Eine Jabrhunderterinnerung
an Friedrid) Die;
Lon Kurt Glafer

Hundert Jabre find ed her, daff Friedrich Diey den weiten Vand
feiner Grammatif der romanifchen Spradhen dem erften, 1836 versffent-
lichten, folgen liefs. Damit war dag LWerk der Offentlichfeit itbergeben,
bag berufen twar, die Wiffenfdhaft der romanifhen Philologie zu
begriinden. Gechd Jabre fpater (1844) folate, von dem Verfaffer
in feinem urfpriinglichen Plan nidht einbezogen, der dritte Vand,
die Gyntar, und 1875 trat als , AUnbang” sur Grammatit der romani-
f{dhen Gpracdhen ein fleined Vanddhen, , Romanifde Wortichspfung*
bingu, die legte Verdffentlichung ded grofen Gelebreen. Die unjdhein-
bare, 98 Ceiten umfaffende Schrift ordnete 27 Gruppen des LWort-
{haged nady ibrer begrifflichen Jufammengehdrigteit; fie nabhm in
gewiffem Ginn dag Verfabren, das in unferen Tagen von germanifti-
fcher CSeite (Joft Trier) alz Feldbglieberung foracdhlicher Sinnbezirfe
beseichnet und geiibt wird, vormeg. Dem Wortinhalt, wie er fid)
in der Wortbedeutung ausprigt, wicd Diey eine Widhtigheit zu,
deren fpradhwiffenjhaftlidhe Tragweite erft swei Jabryebnte fpdter
in der Nomaniftif voll erfannt und, nadydem CErnft Tappolet mit
feiner Erftlingsarbeit iiber die romanifdhen Vermandtichaftsnamen
(1895) vorangegangen war, mit wadfendem Eifer in die philologifdye
Tat umgefest wurde. BVegriffsbeseidhnungstunde obder Onomafiologie
(Adolf Jauner) nannte man die neu erbliihende Art der Wortforfhung,
bie ibre Krdnung in der Sdaffung des Sprachatlad finden follte.
Wenn der Nomanift beute den grofen framysfifhen Sprachatlas
sur $Hand nimmt, den und der Fleif eined I. Gillidron und &, Edmont
gefchentt Dat, oder den jest bid sum 7. Vand gefitbren Sprach- und
Sadyatlag Jtaliend und der Siid{dhweiz, den wir den Schweizern
K. Jaberg, J. Jud, P. Scheuermeier und den Deutihen &. Noblfs
und M. L. Wagner danten, foll er nicht den BVomner Gelebren ver-
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geffen, dem ein gnadiges Gejdyict die Gabe verlichen hat, ausd Kleinem
Brofies {daffen gu helfen.

$lm der Leiftung Diegens in ibrem vollen LUmfang gevedht zu werden,
mup man fich daran evinnern, daf, ald er an der LUniverfitdt feiner
Baterftadt Gieen im Jabre 1811 fein Studium begann und zebn
Sabre fpater nadh mandherlei Unterbrechungen mit der Promotion
abiblofs, nodh feine Vorlejungen und tbungen wiffenfchaftlichen
Bepriged, die dem Jlinger der vomanifdhen Spradhen und Literaturen
die Wege zum Studbium hatten ebnen fdnnen, gebalten wurden, dah
bas Fadh felbft ald folches nody nidht beftand (Diey war ja dazu aus-
erfeben, e3 erft ind Leben 3u rufen). Was feblte, wird Har werden,
wenn man die Ausfiibrungen lieft, die Dietridy BVebrens jur Gefdichte
des neufprachlidhen Unterrichts an der Univerfitdt Giefen im Jubi-
{Gumsgband zur dritten Jabrhundertfeier der Ludoviciana (1907) bei-
gefteuert hat. Diey gab fidh dem Studium der alten und der neuen
Spradhen und ded Deutfdhen bin, wifdhendurd) auch anderen Fadhern,
jogar der pom philologifdhen Geldnde tweit abliegenden Redhttifjen-
{dhaft. Aus feinen vielfeitigen Stubienneigungen heraud wird ed ver-
ftandlich, dap er fein der ,Hodylsblihen Pbhilofophijdhen Fafultdt”
am 20. Auguft 1821 eingereichted Gefudhy um Julafjung zur Doftor-
priifung mit cinem Sag, der fo etwasd wie ein BVefenntnid zur Ge-
famtbeit feiner wiffenjdhaftlichen Neigungen darftellt, einleiten fonnte:
LOeit geraumer 3eit war s meine Abfiht, auf irgend einer Hobhen
CSdyule fiir philojopbifdhe, litterdrifche und linguiftijhe Gegenftinde,
wie Aftbetit, Gejchichte der neuerven Litteratur, dedgleidhen fitr alt-
deutihe und fiideuropdifche Sprachen als Lebrer aufzutveten.” Al
»Probefdhrift” legte er feine gerade im Drud er{dhienenen ,Alt-
fpanifdhen Romangen” , befonders wegen der darvin  befindlidhen
litterdrif{chen Abbandlung iiber den Lrfprung und die Fortbildbung
per altfpanifdhen Dichtfunft” bei. Cin Gliid war ed, dah thm bas
Qtalienifche, dem er allezeit ein groped JIntereffe bewabrt bat, bereits
aug feiner Gymnafialzeit befannt war. Er batte auf dem , Pad-
agogium® afs Lebrer ded Jtalienijhen wie der Hafjifchen Sprachen
den beriitbmten Urchdologen F. B. Welder gebabt. Er wurde bald
Diczens Ginner, und ald Welder einen Ruf nady Gottingen evhielt,
folgte ibm Die, fein Studium in Giefen auf ein Jabr unterbrechend.
Weldter war c8 aud), der, von Gottingen an die neugegriindete Lni-
verfitdt BVonn berufen, im Jabre 1822 die Ernenmung Diczend jum
Leftor der italienifhen, fpanifdhen und portugiefifhen Sprade er-
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wirfte. Die su evwartende Ernennung an der rheinifhen Univerfitdt
wurde fiir Diey duperer AUnlah, um die Verleihung der Doftormwiirde
in Gichen eingutommen. Wir in Giefen diirfen ung freuen, daf die
Gatultit damald bag Vebenfen eines ihrer Mitglieder, dad e lieber
gefeben bitte, wenn fich der junge Doftovand nadhy Vonn gewendet
batte (,e3 ift wunderbar, daf Herr Diey fidh nicht in BVonn . . .*),
in den Wind fhlug und durdy die von ihm ,eingereidhte Drudidrift
feinen Veruf zu einem Belebrten binldnglich documentiert” fand.
Die Ernennung in Vonn bedeutete fiiv Diey die Erlsdfung aus uner-
trdglid) getvordenen Verbiltniffen und eine feclifhe Stirfung inmitten
cined f{chweren srperlichen Leidens, einer AYugenerfranfung, die ibn
in der Weibhnadytdzeit 1817 ploglich befallen hatte und nie mebr gany
verlaffen follte. Der Vater, der als ,Commiffiond-Nat” in Giehen
wirfte, war geftorben, Vermbgensverlufte hatten die mit 3ehn Kindern
gefegnete Familie betroffen. Sie wangen Dies, cine Hauslehrerftelle
in $Holland angunehmen, die er aber bereits nach Jabredfrift wegen
feined neu auftretenden Augenleidens wicder aufgeben mufte. Ein
Berfud), bei der Hofbibliothet in Darmftadt angufommen, war jchon
vorber gefdheitert. Diey febree in das viterlidhe Haus in der euen
Biéue zuriid, torperlid) wie feelijch leidend, aber erfiillt von der Ve-
geifterung fiir die Jdeale, die die Romantif in die Heryen ded heran-
wadyfenden Gefdhlechts fenfte, und entfhloffen, der Qnregung, die
Boethe dem jugendlichen Vefucher in Weimar (Upril 1818) gegeben,
3u folgen und die Troubadourdidhtung 3u erforfchen. Er wenbdet fich
pem Ctubium bded WUltprovengzalifhen zu und, wibhrend wirtjdhaftliche
Sorgen an feine Tiir pochen, {igt er hinter feinen Viihern und lebt
fih ein in die ferne Welt der Minnefanger. Ein tragifches Befchict
bat es gewollt, baf Dies die fonnige Provence, der feine Gebnfucht
galt, niemals {dhauen follte. Sein Lebensiveg hat ibn nur zweimal
nad)y Franfreidh bineingefiihrt, das erfte Mal damals, ald er im
Jabre 1814 in jugendlidher Begeifterung im grofherzoglich-beffijchen
Jdgerforps gegen Napoleon ing Feld gezogen war, ein aweites Mal
3¢bn Jabre fpdter su einem fommerlicdhen Studienaufentbalt nach Paris.
Weiter fiidwirts ald bis Lyon aber war der Deffifche Jdger nicht ge-
tommen. Jn die 3eit ded Giehener Aufenthalts fallen auch die BVor-
arbeiten gu den Verdffentlichungen, die feiner Grammatif vorausgehen
follten, cine Stubdie ,BVeitvdge jur romantifdhen Poefie” (1825), die
frithefte Leiftung ftreng gelebrten Beprages, die wir Diey verdanten,
fowie swei Biicher, , Die Poefie der Troubadours” (1826) und . Leben
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and AWerfe der Troubadours” (1829), beide eine Grundlage unferes
Wiffens und noch bheute unentbehrlich. Die , Beitrdge” entbielten
cinte Augeinanderfegung mit Frangoid Jufte Marie Raynouard iiber
piec Frage der provenalijdhen Minnchofe, deren Vorbanbdenfein von
pem Granzofen in feiner Sdhrift Des Troubadours et des cours
d’amours bebauptet, von dem Deutfchen aber mit guten Gritnden
beftritten wurde. Rayunouard fiigte fich und {hieq. €3 ift ein beredtes
Seugnis fiir die Vefdyeidenheit Diegend, dah er fih nie ded erreichten
Grfolges iiber den gu feiner 3eit ald For{dyer ie als Didyter gleich
geadhteten Franzofen, fowie iiberhaupt feiner bald auf allen Gebieten
flar jutage tretenden Hberlegenbeit diber ibn geriitbmt bat und auch,
nachdem er, 1823 um Crtraordinarius und fieben Babre fpdter zum
Orbinatiug befdrdert, zum Ebhrenmitglied famtlicher gelebrten AUfa-
pemicn Guropasd ernannt und mit den hdhjten auéfldndifdhen Orden
und dem preufiifchen Pour le mérite fiir Wiffenjdhaft (1866) audgezeich-
net worden twar, Naynouard bis in dag Lorwort der legten AUuflage
feiner Grammatif (1869) binein alg , Griinder der romanifchen Philo-
logie” Degeichnete und ibm cinen GEhrentitel lieh, der ibm felbjt vou
allen Geiten sucrfannt wurde. Von RNaynouards For{dyungen bat
bie Wiffenfhaft heute nicht mebr fehr viel. Sein grofes, fedhs Bande
wnfaffendes Lexique roman, dictionnaire de la langue des Trouba-
dours, deffen beide erften Bande in demfelben Jabr erfchienen oie dev
aweite BVand der Diezfdhen Grammatif, ift ywar nod) nidht ganj
unbraudhbar geworden, feine Eléments de la grammaire romane
and feine Grammaire comparée des langues de I'Europe latine dans
leurs rapports avec la langue des Troubadours find faum viel mebr
alg ein Kuriofum, infofern fie das Provenzalifdye, die langue des
Troubadours, al8 Jmwifdenftufe awijcdhen Dder lateinifchen Mutter-
forache und den romanifdhen Tochterfprachen anfegen und die vom
Lateinifhen ausgebenden Entwidlungen erft durd) das Provenzalifdye
bindburchleiten, € ift eine Vorftellung, fiir die nicht forwobl wiffen-
fchaftliche Greenntnid verantwortlid) yu madhen ift, al3 die Vegeifterung
ped geborenen Provengalen fiir die Sprache feiner engeren $Heimat.
Grft ®iey Dat ung von RNaynouardé Jrrtum endgiiltig befreit. Wie
Rayrouard feiner Grammatit ein Aorterbuch zur Seite ftellte, fo
lieh aud) Diey feiner Grammatit cin Wirterbudh, und zwar, was
ebenfo neu wie verdienftooll war, ein etymologifches TLWorterbuch der
romanifden Spradhen 1853 folgen, lange Iahraebnte bdie fiihrende
Leiftung auf dem mit emfigem Eifer bearbeiteten Bebiet.
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Auch von der Etynologie ausd follte Diey Wege zu neuen Jielen
weifen. Wie {o oft in der Wijfen{dhaft wurde ein Heiner Anlaf folgen-
fchwer. Diey batte prov. trobar, ital. trovare, frans. trouver in einem
aei Oeiten umfaffenden Artifel feined Etymologifhen Wirterbudys
auf lat. turbare juviictgefiibrt. 3n {charfiinniger und umfichtiger Ab-
wdgung der fiir die begrifflihe Seite in BVetvadht Formmenden Befichts-
punfte batte er etiva folgendermafen argumentiert: turbare beift
verwirren, jum 3iwede des Sudpend durdhftdbern; das Ergebnid des
Gudyens ift dbag Finden; Finden ift ein bewuft und erfolgreich be-
triebened Guchen. Veide Vebeutungen (Sudpen, Finden) beriibren
fidh auf bag engfte (3. V. in frans. cherche-moi une aiguille). Auf die
Diegiche Herleitung griff mebhr ald vier Jabrzebnte, nacdhdem fie ge-
geben war, Hugo Shudhardt zuriif, um im Nabmen feiner , Romani-
fdhen Etymologicen” (1899) eine der gelebrteften Wortmonographien,
die dag an etymologifchen Unterfudhungen fo reiche Gebiet der romani-
fhen DPbhilologie aufzumweifen hat, gegen eine anbere Herleitung 3u
fchreiben, bdie Bafton Paris, der bedeutendite franzidfifhe Schiiler
Diegens, vorgefchlagen hatte. Hatte fich Diey in feinem Etymologifchen
Wiorterbud) dabingehend ausgefprochen, daf die ,Formverdnderung
von turbare zu trouver nidyt dag geringfte Bebenten madyt”, {o erbob
Gafton Parid gevade lautlidhe Eimwendungen. Shudhardt batte fich
in feiner Berteidigung der Diegfchen Etymologie mit einem Schiiler
und Kollegen von Gafton Parid auseinanderzufegen, mit Untoine
Thomas, cinem der bedeutendften, aber aud) engheryigften romanifti-
fhen Ctymologen. Thomad fiibrte ugunften der Theorie feines
Lehrerg wiederum lautlidhe, und nur lautliche Griinde, ms Treffen.
Gdudrardt unternahm eg, fie zu entfraften. Der Glaube an die Wus-
nabmlofigfeit ber Lautgefese war bei ibm fdhon lange erf{dhiittert.
Bereitd im Jahre 1885 hatte er cine vielbeadhtete, temperamentvolle
Otreit{dhrift gegen die Junggrammatifer verdffentlicht, und, wibhrend
fid jest Thomas woblgefdllig in dem engen Jirfel lautlicher Gr-
drterungen drebte, gab er dem Meinungsitreit eine newe und entfdei-
denbe Wendung, indem er nach Diegens Vorgang die Niicfichtmahme
auf Den Wortfinn forderte und in grundfdslicher Vetontheit das
Mitbeftimmungsrecht des BVedeutungswandeld gegeniiber der Alein-
berrfchaft des Lautwandeld verfodyt. Damit war zum erftenmal ein
big dabin ftarf vernadhldffigtes Gebiet in die etymologifdhe Forfchung
bineinbezogen, cin Gebiet, auf dem bald Leiftungen erftanden, an denen
die Wiffenfdhaft nicht mebhr adhtlod voriibergeben fonnte, Mit einer
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allein auf lautlicher Grundlage aufgebauten Wortforjdung war s
in ber Momaniftif hinfort vorbei, und ed war fein Jufall, wenn derfelbe
BVand der Jeit{dhrift fiir vomanifdhe Pbhilologie, in dem eine der
Grviverungen Sduchardts auf Thomas® Einwendungen f{teht, die
Erftlinggarbeit Jabergd bradhte: »Pejorative Bedbeutungdentwidlung
im Grangsfifchen. MNit Veriidfichtigung allgemeiner Fragen der Gema-
fiologie.“ Gemafiologie und béufiger Semantit nannte man bas
®ebict und madhte fich das Wort 3u cigen, dasd der Spradhyvergleicher
Midyel Bréal cinige Jabre guvor (1897) al3 Titel {eined Essai de
sémantique, einer grofsiigigen Darftellung der Grundfragen ded BVe-
deutungswandeld, geprigt batte. €3 wurde jur Tat, was Diey bereits
im erften BVand feiner Grammatif gefhrieben: ,Jweierlei hat bdie
Gtymologie 3u beriidfichtigen, Form und Vegriff, doch gebt ibre
$Interfuchung aud von der Form ald demjenigen Elemente ded Wortes,
peffen Llmwandlungen fich nach den Gefegen der Lautlehre evident
conftruicven flaffen, und fucht fodbann mit dem Begriffe ind Reine
su fommen.” M

®iec Grammatif der romanifden Spradhen wird man nicht jur
$Hand nehmen fonnen obne ehrfurdytsvolle Vewunderung der ®e-
(ehrfamfeit Ded Verfaffers. Er beberricht ald einen felbfterarbeiteten
Befig in einer nidht blop fiir jene 3eit {taunenswerten Vollfommenbeit
und Griindlichteit den weiten Kreid der romanifdyen Spradhen und fennt
fih aus in damald nody Derzlich wenig erfdhloffenen Cpradhzeiten
entlegener Jahrhunderte. Er fiihrt mit gleicher Gidyerheit Altportugie-
fifh, Altfpanifdy und Altprovenzalifh, Sardifch ober Daco-romanifdy
an. Audy das Wallonifdhe war ihm nidht unbefannt, wenngleid
ibm das nod) unerforjdyte Gebiet der galloromanifdhen QMunbdarten
jo gut wie gany verfhloffen bleiben mufte, und ein Himweid auf
Oberling Essai sur les patois lorrains du Ban-de-la-Roche aus dem
Sapre 1775 (1) verliert fich in der Maffe deg Wort- und Beifpiel-
materialg, dag ihm die fhriftfprachlichen Quellen pufiihreen. Lateinifch
und Griechifd waren ihm ebenfo vertraut, wie bie germanifchen
Gprachen. €8 ift ficherlich verftindlch, wenn ihn feine QBorliebe fiir
germanifche Spradhen gelegentlidy u Deutungen fiibrte, die die {pdfere
Forfdhung nicht gutheifen fonute, fo, wenn ev fiir die Genusnormierung
von franz. art und aigle dad Deutidhe perantwortlich machen ywollte.
Wenn Diey an einer Stelle feiner Grammatit {hrieb: .. ... biftorijdhe
Griinde laffen in der belgifhen Spradhe eine Mifdyung von Celtifch
und Deutfch vermuthen”, fo hat fich diefe Anficht in joldher Fafjung

8



war nidht al8 haltbar ertiefen, aber fie gab ben QAnitop zur Erforfdyung
ped germanifdhen Sprachgutd im LWallonifhen, und von der Beburts-
ftadt Diezens gingen die etymologifdhen tnterfuchungen aus, in denen
Dietrid)y Bebrens die von dem Meifter gegebene Anregung tveiter-
fitbrte, audh ev ein Forfher, der mit Diezfdher Griindlichteit die
Sdlichtheit ded Meifters verband. Audhy der Wunfd), den Diey im
Borwort 3u feinem Etymologifchen Wirterbuch unter Anfpielung auf
bie dlteften wallonifhen Mundartwirterbiiher von Remacle und
Grandgagnage ausfprady: ,Schade, da wir nicht iiber recht vicle gallo-
romanifche Mundarten fo einfichtige und gewifienbafte Unterfudungen
befigen, wie iiber die wallonifdhe” bat lingft feine Erfiillung gefunbden.
Bwei BVibliographien, die dltere pon D. Vebrend und Ddie neuere
von . v. Wartburg, legen Seugnisd ab von dem Fleifs, den die WMunbd-
artforfdhung in den legten Jabrzehnten entfaltet hat. Eingd vor allem
aber verdanft die Grammatif dev Vorliebe Diegensd fitr die germani-
fhen Spradhen, ndmlidy, daf er die Grimmide Einteilung in ftarte
und fdhwadhe BVerben in finngemdfer Umbeutung auf den romanifden
Berbcharafter in feine romanifche Grammatit beritbernahm und ibr
vpamit ein Ginteilungspringip er{chloh, dasg Geltung wverdiente und
bebielt. Meben ben Haffifhen und den germanijchen Cpradyen
wufte Die felbft flawifhe Spradhen, Arabifd) und RKeltifdh in {einer
Grammatif zu verwerten, und gwar, tenigftens in einzelnen Fallen,
audh fiiv die Crfenntnid fyntaftifher Verhdltniffe.

tlber Diegens Grammatit lagert fiir den beutigen Lefer (wie follte
ed audy anderd fein?) etwasd Anbeimend-Altertiimliches. €3 fpricht
su und ausd ungewobnt Hingenden Vezeichnungen wie ,Saufelaut”,
bie aber im Wergleich zu der eigenwilligen Terminologie, deren fic)
GEduard Gievers in feinen phonetifhen Viichern bedienen follte, harm-
{08 anmuten, nod)y mebr aber aus der Tatfade, daf cine fdharfe
Srennung von Sehrift und Wusfprache, von Vudyjtabe und Lout,
bei ®iey noch nicht au fefter tevminologifher Gewdhnung gebradht
ift. Gr fpridyt von ,BDudftabeniibergingen”, wo Lautiibergdnge ober
Lautwandlungen gemeint find; , todte Endbudhftaben” {ind nodh in dev
fegten QAudgabe feiner Grammatif dad, wasd fonft ald frumme End-
fonfonanten begeichnet wird. Seine Darftellung der Lautlebre leitet
er mit dbem Gage cin: ,Begenftand der Lautlebre find bdie Laute,
oder, wad in der Grammatif gleichbedeutend ift, die Vudhftaben als
Seichen derfelben.” An der in diefen Worten licgenden Gleidh{esung
oon Laut und Vudftabe bat die in den 80ev Jabhren erwadhende
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Wiffen{dhaft ber Pbhonetit antuiipfen fonnen, um Eigenart und Eigen-
recht bes Lauted gegeniiber devr CScdyreibung zu betonen. Uuch hier
erfolgte, nicht allen CGtreitern fiir die Phonetif Har berwufpt, von Diey
aus der Durcdhbruch zu newer Problemftellung, der AUnfporn zu neuer
Leiftung. Die Phonetif bat fich, foweit fie fich nicht der Naturwiffen-
fchaft verjchrieb und rein erpevimentierend einber{chritt, in den Dienft
ber gefdhidhtlichen Opradyforfdung geftellt, die Diey innegebhalten
und gum Giege in der Romaniftif gefiibrt bat. Sie war und blieb zwar
nidyt die eingig mogliche Methode der Spradybetrachtung, aber fie
war und blieb diejenige, in der die im fpradhlichen Leben waltenden
RKrifte am deutlichften in die Erfcheinung treten, weil fie fich in einer
Jabhrhunderte umfpannenden eitlichen Abfolge und in den breiteften
Qusmagen vdumlidher Entfaltung beobadhten laffen. Niemand wvor
Diey (audh nicht Rapnouard) hat die grofe Spaltung {pradlichen
Lebend in die Ericheinungswelt der duferen, lautlichen Vorgdnge
einer-, und Dder inmeren, feelifhen Vorgdnge anbderfeitd mit gleidher
RKlarheit zur Anfdhauung gebracht; feiner aber audh bat die in den
fprachlichen Wandlungen zutage tretende Gefegmafigleit gleich berouft
und fcharf betont. Unerfennung und Crforfdhung der Lautgefese ift
fiiv ibn einer der Grundpfeiler der pbhilologifdhen Wiffenjdhaft. Seine
fritifhe Methode unterwirft fid), wie ed in der Vorrede zum Ety-
mologifdyen LWorterbud) heifpt, ,den von der Lautlebre aufgefundenen
Pringipien und NRegeln, obne einen Fufbreit davon abzugehen, fofern
nicht tlare und thatjadhliche Audnabmen dazu néthigen”. Diefe Aus-
nabmen find durch {pradyfeclenbafte Faftoren gegeben; fie fegen fich
tn nddjter BVeriibrung mit lautgefeslichen Vorgdangen in affoziative
Borgdnge, in Unalogicerfheinungen um. Lautgefeslichteit und Ana-
logie gebdven zufammen; in ibnen offenbart {ich die innere Einbeit
eines finnooll aufgebauten {prachlichen Lebend. IWieder wdre ed eine
verlodende QUAufgabe, die fidh diefe fiir einen weiteren Leferfreid be-
ftimmten Jeilen aber verfagen miiffen, su zeigen, wie in der Diezjchen
Darftellung beide Welten audeinandergehalten oder aufammengebradht
werden. ¢ ift fiher, dafs die heutige Forjhung Diey nicht mebr in
allem und jedem beipflichten fann und daf fie bdie Grenalinien
swifdhen Lautentividlung und Analogie in manden Eingelfillen etwas
anderd zieht, ald ¢d Diey getan, aber neuerworbened Wiffen foll
nidyt in mutwilliged oder felbftfichered BVefferwiffen ausarten und darf
nicht das Bild der grofen Leiftung, die wir Diez zu verdanten haben,
iiber{chatten. Wo fprachliche Nicfenveiche yufammenftofien, ift ¢8 fdhlieh-
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lidh gleidhgiiltig, ob die Grensfteine da oder dort ju ftehen fommen.
Nidht gleichgiiltig aber ift ed, ob dasd grofhe Diezfhe Pringip gewabre
bleibt ober nicht. Diez Dbatte die Gefesmafigleit ded Lautwandels,
die Giiltigleit der Lautgefese verfiindet — Lautgefese nicht in dem
Ginn naturwiffenfdaftlider Bedingtheit und nod) weniger alg Vor-
wand und Antrieb u frumpfiinniger Lautichicberet, MNicdht alle in der
Romaniftif blieben dem Glauben an die Dieziche Theorie treu. Schulen
und Sdulmeinungen famen auf, die unbefdyrantte Giiltigfeit bder
Lautgefesse wurde beftritten (das hatte audy fhon Schuchardt getan),
die Urfachen des Lautwandeld wurden in einer fiber die von Sdudardt
cingeDaltene Linie weit Hinaudgehenden Uuffaffung in der Tdtigleit
ped menfdhlichen Geiftes gefucht, die Sprache wurde, felbit bis in thre
{autlichen WVerdnderungen binein, aud freifdhspfender, gedanflicher
Betdtigung bergeleitet. Die {o argumentierten, famen weif ab von
pem, was Dicz getwollt. In dem Vorwort ju einer dicen, auf vier
Binde berechneten Syntar von Cugen Lerdh (aber nidht blof da)
taudyten BVebauptungen auf wie die: ,Wemn Ctiliftift und Syntar
uns lebren, dafp dad Gpredhen bewut verlduft, fo mup dasg gleide
aud) fiir die Lautlehre gelten, o miiffen audy die in ihr 3u behandelnden
Qerdnderungen ald vom Wenfchen bewuft Derbeigefiibrt evfannt
werden”. Eemft Gamilliheg, ciner der Schiiler von Meper-Liibte
(und damit von Diez) founte darauf in feiner Rezenfion in den Gt
tingifdhen Gelebrten Anzeigen (1927) treffend erwidern: ,Der Schlup
ift ebenfo faljch, alé wollte man jagen: weil der BVaumeifter einen
Bau felbft zufammengefest Hat, mup er aud) die Vaufteine felbit
aufammengefest haben. Weil manche Lautverdnderung fidy in ihren
Anféangen bewufit abipielt, folgt nicht, dafy jede Lautverdnderung
pad Grgebnis ded bewuften Eingreifend der Sprechenden ift.” In
folcher Ausdeinanderfegung fommt ein Heined Stiid einer Krife um
Qlusdbrud, die die romanifdhe Cpradywiffenfdhaft und durd) fie die
Spradwiffen{haft iiberhaupt ergriff, einer Krife aber, die gebannt
werden fonnte in dem Glauben an Diey und in der Treue au thm.
Wieled in dem weiten Vand, der die Formenlehre und die Wort-
bildbung umfapt, dringt mit innerer Notwendigleit auf die Syntar,
und fo war ed ein Gliict, dah Diey, der, wie er im Vorwort jur dritten
QAuflage eingeftebt, urfpriinglich nicht die AUbficht batte, ,auf die
Syntar einzugehen”, fih nicdht der Erfenntnigz veridhloh, dap Dbie
Syntar berufen fei, ,basd Gange feiner Grammatit innerlid) wie duper-
lidh abzufdhfieBen”, und and Wert ging, um Dden dritten Band, die
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Syntar, hingusufiigen. An die Spige feines Vorworts jum Ddritten
BVand ftellte er den Sag: , Wenn die etymologifdye Seite einer Spradhe
der biftorifhen Grammatit den weiteften Stoff und die ficherfte Grund-
lage gewibrt, fo wird die fyntactifche, da Wiorter und Formen nur
getrennte Theildhen der lebendigen Nebe find, die Vebeutung des
unterfuchten Stoffesd erft recht erfennen laffen; in der Geftaltung des
Gedanfenausdruds wird fidy zugleidh, wenn die Unterfudhung abge-
leiteten Dundarten gilt, der Geniugd einer neuen Spradyweife auf das
unmittelbarfte ausfprechen.” €3 ift dad fdhlidhte BVefenntnid zu einer
auf die Grfafjung fpradhlichen Waltend und die Erfenntnid groper
Befege gerichteten Forfdhung. Mit unzuldnglichem Material Hat er
groe Prodbleme in Angriff genommen und in JAufbau und Gedanten-
fitbrung gemeiftert, Wenn man in feiner Syntar gleidh) von vorn-
berein auf Wairter wie , BVeziehung” odber , Bejiebungsbegriff” ftopt
und ein paar Seiten weiter lieft: ,,par, weldes anbere UAdverbien
pes Brades ju fteigern dient, pflegt vom Verbum angezogen zu werden,
wie in mut par fu liez ufiw., fo mutet dbag und anderes in dem BVudh
an wie eine Vorausnabme der fpiter gegebenen Deutung von Syntar
alg Vezichungslebre. Audh hier offenbart ed {ich, dap Diey nicht
blop Fragen geldft hat, die mit dem ibhm zu Gebote ftehenden Stoff
su bewdltigen waren, fondern rein intuitiv Lojungen vorweggenonmen
bat, deren Durdfiihrung erft fpaterer Forfdhung vorbebalten fein
follte.

Diey bat jidh iiber die Methobe feiner Forfdhung nie in grund-
faglicher Form im Sufammenbang audgefprochen. Auferungen aber
ie die, er habe, um fein Material zur Erfor{chung der fyntaftifhen
Qerhaltnifle in der lateinifchen Grundfprache zu erlangen, ,der For-
meln und der Urfunbden gegen viertaufend gelefen, worunter abev
audy viele aus dem ehnten und nody aus dem eilften Jabrhundert;
e batten deren eber mebr ald weniger fein diirfen. Die ausd diefer
Leftiire gewonnenen Thatfachen fithren zur berzeugung . .. .“, find
wertooll al3 Vetfenntmiz ju Art und Ridytung einer Forfdung, die
aud den Quellen {hdpfte und die Spradhforjchung ald Tatfachen-
forjchung auffapte, nicht ald Spiel lLinguiftijher Spefulationen. Den
gleichen Standpunft follte der Gelebrte durchfiihren, dem ed ald
eingigem nach) Diey bejdhieden war, dasd wiffenfchaftliche Gefamtgebiet
per tomanifhen Spradhen in der grofen Leiftung einer romanifchen
Grammatif im Stile der Diez{hen darzuftellen, Wilhelm Meyer-
Liibfe, Cin Vergleich feined Werfed mit dem Diezjdhen wiirde in
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eine Unmaifje von fleinen und ecingelnen Beobadytungen und Feft-
ftelfungen bineinfitbren, aber audy ein lehrreiched Bild der Fortichritte
geben, die die ritbrige Wiffenfchaft von den romanijen Spradyen
fchon in dem Jabhrzehnt, dad dem Tode ded Altmeifters folgte, gemadht
bat. Veide Monumentalwerfe baben auch dag gemeinfam, dap in
ibnen zwei Gebiete aufer acht blieben, die bheute ihre Rolle in ber
Wiffen{chaft fpielen, nimlidy Stilfunde und BVedeutungdwandel. Diey
wic Meyer-Liibke bielten ibren BVld auf die dufeven Erfdheinungen
des Gpradhlebensd geridhtet, obhne dap {ie die inneren Krdfte, wie fie
in &til und BVebdeutungdwandel jum Yusddrud fommen, nicht erfannt
ober verfannt hatten. Wenn {ich die romanifche Philologie in gewiffen
ibrer Bertreter gerade den Bebieten zuwandte, die Diey beifeite
gelaffen oder wenigftens nicht jum Gegenftand einer {yftematijchen
Darftellung gemadht hatte, fo lehrt das, wie pielfeitig fich dad reglame
Fady entwidelt bat, aud) in den Hadnden dever, die, um {prachliche
Dinge su erfliren, Pbilofophie und RKulturfunde berbeibemiibten
und dem , Pofitividmus” den Garaud madhen wollten. Vereingelt
taudhte fogar bie Forderung auf, die von Diey innegebaltene Folge
Lautlebre, Formenlehre, Wortbildbung, Syntar als8 veraltet umzu-
ftogen. Die Grammatif fet aufzubauen ausd den jubjeftiviten Hufperungen
per Gpradye, wie fie im Sl leben; erft von bier aus fei qur Syftemati-
fierung der Ausdrudsformen fortaujdreiten. Soldye Pline aber blicben
Pldne zur ftillen Genugtuung dever, die fich in deutfdhen wie romani-
fdhen Landern um dasd Diezfche BVanner {dharten und wobl iiber{dhrien,
aber nidht {ibergeugt werden fonnten.

Mit den grofen Werfen Diezens ift ein Vereid) wiffenjcdhaftlicher
Leiftung abgeftedt und eine Linie wiffenfdaftliher Entwidlung vor-
geaeichnet, die niemald wieder gany verlaffen werden follte. Dad Jabhr
1938 darf nidht voriibergehen, ohne dah in Gichen ded griften Sobnes
unferer Stadt gebadht wird, der bad, wasd Vopp ald Spradyvergleicher,
wad Grimm ald Germanift gefhaffen, auf dem Gebiet der Romaniftif
vollendet hat. Still, befdheiden, faft verlegen war fein Wefen, einfam
bat er in Bonn gelebt, den Vewobhnern der Stadt, die feine zweite
Heimat wurde, faum dem Namen nad) befannt, Forperlidy fhwer
gepriift durdh fein AUugenleiden, dag den alternden Gelehrten an feine
befdheidene Wobnung feffelte, die er mit feiner jiingeren CSdhwefter
Raroline teilte. Seine Lebrtatigleit bat er nur vor einem fleinen Kreid
erwidblter $Hirer audgeiibt, bis ibm, dem 82jdhrigen, der Tod am
29. Mai 1876 die evrmiideten, faft evblindeten Augen {dlof. Diezens

13



Wert hat der romanifhen Philologie Riicgrat verliechen. Dag Grope
feiner Leiftung ift aud) in einem Sahrhundert nicht veraltet, felbit
wenn viele Gingelbeiten, ganze Seiten und RKapitel iiberholt tworden
find im Fortjhritt Dder Wiffenfchaft, den Feiner weniger aufbalten
wollte alg der geniale BVegriinder ded Fachs.
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