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Martin Schiffer,
ein heffifjher Jurift (1803—1861)
(Hierzu dasd Titelbild)

Bon Georg Vuh +, Verlin

Martin Scbhdffer wurde am 9. April 1803 in Giefpen geboren.
Die Familie Shdffer ffammt aug Lich, wo fie bis zum AUnfang ded
17. Sabrhunderts uriicfzuverfolgen ift. Der Grofvater von Martin
Sdhdffer, Jobann Friedrich Schdffer, gelangte ald Pfarrer nadhy Siid-
deutfchland, nady Pommersfelden in Ansbady. In der Familie feiner
Grau finden fich auch die eingigen gelebrten Suriften unter den Bor-
fabren von Martin Schdffer. Sein Bater Philipp Johann Shiffer,
in. Pommersfelden 1749 geboren, wdblte, wabrend dltere Briider
ITheologie ftudierten, wobl unter dem Drud der Not der Jeit den
Soldatenberuf und trat als KRompaniefeldicher beim beffifchen Leib-
regiment ein. A3 Kriegsdhirurg macdhte er in den Nevolutions-
triegen die Feldziige am Nbein mit und wurde nadh 16jibriger af-
tiver Dienfteit 1795 verabfdhiedet. Al Iivilverforgung erbielt er
die Stelle des Jollbereuters (Vearbeiterd der Bergollungspapiere)
in Giefen und lich fich sugleih dort ald Stadtchirurg nieder. 1801
verheiratete ev fich in dritter Ehe mit RKathavine Elijabeth Strob,
Demt legten Cprof einer alten Forftersfamilie aus dem Bogelsberg,
die ibre Frauen inmmer aug tidhtigem Vauerngefchlecht gewablt hatte.
Unter den bauerlichen Abnen befanden fich zablreiche Sdyultheipe
und Sehdffen, alfo Mdnner, die mit gefundem DMenfhenverftand Ver-
trautbeit mit den [Endlichen RNechtsgewohnbeiten und Gefchict, fic nach
Billigkeit 3u bandhaben, zu verbinden pflegen. Martin Sdiffer war
bas cingige Kind diefer Ebe. Er befuchte BVoltdfchule und Gymnafium
feiner Vaterftadt. Schon friih (1814) verlor er feine Mutter. 1820 be-
30g ev die Landesuniverfitdt, um, der Sitte dev Jeit folgend, big zum
Abfhluf feiner Studien dort zu bleiben. Unter Arens, Lispr, Sticel,
Marezoll und Lindeloff widmete er fich dem Redytsftudium. Nodh
vor deffert Veendigung ftarb ihm der Vater, und er mufte, erft neun-
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3ebnjdbrig, auf eigenen Fiigen ftehen. Nad)y Vollendung feiner Vor-
bereitungszeit ald SHofgeridytdfefretariatdacceffift und mebrmaliger
Berwendung in Hirzeren Gefddftdauftrigen wurde er 1828 zum
Affeffor mit Stimmrecht bei dem Landgericht Alsfeld ernannt. Dort
verbeiratete er fidh 1831 mit der 17jdbrigen Mariane Berd, Todter
eineg twoblbabenden Leinenfabrifanten. Der WAufitieg der Familie
Berct in das {tidtifche Bewerbe lag noch nicht weit guriic, und man
ftofst auch bier bald auf Fraftige bauerliche Wurzeln ausd der Shwalm.
®as Jabr 1835 bradyte Schaffer die BVeforderung zum Hofgerichtdrat
in Giefen. Dort entfaltete er neben der Erfiillung feiner richterlichen
QUufgaben eine umfangreidhe Tatigleit als juriftifdher Schriftjteller,
Sein ridyterliched Wirfen wird als befonders erfpriehlich und verdienit-
voll anerfannt. Am 3. Degember 1855 verlich ihm die juriftifche
Fatultdt der Landesuniverfitdt unter Rudolpb Ipering alg Promotor
pie Gbrendoftormwiirdbe mit folgenber Wegriindung: ,,eximia iuris
scientia inter primos conspicuo de rebus forensibus tam iure dicundo
quam scribendo insigniter merito*. Wir diirfen ibn ju dem Kreid
von Praftifern rvechnen, denen Jbering dantbare Anerfennung zollt
fitr die befrudhtende Unterftiibung beim Sammeln feiner beriitbmten, in
Critauflage 1847 erfchienenen , Jivilrechtdfalle obne Entfcheidungen”,
einem auf lange 3eit uniibertroffenen Hilfsmittel jur Schulung junger
und alter Suriften. Seine erfolgreiche Tatigheit am Hofgeridht, aber
aud feine literarifche Wirfamkeit trug ihm im Auguft 1860 die Be-
forberung sum Oberappellationsgerichtdrat in Darmftadt ein. Leider
batte ibm {chon 1858 der Tod bie geliebte Gattin geraubt. Cr mufte
dic tlberfiedlung nach Darmftadt allein durdhfitbren und verficl dort
einer {chweren Krantheit, von der thn am 27, Juli 1861 der Tod erldite.
€g diberlebten ibn drei Tddhter, deven Erziechung und Jusbildung
et {ich mit grofer Sorgfalt gewidmet hatte. Die Teilnabme an Sddffers
$Heimgang war allgemein. Unter dem frifchen Eindruct feines Tobesd
fdprieb Cifenbart in der BVeilage zur AUllgemeinen Jeitung vom 29. Juli
1861 ebrende Worte, und dasd AUrdhiv fiir prattijhe Nedytéwiffenjdhaft,
veflen Mitbegritnder und Mitherausgeber Schdffer gemwefen war, gab
eine fympatbifche Schilderung feines Lebendgangsd und feiner bhoben
menfchlichen und juriftifchen LVorziige, die in dem ihm in dev WUllgemetnen
Dcutichen Viograpbie 13 (1890) gewidbmeten Artifel nadtlingt, Auf
vem Friedbof in Giehen bat er feine legte Rubeftatte gefunden, Aus
den 1840er Jabren it von Sdyidffer ein Paftellportrdat eines tiichtigen
Malerd erbalten, bei dem nach dem Jeugnis der Mitlebenden die
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Honlichteit febr gut getroffen war. €3 fillt auf durch den befonders
taven Blict der hellblauen Augen, durd) Offendeit und Wobhlwollen,
die aud Der Miene fprechen und durdy jugendlich blithende Frifche,
vermutlich cin Crbteil der IWild- und Waldheger. Wenn ihm Ddie
lautere Wabrhaftigleit feines Wefens im privaten und dienftlichen
Berfebr alg leuchtende Tugend nadygeriihmt wird, fo ftebt der Ein-
druct feiner Biige mit diefem Urteil durchaus im Cinflang.

Als juriftifcher Scbhriftfteller trat Martin Schdffer verbdltnis-
mdpig fpdt und erft dann bervor, als er durch eine reichhaltige Erfabh-
rung einen feften praftifdyen Voden gefunden hatte. Es lag ibm weniger,
von der Betrachtung allgemeiner Rechtafage ausdgebhend, diefe in
ibren eingelnen Nichtungen und Unwendungen durdh — meift erdadyte —
Falle au verfirpern, ald vielmebr von der Beurteilung desd eingelnen
gegebenen Falles zur allgemeinen Betradhtung emporzufteigen. Aus
feiner Berufserfabrung, den mannigfachen richterlichen Gefchaften,
wie jic die Proving Oberbeffen am Hofgericht anfallen liefs, eroudys
ihm ein umfangreicher Stoff 3u juriftifchen Abhandlungen. Er ver-
offentlichte fie junddhft in Lindes Jeitfchrift, in deren 5. BVand jein
erfter Auffag fteht, ging aber nach einigen Jabren zu dem 1852 neu-
gegriindeten Archiv fiir prattifhe Rechtswiffenichaft iiber, das, feinem
Namen getreu, vorgugsweife der Runft der juriftifhen Diagnofe
dienen wollte, und betdtigte fich dort bis 3u feinem Lebensende aufs
eifrigfte als Mitarbeiter und Herausgeber. Das Vediirfnis fiir eine
juriftijhe  3eitfchrift bdiefer RNichaung rechtfertigt er mit folgenden
Sigen, die ibn felbft in feiner juriftifchen Anfchauung fennzeichnen:
»Der durdygebildete praftifdhe Jurift gelangt in feinen theoretifchen
Otudien bald an eine Grenze, jenfeits weldher er nur nody Schasge
beben fann, aus welden fich feine auf der lebendigen Seite ded jurifti-
fdhen Lebens furfierende Miinge meby {hlagen Ldft; wabrend er in
feinem Gtreben nady immer biherer Befabigung in der Kunft der
ficheven Uuffaffung der juriftifchen Kenngeichen und Mertmale tat-
fddblicher WVerbdltniffe und ihm vorgelegter Fille, in der KQunft, das
von ibm durchdrungene Rechtsfpftem mit Behendigteit und Derteritdt
in dag Leben biniiberautragen, immer grifere Mingel und LUnvoll-
fommenbeit, je ldnger er fih in der Prarig bewegt, entdecfen und
immer groferes Vediivfnis nady einer Literatur und deren Studium
empfinden wird, welde, wie ein Kaleidoffop, immer wedhjelnde For-
men von Begebniffen aus dem juriftifhen Ceben mit den mannig-
faltigften Qtuancen der tatfdchlichen Bejtaltung ibm vorfithrt und ihm
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3eigt, wie diefe Fdlle von geiibten RKollegen juriftifch aufgefafpt und
beurteilt wurden.”

QAudere feiner Auffdge erfdhienen im Wrdyiv fiiv die ziviliftifche
Prarig und im Gerichtéfaal. Alle Wrbeiten Schdffers, befonders die
jablreichen, die er Jabr fitr Jabr im WUrdhiv fiir prattifhe Redhtswiffen-
fdhaft vorlegte, bebandeln, obne dap eine befondere Vorliebe fiir ein
beftimmtes Gebict erfennbar wire, Fragen ded Iivilredhts, des Straf-
rechts und des Prozefles. Sie find Har und verftandlich gefchrieben,
dag Juriftendeutfch balt fich in ertrdglichen Grengen. Der Verfaffer
folgt der iiblichen Criduterungsiweife der gemeinrechtlichen Juriften,
[df3t e3 aber am gegebenen Ort nicht darvan feblen, die Auswirfungen
des gewonnenen Ergebnifies auf wirtjhaftlichem und fozialem Gebiet
su verfelgen.

Wabrend in Heffen dag umfangreiche Strafoerfahren wegen
$Hodyverrats, dag der demofratifhen Mit: und Nadywelt bald nur
nody ald die Tragédie ded Pfarrers Dr. Weidig in der Erinnerung
blieb, in den Jahren 1833—39 {chwebte, bejdhdftigte fich die namentlich
in Oberbeffen ftiirmifdy erregte sffentliche Meinung audy vielfach mit
Martin Sddffer ald Ridhter und Schriftfteller. Jenes Strafverfabren
gliederte fich in ywei Abfdhnitte. Im erften Ab{dnitt bandelte es fich
um bdagd revolutiondre Tretben von 1832 bis jum Sturm auf Ddie
Grantfurter Hauptwadhe und Konftablermwache am 3. April 1833,
einem Putfch, der alg Opfer 9 Tote und 24 Werwundete forderte.
Da die unmittelbar beteiligten beffifhen Lanbdestinder ing Ausland
gefloben waren, lieh man gegen die iibrigen BVelafteten, in der Haupt-
facdhe Gtubenten und junge Handwerfer, Milde walten und Hob die
tnterjudyungsbaft auf. Der sweite Ab{chnitt umfafe das revolutiondre
Treiben nad) dem Frantfurter Unternehmen. Die Verfdywdrung batte
ndntlich ibren Fortgang genommen und ziclte jest darvauf ab, das Volk,
namentlich die unzufriedene bdduerliche Vevdlferung, durch Flug-
jhriften aufyunviegeln. Gie fithrten eine febr fdftige Sprache: , Der
$Herr, der den Steden ded fremben Treibers Napoleon zerbrochen
bat, wird audy die Gosenbilder unferer cinbeimifcben Tyrannen jer-
brechen durch die Hiande des Volts. tUber ein Kleines, und Deutfdhland,
das jest die Fivften {dhinden, wird ald ein Freiftaat mit einer vom
Bolt gewdblten Obrigleit wieder auferftebn.” Einen Studenten, der
die Flugbldatter einfitbren follte, nabm man in Giehen am Selterstor
feft. Die tnterjuchung wurde nunmebhr mit Nadydrud fortgefest. In
diefem zweiten Abfchnitt war Martin Sdhdaffer jum Refeventen des
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Hofgerichtd beftellt. Das Verfabren, das fich gegen 86 Perfonen
richtete, fpielte fih noh in dem Snquifitionsprogefs des gemeinen
Redytsgebiets, alfo vollig {chriftlich ab. Nachdem der Bnquirent das
Crgebnisd der Ermitthungen in Protofollen niedergelegt batte, batten
QReferent und Korreferent auf Grund der Atten ibhre jcbriftlichen Voten
ausguarbeiten und dem Plenum vorzulegen; e fam dann zur Ab-
ftimmung wnd jur Verkiindung des Urteils. Eine grofie 3abl der Be-
lafteten war gefloben, einige auch verftorben, unter diefen Pfarrer Weidig,
der, angeblich durch Mifhandlungen des nquirenten dazu getrieben,
Hand an fich gelegt batte. Das Llrteil vom 5. November (2. ©ezember)
1838 erfannte noc) gegen 30 Vefdyuldigte, von denen 16 u Sudytbaus-
ftrafen — e# war ju Meineiden gefommen — in der Dauer von 8§ big
10 Jabren verurteilt wurden. Vereits am 7. Januar 1839 wurden
alle Verurteilte wegen des nod nicht verbiiften Teilz der Ctrafe be-
gnadigt, weil fie der Verfiihrung unterlegen feien und offen geftanden
batten. 3m Miry 1839 erfdhien dann die »2Attenmafige Darftellung
der im Gropherzogtum Heffen in den Jabhren 1832—1835 ftattgebabten
bodhverrdtherifhen Unternehmungen”. Sie erfolgte auf BVefchlufz der
Minifterien des Innern und der Juftiy. Ibe DBerfajfer war Martin
Sdydffer. Der Miniftevialbejchiufs erging mit Riictfiht auf Gegen-
ftand und Umfang ded Prozeflfes und wollte durd) bie Verdffent:
lihung dem Verfuch entgegentreten, die BVejdhuldigten als Martyrer
eineg finfteren Verfolgungdgeiftes und die Berfchwsrung alg Spiel-
werk eingelner junger Leute hinguftellen, dag unter feinen tmftdnden
fhwerere Folgen hatte baben Ednuen.

Die im Ctaatsardyiv ju Darmftadt verwabreen Progefatten find
abbanden gefommen. €3 ldHt fich alfo nicht mebr suverldffig feftftellen,
welde Vor{dhlige Martin Schiffer wabrend ded Berfahrens, be-
jonders auf BVefchwerden der Vefchuldigten gegen den Snquirenten,
fiir Den dag Hofgericht BVefchwerdeinftany war, dem Dienum gemadht
batte, intvicweit fich dag HUrteil mit feinem Votum decte und 1ie fid
die verdffentlichte Darftellung zu dem in den Aften niedergelegten
Unterfuchungsergebnis verbdlt.

Dic von der ver{dhnlichen Befte der Ctaatsregierung ermwartete
Beruhigung der bffentlichen Meinung trat nicht ein. Beitungsartifel,
anonyme Schriften und Flugbldtter erhoben Vormwiirfe, die fich audh
gegen Ochdffers Darftellung richteten, in der insbefondere Weidig in
u ungiinftigem Lichte evfcheine. Cr griff desbalb 1844 nochmals sur
Feder in den , Nachtraglichen Mitteilungen iiber die politifhen LUnter-
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fuchungen tm Gropherzogtum Heffen, insbefondere diejenige gegen
Prarrer Dr. Weidig”. Er betont, daf er die aftenmapige Darftellung
durchaud freiwillig auf Wunjd) der Staatsregierung, ald der mit dem
Gegenftand am beften vertraut gewefene Referent, itbernommen habe.
Getner ridhterlidhen Stellung und Unabhingigleit fei er dadurd) in
feiner Weife zu nabe getreten. Die Darftellung hHabe feine ind eingelne
gebende Sdhilderung der verbredyerifchen LUnternehmungen jener Jeit
entbalten oder iiber die Schuld jedes Eingelnen fid) verbreiten, fondern
nur eine durch die AUften belegte Shzze der ftaatsfeindlichen BVejtre-
bungen nady Entjtebung, Fortgang und Ende geben follen, die weder
im Sntevefle von Gericht oder Staatsregicrung nody als Antlage
gegen Weidig gefdhrieben fei. Man habe gang mit Redht thre M-
gung, nbefangenheit und Wabrheitdliebe geriihbmt und ibr nach-
gefagt, Dafp fie den Stempel innever Glaubwiirdigleit an fidh frage.
Qusbefondere fei eine Veftreitung oder Verichtigung irgend einer in
der Darftellung enthaltenen AUngabe, trog gebotener Gelegenheit von
feiner Geite her erfolgt. Dabei verblieb ed audy in der Jufunft, und
vag ift ent{cheidend.

Die Annabme liegt gewif nabe, daf die Staatsregierung auf die
redaftionelle Faffung der Darftellung Einfluf genommen bhat, aber
dabei wird es fich um nebenfdcdhliche Punfte gehandelt haben, deren
Grovterung obder Lbergebung veine Swedmafigleitafrage fein durfte,
modhte audy der Parteiginger anderd bieriiber denfen. Jedenfalld
{heint e8 nadhy der Lage der Sadhe ausgejhloffen, dah Wejentliches
unterdriict worden ift. Mit Necht weift Schdffer — und Erfahrungen
fpdaterer 3eit baben die Nidhtigkeit der Vemerfung beftdtigt — auch
darauf bin, dah die Unterfuchung von politifchen Verbrechen ibhre
befonderen Schwierigfeiten infofern biete, ald ,die laut und offen aus-
gefprochene Theilnabme besd Publifums fiir politifhe Verbredher den
Snquirenten leicht in KRonflift mit der Sffentlichen Stimme bringe,
wenn er mit Ernft und Nadydrud gegen die Schuldigen vorjdreitet”;
der politifche Werbredyer zeige fich ,nur zu febr geneigt, den Iwed
der Unterjuchung durch alle, ibm gewoshnlidh zu Gebote {tehenden
geiftigen Mittel zu vereiteln und dem Jnquirenten Sdhwievigleiten
jeder Art 3u beveiten, ja fich bisweilen in offene Oppofition gegen
denfelbenn ju fegen und einen Kampf mit ibm ju beginnen, der den
Snquirenten 3u Mapregeln der Strenge auffordern mup”.

Hierzu ift ju bemerfen, dak der Jnquifitionsgprozep dem BVefdyul-
digten noch die Pflicht sur Ausfage auferlegte und daf, wenn audh
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dte peinlidhe Frage, die Tortur, auffer Gebraud) gefommen war, die
Kunft bes Snquirenten dodh darin beftand, dem verddchtigten Befchul-
bigten cin Geftdndnig abjuringen. Dad Hofgericht batte alfo audh
immer in Betradyt gu ziehen, ob nicht der Erfolg einer Befdhmerde,
bem Befchuldigten den Naden fteifen, dem Jnquirenten feine Aufgabe
erfchweren und den 3wed der Lnterfuchung gefdbrden wiirde,

Schdffer gebt auch der Grdvterung des bedentlichften Punfttes,
ber langen Dauer der Unterfuchung, die vielen der Vefdhuldigten faift
fechs Jabre ibrer fdhdnften Jugend geraubt hatte, nicht ausd dem LWege.
Er verfidhert, bas Hofgericht fei i) bewufst gewefen, daf die lange
Unterfuchungshaft die BVefdhuldigten gefdbhrde, und babe ed fich daber
sum befonderen Rnliegen gemadht, fiir tunlichite BVefchleunigung Sorge
3u tragen. Wir ditrfen ibm died gewifi alauben. Aber der Einfluh des
Hofgerichts auf den Gang des in Hand des Jnquirenten rubhenden
Berfahrens fonnte nur gering fein. €8 feblte an jeder Erfabrung in
der Bebandlung eines Strafprozeffes von foldem gewaltigen Aus-
maf;, wie ihn damald taum jedes Menjchenalter einmal erlebte, baben
fich dodh noch ein Jabrhundert lang Gefesgeber, Ridyter und Staats-
amwalt erfolglog bemiibt, eine durchgreifende Abkivzung der Niefen-
progefie gu erveichen. Freilich feblte der Jeitverluft durch die mindliche
Berbandlung, aber die cingebenden Vernehmungen waren viel ftarfer
burdy Formlichfeiten belaftet, crftrecten fich Bier auch vielfach ing
usland bei umftindlichem Rechtshilfevertehr. Martin Schaffer felbft
bat nur die Jeit von Februar 1838, dem Jeitpuntt des Empfangs der
Qtten nach gefdloffener Unterjuchung, big Oftober 1838, dem Ieit-
puntt der Ablieferung der fertigen Voten, 3u vertreten. Wenn er ber-
porhebt, es fei tbm und dem RKorreferenten gelungen, die Arbeiten
Idhon” 3u jenem eitpuntt, alfo nady 7 Monaten Fu beenden, fo will
ung freilich diefes ,fchon” junddhit etwas befremben. AUber e8 bleibt
audy hier u bedenfen, daf jede Voriibung fiir die Bewdltigung einer
folchen lberfiille von Gtoff feblte, und daf fchwer leferliche Hand-
fdhriften ein $Hindernis von groffem Gewidht bildeten. Gewif mag
auch feine jdyon angedeutete iibertricbene Genauigheit nicht gerade
befchleunigend gewirft baben, zeigt doch die RKoftenenticheidung, Ddie
brei Drudieiten umfafst und iiber die Koftenpflicht in Brudyteilen mit
dem Denmer 397 erfennt, daf ibm das minima non curat praetor
fein bandgerechtes Werkseug sur Entlaftung des Arbeitstifchs bildete.
Immerbin fonnte die Verzdgerung aus foldher Urfache verbdltnis-
mdfig nur bedeutungslod gewefen fein.
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Alles in allem muf man bei billiger BVeurteilung anerfennen, daph
Sdydffers amtliche und {driftftellerifhe Tdtigleit aud) in diefem be-
fonberen Abjchnitt jeined Lebens, der ihn in erbihtem Make ind Lidht
der Offentlichfeit riidte, vollig eimwandfrei daftebt. Dody fehlt e8 auch
in der Jubunft und big in die jiingfte Jeit, folange der demokratifche
®cdanfe die sffentliche Meinung mapgeblich beeinflufzte, bei Beband-
lung der Perfonlichteit des Pfarvvers Weidig bisweilen nicht an
matelnder, gegen Sddffer geridyteter Kritif (vgl. Karl Mibm, AUrdhiv
fiir Hefiifche Gefdhichte 15, Neue Folge (1928) S. 343 7. und 5741.).
Gegeniiber dem Standpunft der Studie (urfpringlidh Frantfurter
Differtation von 1924) und den aus diefem Hergeleiteten Folgerungen
ift grohe Vorfidht geboten. Man warf Sdhiffer vor, dah er der grofen
Perfonlichfeit nicht gerecht geworden, in ihbm nur den Verfiihrer der
Sugend, den Nadelsfithrer eraltierter Kopfe erblidt babe, obne die
gegebenen Tatfachlichteiten feines Wefens zu den politifhen und jozialen
Lerhaltniffen, unter denen er zu leben gezwungen war, in Veziehung
su fegen. Schdffer batte, wie erwdbnt, befonderd betont, daf ed ibm
ferngelegen babe, feine Darftellung ald WUnflage{drift gegen Leidig
abjufaffen — fiiv foldpe RKritifer bdtte er die Vemertung binzufiigen
tonnen, die er alg felbftverftandlich unterlieh: nod) weniger freilich als
Lerteidigungsidhrift und Stofffammiung fiir die Verberrlichung eines
demofratifhen Martyrers. 3u beachten bleibt dabei, baf Schdffer die
PAlicht batte, sur Entlajtung der nody lebenden und vom lrteil be-
troffenen jugendlichen Befdhuldigten den verfithrenden Einflufs, den
der iiberragende Weidig unbeftritten geiibt batte, gebiibrend zu fenn-
seichnen. Sdhdffer bat die hohen menjdhlichen Eigenfchaften LWeidigs
und fein reines AWollen unumwunden anerfannt. Weidig mag cine
grof angelegte Matur gewefen fein, die in' glithender Vaterlandg-
licbe Deutidhlandsd  CEinbeit und Grofe  berbeizufiibren wiinfdyte,
aber er fab, in dem demofratifdhen Jeitgeift véllig befangen, dbnlich
wie {pdter die Linfe ded Franffurter PVarlaments, diefes Jiel ald
nur mit den Mitteln weftlicher Demofratien erveichbar an und be-
tracdhtete es deshalb ald notwendig, dem demofratijhen Gedanten in
einem deutfchen Freiftaat mit allen Mitteln gum Siege zu verbelfen,
Fiiv diefen Weg verftand er die Jugend ju entflammen. Schdffer er-
blictte hierin einen gefdbrlichen Srrweg. Cr war fein Partitularift, aber
durchaus autoritir eingeftellt, als Veamter alter Schule von der Yber:
jeugung durcdhdrungen, daf ibm oberftes Gebot fein und bleiben miifje,
dem Landesherrn die gefchworene Treue gu balten, Wenn er an die
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deutfche Einbeit gedacht bat, erfchien fie ibm ficher nur alg unter macht-
voller Fithrung durch freiwilliges Opfer der Landesberrn, durdy Ber-
st auf einen Teil ibrer Nechte zu ermiglichen. Er war ein abgefagter
Feind der liberalen Nedensarten. Schug des Staates war ibm erfte
Qufgabe ded Gefeges und entfprechend Fraftvolle QAUnwendung hochite
Plicdht bes Richters. Dedhalb lehnte er s ab, ben politi{hen Verbrecher
mit befonderem Mah ju meffen und bielt dafiir, daf er, fobald er fich,
gleichoiel aug weldyen Veweggriinden jum gemeinen Berbredyen bin-
reifien liefe, aud) deffen voller Strafe unterliegen miiffe. abei war er
jedodh feinedwegs riictfchrittlich eingeftellt. Er erfannte e unumivunden
alg ein tbel an, daf; das Geridht nicht auf eigene Anfhauungen und
Wabrnehmungen, fondern auf meift nady der Auffaffung ded Inqui-
venten niedergefchriebene Protofolle fein LUrteil grimden miiffe. Er er-
ftrebte audh die Offentlichteit dev gerichtlichen Verbandlung als Mittel,
pag Lertrauen in den Nidhter und damit die Herrfchaft des Gefees
in der Geele des Volfed zu ftavfen. Dap aber bei feiner Gefamt-
cinftellung in feiner Sdhilderung der Jug feblte, den die demotratifche
Mit- und Nachwelt gerade gern darin gefunden batte, ift leicht be-
greiflich.

Seben wir von Sdhéffers Leiftungen als Schriftfteller ab, fo bietet
fein Leben nach feiner Herfunft, feinem Cntwidlungsgang, jeinem Auf-
ftieg alg Beamter und Ridhter viel Typifeches, und man modyte fragen,
ob ein Vediirfuis dafiiv befteht, diefed Lebendbild wieder aufzurollen.
RUllein die verallgemeinernde Niicjchau, wie fie bdie Nachwelt ab-
gefchloffenen Entwidhmgdepodhen su widmen pflegt, verflacht dad Bild
febr ftart. Der farbige Glans, den das Eingelne verleibt, ver{dhwindet,
und die Angebirigen eined vergangenen Jeitraums Ffommen dabei bald
in eine 3u gute, bald in eine zu ungiinftige Beleudhtung. €8 erfcheint
nicht unniig, gerabe in einem typifchen BVild ju yeigen, dag audh in der
3eit des austlingenden Biedermeier mit ibrer pumpfen politifchen
Gdrung aufredhte Manner, makellofe Veamte und Richter lebten, die
ibrem Hoben Beruf mit ernftem Eifer nacdhzufommen bemiibt waren,
und dap wir aud) der Abnen, die ung mit jener 3eit verbinden, gern
gedenten diirfen.
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