Die mittelalterlidye deutjdye Kaijerpolitit
und der deutjdye Oiten.

Dortrag, gehalten bei der Hauptverfammlung der GBiefiener Hodyjdhul:
gefellihaft am 27.3uni 1931 von Theodor Nlaner.

Das ganze deutfdie Dolk feiert morgen das (Gedddytnis eines feiner
qroften Sohne. 3um 100. Nale jdbrt jid) der Tag, an dem der Srei-
herr pom Stein fiir immer jeine Augen gejdylofjen hat. IDir ge-
denken in Ehrfurdt und Stol3 des Staatsmannes, der unferem Dolke
in jdwierigjter 3eit ein Siihrer, Megbahner und Wequweifer, des
Deutjdhen, der fiir alle Sukunft ein Dorbild gewefen ijt. Gern jdhliekt
lidh der mittelalterliche BHijtoriker der allgemeinen Seier an, er hat aber
nody eine befondere Dankesjduld abjutragen. Auf den Sreiherrn vom
Stein geht die im Jahre 1819 erfolgte Griindung der Gejelljdhaft fiir
dltere deutihe Gejchichtskunde juriidk, die fidy die Aufgabe gejtellt hat,
die deutfhen Gejdyidtsquellen bis zum Jahr 1500 herausjugeben.
Ohne die eifrige Tatigkeit des Sreiberrn wdire das Werk von 1819
nidyt suftande gekommen. Meit iiber 100 Bdnde der Monumenta Ger-
maniae historica [ind bisher {don erfdyienen, die Arbeiten an Oer
Berausgabe felbjt, die Beniijung der Ausgaben haben der Oeutfchen
Bejdiditsmifjenfdaft des 19. Jahrhunderts die fithrende Rolle in der
internationalen ®ejdidtswiffenidaft gefidert. Ein jtandiger Jung-
brunmen ijt diefes Werk fiir unfere Wijfenfdiaft geworden und bis heute
geblieben.

Das grofe Unternehmen war von Anfang an audy als ein vater-
landijdhes, ein gefamtdeutides gedadyt; jeder Band trdgt den Wahl:
forudy: ,,Sanctus amor patriae dat animum®. Die Gejdidyte Oes
jtarken, geeinten Dolkes und feines nationalen Aufjdywungs im deit-
alter der deutfdien Kaifer follte wadygerufen und wady erhalten werden.
Das 3iel ijt erreidfit worden, die deutidie Kaifergejdhidyte ift tatfadlid
wieder lebendig geworden.
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Gegenwartsjorgen und Gegenwartshofinungen haben aber Sweifel
angeregt, ob dle Beit, in der die deutjhen Kaijer an der Spike des
dyrijtlidien Abendlandes ftanden, da man es als oberite Aufgabe der
menjdlidien Gefelljhaft anjah, den Gottestaat auf Erden 3u erridyten,
Transzendentales mit Jrdifdiem 3u verbinden, in der der Typus ,der
deutjdie Nlenjh” fo rein ausgebildet war wie fonjt nie, ob wirklid
diefe Jeit nidit eine Epodie der furdytbarjten politijdien Jrrtiimer ge-
wefen ijt, an deren Solgen unfer Dolk heute nod) 3u tragen hat. Seit
melr als 70 Jalyren geht ein lebhafter Streit um diefe Srage, der immer
wieder auflodert und ju neuem Nadydenken iiber die Aufgaben und
Siele der hiftorifdien  Wifjenfdyaft jwingt. Den  wifjen|daftliden
Ausgangspunkt bildet die Gefdyidite der deutidhen Kaiferzeit pon
ID.Giefebredt, deren erjter Band 1855 erjdyienen ift. An fie [dylof;
fidy dann der berithmte Streit jwijdhen Julius Sicker und Hein-
rid) Snbel, die in ihren 1861 und 1862 erjdhienenen Streitfdriften
eine Rlare Sormulierung der $rage vorgenommen und eine Beant:
wortung geliefert haben, die in der Solge im eingelnen ausgebaut und
vertieft, aber dod) im ganjen immer beibehalten worden jind. Die
fiibrenden Nidnner der Wiffenfdiaft haben in ben Streit eingegriffen,
Dietridy Sdyafer, Georg v. Below, Alb. Brackmann, Johannes Baller,
Karl hampe, Bans Birfd, Ad. Bofmeijter, Srifg Hern und viele andere,
die id) hier nidht namentlidy auffiihren kann. Eine Einigung ift aud
heute nod) nidit erjielt, aber eines Ronnen wir fagen: daf odiefes
Grunbdproblem mehr als irgendein anderes anregend auf die Sorjdung
gewirkt hat und frudytbar geworden ift, denn immer von neuem, unter
anderen (efiditspunkten und durd) neue Sor{ung tradytete man 3u
einem befferen Urteil 3u gelangen. Und wenn wir gerade heute auf dem
beften MWege 3u einer neuen vertieften Auffafjung und Behandlung der
mittelalterlidhen Kaifergejdyidyte jind, wenn wir heute in der Der:
falfungsgefdyichte die leitende Linie erkennen, freilidy uns dabei bewuft
werden, daf diefe felbjt einer grundlegenden Iteubearbeitung bedarf,
wenn wir heute als die widytigite Quelle die Urkunde erkennen und als
das widytigjte Nittel jur Erkenntnis bdie Urkundenforjdyung, jo hat
audy biefir die Srage nady dem Behalt und der Bedeutung der hodh-
mittelalterlidien Kaifergefdhichte anregend gewirkt.

Der Streit hat fidy nicht fo fehr um die Sejtftellung der Tatjadhen
gedreht, als um deren Wertung und Einordnung, um deren Beurteilung.
Darin liegt der Brund, daf ein einheitlidies Urteil bislang nidyt ersielt
worbden ift; ja, es ift jdhon die Srage erortert worden, ob es Sadje des
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Riftorikers fei, Urteile iiber vergangene Seiten ju fallen. £.v.Ranke
hat es als die Aufaabe der Gejdidytswiffendiaft hingeftellt, feftzujtellen,
,wie es war”. Diirfen wir dariiber hinausgehen und iiber die Der-
gangenheit audy urteilen? Um urteilen ju konnen, braudit man einen
Wertmafitab. Welder Nafitab joll als der giiltige anerkannt werden?
®ibt es iiberhaupt einen alleingiiltigen Nafiitab? Diefe Srage fteilen,
heifst Jie verneinen. Wohl kénnen wir etwa den Gedanken der fittliden
3deale als entjdyeidenden Mafitab wahlen, aber wir miifjen dann gleid
feftjtellen, dafy diefer Bedanke in vergangenen Seiten ebenforwenig an-
gewendet worden ijt, wie in unjerer Gegenwart und daf wir mit
joldem NMafitab nidyt weit kamen. Religion und Kirdhe, Staat und
Mation, Xultur und Mirtjdaft find andere Leitgedanken, aber alle
befiBen weder eine unbedingte ewige Gilltigkeit, nody audy jind |ie
ihrem Sinne nad) 3u allen 3eiten gleidigeartet. Hodhites Nlenfdhentum
in jeder Sorm hat jidy 3u allen Seiten eigene Jdeen, eigene Werte und
eigene Mafijtibe gejdiaffen, die wir als Hiftoriker anerkennen miifjen.
Unter folden Umitanden gibt es kein immer giiltiges Urteil ither die
Dergangenheit. Nan Ronnte fid) allenfalls dariiber einigen, daf irgend:
weldye Tatjaden unter dem Leitgedanken der Religion oder des Staates,
des Dolkes, der Kultur, der WMirtidyaft in irgendeiner Weife beurteilt
werden miiffen, aber bei einem Gefamturteil wiirde jofort die Srage auf-
taudjen, weldye von den 3ahlreihen moglidyen leitenden Ideen die eigent-
lidh fiihrende ijt, der die anderen unterjuordnen find. Und dod glaube idy,
dafj man jidy felbit dariiber einigen wird, wenn man etwa die Gefdhicyte der
Rémer oder (Briedhen oder der alten Perfer, Aanpter oder Babplonier
befpridit. Aber das Problem ift unendlidy viel [dywieriger, jobald die
(Befdiidite des eigenen Dolkes behandelt wird. Die Gejdyidyte unferes
Dolks ift ein Teil von uns feldbit und unjere Generation ein Teil diefer
ununterbrodhenen Gansheit, die jidy auf Jahrtaufende hin erftreckt und
in Gwigkeit fid) weiter erftrecken wird. Wir find das Endprodukt
unjerer Gejdidite, aber gleidzeitig audy — und Odarin liegt unfere
grofse politijdie Derantwortung — der Ausgangspunkt fiir neues hiito-
rijhes Merden. Deshalb ijt unfere eigene Gejdyidite fiir uns mit 3abl-
reidhen Gefiihlswerten ausgejtattet, die in der Gejdidtsauffajjung nic
gan3 unterdriikt werden konnen. Immer wieder wird die eigene Be-
jdhidhte durdy die Brille der weltanfdauliden, vielleidit audy der jtaats-
politijhen oder fogar der parteimdfjigen ilberzeugung betradytet. Daraus
erklart jidy 3.B. die merkwiirdige Tatfade, daff, obwohl die iiber-
wiegende Nlehrzahl der mittelalterlidhen Hijtoriker nidht den Standpunkt
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Spbels in der Srage nad) der Beredytigung der Kaiferpolitik teilt, in
Oer allgemeinen und Sdulauffafjung durdyaus diefer Standpunkt herrjdt.
Die (Begenwart hat immer an jenen gefdyicytlihen Problemen ein be-
londeres JInterefe, die eben wieder aktuell jind. Das it geredhtfertigt,
aber es ijt un3uldfjig, aus augenblicilichen Derhiltnifjen, die jidger nur
Ubergang gewefen find, ewige Nafitdbe absuleiten. NMan hat im Der-
haltnis ur mittelalterlihen Kaifergefdyidhte von einer arofideutidyen und
einer Rleindeutjdien Gefdidtsauffajjung gefprodien und damit Bejeid)-
nungen, die dem politijhen Leben des 19. Jahrhunderts entnommen
find, auf die Dergangenheit iibertragen. Wir ringen uns heute ju einer
gefamtdeutihen Auffajfung in der Politik durd), wir wollen aber
ebenfo eine gefamtdeutide Auffajjung der Geldyidte
haben. Wir gehen nidit mehr von der fonderjtaatliden Auffafjung des
Siidens oder Mordens im 19. Jahrhundert aus, fondern vom deut{dyen
Dolk in feiner Gejamtheit. Unfere Aufgabe ijt daher die Erforjdung
der Struktur des Banjen, wir fehen nidhyt im Teil den Selbjtywed und
das Endjiel, fondern wollen defjen gefdyichtliche Sunktion als die eines
Teiles erkennen und verftehen, beurteilen werden wir fie nur nady der
gefamtdeutichen Auffaffung. Wir fehen in jedem Seitabfdmitt und in
jedem Befdiehen nur ein zeitliches Blied der (ansheit unferer Gejdidte,
das eine Dergangenheit mit einer 3ukunft verbindet, nicht etwas
Alleinjtehendes, seitlidy Sujammenhanglofes. So hoffen wir 3u einer
Gejdyidhte 3u kRommen, die fiir das ganze Dolk eine verbindende und
einigende Tradition, ein gemeinjames Kulturgut aller iit, gleidyqiiltig,
ob der einjelne mehr an den orden oder den Siiden, an den Ojten
oder an den Wejten gebunden ijt.

3d glaube, daf wir damit die Rankefdje Gejdyiditsauffafjung in
Dirklidikeit erjt ridhtig erfaffen und beibehalten, und dafy wir 3u
lolchem Dorgehen beredytiat, ja verpflichtet jind. enn die eigene (Be-
ihichte Kulturqut fein foll, fo geniigt nicht die Einjelforfdyung und nidt
eine Anhdufung von Tatjachen, die dem Sdyiiler die Gefdyidhte verekeln
und bdie folange tot bleiben, als fie nidyt von jeder (Beneration neu
erarbeitet und nadygefiihlt werden. Tatfadjenkenntnis kann jede (Bene-
ration pon der vorhergehenden iibernehmen, Geldyidyte als lebendiger
Kulturwert, gefdidytlihe Tradition als Bejtandteil der Begenwart muf
immer wieder und von jeder Beneration von neuem erarbeitet werden.
Jede (eneration wird die Gefdhidite nady ihren befonderen, in den
feweiligen bijtorijhen Aufgaben begriindeten NMMafjtdben deuten und
beurteilen. Ieil das aber nidt felten in unwijfenidaftlider Weife
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erfolgt und deshalb gefafrlidy jein Rann, darf fidy der Bijtoriker hier
nidyt abjeits fjtellen; fon|t werden die breiteren Kreife ihr Bebdiirfnis
nad) Derjtandnis und Deutung der Gejdyidite anderwirts befriedigen.
Darin liegt die vaterlandifdie Pflidyt des BHijtorikers, daf er als fad):
mdnnifder Berater und Siihrer dem Dolke jene Hulturwerte vermittle,
die diefem das |idere Gefiihl feiner felbjt geben, damit ihm nidt durdy
ben Swit vergangener Seiten die Gegenwart nod) mehr 3erriffen, und
dafy ihm ovielmehr jtatt Kritijismus Ehrfurdht vor der Dergangenheit
und den Taten unferer Dorfahren eingefloft werde. Dann wird die
Gejdhidhtswiffenfdyaft eine lebendige Kulturwifjenidyaft bleiben.

Die erhabenite gefdiditlide Tradition unjeres
ganjen Dolkes ift die Bejdyichte der deutfdhen Kaifer-
jeit, der dret Jahrhunderte von der Nlitte des 10. bis zur Nitte des
13. Jabhrhunderts, als die deutjdhen Rerrfdier die unbedingten Siihrer
des dyrijtlidhen Abendlandes waren, ihnen widerfprudhslos der Dorrang
gegeniiber allen dyrijtligen Kénigen jukam, als ein grofjer Teil 3ta-
liens, unter den jpdteren Staufen fajt das ganze Land mit Sizilien
unter der Rerrjdiaft der deutjhen Kaifer jtand. Die Streitfrage ift aber
die, ob nidht gerade diefe Politik, die auf die Beherrfhung 3taliens
und auf engjte Sithlung und Sufammenarbeit mit dem Papit abjzielte,
dody leften Enbdes eine Derirrung gewefen, eine Politik des romantijden
Jdealismus, die unergiebig geblieben ijt und unergiebig bleiben mufte,
wahrend eine gefunde Realpolitik unfere Herrjdier nad) dem Ojten
fithren mufte. Dort allein fei dauernder Landgewinn ju holen gewelen.
Wegen der 3talienpolitik feien die Mjtaufgaben und ihre Nidglihkeiten
vernadyldfjigt worden, fonft wire es miglidy gewefen, die Brenzen des
Deutfdhen Reidys bis 3ur eidyfel und Diina vorzujdiieben, diefes Gebiet
dem Oeutjdhen Staat einjugliedern und deffen Bevdlkerung ju ger:
manifieren, nod) ehe diefe Dolker ju einem eigenen Staate oder einem
wahren Hationalbewuftjein gereift waren. Deutjdhland wire dadurd)
dauernd zum fiihrenden Staat in Europa, die heute jo jdwierige Ojt-
frage von vornherein unméglidy gewordern. Um diefes Siel zu erreidyen,
hitten die deutfdien Herrfdier juerjt eine Rahmenherridhaft in diefen
weiten Ldndern im Ojten erriditen miiffen, dann hatte der deutiche
Bauer diefes (Bebiet im Laufe der Seit Rolonifieren miiffen; wenn in
Wirklidkeit die deutjden Bauern juerjt das Miufterland Rolonifiert
hatten, fo jei diefe Reihenfolge verkehrt gewejen, juerft hiatte man den
Ojten Rolonifieren und dadurd) eindeutidien miiffen, dann wire nod)
immer Seit jur Kolonifierung des deutidhen NMutterlandes geblicben.
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§.Kern bhat in jingjter Seit diefes Problem in umfafjender Ieife
behandelt und ijt in Sortfefung und in [darfer Sormulierung bder
Spbeljdhen Bedanken ju diefer (BGedankenreihe gekommen.

Drei Sragen erheben fid)y gegeniiber diefer Auffafjung. Mar die
Jtalienpolitik wirklid) eine Politik des romantijden Idealismus? War
die Errichtung einer Rahmenherridaft im Sinne Herns moglidy? BHatte
Jie 3u einer (ermanifierung diefes ®Bebiets in dem Sinne gefiihrt, jo
dafy man fagen kann, daf dann die Ausdehnung des deutjdhen Dolks:
bodens eine wefentlid) andere ware als fie heute tatiadlidy ijt?

ir empfinden es iiberhaupt als unbiftorijd), den politijdien Gehalt
einer drei Jahrhunderte wdhrenden Epodie als Politik romantijdyer
Jdeale 3u bejeidnen. Es geht nidt an, die Bedeutung des Sortlebens
der antiken (edanken im IlMittelalter ju leugnen und die Roms als
Mittelpunkt der dyrijtlihen Welt 3u unterfditen. Riikfidtmahme auf
den Joeengehalt einer Beit ift Realpolitik, feine Dernadliffigung hat
fidy noch 3u allen Seiten aufs bitterjte gerddyt. Dieje Seftitellung miijjen
wir poraus{dyicken, ohne daf wir deshalb die Srage iiberhaupt auf-
werfen, ob politijhe Munjdigedanken der Gegenwart als bijtorijdye
Nafitdabe 3uldffig {ind. Maren aber wirklidy keine realpolitijhen Er-
wigungen fiir die Kaifer- und Jtalienpolitik der deutjden
Berrfdher mafgebend? A.Bradmann hat nadgewiefen, dafj die
Rompolittk Karls des GBrofien als Blied eben feiner Ojtpolitik 3u ver-
jtehen ift. En Glied der politijden Dftaufgaben war die Mijfionierung
diefer Ldander und Dolker. Um diefe 3u organifieren, braudte Karl die
Hilje des Papites. In nody viel ftarkerem Nlaf tritt diefer Umjtand
bei der Erwerbung der Kaiferkrone durd) Otto den GBrofen in Er:
Jdeinung, ja der Sinn des ottonifdien Kaifertums ift gerade der Sieg
iiber die heidnijdhen Ungarn jowie die Einleitung und Durd)fiihrung
der Ojtmiffion, fiir die im Er3bistum liagdeburg ein organifatorijdhes
Kraftzentrum gefdaffen wurde, was wieder nur in Derbindung mit
Rom moglidy war. Don bder Karfreitagsliturgie ausgehend, hat
D.hir|d) den fdhonen NMadweis ausgearbeitet, daf die Bekehrung
der lnglaubigen als eigentliher 3Inhalt und oberfte, univerfale Auf-
gabe des Kaifertums angefehen worbden ijt. ,Es ift eine Eigenheit der
Jbeen, die das hohe Nlittelalter erfiillen, daf fie in Sormen ausgeprigt
erjdieinen, die der Netaphnfik angehoren, dafy jie aber in dem Augen-
blide, in dem fie jum 3wecke der Derwirklidung die Schwelle des
Jrdifdhen betreten, aud) den Sorderungen des Erdendafeins voll ent-
Jpredien. Don der eben gejdyilderten Bedankenwelt find fiir die Thriftia-
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nifierung und Germanifierung des Oftens die ftarkjten Impulfe aus-
gegangen” (. Birjdy, NTitt. 0. 5it. Injt. f. Gejd).-Sorfdy. 44, 13).

Wir kénnen gerade in diefem Jahr eine Erdrterung der deutjdhen
Oitpolitik nidyt vorbeigehen lajfen, ohne des Deutiden Ritter-
orbens 3u gedenken, der fid) e¢ben vor 700 Jahren im deutjdjen
Often dauernd mniedergelajfen hat und einer der widytigiten Saktoren
der (Germanifation geworden ift. NTit Stol; blicken wir alle auf die
grofen Leiftungen des @Drdens, es muf aber aud) hier gejagt werden,
bafy er ein dyrijtliher @Orden gewefen ift, der nad) den Kdmpfen um
bie heiligen Stdtten Rkeine Betdatigung mehr fand und, nadidem odie
Griindung eines Ordensjtaates in Siebenbiirgen nidit gegliikt war,
das Bekehrungswerk in Ojtpreufen aufnabhm, und der jolange grof
und innerlidy jtark war, als er ein BeRehrungswerk durdyzufiihren
hatte.

Niffionierung von Deutdiland aus bedeutete Rulturelle Durdydringung
und Angliederung an den germanifden Kulturkreis und war die un-
umgdnglide Dorftufe fiir die Germanifierung. NTiffionierung und
Nifjionspolitik waren hodft realpolitifdhe Siele.
Hatte der abendldndifdie Kaifer diefe Aufgabe nidht auf fidy genommen,
jo wdre {don das oftromijdie Kaifertum bereitgeftanden, fie durdh3u-
fiilhren, wie uns die Nliffionstdtigkeit von Tyrill und Method in
Ntdhren in der 2. Ralfte des 9. Jahrhunderts beweit.

J.Baller hat erkldrt, dafy es begreiflih fei, daf die deutjdhen
Berr{dier nady 3talien 30gen, wo ifnen leiditer Gewinn winkte, wikrend
ihnen an der Eroberung der Siimpfe und Sandhiigel im Dijten nicdht
piel gelegen fein konnte. Diefe Sormulierung mag 3u jdarf jeisn, aber
jedenfalls waren es nidit wirtjdaftlide und man kann jagen, aud
nidit nur politijhe Briinde, die die deutfdhen Herrjder nady dem Ojten
gefiihrt haben, es kamen vielmefhr befonders audy die Niifjionsgedanken
dazu, die die Blicke Oer deutfdhen Herrjdier und des deutidien Dolkes
nady dem Often lenkten. Die nad)y dem Often geriditete Ausdehnungs-
politik der deutfhen Konige fjtand in engfter Derbindung mit dem
Kaifertum und feinen idealen, dyijtlichen Aufgaben und erhielt durd)
diefes mdadytige Sorderung und fittlidhe Red)tfertigung im Sinne der
deit. it eine foldhe Konigs- und Kaiferpolitik vom Standpunkt des
deutjdien Ojtens aus keine Realpolitik?

Und nun jur eigentliden Jtalienpolitik, jener Politik, die
auf die BHerrfdaft iiber @beritalien abjielte. Nlit Redyt wurde von
G®.v.Below auf die weltgefdidtlidie Bedeutung der Erwerbung der
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italienifdhen Honigskrone durdy Otto den Grofen hingewiefen. Nian
wollte diefe Tat mit allen mogliden Erwdgungen, die modernen poli-
tijhen Derhdltniflen, befonders aud) wirtjdhaftlidien entfprangen, be-
griinden. Jiingjt aufgefundene Quellen und der Aufftand des Shwaben-
herjogs Liudolf, des Sohnes Otto des Brofen, gegen diefen beweifen
uns mit voller Sidyerheit, daf es fidy damals darum gehandelt hat,
ob der Siiden Deutjdhlands, Banern oder Sdywaben oder beide vom
Reidhe abgetrennt und mit 3talien und vielleidht audy Burqund 3u einem
eigenent Staate jufjammenge{dyloffen wiirde. NTan darf nidit vergeffen,
dafy die Entjtehung, gejdyweige denn der Bejtand einer geeinten deutfchen
Hation im 10. Jahrhundert nod) durdyaus nidyt gefidert und felbjtoer-
jtandlidy war.

War alfo die 3talienpolitik Ottos des Brofen von realpolitifdhen
Ermwdgungen getragen, fo hat in jingjter Seit Paul Kehr geseigt,
dafy audy die Politik Heinridys I11., des Priejterkaifers, eine ftaatliche
Realpolitik und nidyt eine von phantajtijhem 3dealismus getragene
Univerjalherridyaftspolitik gewefen ijt. Die italienijdie Politik Bar-
baroffas jielte auf die Erridytung eines konigliden Territorialjtaates
in 3talien ab, der die materiellen Nlittel [iefern follte und konnte, um
deutjche Politik ju treiben. Sie war durd) die deutfdien Derbdltniffe
bedingt, wo bdie Bildung einer jtarken Roniglidhen (Bewalt angefidts
der Nladyt der Melfen und iiberhaupt der Siiriten unmittelbar unmaog-
lidy war.

IMun 3ur 3jweiten Srage, ob die Erridhtung und Sejthaltung einer
Rabhmenherr{daft bis jur Weidfel und Diina moglidy gewefen
wdre. Wir konnen diefe Srage nidht glatt beantworten, wir wollen
fie aber, fdhon um die folgenden Erorterungen nidyt von vornherein ab-
sufdneiden, audy nidit [dlankweqg verneinen. Dor allem ijt darauf
hinjuweifen, daf gerade die Erriditung einer ,Rafhmenherridaft”
vem Organifationsprinjip des Deutidien Reidies, das nidt auf einer
jentraliftijhen Staatsgewalt aufgebaut war, vorjiiglidy entjprodyen
hatte. Sreilid) allyuleidht darf man jid) die Lofung diefer Aufgabe und
allzu primitiv die ftaatlidie Entwidklung im Often nidyt vorftellen. Die
langen Kampfe mit Boleslaus Chrobry allein beweifen die Schwierig-
keit eines foldhen Unternehmens. Es wire audy gany faljdy, anzunehmen,
dafy etwa fiir eine derartige Eroberungspolitik die deutjden Herrjdjer
0as ganze deutidhe Dolk binter jih gehabt hitten. Schon Siele und
Auffafiung des fadyjifden Adels, der dem Djten am nadten war, widyen
hier von der Politik des nady dem Diten vordringenden Konigtums weit
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ab. Und iiberhaupt, der deutjdhe Staatsgedanke war nidit auf Erobe-
rung, jondern vielmehr auf Erhaltung, auf die Mahrung des Sriedens
eingeftellt. Aber nehmen wir die IMoglidkeit der Erridhtung einer
joldhen Rahmenherridiaft als gegeben an und juden wir die Srage 3u
beantworten, ob eine Rahmenherrjdaft wirklid) ju einer Eindeutfdung
diefer weiten Ojtgebiete gefiihrt hitte, ob dann der deutfdye Dolksboden
bis jur Weid)fel und Diina reidhen wiirde und die dauernde Siihrung
CGuropas durd) das Deutjdie Reid) gefihert gewefen wdre.

Diefe entjcheidende Oritte Srage nady der Noglihkeit der Ger-
manifierung wollen wir mit Hilfe der Siedlungsforfdjung beant:
worten. Jdy freue midy, im Kreife der Biefener Hodyjdyulgefelljdhaft
die Srage der Odeutjdien Haiferpolitik befonders unter dem (efidyts-
punkt der Siedlungsgefdidite erdrtern 3ju Ronnen, weil diefe
Gefellidhaft gerade fiir dwedke der gefdyiditlidien Landesforjdhung nam-
hafte Betrdge gejpendet hat. Die Siedlungsgefd)idite wird aber in
Sukunft 3weifellos mehr als bisher als Grundlage audy fiir die
politijde Gejdyidhte mit heranjuziehen fein.

Wir wollen 3uerft eine Kldrung der Srage an einem anderen Beifpiel,
bei dem eben odiefe von Kern geforderten Dorausfefungen gegeben
waren, verfudien, das ift Bohmen.

NTit nidht 3u langen Unterbredyungen ftand Bohmen durdy rund
taufend Jahre innerhalb des Rabmens des Deutfden Reides und
unter dem Einflufj der Oeutjdhen Kultur. Die Sahl der flawifden
Bevdlkerung Bohmens vor rund taujend Jahren wird mit etwa einer
Diertelmillion beredynet, war aljo nidt jehr grofy. Das tidedifde
Siedlungsgebiet umfafjte ur{priinglidy nur einen verhdltnismafyig ge-
ringen Teil Bohmens, die Sluftdler und -ebenen an der Elbe, der
unterftenn NToldau und Beraun, an der &ger und Biela und auferdem
nod) die Begend bei Pilfen und einzelne Bebiete an den Strafen, die
nady dem Ausland fithrten. Don diefem fdyon von den Nlarkomannen
bewohnten (Gebiet ausgehend, haben die Tideden in erfolgreidyer
Kolonifationsarbeit das (ebiet etwa von Prag fiidlidy bis Budweis und
ojtlidy bis sum bohmifd-mabrifdien Hohenriiken und aud) wejtlidy der
MMoldau urbar gemadyt. Dann jtief die tjchechijhe Kolonifation auf
die Ddeutfdie, die iiber die Randgebirge heritberkam. Wer die ent-
jdheidende Kulturarbeit in einem (ebiete leijtete, der beftimmte damit
aleidyzeitig aud) feinen dauernden nationalen Tharakter. Das war der
Weg, wie 3. B. die nordweftbhmijdien Landitriche und die Budmeifer
Spradyinfel deutfd) geworden find. Dort lag einmal ein el tidedhijder
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Siedlungen, aber diefes war diinn und hatte grofe Liicker, denn die
Tjdechen haben die feudyten ®ebiete nidt Rolonifiert. Mo erjt die
iiberlegene deutjdhe Wirtidyaftstednik die wefentlidyen Kulturarbeiten
ermoglichte, da ijt es 3u einer Germanifation gehommen. Eine jwangs-
mifige Germanifierung ift kaum in irgendeinem gréferen Gebiete vor-
gekommen, ebenjo wie audy die jdweren, auf die Dernidhtung des
Deutfdtums geridyteten Kdampfe Oder BHujfiten in Wirklidkeit das
Deutfdhtum nidyt ausgerottet haben. 3u den fpesifijdyen Kulturleijtungen
der Deutfdien gehorten audy die Stadtgriindungen, weshalb das Stidte-
wefen in Bohmen faijt ausdlielid) deutjdy gewefen ift. Bei dem ganjen
Dorgang ijt aber die politijhe Sugehirighkeit jum Deutjdien Reid) von
geringer Bedeutung fiir das Deutjdhtum gewefen; es hat hodyjtens die
Wirkung gehabt, dafy vom Reid) aus ein nationaler Kampf gegen das
Tfchechentum nidyt eingeleitet worden i|t, daf insbefondere keine NTarken
erriditet worden find, jondern baf vielmehr gerade wegen der Ju-
gehorigkeit 3um Reidie der Kaifer kein Jnterefje an der Derjdyiebung
der politifhen und nationalen (Brenzen gehabt und den bhmijdyen
Landesfiirften in feinen Bejtrebungen jur Erhaltung feines Bebietes
unterftiigl hat.

Die groferen und befonderen wirtjdaftliden Leijtungen der Deut-
idyen, befonders die Begriindung des Stadtewefens, hatte jur Solge,
baf mandie Tidedpen fidy den Deutjdhen, die von vornherein ein
befferes fojiales Redyt hatten, freiwillig anfjdylofjen, um diefer Dorteile
teilbaftia 3u werden. okl haben diefe Umitdnde jur Eindeutjdung
beigetragen, aber dadurd entftand gleidyzeitig im Land eine foziale
Scheidung, die mit der nationalen parallel [ief, weshalb dann die
nationalen Kampfe auf Seiten der Tjdyechen einen fo ungewohnlidy
itarkeren Diderhall fanden als bei den Deutjdyen, daf bei ihnen der
nationale Gedanke friif erwadite und die weitejten Kreife erfafjte. Die
Schriften von Cosmas von Prag und etwa des Dalimil beweifen uns
das Dorhandenfein einer nationalen Gefinnung am Beginn des 12.
und des 14. Jahrhunderts. Dabei i)t das bohmifdhe Siirftenhaus felbjt
jumeift feinen deutidien Untertanen freundlidy gefinnt gewejen, und
man kann nidt jagen, daf von ihm die Germanifierung verhindert
worden ware. Jedenfalls fehen wir, daf eine taujendjdbrige Ein-
gliederung Bobmens in das Deutfhe Reid) nidyt jur (Germanifierung
des Landes gefithrt hat.

Anders ging die Entwidklung der nationalen Derhaltniffe in NMedk -
Lenburg, denn diefes diinn bejiedelte Bebiet ift urfpriinglidy jlawijdy
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gewefert und dann im Lauf etwa eines halben Jahrtaufends germani-
jiert worden. Es ijt aber hier auf die Kleinheit des Landes, auf die
ftarke, pesifijd) Oeutjde Kulturarbeit und auf die lange Dauer des
(Bermanifierungsprojefjes hinjuweifen. Sdlefien Ronnte hier nod
angefiihrt werden, das ungefdhr feit der ITitte des 12. Jahrhunderts
jum Reidie gehort hat, defjen Bevdlkerung fid) wohl Rulturell dem
Deutjdhtum voll angefdyloffen hat, aber trof eines bis ins 20. Jakh:
hundert reidienden GBermanijierungsprozejfes nidit vollig germanifiert
worden ijt. Alfo aud)y dort, wo die Germanifierung tatjadlidy erfolgt
ift, hat fie fi) rdumlid)y in gewifjen Grengen gehalten und jeitlidy
einen langen Beitraum in Anjprud) genommen.

Analogie|dliifle find jwar in der Gejdyidte immer fehr gefdhrlidy,
immerhin bdiirfen wir die bisher gejdopften Erkenntniffe zur Beur-
teilung der Derhiltniffe im (Bebiete des heutigen Polens heranjiehen.
Dergleidhen wir eine moderne Mationalitatenkarte diefes Raumes mit
einer phyjikalifden Karte, dann fallt auf, daf es Reine lineare Grenze
gibt, jondern einen breiten GBrenzraum, in dem deutfde und jlamifdye
Siedlungen nebeneinanderliegen, weiter daf die deutjden Siedlungen
langs der Sliiffe gelegen waren, in den breiten, vielfad) ehemals
jumpfigen oder feudyten Brudlandjdaften, wdhrend die etwas hoher
gelegenen, trockenen Landjtridie faft durdyweg polnifd) {ind. Das kann
kein Sufall fein. Wir diirfen aber hier nidt iiberfehen, dafj ein grofjer
Teil des deut{dien Dolksbodens erit durd) das Kolonijationswerk der
preuijden Konige im 18. Jahrhundert gewonnen wurde. Wir fehen
hier die Parallele zu den Derhaltniffen in ordweftbshmen oder in
der Budweifer Spradyinfel: die (Bebiete, die mit den primitiveren Nitteln
der polnifdhen Wirtjdyaftskultur urbar gemadit werden konnten, find
von den Polen felbjt in Bewirtfdaftung genommen worden; wo ihre
Tedynik nidyt mebr 3ureidhte, haben die Deutjdien die Kulturarbeit
geleiftet und diefe (ebiete {ind deutjd) geworden. Dadurd) wurde aud
hier der nationale Tharakter des Landes entjdyieden. Wieder waren es
die {pegififdyen Leijtungen der Deutfden, de ihr Holoni:
jationswerk dyarakterifieren und deffen dauernden Erfolg bejtimmien.

(banj verkehrt wdre es aber, den Stand der flawijdien Wirtjdafts-
tedynik fidy allgemein als all3u primitio vorjujtellen. Die neueften Sor-
fdungen von H. §. Sdymid 3eigen, daf die wirtidaftlihen und jozialen
Derhdltnifje bei den Polen durdhaus nidyt vollig primitio gewefen find.
Sider aber ijt, daf die Befiedlung fehr diinn gewefen ift, wie fidy 3. B.
aus den Adablen ergibt, die M. B len fiir die vordeutihe Befiedlung
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ber NMark Brandenburg erredimet hat. Dort kommen audy viele [lawijdhe
Siedlungen in den Uiederungen vor, das Iheinen aber Hauptjadlid)
wie audy anderswo Sifdjer: und Seidlerdsrfer gewefen 3u fein.

Wenn wir nun in Bohmen in jenen Gebieten, die von den Tidyechen
bereits in Kultur genommen worden waren, niemals eine Germanifie-
rung im Ganzen feftjtellen kdnnen, obmwohl diefes £and jum Deutjden
Reid) gehorte, lieat audy fiir die polnijchen (Bebiete die gleiche Annahme
nahe, dafy die Ausbildung der politijden Rahmenberrjdaft die natio-
nalen Derhdltnifje nidt grundlegend verdndert hitte.

Es bleibt allerdings nod die Srage, ob die Ausdehnung des deutfdyen
Dolksbodens wefentlidy giinftiger wire, fo 3jwar, daf wirklif) das
Land bis jur MWeidfel und Diina deutidy geworden wdre, wenn die
deutfdye Bauernkolonifation, denn fie it es gewefen, die
ben nationalen Charakter entjdiieden hat, fr ihereingefett hatte.
Kern meint ja, es hitte die deutjdye Binnenkolonifation nady der Oijt-
kolonijation kommen follen. Daf eine Joldie Sorderung unbijtorijd
gedadht ift, braudhe id) Raum 3ju betonen, wie audy ein Dergleid) der
Eroberung Sibiriens durd) Rufland un3uldffig ift, weil die Derhdltnifje
hier und dort fehr weit verjdyieden waren. MWaren aber wirklidy die
Dorausfefyungen fiir eine energifdye Oitkolonifation im 10. Jahrhundert
fdhon gegeben?

Der f[adyfifdhe Adel 3u diefer 3eit wollte von einer deutjdyen Koloni-
Jation oftlidy der Elbe nidyts wiffen, weil er von dyrijtlidhen deutjdien
Bauern, die ein befferes f[osiales Redit hatten, nidyt ebenfo hohe Ab-
gaben eintreiben konnte, wie von heidnifchen Slawen. Dafj es aber
dem deutjchen Konig mit dem gans unjuldnglidien Derwaltungsapparat
gelingen konnte, gegen den aktiven oder wenigjtens paffiven Iiderftand
des Adels das Kolonifationswerk durdhzufiihren, ift mehr als unwabhe-
fheinlidh. Kann man aud) von dem deutfdien Bauern erwarten, daf
er feine Heimat verlafjen hatte, die fiir ihn nody Raum genug bot, um
in die Serne 3u jiehen, dafj er nidt juerft feine Dorfgemarkung aus-
gebaut hatte, ehe er die barte Arbeit der Kolonifation des Dijtens auf
fih nahm? Xann man annehmen, daf Oie Grundherren im alten
Deutfdhland ifhre Hinterfajjen in Mengen hitten 3iehen laffen, wenn fie
in ihrem Bereid) nody viel unkultiviertes Sand hatten, deffen Urbar:
madiung ibre Einkiinfte erhihte? Kann man alfo ein fo grofes mate-
rielles Mpfer on den Grundherren ermarten? 3d) denke, daf wir diefe
Stagen obne weiteres mit Jnein” beantworten diirfen. Aber nody eine
Srage! Wir wiffen, daf bdie Leiftung des deutfhen Bauern auf feiner

20



héher entwickelten Wirtjaftstedinik beruhte. Befaf diefe der deutjdhe
Bauer [don im 10. Jahrhundert? Wire er damals iiberhaupt jdhon
befibigt gewefen, das Kolonifationswerk in feiner ganzen Eigenart
3u [eijten?

Um diefe Sragen 3u beantworten, miiffen wir uns ein Bild von der
Gejdhidyte der deutfden Kolonijationsarbeit liberhaupt
maden. Es gibt nur wenige und nidyt allzugrofe Striche in Deutjdy-
land, deren Befiedlung um das Jahr 1000 jdyon abgejdloffen gewejen
ift. Daju wird man die Rheinebenen redynen konnen, audy die Wetterau
und fonjt einige Rleinere (Bebiete. Sonjt aber, wir kinnen hinfehen,
wo wir wollen, 3eigt fid) uns immer das gleidhe Bild. Die Kolonifation
geht feit der frankijdien Seit ununterbrodien weiter und gelangt etwa
im 14. Jahrhundert 3u einem Abjdluf, wird in der Meujeit wieder
aufgenommen und dauert bis jum 18. Jahrhundert an. Erjt das
19. Jahrhundert mit der 3ndujtrialifierung bringt neue Derhiltnifje;
ba hort die agrarifdhe Kolonifation auf. Diefe aanze Kolonifation geht
ltetig vor |id), dehnt fid) aus, ergreift die mitteldeutjchen Maldgebirge,
erjteigt die Hodygebirge, reidyt nady dem Ojten hiniiber und weitet den
Lebens|pielraum des deutfdhen Dolkes iiberall aus. Denn wir den
Derlauf der Kolonifation als ®anzes iiberblicken, fo erkennen wir,
bafy dic Hauptidymierigkeiten nidt im Roden von IDdldern gelegen war,
fondern im Urbarmaden und Trockenlegen der Siimpfe. Sie wurde in
groferem Stile erft fpdter in Angriff genommen als die Walderrodung.
Der Er3bifdof von Bremen hat 1106 diefe Arbeit in den Bremen be-
nadybarten Briihen Holldndern iibertragen, die in ihrer Heimat
dafiir befondere tedinijdie Kenntniffe gefammelt hatten. Die Holldander
und Slamen fpielten dann audy in der Ojtkolonijation eine hervor-
ragende Rolle. Aufer den Miederlindern konnen wir nody auf einen
Saktor hinweifen, der {id) gerade in der Kolonifierung von Brudyland-
fdhaften Hervorgetan hat, das ift der Sifterzienferorden, der
Orbden des heiligen Bernhard. Ein altes Spridiwort jagt: Benedictus
montes, Bernardus valles. 1098 ijt der Orden gegriindet worden, bald
greift er nad)y Deut{dhland iiber, und von den 3wanziger Jahren des
12. Jahrhunderts angefangen, werden in einigen Jahriehnten Dufjende
von Bijterjen gegriindet, Der Orden unterfdyied fid) vom dlteren Bene-
diktinerorden dadurd), daf er die Angehorigen ju jdhdrfiter korperlidier
fArbeit verpflidytete; infolgedeffen gedieh er fo glidnzend und hat eine
ungeheuere Kulturarbeit geleiftet, nidht nur im NTutterland, fondern
gerade im Often, wo er als einer der Trdger der Kolonifation und
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Germanijation bejeidhnet werden kann. Der Sijtersienferorden hat mit
Dorliebe die Arbeit in den bisher unkultivierten fumpfigen iederungen
libernommen und damit eine Liidke im deutjdhen Kolonijationswerk aus-
gefillt.

Es jeigt fid)y alfo, dafy jene tedynijchen Kenntniffe, die die
Trockenlegung der Siimpfe ermoglidhten, erft verhdltnismigig jpat er-
worben worden find, daf die Deutfdien des Nutterlandes fidy jelbjt nody
tm 12, Jahrhundert darin ausbilden muften. Wenn wir aber wifjen,
dafy es die Ulberlegenheit in der wirtjhaftliden Tedinik, dafj es die
fpesifiihe Leijtung der Deutidhen gewefen ift, auf der der Erfolg der
oftdeutjchen Kolonijation begriindet war, kénnen wir wohl audy jagen,
dafy der Erfolg bedeutend frither gar nidyt hitte eintreten konnen,
weil es 3weifelhaft ijt, ob damals die Deutjdyen jelDbft jhon diefe 1iber-
legenheit befafen. Sie mufiten die lange und harte Schule der
Kolonijation des Mutterlandes durdmaden, damit fie das
bedeutendjte und erfolgreidite Kolonijationsvolk des Mittelalters
werden konnten.

Siir eine tatkrdftige Xolonifation ijt immer ein gewiffer Drudk, der
durdy eine relative Ubervdlkerung hervorgerufen wird, notwendig.
Don einer ilbernélkerung in ganj Deutidhland Rann man gewify im
10. Jahrhundert nod) nidyt fpredien. Wenn man aber bedenkt, daf; das
(Bebiet pon der Saale und Elbe bis jur Weidjel und Diina gréfer ijt,
als das ganse altdeutidie (Bebiet, fo erhellt, daf der jur Kolonifierung
und (Germanifierung Oiefer weiten Riume nétige, ungeheuere Be-
volkerungsiiberjufy einfad) fehlte. Es wird dabei tmmer vergefjen,
baf aufer dem Ilordojten die Judetendeutihen (Bebiete und audy die
Ojterveidyifhen Lander Kolonifationsgebiet find und daf aud)y dort
Arbeit geleiftet und dorthin Nlenfdien abgegeben werden mufiten. Weil
in Ojterreidy das Werk wirklidy jiemlid) volljtdndig gelungen ijt, wird
es heute nidyt felten iiberjehen.

Die jielbewufte und umfajfende ojtdeutihe Kolonijation fetste um
die Mlitte des 12. Jahrhunderts ein und dauerte bis jur Nlitte des
14. Jahrhunderts, dann war die erjte Welle abgeebbt, es horte der
Ntenjdenzuzug aus Altdeutichland auf. Erjt im 18. Jahrhundert haben
dann die preufjijhen Honige das Merk mit ebenfoviel Catkraft als
Erfolg wieder aufgenommen. Wir fragen aber nad) dem Grund des
Aufhdrens der Kolonifationsarbeit um 1350. Dolitijhe GBriinde kénnen
kaum mafgebend gewefen fjein, denn Karl VI hatte eine Rlare und
erfolareidie Oitpolitik betrieben. Es war vielmehr ein anderer Grund
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entjdjeidend, der jdhwarze Tod, die Peft, die um diefe Seit Deutidyland
in unfeimlidyjter eife heimjudite und feine Bevslkerung desi:
mierte. Iir fehen daraus, daf Oder Bevdlkerungsiiberjufj vor-
her ein treibendes Element fiir die Kolonijation gewefen fein
muf und daf mit der Suwanderung aus dem Nlutterland
audy die weitere Kolonijation aufhorte, als der Druck der
Ubervlkerung jdywand. Bemerkenswert ijt, dafj um die gleidhge Seit
aber aud) in Altdeutjdiland die Binnenkolonifation zum Stilljtand kam
und erjt nad) ldngerer Seit wieder aufgenommen wurde, fpridit man
dody vielfady vom ausgehenden IMtittelalter als von einer negativen
Siedlungsperiode. All diefe Nlomente Dbeweifen uns, daf wir die
ojtdbeutfdhe Kolonifation iiberhaupt nidt aus dem
Ganzen der deutjden Kolonijation herausnehmen
diirfen, fie ift deren Teil und nur als foldjer verftindlidy und ju be-
urteilen. Dadurd), daf man die oftdeutidhe Kolonifation aus der (e-
fchidyte der deutfdhen Kolonifationsarbeit ausjonderte, jind die wefent-
lidjjiten NMifverftdndniffe entjprungen.

Wenn wir aber im Aufhoren des Drudies der Iilbervslkerung ein
wefentlihes NMoment fiir das Aufhoren der oftdeutidhen Kolonijation
von Altdeutjdhland erbliden diirfen, dann ijt die Srage nidyt unbered:
tigt, ob fid)y nidyt die Menjdyenverlujte, die die italienijden Seldszitge
der deutjdien Kaifer bewirkt haben, {dadlid) fiir das oftdeutide Kolo-
nijationswerk erwiefen haben. Diefe Srage konnen wir verneinen. Die
Heere, die die deutfdhen Herrjdier nady 3talien begleiteten, waren
jahlenmafiig jehr gering und bejtanden nidyt aus Bauern. Daraus ijt
es aud) ju erkldren, dafy die Ojtkolonijation gerade durdy die tatRrdftige
italienijde Politik Barbarofjas nidyt verhindert worden ijt, jondern in
diefer Seit fo red)t einfet, nacdhdem allerdings Barbaroffa felbjt die
widtige Angliederung Sdylefiens ans Reid) in die MWege geleitet hat.
Widytiger und verhingnisvoller war es, daf eine Reihe von deutjden
Kaifern in jungen 3afren in 3talien geftorben {ind oder fid) den Keim
fiir einen frithen Tod geholt haben. Aber diefe Ereignifie haben viel:
mehr auf die innerpolitijhen Derhdltniffe in Deutjdland als auf die
Oftkolonijation ent{deidend eingewirkt.

Siir eine erfolgreiche deutfche Oitpolitik und Ojtkolonijation mufte
eine grofe Reihe von Dorausietungen erfiillt fein, es ift unmaglid,
ohne ihre umfajfende Heranjiehung 3u einem voll begriindeten Urteil
3u gelangen. Aud) wir haben eine befondere, allerdings hidit widhtige
Srage herausgehoben und verjudit, pon der Seite der Siedlungsgejdiichte
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her einen Beitrag ju liefern. Es wire 3. B. nod) notwendig, die grofe
nationale Bedeutung der Hanfe hervorzubeben, die mit den deutjdhen
Kolonijten und mit den deutfdhen Stadten im Often immer die Der-
bindung aufredyt erhalten und damit auferordentlidy viel jur Erhaltung
es deutfdien Dolkstums im Ojten geleiftet hat. Das Dordringen des
beutfdhen Stddtewefens nad)y dem Ojten fallt ins 12. Jabhrhundert, es
ware gan3 unbiftorijdh, wenn man etwa die Sorderung aufftellen wollte,
dafy diefe Bewegung jdon im 10. Jalrhundert hatte einfelen follen.
Ebenjo wie die jtarken Iirkungen, die von der Griindung der vielen
Oeutfdhen Stdadte im Ojten ausgegangen fjind, jollen audy die grogen
Derdienfte der fandesfiirften nidt iiberfehen werden, wenn wir
audy hier auf diefe bereits bekannten Leiftungen nidyt weiter eingehen.

Wir wollen aud) die Bedeutung der Einridhtung von Marken im
(ebiete des heutigen Sreijtaates Sadyfen und iitberhaupt an der Elbe
keineswegs verkennen oder unterjdydten. Die entjdjeidende Eroberung
des Ojtens und feine Erbaltung erfolgte aber burd) die friedlidhe Tiitig-
Reit der Deutfdhen, nadydem ihnen die Kaifer den eg dorthin geeigt,
gedffnet, bereitet und offengehalten haben.

IDir haben heute iiber die deutfdye Kaiferpolitik gefprochen. &s war
Scyikjal, daf das deutfdie Dolk 3u einer deit, in der feine innere
Staatsorganifation nod nidt ausgebaut war, die ungeheuere Cajt der
Siihrung der abendldndifdien Staatenwelt auf jid)y nehmen mufte. Es
war und ijt Sdyikfal des deutjden Dolkes, des Dolkes der europdifdyen
Nitte, daf es fidy nie den grofen, politijhen Aufgaben einer 3eit
entjiehen konnte. Die Engldnder Ronnten infolge ihrer gegen den
Kontinent gejdyiiten Ranbdlage auf der 3Infel wdbhrend innerer Krifen
unbehindert von aufen ihren Staat ausbauen. Srankreid) war trof
feiner inneren Serriffenheit nady dem Untergang der Karolinger in
ber Ausbildung der Elemente der itaatlidhen @rganifation Deutjdhland
weit voraus. Wohl mufte fein Konigtum jeitweife um feinen Bejtand
kampfen, aber gerade biefer Umitand hat friih jur Ausbildung eines
einheitlidien lationalgefiihls gefiihrt, hat eine Stdrkung bder konig-
lihen Sentralgewalt jur Solge gehabt. 3n Deutfdhland ijt wegen bdes
Seblens einer wirkliden Bedrohung des Dolkes pon aufen das
nationale Bewu§tfein erit viel fpdter jur Rlaren Ausbildung gelangt.
Bier it wegen des Niangels einer unmittelbaren Gefahr fiir das Ge-
lamtreid) in den fiir die Ausbildung des modernen Staates entjdyeiden-
den Beiten der deutihen Kaifer eine Derkiimmerung der jtaatliden
dentralgewalt eingetreten und bie Entjtehung einer unmittelbar konig-
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lidjen, jentralen Gefamtitaatsorganijation verhindert worden. Es war
wieder Sdyickjal des deutjdien Dolkes, daff es 3u der 3eit, als andere
fdhont an die innere Drganifation des Staates gehen konnten, jein Reid)
erft auf:- und ausbaute und der innere Ausbau dem nidyt folgen konnte.

Deutjdhland hat Ojtpolitik in erfolgreid)ter Ieife betrieben, man
vergeffe nidyt, dafy Oiterreid) tatjadylidy dem Odeutjden Dolkskorper
gewonnen und eingegliedert worden ijt und daf das Deutjdhtum im
Mordoften durd) jeine Kolonijationstdtigheit etwa jwei Siinftel feines
Lebensraums gewonnen hat. Das deutfde DolRijtim NTittel:
alter tatfadlid) das erifte KolonijationsvolRk gewefen
und hat abendldndifdie Xultur und dyrijtlide Gejittung weit hinaus:
getragen. 3|t die deutfdie Kaijerpolitik die hodyfte Tra-
dition des Staatsgedankens und der politifhenelt:
anfdauung des deutjden Dolkes, fo iit die Gefdidte
der deutjden Xolonijation feine hodyfte Rulturelle
Tradition. Beide jtehen in engjtem Sufammenhang, ja jie jind eine
untrennbare Einheit. Der Weg 3ur erfolgreidhen Ojtpolitik hat iiber
Rom gefiifirt, es liegt darin die grofartige Einheitlichkeit des mittel-
alterlidjen Weltbildes und es ijt aud) hier ein unergiebiges und un-
hiftorifdyes Dorgehen, aus dem (Banzen einen Teil herausjufdyilen, um
ihn allein hodizupreifen und den anderen Teil 3u verdammen, da dod)
beide unzertrennlidy und innerlidy verbunden waren. Wdre unjer Dolk
grofjer, wenn es fid) den hodyiten Aufgaben der Seit entjogen hitte?
Ritte es fid) ihnen iiberhaupt entjiehen kénnen, ohne daff der Bejtand
feines Reidhes und die Bildung einer einheitliden Iation ernftlid) ge-
fahroet worden wdren? Mir lieben unfer Dolk gerade in feinem ur-
emigen Drang, die lefgten Probleme einer Seit ju [6fen. Das Problem
des Ntittelalters war das theokratijde WMeltreid). NTan kann diefes
Problem heute als undurdyfithrbar beifeite |dhieben, aber wir diirfen
nidit eine Melt verurteilen, die nad) einem Siel gejtrebt hat, das in
anderer Sorm audy heute wieder gefudit wird. Der innere Drang, das
Derhiltnis des Nlenfdjen ju Gott in tiefer Srommigkeit ju geftalten,
hat jur Reformation gefiihrt. Politijdy iit die Reformation fiir Deutjd)-
Tand kein Gliik gewefen, denn fie hat Deutjdland in 3wei Lager geteilt,
die fich zeitweife in hartejtem Kampf gegeniiberjtanden, weil Deutjd)-
land trof der Reformation nidit jur ®Bdnje protejtantijd) gemorden
und wegen der Reformation nidyt jur ®dnze Ratholiidh geblieben iit.
Jit aber ein foldyer Nafitab fiir eine aus tiefjtem Innern entfprungene
Beweqgung 3uldffia? Ohne die Reformation wdre bdie unendlidhe iille
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des geijtigen, vor allem aud) des fittlid)-religiojen Lebens nidyt erreicht
worden, obne die wir uns unfer Dolk nie denken Rénnten und nidt
denken moditen, durdy die Reformation und in ihr Jind unendlidy viele
Werte des deutfden GBeijtes und der beutjdhen Seele erft gewedst worden,
find die Deutidien, Proteftanten und nicht weniger Xatholiken, erft das
gemorden, was fie jind und worauf wir jtol3 find. Wir wiirden es
jedem wehren, diefes eutjdhe Kulturgut, diefe hijtorifche Tradition ju
jerjtoren oder ju {hmdhen.

fber ebenfo tragen wir die Tradition des hohen Nittelalters in
uns und wollen jie nidyt verlieren. Menn jemand ein Urteil auf Grund
unferer heutigen Derhiltniffe vorbringt, fo modyten wir dody die Srage
aufwerfen, ob es denn ganj jider ijt, dafj fpdatere Generationen gerade
unferer deit ein jo iiberlegenes politijhes Urteil beimeffen werden, daf
wir berufen find, ewige Makjtidbe fiir volks- und Jtaatspolitijche
Wertung 3u erfinnen und ju verwenden. Als Biftoriker verlangen wir
Ehrfurdit vor der Dergangenheit und vor unferen Dorfahren. Daf uns
das Sdyickjal die [dywere Lajt einer befonders bitteren (begenwart auf-
gelajtet hat, darf uns nidt dbazu fithren, mit der Dergangenheit 3u
hadern, darf uns nie vergejfen laffen, daf wir im ewigen L£eben unjeres
Dolkes nur ein (lied lind, aber ein ®Blied, das die Dergangenheit mit
der Sukunft verbindet. Darin lieat unfere bijtorifdpe Derantwortlid)-
keit. Wohin die 3ukunit unfer Dolk fiihren wird, wiffen wir nidt,
aber eines wiffen wir, baf wir diefen 1eq nicht mit Erfolg gehen
konnten, wenn wir ihn im Bader mit unferer Gejdyichte und damit mit
uns felbjt gehen, wenn wir nidt an unfere Gefdyidyte und gefdyichtlidye
Sendung glauben wollten, jo wie fie war. Wir braudien deshalb nidyt
vor Seblern die Augen 3u verjdhliefen oder unfer Urteil 3u unter-
oriicken, wir haben aber gefehen, dafj wir uns ohne Dorbebalt unjerer
Gejdyidhte freuen konnen. IDir miijfen uns immer fragen, ob nidyt das,
was ihren tragijen Tharakter verurjadyt, Sdhickfal ift und was ihr
an grofen Derfaumnifjen vorgeworfen wird, Wunjdygedanken, die der
politijhen Lage der (Begenwart entjprungen lind, aber Reineswegs
wahrhaft bijtorijhe Mafjftibe. Die deutfdie Kaiferseit und Kaijerpolitik
hat das Urteil der Hadywelt nidit ju fdeuen, fie muf nur allfeitig
beurteilt werden. Die Ihwere politijhe Lage des beutfdhen Dolks in
unferer Seit ijt nidyt die Solge einer verfehlten Politik der deut{dyen
Derrjdher des Nittelalters. Ranke hat gefagt, daf jedes Seitalter un-
mittelbar 3u Gott fei, . b., daB es nady feinen eigenen Werten 3u
beurteilen jei. Darin allein [dge fdon die volle Redytfertigung bder
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italienifdjen KHaiferpolitik, wir Ronnten aber nod) j3eigen, daf Oie
deutjhe Kaiferzeit audy das Urteil nady anderen NMafitdben nidyt 3u
fiirdyten braudyt. Dadurd), dafy wir aber diefes deitalter mit Hilfe der
Siedlungsgejdhidhte von der jdyweren Hnpothek befreien Ronnen, mit
der es in einer felr weit verbreiteten Gejdyiditsauffaijung belajtet ijt,
werden feine Werte um jo eher und leidyter hijtorifdyes begenwartsgut.

,Seit meinem duriidktreten aus den Hffentlidyen Derhdltnifien”, jdyricd
am 19. Auguit 1818 Oder Sreiherr vom Stein an den Siirftbifdof von
hildesheim, ,bejdydftigte midy der unjdy, den Gejdymack an deutjdyer
Gejdyidyte 3u beleben, ihr griindlides Studium ju erleidytern und hier-
dburdy jur Erhaltung der Liebe zum gemeinfamen Daterland und des
Gedadytniffes unferer grofien Dorfahren beijutragen” (Dgl. . Breflau,
Meues Ardyiv, 42. Bd. S. 3). Diejer unjdy i}t fiir uns ein Dermddytnis,
das wir bewalren wollen, er bejeidnet die verantwortungsvolle und
erhabene Aufgabe, durd) griindlidies Studium der Liebe ju unferem
grofen, gemeinjamen Daterfand 3u dienen, unferem Dolk durd) wirk-
lidge Henntnis jeiner felbjt innere Ruhe und Siderheit ju gewdbhren,
unferer (Generation befdjeidene Ehrfurdt vor unjerer Gejdjidite ein-
juflofen und ihm die Pflidyten gegeniiber unferen Dorfabren und
die Derantwortung gegeniiber nadyfolgenden ®efdlechtern 3u j3eigen.
Daterlanbdsliebe und MWiffenidaft, Daterlandsliebe
aus Wiffenjdaft und Wiffenidaft aus Daterlands-
[iebe, das wollen wir heute im (Gedenken Odes grofen Sreiherrn
geloben. ir find nur ein Rurzes Glied in der Gefdyidyte unferes Dolkes,
mogen fpdtere Jahrhunderte pon uns fagen, dafy wir deutjdhy waren,
ebenjo deutjdy, wie es der Sreiherr vom Stein, wie es unjere Dorfafren
im 3eitalter der deutfdien Xaifer gewefen find.
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