Arno Hol3, jein Kreis und jein Wert.

Erinnerungen, Gedanken und Wiinfde.
Don B.£.Stoltenberg (Biefen).

1.

dur Seit des Krieges befand iy um IWerner Sombart in Berlin
ein Kreis, der in den Winterhalbjafhren an den ,Sajan-Abenden” regel:
mafig jujammenkam und iiber die Grundfragen von Wijfenjdiaft und
Kunjt Erorterungen pflog. IDerner Sombart vertrat dabei mit Eifer
und liaddruck die Anjdiauung von der wefentlidhen Gejdyiedenheit der
Jboee vom Begriff, des ®eiltes von der Seele und damit audy des
NTenjchen vom Tier, und fand darin die lebhaftefte Unterftiitung May
Sdielers. In mandiem Gegenfaf ju ihnen jtanden der mehr auf den
Gedanken der Entwidklung eingeftellte Gefamtgejdyidhtforfder Kurt
Brenfig und der mehr naturwifjendiaftlihy eingeftellte ,NMajdyinen-
theoretiRer” des Lebens Julius Schull, der im iibrigen mit Sombart
bejonders befreundet war.

Aber nidyt nur diefe und andere Grundfragen von Wiffenjdaft und
Kunjt Ramen jur Derhandlung, jondern audy mandie Einjelheiten, wie
unter dem Einfluf von Rittelmener die (Bedankeniibertragung oder
unter dem von IMiiller: Sreienfels die Lebenspjndhologie, und fo konnte
aud) iy, der Werner Sombart im Spdtfommer 1915 bei Serdinand
Tonmies in Eutin kennengelernt hatte und von ihm aufgefordert war,
an den Abenden teilyunehmen, von meinen Arbeiten erziflen, ins-
befondere von denen iiber die deutidie Spradye, ihre wifjenjdaftliche
und hunitlidhe Ausgejtaltung. Julius Schulty, nidit nur {darfer Denker,
londern aud) Didter und als joldyer mit Arno Rolj bekannt, meinte,
dafy diefen, von dem idy bis dahin nur wenig gehort hatte, meine Pline
fiber ansiehen wiirden, und gab mir eine Empfehlung an ihn.

S0 kam iy 3u Arno Holz und befudyte ihn feit dem Minter 1915/16
verfdyiedentlich in feinem 3war armfelig ausgeftatteten, aber wenigftens
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durd) ein hohes und breites Senjter mit einem weiten Blik iiber die
Dadier Berlins freundlid) erhellten Dadyjzimmer, wo id) iibrigens
einmal audy mit dem |tillen Ridyard Dehmel jujammentraf.

Die eingehenden Unterhaltungen mit dem nod) immer fehr jugendlid
lebhaften Arno Rolz drehten fidy natiirlidy vor allem um die Spradye.
Jd fiihrte als der, der fein Redit nadyweifen mufte, |idy iiberhaupt an
ihn 3u wenden, jundd)jt das Wort und legte ihm dar, wie id) mir die
Entwidklung der Sormen unferer Didtkunit dadyte, iiber die id) gerade
eine grofere Arbeit, ,Die Bindung der deutidien Rede”, abge{dloffen
hatte!. IDiirde man nidyt die iiblidye Sweiteilung in betonte und nidyt
betonte Silben jugrunde legen, fondern eine Dreiteilung in ftarkRbetonte,
jhwad)betonte und unbetonte Silben, was fajt rejtlos maglidy fei, dann
Ronme man nidt nur den griedyijd)-lateinijden @Dden genau ent-
fpredjende und dod) unbedingt deutjdhe Gedidyte {trengfter Sorm, jon:
dern vor allem aud) viel feiner als bisher gejtaltete freie Rhnthmen
bilden. ITur fiir den jweiten MWeg Ronnte Holz Verftindnis aufbringen,
aber audy der [dyien ihm nod) nidht gany der ridtige. (Begen den
Dergleidy feiner eigenen ®edidite mit den freien Rhnthmen bhatte er
fidy ja fdyon in feiner mir damals nod) unbekRannten ,Revolution der
£nrik” von 1899 heftig gewelrt. Was er felber eigentlidh wollte,
jeigte er mir [dlieflidy durd) einen die fehr vermickelte Safgliederung
meijterhaft 3um Ausdruck bringenden Dortrag von einigen Dhantafus:
Bedidyten, die er gerade aus den Deiden BHeften der erften Ausgabe
pont 1898/99 in die weit gréfere (1916 erfdyienene) Injelausgabe um-
jdhuf. Swar lernte idy jo den Unterfdied diefer Phantajusform von der
der freien Rhnthmen unmittelbar fithlen, ohne dody fdhon eine ridhtige
Dorftellung von ihm 3u gewinnen. Bei diefer Belegenheit jabh i) aud,
wie Hol3 die mit jauberer Rand auf ganj jdymalen Papierftreifen ge-
jdiriebenen Beilen feiner (Gedichte forgfdltig mit den Nlitten unter-
einander klebte, um fo dem Drudker fiir jeine Nitteladhfen-Cnrik braud)-
bare Dorlagen 3u geben. Niit der Sorderung nady ftirkerer Beadytung
des lnterfdyieds von {dhmwadybetonten und unbetonten Silben verband
ih dann nody die mit ihr aufs engfte zufammenhangende und von mir
dbamals in einer befonderen Arbeit: ausfithrlid)y begriindete Sorderung
nady ftarkerer Derwendung von Sdywebreimen, fei es von halben oder
doppelten Sladifallreimen, 3.B. in Kobold und Rheingold oder

1 Sie erfdyien dann 1916 bei Karl Qurtius in Berlin,
? Sdywebreime. Seitfdir. fitr Afthetik 11 (1916).



in Sheinmadyt und Eintradt, jei es von halben oder doppel-
ten Salltanjreimen, 3.B. in aditgeben und hodyheben oder in
haushalten und ausfdalten. Aber nidt nur iiber Gedidht-
formen und Reime taujditen wir Gedanken aus, fondern vor allem
aud) iiber die Bildung neuer Morte. Iy madyte ol auf die vielen
fpradyliden Moglidykeiten aufmerkjam und trat dabei jur Behebung
der Benennungsjdywierigheiten bejonders in den fortjdyreitenden Wiffen:
fdhaften fiir eine ftarke, nady allgemeinen Regeln vorgehende Bereidye-
rung unjerer Spradie ein. Ihm dagegen kam es mefhr auf die moglidyjt
vollkommene £6jung von Cinjelaufgaben im jeweiligen Sujammen-
hang der Didtung an, und er jagte mir deutlidy die grofen Sdywierig-
keiten voraus, die man mir bei meinem Dorhaben bereiten wiirde:
,Mondylein, Nondylein, du gebft einen jdweren Gang!”

2.

Madydem einige 3eit verftridien war, in der id) gerade aud) fprady
lidy weitergearbeitet habe®, mit Holy aber weniger jujammengeRommen
bin, wollte es der Sufall, dak id) im Dejember 1919 einen der fiinf
Rol3-Stolsenberg-Abende in der Berliner Sejeffion bejudyte. Iy horte
Augufta Hartmann von Georg Stoljenberg wvertonte und begleitete
Lieder fingen, die mir vor allem durd) die ungewchnlide Sarbigheit
des Dortrags tiefen Eindruk madyten. Damals bejonders ftark mit
den Besiehungen jwijdien Sarbe und Ton befdydftigt (ih hatte Rur;
vorher eine Arbeit iiber ,Reine Sarbhunft in Raum und Seit und
ihr Derhdltnis jur Tonkunjt” abgejdyloffen), judte und fand idy Oie
perjonlide Bekanntjgaft mit Augujta Hartmann und kam fo nidt
nur erneut mit Hol3, jondern audy mit feinem engfjten Kreis in Be-
rithrung.

Die innigfte Derbindung 3u Holz hatte in diefem Kreis ofne Sweifel
Robert Ref. 3Im einjelnen mit dem Phantafus-Heft ,Sarben” von
1899 fein Sdyiifer und mit dem Bud)y ,Arno Hol3 und feine Riinft:
lerifdye, welthulturelle Bedeutung. Ein Nlahn: und Wedkruf an das
deutje Dolk” von 1915 fein begeifterter Merber, war er im gangen
mit feinen eigenen Worten, ,durd) ein Dierteljahrhundert fein [tandiger,
pont thm felbft erjogener Relfer”, vor allem am Phantajus. Daf diefer

 Damals erjdienen eine Auseinanderjehung mit Andreas Reusler: ,Deuts
fdher und antiker Ders”, in der Seitjdr. fir Afth. 12 (1917), fowie jwei Aufs
jage  ITlewe Iortbildung”, Jeitydr. fiir angew. Pindy. 15 (1919) und ,Reue
Wdrter”, Die junge Kunijt 1 (1919).
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fo durdy eine wie immer geftaltete Sujammenarbeit enttanden fijt,
jdeint mir im iibrigen fiir feine aufergewobhnlide iberjteigung des
Hergebradyten eine gewiffe gruppwiffenjd)aftlie Erkldrung abjugeben.
Robert Ref hat nun aber im Kreis um Holz nod) eine andere Bedeu-
tung. Tonkunftlid) fehr begabt und von Beruf Gefanglefrer, Hat er
jelbitandig, aber dod) im Sinn von RHolj die natiirlidhe Sprade aud
im Singen 3ur volleren Wirkung 3u bringen verfudyt, indbem er mebr
als gewdhnlid) auf Spredhlaut und Stimmfarbe adytete. Endlidy war
er es, der den ganszen Kreis gejammelt hat, weshalb diefer Kreis denn
aud) (im Unterjdyied 3u Hol; felber) ftark tonkunjtlidy eingeftellt war.

Robert Ref hat einmal den jiingeren NTar Magner eingefiihrt,
den er 1901 in der Dohen Tatra Rennengelernt hatte. Diefem ijt es
in feiner Kunjtbegeifterung, auf Grund feiner reidhen CErfahrung als
Ceiter eines ftadtijdien Dolksbildungsamts und mit jeiner grofen Relf-
bereitidaft immer wieder gelungen, durd) Deranjtaltung von Dor-
tragen und Xongerten auf BHolz und feinen Kreis aujmerkjam 3u
madyen. Dor allem aber hat er fidy durd) eine vollftandige Sammlung
von Hol3-Ausgaben und durd) die Anlegung eines grofen Ardjivs um
die (Gefdyichte des Didyters und der von ihm ausgehenden Bewegung
verdient gemadyt®.

Robert Refj hat ferner den dlteren, befdyeidenen und etwas unbehol:
fenen, aber Riinftlerijd) hodybegabten und -qebildeten Georqg Stol:-
jenberg, den Tonkunjtridyter der ,Welt am Nlontag”, mit Holj be-
kannt gemadyt. Stolzenberg vertrat als Tonkiinjtler, felbftandia, aber
dody im Sinne von KHolz, fiir die Liedvertonung (wie Ref fiir das
Singen) den Grundjaly der liberordnung des Tertlidhen iiber das Ton-
lidie und wanbdte diefen Grundjaly aud) bei feinen eigenen MWerken®
an. Als Diditer folgte Stolzenberg den von KHolj eingefiihrten ITeue-
rungen, 3unddt in den odrei Phantajus-Heften ,lieues Leben” von
1898, 1899 und 1903, aber audy {pdter in bisher unversffentlidyten
GBedidyten. Das aber hat ihn nidyt gehindert, in feinen vielen Bearbei:
tungen von alten Terten aud) die alten Sormen 3u pflegen.

Durd) Robert Ref ift endlidy audy 1903 Augufta Hartmann
in den Kreis gekommen. Als feine vortragbegabtejte Befangjdiilerin

# 3hm verdanke id) aud) eine freundlidhe Durd)iidyt diefer Arbeit jowtie
Antegungen und Madweife fiir fie.

5 Einige bdiefer Werke, Odarunter Dertonungen von Holjjden Gedidyten,
find in den beiden Reften  MMeue Diditer in Tdnen” 1900 im Drei:Lilien-Derlag
3u Berlin eridjienen; die meijten harren nody der Herausgabe.
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hat fie feit 1914 von Stolzenberg vertonte (Gedidite Dehmels und
Nlomberts, befonders aber joldie von BHolz und Stolzenberg, auf eine
ganj eigenartige, aud) Hol3 auf das hodyte befriedigende IDeife ge-
jungen. 3m iibrigen nafm fie in dem Kreis eine Sonder{tellung ein.
Aus Ratholijdier Umwelt {tammend, jtand fie einmal dem von Hols
gerade nidyt fehr gefdhdakten Beorge-Kreis nahe, Rainer Nlaria Rilke,
NMeldyior Ledyter und vor allem Harl MWolfskehl. Diefe feelijdhe BHer-
Runft gab ihr weiter einen bejonderen Sinn fiir das Nlittelalter und
die Romantik, fiir Legenden und Sagen, fiir lebensnabe alte Dolks-
l[ieber und anjdaulide katholijje Hirdjengefdnge. 3In diefem Sinn
traf fie fid) mit Georg Stolzenberg, der fo fiir fie nidht nur neue
Cieder von Bolj vertonte, jondern unter ihrer menjdlihy warmen
Anregung aud) drei prdadytige Solgen von tertlidy und tonlidy meijt
ftatk bearbeiteten alten Dolksliedern und Xirdjengefingen fduf: ,Das
Leben NMarid”, ,Chrifti Geburt, Leben, Auferjtehung und [Himmel:
fahrt” und ein ,Beiligenleben”. Trof der fdyweren Seiten vermodyten
fie beide — mit Rilfe NMar Wagners und des aud) hier tathrdftig ein-
greifenden Carl Sonnenfdyein —- diefe Liedfolgen mehrfady mit Erfolg
offentlidy vorutragen. Uit der Ratholijdhen Herkunft Augujta Hart-
manns hing endlidy wohl aud) ihr Sinn fiiv dufere Pradt jujammen,
der es ihr gelingen lief, jujammen mit einem Bruder und feinem Ge-
jdhaftsfreund, 3wei bekannten Berliner Altkunfthandlern, eine Sludyt
pon reid) ausgejtatteten, im vedyten Winkel um einen wohlgepfleaten
Dadygarten liegenden dimmern in Befif 3u balten. 3n den im Grund
ernjt geftimmten Rdumen, die Augufta Hartmann fiir fidy bewohnte,
verkebrten piele geiftige Nlenfdyen: der damals fdon leidht geldahmte
Pater Tofer, der Erfinder eines Klaviers mit neuartigem IDiderhall-
boden, bder wohltdtige, Rluge Tarl Sonnenjdiein und mandymal fein
Kreis Riinjtlerijder Jugend, der Nlimus:Sorjdier Hermann Reidy und
der geiftjpriihende ,Tatdenker” Willn Sdliiter, aber aud) die bekiim-
merte  Srau Karl Liebknedys, die {pottelnde Sdyriftjtellerin Sophie
Boditetter und die jdywerbliitige Didyterin Hertha Kénig. Dor allem
aber waren diefe ftimmungvollen Raume fiir den fonft in fo bedring-
ten Derbdltniffen lebenden BHolz-Kreis von Bedeutung. BHier wurden
viele neue Arbeiten Stolzenbergs geseigt, befproden und eingeiibt, bier
fanden die lefiten Proben vor Kongerten ftatt, hier wurde fo mandes
Rleine Seft, Deember 1926 audy (im Beifein Holzens und feiner jweiten
Srau Anita) die Bodyzeit NMar Wagners mit der treu beforgten Sreun-
din Augufta Hartmanns, mit Banna Boftrom, gefeiert. Ranna Bojtrom,
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iibrigens eine llidte Odes Riirslidy verftorbenen Giegener Profefjors
Boftrom, war (wie Augufta Hartmann) Sdyiilerin von Robert Ref und
Singerin von Hol3-Stolzenberg-Liedern.

3.

Aus dem Leben diefes Kreifes, an dem id) in befonders enger Be-
sichung ju Augujta Hartmann und (eorg Stolzenberg teilgenommen
hatte, {dyied id)y Anfang 1924 mit meinem Sortgang von Berlin. In
diefem Jahr und in dem folgenden erfdyien dann in jehn (aud) einzeln
Rauflidhen) Binden ,Das IDerk” von Arno Holzt. Es enthilt Sormen,
die von denen Oer erften Auflagen meift jtark abweiden, erftens
drei (Bedidytbiidyer: das fdyon 1885 verdffentlidite ,Budy der deit”,
den befonders bekannten ,Dafnis. £prifjdes Portrit aus
dem 17.Jafhrhundert” (1903), und das Spottgedidht ,Bledy-
fdymiede” (1902), weitens drei Sdhaufpiele: das Luftfpiel ,So3zial-
ariftokraten” (1896) und die beiden grofartigen Trauerfpiele des
Kiinftlers in der ,Sonnenfinfternis” (1908) und des (Belefrten
im ,3gnorabimus” (1913), orittens das grofje Meltgedidyt
Lhantafus”, und viertens ,Dieneue Wortkunit. Eine du-
jammenijtellung ihrer erften grundlegenden Doku:
mente”, unter ifnen ,Die Xunit, ihr Mejen und ifire Ge-
jefe” (1891), die ,Selbjtanzeige’ des Phantafus (1898) und die
fdon genannte ,Revolution der £nrik” (1899). Dies Werk in
jeiner leften Saffung Rennenzulernen, reizte midy natiiclidy fehr, be:
jonders aud), um ju jehen, wie weit in dem nun auf drei grofje Binde
angewadyjenen Phantafus eine Erfiillung deffen lag, was mir fprady-
formlidy vorfdywebte. Das Ergebnis meiner Unterjudung versffentlidte
idy nody Ende 1926 unter der Uberjdrift ,Arno Holz und die deutfde
Spradykunijt””.

dundd)it wies i) auf die iiberrajdende Siille von neuen Worten hin.
du ihnen gehoren durd)y Ablaut gebildete Jeitworte wie knarfden
und knurfden neben knirfden (1225); mit Seitworten zujammen:
gefete Seitworte 3ur Begeidnung der ®leidhseitigheit 3weier Dor-
ginge, wie 3ifdybranden (395) und rollraffelprafjeln (415),
von Hauptworten oder von Seitworten gebildete Beimorte auf -ig
jur Begeidjnung des Befiiens oder der Ileigung, etwas ju tun, wie
sukurzhofig (391) oder feuerverwahrig (71); fowie endlid

6 Im Derlag von 3. B, ID. Diey Madfolger 3u Berlin,
T Seitfdyrift f. Ajthetik 20 (1926) 156—180.
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eine grofe Anzahl von Seitworten mit jdywadibetonter Derhdltnismort-
vorfilbe. Diefe 3Seitworte ftehen meilt in der Ceidmittelform
(Participium Perfecti Passivi) und haben dann oft ein Umjtands-
wort oder aud) den Tutragteil (das Subjeht im Aktiv) als Dorfilbe,
wie efwa in: tiefbreituntermauert (402), mujdyeltrom:-
petenumjdmetterdrohnt (95) und pomphinterragt (71).
An eingelnen Stellen ftehen fie aber aud) in der Cumittelform (Partici-
pium Présentis Activi) und haben dann das von dem Derhaltniswort
abhangende Hauptwort als Dorfilbe, wie in den MWorten wajfer-
fpiegeleinfallend (788), fenjterbledyaufpolternd (241),
himmelanklagend (1089) und Reldrandjujtrebend (779).
Diefe Worte jind um fo merkwiirdiger, als fie Derhdltnisworte enthalten,
die fonft jo gut wie gar nidt als jhwadbetonte Dorfilben gebraudyt
werden. 3d) Rann fie mir nur fo erkldren, daf Hol3 junddyft Umftands-
worte mit nadygejtelltem, {dwadybetonten Derhiltniswort wie Jhimmel:
an’ vor Seitworte geftellt, dann aber aud) ohne bdas Dorhandenjein
von folden Umjtandsworten dhnlide Sufammengefetie gewagt hat. 3u
;himmelanklagend* kam fo ;wajferfpiegeleinfallend’, wie ja aud) Sried-
rid) Theodor Difdyer in feinem »Sauft. Der Tragodie dritter Teil” (I, 5)
jdon ,jinnencinfeizend” und oJeideleinfpriglich” aebildet hat. Nlir
waren diefe Wort um jo willkommener, als fie nad) Cauten und Be:
deutung mit Worten jufammenfallen, fiir die idy {hon lange eingetreten
bin®. Jd) meine 3eitworte mit einem Derhiltniswort als jhwady-
betonter Dorfilbe und mit dem von diefem Derhaltniswort abhangenden
Dauptwort als Wengiel (Akkufativobjekt). Den bisher mit den Der-
hiltnisworten durdy, um, itber, unter und hinter gebildeten
Wendungen wie ,die Sdyeibe durdydyiefen’ ent{pradien dann mit an-
deren Derhiltnisworten gebildete Sormen wie ,den Dafjerpiegel ein-
fallen und ,das Senfterbledy aufpoltern:. Obgleid) diefe wie andere
meiner fortgefeften Bemithungen um die beutfdie Mortbildung® auf
die Meuerungen Holzens jehr wobl einen Einfluf ausgeiibt haben
Ronnen, grofy ift diefer fidher nicyt gewefen. Denn gerade CEingelbeiten,
auf die id) befonderen Wert legte, fo die moglidyft [darfe Unterjdei-

* Heue Wsrter”, Die junge Kunjt 1 (1919) 4.

¥ & waren weiter erjdyienen: ,Qumittelformen der Dergangenheit”: Cehrer-
fortbildung, September 1921: ,Die einfadien Werd: und Madjeitwdrter’ ebens
da Oktober 1921;  Auy Begeidinung der (Begenjeitigheit”: Kolner Dierteljafhrsa
Befte fir Sosiologie 1 (1921)3; »®rundriff der deutjden Wortweife’: Fur
Werbe, Sammeljdirift, herausqegeb. von MWerbwalt Weidenmiiller, Berlin 1924,
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dung von umlautlojen MWerdworten (hangen, runden) und von umlaut-
famen MMadyworten (hdngen, riinden), fowie die moglidifte Sortlajjung
des Umlauts in den Beiworten auf -ig, alfo die Bevorsugung von
haubig, knotig, ftangig, find bei Rol3, was id aud) hervorhod,
ju wenig beadytet.

Jdy madyte jweitens fiir die Lauthunit auf das erfreulidhe Dorhanden:
fein einer grofen Anzahl feltener Reime in neuartiger Dermendung
aufmerkjam, insbejondere auf die halben und doppelten Sladfallreime
Ouftidhwil — taukiihl; pradtblau — nadtlau)?, auf
die halben und doppelten Salltanjreime (Ropfpadend — [dyopf-
jwadiend; [tarrftorre — krummbhnorre), auf die doppelten
Steigtangreime (gaukelblank — jfdaukelidwank) und auf
die Doppelfallreime (Rummerjdwere — [Glummerleere).
Aud) bier {deint mir im iibrigen ein Einfluf meiner Bejtrebungen auf
Rol3, der ja eine Seitlang ein fehr beftimmter Gegner des Reims ge:-
wefen ift, im Bereid) des NTdglidhen 3u liegen.

Drittens verfudyte id), injwifden durd) die widytigen Arbeiten Sieg-
fried Behns't weiter belehrt und von einer Dreiteilung ju einer §iinf-
teilung der Betonungen gefiihrt'?, eine genauere Dorjtellung von der
frither nur dunkel gefiihlten Eigenart der Phantajusform ju gewinnen.
3dy fand fie in einer grundjafliden Swijdenjtellung: in einem mittel-
fdnellen Wortlauf jwijden dem [dnelleren Satyteillauf der Profe
und dem langfameren Silblauf der gewdhnliden (Gedidte. Was id)
dba meinte, kann idy an einem Beijpiel erldutern. Der Wortlauf des
Phantajusjates:

Hier oben
von meinem Nleilenjtein
fehe idy
iiber alle Didyer
Reifgt im Sasteillauf der Proje: ,3d) jehe von meinem Nieilenftein Hier
oben iiber alle Didyer”, dagegen im Silblauf der alten Poefe:

12 Dergleidhe meine Arbeit ,Sdmwebjaller am Seilende”: Lehrerfortbil-
dung 1922.

11 Der deutjhe Rhnthmus und jein cigenes Gefey” 1912, und ,Rigthmus
und Ausdrudt in deutjdier Kunjtjpradie” 1921.

12 Dgl. vor allem meine Arbeit ,Mebentonjtdrken”: Ardiio f. 5. Studium
b. meueren Spradien. Deutjdies Sonderheft 1920, dann aber aud)y ,Sreie Rynth-
men“: fehrerfortbildbung 1920 und , Sinnenkunjt und Oberfinnenkunit”: 3eit-
[dyrift firr Ajthetik 16 (1921).
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Don meinem Neilenftein hier oben
Seh idy iiber alle Dadyer.

Diertens vertrat idy die Hleinung, daf neben diefem neuen Wort-
lauf der iiberlieferte und aud)y von mir wefentlidy behandelte Silblauf
audy weiterhin jeine Bereditigung habe, um jo mehr, als er auf Grund
einer Drei- und Siinfteilung der Betonungen nody jehr verfeinert twers-
den Rénnte (171, 179)13,

4.

Don diefer Arbeit mit ihren Einjdrankungen und ihrer nur 3u
kurzen Behandlung der eigentlidien Phantajusform war Hol3 enttaufdt.
Er fiiblte fidy mifverftanden und hatte dod seigentlid) geglaubt”, von
mir ,das Gegenteil ermarten ju diirfen”. Ceider habe id) nie mebr
(elegenheit gehabt, mit dem Didyter felber 3ujammenjukommen und
iiber die Arbeit 3u fprechen. Um o melr freue idy mid), meine An-
liditen wenigftens an einem durdy die Nlitarbeit am Phantajus an-
geregten Bud) von Robert Ref nadypriifen ju kénnen. Das Entjtehen
diefes 1926 unter dem Titel ,Die 3ahl als formendes Weltpringip” in
Berlin erfdyienenen Budys habe idy 1921/22 als Wohngajt Refens
jum Teil miterlebt; id) habe ihn dabei in Unterhaltungen auf 3wei
ihm widtig gewordene Biider aufmerkjam gemadyt: auf Abels Sdhrift
Uber den Begenfinn der Urmorte* und auf Wilhelm Wundts ,Ele-
mente der Dolkerpindyologie” 4,

Refy madit in diejem Budy einmal gan3 allgemeine Seftftellungen,
und jwar iiber die Entwiklung von Unform iiber Gleidhform
ju Ungleidyform. Die drei Stufen diefer Entwicklung findet
er (107 ff.) nidyt nur in den drei Stufen der Nlaterie, der amorphen,
kriftallinifhen und organijhen Materie, fondern audy in den orei
Stufen der Rebde, ber profijchen, metrifhen und thnthmifdhen Rede.
Uber die Stidyhaltigkeit diefes Dergleihs kann man verfdyiedener Nei-
nung fein. It die Profe wirklidy nur eine Unform im Sinne der
amorphen Naterie? 3Sumal, wenn ihr nady Ref felber (16) ,ein
lebendigft fortwdhrend wed)jelnder Rbythmus immanent ift, der fidy
mit dem Ausjudriikenden um Jo vollkommener deckt, fe intenfiver es
bem Sprechenden gelingt, fidy feelijch auf diefes einzuftellen? Soviel
Itebt felt, daf die Ungleidyform der rhnthmifchen Phantafusrede auf

1:" Dal. jest vor allem meine Arbeit »Platens Qden und Sejtgefange” :
Sdiriften bder Platengefelljdaft, Sedtes Stiidh, Erlangen 1929,
' Dgl. bas Budy von Ref S.149—155 u. S. 155—192.

16



fpaterer Entwidklungsitufe als die Gleid)form der bisherigen metrijdjen
Rebe fteht.

[tber Oiefer zeitlidh bejtimmtien Reihe jollte man die von mir befon-
ders hervorgehobene fjadylidy bejtimmte Reife von Profe iiber
Phantajusformzur alten Poefe nidt iiberjehen. Diefe Reihe
immer groferer Gewidtigkeit und entjpredhend immer langfamerer
Ausfpradje i|t denn aud) Robert Refy nidyt entgangen. Yad) ihm riickt
(16 ff.) die Phantajusform durd) eine aus der ftdrkeren Beadtung des
gelprochenen Deutfd) entitandene grofere Nannigfaltigkeit im Lauf-
lidjen von der metrijdien Sorm ab und der Profe 3u, von der jie aber
dochy (28 ff.) durdy die befondere IDiederholung und Anordnung odes
Inhaltlidhen und damit aud) des Lautliden [darf gejdyieden bleibt.
Ein einheitlidier Cinteilgrund ijt damit aber von Refj fiir diefe Reihe
nid)t gegeben. Diefe nad) dem Grad der Gewiditigkeit und damit aud
ber Langfamkeit der Aus{pradie aufftellbare, odreiftufige Reihe von
Profe iiber Dhantafusform 3ur alten Poefe ift nun aber nod) um 3wei
Swijdenftufen ju vermehren: einmal fteht jwifdien Profe und Phan-
tafusform die gehobene Proje (im Byperion von Holderlin, im
darathuftra von Niekide, in den Grashalmen von Walt Whitman),
fodann 3wifdhen Phantafusform und alter Poeje die Sorm der freien
Rhnthmen (bei Klopftok, Goethe, Heine), fo 0af wir genau
fo wie eine Drei= und §iinfheit der Betonjtirken aud) eine Drei- und
Siinfheit der Redlaufjtile haben. Die Ridytigkeit der jo gejdyaffenen
Reihe erqibt |idy audy daraus, daf die Phantajusform nidt nur mit
den gleiformigen Gediditen der alten Poefe und mit der gewdshnliden
Profe in Derbindung gebradt ift, fondern vor allem audy mit den ihr
in diefer Reihe nody ndherftehenden Sormen: mit der gehobenen Profe
(von Bol3 felber in Heriibernahme eines Abfdynitts aus dem Trauer-
fpiel ,3gnorabimus‘ in ein Phantajusgedidit® und mit den freien
Rhnthmen (vor allem von £. Benoijt-Hanappier:®).

Diele allgemeinen Seftitellungen erginjt Ref durd) eine Anzahl be-
fonderer lUnterfudungen. MWas er (17—21) junddit iiber die grofere
Mannigfaltigkeit im Laufliden, d.f. im Wedfel von betont und un-
betont, im Wedjjel von lang und kury (und damit im Medyfel der
Paufen), fowie im Wedfel von hody und tief ausfiifet, ijt fehr
beadytenswert, war aber, wenigjtens in bejug auf den Wedyjel von
betont und unbetont und den damit ufammenhangenden Wedfel von

15 Dgl. feinen eigenen Beridit dariiber Band 10, S.643f.
16 Die Sreien Rhpthmen in der deutfdhen Cyrik (1905) S. 69.
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lang und Rurj aud) von mir als notwendige Begleiterjdjeinung der
groferen Sdmellheit (der Phantajusform gegeniiber der ,metrijdhen”
Sorm) mitgemeint". Ias Ref (22f.) iiber die »Diederholung und
Anordnung” des fLautliden [dhreibt, bleibt in bezug auf die Reime
hinter meiner Darlegung juriik. Was Ref endlid) iiber das Cigen-
timlidjte, namlid) iiber den 3ahlbau des Inhaltliden, 3u fagen hat,
bietet allerdings eine wefentlidhe Ergdnzung und aud) wohl das, was
hol3 von mir erwartet hatte. Wahrend id) mid) darauf bejdyrankte,
die bei Rol3 gefundene lUnterjdeidung von Dynamik im adjeinan-
der mehrerer Seilen und von Statik im inneren Aufbau der ein-
jelnen Seilen 3u iibernehmen, und im iibrigen den Wunfd) nad) ge-
naueren feelwiffenjdyaftlichen Unterjudyungen ausfprad, erfillt Ref
einen Teil diefes IDunfdes.

Im Nadjeinander mehrerer 3eilen und Seilgruppen wie iiberhaupt
mehrerer  Begriffswerte herrfdyen nady ihm (13) die ungeraden
dahlen 1, 3,5, 7,9, und gewifle Dielfadie von ihnen, alfo etwas
»Anmmetrijdes”, wobei man aber (was aud) mir befonders widytig
3u fein jcheint) die einzelnen Begriffswerte nidt nur 3dhlen, jondern
audy wdgen mufy, um die ,Seingliederung”, das »Leitinnerftgefe;-
mdfige, 3u erfaffen (27f.). 3Im innern Aufbau der einjelnen 3eilen
dagegen (29—33) herrjdt ,ein inmmetrijdes und auf Silbenmefjung
berubhendes Bauprinzip* (33).

All diefe abftrakten Kennzeiinungen der Phantafusform erldutert
Ref dann nody am @nbde diefer Ausfiihrungen (33-—49) an jwei treff-
lidyen Beifpielen.

5.

Den Sdylufj diefer kleinen Arbeit mit Erinnerungen an Hol3 und mit
GBedanken iiber ihn follen drei Wiinjdye fiir ihn bilden.

Sum erften moge es Ref, der feit mehr als Oreifjig Jahren (wie
Hol3 felber fagt) der Arbeit am Phantajus ,mit denkbar innerfter
Anteilnahme* gefolgt ijt, aud wirtjdaftlidy ermdgliht werden, feine
Unterjudungen iiber ifn fortufiihren. Dabei fdheinen mir folgende
brei Einzelaufgaben vorjuliegen. 3unddt wdre die blofe Sorm
dcr Gedidyte 3u durdforjden, was fowohl mit Riikfiht auf die ilber-
gdnae der gewshnliden Phantajusgedidyte in ,freie Rhnthmen* und
i, gehobene Profe” gefdiehen miifte, wie mit Riickjicht auf die aus-
gezeidineten Arbeiten von Siegfried Behn iiber den Einklang von Be-

L, 8rno Rols und bie deutjdhe Spradihunjt”, S. 174.
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tonung, Dauer und Sinnwert der Silben und iiber die Nlehrjtufigheit
des Redlaufs. Dann wdre der reine Ausdrudksgehalt jolder
Sormen genauer feftsujtellen, wie etwa id) das in bezug auf den Silb-
lauf der alten Poefe (jowohl fiir die Solge der Siifje in den eingelnen
Seilen wie fiir die Solge der Seilen in den Strofen) getan habe und
wie fidhy das ganj dhnlid) audy fiir die andern Stufen des Redlaufs
leiften Tiefe. Erft wenn fo die blofe Sorm und ihr reiner Ausdrucks-
gehalt fidjer feltgeftellt {ind, wird es endlidh moglich fein, die Dedkung
der Sorm und ifres Ausdrudksgehalts mit dem Inhalt der Rede,
0.h. mit den Odargeftellten (Begenjtanden, genauer 3zu priifen.

Bum 3weiten moge es bald gelingen, die von Hol3 hinterlajfene, wie
id) hore vollig neu durdgeformte Sdluffajjung des Phantafus der
Offentlidykeit vorzulegen, damit audy die Arbeit von Robert Refy am
geeignetjten Stoff vorgenommen werden kann.

dum oritten mogen [dliellid) diefe beiden Unternehmungen mit nod
moglid)jt vielen anderen dajzu beitragen, das Werk diefes jpradygewal-
tigen Didyters mehr und mehr feinem Dolk einjueignen.
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