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Weh dem Menschen, wenn nur ein einziges Tier im Weltgericht sitzt.

Christian Morgenstern



Mehr als die Hilfte der Tierdrzteschaft in Deutschland ist weiblich*2. Die daher in dieser Arbeit
verwendete weibliche Form bezieht sich jedoch ebenso auf mannliche und andere

Geschlechteridentitaten.

127.500 der insgesamt 43.461 Tierdrztinnen in Deutschland sind mit Stand vom 31.12.2020 weiblich (Deutsches
Tierarzteblatt im Auftrag der Bundestierarztekammer e.V. (2021a).

2 Auch steigt der Anteil an weiblichen Juristinnen. Wahrend 2003 51,5% der Teilnehmenden der ersten
juristischen Staatsprifung weibliche waren (Bundesamt flr Justiz (2004)), trifft dies 2018 auf 58,1% der
Teilnehmenden zu (Bundesamt fiir Justiz (2020)). Flr Hessen ldsst sich konkretisieren, dass der Anteil an Frauen,
die an der ersten juristischen Staatsprifung teilnahmen 2003 bei 48,5% lag (Bundesamt fir Justiz (2004)). Fur
das Jahr 2018 ist hier ein Anteil von 61,3% zu verzeichnen (Bundesamt fuir Justiz (2020).
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1. Einleitung: Tierschutz im Spannungsfeld ethischer MaRgaben und strafrechtlicher Verfolgung

1. Einleitung: Tierschutz im Spannungsfeld ethischer MaRgaben und
strafrechtlicher Verfolgung

Das Zusammenleben von Menschen und Tieren in unserer westlichen Gesellschaft ist von starken
Emotionen und Kontrasten gepragt. Tiere bekleiden verschiedene Rollen (Grimm und Hartnack, 2013;
Sebastian, 2016; Ameli, 2021) und divergieren zwischen Nutztier, Haustier, Versuchstier und Wildtier.
Mit diesen zugeschriebenen Attributen werden verschiedenste Assoziationen verknipft, die in einem
unterschiedlichen Umgang von Menschen mit Tieren resultieren. Diese teils kontrdren Ansichten
werden zunehmend von der breiten Offentlichkeit und in der Literatur diskutiert und werfen
grundlegende Fragen auf, wie unsere Gesellschaft aktuell und in Zukunft Tiere behandeln mdchte.
Solche Fragen beeinflussen die Arbeit von Amtstierarztinnen direkt, da diese sich im oben
beschriebenen Spannungsfeld bewegen und Entscheidungen zum Wohle von Tieren treffen missen,
die nicht nur moralisch und ethisch, sondern auch rechtlich abgesichert sind. Um das Spannungsfeld
zu verdeutlichen, wird im Folgenden kurz auf aktuelle Entwicklungen der Gesetzgebung in Bezug auf

Hunde- und Sauenhaltung eingegangen.

Im August 2020 veroffentlichte das Bundesministerium fur Erndhrung und Landwirtschaft eine
Pressemitteilung, in der die Anderung der Tierschutz-Hundeverordnung (TierSchHuV) angekiindigt
wurde. Darin ist unter anderem festgehalten, dass Hunden zukiinftig ,,mindestens zweimal taglich fir
insgesamt mindestens eine Stunde Auslauf im Freien (beispielsweise Spaziergang oder Auslauf im
Garten) auBerhalb eines Zwingers gewahrt werden muss (Bundesministerium fiir Erndhrung und
Landwirtschaft, 2020). Dieser Entwurf wurde von einigen Tierschutzorganisationen als ungenigend
bewertet (vergleiche (vgl.) zum Beispiel (z.B.) Deutscher Tierschutzbund e.V., 2020; VIER PFOTEN,
2020), sodass im November 2021 die Tierschutz-Hundeverordnung erneut gedndert wurde
(Bundesministerium fir Erndhrung und Landwirtschaft, 2021b). Neben einem Verbot der Ausstellung
von Hunden mit Qualzuchtmerkmalen (§10 TierSchHuV in der Fassung vom 25.11.2021) enthalt die ab
dem 01.01.2022 geltende Fassung auch die MalRgabe, dass es gewdhrleistet sein muss, dass Hunde
mehrmals taglich und in ausreichender Dauer Umgang mit der Betreuungsperson haben (§2 Absatz
(Abs.) 1 Nr. 2 TierSchHuV in der Fassung vom 25.11.2021). Diese durchaus positiv zu bewertende
Verbesserung der Haltungsbedingungen fir Hunde erscheint jedoch paradox im Vergleich zur

langwierigen Prozedur der Verbesserung von Haltungsbedingungen von Tieren in der Landwirtschaft.

Dies wird besonders deutlich, wenn man die tierschutzwidrige Sauenhaltung (Felde, 2019a) in
Kastenstdnden in Deutschland genauer beleuchtet. GemaR (gem.) der vor dem 29. Januar 2021
geltenden Fassung der Verordnung zum Schutz landwirtschaftlicher Nutztiere und anderer zur

Erzeugung  tierischer  Produkte gehaltener Tiere bei ihrer Haltung (Tierschutz-
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Nutztierhaltungsverordnung - TierSchNutztV) missen laut §24 Abs. 4 Kastenstande so beschaffen sein,
dass Sauen sich nicht verletzen und ungehindert aufstehen, sich hinlegen sowie den Kopf und in
Seitenlage die GliedmaRen ausstrecken konnen. Diese Vorgaben, welche in dhnlichem Wortlaut
bereits in der Schweinehaltungsverordnung vom 30.05.1988 festgehalten wurden, wurden liber Jahre
hinweg ignoriert und Sauenhaltung entgegen §2 Tierschutzgesetz (TierSchG) rechtswidrig und
entgegen Artikel (Art.) 20a Grundgesetz (GG) verfassungswidrig praktiziert (Felde, 2019a). Auch unter
dem Druck der Urteile des Verwaltungsgerichts (VG) Magdeburg (Verwaltungsgericht Magdeburg,
2014), des Oberverwaltungsgerichts Magdeburg (Oberverwaltungsgericht Magdeburg, 2015) und
abschlieRend des Beschlusses des Bundesverwaltungsgerichts (Bundesverwaltungsgericht, 2016)
beschloss der Bundesrat am 03.07.2020 mit der Anderung der Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung
(Bundesrat, 2020) eine deutliche Reduktion des Einsatzes der Fixierung von Sauen im Kastenstand. Im
Januar 2021 folge die siebte Verordnung zur Anderung der Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung
(Bundesministerium fir Erndhrung und Landwirtschaft, 2021a). Kraft dieser durfen Sauen im
Deckzentrum nur fir den Zeitpunkt der Besamung und im Abferkelbereich fir finf Tage um den
Zeitraum der Geburt im Kastenstand fixiert sein. Jedoch kommen gestaffelte Ubergangsfristen hinzu,
welche die aktuellen Haltungsbedingungen im Deckzentrum fir insgesamt weitere acht und im
Abferkelbereich sogar fur weitere 15 Jahre zuldssig machen und somit diese Haltung weiterhin
erméglichen (§45 Abs. 11a, b TierSchNutztV). Die Ubergangfristen wurden daher vom
stellvertretenden Vorsitzenden der Tierdrztlichen Vereinigung fiir Tierschutz e.V. (TVT), Dr. Blaha als
,Unfug” bezeichnet (Norddeutscher Rundfunk, 2020) und auch Tierschutzorganisationen zeigten sich
emport (vgl. z.B. Duhme; Albert Schweitzer Stiftung fir unsere Mitwelt, 2020). Gelten die
Bestimmungen zur Bewegungsfreiheit in Kastenstanden, konkret das oben angesprochene
ungehinderte Aufstehen, Hinlegen und das Ausstrecken von Kopf und in Seitenlage die GliedmaRen,
zwar noch fiir die Kastenstande, die wihrend der Ubergangszeiten genutzt werden diirfen, so wurden
die Bestimmungen jedoch in der aktuellen Fassung der TierSchNutztV ersatzlos gestrichen
(Bundesministerium fur Erndhrung und Landwirtschaft, 2021a). Kastenstande, die nach der
Ubergangsperiode belegt werden, miissen diese Bewegungsfreiheiten demnach nicht mehr

aufweisen.

Wahrend Hunde ihren Zwinger, der mehr Bewegungsfreiheit als ein Kastenstand bietet, also ganzjahrig
mindestens zwei Mal pro Tag verlassen sollen, werden Sauen weiterhin in Kastenstanden fixiert, was

mit extremen Bewegungseinschrankungen verbunden ist.

Offensichtlich ist der Umgang mit Tieren in unserer Gesellschaft von Paradoxen gepragt, die schon in
der Legislative existieren. Amtstierarztinnen mussen diese dann im Rahmen der Exekutive umsetzen.

Da erscheint es nicht verwunderlich, dass im Vollzug des Tierschutzrechts von Seiten der zustandigen
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Behorde Schwierigkeiten beklagt werden. Besteht der Verdacht einer Straftat, so missen
Amtstierdrztinnen diesen Fall zur Priifung an die zustandige Staatsanwaltschaft abgeben und verlieren
in diesem Moment die Handhabe Uber diesen Fall (Bergschmidt, 2015). Dabei wird auch von
juristischer und aktuell zudem von politischer Seite (Deutscher Bundestag 19. Wahlperiode, 2021a)
immer wieder ein Vollzugsdefizit beklagt (Kuhtz, 1998; Caspar und Schréter, 2003; Kemper, 2006;
Leondarakis und Kohlstedt, 2011; Bergschmidt, 2015; Felde, 2019b; Mariak, 2019; Amtsgericht Ulm,
2019; Niedersachsischer Landtag - 18. Wahlperiode, 2019; Bilte, 2021), welches insbesondere durch
zu geringe StrafmaRe, lange Verfahrensdauern und hohe Einstellungsquoten charakterisiert ist
(Bergschmidt, 2015). Somit werden Defizite in der Legislative, der Exekutive und der Judikative im
Tierschutz deutlich. Oftmals handelt es sich bei der Kritik jedoch um personliche Einschatzungen der

Situation, welche nicht auf konkrete Daten gestiitzt werden kdnnen (Bergschmidt, 2015).

Diese Aussagen wurden in jungster Vergangenheit jedoch nie auf der Grundlage der gerichtlichen
Sanktionspraxis umfangreich untersucht, sondern lediglich in Berichten erfasst und in einer
explorativen Analyse beleuchtet (Bergschmidt, 2015). Aus diesem Grund beziehen sich aktuelle
Veroffentlichungen oft auf Zahlen aus dem Ende des letzten Jahrhunderts (z.B. Mariak, 2019) oder
werden exemplarisch und nicht umfassend dargestellt (Zuschlag et al., 2009; Niedersachsischer
Landtag - 18. Wahlperiode, 2019; Biilte, 2021). Diese Informationsliicke soll durch die vorliegende

Arbeit geschlossen werden.

1.1. Untersuchungsgegenstand der Arbeit

Ziel dieser Arbeit ist es, die Sanktionierung tierschutzrelevanter Straftaten auf das mogliche
Vorhandensein eines Vollzugsdefizits hin zu untersuchen. Dazu wird die bundesweite
Strafverfolgungsstatistik (SVS) der Jahre 2002 bis 2018 auf Einstellungsgriinde, Verfahrensausgange,
Merkmale der tatbegehenden Person und die Verfahrensdauer hin untersucht. Diese Daten beziehen
sich auf Verfahren, bei denen ein Hauptverfahren eréffnet wurde. Des Weiteren soll durch das Studium
von Akten tierschutzrelevanter Straftaten der Staatsanwaltschaft GieBen der Jahre 2016 und 2018
untersucht werden, ob und wie sich die Erledigungspraxis dieser Staatsanwaltschaft vom
bundesweiten Durchschnitt unterscheidet, wie sich strafrechtlich verfolgte Tierschutzfille
zusammensetzen und wie viele Falle tatsachlich schon im Rahmen des Ermittlungsprozesses eingestellt

wurden.

Die konsequente Verfolgung tierschutzrelevanter Straftaten dient der retrospektiven Bestrafung
tierschutzwidriger Handlungen und der Verhinderung von Wiederholungstaten. Der Effekt der
Bestrafung wird demnach in der Zukunft erwartet und zielt auf einen zukinftigen,
verantwortungsbewussteren Umgang mit Tieren der tatbegehenden Person ab. Seit 2002 ist

Tierschutz Staatsziel mit transformativem Charakter (Caspar und Schroter, 2003) der Bundesrepublik

3
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Deutschland (vgl. Kapitel 2.1.1. Aufnahme des Staatsziels Tierschutz in das Grundgesetz 2002) und soll
so ein MindestmaR an ethischen Tierschutz garantieren (Caspar und Schroter, 2003; Faller, 2005;
Hildemann und Fertig, 2012; Sachs, 2018). Somit soll sich die gerichtliche Sanktionierung

tierschutzrelevanter Straftaten direkt auf die Verwirklichung des Staatsziels Tierschutz auswirken.

Im Rahmen dieser Arbeit soll daher auch die Umsetzung des Staatsziels Tierschutz in der
Bundesrepublik untersucht werden. Die Arbeit dient der fundierten Status-Quo Erhebung der
Verfolgung tierschutzrelevanter Straftaten zu Beginn des 21. Jahrhunderts in der Bundesrepublik
Deutschland und in GieRen und unterfittert so die in der Praxis angesprochenen Kritikpunkte. Durch
das konsequente Aufzeigen von Defiziten im Vollzug kénnen Verbesserungsmoglichkeiten und -
strategien generiert werden, die fir Amtstierdrztinnen, praktizierende Tierdrztinnen,
Staatsanwaltinnen, Verteidigerinnen, Richterinnen und Tierschiitzerinnen im Alltag von groRer
Bedeutung sind. Letztendlich dient die Arbeit damit der Starkung des Tierschutzes in unserer
Gesellschaft und tragt dazu bei, Konflikte immer in dubio pro animale (Tierarztliche Vereinigung fir

Tierschutz e.V., 2009) aufzulésen.
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2. Literaturibersicht

Eine Ubersicht wichtiger, in der Literaturiibersicht verwendeter, juristischer Fachbegriffe findet sich im

Anhang A.2. Ubersicht juristischer Fachbegriffe.

2.1. Kurze Entstehungsgeschichte des deutschen Tierschutzgesetzes

Das erste eigenstindige Tierschutzgesetz in Deutschland, mit welchem das Tierschutzrecht® aus dem
Strafgesetzbuch (StGB) herausgelost wurde (Lindemann et al.,, 2010; Hirt et al., 2016), war das
Reichstierschutzgesetz, welches ohne vorherige Debatte 1933 beschlossen wurde (Schaffer und Konig,
2015). Bis heute wird es auf Grund seiner propagandistischen und antisemitischen Funktion kontrovers
diskutiert (Jutte, 2002; Schaffer und Konig, 2015; Roscher, 2016; Mohnhaupt, 2020; Biilte, 2021). Es

blieb jedoch bis 1972 groRtenteils unverandert erhalten (Lindemann et al., 2010).

Die Neufassung des Tierschutzgesetzes von 1972 stellt erstmals den ethischen Tierschutz in den
Mittelpunkt (Deutscher Bundestag 6. Wahlperiode, 1971; Gerold, 1972; Lindemann et al., 2010; Hirt
etal., 2016; Lorz und Metzger, 2019). Das Gesetz fuRt die ethischen Belange des Tierschutzes auf neue,
besonders aus der Ethologie stammende, wissenschaftliche Erkenntnisse (Gerold, 1972; Lindemann et
al., 2010). Mit Inkrafttreten des Gesetzes ist nicht mehr nur das Wohlbefinden der Tiere durch die
Abwesenheit von Leiden und Schmerzen geschiitzt, sondern das Leben der Tiere selbst (Deutscher

Bundestag 6. Wahlperiode, 1971; Lindemann et al., 2010; Hirt et al., 2016).

Nach ersten Anderungen in den Jahren 1986 und 1992 (Hirt et al., 2016) wurde 1998 das Gesetz zur
Anderung des Tierschutzgesetzes, 1998 erlassen. ,Mit der Novellierung soll(te) auch dem wachsenden
Tierschutzbewuftsein der Bevolkerung Rechnung getragen werden.” (Deutscher Bundestag 13.
Wahlperiode, 1997). Unter anderem wurde der Strafrahmen fiir Straftaten nach dem Tierschutzgesetz
in §17 von zwei auf drei Jahre erhéht (Gesetz zur Anderung des Tierschutzgesetzes, 1998), um die
Tiertotung oder -quélerei harter bestrafen zu kénnen als die Beschadigung oder Zerstérung einer
Sache, wodurch die besondere Stellung des Tieres im Rechtsgeflige betont wird (Deutscher Bundestag

13. Wabhlperiode, 1997).

Nach weiteren zahlreichen Anderungen (siehe (s.) Hirt et al., 2016) wurde das Tierschutzgesetz zuletzt
im Jahr 2013 novelliert. Neben Verboten von unter anderem zoophilen Handlungen, der

betdubungslosen Ferkelkastration ab 2019 und Formulierungsanderungen des §11b, steht vor allem

3 Als formelles Tierschutzrecht bezeichnet man die Normwerke, die zum Tierschutzrecht gehéren. Dies sind das
TierSchG und seine Verordnungen. Materielles Tierschutzrecht siedelt sich auch im Bereich auRerhalb
erstgenannter Normen an und umfasst eine Reihe weiterer Gesetze, die dem ethischen Tierschutz dienen. Hierzu
gehoren unter anderem das Bundesjagdgesetz, das Seefischereirecht und das landesrechtliche
Binnenfischereirecht (Lorz und Metzger (2019)). Das formelle Tierschutzrecht enthalt zugleich auch Normen des
materiellen Tierschutzrechtes. Da das TierSchG die Hauptnorm des Tierschutzrechtes ist, wird im Verlauf nun
vom TierSchG gesprochen.
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die Implementierung der Richtlinie 2010/63/EU zum Schutz der fir wissenschaftliche Zwecke
verwendeten Tiere in nationales Recht im Zentrum der Novelle (Hirt et al., 2016; Felde, 2019b; Lorz

und Metzger, 2019).

2.1.1. Aufnahme des Staatsziels Tierschutz in das Grundgesetz 2002
Mit dem Gesetz zur Anderung des Grundgesetzes (Staatsziel Tierschutz) vom 26.07.2002 wurden in
Art. 20a des GG die Worte ,,und die Tiere“ nach dem Wort , Lebensgrundlagen” eingefiigt (Gesetz zur

Anderung des Grundgesetzes (Staatsziel Tierschutz), 2002).
Seither lautet Art. 20a GG:

Der Staat schiitzt auch in Verantwortung fiir die kiinftigen Generationen die natiirlichen
Lebensgrundlagen und die Tiere im Rahmen der verfassungsmaBigen Ordnung durch die
Gesetzgebung und nach MaRBgabe von Gesetz und Recht durch die vollziehende Gewalt und

die Rechtsprechung.

Nachdem viele vorherige Initiativen und Antrage zur Gesetzesanderung kontrovers diskutiert wurden
(Caspar und Schroter, 2003) und scheiterten (Caspar und Schréter, 2003; Hirt et al., 2016), erhielt der
Gesetzesentwurf von SPD, CDU/CSU, Biindnis90/Die Griinen und FDP (Deutscher Bundestag 14.
Wahlperiode, 2002) am 17.05.2002 vom Bundestag und am 21.06.2002 vom Bundesrat die
Zustimmung (Hirt et al., 2016). Mit Inkrafttreten dieses Gesetzes am 01.08.2020 ist der Tierschutz

Staatsziel der Bundesrepublik Deutschland.

Die Literatur definiert Staatsziele nach einer im Jahr 1983 vom Bundesinnenministerium und
Bundesjustizministerium eingesetzten zustandigen Sachverstandigenkommission
,Staatsziele/Gesetzgebungsauftrage” (Hildemann und Fertig, 2012) als ,Verfassungsnormen mit
rechtlich bindender Wirkung, die der Staatstdtigkeit die fortdauernde Beachtung oder Erflllung
bestimmter Aufgaben — sachlich umschriebener Ziele — vorschreiben. Sie umreilen ein bestimmtes
Programm der Staatstdtigkeit und sind dadurch eine Richtlinie oder Direktive fiir das staatliche
Handeln, auch fur die Auslegung von Gesetzen und sonstigen Rechtsvorschriften” (Caspar und
Schréter, 2003; Hildemann und Fertig, 2012; Sachs, 2018; Lorz und Metzger, 2019). Ein Staatsziel ist
damit die objektive Verpflichtung des Staats fiir die Beriicksichtigung und Erflllung bestimmter Ziele
und nicht nur ,,unverbindlicher Programmsatz“ (Hildemann und Fertig, 2012; Sachs, 2018). Es zielt auf
transformative und richtungsweisende Entwicklungen in der Zukunft ab (Caspar und Schréter, 2003),
lasst jedoch Gestaltungsspielraum bei dem ,wie”, also bei der Umsetzung (Caspar und Schréter, 2003;

Hildemann und Fertig, 2012; Sachs, 2018).

Dem ethischen Tierschutz wird in der Begriindung besondere Bedeutung zugemessen (Deutscher

Bundestag 14. Wahlperiode, 2002), zudem wird er verfassungsrechtlich aufgewertet (Sachs, 2018).



2. Literaturtbersicht

Laut Begriindung soll die Aufnahme des Staatsziels Tierschutz, trotz des zu diesem Zeitpunkts bereits
einfachgesetzlich normierten Tierschutzes, den ethischen Tierschutz und die Wirksamkeit
tierschutzender Bestimmungen starken (Deutscher Bundestag 14. Wabhlperiode, 2002). Begriindet
durch ihre Leidensfahigkeit, sollen Tiere als Gattung und explizit auch das Einzeltier vor nicht
artgemaler Haltung, vermeidbaren Leiden sowie der Zerstérung ihrer Lebensrdume geschitzt werden

(Deutscher Bundestag 14. Wahlperiode, 2002).

Mit dieser Anderung des Art. 20a GG gehen Auswirkungen auf die Rechtsprechung und Verwaltung
einher (Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019). Die Bestimmungen richten sich vor allem an die
zustandige Exekutive und die Giberpriifende Judikative, um den Vollzug des TierSchG zu erméglichen
(Caspar und Schroter, 2003). Die Aufnahme des Staatsziels soll vor Gerichten die gehobene Stellung
des Tierschutzes unterstreichen (Deutscher Bundestag 12. Wahlperiode, 1993). Bei der Beleuchtung
und Auflésung von Konkurrenzen ist dabei nun auch die Position des Tierschutzes zu berticksichtigen,

was in zahlreichen Urteilen unterstrichen wurde (fir eine Zusammenfassung s. Hirt et al., 2016).

So ist das Staatsziel Tierschutz beispielsweise von der Verwaltungsbehdrde als Auslegungs- und
Abwagungshilfe bei der Konkretisierung unbestimmter Rechtsbegriffe und bei der Betatigung ihres
Ermessens zu bericksichtigen (Verwaltungsgericht Minster, 2011; Ogorek, 2016; Lorz und Metzger,
2019). Bei der Gesetzesanwendung und der Auslegung unbestimmter Rechtsbegriffe
(Verwaltungsgericht GieRen, 2012; Ogorek, 2016; Lorz und Metzger, 2019) ist es besonders bei
Abwdagungsprozessen, bei der VerhaltnismaRigkeitsprifung (Caspar und Schréter, 2003; Lorz und
Metzger, 2019) sowie auch in Einzelféllen, beispielsweise bei der Abwégung von Forschungs- und
Wissenschaftsfreiheit zu beachten (Deutscher Bundestag 12. Wahlperiode, 1993). Zur Auflésung von
Interessenkonflikten konkurrierender Verfassungsgiter gilt der Grundsatz der praktischen
Konkordanz, wonach Einzelfallabwagungen dazu fihren, dass die Umsetzung eines der
konkurrierenden Verfassungsguter nicht zum entscheidenden Nachteil des anderen fihrt (Hildemann
und Fertig, 2012; Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019; Thilo, 2020). Beide Verfassungsguter sollen
nebeneinander moglichst optimal umgesetzt werden (Ogorek, 2016). Dabei geniet das Staatsziel
Tierschutz jedoch keinen absoluten Vorrang (Ogorek, 2016; Lorz und Metzger, 2019), es ist vielmehr
,diejenige Entscheidung die richtige, die die Belange des Staatsziels (Tierschutz) am wenigsten
beeintrachtigt bzw. am effektivsten schitzt.” (Hirt et al., 2016). Fur den Konflikt zwischen dem
Staatsziel Tierschutz gem. Art. 20a GG und dem Grundrecht Wissenschaftsfreiheit gem. Art. 5 Abs. 3
GG bedeutet dies konkret, dass nach Abwagung beider Interessen die tierschonenste Methode zu
wdhlen ist (Hirt et al., 2016). Ethischer Tierschutz muss nach der Aufnahme ins GG demnach zumindest
fir ein MindestmaR garantiert werden (Caspar und Schréter, 2003; Faller, 2005; Hildemann und Fertig,

2012; Sachs, 2018). Des Weiteren sind insbesondere die Randbereiche der Staatszielbestimmung
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dynamisch durch die Rechtsprechung zu konkretisieren (Caspar und Schroter, 2003;

Verwaltungsgericht GieRen, 2012; Lorz und Metzger, 2019).

2.2. Straftaten nach dem Tierschutzgesetz

Waihrend Staatsziele in die Zukunft auf ein abstraktes Ziel hinwirken (Hildemann und Fertig, 2012), ist
das momentane Zusammenleben in unserer Gesellschaft von Normen und Regeln gepragt, welche
sicherstellen sollen, dass individuelle und gemeinschaftliche Ziele, ohne Gefahrdung der personlichen
Freiheit einer einzelnen Person, erreicht werden. Diese erwiinschten Verhaltensweisen dienen der
Erstellung einer sozialen Ordnung, deren Aufrechterhaltung Sozialkontrolle benétigt (Albrecht, 2010).
Gerechte strafrechtliche Sanktionen nehmen dabei eine zentrale Rolle ein (Hellmann, 2006; Meier,

2019).

§17 TierSchG ist im Nebenstrafrecht* angesiedelt, stellt die strafrechtliche Hauptnorm des TierSchG
dar (Kemper, 2007; Thilo, 2020) und hélt fest, welche Verhaltensweisen im Umgang mit Tieren
gesellschaftlich nicht akzeptabel sind. Hier haben die Gesetzgebenden eine moralische Abwagung
vorgenommen und als Rechtsnorm festgeschrieben, welches Verhalten eine besondere Missbilligung
erfahrt und dieses unter Strafe gestellt (Lorz und Metzger, 2019). Diese juristischen Normen stellen
nach Luy "modifizierte ethische Normen" dar und legen rechtsverbindliche Regeln fiir einen guten
Umgang mit Tieren fest (Luy, 2008). Sie sind "das absolut unerlassliche rechtliche Minimum, das der

Mensch im Umgang mit Tieren zu beachten hat" (Caspar und Schréter, 2003).
Der konkrete Wortlaut des §17 TierSchG lautet:
Mit Freiheitsstrafen bis zu drei Jahren oder Geldstrafe wird bestraft, wer

1. ein Wirbeltier ohne verniinftigen Grund totet oder
2. einem Wirbeltier
a. aus Rohheit erhebliche Schmerzen oder Leiden oder
b. ldnger anhaltende oder sich wiederholende erhebliche Schmerzen oder Leiden

zufiigt.

Mit diesem Satz sind das , Leben, kérperliche und tierseelische Integritat sowie Wohlbefinden der Tiere
als rechtlich geschitzte Interessen anerkannt” (Lorz und Metzger, 2019). Wahrend Nr. 1 die Tiertétung
ohne verniinftigen Grund unter Strafe stellt, ponalisiert Nr. 2 die Tierqualerei. Gleichzeitig besagt §90a

des Biirgerliches Gesetzbuch (BGB)® jedoch, dass auf Tiere die fiir Sachen geltenden Vorschriften

4Zum Nebenstrafrecht werden strafrechtliche Normen gezihlt, die in strafrechtlichen Nebengesetzen verankert
sind. Davon abzugrenzen ist das Hauptstrafrecht, welches im StGB festgehalten ist (Eisenberg und Kélbel (2017).
> Wortlaut des §90a BGB: , Tiere sind keine Sachen. Sie werden durch besondere Gesetze geschiitzt. Auf sie sind
die fur Sachen geltenden Vorschriften entsprechend anzuwenden, soweit nicht etwas anderes bestimmt ist.”
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anzuwenden sind, soweit nichts anderes bestimmt ist (vgl. §90a BGB). Damit wird zum einen
hervorgehoben, dass das Tier als Mitgeschopf besonders schiitzenswert ist. Zum anderen fiihrt es
dazu, dass Tiere zusatzlich Tatobjekt aller Straftatbestdnde sein kénnen, die kérperliche Sachen
schiutzen. Dazu gehoren insbesondere Diebstahl (§§242ff StGB), Unterschlagung (§246ff StGB) und
Sachbeschadigung (§§303ff StGB) (Hackbarth und Weilert, 2019). Eine Abgrenzung bzw. Relation der
Straftaten nach §§223 (Korperverletzung), 225 (Misshandlung von Schutzbefohlenen) und 303 Abs. 1
StGB (Sachbeschadigung) zu Straftaten nach dem TierSchG ist in Kapitel 2.4. Bezug zwischen Straftaten
nach dem Tierschutzgesetz und Straftaten nach §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB zu finden.

Rechtsfolgen einer begangenen Straftat nach TierSchG sind Geldstrafe oder eine Freiheitsstrafe von
einem Monat bis zu drei Jahren. Die Hochstdauer der Freiheitsstrafe von drei Jahren tbersteigt jene
der Sachbeschadigungsstraftaten gem. §303 Abs. 1 StGB, welche mit maximal zwei Jahren
Freiheitsstrafe sanktioniert wird (vgl. §303 Abs. 1 StGB). Durch die Option der harteren Bestrafung von
tierqualerischen Handlungen als die (einfache) Beschadigung einer Sache, wird die besondere Stellung

des Tieres im Rechtsgeflige unterstrichen (Deutscher Bundestag 13. Wahlperiode, 1997).

Nebenfolgen sind ebenfalls im TierSchG festgehalten. So kann nach §19 Abs. 1 TierSchG ein Tier
eingezogen werden, oder das Gericht kann einer verurteilten Person nach §20 Abs. 1 TierSchG ,(...)
das Halten oder Betreuen von sowie den Handel oder den sonstigen berufsmaRigen Umgang mit Tieren
jeder oder einer bestimmten Art fir die Dauer von einem Jahr bis zu finf Jahren oder fir immer
verbieten (...)“. Das Fortnehmen des Tieres erfolgt dabei durch die zustdndige Behorde nach §16 Abs.

1 und 2 TierSchG (vgl. auch Lorz und Metzger, 2019).

Durch den festgesetzten Strafrahmen nach §17 TierSchG von Geldstrafe oder einer maximalen
Freiheitsstrafe von dreiJahren, handelt es sich bei diesen strafrechtlich relevanten Taten um Vergehen
(vgl. §12 Abs. 2 StGB®, Hackbarth und Weilert, 2019). Der Versuch eines Vergehens ist allerdings nur
strafrechtlich zu verfolgen, wenn dies im Gesetz explizit erwahnt wird (vgl. §23 Abs. 1 StGB’). Dies trifft
jedoch nicht auf das TierSchG zu. Daher setzt die Strafbarkeit einer tierschutzwidrigen Handlung stets

deren Vollendung voraus, der Versuch ist nicht strafbar (Hackbarth und Weilert, 2019).

Tatbegehend kann nach dem TierSchG jede strafmiindige natirliche Person sein (Lorz und Metzger,

2019). Typischerweise handelt es sich dabei um alleintiterschaftlich Begehende (§25 Abs. 1 StGB®),

6 Gem. §12 Abs. 1 StGB sind Verbrechen rechtswidrige Taten, die im MindestmaR mit Freiheitsstrafe von einem
Jahr oder dariiber bedroht sind. Gem. §12 Abs. 2 StGB sind: ,Vergehen (..) rechtswidrige Taten, die im
MindestmaR mit einer geringeren Freiheitsstrafe oder die mit Geldstrafe bedroht sind.”

7 Wortlaut des §23 Abs. 1 StGB: ,Der Versuch eines Verbrechens ist stets strafbar, der Versuch eines Vergehens
nur dann, wenn das Gesetz es ausdricklich bestimmt.”

8 Wortlaut des §25 Abs. 1 StGB: ,Als Tater wird bestraft, wer die Straftat selbst oder durch einen anderen
begeht.”
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aber auch Mittéterschaft (§25 Abs. 2 StGB®,1°), Anstiftung (§26 StGB'!) oder Beihilfe (§27 Abs. 1 StGB'?)
sind strafbar (Wiegand, 1979; Hackbarth und Weilert, 2019).

Begangene strafbare Handlungen nach TierSchG verjahren nach Beendigung der Tat gem. §78 Abs. 3
Nr. 4 StGB nach einer Frist von flinf Jahren. Nach Ablauf dieser Zeit sind sie nicht mehr strafrechtlich

verfolgbar, sofern nicht §§78b, 78c StGB** Anwendung finden.

2.2.1. Voraussetzungen der Strafbarkeit

Fur die strafrechtliche Verfolgung einer tierschutzwidrigen Handlung muss von Fall zu Fall geprift
werden, ob sie den Voraussetzungen der Strafbarkeit gem. §17 TierSchG entspricht. Es muss demnach
untersucht werden, ob ein gravierender Normwiderspruch vorliegt, welcher eine Bestrafung

rechtfertigen wirde.

Zunachst muss dafiir der Begriff der (natiurlichen) Handlung definiert werden. Diese ist laut des
Bundesgerichtshofes, nach Sternberg-Lieben und Bosch, durch den willentlichen Entschluss zu einer
Korperbewegung gekennzeichnet (Sternberg-Lieben und Bosch, 2019). Reflexbewegungen,
Schreckreaktionen oder Verhalten wahrend einer Bewusstlosigkeit spielen dabei keine Rolle (Sidhom,

1995).

Um strafbar zu sein, muss die Handlung des Weiteren auf das Vorhandensein von Unrecht und Schuld
geprift werden (vgl. Abbildung 1). Unrecht setzt sich zusammen aus der Erfillung objektiver und
subjektiver TatbestandsmaRigkeit sowie der Rechtswidrigkeit. Dem objektiven Tatbestand liegt gem.
§17 TierSchG das Wirbeltier zu Grunde, welches das schitzenswerte Rechtsgutobjekt darstellt
(Wiegand, 1979; Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019). Darlber hinaus muss eine
tatbestandsmaRige Handlung zu einem definierten Erfolg fiihren. Dabei ist der jeweilige Erfolg einer
Handlung in den einzelnen Nummern des §17 TierSchG normiert. Dieser Erfolg kann jedoch nicht nur
durch aktives Tun, sondern auch durch Unterlassung herbeigefiihrt werden, wenn die tatbegehende
Person zum Handeln verpflichtet gewesen ware (Best, 2007; Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019;

Thilo, 2020; vgl. auch Kapitel 2.3. Vollzug des Tierschutzrechtes).

9 Wortlaut des §25 Abs. 2 StGB: ,Begehen mehrere die Straftat gemeinschaftlich, so wird jeder als Tater bestraft
(Mittater).”

10 50 wurden ein Zootierarzt und der Zoodirektor beispielsweise als Mittater von Euthanasie von heterozygoten
Sibirischen Tigerwelpen verurteilt, obwohl sie diese nicht selbst durchgefiihrt hatten (Oberlandesgericht des
Landes Sachsen-Anhalt 2. Strafsenat (2011)).

1 Wortlaut des §26 StGB: ,Als Anstifter wird gleich einem Tater bestraft, wer vorsatzlich einen anderen zu dessen
vorsatzlich begangener rechtswidriger Tat bestimmt hat.”

12 Wortlaut des §27 Abs. 1 StGB: ,Als Gehilfe wird bestraft, wer vorsétzlich einem anderen zu dessen vorsitzlich
begangener rechtswidriger Tat Hilfe geleistet hat.”

13 Unter bestimmten Voraussetzungen kann die Verjahrung von Straftaten ruhen (vgl. §78b StGB) oder
unterbrochen werden (vgl. §78c StGB). Sind diese Voraussetzungen erflllt, ist eine Verfolgung
tierschutzrelevanter Straftaten auch nach der Verjahrungsfrist von fiinf Jahren moglich.
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Der subjektive Tatbestand beschreibt die wissentliche Inkaufnahme der Handlung und ihrer
Konsequenzen durch die tatbegehende Person, was auch als Vorsatz bezeichnet wird (Lorz und

Metzger, 2019) und auch besondere Merkmale der Tat umfasst (vgl. §17 Nr. 2a TierSchG).

Sind diese Tatbestdnde verwirklicht, liegt im Allgemeinen Rechtswidrigkeit vor. Jedoch kdénnen
verbotene Handlungen durch Rechtfertigungsgriinde als eine Art ,Ausnahme” erlaubt werden. Nach
dem TierSchG spielt ,der verniinftige Grund“ eine entscheidende Rolle als Rechtfertigungsgrund®* (Hirt
etal., 2016; Hackbarth und Weilert, 2019; Lorz und Metzger, 2019). Schuldhaftigkeit ist gegeben, wenn
die tatbegehende Person das Verbot ihrer Tat einsehen und danach handeln kann (Lorz und Metzger,

2019) sowie keine Entschuldigungsgriinde gem. §§33 und 35 StGB gegeben sind.

Voraussetzungen der Strafbarkeit
1. Prifung auf Erfullung des objektiven Tatbestands
¢ Tatbestandsobjekt
e tatbestandsmaRige Handlung/Unterlassung sowie deren Erfolg
2. Prufung auf Erfullung des subjektiven Tatbestands
¢ Vorsatz
ebesondere Merkmale derTat
3. Priifung auf Rechtfertigungsgriinde

o ggf. Verbotsaufhebung durch Vorhandensein von allgemeinen oder speziellen
Rechtfertigungsgriinden

4. Prifung auf Schuld

e nicht schuldfahig: Kinder im Alter von unter 14 Jahren zum Tatzeitpunkt
e Einsicht des Verbots der Handlung und Fahigkeit danach zu handeln
¢ keine SchuldausschlieBung durch Entschuldigungsgriinde

Abbildung 1: Voraussetzungen der Strafbarkeit

Im folgenden Abschnitt werden diese Kriterien strafbarer Handlungen auf die konkreten Normen in

§17 TierSchG angewendet, um die Straftaten nach TierSchG zu erlautern.

14 Bei der Frage, ob es sich beim ,verniinftigen Grund” um einen Rechtfertigungsgrund oder ein Merkmal des
objektiven Tatbestands handelt, liegt ein rechtssystematischer Streit vor (Hackbarth und Weilert (2019)). Nach
allgemeiner Auffassung wird der ,vernilinftige Grund“ gem. den Ausfiihrungen von §1 TierSchG und auf
Grundlage des ethischen Tierschutzes als Rechtfertigungsgrund angesehen (Hackbarth und Weilert (2019).

11
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2.2.2. Voraussetzungen der Strafbarkeit nach §17 Nr. 1 Tierschutzgesetz
Zunachst wird dabei auf §17 Nr. 1 TierSchG eingegangen. Dieser ponalisiert das Toten eines

Wirbeltieres ohne verniinftigen Grund (vgl. §17 Nr. 1 TierSchG).

Abbildung 2 zeigt die Ubersicht der Voraussetzungen der Strafbarkeit fiir diese Taten, welche nun

beleuchtet werden.

Voraussetzungen der Strafbarkeit gem. §17 Nr. 1 Tierschutzgesetz
1. Prifung auf Erfullung des objektiven Tatbestands

* Tatbestandsobjekt: Wirbeltier
o tatbestandsmaRige Handlung/Unterlassung sowie deren Erfolg:
o Totung des Tieres, nicht "wie" sondern "ob"

2. Prifung auf Erflillung des subjektiven Tatbestands

* Vorsatz

3. Prifung auf Rechtfertigungsgriinde

o ggf. Verbotsaufhebung durch Vorhandensein von Rechtfertigungsgriinden
¢ allgemeine Rechtfertigungsgriinde (Notwehr, Notstand)
o spezielle Rechtfertigungsgrinde
e gesellschaftliche Rechtfertigungsgriinde

o der verniinftige Grund: triftig, einsichtig und von schutzwirdigem
Interesse getragen

4. Prifung auf Schuld

e nicht schuldfahig: Kinder im Alter von unter 14 Jahren zum Tatzeitpunkt
e Einsicht des Verbots der Handlung und Fahigkeit danach zu handeln
e keine SchuldausschlieBung durch Entschuldigungsgriinde

Abbildung 2: Voraussetzungen der Strafbarkeit gem. §17 Nr. 1 Tierschutzgesetz

2.2.2.1. TatbestandsmaRigkeit

Da 8§17 Nr. 1 TierSchG nur die Tiertdtung von Wirbeltieren thematisiert, stellen diese das
Tatbestandsobjekt dar. Wirbeltiere (Vertebrata) werden heute auch als Schadeltiere (Craniota)
bezeichnet (Wehner und Gehring, 2013). Zu ihnen gehoren Knorpelfische (Chondrichthyes),
Knochenfische (Osteichthyes), Amphibien und Lurche (Amphibia), Saugetiere (Mammalia), Vogel
(Aves), Kriechtiere (Reptilia) und Rundmauler (Cyclostomata) (Wehner und Gehring, 2013; Hirt et al.,
2016). lhre besondere Schutzbedurftigkeit wurde 1971 im Gesetzesentwurf des TierSchG damit

begriindet, dass sie durch eine hohere Entwicklung des Nervensystems ,im Hinblick auf

12
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Schmerzerregung, Schmerzleitung und Schmerzempfindung im Vergleich zu anderen Tieren wesentlich
starker (reagieren)” (Deutscher Bundestag 6. Wahlperiode, 1971). Der Wert des Wirbeltieres, egal ob

monetar oder emotional, spielt dabei keine Rolle (Binder, 2007; Hackbarth und Weilert, 2019).

Tatbestandlicher Erfolg ist die Tiertétung, wobei mit Tod der Hirntod gemeint ist (Hirt et al., 2016).
Dabei ist nicht entscheidend ,wie“ die Tiertétung durchgefiihrt wird, sondern ,0b“ (Wiegand, 1979;
Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019). Demnach kann der Tatbestand auch durch die schmerzlose
Tétung oder die Tétung eines betidubten Tieres erfiillt sein'® (Lorz und Metzger, 2019) oder durch die
Wabhl des falschen Mittels, wenn dieses gegen ein Gesetz oder eine Verordnung verstoRt (Hirt et al.,
2016). Die Tiertotung kann nicht nur durch aktives Tun, sondern auch durch Unterlassen herbeigefiihrt
werden, wenn die tatbegehende Person eine Garantenstellung innehat (Best, 2007; Ort, 2010; Hirt et
al., 2016; Lorz und Metzger, 2019). Diese fiihrt zu einer rechtlichen Pflicht des Handelns (Lorz und
Metzger, 2019) und ergibt sich in Bezug auf das Tier vor allem durch §2 TierSchG (Best, 2007), welcher
die Pflichten eines Tierhaltenden, -betreuenden oder -pflegenden definiert. Entscheidend fiir die
Tiertétung durch Unterlassen ist, dass die tatbegehende Person durch einen aktiven Eingriff ins
Geschehen, wie das Hinzuziehen einer Tierdrztin oder das Versorgen des Tieres mit Wasser oder

Futter, den Tod hatte verhindern kdnnen (Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019).

Fur die Strafbarkeit der Tiertotung ist in subjektiver Hinsicht die Handlung mit Vorsatz erforderlich. Die
tatbegehende Person muss demnach den Tod des Tieres zumindest als moglichen Ausgang des
Handelns in Betracht gezogen haben (Best, 2007; Hirt et al., 2016; Hackbarth und Weilert, 2019; Lorz
und Metzger, 2019)Y7.

2.2.2.2. Rechtswidrigkeit
Rechtfertigungsgriinde, welche die Rechtswidrigkeit einer Tat entfallen lassen, werden unterschieden
in allgemeine Rechtfertigungsgriinde, spezielle Rechtfertigungsgriinde und gesellschaftliche

Rechtfertigungsgriinde. Auf das Vorhandensein dieser ist in der genannten Reihenfolge zu prifen.

Notwehr nach §32 StGB zdhlt zu den allgemeinen Rechtfertigungsgriinden und bezieht sich auf die
Handlung eines Menschen, um einen anderen Menschen abzuwehren. Notwehr gilt, wenn ein Tier,
welches von einem anderen Menschen als Angriffsmittel genutzt wird, durch eine Person abgewehrt

wird (Hackbarth und Weilert, 2019). Die Abwehr und der damit verbundene Tod des Tieres im Sinne

5 Dies trifft beispielsweise auch auf die Schlachtung eines Tieres zu, die erst durch gesellschaftliche
Rechtfertigungsgriinde rechtskonform wird (s. Kapitel 1.3.2.2.).

16 Des Weiteren kénnen auch vertragliche oder sonstige Zusagen fiir das Tier zu sorgen eine Pflicht zum Handeln
herbeifiihren, ebenso wie Gefilligkeitsverhdltnisse oder das Herbeifiihren von Gefahrenzustanden
(beispielsweise das Anfahren eines Hundes) (Hirt et al. (2016); Lorz und Metzger (2019)).

17 Beispielsweise spricht das Amtsgerichts Biedenkopf am 17.03.2010 folgendes Urteil: Eine Wiese, in der sich
mit hoher Wahrscheinlichkeit Rehkitze befinden, wird vom Téater trotz Gefahr der Tétung der Rehkitze gemaht.
Die Verurteilung zu einer Geldstrafe bleibt vorbehalten (Amtsgericht Biedenkopf (2010)).
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des (i.S.d.) §17 Nr. 1 TierSchG, muss jedoch das einzige und mildeste Mittel zur Gefahrenabwehr sein,
welches zur Verflugung steht und genutzt werden kann (Binder, 2007; Hirt et al., 2016; Lorz und
Metzger, 2019). Hier findet demnach eine VerhaltnismaRigkeitsprifung statt. Greift ein Tier von sich
aus ohne Zutun eines Menschen an, so ist nach §§228, 904 BGB bzw. §345tGB von Notstand die Rede.
Hier ist also keine weitere Person involviert, die ein Tier als Angriffsmittel nutzt. In einer solchen
Situation ist eine Wirbeltiertotung ebenfalls gerechtfertigt, wenn die Toétung im Sinne einer
Giiterabwagung im Vergleich zum eintretenden Schaden das geringere Ubel ist (Hirt et al., 2016;

Hackbarth und Weilert, 2019).

Spezielle Rechtfertigungsgriinde machen die Tiertétung durch Rechtsvorschriften zuldssig (Binder,
2007). Auch im Rahmen dieser Normen geniefen tierschonendere MaBnahmen als die Tétung
grundsatzlich  Vorrang, und Gesetze  mussen  demzufolge  Spielraum  fur  die
VerhéltnismaRigkeitsprifungen lassen (Hirt et al., 2016). Zu nennen sind in diesem Zusammenhang auf
nationaler Ebene insbesondere das Bundesjagdgesetz, landesrechtliche Fischereigesetze, das
Infektionsschutzgesetz, Pflanzenschutzgesetz, Tiergesundheitsgesetz und Bundesnaturschutzgesetz
sowie das Polizei- und Ordnungsrecht und die Verordnung zum Schutz von zu Versuchszwecken oder
zu anderen wissenschaftlichen Zwecken verwendeten Tieren (Tierschutz-Versuchstierverordnung -
TierSchVersV) (Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019). Des Weiteren erlaubt das TierSchG die
Totung von Wirbeltieren fiir die Verwendung ihrer Organe oder Gewebe zu wissenschaftlichen

Zwecken (vgl. 84 Abs. 3 TierSchG) oder bei Tierversuchen (vgl. §7 TierSchG).

Der ,verninftige Grund” ist der zentrale Begriff des deutschen Tierschutzrechts (Hirt et al., 2016;
Kunzmann, 2019; Lorz und Metzger, 2019). Nach der Definition des Deutschen Bundestags ist ein
Grund zum T6ten dann als verniinftig anzusehen, wenn anzuerkennen ist, dass , er als triftig, einsichtig
und von einem schutzwirdigen Interesse getragen (... ist, und wenn er unter den konkreten
Umstdnden schwerer wiegt, als das Interesse des Tieres an seiner Unversehrtheit" (Deutscher
Bundestag 16. Wahlperiode, 2008). Er stellt nach mehrheitlicher Ansicht den gesellschaftlichen
Rechtfertigungsgrund dar (Caspar, 1997; Maisack, 2007; Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019;
Thilo, 2020), welcher eine Tiertdtung als (eigentlich) tatbestandsméRiges Verhalten rechtskonform
machen kann (Lorz und Metzger, 2019). Auf das Vorhandensein von diesem ist jedoch nur zu prifen,
wenn ausgeschlossen ist, dass allgemeine oder spezielle Rechtfertigungsgriinde greifen (Caspar, 1997).
Die folgende Entscheidung tber die Rechtswidrigkeit einer Tiertotung bedarf einer Abwagung, ob die
Umstédnde, die eine Tiertétung veranlassen wiirden, schwerer wiegen als das Interesse des Tieres an
seinem Wohlbefinden und seiner Unversehrtheit (Deutscher Bundestag 16. Wahlperiode, 2008; Lorz
und Metzger, 2019). Dabei ist eine Glterabwagung vorzunehmen, die der Anwendung des

VerhaltnismaRigkeitsgrundsatzes entspricht (Chmielewska et al., 2015; Hirt et al., 2016). Bei der
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Entscheidung Uber die Rechtswidrigkeit muss also gepriift werden, ob ein verniinftiger, sprich ein
,guter” oder ,,gewichtiger” (Kunzmann, 2019) bzw. ,verstandiger”, ,beachtlicher” und ,letztendlich

triftiger” (Wiegand, 1979) Grund vorliegt, welcher die Wirbeltierttung rechtfertigen kann.

Der ,vernlnftige Grund“ ist eng mit bestehenden sozialen Gegebenheiten verknupft (Hirt et al., 2016;
Lorz und Metzger, 2019) und von der politischen, sittlichen und wirtschaftlichen Situation einer
Gemeinschaft geprégt, sodass man ihn auch als ,Sozialaddquatsklausel“*® bezeichnen kénnte
(Wiegand, 1979). Die Auslegung des verniinftigen Grundes oder die Abwagung der Interessen der
Gesellschaft gegen die des Tieres sind dabei stets aus der Sicht ,,der billig und gerecht Denkenden {...),
namlich der anstandigen Menschen, die sich mit der Sachlage auseinander gesetzt haben” (Lorz und
Metzger, 2019) durchzufiihren, sodass die letztendliche Entscheidung die mehrheitliche Wert- und
Gerechtigkeitsvorstellung (Hirt et al., 2016) widerspiegelt. Diese Abwagung ist von Fall zu Fall unter
der Beachtung des Lebenszusammenhangs gesondert vorzunehmen. Auf Grund dieser Moglichkeit zur
individuellen Fallprifung spricht man bei dem ,verniinftigen Grund“ von einem offenen (Lorz und
Metzger, 2019) oder unbestimmten (Hirt et al., 2016) Rechtsbegriff und ,,ist daher in hohem MaRe auf

eine Konkretisierung durch die Rechtsprechung und die Literatur angewiesen" (Caspar, 1997).

Gesellschaftliche Rechtfertigungsgriinde bedirfen einer besonderen Glterabwagung. Dabei missen
die Handlung, also der Hauptzweck des Tuns oder Lassens, sowie die schadliche Wirkung dieser in
Bezug zueinander durch eine Zweck-Mittel-Relation auf méglicherweise vorhandene Rechtswidrigkeit
geprift werden (Lorz und Metzger, 2019). Dabei diurfen 6konomische Griinde keine Rolle spielen
(Binder, 2007; Luy, 2008; Chmielewska et al., 2015; Hirt et al., 2016). Dies gilt auch fur die
Versuchstierhaltung (Bundesrat, 2013). Diese Guterabwagung erfolgt nach Hirt et al. in einer
zweistufigen Prifung: Zunachst wird tberprift, ob der Hauptzweck der Tiertotung nach objektiver
Betrachtung gerechtfertigt werden kann. Entscheidend ist dabei das eigentliche Ziel der Handlung. Die
Heranziehung von Nebenzwecken zur Rechtfertigung wird abgelehnt. Ist bereits der Hauptzweck nicht
rechtskonform, so ist die Tat auch dann nicht gerechtfertigt, wenn der Nebenzweck es wire'®. Nur
wenn im Rahmen dieser Prifung festgestellt werden kann, dass es sich bei der Totung um die

Verfolgung eines billigungswerten Zwecks handelt, kann im nachsten Schritt untersucht werden, ob

1“

8 Der Begriff der ,Sozialaddquatsklausel” wird von Maisack jedoch als ,inhaltlich umstrittener Terminus”
bezeichnet. Demnach kdnnte eine Handlung nur durch eine Sozialaddquatsklausel gerechtfertigt werden, wenn
sie einem Straftatbestand entspricht und nicht gleichzeitig durch eine Rechtfertigungsnorm legitimiert wurde.
Eine solche Handhabung steht jedoch auRerhalb der gesetzlichen Normierung. Ein Ruckgriff auf eine nicht
geregelte Bezeichnung wie die ,Sozialaddquatsklausel” bedarf es daher nach Meinung des Autors nicht (Maisack
(2007)).

9 Hier dienen Angelwettbewerbe als ein beliebtes Beispiel: Geht es in erster Linie um die Ermittlung eines
Gewinnenden oder einer Platzierung, so sind diese Veranstaltungen nicht rechtskonform, auch wenn der
gefangene Fisch im Anschluss der Verzehrung dient. Hauptzweck ist in diesem Fall nicht die Gewinnung von
Nahrungsmitteln, sondern der sportliche Wettbewerb (Hirt et al. (2016)).
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dieser die Kriterien Eignung, Erforderlichkeit und Angemessenheit erfiillt. Die Tiertétung ist geeignet,
wenn sie tauglich ist, das angestrebte Ziel zu erreichen (auch: Caspar, 1997)%. Ist dies der Fall, kann
auf die Erforderlichkeit hin untersucht werden. Hierbei ist zu prifen, ob keine andere MaBnahme, die
dasselbe Ziel erreicht (auch: Caspar, 1997), als die Tiertétung bekannt ist, aber schonender fiir das
Leben, die Unversehrtheit und das Wohlbefinden des Tieres ist?'. Im letzten Schritt ist anschlieRend
die Angemessenheit der Handlung zu prifen. Im Sinne einer Nutzen-Schaden-Abwagung gilt es
festzustellen, ob der durch die Tiertotung entstehende Nutzen so bedeutsam ist, dass er den
zugefiihrten Schaden durch eine Tétung deutlich Gberwiegt (Caspar, 1997; Hirt et al., 2016). Erst nach
der Feststellung, dass eine durchgefiihrte Handlung im Sinne einer Tiertotung die Kriterien erfullt, liegt
ein vernunftiger Grund vor und die Handlung ist aufgrund eines gesellschaftlichen

Rechtfertigungsgrunds rechtskonform?? (Hirt et al., 2016).

Die Prifung kann dazu fuhren, dass friiher arglos hingenommene Tatsachen durch die sich dndernde
Mensch-Tier-Beziehung heute mit den Wertevorstellungen nicht mehr vereinbar sind und in der Folge
auch nicht mehr als verniinftig gelten (Oberlandesgericht Hamm, 1985; Oberlandesgericht des Landes
Sachsen-Anhalt 2. Strafsenat, 2011; Hirt et al., 2016). Damit ware eine Handlung, die frither durch den

verniinftigen Grund gerechtfertigt werden konnte, heute nicht mehr rechtskonform.

2.2.2.3. Schuld

Nach dem StGB sind Kinder, die zum Tatzeitpunkt keine 14 Jahre alt sind, nicht schuldféhig (vgl. §19
StGB). Dies gilt auch fiir Personen, die wegen schwerer seelischer Stérungen nicht fahig sind, das
Unrecht der Tat einzusehen oder nach dieser Einsicht zu handeln (vgl. §20 StGB). Nach §17 StGB
handelt die tatbegehende Person des Weiteren ohne Schuld, wenn ihr bei Begehung der Tat irrtimlich
die Einsicht fehlt, Unrecht zu tun und sie den Irrtum nicht hatte vermeiden kénnen (vgl. §17 StGB). Die
Anforderungen an die Rechtsprechung nach diesem Verbotsirrtum sind jedoch sehr streng (Hirt et al.,
2016). Nach Lorz und Metzger ist davon auszugehen, dass das Verbot der Wirbeltiertétung ohne
vernlinftigen Grund tief in das allgemeine Wissen vorgedrungen ist, sodass sich eine Tiertdtung
schwerlich damit entschuldigen lieRe, vom Verbot dieser nichts gewusst zu haben (Lorz und Metzger,

2019).

20 Hier kann das AbschieRen von Végeln zum Schutz von Fischteichen oder Friichten angefiihrt werden: da das
Toten einzelner Vogel keine abschreckende Wirkung auf Artgenossen darstellt und ein Knall die Tiere ebenfalls
verscheuchen wirde, ist die Totung kein geeignetes Mittel zum Erreichen des Ziels (Hirt et al. (2016)).

21 Die Durchfiihrung von Tierversuchen ist verboten, wenn es bereits etablierte Alternativverfahren oder eine
Kombination derer zur Beantwortung der wissenschaftlichen Fragestellung gibt (Hirt et al. (2016)).

22 Die tierdrztliche Euthanasie als ,Nottétung” oder letzten Akt der Barmherzigkeit stellt nach Binder und Luy
beispielsweise einen verninftigen Grund dar (Binder (2007); Luy (2008)), den Ethiker in einer ,seltenen Einigkeit”
bejahen (Luy (2008)).
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2.2.3. Voraussetzungen der Strafbarkeit nach §17 Nr. 2a Tierschutzgesetz

§17 Nr. 2 TierSchG ponalisiert die Tierqudlerei, welche ,wegen der relativen Wehrlosigkeit des Tieres
besonders verwerflich und strafwiirdig" ist (Deutscher Bundestag 6. Wahlperiode, 1971). Durch das
Fehlen der Formulierung ,ohne verniinftigen Grund“ handelt es sich bei diesen Tatbestanden um
Verbotsnormen, bei denen die Gesetzgebenden bereits Abwagungen vorgenommen und bestimmte
Handlungen unter Strafe gestellt haben. §17 Nr. 2 umfasst demnach keine offenen Tatbestande (Hirt

et al., 2016).

Nr. 2a ponalisiert das Zufiigen von erheblichen Schmerzen oder Leiden bei einem Wirbeltier. Die
Voraussetzungen der Strafbarkeit dieser Normierung werden im Folgenden erldutert (vgl. auch

Abbildung 3).

Voraussetzungen der Strafbarkeit gem. §17 Nr. 2a Tierschutzgesetz

1. Priifung auf Erfullung des objektiven Tatbestands

¢ Tatbestandsobjekt: Wirbeltier
o tatbestandsméaRige Handlung/Unterlassung sowie deren Erfolg:

e Zufiigen von Schmerzen (unangenehme sensorische und gefiihlsmaRige
Erfahrungen mit akuten oder potenziellen Gewebeschadigungen oder
ahnlich dieser) oder Leiden (Beeintrachtigung des Wohlbefindens tiber
Schmerzen hinaus)

¢ Erheblichkeit: gewichtige Beeintrachtigung mit wesentlichen Folgen auf
Verhalten oder Kérperfunktion
2. Priifung auf Erflllung des subjektiven Tatbestand

® Vorsatz
¢ Vorhandensein von Rohheit als personliches Merkmal der tatbegehenden

Person

3. Priifung auf Rechtfertigungsgriinde

o praktische Ausschliefung einer Rechtfertigung durch Tatbestandsmerkmal der
Rohheit

4. Prifung auf Schuld

e nicht schuldfahig: Kinder im Alter von unter 14 Jahren zum Tatzeitpunkt
e Einsicht des Verbots der Handlung und Fahigkeit danach zu handeln
o keine SchuldausschlieBung durch Entschuldigungsgriinde

Abbildung 3: Voraussetzungen der Strafbarkeit gem. §17 Nr. 2a Tierschutzgesetz

2.2.3.1. TatbestandsmaRigkeit
Wie bereits in Bezug auf die Tiertotung (vgl. Kapitel 2.2.2.1. TatbestandsmaRigkeit), ist auch hier das

Wirbeltier Teil des objektiven Tatbestands. Daneben spielen fiir dessen Erfullung jedoch das
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Vorhandensein von erheblichen Schmerzen oder Leiden die entscheidende Rolle. Im Gesetzestext
werden diese zwar im Plural formuliert, doch genugt fur die Erfullung des Tatbestands schon das

Zufuigen eines Schmerzes oder Leides (Hirt et al., 2016).

Schmerzen werden nach der International Association for the Study of Pain (1.A.S.P) als ,,unangenehme
sensorische und gefiihlsmaBige Erfahrung, die mit akuter oder potenzieller Gewebeschadigung
einhergeht” (Subcommittee on Taxonomy of I.A.S.P, 1979) beschrieben. Bei diesen Erfahrungen
handelt es sich dabei um unangenehme Sinnes- und Gefiihlserlebnisse, die im Zusammenhang mit
tatsachlicher oder potenzieller Schadigung stehen (Hirt et al., 2016; Hackbarth und Weilert, 2019; Lorz
und Metzger, 2019). Der in den letzten Jahren von fiihrenden Wissenschaftlerinnen hervorgehobene
Uberarbeitungsbedarf der anerkannten Schmerzdefinition von 1979 fiihrte in den Jahren 2018 bis
2020 zu Debatten eines zu diesem Zwecke von der I.A.S.P gegriindeten Komitees, welches letztendlich
die Revision der Definition beschloss und diese umformulierte (Raja et al., 2020). Schmerz wird nun
beschrieben als ,eine unangenehme sensorische und emotionale Erfahrung, die mit einer
tatsachlichen oder potenziellen Gewebeschadigung verbunden ist oder dieser dhnelt.” (Raja et al.,
2020). Mit dieser Erganzung sollen nach Aussage des Komitees insbesondere auch nichtmenschliche
Tiere verstarkt in die Definition aufgenommen werden (Raja et al., 2020). Wie sich diese
Definitionserweiterung auf die TatbestandsmaRigkeit gem. §17 Nr. 2a und Nr. 2b TierSchG (vgl. Kapitel
2.2.3.1. TatbestandsmaRigkeit und 2.2.4.1. TatbestandsmaRigkeit) in Zukunft auswirken wird, bleibt

abzuwarten?.

Die Gesetzgebenden gehen von der Schmerzempfindlichkeit von Wirbeltieren und Fischen aus
(Wirbel, 2007), die durch den morphologischen und funktionellen dhnlichen Aufbau des zentralen
Nervensystems begriindet ist. Liegen zu einer spezifischen Tierart keine wissenschaftlichen
Erkenntnisse vor, so wird bei der Beantwortung der Fragestellung, ob Schmerz in einer bestimmten
Situation empfunden wird oder nicht, mit der Empfindung des Menschen verglichen? (Hirt et al., 2016;

Hackbarth und Weilert, 2019; Lorz und Metzger, 2019). Bei der Bewertung muss jedoch immer eine

23 Raja et al. heben in diesem Zusammenhang hervor, dass gerade nichtmenschliche Tiere auf nonverbale
Kommunikation angewiesen sind und daher in der neuen Definition besondere Beachtung finden sollen (Raja et
al. (2020)). Lorz und Metzger stellen im Gegensatz dazu heraus, dass Schmerzen, die etwa als Phantomschmerzen
bei Tieren im Versuch von Relevanz sind, den Leiden zugeordnet werden miissten, da verbale AuRerungen
fehlenden Wohlbefindens nur dann als Schmerzen zu werten sind, wenn diese im Zusammenhang mit Schmerz
bekannt sind (Lorz und Metzger (2019)). Diese Tatsache muss durch die Neuerung der Schmerzdefinition durch
die I.LA.S.P erneut beurteilt werden.

24 Wiirbel hebt hervor, dass auch die Beurteilung der Schwere von Schmerzen, dhnlich wie bei Tieren, immer nur
indirekt erfolgen konne. Zwar konne der Mensch, im Vergleich zum Tier, Schmerzen durch Sprache
kommunizieren, jedoch sei die Bewertung des Schmerzes immer subjektiv. Verbale AuRerungen seien nichts
weiter als Verhaltensmerkmale. Letztere wirden auch bei der Beurteilung der Schmerzhaftigkeit von Tieren
herangezogen werden. So kdnne ein Arztin, die zwei Patientinnen mit demselben Medikament gegen heftige
Kopfschmerzen behandle, nie wissen, ob die Patientinnen die Schmerzen vergleichbar wahrgenommen héatten
(Wiirbel (2007)).
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Einzelfallbetrachtung vorgenommen werden. So sind einige Organe?® sowie alte, kranke, entkréftete
oder trichtige Tiere (Wiegand, 1979; Lorz und Metzger, 2019) und Neonaten?® (Henke et al., 2011)

besonders sensibel.

Leiden ist ein eigener Begriff des Tierschutzrechts (Verwaltungsgerichtshof Mannheim, 1992;
Pollmann und Tschanz, 2006; Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019) und wird definiert als
Beeintrachtigung des Wohlbefindens, welches nicht durch den Begriff Schmerz umfasst wird, mehr als
nur ein Unbehagen ist und eine gewisse Zeit andauert (Verwaltungsgerichtshof Mannheim, 1992; Hirt
et al., 2016; Hackbarth und Weilert, 2019; Lorz und Metzger, 2019). Diese Beeintrachtigung muss nicht
zwingend physisch, sondern kann auch psychisch sein?’ (Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019),
weshalb eine Beeintrachtigung des Wohlbefindens nicht zwangslaufig voraussetzt, dass ein Tier
verletzt oder erkrankt ist (Hirt et al., 2016). Wohlbefinden bezieht sich dabei auf einen ,Zustand
korperlicher und seelischer Harmonie des Tieres in sich und mit der Umwelt" (Amtsgericht Hamm,
1988; Hirt et al., 2016) und ist durch ,normales” Verhalten gekennzeichnet (Hirt et al., 2016).
Normalverhalten sind jene Verhaltensweisen, die von 95 % der Tiere einer Art, Rasse, eines
Geschlechts und Alters unter naturnahen Haltungsbedingungen gezeigt werden (Pollmann und
Tschanz, 2006). Die Fahigkeit zum Empfinden von Leiden werden bei Wirbeltieren (Sauger, Vogel,
Fische: (Oberlandesgericht Disseldorf, 1993), Cephalopoden und Dekapoden) vorausgesetzt (Hirt et
al., 2016; Lorz und Metzger, 2019). Vor dem Hintergrund des Schutzes von schwacheren Geschépfen
durch den Menschen ist es jedoch angebracht, auch bei niedrigeren entwickelten Lebewesen von

Leiden auszugehen, auch wenn es nur vermutet wird (Hirt et al., 2016).

Fur die Erfullung des Tatbestands ist das alleinige Zufiigen von Schmerzen oder Leiden nicht
ausreichend, vielmehr muss deren Erheblichkeit gegeben sein. Erheblichkeit kann demnach als
Rechtsbegriff charakterisiert werden und dient der Abgrenzung von Bagatellfallen (Bundesgerichtshof,
1987; Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019). Sie setzt eine gewichtige Beeintrachtigung voraus, die
abhangig vom Zeitraum sowie von der Art und Stdrke der Ausfiihrung ist und fiir fachunkundige
Personen nicht auf den ersten Blick erkennbar sein muss (Bundesgerichtshof, 1987; Hirt et al., 2016;

Hackbarth und Weilert, 2019; Lorz und Metzger, 2019). Art und/oder Dauer der Beeintrachtigung sind

2550 handelt es sich bei Hundeohren nach einem Beschluss des bayerischen Oberlandesgerichts vom 08.04.1993
um besonders empfindliche Organe (Bayerisches Oberstes Landesgericht (1993)).

% Henke et al. fassen zusammen, weshalb von einer besonderen Schmerzempfindlichkeit von Neonaten
ausgegangen werden kann. Dabei heben sie hervor, dass eine ,asynchrone Entwicklung von nozizeptiven Bahnen
und segmentalen wie deszendierenden Hemmmechanismen zu groReren Rezeptorfeldern und einer niedrigeren
Schmerzschwelle” (Henke et al. (2011)) fihren.

27 Der Verwaltungsgerichtshof Mannheim hélt 1992 dariiber hinaus fest, dass " (...) Leiden durch der Wesensart
des Tieres zuwiderlaufende, instinktwidrige und vom Tier gegeniber seinem Selbst- und Arterhaltungstrieb als
lebensfeindlich empfundene Einwirkungen und durch sonstige Beeintrachtigungen seines Wohlbefindens {...)"
(Verwaltungsgerichtshof Mannheim (1992)) ausgel6st werden.
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also fur die Einschatzung der Erheblichkeit ausgeloster Empfindungen entscheidend. Um die
Auswirkungen korrekt einschatzen zu kénnen, sind die Folgen auf Verhalten oder Kérperfunktion zu
eruieren, wobei die Verhaltensverdnderungen sowohl in der Beurteilung der Erheblichkeit von
Schmerzen (Henke et al., 1999; Henke et al., 2011) und von Leiden einen entscheidenden Indikator
darstellen (Pollmann und Tschanz, 2006) als auch wesentlich sein miissen? (Lorz und Metzger, 2019).
Weitere Organsysteme, die von den Auswirkungen von Schmerzen bestoffen sind, fiihren die
Gesellschaft fur Versuchstierkunde (GV-Solas) und die TVT in einem gemeinsamen Positionspapier auf:
endokrines System, neuroendokrines System, Sympathikus, Immunsystem, Blutverdnderungen,
respiratorisches System, Herz-Kreislauf-System, gastrointestinales System, urogenitales System und

Verhalten (Henke et al., 2015).

Da die Dauer der Handlung bereits in §17 Nr. 2b TierSchG erfasst wird, spricht sich der
Bundesgerichtshof fiir den Ausschluss der Dauer bei der Einschatzung der Erheblichkeit einer Handlung
aus (Bundesgerichtshof, 1987). Dies steht jedoch im Widerspruch zum allgemeinen Sprachgebrauch,
weshalb die Einbeziehung der Dauer in die Bewertung der Erheblichkeit einer Tat nach Lorz und
Metzger empfohlen wird (Lorz und Metzger, 2019). Diese sei aber nicht die Voraussetzung des
Vorhandenseins von Erheblichkeit (Thilo, 2020). Letztere Praxis findet Anhdnger in der Literatur
(Wiegand, 1979; Hackbarth und Weilert, 2019; Thilo, 2020).

Zur Nachvollziehung des objektiven Tatbestands und der korrekten Einschatzung uber das
Vorhandensein von Schmerzen oder Leiden vor Gericht, ist sorgféltige Dokumentation der

Amtsveterindrin bzw. der zustandigen Behérde am Tatort essentiell (Hackbarth und Weilert, 2019).

Ist auf die Erflllung der objektiven Tatbestande geprift, kann dies fur die subjektiven Tatbestdnde
getan werden. Fiir die Erfiillung des subjektiven Tatbestands muss unter Vorsatz?® gehandelt worden

sein, wobei die Tathandlung auch durch Unterlassen begangen werden kann’.

Bei der Rohheit nach §17 Nr. 2a TierSchG handelt es sich um ein besonderes Merkmal der Tat, welches
ebenfalls vorhanden sein muss, um den subjektiven Tatbestand zu erfiillen. Rohheit ist ein
personliches Merkmal der tatbegehenden Person (§28 Abs. 1 StGB) und bezeichnet eine gefiihlslose
Gesinnung, welche durch Missachtung des Leidens des Tieres Ausdruck findet. Daher wird Rohheit

auch als ,Gesinnungsmerkmal” bezeichnet (lburg, 2001). Der tatbegehenden Person fehlt ein

28 Beispiel nach Lorz und Metzger (2019): artwidrige Haltungsbedingungen, die von den natirlichen
Lebensrdumen abweichen, lassen nur dann auf Leiden schlieBen, wenn durch diese Schmerz- oder
LeidensduRerungen abgegeben werden. Ausnahme hiervon sind Vogelarten, die kaum duRere Leidensmerkmale
zeigen (Lorz und Metzger (2019)).

2 Beispiel nach Lorz und Metzger (2019): Aufstellen von Fallen, in die ein anderes Tier, als das fiir welches die
Falle gedacht war, gerat.

30 Als Beispiel dient hier die Pflicht des Jagers zur Nachsuche von angeschossenem Wild (Lorz und Metzger
(2019)).
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hemmendes Geflhl fir den Schmerz des Tieres, welches sich bei mitfihlenden Menschen eingestellt
héatte (Oberlandesgericht Hamm, 1985; Bundesgerichtshof, 2007; Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger,
2019; Landgericht Kassel, 2020). Sie erkennt demnach den Schmerz des Tieres, zieht aber keine
Konsequenzen fir ihr eigenes Handeln aus diesem (Lorz und Metzger, 2019) und setzt nicht
erforderliche Mittel ein, um ihr Ziel zu erreichen (Bayerisches Oberstes Landesgericht, 1974). Dabei
muss sie sich selbst nicht zwingend als roh beschreiben und Rohheit muss keine permanente
Charaktereigenschaft der Person sein (Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019). Rohheit duBert sich
vor allem in der Art der Tat, den AuRerungen der tatbegehenden Person oder dem Nachtatverhalten®!
und kommt zum Tragen, wenn die Tat nicht durch andere Griinde oder Geflhlszustdnde erklart
werden kann (Lorz und Metzger, 2019). Um die Personlichkeit im Einzelfall abschadtzen zu kénnen,
bedarf es gegebenenfalls der Erstellung eines psychiatrischen Gutachtens (Hackbarth und Weilert,

2019).

2.2.3.2. Rechtswidrigkeit

Wegen des Tatbestandsmerkmals der Rohheit ist eine Rechtfertigung durch einen allgemeinen bzw.
speziellen Rechtfertigungsgrund oder verniinftigen Grund nicht denkbar (Wiegand, 1979; Lorz und
Metzger, 2019). Dies ist begriindet in der Tatsache, dass es sich bei der Rohheit um ein subjektives
Merkmal der tatbegehenden Person handelt, die eine besonders verwerfliche Einstellung bei der
Tatbegehung zum schiitzenswerten Gut hatte. Gemeint ist demnach nicht eine besonders rohe Art der
Tatausfiihrung, sondern die innere Einstellung der tatbegehenden Person bei dieser. Liegt diese
Einstellung nachgewiesener Weise vor und die Tat wird durch Rohheit begangen, so ist das Verhalten

rechtswidrig (Lorz und Metzger, 2019).

2.2.3.3. Schuld
Die Prufung auf Vorliegen von Schuld nach §17 Nr. 2a TierSchG entspricht der Prifung auf Schuld einer
Tiertétung ohne verniinftigen Grund (§17 Nr. 1 TierSchG). Daher wird an dieser Stelle auf die

Ausflihrungen in Kapitel 2.2.2.3. Schuld verwiesen.

2.2.4. Voraussetzungen der Strafbarkeit nach §17 Nr. 2b Tierschutzgesetz
Nr. 2b des Paragraph 17 TierSchG umfasst besonders schwere tierqualerische Handlungen (Hirt et al.,
2016) und ponalisiert das Zufligen von langer anhaltenden oder sich wiederholenden erheblichen

Schmerzen oder Leiden bei einem Wirbeltier.

31 Beispiel nach Hirt et al. (2016); Lorz und Metzger (2019): Die tatbegehende Person Uberldsst ein schwer
verletztes Tier sich selbst weil er félschlicherweise annimmt, das Tier miisse die Leiden zum Erreichen des
Erziehungsziels durchstehen.
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Der folgende Abschnitt setzt sich mit den Voraussetzungen der Strafbarkeit nach §17 Nr. 2b

auseinander (vgl. auch Abbildung 4).

Voraussetzungen der Strafbarkeit gem. §17 Nr. 2b Tierschutzgesetz

1. Prifung auf Erfillung des objektiven Tatbestands

» Tatbestandsobjekt: Wirbeltier
o tatbestandsmaRige Handlung/Unterlassung sowie deren Erfolg:
¢ Zufiigen von erheblichen Schmerzen oder Leiden die
* langer anhaltendend sind (Folgen der Tat halten Gber eine gewisse
Zeitspanne an und gehen (iber eine kurze Beeintrachtigung des
Wohlbefindens hinaus) oder sich wiederholenden (mehrmals zu
durchlebende und nach vollstandigem Durchleben erneut auftretende
Folgen der Tat)
2. Prifung auf Erflllung des subjektiven Tatbestands

¢ Vorsatz

3. Prifung auf Rechtfertigungsgriinde

o ggf. Verbotsaufhebung durch Vorhandensein von Rechtfertigungsgriinden

4. Prifung auf Schuld

e nicht schuldfahig: Kinder im Alter von unter 14 Jahren zum Tatzeitpunkt
e Einsicht des Verbots der Handlung und Fahigkeit danach zu handeln
e keine SchuldausschlieBung durch Entschuldigungsgriinde

Abbildung 4: Voraussetzungen der Strafbarkeit gem. §17 Nr. 2b Tierschutzgesetz

2.2.4.1. Tatbestandsmaligkeit
Das Wirbeltier sowie Schmerzen und Leiden mit Erheblichkeit sind ebenfalls Teil des objektiven
Tatbestands gem. §17 Nr. 2a TierSchG. Aus diesem Grund wir hier auf die Ausfiihrungen in Kapitel

2.2.3.1. TatbestandsmaRigkeit verwiesen.

Entscheidend ist in Nr. 2b jedoch zusatzlich, dass es sich um ldnger anhaltende oder sich
wiederholende Schmerzen oder Leiden handelt. In der Regel I6st eine sich wiederholende Tathandlung
wiederholende Schmerzen oder Leiden aus®, aber auch eine einzelne Handlung, beispielsweise eine
nicht korrekt durchgefiihrte Operation, kann zu ldnger anhaltenden oder sich wiederholenden
erheblichen Schmerzen oder Leiden fiihren (Lorz und Metzger, 2019). Zum Strafbestand kommt eine

Komponente der Dauer bzw. der Zeit hinzu, die sich nicht auf das eigentliche Ausfiihren der Handlung

32 Das Oberlandesgericht Hamm verurteilte einen Hundetrainer, der zur Erziehung einer Hiindin mehrmals heftig
an der Leine reifft, die an einem mit nach innen zeigenden Stacheln besetzen Halsband befestigt wurde
(Oberlandesgericht Hamm (1985)).
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bezieht, sondern auf den Erfolg der Tat (Oberlandesgericht Celle, 1997; Hackbarth und Weilert, 2019).
Mit anderen Worten: Hier ist die ausgeloste Belastung des Tieres durch die Tathandlung entscheidend
(Lorz und Metzger, 2019). Dabei unterscheiden die Gesetzgebenden in Dauer und Wiederholung. Die
Tatfolgen missen eine gewisse Zeitspanne lang anhalten und Uber eine kurzfristige Beeintrachtigung
des Wohlbefindens hinaus gehen (Oberlandesgericht Disseldorf, 1993; Hirt et al., 2016), wobei einige
wenige Minuten bereits ausreichen konnen (Hackbarth und Weilert, 2019). Durch Urteile wurden diese
langer anhaltende Zeitspannen unter anderem fir Fische mit einer halben bis einer Minute
beschrieben (Oberlandesgericht Celle, 1993, 1997), oder als 10 Minuten bei der Hundeausbildung
(Oberlandesgericht Hamm, 1985). Im Zusammenhang mit einer nicht sachgerechten Betdubung bei
der Schlachtung von Schweinen wurde kirzlich festgehalten, dass bereits ein Zeitraum von 18 bis 25
Sekunden als langer anhaltend anzusehen ist (Oberlandesgericht Frankfurt am Main, 2020).
Festzuhalten ist, dass auch eine kurze Einwirkung starke Beeintrachtigungen hervorrufen kann. Je
gravierender die ausgelosten Schmerzen oder Leiden sind, desto kiirzer kann die Zeit sein, in der auf
das Tier eingewirkt wird (Binnigmann, 2014; Landgericht Kassel, 2020). Zu bericksichtigen ist dabei
das Zeitempfinden des Tieres und nicht das des Menschen (Hackbarth und Weilert, 2019). Dies ist darin
begriindet, dass das Tier ein geringeres Vermogen besitzt, physischem oder psychischem Druck
standzuhalten (Oberlandesgericht Hamm, 1985; Oberlandesgericht Celle, 1997). Wiederholung ist
charakterisiert durch das mehrmalige Durchleben von Schmerzen oder Leiden (Hirt et al., 2016;
Hackbarth und Weilert, 2019), die nach vollstandigem Durchleben erneut auftreten (Lorz und Metzger,

2019).

Fir die Erfullung des subjektiven Tatbestands muss auch hier die tatbegehende Person unter Vorsatz
handeln. Sie weiR demnach, dass bestimmte Handlungen an Wirbeltieren mit Schmerzen oder Leiden
verbunden sind (Hirt et al., 2016; Hackbarth und Weilert, 2019) und kennt damit die Tatfolgen (Lorz
und Metzger, 2019). Ist dies nicht der Fall, so liegt unter Umstdnden ein vorsatzausschlieRender
Tatbestandsirrtum gem. §16 Abs. 1 Satz 1 StGB vor, welcher zur Straflosigkeit fiihrt (Hackbarth und
Weilert, 2019). Dann kommt unter Umstanden jedoch die Verfolgung einer Ordnungswidrigkeit gem.

§18 Nr. 1 Satz 1 in Betracht.

2.2.4.2. Rechtswidrigkeit
Zur Aufhebung der Rechtwidrigkeit der beschriebenen Tatbestdnde gem. §17 Nr. 2b TierSchG kommen
allgemeine und spezielle Rechtfertigungsgriinde (Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019) in Frage. In

Bezug auf allgemeine Rechtfertigungsgriinde wird an dieser Stelle auf Kapitel 2.2.2.2. Rechtswidrigkeit

33 Das Amtsgericht Hamm verurteilte die Veranstalter eines Angelwettbewerbs, weil diese in Kauf genommen
hatten, dass Fische unter den von ihnen festgelegten Wettkampfregeln langer anhaltende Leiden erfahren
(Amtsgericht Hamm (1988)).
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verwiesen. Zu den speziellen Rechtfertigungsgriinden gehort beispielsweise §25 TierSchVersV, wonach
Versuche, die ,voraussichtlich (zu) langer anhaltenden oder sich wiederholenden erheblichen
Schmerzen oder Leiden fiihren, (..) nur durchgefihrt werden (dirfen), wenn die angestrebten
Ergebnisse vermuten lassen, dass sie fiir wesentliche Bedirfnisse von Mensch oder Tier einschlieRlich
der Lésung wissenschaftlicher Probleme von hervorragender Bedeutung sein werden” (vgl. §25 Abs. 1
TierSchVersV). Halt sich eine Person an den vorgegebenen gesetzlichen Rahmen, begeht sie also keine
Straftat, auch wenn ihr Handeln erhebliche, sich wiederholende oder langer anhaltenden Schmerzen

oder Leiden auslost (Hirt et al., 2016).

Eine Rechtfertigung dieser Folgen durch einen gesellschaftlich akzeptierten ,verninftigen Grund“ ist
jedoch nicht zuldssig (Hackbarth und Weilert, 2019; Lorz und Metzger, 2019), da dieser nicht in den
Tatbestand hineininterpretiert werden kann (Oberlandesgericht Celle, 1993, 1997) und es sich bei

diesem nicht um einen offenen Tatbestand handelt (Hirt et al., 2016).

2.2.4.3. Schuld

An dieser Stelle wird auf die Ausfiihrungen zur Priifung auf Schuld in Kapitel 2.2.2.3. Schuld verwiesen.

2.3. Vollzug des Tierschutzrechtes

Fiir die staatliche Uberwachung der tierschutzrechtlichen Vorschriften, zu denen formelles und
materielles Tierschutzrecht® gehéren, ist die Veterindrbehérde® berufen (Lorz und Metzger, 2019).
Sie ist fur den rechtlichen Schutz von Tieren (Kemper, 2007) und fiir die Lésung von Tierschutzfallen
(Ludwig, 2014) verantwortlich. Die Verantwortung fiir den Tierschutz obliegt den dort tatigen
Amtstierarztinnen, die ihre Dienstpflicht als Pflicht der Behorde verrichten (Kemper, 2006, 2007) und
,»(...) nach dem Willen des Gesetzes ,beauftragt’ (sind), die Einhaltung der Tierschutzvorschriften zu

gewahrleisten” (Thilo, 2020).

Amtstierdrztin ist dabei jede Amtstragerin, egal ob sie Beamtin oder bei der Behorde angestellt ist (Hirt
et al., 2016). Ihre besondere Verpflichtung gegenliber dem Schutz von Tieren spiegelt sich in zwei
Garantenstellungen wider, die heute allgemein akzeptiert werden (lburg, 2001; Kemper, 2006; Hirt et

al., 2016; Thilo, 2020): Der Stellung als Uberwachungsgarantin und Beschiitzergarantin.

Aus der Stellung der Uberwachungsgarantin resultiert die Pflicht zur Uberwachung von
Gefahrenquellen (lburg, 2001; Kemper, 2006) und zur Widerrufung oder Ricknahme

tierschutzwidriger Genehmigungen, wenn sie von solchen Kenntnis erhdlt und entsprechende

3 5. FuBnote 3.

35 Die Veterindrbehérde oder die zustindige Behérde ist als untere Veterindrbehérde Teil der unteren
Verwaltungsbehorde auf Landesebene und wird durch Landesrecht bestimmt (Hirt et al. (2016)). Sie wird auch
als Veterindramt bezeichnet.
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Rechtsgrundlage gegeben ist. Schreitet die Amtstierarztin nicht ein, so kann sie sich der strafbaren
Beilhilfe oder Mittaterschaft (vgl. auch Kapitel 2.2. Straftaten nach dem Tierschutzgesetz) schuldig

machen (Hirt et al., 2016) oder Allein- oder Nebentaterin werden.

Die Amtstierarztin ist als Beschiitzergarantin von der Veterindrbehorde ,,auf den Posten” gestellt,
gegen festgestellte VerstoBe und zur Verhitung kiinftiger VerstoRe gegen das TierSchG einzuschreiten
(Kemper, 2007; Pfohl, 2009; Hirt et al., 2016) und so das Rechtsgut zu schiitzen (lburg, 2001; Kemper,
2006). Sie beschiitzt damit vor allem das Wohlbefinden von Tieren (Iburg, 2001; Hirt et al., 2016). Diese
Pflicht ist besonders vor dem Hintergrund gegeben, dass , die schutzlose Kreatur auf staatlichen Schutz
besonders angewiesen ist" (Hirt et al., 2016). Sie wird gestitzt durch Art. 20a GG sowie den
bestimmenden Zweck des TierSchG: "(...) aus der Verantwortung des Menschen fiir das Tier als
Mitgeschopf dessen Leben und Wohlbefinden zu schiitzen" (Lorz und Metzger, 2019). Grundlage fur
die Umsetzung der Stellung als Beschltzergarantin ist §16a TierSchG (s. unten) (lburg, 2001; Kemper,
2006; Pfohl, 2009), welchen man daher auch als Wachteramt bezeichnen kénnte (Kemper, 2006,
2007). Dieser halt fest, welche MaRnahmen die Behdrde zur Beseitigung oder Verhinderung
tierschutzrelevanter VerstoRe treffen kann. Somit wird die Rechtspflicht des Einschreitens bei
VerstéRen unterstrichen (lburg, 2001; Kemper, 2006, 2007). Es besteht die sogenannte (sog.)
,Ermessensreduzierung auf Null“, nach der ein Einschreiten stets erforderlich ist, sobald die
Amtstierdrzten von einem VerstoR gegen §17 TierSchG Kenntnis erlangt (lburg, 2001; Caspar und
Schréter, 2003; Kemper, 2006; Hirt et al., 2016). Man konnte in anderen Worten sagen: Erfahrt eine
Amtstierdrztin von einem VerstoB gegen §17 TierSchG und die Rechtsgrundlage lasst keinen anderen
Auslegungsspielraum zu, so hat sie nur noch eine rechtméaRige Entscheidungsmoglichkeit: Das
Einschreiten. Tut sie dies nicht, kann sie sich selbst durch Unterlassen strafbar machen (Kemper, 2006;

vgl. Kapitel 2.2.1. Voraussetzungen der Strafbarkeit).

Im Rahmen ihrer Tatigkeiten und Realisierung der Garantenpflichten sind Amtstierarztinnen fur die
Rechtsdurchfiihrung des Tierschutzrechts, fir die Exekutive, verantwortlich und missen sich daher mit

den Vorgéangen und Vorschriften dieser vertraut machen (Kemper, 2007).

Durch behordliche Prasenz, Informationserhebung und Beratung wird auf das Herbeifihren
tiergerechter Zustdnde hingearbeitet. Fallen VerstoRe gegen das TierSchG auf, so ist das Veterinaramt
die ermittelnde Behorde und féllt mehrheitlich Entscheidungen Uber notwendige rechtliche
MaRnahmen (Kuhtz, 1998). Diese fallen vor allem im Rahmen der Amtsermittlung, welche durch §24
Verwaltungsverfahrensgesetz (VwVfG) bestimmt und in §16 TierSchG konkretisiert ist (Lorz und

Metzger, 2019).
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§16 TierSchG regelt das Instrument der behérdlichen Uberwachung von Tierhaltungen zur Feststellung
tierschutzkonformer Haltungsbedingungen. Bei der Uberwachung von Betrieben (§16 Abs. 1 TierSchG)
wird den Amtstierarztinnen die vorrangige Beurteilungskompetenz zugesprochen (Lorz und Metzger,
2019). Im Rahmen dieser Kontrolltatigkeit wird zwischen Routinekontrollen und Anlasskontrollen
unterschieden (Lorz und Metzger, 2019). Routinekontrollen von landwirtschaftlichen Haltungen
spielen die groRte Rolle (Kuhtz, 1998), private Haltungen werden in der Regel nur bei konkreten
Verdachtsmomenten kontrolliert (Lorz und Metzger, 2019). Stellen Amtstierarztinnen auRerhalb ihrer
Dienstzeiten einen VerstoR gegen das TierSchG fest, dessen Zustand aber auf Fortdauern in den Dienst
schlieRen ldsst, so ist die Amtstierarztin bei Beginn des Dienstes zum Einschreiten verpflichtet (Kemper,

2006, 2007).

Werden tierschutzrelevante Vorkommnisse festgestellt, so stehen zur Abstellung dieser Anordnungen
gem. §16a, im Sinne von Verwaltungsverfahren, sowie retrospektive Ordnungswidrigkeiten- und
Strafverfahren zur Verhinderung von Wiederholungstaten zur Verfiigung (Ludwig, 2014; Lorz und
Metzger, 2019). Im Regelfall ist der erste Schritt das schriftliche Anordnen von Manahmen gem. §16a
TierSchG, welche bei GesetzesverstoRB, behordlicher oder gerichtlicher Anordnung oder akuter Gefahr
eines tierschutzrelevanten Verhaltens erfolgt und die Eréffnung eines Verwaltungsverfahrens
bedeutet (Lorz und Metzger, 2019). Konkret umfassen diese Malnahmen die Anordnung der
Abstellung oder Herbeiflihrung bestimmter Zustdnde (bezogen auf die Anforderungen nach §2
TierSchG), die Fortnahme von Tieren, die Aussprache eines Tierhaltungsverbots sowie die Einstellung
tierschutzwidriger Tierversuche (vgl. §16a TierSchG). Dabei missen die Anordnungen stets geeignet,
erforderlich und  verhaltnismaRig  sein  (Verwaltungsgericht des Saarlandes, 2010;
Verwaltungsgerichtshof Mannheim, 2012; Verwaltungsgerichtshof Miinchen, 2013b), womit dem
Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit (also der Abwagung der betroffenen Rechtsguter (Hirt et al., 2016))
entsprochen wird (Verwaltungsgerichtshof Miinchen, 2013b; Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger,
2019). Bei der Frage, welche dieser MaBnahmen ausgewahlt werden, kann die Behérde wahlen, sie
besitzt also Ermessensspielraum (Kemper, 2006, 2007). Dies betrifft jedoch nicht die Frage, ob
eingeschritten werden muss (Kemper, 2007; Hirt et al., 2016; Thilo, 2020), da §16a Abs. 1 Satz 1 keine
Formulierung im Konjunktiv (Kemper, 2007; Hirt et al., 2016) oder ein Modalverb wie ,kann“ enthalt
(Kemper, 2006). Auch ist ein Nichteinschreiten durch behérdliche Sparsamkeit oder unzureichende
Behordenausstattung durch den Verfassungsrang Tierschutz nicht zu rechtfertigen (Kemper, 2006,
2007). Bezuglich des Einschreitens bei der Kenntnis von tierschutzrelevanten Zustanden besteht daher
kein EntschlieBungsermessen der Behorde (Pfohl, 2009; Verwaltungsgericht des Saarlandes, 2010;
Verwaltungsgericht Berlin, 2013; Hirt et al., 2016). Der Ermessensspielraum in Bezug auf die Wahl der
MaRnahmen wird als Auswahlermessen der Behorde bezeichnet (Kemper, 2006; Verwaltungsgericht

des Saarlandes, 2010; Bundesverwaltungsgericht, 2012; Verwaltungsgericht Berlin, 2013; Hirt et al.,
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2016; Lorz und Metzger, 2019; Thilo, 2020). Dabei ist die Dokumentation der Griinde der Auswahl einer

ergriffenen MaRnahme empfehlenswert (Hirt et al., 2016; Thilo, 2020).

Des Weiteren féllt die zustdandige Behorde in vielen Fallen die Entscheidung zur Erstattung einer
Strafanzeige bei der Staatsanwaltschaft (Ludwig, 2014). Kommt es nach Ermittlungs- und
Zwischenverfahren zur Eroffnung eines Hauptverfahrens und zur Hauptverhandlung (s. auch Kapitel
2.7. Der Gang eines Verfahrens), kénnen die Aufgaben der Amtstierarztin in dieser verschieden sein:
Bei alleiniger Beschreibung der Tat bzw. der vorgefundenen Haltungsbedingungen tritt sie gem. §85
Strafprozessordnung (StPO) als sachverstdndige Zeugin auf, bei der Beurteilung des Vorliegens von
Schmerzen und Leiden® ist sie als Sachverstindige geladen (Rau, 2009; Hettich, 2020). Sie hilft
demnach dem Gericht bei der fachlich richtigen Einordnung des Sachverhalts (Best, 2017), besonders
bei der Beurteilung von Schmerzen und Leiden durch die Erklarung der Auswirkungen der Tat auf das
Tier. Geht es jedoch um die Prifung auf das Vorhandensein von Erheblichkeit, so darf sie diese
Entscheidung genau genommen nicht treffen, da es sich bei dem Begriff der Erheblichkeit um einen
Rechtsbegriff handelt (Bundesgerichtshof, 1987). Vielmehr muss sie die Auswirkungen derart
beschreiben, dass das Gericht zum selbststandigen Schluss kommt, dass Erheblichkeit vorliegt. Werden
Amtstierdrztinnen in der Praxis nach ihrer Einschatzung zum Vorliegen von Erheblichkeit vom Gericht
befragt, so sollten sie diese Frage korrekterweise aus ihrer eigenen Perspektive heraus beantworten,
eigene Schlussfolgerungen darlegen, dies jedoch betonen und gleichzeitig darauf verweisen, dass das
Gericht diese Entscheidung zu treffen hat. Diese Einschatzungen kdénnen auch im Rahmen eines
Sachverstandigengutachtens, welches die Staatsanwaltschaft oder das Gericht beauftragen kann,

abgegeben werden. Dabei hat die Amtstierérztin einen Beurteilungsspielraum®’ (Hirt et al., 2016).

In der behordlichen Zusammenarbeit ist die Veterindrbehorde auch fir die Sensibilisierung anderer

Behorden fur die Belange des Tierschutzes verantwortlich und wird zur Beurteilung tbergreifender

Die in dieser Arbeit untersuchten strafrechtlichen Verfolgungen tierschutzrelevanter Taten bilden
die Ultima Ratio des Vollzugs des TierSchG ab und umfassen die Bestrafung von Tiertétungen sowie

schwerer Tierqudilerei.

36 Neben der Beurteilung iber das Vorhandensein von Schmerzen und Leiden wird der Amtstierdrztin
insbesondere besondere Kompetenz zugesprochen bei der Bewertung lber das Vorliegen von
Verhaltensstorungen, bei der Prifung von Voraussetzungen fiir ein Tierhaltungsverbot oder eine tierarztliche
Behandlung und der Einschatzung, ob Tierversuche ethisch vertretbar und unerlasslich sind (Hirt et al. (2016)).
37 Dieser Beurteilungs- und Auslegungsspielraum ist auch in Bezug auf Rechtsverordnungen zur Haltung
bestimmter Tierarten gegeben. So kann die Amtstierdrztin mit Hilfe der Anordnung von Manahmen gem. §16a
TierSchG Haltungsvorschriften festlegen, die Gber Bestimmungen der giiltigen Verordnungen hinausgehen.
Entsprechen Haltungen demnach den Vorgaben einer Rechtsverordnung, aber filhren aus Sicht der
Amtstierdrztin dennoch zu vermeidbaren Leiden, so muss diese die Haltung trotz ,inneren Protests” nicht
akzeptieren (Hirt et al. (2016)).
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Sachverhalte hinzugezogen (Kuhtz, 1998). Dies geschieht nach Untersuchungen von Kuhtz vor allem

bei Angelegenheiten des Bauamts und der unteren Naturschutzbehorde (Kuhtz, 1998).

2.4. Bezug zwischen Straftaten nach dem Tierschutzgesetz und Straftaten nach §§223,
225 und 303 Abs. 1 StGB

Wie bereits erwdhnt (vgl. Kapitel 2.2. Straftaten nach dem Tierschutzgesetz), sorgt §90a BGB fir die
Anwendung der fur Sachen geltenden Vorschriften auf Tiere, sofern nichts anderes festgelegt ist (vgl.
§90a BGB). Allerdings wird durch die Formulierung ,Tiere sind keine Sachen” (§90a Satz 1 BGB) die
Rechtssubjektivitat des Tieres nicht genau definiert (Hackbarth und Weilert, 2019), sodass sie sogar als
lediglich "symbolischer Charakter" (Caspar und Schréter, 2003) kritisiert wird. Das TierSchG hat das
Tier zum Schutzobjekt und schiitzt dessen Leben, Wohlbefinden und physische sowie psychische
Unversehrtheit (Wiegand, 1979). Dabei ist es unwesentlich, wessen Eigentum das Tier ist, es geht
einzig und allein um das Tier als Mitgeschopf (vgl. §1 TierSchG). Durch die Anwendungsmdglichkeit der
Vorschriften fur Sachen auf Tiere kdnnen letztere auch Gegenstand von beispielsweise Diebstahl oder
Sachbeschadigung gem. §303 Abs. 1 StGB sein. Nach §303 StGB ist das Eigentum Schutzobjekt und soll
vor Tauglichkeitsminderung bewahrt werden. Wirde vor diesem Hintergrund der Eigentiimer
demnach in eine Misshandlung seines Tieres einwilligen, so ware ein Rechtfertigungsgrund fiir die
Handlung gegeben. Nach TierSchG ist eine Rechtfertigung einer Straftat durch Einwilligung jedoch
nicht moglich (Wiegand, 1979), da das geschiitzte Rechtsgut, das Leben, die Integritdt und das
Wohlbefinden des Tieres (Lorz und Metzger, 2019) nicht zur Disposition des Eigentlimers steht
(Oberlandesgericht Hamm, 1985). Wie bereits in Kapitel 2.2. Straftaten nach dem Tierschutzgesetz
angesprochen, ist der Strafrahmen fir Straftaten nach §17 TierSchG (maximal drei Jahre
Freiheitsstrafe) groRer ist als jener nach §303 Abs. 1 StGB (maximal zwei Jahre Freiheitsstrafe), um die
besondere Stellung des Tieres im Rechtsgefiige zu unterstreichen (Deutscher Bundestag 13.
Wahlperiode, 1997). Wéhrend in Bezug auf die Sachbeschadigung jedoch schon der Versuch strafbar
ist (vgl. §303 Abs. 3 StGB), so ,fehlt (...) eine Versuchsstrafbarkeit im Tierschutzstrafrecht” (Caspar und
Schréter, 2003).

Der Vergleich der Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten und Sachbeschadigung gem. §303
Abs. 1 StGB ist dennoch interessant, da in Literatur und im Volksmund immer wieder kritisiert wird,
dass das Tier strafrechtlich nicht als Lebewesen, sondern lediglich wie eine Sache behandelt werde und
tierqualerische Handlungen oder Tiertdtungen zu milde sanktioniert wirden (vgl. z.B. Caspar und
Schréter, 2003; Mariak, 2019; RTL Online, 2019). Die Priifung dieser Behauptung ist daher Gegenstand

der vorliegenden Arbeit.
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Wer ein Tier halt, es betreut oder zu betreuen hat, muss fiir dessen verhaltens- und artgerechte
Unterbringung sorgen, es gemaR seinen Bedurfnissen erndhren und pflegen (vgl. §2 TierSchG) und darf
ihm nicht ohne verniinftigen Grund Schmerzen, Leiden oder Schaden zufugen (vgl. §1 Satz 2 TierSchG).
Die betreuende Person Gbernimmt demnach Verantwortung furr das Tier, in der Pflicht, fur dieses zu

sorgen.

Korperverletzung begeht, ,wer eine andere Person korperlich miBhandelt oder an der Gesundheit
schadigt”. Sie wird mit einer Freiheitsstrafe bis zu finf Jahren oder Geldstrafe bestraft (vgl. §223 Abs.
1 StGB). Im Gegensatz zur Misshandlung von Tieren ist hier bereits der Versuch strafbar (vgl. §223 Abs.
2 StGB). Geschiitzte Rechtsguter sind die korperliche Unversehrtheit und die Gesundheit, womit
Straftaten gegen den Koérper und die Psyche erfasst sind (Hardtung, 2020). Mitgeschiitzt, aber nicht
isoliert, ist die Selbstbestimmung (Hardtung, 2020). §223 StGB schiitzt somit das korperliche Wohl des
Menschen (Sternberg-Lieben, 2019a), wohingegen das TierSchG das Wohlbefinden der Tiere schitzt
(Wiegand, 1979; Lorz und Metzger, 2019). Mag auch ein gewisser Unterschied dieser geschitzten
Rechtsgiiter bestehen, so ist ein Eingriff in diese dennoch mit der willentlichen Beeintrachtigung der
korperlichen Unversehrtheit und Verletzung eines anderen Lebewesens verbunden. Ein Vergleich der
Sanktionspraxen ist daher vor allem in Hinblick auf die Mensch-Tier-Beziehung und

Anthropomorphisierung interessant.

Eine besondere Form der Kérperverletzung an besonders hilflosen, schutzbedurftigen Personen wird
in §225 StGB (Misshandlung von Schutzbefohlenen) unter Strafe gestellt. Das Begehen dieser Straftat
wird mit Freiheitsstrafe von sechs Monaten bis zu zehn Jahren bestraft (vgl. §225 Abs. 1 StGB). Gem.
§225 StGB macht sich strafbar, ,wer eine Person unter achtzehn Jahren oder eine wegen
Gebrechlichkeit oder Krankheit wehrlose Person (...) quélt oder roh miRhandelt, oder wer durch
boswillige Vernachlassigung seiner Pflicht, fr sie zu sorgen, sie an der Gesundheit schadigt (...)“ (§225
StGB). Mit anderen Worten schiitzt §225 StGB die psychische und physische Unversehrtheit des
beschriebenen Personenkreises und stellt bei Zuwiderhandlung eine Art der Korperverletzung dar
(Sternberg-Lieben, 2019b). Hier steht eine hilflose Person unter dem Schutz eines anderen Menschen.
Auch das Tier ist dem Menschen ausgeliefert, was Ausdruck in einer besonderen Schutzbediirftigkeit
der Tiere findet (Verwaltungsgerichtshof Mannheim, 1992; Iburg, 2001) und deren Integritdt zum
geschitzten Rechtsgut macht (Lorz und Metzger, 2019). Das Verursachen von langer anhaltenden oder
sich wiederholenden erheblichen Schmerzen oder Leiden fasst Sternberg-Lieben in Schénke und
Schréders Kommentar zum StGB als Quélen zusammen (Sternberg-Lieben, 2019b). Dies deckt sich mit
dem Straftatbestand des §17 Nr. 2b TierSchG, welcher das langer anhaltende oder sich wiederholende
Zufugen erheblicher Schmerzen oder Leiden bei einem Wirbeltier (§17 Nr. 2b TierSchG) ponalisiert.

Betrachtet man den subjektiven Straftatbestand des §225 StGB, so muss hier, wie in §17 Nr. 2a
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TierSchG, die Rohheit vorliegen. Diese ist gekennzeichnet durch die Abwesenheit eines hemmenden
Geflhls fur das Leiden bzw. den Schmerz des Menschen (Sternberg-Lieben, 2019b) oder des Tieres
(Oberlandesgericht Hamm, 1985; Bundesgerichtshof, 2007; Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019).
Nicht zuletzt aus diesem Grund gilt Tierqudlerei immer wieder als Einstieg in Gewalt gegen Menschen
(z.B. Stache, 2013; Schultz et al.,, 2018; Mariak, 2019; s. auch Kapitel 7.7. Bedeutung der
Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten fir die Gewaltpravention). Es lasst sich demnach
festhalten, dass in den Straftatbestdnden des §223 und 225 StGB Parallelen zu §17 Nr. 2 TierSchG
bestehen, die eine dhnliche personliche Haltung der tatbegehenden Person voraussetzen. Vor diesen
Hintergrund liefert ein Vergleich der Sanktionspraxen gem. §17 Nr. 2 TierSchG sowie §§223, 225 StGB
Einblicke in die Gewaltpréavention. Die Anderung der Mensch-Tier-Beziehung fiithrt dazu, dass vor allem
sog. Haustiere von ihren Besitzern als Familienmitglieder gesehen werden (Cohen, 2002; Pollack, 2008;
Grimm und Hartnack, 2013; Arcaro, 2017). Aus dieser Perspektive ist ein Vergleich der Sanktionspraxis

gem. §17 Nr. 2 TierSchG mit jener gem. §225 StGB besonders iber den zeitlichen Verlauf interessant.

2.5. Statistisch erfasste Kriminalitat

Alle Formen von Kriminalitdt werden in der Bundesrepublik Deutschland in verschiedenen Statistiken
erfasst. Diese Erfassung dient vor allem dazu, Erkenntnisse Gber die Entwicklung und die Struktur von
Kriminalitdt zu gewinnen und ldsst somit Rickschllsse zu, ob die Ziele der Gesetzgebung erreicht
wurden. Die Statistiken liefern Material fiir kriminalpolitische Entscheidungen der Exekutive und der
Gesetzgebenden und werden dariiber hinaus von den Behérden zu reprasentativen und praventiven

Zwecken genutzt (Goppinger, 2008).

Dabei wird zwischen der Polizeilichen Kriminalstatistik und Justizstatistiken unterschieden (Géppinger,

2008). Zu der wichtigsten Justizstatistik gehort die SVS (Neubacher, 2017).

Im Tierschutzbericht der Bundesregierung findet sich im Anhang 7 eine kurze Statistik Gber Straftaten
nach dem TierSchG (Bundesministerium fir Erndhrung und Landwirtschaft, 2019b). Da diese auf den
Daten des Statistischen Bundesamts beruhen, sich mit den Daten der SVS decken und fir die
Untersuchung der vorliegenden Fragestellungen nicht ausfiihrlich genug sind, wird im Rahmen der

Analyse der Sanktionspraxis von Straftaten nach dem TierSchG nicht auf diese zurilickgegriffen.

Laut Eisenberg und Kolbel eignen sich die Polizeiliche Kriminalstatistik und die SVS im besonderen
MaRe fir die statistische kriminologische Forschung (Eisenberg und Kélbel, 2017). Im Folgenden

werden die Polizeiliche Kriminalstatistik und die SVS genauer beleuchtet.

2.5.1. Polizeiliche Kriminalstatistik (PKS)
Die Polizeiliche Kriminalstatistik (PKS) wird seit 1953 jahrlich vom Bundeskriminalamt in Wiesbaden

herausgegeben (Neubacher, 2017). Die zu erhebenden Informationen gelangen von den
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Polizeidienststellen tiber die Landeskriminaldamter an das Bundeskriminalamt und betreffen die von
der Polizei aufgeklarten Straftaten nach den Strafgesetzen der Bundesrepublik Deutschland in ihren
Zustandigkeitsbereichen. Eine Straftat gilt als aufgeklart, sobald eine tatverdachtige Person ermittelt
wurde (G6éppinger, 2008; Bundeskriminalamt, Jahrbuch 2018). Dabei ist es fiir die Statistik unerheblich,
ob sich der Verdacht im Verlauf des Prozesses erhartet bzw. bestatigt oder nicht. Die PKS fungiert also
als reine Tatverdachtigenstatistik und erhebt Straftaten und versuchte Straftaten, die von der Polizei
registriert worden sind, wobei Staatsschutz- und Verkehrsdelikte, Ordnungswidrigkeiten, VerstoRe
gegen strafrechtliche Landesgesetze und Straftaten, welche direkt von der Staatsanwaltschaft, dem
Zoll oder Finanzamtern bearbeitet werden, nicht in die Statistik aufgenommen werden
(Bundeskriminalamt, Jahrbuch 2018). Tatverdachtige, die in einem Jahr mehrmals registriert wurden,

werden von der Statistik nur einmal erfasst (sog. Echttaterzdhlung) (Neubacher, 2017).

In der PKS werden VerstoRe gegen das TierSchG gemeinsam mit VerstéRen gegen das Naturschutz-,
Bundesjagd- und Pflanzenschutzgesetz erfasst (vgl. z.B. Bundeskriminalamt, Jahrbuch 2018). Aus

diesem Grund eignet sich die Statistik nicht fur die Beantwortung der vorliegenden Fragestellung.

2.5.2. Strafverfolgungsstatistik (SVS)

Die SVS wird seit 1950 jahrlich vom Statistischen Bundesamt in Wiesbaden gefiihrt und in der Fachserie
10— Rechtspflege herausgegeben (Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c). Die Daten stammen von
den Staatsanwaltschaften, die diese als Strafvollstreckungsbehérde erfassen und weiterleiten. Seit
2007 umfasst die Statistik auch die Meldungen aus Mecklenburg-Vorpommern und Sachsen-Anhalt,
sodass seit diesem Jahr Informationen zum gesamten Bundesgebiet vorliegen (Neubacher, 2017;

Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c).

Die SVS ist eine Personenstatistik, welche die Entscheidungen der ordentlichen Strafgerichte festhalt
(Goppinger, 2008). Dabei werden die Entscheidungen nach den einzelnen Strafgesetzen aufgefiihrt
(Neubacher, 2017), wobei bei der Verletzung von mehreren Strafvorschriften nur der Tatbestand
erfasst wird, der nach dem Gesetz am schwersten von einer Strafe bedroht ist, was als unechter
Unsicherheitsfaktor bezeichnet wird (Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c). Erfasste Abgeurteilte
sind Personen, gegen die Strafbefehle erlassen wurden bzw. deren Strafverfahren nach Eréffnung des
Hauptverfahrens durch Urteil oder Einstellungsbeschluss rechtskraftig abgeschlossen wurden. lhre
Zahl setzt sich aus den Verurteilten und den Personen zusammen, gegen die andere Entscheidungen
(vgl. Kapitel 2.7.2.1. Zusammensetzung der anderen Entscheidungen nach allgemeinem Strafrecht und
2.7.2.3. Zusammensetzung der anderen Entscheidungen nach Jugendgerichtsgesetz) getroffen
wurden. In der Statistik wurden als Verurteilte erfasste Personen nach allgemeinem Strafrecht (allg.
StR) (vgl. Kapitel 2.7.2.2. Zusammensetzung der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht) zu

Freiheitsstrafe, Strafarrest oder Geldstrafe verurteilt. Zu ihnen zdhlen auch Personen, die durch einen
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rechtskraftigen Strafbefehl verurteilt wurden (Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c). Nach dem
Jugendgerichtsgesetz (JGG) (vgl. Kapitel 2.7.2.4. Zusammensetzung der Verurteilungen nach
Jugendgerichtsgesetz) werden Personen zu Jugendstrafe, Zuchtmitteln oder ErziehungsmaRregeln

verurteilt (Jugendgerichtsgesetz (JGG); Goppinger, 2008; Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c).

Nach Goppinger (2008) eignet sich die SVS besser als die PKS fiir die Darstellung langerfristiger
Entwicklungen, da sie differenzierter angelegt ist (Goppinger, 2008). Da darlber hinaus auch die
Straftaten nach dem TierSchG gesondert in der Statistik erscheinen, ist sie besonders fiur die

Untersuchung der Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten in der Bundesrepublik geeignet.

2.6. Dunkel- und Hellfeld

Mit Hilfe der Kriminalitatsstatistiken kann die bekannt gewordene Kriminalitdt untersucht werden.
Letztere wird auch als Hellfeld bezeichnet (Neubacher, 2017). Das Hellfeld stellt dabei jedoch kein
verkleinertes oder reprasentatives Abbild der Gesamtkriminalitdt dar, da die Darstellung durch Nicht-
registrierung strafrechtlich einstufbarer Geschehnisse verzerrt wird (vgl. Abbildung 5). Dabei spielen
vor allem das Unterlassen der Anzeigenerstattung und die unterbliebene Aufnahme der Ermittlung
oder Bearbeitung bzw. Weiterleitung durch die Polizei an die Staatsanwaltschaft eine entscheidende
Rolle (Eisenberg und Kolbel, 2017). Diese unbekannt gebliebene Kriminalitat fallt in das Dunkelfeld
(Neubacher, 2017), welches auch als Summe der kriminalisierungsfahigen Ereignisse definiert wird

(Albrecht, 2010).

Die Dunkelfeldforschung beschaftigt sich mit der Erfassung der Gesamtheit des kriminellen Verhaltens
(Eisenberg und Kélbel, 2017) und will das gesellschaftliche Blickfeld fiir die Strafverfolgung zustandiger
Kontrollinstanzen erweitern (Albrecht, 2010). Jener Bereich des Dunkelfeldes, welcher durch die in der
Dunkelfeldforschung vornehmlich angewendeten quantitativen Forschungsmethoden (Goppinger,
2008; Albrecht, 2010; Eisenberg und Kélbel, 2017; Neubacher, 2017) aufgedeckt werden kann, wird als
relatives Dunkelfeld bezeichnet. Im Gegensatz dazu steht das absolute, oder auch doppelte Dunkelfeld,
welches nicht durch Dunkelfeldforschung umrissen werden kann (Goppinger, 2008; Neubacher, 2017).
Das absolute Dunkelfeld beinhaltet also Straftaten, die weder der Polizei bekannt sind, noch durch

Dunkelfeldforschung aufgedeckt werden kénnen (Goppinger, 2008).
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Absolutes Dunkelfeld
Wird nicht durch Dunkelfeldforschung
umrissen

Oberhalb der Linie:

»Kriminalitat” Relatives Dunkelfeld : Offizielles Hellfeld
VerstoBe gegen StGB und Wird durch Dunkelfeldforschung

strafrechtliche Nebengesetzte \ aufgehellt

(darunter TierSchG)
Unterhalb der Linie:

keine ,Kriminalitat”
Taten werden als Kriminalitdt
wahrgenommen aber sind
strafrechtlich nicht als solche
einzuordnen und werden daher

nicht verfolgt
1.) Schnittmenge des relativen Dunkelfelds und des offiziellen Hellfelds sind angezeigte und polizeilich registrierte sowie in
Dunkelfeldstudien berichtete Straftaten.

modifiziert nach Bundeskriminalamt (Hrsg.)
(Jahrbuch 2018): Polizeiliche Kriminalstatistik.

Abbildung 5: Hell- und Dunkelfelder (Bundeskriminalamt, Jahrbuch 2018)

Davon abzugrenzen ist das Graufeld. Es umfasst Félle, die den Strafverfolgungsbehérden bekannt
wurden aber nicht erfolgreich abgeschlossen wurden. Somit sind diese Félle auch nicht in der PKS oder
SVS registriert und stehen damit nicht fir die Erforschung des Dunkelfeldes zur Verfligung (Goppinger,

2008; Eisenberg und Kélbel, 2017).

In Osterreich ist davon auszugehen, dass etwa jede 5000. tierquilerische Handlung zur Anzeige
gebracht wird (Parlamentarischer Pressedient, 2003). Dies deckt sich auch mit den Angaben von
Wiegand aus dem Jahr 1979 (Wiegand, 1979) und Greven von 1998, welche sich auf die
Bundesrepublik Deutschland beziehen. Nach Greven liegt die Dunkelziffer im Bereich der Straftaten
nach dem TierSchG hoher als die bei der Gesamtkriminalitdt angenommene Dunkelzifferrelation von
1:3 (Greven, 1998). Auch Zuschlag et al. betonen, dass die Dunkelziffer im Bereich der Tierschutzdelikte
wesentlich héher sei als die der Straftaten insgesamt (Zuschlag et al., 2009). Aktuellere Daten sind fir
die Bundesrepublik nicht bekannt, was bereits von Peters-Rehwinkel et al. beklagt wurde (Peters-
Rehwinkel et al., 2012, mit Antwort des Senats vom 2012). Die folgende Beispielrechnung (modifiziert
nach Sidhom, 1995) zu bekanntgewordenen Delikten nach dem TierSchG wird daher mit dem

Dunkelzifferquotienten von 1:5000 durchgefihrt.
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2.6.1. Beispielrechnung: Bekannt gewordene Straftaten nach dem Tierschutzgesetz und
offentliche Anklagen

Ausgangwert soll die willkirlich festgelegte Zahl von
500°000

Handlungen sein, welche nach dem TierSchG strafbar sind (vgl. auch Sidhom, 1995). Diese befinden

sich im Dunkelfeld und sind nicht bekannt.
Bei einer Dunkelfeldquote von 1:5000 werden davon
100
Straftaten den Behdrden bekannt.
Nach Jehle liegt die Aufkldrungsquote bei 55 % (Jehle, 2015), sodass
55
Falle von der Polizei durch Ermittlung einer tatverdachtigen Person aufgeklart werden.

Die Staatsanwaltschaft leitet daraufhin Ermittlungsverfahren gegen diese Personen ein, die 2015 in 8,6

% der Félle zur 6ffentlichen Anklage fiilhren® (Eisenberg und Kélbel, 2017). Dies entspricht aufgerundet

Fallen, bei denen gegen eine Person &ffentliche Anklage erhoben wird.

Der dabei beschrittene Weg und mogliche Folgen der o6ffentlichen Anklage sollen im folgenden

Abschnitt erlautert werden.

Die Beispielrechnung wird in Kapitel 7.1.1. Modifizierung der Beispielrechnung aus Kapitel 2.6.1. durch
in der Arbeit erhobene Daten mit den Ergebnissen der eigenen Arbeit erganzt und damit auf

tierschutzrelevante Straftaten angepasst.

38 Die Gesamtaufklarungsquote ist nicht vorbehaltslos auf tierschutzrelevante Straftaten zu ibertragen. Ermittelt
die Polizei in diesen Féllen, ist davon auszugehen, dass der kriminelle Unwert des Delikts nicht hoch eingeschatzt
wird (Wiegand (1979)). Auch Greven spricht von ,auBerordentlich wenigen” Tatverdichtigen, die bei
tierschutzrelevanten Straftaten ermittelt werden kénnen (Greven (1998)). Auf Grund des Fehlens von Zahlen
bezogen auf Straftaten nach TierSchG, wird in der Folge jedoch die vermutlich zu hoch angesiedelte
Aufklarungsquote von 55% angenommen.

39 Diese Zahl betrifft Ermittlungsverfahren nach allg. StR insgesamt. In Bezug auf tierschutzrelevante Straftaten
beméngelt Wiegand (1979) das Vorhandensein praziser Zahlen, da die PKS Tierschutzstraftaten nicht separat
erfasst.
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2.7. Der Gang eines Verfahrens

Der Gang eines Verfahrens bezeichnet den Weg eines strafbaren Verhaltens zur Sanktion und ist in der
StPO festgeschrieben. Dabei gelangt dieses Verhalten vom Dunkelfeld ins Hellfeld (Neubacher, 2017).
Beteiligte Institutionen treffen im Laufe dieses Prozesses Entscheidungen, welche die Zahl der
Personen und Falle kleiner werden lassen (Eisenberg und Kélbel, 2017), sodass ,,nur ein begrenzter
Anteil mit einer formlichen Bestrafung endet (...)“ (Eisenberg und Kélbel, 2017). Dies wird auch in der
Beispielsrechnung deutlich, welche in Kapitel 2.6.1. Beispielrechnung: Bekannt gewordene Straftaten
nach dem Tierschutzgesetz zu finden ist. Die im Laufe des Verfahrens stets kleiner werdende Zahl an

Fallen und Personen resultiert im sog. Selektions- oder Trichtermodell (vgl. Abbildung 6; Albrecht,
2010; Eisenberg und Kélbel, 2017).

Rechtskonformes Verhalten

Strafbares Verhalten Nicht aufgedeckte Straftaten

Entdeckte Straftaten Nicht angezeigte Straftaten

Polizeilich bekanntgewordene Straftaten Nicht aufgeklirte Straftaten

Aufgeklarte Straftaten Strafunmiindige (unter 14 Jahren)
Polizei Tatverdachtige Tatverdacht unbegriindet

Beschuldigte Nichterdffnung oder Einstellung des Ermittlungs-
Staatsanwaltschaft

Angeschuldigte bzw. Zwischenverfahrens

= Einstellung des Hauptverfahrens ]
Abgeurteilte Freispruch
Verurteilte

EaE] Freiheitsstrafe

mals {neut

Geld-| ! Freiheitsstrafe zur
Gericht strafe| | Strafaussetzung

‘ Modifiziert nach Albrecht (2010)

Abbildung 6: Das Trichtermodell (Albrecht, 2010)

Ob auf diesem Weg nach JGG oder nach allg. StR prozessiert wird, entscheidet das Alter der Person,
die eine mit Strafe bedrohte Verfehlung begangen hat, zum Zeitpunkt der Tat (vgl. auch §1 Abs. 1 JGG).
Um im Rahmen dieser Arbeit ein moglichst vollstandiges Bild der Sanktionspraxis tierschutzrelevanter
Straftaten zu generieren, sollen sowohl die Entscheidungen nach allg. StR als auch nach JGG untersucht

werden. Deshalb wird im Folgenden stets auch auf Verfahren nach JGG eingegangen.

Generell ist nicht straffahig, wer zum Zeitpunkt der Tat noch nicht 14 Jahre alt ist (vgl. §19 StGB).
Jugendliche, die 14 bis 18 Jahre alt sind (vgl. §1 Abs. 2 JGG), werden unter den zusatzlichen
Voraussetzungen des §3 JGG nach JGG abgeurteilt. Dieser wird ebenfalls angewendet, wenn

Heranwachsende mit einem Alter von 18 bis 21 Jahren (vgl. §1 Abs. 2 JGG) zum Zeitpunkt der Tat nicht
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vollstandig strafmiindig waren und ihr Entwicklungsstand dem eines Jugendlichen entsprach, oder es
sich bei den Umstdnden und Beweggriinden der Tat um eine Jugendverfehlung handelte (vgl. §105
Abs. 1JGG). Werden die genannten Umstande nicht festgestellt, so wird auch fiir Heranwachsende das
allg. StR angewendet. Personen ab einem Alter von 21 Jahren sind stets vollstdndig strafmiindig, was

ebenfalls zu einer Aburteilung unter Anwendung des StGB fiihrt.

Das JGG unterscheidet sich insofern grundlegend vom StGB, als dass es einem Erziehungsgedanken
unterliegt (§2 Abs. 1 Satz 2 JGG; Laubenthal et al., 2015; Eisenberg, 2020). Dennoch wird es nicht als
Erziehungsrecht, sondern als Strafrecht verstanden (Laubenthal et al., 2015), da das Ziel des Gesetzes
nicht die Erziehung selbst, sondern die Pravention des Vergehens neuer Straftaten darstellt (vgl. §2
Abs. 1 Satz 1 JGG). Dazu stehen zahlreiche Normen zur Verfligung, welche im Gesetz formuliert sind
und mit deren Hilfe so Einfluss auf die straffillig gewordene Person genommen werden kann, sodass
sie zukiinftig Entscheidungen trifft, die ,konform mit den Normen der Gesellschaft sind” (Laubenthal
etal., 2015). Eine weitere Besonderheit des Jugendstrafverfahrens ist der Ausschluss der Offentlichkeit
bei der Hauptverhandlung und Urteilsverkiindung nach §48 Abs. 1 JGG. Nach Ermessen der Richterin
gilt dies auch fur Heranwachsende (vgl. §48 Abs. 3 JGG). Auch hier spielt der Erziehungsgedanke eine
entscheidende Rolle. Zum einen soll eine Atmosphare geschaffen werden, in der auch schiichterne
Personlichkeiten frei sprechen kénnen, zum anderen ,sollen BloBstellungen und damit verbundene

stigmatisierende Folgen (...) vermieden werden” (Eisenberg, 2020).

Im folgenden Abschnitt wird dargelegt, wie ein Verfahren nach allg. StR (vgl. Abbildung 7) und nach

dem JGG verlauft. Ein besonderer Schwerpunkt wird dabei auf den Ausgang der Verfahren gelegt, da

sich diese in der SVS wiederfinden und in der Untersuchung besonderes Augenmerk erfahren.
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2.7.1. Das Ermittlungsverfahren (§§160-177 StPO)
Erfahrt die Staatsanwaltschaft, durch Anzeige aus der Birgerschaft, von der Polizei oder durch das
Veterindramt von einer potenziellen Straftat, so hat sie nach §160 StPO die ,Pflicht zur

Sachverhaltsklarung” (auch Bergschmidt, 2015).

Das Veterindramt spielt gerade bei Vergehen nach dem TierSchG eine Ubergeordnete Rolle bei der
Anzeigenerstattung (Ludwig, 2014) und sollte friihzeitig in die Ermittlungen eingeschaltet werden. Dies
ist von herausragender Bedeutung um sicherzustellen, dass kein Beweismittelverlust eintritt und die
Untersuchung der Tiere vor Ort, besonders im Hinblick auf langer anhaltende Schmerzen und Leiden,

stattfindet (Rau, 2009).

Die Sachverhaltsaufklarung, in deren Zuge eine Untersuchung der Tiere durchgefiihrt wird, findet im
Rahmen eines Ermittlungsverfahrens (oder auch Vorverfahrens) statt und endet in einer
staatsanwaltschaftlichen Abschlussentscheidung. Dabei handelt die Staatsanwaltschaft nach dem
Legalitatsgrundsatz (§152 Abs. 2 StPO), der besagt, dass die Ermittlungen bei jeder strafbaren
Handlung aufgenommen werden miissen, wenn ein Anfangsverdacht besteht. Diese Ermittlungen
flhren nur bis zu jenem Grad der Ereignisrekonstruktion, welcher fiir die Entscheidung des weiteren
Vorgehens notig ist (Eisenberg und Kolbel, 2017). Das Ermittlungsverfahren endet durch Erhebung
einer oOffentlicher Anklage, Erlassung eines Strafbefehls oder Beantragung des Einstellens des
Verfahrens (Bergschmidt, 2015; Eisenberg und Koélbel, 2017). Unterstiitzung im Ermittlungsprozess
erhalt die Staatsanwaltschaft dabei von der Polizei, die nach §168b StPO die Ergebnisse ihrer

Ermittlungen in Form von Protokollen fir die Staatsanwaltschaft aktenkundig machen muss.

2.7.1.1. Einstellung des Ermittlungsverfahrens

Stellt die Staatsanwaltschaft am Ende des Vorverfahrens fest, dass der Tatbestand mangels
hinreichenden Tatbestands nicht fiir eine 6ffentliche Anklage genugt, stellt sie das Verfahren nach
§170 Abs. 2 StPO ein. Dies teilt sie dem Antragsteller unter Angabe der Griinde schriftlich mit (vgl. §171
StPO).

Die Staatsanwaltschaft kann dartber hinaus das Verfahren auch einstellen, ,wenn die Schuld des
Taters als gering anzusehen ware und kein 6ffentliches Interesse an der Verfolgung besteht” (§153
Abs. 1 StPO). Dies entspricht der Einstellung nach dem sog. Opportunitatsprinzip. Bei dem Begriff der
,geringen Schuld” handelt es sich nach Eisenberg und Kélbel um einen unbestimmten Rechtsbegriff,

welcher einer individuellen Abwagung bedarf (Eisenberg und Kélbel, 2017).

Wird das Ermittlungsverfahren eingestellt, so kann der Sachverhalt gegebenenfalls an das zustdndige
Veterindramt zuriick gegeben werden, welches den Tatbestand als Ordnungswidrigkeit verfolgt

(Bergschmidt, 2015).
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Die Staatsanwaltschaft kann auch beschlieRen, von der Verfolgung unter Auflagen oder Weisungen
abzusehen. Dabei bezieht sie sich auf §153a Abs. 1 StPO, nach dem als Auflagen und Weisungen

insbesondere:

= Leistungen zur Wiedergutmachung,

= die Zahlung eines Geldbetrags an eine gemeinnttzige Organisation oder den Staat,
= sonstige gemeinnitzige Leistungen,

= Unterhaltszahlungen in bestimmter Hohe,

= ein Tater-Opfer-Ausgleich,

= die Teilnahme an einem sozialen Trainingskurs oder

= die Teilnahme an einem Aufbau- bzw. Fiihrungsseminar nach dem StralRenverkehrsgesetz
in Betracht gezogen werden sollen.

Wird die Einstellung nach §170 StPO bzw. §§153 und folgende (ff.) StPO nicht vor der Er6ffnung des
Hauptverfahrens, sondern bereits im Rahmen des Ermittlungsverfahrens beschlossen, finden diese
Entscheidungen ihren Weg nicht in die SVS und flieRen aus diesem Grund auch nicht in die Analyse der
vorliegenden Arbeit ein. Exemplarisch werden Einstellungsgriinde von Ermittlungsverfahren im
Rahmen der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieRen untersucht (vgl. Kapitel 5.1.3. Aufnahme

und Ausgang des Ermittlungsverfahrens).

Mangelnde Daten beziglich dieser Verfahrenseinstellungen werden unter anderem von Caspar und
Schréter beklagt, die betonen, dass gerade die unbestimmten Rechtsbegriffe ,vernlnftiger Grund“
und ,erhebliche, langer anhaltende und sich wiederholende Schmerzen und/oder Leiden” zu einer
frihzeitigen restriktiven Tatbestandsauslegung im Ermittlungsverfahren und damit zur verfriihten

Verfahrenseinstellung fihren (Caspar und Schroter, 2003).

2.7.1.1.1. Einstellung des Ermittlungsverfahrens nach Jugendgerichtsgesetz

Liegen die Voraussetzungen nach §153 StPO vor, so kann die Staatsanwaltshaft laut JGG §45 Abs. 1
von der Verfolgung absehen. Nach Abs. 2 ist das Verfahren ebenso einzustellen, wenn eine
erzieherische MaRnahme bereits angeordnet oder durchgefiihrt worden ist (vgl. §45 Abs. 2 JGG). Als
Besonderheit ist hier hervorzuheben, dass auch die Bemihung des Jugendlichen, eine
Wiedergutmachung des Geschadigten zu erzielen, bereits als erzieherische Manahme gewertet wird

(vgl. 845 Abs. 2 JGG).

2.7.1.2. Erlass eines Strafbefehls
Eine andere Moglichkeit das Vorverfahren zu beenden, liegt in der Beantragung eines Strafbefehls

(§8407 — 412 StPO). Diese bietet eine ,rasche Erledigung unkomplizierter Félle” (Jehle, 2015), ist aber
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nach §407 Abs. 1 StPO jedoch nur im Zustdndigkeitsbereich der Strafrichterin oder des
Schoffengerichts®® méglich. Dazu stellt die Staatsanwaltschaft einen schriftlichen Antrag bei dem
zustandigen Gericht, wenn sie nach dem Ergebnis der Ermittlungen des Vorverfahrens die Er6ffnung
eines Hauptverfahrens nicht fiur erforderlich erachtet (§407 Abs. 1 StPO). Wird dem Antrag
stattgegeben, so wird die Entscheidung vom Gericht alleinig auf Aktenbasis getroffen (Eisenberg und
Koélbel, 2017) und es findet keine Anhorung der angeklagten Person statt (§407 Abs. 3 StPO). Mégliche
Rechtsfolgen sind gem. §407 Abs. 2 StPO festgesetzt:

1. Verhdngung einer Geldstrafe, Verwarnung mit Strafvorbehalt, Fahrverbot, Einziehung (und
andere)

2. Entziehung der Fahrerlaubnis fiir maximal 2 Jahre

2a. Verbot des Haltens oder Betreuens von sowie des Handels oder des sonstigen
berufsmaRigen Umgangs mit Tieren jeder oder einer bestimmten Art fir die Dauer von einem

Jahr bis zu drei Jahren
3. Absehen von Strafe

Sollte die angeklagte Person einen Verteidiger haben, so kann die Person seit 1993 auch zu einem Jahr

Freiheitsstrafe auf Bewahrung verurteilt werden (§407 Abs. 2. Satz 2).

Wird gegen den Strafbefehl nicht binnen zwei Wochen Einspruch erhoben (§410 Abs. 1 StPO), so steht
dieser nach §410 Abs. 3 StPO einem rechtskraftigen Urteil gleich. Aus diesem Grund umfassen
Verurteilte in der SVS auch Personen, gegen die ein Strafbefehl erlassen wurde. Bei fristgerechtem
Eingang eines Einspruchs wird der Sachverhalt in einer Hauptverhandlung untersucht. Rechtliche
Grundlage ist hierfir §411 Abs. 1 StPO oder §408 Nr. 3 Satz 2 StPO, wenn der Strafbefehl weder

erlassen noch der Erlass abgelehnt wird.

Nach Eisenberg und Kolbel sei die quantitative Bedeutung des Strafbefehls in den letzten Jahren
erheblich (1985: 16,4 %, 2015: 10,9 %) gesunken. Dies sei jedoch begriindet in der wachsenden Zahl
von Einstellungen (Eisenberg und Kolbel, 2017). Tatséchlich sei das Anklageverfahren eher die
Seltenheit in wirklich beschrittenen Rechtswegen (Albrecht, 2010; Eisenberg und Kélbel, 2017). So

wurden 2004 in Nordrhein-Westfahlen 72 % aller Verurteilungen zu Geldstrafen als Strafbefehl

40 |m Rahmen der Strafgerichtsbarkeit sind Strafrichterin und Schéffengericht auf der Instanzenebene des
Amtsgerichts fur die Gerichtsbarkeit zustandig. Dabei entscheidet die Strafrichterin als Richterin nach §25 Nr. 1
Gerichtsverfassungsgesetz (GVG) bei Vergehen, wenn diese als Privatklage verfolgt werden oder wenn nach Nr.
2 nicht mehr als zwei Jahre Freiheitsstrafe als hochste Sanktion zu erwarten ist. Die Abgabe des Sachverhalts an
das Schoffengericht oder vom Schoffengericht an die Strafrichterin erfolgt laut §408 Abs. 1 StPO Uber die
Staatsanwaltschaft, welche dabei eine vermittelnde Position einnimmt. Die Zustandigkeit liegt beim
Schoffengericht, wenn Verbrechen verhandelt werden, bei denen eine Freiheitsstrafe von nicht mehr als vier
Jahren als hdchste Sanktion zu erwarten ist (vgl. §24 GVG).
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ausgesprochen (Eisenberg und Kélbel, 2017). Tatsachlich spiegelt dies die Aussage von Albrecht wider,
nach der die Zahl der schriftlichen Verfahren steige, je mehr absolute Félle erledigt werden miissten

(Albrecht, 2010).

Die Erteilung von Strafbefehlen bei der Erledigung von Tierschutzstrafféllen hat laut Aussagen und
Erfahrungsberichten von Amtstierdrztinnen, Staatsanwaltinnen und Richterinnen eine groRe
Bedeutung (Bergschmidt, 2015). Diesbezlglich fehlen jedoch tatsichliche Fallzahlen aus
entsprechenden Untersuchungen aus Hessen oder der Bundesrepublik Deutschland. Zusatzlich wird,
wie oben bereits erwahnt, der Erlass von Strafbefehlen nicht gesondert in der SVS erfasst. Aus diesem
Grund wurde im Rahmen der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieRRen auch die Bedeutung des

Strafbefehls untersucht (s. Kapitel 5.1.3. Aufnahme und Ausgang des Ermittlungsverfahrens).

Fur Straftaten nach dem TierSchG ist, neben der Verhdngung von Geldstrafen, §407 Nr. 2.a StPO von
groRem Interesse. Die Aufnahme dieser Bestimmung in die StPO und die langst "lberfillige
Gesetzeserganzung" (Rau, 2009) ergeht durch die Novellierung des TierSchG im Jahr 2013, sodass nun

auch eine Wegnahme von Tieren nach §20 TierSchG per Strafbefehl moglich ist (Weisser, 2016).

2.7.1.3. Erhebung der 6ffentlichen Anklage

Gelangt die Staatsanwaltschaft am Ende des Ermittlungsverfahrens zu dem Schluss, dass genligend
Anlass zur Erhebung einer o6ffentlichen Klage besteht, so erhebt sie diese durch Einreichung der
Anklageschrift beim zustandigen Gericht (vgl. §170 Abs. 1 StPO). Die Anklageschrift enthdlt neben den
gesetzlichen Merkmalen der Straftat und den anzuwendenden Strafvorschriften (nach §200 Abs. 1
StPO) auch den Antrag auf Er6ffnung des Hauptverfahrens (§199 Abs. 2 StPO). In der Bundesrepublik
Deutschland sind alleinig die Staatsanwaltschaften zur Erhebung einer 6ffentlichen Anklage berufen
(8170 Abs. 1 StPO). Das zustdndige Gericht sowie die erste Instanz ist bei Fallen nach dem

Tierschutzgericht dabei meist das zustandige Amtsgericht (Bergschmidt, 2015).

Nun pruft das Amtsgericht im Rahmen des sog. Zwischenverfahrens (§§198-211 StPO) seinerseits, ob
die Sachlage fir die Erdffnung des Hauptverfahrens geniigt oder nach §204 Abs. 1 StPO die
Nichteroffnung beschlossen wird. Trifft letzteres zu, kann das Verfahren unter Umstanden an das
Veterindaramt zuriickgegeben werden, welches den Tatbestand als Ordnungswidrigkeit verfolgen kann
(Bergschmidt, 2015). Erachtet das Amtsgericht den Antrag auf Er6ffnung des Hauptverfahrens fir

begriindet, so beschliet es dies auf der Grundlage von §203 StPO (vgl. Abbildung 7). Jedoch ist auch

die Fortfiihrung eines bereits eingestellten Ermittlungsverfahrens unter Umstanden gem. §193 StPO

moglich.

41



2. Literaturtbersicht

Wie bereits oben erwahnt, wird nur eine Minderheit der Félle durch die Erhebung einer &ffentlichen
Anklage beendet. Bei diesen handelt es sich ,tendenziell um Falle mit schwerwiegenden Vorfallen
und/oder strafrechtlich vorbelasteten Beschuldigten” (Eisenberg und Kélbel, 2017). 2018 betrug der
Anteil an Féllen, die durch eine Anklage vor einem Amtsgericht beendet wurde, 8,4 % (Statistisches

Bundesamt (Destatis), 2019b).

2.7.2. Das Hauptverfahren (§§212-295 StPO)

Nach Zulassung der Anklage, welche dem Gericht in Form einer Anklageschrift ibermittelt wurde,
beschlieBt dieses die Eroffnung des Hauptverfahrens nach §§ 203 und 207 StPO und bezeichnet
auRerdem das Gericht, vor welchem die Hauptverhandlung stattfinden soll (§207 Abs. 1 StPO).
Letzteres zielt auf die Moglichkeit ab, dass das Gericht, vor welchem von der Staatsanwaltschaft
Anklage erhoben wurde, die Zustandigkeit bei einem Gericht héherer oder niedriger Ordnung flr
begriindet erachtet (vgl. §209 StPO). BeschlieRt ein hoheres Gericht, die Vorlegung des Sachverhalts
bei einem Gericht niedrigerer Ordnung, so ist dies nach §§ 209 Abs. 1, 209a StPO méglich. Es ist jedoch
zu beachten, dass ein Gericht niedrigerer Ordnung nicht selbst das Hauptverfahren vor einem héheren

er6ffnen kann. Dies geht nur umgekehrt (vgl. §§209 Abs. 2, 209a StPO).

Der néachste Schritt, die Vorbereitung auf die Hauptverhandlung, ist im flinften Abschnitt der StPO
festgehalten. Der Termin der Hauptverhandlung wird festgelegt (§213 StPO), Ladungen von Zeuginnen
und Sachverstandigen (§214 Abs. 1 und 2 StPO), angeklagten Personen (§216 StPO) und
Verteidigerinnen (§218 StPO) ausgesprochen und Beweismittel beschafft (§214 Abs. 4, §221 StPO). Im
Rahmen der Hauptverhandlung spielen auch die Erkenntnisse aus dem Ermittlungsverfahren eine
entscheidende Rolle. Die in der Hauptverhandlung erhobenen Beweise werden dabei vor den

Akteninhalten des Ermittlungsverfahrens interpretiert (Eisenberg und Kélbel, 2017).

Im Hauptverfahren kénnen Amtsveterindrinnen mehrere Rollen einnehmen, was nicht immer
unproblematisch ist. Zum einen kdnnen sie nach §85 StPO als Zeugen auftreten, wenn sie aufgrund
ihrer Sachkunde besondere Beobachtungen oder Wahrnehmungen schildern. Zum anderen kénnen
sie die Funktion von Sachverstdndigen einnehmen, um mit ihrer Expertise die Einschdtzung und

Einordnung spezifischer Fragestellungen zu unterstitzen (Rau, 2009).

Am Ende der Hauptverhandlung steht (vorbehaltlich eingereichter Rechtsmittel) eine rechtskréftige
gerichtliche Entscheidung, welche nach allg. StR in Form von Einstellung des Verfahrens, Freispruch,
Absehen von Strafe oder Verurteilung zu einer Geldstrafe, einer Freiheitsstrafe oder eines
Strafarrestes ausféllt. Mogliche Verfahrensausgange nach dem JGG sind Verfahrenseinstellung,

Freispruch, Uberweisung an eine Vormundschaftsrichterin oder Verurteilung zu ErziehungsmaRregeln,
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Zuchtmittel oder Jugendstrafe. AuRerdem sind Rechtsfolgenanordnungen mdoglich, auf die weiter

unten eingegangen wird.

2.7.2.1. Zusammensetzung der anderen Entscheidungen nach allgemeinem Strafrecht

Im Folgenden werden die rechtlichen Hintergrinde zum Freispruch und zur Einstellung des
Hauptverfahrens nach allg. StR erlautert. Diese werden in der SVS als ,,andere Entscheidungen”
bezeichnet und stellen jenen Anteil an Verfahrensausgangen dar, die nicht in Form einer Verurteilung

ausfallen.

2.7.2.1.1. Freispruch

Angeklagte Personen kénnen gem. §§261 und 267 Abs. 5 StPO von der Richterin freigesprochen
werden. Dabei unterscheidet man zwischen ,tatsachlichen Griinden” und ,rechtlichen Grinden”.
Beide sind in §267 Abs. 5 Satz 1 StPO festgehalten. Der Freispruch aus ,tatsachlichen Griinden“ erfolgt
dabei, wenn die angeklagte Person nicht Uberfiihrt werden konnte. ,Rechtliche Griinde” liegen vor,
wenn im Laufe des Hauptverfahrens ermittelt werden konnte, dass die angeklagte Person fiir die

angenommene Tat nicht als strafbar erachtet werden kann.

2.7.2.1.1.1. ,Freispruch aber MaRregeln“ sowie , Selbststandige Anordnungen von Mafregeln”

Dariber hinaus kann der Freispruch auch an sog. ,,MaRregeln der Besserung und Sicherung” geknupft
sein oder diese kdnnen von der Richterin ,selbststandig” ausgesprochen werden, ,wenn das
Strafverfahren wegen Schuldunfahigkeit oder Verhandlungsunfahigkeit des Taters undurchfiihrbar ist”
(8§71 Abs. 1 StGB). Grundlage hierfur sind §§413 bis 416 StPO. MaRregeln kénnen, wenn die
tatbegehende Person vermindert schuldfdhig war, auch in Abhdngigkeit von Strafen oder

nebeneinander (§72 Abs. 2 StGB) angeordnet werden.
Die konkreten MaRregeln sind in §61 StGB benannt. Dazu zdhlen

= die Unterbringung in einem psychiatrischen Krankenhaus,
= die Unterbringung in einer Entziehungsanstalt,

= die Unterbringung in der Sicherungsverwahrung,

= die Fhrungsaufsicht,

= die Entziehung der Fahrerlaubnis und

= das Berufsverbot.

Die MaRregeln werden dabei in den §§ 62 bis 70 StGB genau ausgefihrt. Durch die Anordnung von
MaRregeln zur Besserung und Sicherung soll sichergestellt werden, dass tatbegehende Personen, von

denen eine besondere Gefahrdung ausgeht und die durch besondere Umstande nur begrenzt oder gar
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nicht schuldfahig sind, mit gezielten Hilfsangeboten versorgt werden kénnen und gleichzeitig die

Gesellschaft vor ihnen geschitzt werden kann (Goppinger, 2008; Best, 2017).

2.7.2.1.2. Absehen von Strafe

Das Gericht kann nach §60 StGB auch von einer Strafe absehen. Dies ist dann moglich, wenn ,die
Folgen der Tat, die die tatbegehende Person getroffen haben, so schwer sind, dass die Verhangung
einer Strafe offensichtlich verfehlt ware” (§60 Satz 1 StGB). Dies ist allerdings nicht méglich, wenn die

tatbegehende Person eine Freiheitsstrafe von einem Jahr verwirkt hat.

2.7.2.1.3. Einstellung des Hauptverfahrens

Im Gegensatz zur Einstellung des Ermittlungserfahrens, erfolgt die Einstellung des Hauptverfahrens
lediglich auf Grundlage der §8§153 ff. StPO oder auf Grundlage §280 Nr. 6 StPO bei
Verfahrenshindernissen, wie beispielsweise dem Tod der angeklagten Person oder dem Eintritt der
Verjahrung. Dies ist begriindet in der Tatsache, dass der mangelnde Tatverdacht, auf welchen sich
§170 Abs. 2 StPO bezieht, durch die Zulassung einer 6ffentlichen Anklage vom Gericht bereits verneint
wurde (vgl. §203 StPO).

Nach §153 Abs. 2 StPO erfolgt die Einstellung eines Verfahrens, wenn die Schuld der tatbegehenden
Person als gering eingeschatzt wird und kein 6ffentliches Interesse an der Verfolgung besteht. Unter
Voraussetzungen gem. §153a Abs. 1 StPO kann die Einstellung gem. §153a Abs. 2 StPO an Auflagen
und Weisungen geknlpft sein, die bereits in Kapitel 2.7.1.1. Einstellung des Ermittlungsverfahrens

erlautert wurden.

Eine Besonderheit der Einstellung im bereits er6ffneten Verfahren ist in §153 Abs. 2 StPO festgehalten,
nach dem es zur Einstellung nicht nur die Zustimmung des Gerichts, sondern auch die Zustimmung der
Staatsanwaltschaft und des Angeschuldigten bedarf. Wird das Verfahren eingestellt, so ist dieser

Beschluss nicht anfechtbar.

2.7.2.2. Zusammensetzung der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht

Verurteilungen nach allg. StR kénnen in Form von Verhangung einer Freiheitsstrafe, einer Geldstrafe,
einer Verwarnung mit Strafvorbehalt oder eines Strafarrestes ausgesprochen werden. Diese
Verurteilungen werden im Folgenden genauer beleuchtet. In der SVS finden sie sich im Abschnitt

,Verurteilte nach Art der Entscheidung”.

2.7.2.2.1. Freiheitsstrafe
Die Moglichkeit der Verhangung von Freiheitsstrafen ist im StGB in den §§38 und 39 verankert. Nach
§17 TierSchG liegt die Hochststrafe fur Straftaten nach dem TierSchG bei drei Jahren Freiheitsstrafe.

Freiheitsstrafen konnen auch in Verbindung mit MaRregeln der Besserung und Sicherung
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ausgesprochen werden. Diese sind im Kapitel 2.7.2.1.1.1. ,Freispruch aber MaRregeln” sowie

,,Selbststandige Anordnungen von MaRregeln“ erlautert.

2.7.2.2.1.1. Freiheitsstrafe zur Bewahrung

Wird der Verurteilte mit einer Freiheitsstrafe von bis zu einem Jahr, in besonderen Fallen auch bis zu
zwei Jahren bestraft, so kann das Gericht die Freiheitsstrafe zur Bewahrung aussetzen. Dann ist von
einer Strafaussetzung die Rede (vgl. §56 StGB). Dies ist dann maglich, wenn zu erwarten ist, dass die
Verurteilung selbst fiir die verurteilte Person schon als Warnung dient und sie zukinftig von dem
Begehen von Straftaten absehen wird. Bei der Verhdngung der Freiheitsstrafe zur Bewdhrung sind laut
§56 Abs. 1 Satz 2 StGB die Lebensverhéltnisse, die Personlichkeit und das Vorleben der verurteilten
Person sowie die Umstdnde der Tat und das Verhalten nach dieser zu beriicksichtigen. Der Vorteil einer
Freiheitsstrafe auf Bewahrung ist, dass die verurteilte Person nicht aus ihrem Umfeld entrissen wird,

soziale Kontakte pflegen und einen Beruf austiben kann (Jehle, 2015).

Zusatzlich wird eine Bewahrungszeit bestimmt, deren Dauer zwei bis finf Jahre betragt (§56a StGB).
In dieser Zeit kénnen dem Verurteilten zusatzlich die Erfiillung von Weisungen oder Auflagen oder die
Aufsicht eines Bewahrungshelfers auferlegt werden. Auflagen (§56b StGB) dienen dabei der
Wiedergutmachung des begangenen Unrechts, Weisungen (§56c¢ StGB) sollen dem Verurteilten dabei

helfen, keine weiteren Straftaten zu begehen.
Zu den Auflagen (§56b StGB) gehoren:

= die Wiedergutmachung des verursachten Schadens durch die Tat,

= die Zahlung eines Geldbetrags zugunsten einer gemeinnitzigen Einrichtung, wenn dies im
Hinblick auf die Tat und die Personlichkeit der tatbegehenden Person angebracht ist,

= die Erbringung gemeinnitziger Leistung oder

= die Zahlung eines Geldbetrags zugunsten der Staatskasse.
Weisungen (§56c¢ StGB) hingegen sind:

= die Befolgung von Anordnungen, die sich auf Aufenthalt, Ausbildung, Arbeit oder Freizeit oder
auf die Ordnung seiner wirtschaftlichen Verhaltnisse beziehen,

= die Verpflichtung zur Meldung bei Gericht oder einer anderen Stelle zu einer festgelegten Zeit,

= das Kontaktverbot zu der verletzten Person oder bestimmten Personen oder Personen einer
bestimmten Gruppe, die Gelegenheit oder Anreiz zu weiteren Straftaten bieten kénnen,

= das Nichtfiihren bestimmter Gegenstiande, die Gelegenheit oder Anreiz zu weiteren Straftaten
bieten kénnen, oder

= das Nachkommen von Unterhaltspflichten.
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Wenn die verurteilte Person zustimmt, so kann das Gericht ihr auch die Weisung auferlegen,

= sich einer Heilbehandlung, die mit einem koérperlichen Eingriff verbunden ist, oder einer
Entziehungskur zu unterziehen oder

= in einem geeigneten Heim oder einer geeigneten Anstalt Aufenthalt zu nehmen.

2.7.2.2.2. Geldstrafe

Bei der Verhangung einer Geldstrafe, welche in den §8§40 bis 43 StGB geregelt ist, wird in drei Schritten
vorgegangen (Kinzig, 2019). Zunachst wird die Zahl der Tagessatze festgelegt, welche finf bis maximal
dreihundertsechzig betragt (vgl. §40 Abs. 1 StGB). Dieser Vorgang dient der Strafzumessung, das
Ergebnis spiegelt die Schwere der Tat wieder und entscheidet tber einen Eintrag in das polizeiliche
Fuhrungszeugnis (vgl. §32 Abs. 2, Satz 5a Gesetz iber das Zentralregister und das Erziehungsregister
(Bundeszentralregistergesetz - BZRG); Kinzig, 2019), welches keine Geldstrafen von hochstens 90
Tagessatzen dokumentiert, sofern nicht bereits weitere Verurteilungen im Register eingetragen sind.
Bei der Strafzumessung hat die Richterin auch die Ersatzfreiheitsstrafe nach §43 StGB zu
beriicksichtigen, nachdem eine nicht erbrachte Zahlung von einem Tagessatz einer Geldstrafe einem
Tag Freiheitsstrafe entspricht. Im zweiten Schritt wird die Hohe des Tagessatzes festgelegt, welche sich
wesentlich am durchschnittlichen Nettoeinkommen der tatbegehenden Person sowie deren
Vermogen orientiert (vgl. §40 Abs. 2, 3 StGB). Sie divergiert zwischen einem Euro und dreiigtausend
Euro. Damit soll eine ,Belastungsgleichheit” (Eisenberg und Kolbel, 2017) erreicht werden und der
Unrechts- oder Schuldgehalt vergleichbar sein (Kinzig, 2019). Es wird also sichergestellt, dass die
Schwere einer Tat fir tatbegehende Personen mit unterschiedlichen sozialen Hintergriinden gleich
empfunden wird und die Strafe dem Vermdgen angepasst werden kann (Radtke, 2020). Bei der
Verkindung werden stets Zahl und Hohe der Tagessatze angegeben (vgl. §40 Abs. 4 StGB), was zu einer
Transparenz der Einschatzung der Schwere der Straftat seitens des Gerichts fihrt (Eisenberg und
Kélbel, 2017; Kinzig, 2019). Im letzten Schritt ist Gber Zahlungserleichterungen (§42 StGB) zu

entscheiden, wenn dem Verurteilten nicht zuzumuten ist, die Geldstrafe unmittelbar zu entrichten.

2.7.2.2.2.1. Verwarnung mit Strafvorbehalt

Eine besondere Moglichkeit der Bestimmung der Geldstrafe bei tatbegehenden Personen, die
erwarten lassen, dass sie in Zukunft keine Straftaten mehr begehen, ist die Verwarnung mit
Strafvorbehalt oder die sog. ,Geldstrafe zur Bewahrung” (vgl. §§59ff. StGB). Auf Grund des Umfangs
wird diese Moglichkeit im Folgenden zwar erldutert, im Rahmen der Berechnung der SVS jedoch nicht
explizit beleuchtet. Die Verwarnung mit Strafvorbehalt ermoglicht es der verurteilten Person, statt
einer Geldstrafe bis zu einhundertachtzig Tagessatzen eine Bewdhrungszeit von ein bis zwei Jahren zu

absolvieren, welche an Bedingungen nach §59a StGB gekniipft werden kann. Zu diesen zahlen
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= die Wiedergutmachung der Tat,

= Zahlung von Unterhaltspflichten,

= Zahlung eines Geldbetrags zugunsten einer gemeinnitzigen Einrichtung,
= Unterziehung einer Entziehungskur oder Heilbehandlung,

= Absolvierung eines sozialen Trainingskurses oder

= Teilnahme am Verkehrsunterricht.

Halt die verurteilte Person sich an diese Auflagen, so entfdllt nach Ablauf der Bewahrungszeit die

Geldstrafe (vgl. §59b Abs. 2 StGB).

2.7.2.2.3. Strafarrest

Soldatinnen der Bundeswehr kénnen gem. §9 Wehrstrafgesetz (WStG) zu Strafarrest verurteilt
werden. Dieser geht mit einem Freiheitsentzug von zwei Wochen bis sechs Monaten einher oder kann,
wie die Freiheitsstrafe auch, zur Bewahrung ausgesprochen werden. Da Strafarreste in der
Sanktionierung tierschutzrelevanter Straftaten praktisch keine Bedeutung besitzen (vgl. Kapitel 4.3.1.
Zusammensetzung der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht), soll an dieser Stelle nicht

intensiver auf den strafrechtlichen Hintergrund eingegangen werden.

2.7.2.3. Zusammensetzung der anderen Entscheidungen nach Jugendgerichtsgesetz
Auch nach dem JGG werden andere Entscheidungen als Verurteilungen getroffen. Der rechtliche
Hintergrund dieser wird im folgenden Abschnitt erldutert. In der SVS finden sie sich im Abschnitt

,Abgeurteilte nach Art der Entscheidung”.

2.7.2.3.1. Verfahrenseinstellung

Das Hauptverfahren nach Jugendstrafrecht kann nach §47 Abs. 1 Nr. 1. JGG eingestellt werden, wenn
die Schuld der tatbegehenden Person als gering eingeschatzt wird und wenn kein 6ffentliches Interesse
an der Verfolgung der Straftat besteht. Dies entspricht, wie im allgemeinen Strafrecht, §153 StPO. Wie
im Ermittlungsverfahren kann auferdem auch das Hauptverfahren eingestellt werden, wenn eine
erzieherische MaRnahme nach §45 Abs. 2 JGG bereits durchgefiihrt oder eingeleitet ist (§47 Abs. 1 Nr.
2. JGG). Dazu muss die zustandige Staatsanwaltin jedoch ihre Zustimmung geben, die Entscheidung
erfolgt dann per Beschluss (§47 Abs. 2 JGG). Ist die jugendliche Person gestandig, so kann die Richterin
von einer Urteilsentscheidung absehen und MaRnahmen nach §45 Abs. 3 JGG anordnen (vgl. §47 Abs.
1 Nr. 3 JGG). Zu diesen gehoren Ermahnungen, Auflagen und Weisungen. Zuletzt ist eine
Verfahrenseinstellung auch moglich, wenn im Laufe des Hauptverfahrens festgestellt wird, dass die
angeklagte Person mangels Reife strafrechtlich nicht verantwortlich ist (§3 JGG und §47 Abs 1 Nr. 4
JGG).
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2.7.2.3.2. ,Selbststandige Anordnungen von Mafregeln”

Im Jugendstrafrecht kann die Richterin, dhnlich wie im allgemeinen Strafrecht, ,selbststandig” die
Anordnung von MaRregeln der Besserung und Sicherung bei Schuld- und Verhandlungsunfahigkeit der
tatbegehenden Person vornehmen (vgl. Kapitel 2.7.2.1.1.1. ,Freispruch aber MaRregeln“ sowie
,Selbststandige Anordnungen von MaRregeln“). Die MaRregeln unterscheiden sich jedoch in Bezug auf
das Fehlen der Anordnung des Berufsverbots und der Unterbringung in Sicherungsverwahrung nach
JGG. Damit konnen konkret gem. §7 Abs. 1 JGG ,die Unterbringung in einem psychiatrischen
Krankenhaus oder einer Entziehungsanstalt, die Flhrungsaufsicht oder die Entziehung der

Fahrerlaubnis” erteilt werden (Best, 2017).

2.7.2.3.3. Uberweisung an Vormundschaftsrichterinnen

§53 JGG regelt die Entscheidungsiiberweisung an das Familiengericht. Bis 2008 war hier noch die Rede
von der Uberweisung an die ,Familien- oder Vormundschaftsrichter(in)“ (vgl. Art. 84 des Gesetz zur
Reform des Verfahrens in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit
(FGG-Reformgesetz - FGG-RG)). Aus diesem Grund findet sich auch die andere Entscheidung

,Uberweisung an Vormundschaftsrichter(in)“ in der SVS.

Gemeint ist in beiden Formulierungen die Mdoglichkeit der Abgabe der Auswahl und Anordnung von
Erziehungsmalregeln der Richterin an das Familiengericht oder bis 2008 an die
Vormundschaftsrichterin (vgl. §53 JGG). Gem. Satz 2 des §53 JGG hat das Familiengericht die
Erziehungsmalregeln zu bestimmen, ,,soweit sich nicht die Umstande, die fiir das Urteil malRgebend
waren, verandert haben” (§53 Satz 2 JGG). In der Praxis ist die Bedeutung der Uberweisung ist recht
gering. Wird sie dennoch angewendet, so ist sicherzustellen, dass keine widersprichlichen
Entscheidungen vom Jugendgericht und Familiengericht vorliegen. Aus diesem Grund ist bei der
Uberweisung an das Familiengericht anstelle dieser vermehrt von der Verfahrenseinstellung nach §45

Abs. 2 und §47 Abs. 1 JGG Gebrauch zu machen (Eisenberg, 2020).

2.7.2.3.4. Freispruch
Wie nach allg. StR kénnen auch angeklagte Personen nach JGG freigesprochen werden, wenn sie nicht

Uberflhrt oder nicht als strafbar erachtet werden (vgl. Kapitel 2.7.2.1.1. Freispruch).

2.7.2.4. Zusammensetzung der Verurteilungen nach Jugendgerichtsgesetz
Rechtsfolgen?! des JGG sind ErziehungsmaRregeln, Zuchtmittel oder Jugendstrafe. Das JGG zeichnet

sich durch eine wesentlich groRere Bandbreite an Rechtsfolgen als das allgemeine Strafrecht aus.

“1 In Analogie zur SVS werden in der Arbeit Sanktionen bzw. Rechtfolgen nach JGG auch als Verurteilungen
bezeichnet, obwohl nur die Jugendstrafe die einzig echte Kriminalstrafe gem. JGG (vgl. Kapitel 2.7.2.4.3.
Jugendstrafe) darstellt.
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Dadurch soll die Richterin in der Lage sein, aus jenen Mitteln diejenigen auszuwdhlen, ,welche sich zur
erzieherischen Einwirkung auf den jungen Rechtsbrecher am besten eignet” (Laubenthal et al., 2015).
Als weitere Besonderheit ist die Abstufung der Sanktionsformen zu nennen (Laubenthal et al., 2015)
die der Reihenfolge der Nennung der Rechtsfolgen entspricht. Im folgenden Abschnitt werden diese

genauer erlautert.

2.7.2.4.1. Erziehungsmalregeln

Die Verurteilung zu ErziehungsmaRregeln findet entweder in Form von Weisungen oder durch die
Anordnung der Inanspruchnahme von Hilfe zur Erziehung statt (vgl. §9 JGG). Diese Hilfe kann
Erziehungsbeistandschaft, Unterbringung in einer Einrichtung Uber Tag und Nacht oder in einer

sonstigen betreuten Wohnform (vgl. §12 JGG) sein.

Nach §10 JGG sind Weisungen Gebote und Verbote, welche die Lebensfiihrung der jugendlichen
Person beeinflussen und dadurch deren Erziehung férdern und sichern sollen. In Satz 3 des
Paragraphen werden die Weisungen genannt. Diese sind durch die Formulierung ,insbesondere” von
Unbestimmtheit gekennzeichnet, sodass Art und Ausgestaltung der Anordnungen den Gerichten
Uberlassen wird (Eisenberg, 2020). Es handelt sich demnach um Vorschlage, aus denen die Richterin

wdhlen kann. Zu diesen zdhlen:

= die Weisung, sich an einem bestimmten Aufenthaltsort aufzuhalten,
= bei einer Familie oder im Heim zu wohnen,

= eine Ausbildungs- oder Arbeitsstelle anzutreten,

= eine Arbeitsleistung zu erbringen,

= sich einem Betreuungshelfer zu unterstellen,

= einen sozialen Trainingskurs zu besuchen,

= einen Tater-Opfer-Ausgleich durchzufihren,

= eine bestimmte Person oder bestimmte Orte zu meiden oder

= an einem Verkehrsunterricht teilzunehmen.

Erziehungsmalregeln werden fir die Dauer von maximal drei Jahren angeordnet (vgl. §11 Abs. 1 Nr. 2
JGG) und konnen nach §8 Abs. 1 JGG auch nebeneinander angeordnet oder mit Zuchtmitteln
verbunden werden. Gem. §5 Abs. 2 BZRG werden ErziehungsmaRregeln, sofern sie nicht gemeinsam
mit einer Jugendstrafe oder Anordnungen von MaRregeln der Besserung und Sicherung verhangt

worden sind, nicht ins Erziehungsregister eingetragen.

2.7.2.4.2. Zuchtmittel
Wenn ErziehungsmaRBregeln nicht ausreichen, kdnnen Zuchtmittel, einschlieflich Jugendarrest,

angeordnet werden (vgl. §5 Abs. 2 JGG). Zuchtmittel sollen dann gewahlt werden, wenn die
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Jugendstrafe nicht geboten ist, aber der jugendlichen Person dennoch deutlich vor Augen gefiihrt
werden soll, dass sie fir begangenes Unrecht einstehen muss (vgl. §13 JGG). Zuchtmittel haben einen
intensiven Erziehungscharakter, gelten aber laut §13 Abs. 3 JGG nicht als Strafe. Dies ist vor dem
Hintergrund bedeutsam, dass durch sie die jugendliche Person nicht als vorbestraft gilt. Anders als die
Erziehungsmalregeln sind sie jedoch nur fir eine kurze Zeitdauer gedacht, um negative Auswirkungen
auf die schulische oder die berufliche Laufbahn zu vermeiden (Eisenberg, 2020). Sie dienen demnach

1«

als einmaliger ,,Denkzette
Zu den Zuchtmitteln gehoren

= die Verwarnung.
Sie ist das mildeste Zuchtmittel (Laubenthal et al., 2015) und eine richterliche Zurechtweisung
(Laubenthal et al., 2015; Eisenberg, 2020), die dem Jugendlichen das Unrecht seiner Tat vor
Augen fiihren soll (vgl. §14 JGG).

= Die Erteilung von Auflagen gehort ebenfalls zu den Zuchtmitteln und stellt eine tatbezogene
Suhneleistung dar (Laubenthal et al., 2015). Zu ihr gehort nach §15 Abs. 1 JGG eine
Schadenwiedergutmachung, eine Entschuldigung, zu erbringende Arbeitsleistung oder die
Zahlung eines Geldbetrags zugunsten einer gemeinnitzigen Einrichtung.

= Jugendarrest stellt die schwerste Form der Zuchtmittel dar und wird in Form von Freizeitarrest
(Verbringen von maximal zwei Freizeiten in Jugendarrestanstalten oder Freizeitarrestraumen,
vgl. §16 Abs. 2 JGG), Kurzarrest (ununterbrochene Unterbringung in einer Jugendarrestanstalt
von maximal einer Woche, vgl. §16 Abs. 3 JGG) oder Dauerarrest (ununterbrochene
Unterbringung in einer Jugendarrestanstalt flir maximal vier Wochen, vgl. §16 Abs. 4 JGG)

verhangt.

2.7.2.4.3. Jugendstrafe

Reichen nach der Einschadtzung der Richterin aufgrund der schadlichen Neigung des Jugendlichen
weder ErziehungsmaRregeln noch Zuchtmittel als Sanktion aus oder sind diese aufgrund der Schwere
der Schuld ausgeschlossen, so kann sie die Jugendstrafe verhangen (vgl. §17 Abs. 2 JGG). Als einzig
echte Kriminalstrafe des Jugendstrafrechts ist sie jedoch immer die Ultima Ratio (Laubenthal et al.,
2015) und wird als freiheitsentziehende MaRnahme in einer Jugendstrafanstalt fir eine Dauer von

sechs Monaten bis zu zehn Jahren ausgesprochen (vgl. §18 JGG).

2.7.2.4.3.1. Jugendstrafe zur Bewahrung und §30 JGG
Fir einen Zeitraum von nicht mehr als zwei Jahren kann die Jugendstrafe auch zur Bewdhrung
ausgesetzt werden, wenn die Personlichkeit der jugendlichen Person, ihr Vorleben, die Umstdnde der

Tat, das Verhalten nach der Tat, die Lebensverhiltnisse und die zu erwartende Wirkung der Aussetzung
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dies zulassen (vgl. §21 JGG). Fur die Dauer von mindestens zwei bis maximal drei Jahren kann eine
Bewadhrungszeit bestimmt werden (vgl. §22 JGG), in der sich die verurteilte Person gem. §23 JGG an
Weisungen und Auflagen halten muss. Sie wird auBerdem einer Bewdhrungshelferin unterstellt, die
ihr unterstitzend zur Seite steht und die Erfiillung der Auflagen und Weisungen tberprift (vgl. §24

1GG).

Eine Besonderheit stellt §27 JGG dar. Dieser kommt zur Anwendung, wenn die Richterin nicht sicher
ist, ob die schadlichen Neigungen der jugendlichen Person trotz Schuld der Tat eine Verhdngung der
Jugendstrafe rechtfertigen. In diesem Fall kann sie ebenfalls eine Bewahrungszeit bestimmen, in

welcher die Jugendstrafe ausgesetzt wird (vgl. §27 JGG).

Wird die jugendliche Person wahrend ihrer Bewahrungszeit durch schlechte Fiihrung, vor allem durch
die Veriibung einer oder mehrerer neuer Straftaten, aufféllig, so kann das Gericht auf Grund dieser
schadlichen Neigung noch jene Strafe verhangen, die es zum Zeitpunkt des Schuldspruchs bei der
sicheren Beurteilung der schadlichen Neigung verhangt hatte. Hierbei handelt es sich um eine eigene
Entscheidungsmoglichkeit gem. JGG. Diese ,,Quasi-Riickverlagerung des Strafzumessungszeitpunktes”

(Laubenthal et al., 2015) ist gem. §30 JGG geregelt und findet sich auch in der SVS wieder.

2.7.3. Rechtsmittel

Die wichtigsten Rechtsmittel Berufung, Revision und Beschwerde, welche in der StPO gefiihrt werden,
dienen der Anfechtung einer richterlichen Entscheidung im Rahmen gesetzter Fristen*2. Uber diese hat
das zustdndige Gericht im Rahmen der Entscheidungsverkiindung aufzuklaren (vgl. §35a StPO).
Rechtsmittel fiihren zu einer Uberpriifung des Urteils in einer héheren Instanz, was als Devolutiveffekt
bezeichnet wird (Hannich, 2019). Durch die Berufung und die Revision wird die Rechtskraft eines
Urteils bis zur abschlieRenden Priifung aufgeschoben, womit das Urteil nicht vollstreckbar ist. Dies wird

als Suspensiveffekt bezeichnet (Hannich, 2019).

Im folgenden Abschnitt sollen die drei zuldssigen Rechtsmittel kurz erldutert werden. Dies ist fur das
Verstandnis der Verfahrensablaufe bei der Staatsanwaltschaft und damit auch fiir die Analyse der

Akten aus der Staatsanwaltschaft GieRen von Bedeutung.

2.7.3.1. Berufung
Die Berufung (§§312-332 StPO) ist gegen Urteile von Amtsgerichten (vgl. §312 StPO) im ersten
Rechtszug binnen einer Frist von einer Woche nach Verkiindung des Urteils zuldssig (§314 StPO).

Erfolgt die fristgerechte Einreichung der Berufung, so wird die Rechtskraft des ausgesprochenen aber

42 Dies trifft im Falle der Beschwerde nur auf eine ,sofortige” Beschwerde zu (vgl. §311 Nr. 2 StPO). Bei der
,einfachen” Beschwerde tritt zundchst kein Devolutiveffekt ein, hier wird die Beschwerde dem
Beschwerdegericht vorgelegt (vgl. §306 Nr. 2 StPO).
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angefochtenen Urteils gehemmt, bis tiber das Rechtsmittel entschieden ist (vgl. §316 Abs. 1 StPO). Die
Entscheidung des Berufungsgerichts findet nicht im Rahmen einer Fehlersuche im Urteil der ersten
Instanz statt, sondern basiert auf einer selbststdndigen Beweisaufnahme und Hauptverhandlung.

Daher kommt eine ,, Zurlickweisung der Sache an die erste Instanz nicht in Betracht” (Hannich, 2019).

Straftaten nach dem TierSchG, die in der ersten Instanz vor dem Amtsgericht verhandelt werden,

gelangen durch den Devolutiveffekt vor die kleine Strafkammer des zustdandigen Landgerichts.

2.7.3.2. Revision

Gegen Urteile von Landesgerichten sowie gegen Urteile von Oberlandesgerichten in der ersten Instanz
(vgl. §333 StPO) kann innerhalb der ersten Woche nach der Verkiindung der Entscheidung (§341 StPO)
Revision (§§333-358 StPO) eingereicht werden. Amtsgerichtliche Urteile konnen ebenfalls, anstelle der
Berufung, mit der Revision angegriffen werden. Dies wird dann als Sprungrevision (vgl. 335 StPO)
bezeichnet. Wie auch die Berufung hemmt die Revision durch den Suspensiveffekt die Rechtsgiiltigkeit
von Urteilen (§343 StPO) bis zur Klarung des Rechtsmittels. Gegensatzlich ist jedoch die Tatsache, dass
im Rahmen der Revision keine neue Hauptverhandlung, sondern eine rechtliche Nachprifung (vgl.
§337 StPO) auf einen rechtlich einwandfreien Prozessablauf ohne Verletzung von gesetzlichen Normen
bzw. die sachliche Richtigkeit des Urteils stattfindet (Hannich, 2019). Absolute Revisionsgriinde sind in
§338 StPO aufgefiihrt, zu ihnen zéhlt beispielsweise ein nicht vorschriftsmaRig besetztes Gericht (§338
Nr. 1 StPO) oder eine falsche Zustandigkeit des Gerichts (§338 Nr. 4 StPO).

2.7.3.3. Beschwerde

Gegen alle nicht durch Revision oder Berufung anfechtbaren richterlichen Verfligungen und Beschlisse
kann Beschwerde (§§304-311 StPO) eingelegt werden. Wenn eine Unterlassung einer endgultigen
Ablehnung gleichzusetzen ist, kann auch dies mittels Beschwerde angefochten werden (Hannich,

2019).

2.7.4. Verfahrensdauer

Das Bundesministerium der Justiz und fiir Verbraucherschutz gibt die durchschnittliche Dauer eines
Verfahrens bei Amtsgerichten mit 7,3 Monaten an. Bemerkenswert ist, dass die Dauer der Verfahren
bei Amtsgerichten ,naturgemaR” am kirzesten sei (Jehle, 2015). Dies unterscheidet sich maRgeblich
von der in einer schriftlichen Befragung von Amtstierarztinnen und Amtstierarzten durch Bergschmidt
im Jahr 2015 festgestellten Verfahrensdauer fiir Straftaten nach dem TierSchG. Hier wurde eine
durchschnittliche Verfahrensdauer von neun bis 18 Monaten festgestellt (Bergschmidt, 2015). Rau
spricht sogar von Monaten bis Jahren, die es dauern kann, bis ein Verfahren beendet sei (Rau, 2009).
Allerdings beschreibt der Zeitraum in der Untersuchung von Bergschmidt die Dauer "der Durchfihrung

der (amtstierarztlichen) Kontrolle bis zum Gerichtsentscheid" (Bergschmidt, 2015), wohingegen der
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Beginn des Verfahrens vom Bundesministerium als Zeitpunkt des Eingangs der Ermittlungsakte bei der

Staatsanwaltschaft definiert wird (Jehle, 2015).

In den Kapiteln 4.6. Zusammensetzung der Verurteilten nach dem Jahr der Tat und 5.1.7. Personen,
gegen die ein Ermittlungsverfahren gefiihrt wurde, nach dem Jahr der Tat wird die Verfahrensdauer
anhand der SVS und der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieBen untersucht. Erkenntnisse

daraus werden in Kapitel 7.6. Dauer des Verfahrens dargestellt und in Bezug auf die Literatur diskutiert.
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2.8. Ziel der Arbeit

Ziel der Arbeit ist es, die Verfahrensausgange tierschutzrelevanter Straftaten auf das Vorhandensein
eines moglichen Vollzugsdefizits zu untersuchen. Mit Hilfe einer Aktenanalyse bei der
Staatsanwaltschaft GieRen sollen Ausgdnge der Ermittlungs- und Hauptverfahren aus den Jahren 2016
und 2018 und mittels SVS deutschlandweite Ausgidnge von erdffneten Hauptverfahren analysiert
werden. Im Rahmen der vorliegenden Arbeit soll weiterhin geprift werden, ob die Novellierung des
TierSchG im Jahr 2013 Einfluss auf die Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten genommen hat.
Durch einen Vergleich der Sanktionspraxis von Straftaten nach TierSchG mit Straftaten gem. §§223,
225 und 303 Abs. 1 StGB soll ein (moglicher) Wandel der Mensch-Tier-Beziehung untersucht und die
Bedeutung der Verfolgung tierschutzrelevanter Straftaten fiir die Gewaltpravention dargelegt werden.

Somit sollen in dieser Arbeit folgende Hypothesen geprift werden:

e Bei der gerichtlichen Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten ist ein Vollzugsdefizit zu
verzeichnen.

e Der Strafrahmen tierschutzrelevanter Straftaten wird nicht ausgeschopft.

e Im Vergleich mit der Sanktionspraxis gem. §223, 225 und 303 Abs. 1 StGB werden
tierschutzrelevante Straftaten weniger konsequent bestraft.

e Die Novellierung des TierSchG im Jahr 2013 hat einen Einfluss auf die gerichtliche
Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten genommen.

o Die gerichtliche Sanktionspraxis im Einzugsgebiet GieRen unterscheidet sich vom landesweiten
Durchschnitt.

e Ein GroRteil der Verfahren wird im Rahmen der Ermittlungsverfahren eingestellt.

e Das Staatsziel Tierschutz wird nicht konsequent verfolgt.

Diese Fragen wurden zu Beginn des 21. Jahrhunderts noch nie auf Grundlage der gerichtlichen
Sanktionspraxis umfangreich untersucht. Diese vorliegende Licke soll mittels dieser Arbeit

geschlossen werden.

Durch die Bezugnahme auf die Arbeit von Sidhom aus dem Jahr 1995 kénnen langfristige
Entwicklungstendenzen der gerichtlichen Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten detektiert
werden, da diese Arbeit den Zeitraum von 1980 bis 1991 analysiert (Sidhom, 1995). Die Untersuchung
dieser zeitlichen Trends soll Aussagen Uber die Entwicklung der Mensch-Tier-Beziehung in Deutschland
Uber die letzten 38 Jahre zulassen und damit einen entscheidenden Beitrag zum Verstandnis der
Stellung des Tieres aus veterindarmedizinischer und juristischer Perspektive in unserer Gesellschaft
leisten. Diese Untersuchungsschwerpunkte sollen letztlich eine fundierte Analyse der Verfolgung des

Staatsziels Tierschutz gem. Art. 20a GG in den Jahren 2002 bis 2018 zulassen.
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3. Material und Methoden

3.1. Die Strafverfolgungsstatistik

Die SVS wird jahrlich vom Statistischen Bundesamt verdéffentlicht und ist fiir alle Birgerinnen der
Bundesrepublik Deutschlands kostenlos einsehbar. Dies kann Uber den Internetauftritt des
Bundesamts erfolgen. Uber diesen wurden fiir diese Arbeit die Statistiken der Jahre 2002 bis 2018
eingesehen. Da die jahrliche Veroffentlichung nach verschiedenen Fragestellungen (beispielsweise
Verurteilungen nach Art und Dauer der Verurteilung) erfolgt, finden sich diese auch in der Struktur der
Fragenbeantwortung der vorliegenden Arbeit wieder. Zundchst wurden die relevanten Informationen
nach Jahren aus den Statistiken zusammengetragen (s. Anhang A.3. Tabellarischer Anhang), um diese

dann deskriptiv auszuwerten.

3.1.1. Reduktionsquote

Die Differenz zwischen abgeurteilten und verurteilten Personen wird als Reduktionsquote bezeichnet
(Sidhom, 1995). Sie stellt jenen Anteil an Personen dar, gegen welche im Rahmen eines Strafprozesses
eine andere Entscheidung als die Verurteilung getroffen wurde. Dabei setzt sich die
Gesamtreduktionsquote aus dem Anteil anderer Entscheidungen nach dem allg. StR und JGG

zusammen (vgl. Abbildung 8).

Gesamtreduktionsquote

Reduktionsquote nach Reduktionsquote nach
allgemeinem Strafrecht Jugendstrafrecht

Abbildung 8: Zusammensetzung der Gesamtreduktionsquote

Die SVS veroffentlicht jahrlich auch Verurteilungsquoten. Diese stellen den Anteil an Personen dar,
,gegen die im selben Jahr ein strafrechtliches Hauptverfahren oder Strafbefehlsverfahren rechtskraftig
beendet wurde” (Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c). Die Verurteilungsquote ist damit das
Gegenstiick zur Reduktionsquote. Um eine Vergleichbarkeit zu den Daten von Sidhom zu

gewahrleisten, wird in der vorliegenden Untersuchung mit der Reduktionsquote gearbeitet.
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3.1.2. Verurteiltenziffer

Die Verurteiltenziffer, welche auch als Haufigkeitszahl bezeichnet wird (Jehle, 2015; Eisenberg und
Koélbel, 2017), stellt ,die Anzahl der Verurteilten bezogen auf 100.000 der strafmiindigen
Gesamtbevolkerung (...)“ (Goppinger, 2008) dar. Dabei ist laut Eisenberg und Kolbel der 1. Januar des
Berichtszeitraums Stichtag fur die Berechnungen (Eisenberg und Kolbel, 2017). Mit Hilfe der
Verurteiltenziffer kann festgestellt werden, ob die Bevolkerung insgesamt mit Verurteilungen starker
belastet wurde (Albrecht, 2010). Es kann also untersucht werden, ob eine absolute statt relativer Zu-
oder Abnahme von Verurteilungen stattgefunden hat, da das Bevdlkerungswachstum bertcksichtigt
wird. Zur Berechnung der Verurteiltenziffer wird auf die jahrlich im Anhang der SVS veroffentlichten
Zahlen der strafmiindigen deutschen Bevélkerung (jeweils zum 1. Januar des Untersuchungsjahres)
zurlickgegriffen. Bis einschlieBlich des Berichtjahres 2010 stammen diese Bevolkerungszahlen aus der
Bevolkerungsfortschreibung auf Grundlage der Volkszahlung von 1987 (Westen) und 1990 (Osten)
(Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c). Bis zum Jahr 2006 umfassen die Zahlen der strafmindigen
deutschen Bevolkerung das frihere Bundesgebiet einschlieRlich Gesamt-Berlin (Statistisches
Bundesamt (Destatis), 2006). Ab dem Berichtjahr 2011 werden die Fortschreibungsergebnisse auf der

Basis des Zensus 2011 verwendet (Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c).

3.1.3. Statistische Analyse

Die statistische Untersuchung beruht auf einer deskriptiven Analyse mit anschlieBendem Vergleich
relativer Haufigkeiten, der Berechnung verschiedener KenngroRen sowie der Untersuchung zeitlicher
Trends und Korrelationen. Bei der statistischen Analyse unterstitze die Arbeitsgruppe Biomathematik
und Datenverarbeitung unter der Leitung von PD Dr. Kathrin Buttner der Justus-Liebig-Universitat
GieBen, Fachbereich Veterindrmedizin. Alle Rechnungen werden in SAS® vorgenommen (SAS ©

Institute Inc., 2013).

Der Vergleich relativer Haufigkeiten erfolgt mittels Chi%-Test, welcher die Verteilung beobachteter
Haufigkeiten betrachtet (Leonhart, 2017). Um diese zu analysieren, benétigt man die absoluten
Fallzahlen, weshalb die Werte des TierSchG von den Gesamtwerten der SVS abgezogen werden. Im
nachsten Schritt erfolgt die Erstellung zweidimensionaler Haufigkeitstabellen, um zu errechnen, ob
sich die Verteilung der Haufigkeiten signifikant voneinander unterscheidet. Sobald ein Faktor mehr als
zwei Auspragungen annehmen kann, findet ein paarweiser Vergleich und eine Anpassung des p-Werts
nach Bonferroni statt. Mittels Chi>-Tests oder Bonferroni-Anpassung tiberpriifte Unterschiede sind bei
p < 0,0001 hoch signifikant, bei p < 0,05 signifikant und bei p > 0,05 nicht signifikant (n.s.).
Bestehen signifikante Zusammenhdnge, so kann die relative Chance, dass ein Merkmal auftritt, mit
Hilfe der Odds Ration (OR) bestimmt werden, welche man auch als Chancenverhiltnis bezeichnet

(Held, 2010).
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3.1.3.1. Auswertung von Zeitreihen
Die erhobenen Daten werden mit Hilfe von Zeitreihen in Form einer Trendanalyse untersucht. Durch
die Abbildung einer zeitlichen Entwicklung eignet sich hierfir ein lineares Modell. Die Steigung m der

Regressionsgeraden y = mx + n gibt dabei die durchschnittliche Verdnderung pro Jahr an.

Lineare Zusammenhange zweier Variablen lassen sich standardisiert mittels der Korrelation
beschreiben. Der Korrelationskoeffizient r kann dabei Werte zwischen r = —1 und r = +1
annehmen, wobei die Variablen normalverteilt und in einem linearen Zusammenhang stehen sollten.
Bei einem Wert von (—1 <r < 0) spricht man von einer negativen Korrelation, die einen
gegenlaufigen Zusammenhang ausdriickt. Der Wert r = 0 beschreibt, dass die Werte der Variablen in
keinem Zusammenhang stehen. Liegt der Korrelationskoeffizient zwischen 0 und 1 (0 < r < 1), so
drickt er eine positive Korrelation aus. Mittels der Korrelation lassen sich jedoch keine

Kausalzusammenhange beschreiben (Leonhart, 2017).

Die Signifikanz eines Korrelationskoeffizienten r wird mittels zweiseitiger Fragstellung Gberprift (p20),
wobei die Nullhypothese verworfen wird, wenn |r| fir die gewéhlte Irrtumswahrscheinlichkeit von 5
% und dem vorliegenden Freiheitsgrad (FG) den entsprechenden Wert Uiberschreitet oder erreicht (s.
Tabelle 193 in Sachs, 2003). Dabeiist FG = n — 2 (Sachs, 2003), wobein = 17 (der Zeitraum von 2002
bis 2018 umfasst 17 Jahre). Der fiir das Vorliegen einer Signifikanz zu erreichende Wert bei FG = 15
liegt bei 0,482. Mit anderen Worten: Sobaldr > 0,482, ist dieser signifikant. Dies gilt auch fir negative

Korrelationen, sobald r > —0,482.

Regression und Korrelation stehen bei linearen Modellen in einem engen Zusammenhang. Aus diesem
Grund kann in solchen Modellen das Quadrat des Korrelationskoeffizienten (R?) als perfektes
Bestimmtheitsmall genutzt werden. Dieses Bestimmtheitsmal gibt an, wie stark eine ZielgréRe von
Einfllissen beeintrachtigt wird, die nicht im Regressionsmodell bericksichtigt werden (Ring et al., 2006)
(Beispiel aus dieser Arbeit aus einer linearen Trendanalyse: wie stark modellieren andere Variablen als
die Variable ,Jahr” beispielsweise die ZielgroBe ,, Anzahl der Verurteilungen nach Tierschutzgesetz”, s.
Kapitel 4.3.1. Zusammensetzung der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht). R? variiert zwischen
0 und 1 (0 < R? < 1), wobei bei einem Wert von R? = 0 die ZielgroRe tiberhaupt nicht durch die
Regression beeinflusst wird und bei R? = 1 die Regression die ZielgroRe perfekt beschreibt (Ring et

al., 2006).

3.1.3.2. Korrelationsdiagramme
Fur die Analyse bivariater Beobachtungen eignet sich ein Punktdiagramm. Durch die Darstellung jedes
Wertepaars auf der y- und x-Achse, lassen sich Aussagen zu Homogenitat und Zusammenhang beider

Variablen treffen und Ausreier kdnnen leicht detektiert werden (Sachs, 1977). Mittels der Erstellung
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solcher Korrelationsdiagramme kann also ermittelt werden, ob ein Zusammenhang zwischen
verschiedenen Merkmalen vorliegt und wie groR dieser ist. Auch hier wird mittels

Korrelationskoeffizient liberprift, wie stark sich der lineare Zusammenhang darstellt.

3.1.3.3. Kovarianzanalyse

Die Kovarianzanalyse ist eine Verknlpfung von Regressionsanalyse und Varianzanalyse mit der eine
zusatzliche Storvariable erhoben werden kann. Diese wird als Kovariante bezeichnet und kann zur
Varianzaufklarung herangezogen werden (Leonhart, 2017). Somit kann ein mdglicher Einfluss der
Novellierung des TierSchG im Jahr 2013 mit Hilfe einer Kovarianzanalyse untersucht werden. Hierzu
werden die Daten des Untersuchungszeitraums fiir jede untersuchte Fragestellung in zwei Gruppen
geteilt: die Gruppe der Jahre vor 2013 und die Gruppe der Jahre nach 2013. Zunachst wird fir jede
Gruppe die Steigung der eigenen Regressionsgeraden bestimmt. Anhand dieser Regressionsgeraden
werden die Werte manuell auf das Jahr 2013 adjustiert, welches hier als Punkt des eventuellen Bruchs
auf der x-Achse angenommen wird. Somit werden die Werte anhand der jeweiligen Regressionsgerade
der Gruppe auf Hohe des Jahrs 2013 auf der x-Achse ,,geschoben”. Im nédchsten Schritt werden die
Varianzen der adjustierten (neu ermittelten) Werte mittels Levene-Test miteinander vergleichen,
welcher Test genutzt werden kann, um auf eine Signifikanz im Gruppenunterschied (vor und nach 2013
fur jede untersuchte Fragestellung) zu testen. Ergeben sich im Levene-Test keine signifikanten
Unterschiede (p = 0,05), so wird der Mittelwertvergleich mit einem zweiseitigen t-Test durchgefiihrt.
Kénnen jedoch signifikante Unterschiede ermittelt werden (p < 0,05), so wird der Wilcoxon-Test
genutzt, um Unterschiede zu detektieren. Die ermittelten Signifikanzen beziehen sich auf den
Unterschied der adjustierten Mittelwerte vor und nach 2013. Die Mittelwerte werden dabei

gemeinsam mit der ermittelten Standardabweichung (+) angegeben.

3.1.4. Quotient von Geldstrafen zu Freiheitsstrafen

Errechnet man den prozentualen Anteil der Freiheitsstrafen und Geldstrafen an Verurteilungen, so
kann man mit Hilfe dieser einen Quotienten erstellen. Der Quotient von Geldstrafen zu Freiheitsstrafen
gibt an, wie viele Geldstrafen pro verhingte Freiheitsstrafen ausgesprochen werden. Dies ist laut
Sidhom ,ein Indikator fur die Einschatzung der Schwere eines Deliktes aus Sicht der Justiz“ (Sidhom,
1995). Um eine Vergleichbarkeit mit der Arbeit von Sidhom gewahrleisten zu kénnen, wird auch in der

vorliegenden Arbeit das Verhdltnis von Geldstrafen zu Freiheitsstrafen bestimmt.

3.2. Akteneinsicht bei der Staatsanwaltschaft Giellen

Um neben dem bundesweiten Uberblick tiber die Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten auch

einen regionalen Einblick in die Sanktionierung zu erhalten, wurde bei der Staatsanwaltschaft GieRen
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Akteneinsicht beantragt. In der Staatsanwaltschaft werden Tierschutzsachen von der Abteilung IV

bearbeitet (Staatsanwaltschaft GieRen, 2017).

Zunachst wurde Akteneinsicht fir Verfahren gem. §17 TierSchG beantragt, die in den Jahren 2012,
2014, 2016 und 2018 verhandelt wurden. Auf Grund der nicht einzuschatzenden Zahl an Akten und die
Vorgabe der Staatsanwaltschaft, dass die Akteneinsicht maximal vier Tage dauern drfte, sollte so die
Zeit von 2012 bis 2018 moglichst umfangreich untersucht werden. Durch die Verzégerung formaler
Aspekte und der Verjahrungsfrist von finf Jahren (vgl. Kapitel 2.2. Straftaten nach dem
Tierschutzgesetz) konnten letztendlich nur Akten aus 2016 und 2018 in die vorliegende Untersuchung
einflieBen. Wurde in Verfahren auch wegen weiterer Straftatbestande gem. anderer Rechtsgrundlagen
ermittelt, so wurden nur die Verfahrensausginge gem. §17 TierSchG in die Untersuchung
aufgenommen. Dies ist begriindet in der Tatsache, dass das Akteneinsichtsgesuch nur Akten fur

gefiihrte Verfahren umfasst, in denen Strafsachen gem. §17 TierSchG verhandelt wurden.

Das wissenschaftliche Akteneinsichtsgesuch trégt das Aktenzeichen AZ 1451 E 1/20 der
Staatsanwaltschaft GieRen. Die Akteneinsicht wurde vom 27.07. bis 30.07.2020 in den Raumlichkeiten

der Staatsanwaltschaft GieRen vorgenommen.

Die Datenerhebung erfolgte anonymisiert mit Hilfe eines Erhebungsbogens (s. Anhang A.l.
Erhebungsbogen), welcher sich an den Kategorien der SVS orientiert, um eine Vergleichbarkeit mit
dieser zu gewahrleisten. Zusatzlich fand eine Erhebung der Arten von begangenen bzw. angezeigten
Tierschutzdelikten, der betroffenen Tierart und -zahl, der anzeigenden Person bzw. Institution sowie
der Informationsiibermittlung liber den Ausgang des Ermittlungsverfahrens statt. Bei den Deliktarten
wurde nach Lieberknecht unterschieden in Haltungsdelikte, tierschutzrelevante Vergehen beim
Transport, tierschutzrelevante Vergehen bei der Schlachtung und Misshandlungsdelikte (Lieberknecht,

1988). Des Weiteren wurde die Tiertotung als Deliktart aufgenommen.

Die Akten wurden nach Jahren sortiert und jeder Akte wurde zufdllig nach Durchmischung eine
Nummer zugeteilt, die wiederum zuféllig gezogen wurde um so die Reihenfolge der Auswertung zu

bestimmen.

3.2.1. Aktenauswertung

Die erhobenen Daten aus den Akten wurden zundchst mittels deskriptiver Statistik analysiert, um die
Zusammensetzung und Haufigkeiten der einzelnen Verfahrensausgange zu bestimmen. Relative
Haufigkeiten werden, wie im Rahmen der Analyse der SVS, mittels Chi>-Test in BiAS (Ackermann, 2010)
analysiert. Hier sind die Grenzwerte dieselben, wie unter Kapitel 3.1.3. Statistische Analyse
beschrieben. Ebenfalls wurde die Reduktionsquote ermittelt, um eine Vergleichbarkeit mit der SVS zu

gewahrleisten.
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4. Statistische Untersuchung der gerichtlichen Sanktionspraxis

tierschutzrelevanter Straftaten nach der SVS in den Jahren 2002—-2018

Das folgende Kapitel widmet sich der Untersuchung der gerichtlichen Sanktionspraxis
tierschutzrelevanter Straftaten nach der SVS in den Jahren 2002 bis 2018. Die Sanktionspraxis
tierschutzrelevanter Straftaten wird dabei stets mit der Sanktionspraxis insgesamt in Relation gesetzt.
Zundchst wird die Reduktionsquote insgesamt (Rechtsgrundlage ist hier allg. StR und JGG) sowie die
Verurteiltenziffer untersucht. Im Rahmen der folgenden Analyse wird jeweils zunachst das allgemeine
Strafrecht beleuchtet, anschlieBend die Sanktionspraxis nach JGG beleuchtet. Zeitliche Entwicklungen
werden zu Beginn einer Teilfragestellung untersucht, gefolgt von einer Haufigkeitenanalyse und
gegebenenfalls einer Kovarianzanalyse. Am Ende der Untersuchung einer Teilfragestellung findet ein
Vergleich der Sanktionspraxis insgesamt und nach TierSchG mit der Sanktionspraxis nach §§223, 225

und 303 Abs. 1 StGB statt.

4.1. Reduktionsquoten
Zur Ermittlung der Reduktionsquoten (vgl. Kapitel 3.1.1. Reduktionsquote) ist es zunachst erforderlich,
die Zahlen der Ab- und Verurteilungen genauer zu betrachten. Diese stellen alle Ausgdnge von

geflihrten Hauptverfahren im Untersuchungszeitraum dar.

Tabelle | und Il im Anhang zeigen die absoluten Zahlen der abgeurteilten und verurteilten Personen
der Straftaten insgesamt und nach TierSchG nach allg. StR und JGG in den Jahren 2002 bis 2018. Dabei

wurde in die Altersgruppen Erwachsene, Heranwachsende und Jugendliche unterschieden.

Insgesamt (nach allg StR und JGG) wurden im Untersuchungszeitraum etwas mehr als 16 Millionen
Personen abgeurteilt, von denen etwas tiber 13 Millionen Personen verurteilt wurden (vgl. Tabelle 1).
Nach TierSchG wurden hingegen etwa 15.000 Personen ab- und etwa 11.400 Personen verurteilt (vgl.
Tabelle 1I). Von allen gefiihrten Verfahren in den Jahren 2002 bis 2018 machen Verfahren nach
TierSchG somit 0,09 % aus. Bezogen auf alle Verurteilungen (allg. StR und JGG, n = 13.186.182)
machen Verurteilungen nach TierSchG (n = 11.474) ebenfalls 0,09 % aus.

Vergleicht man die Aburteilungen nach Altersgruppen der Straftaten insgesamt mit jenen nach
TierSchG, so féllt auf, dass sich die Aburteilungen nach allg. StR bei den Erwachsenen (ninsgesame =
13.344.815, nrjerschg = 14.115) um 11,91 % unterscheiden (vgl. Tabelle 1). Somit werden gem. §17

TierSchG mehr Hauptverfahren gefiihrt, in denen erwachsene Personen angeklagt sind als insgesamt.
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Tabelle 1: Prozentuale Zusammensetzung der Aburteilungen nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR)

und Jugendstrafrecht fiir die Straftaten insgesamt und Straftaten nach Tierschutzgesetz (TierSchG) im

Zeitraum 2002 bis 2018
Abgeurteilte insgesamt 2002 bis 2018
Nach allg. StR Abgeurteilte Nach Jugendstrafrecht Abgeurteilte
Straftaten Erwachsene | Heranwachsende | Heranwachsende Jugendliche

insgesamt

(n = 16.312.902) 81,81 % 3,51% 6,56 % 8,13 %
nach TierSchG

(n = 15.061) 93,72 % 1,84 % 1,93 % 2,52 %
relative Differenz 11,91 % 1,67 % 4,63 % 5,61 %

Zur Ermittlung der Reduktionsquote wurden die Verurteilungen von den Aburteilungen fir jede Spalte
subtrahiert. Daraus ergeben sich die Werte der Tabelle Ill und IV im Anhang, aus denen sich wiederum

die prozentualen Verteilungen errechnen lassen.

Es konnte festgestellt werden, dass die Gesamtreduktionsquote (allg. StR und JGG) der Straftaten
insgesamt (n = 3.126.720) 19,17 % betragt. Die Gesamtreduktionsquote nach TierSchG (n = 3.587)

hingegen betragt 23,82 %. Die Gesamtreduktionsquoten unterscheiden sich demnach um 4,65 %.

Subtrahiert man diese Gesamtreduktionsquote von allen Aburteilungen, die 100% darstellen, so kann
festgehalten werden, dass angeklagte Straftaten nach dem TierSchG in 76,18 % zu einer Verurteilung
fiihren, angeklagte Straftaten insgesamt zu 80,83 % (vgl. Abbildung 9). Dieser Unterschied ist statistisch
hoch signifikant (p < 0,0001).

Gesamtreduktionsquote und Verurteilte in den Jahren 2002 bis 2018 fir die
a) Straftaten insgesamt und b) nach TierSchG

a) b)
19,17% 23,82%
n=3.126.720 n=3.587
80,83% 76,18%
n=13.186.182 n=11.474
m Gesamtreduktionsquote Verurteilungen

Abbildung 9: Gesamtreduktionsquote der Straftaten nach Tierschutzgesetz und der Straftaten

insgesamt im Verhdltnis zu den Verurteilungen in den Jahren 2002 bis 2018
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Bezogen auf den zeitlichen Verlauf (vgl. Abbildung 10) fallt auf, dass die Reduktionsquote nach dem
TierSchG groReren Schwankungen unterliegt als jene der Straftaten insgesamt. Die gréRte Quote
konnte fiir das Jahr 2004 mit einem Wert von 28,39 % ermittelt werden. Der geringste Wert wurde im
Jahr 2012 mit einem Wert von 20,37 % erreicht. Diese Streuung kann mit dem Bestimmtheitsmal von
R2=0,139 und damit mit dem statistisch nicht signifikanten (n.s.) Korrelationskoeffizienten r=0,373
beschrieben werden. Somit besteht keine Korrelation zwischen der Reduktionsquote und dem
zeitlichen Verlauf. Auffallig ist weiterhin, dass die Geradengleichung mit einer Steigung von -0,0015

fast geradlinig verlauft, die Reduktionsquote also jedes Jahr minimal abnimmt.

Ahnliches kann auch fiir die Gesamtreduktion der Straftraten insgesamt festgehalten werden. Sie ist
Uber den gesamten Untersuchungszeitraum fast konstant, es ist lediglich eine minimal abnehmende
Tendenz zu erkennen (m= -0,0007). Anhand des R?= 0,3432 lisst sich ablesen, dass die Varianzen zu
34,32 % durch die GroRe ,Jahr“ modelliert werden. Der sich aus dem Bestimmtheitsmall ergebende
Korrelationskoeffizient von r=0,586 ist statistisch signifikant. Es besteht demnach ein méaRiger linearer

Zusammenhang zwischen der Abnahme der Reduktionsquote und der zeitlichen Komponente.

Reduktionsquoten insgesamt und nach TierSchG nach allg. StR
2002 bis 2018
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Linear (Gesamtreduktionsquote Straftaten insgesamt)

Abbildung 10: Reduktionsquoten insgesamt und nach Tierschutzgesetz (TierSchG) nach allgemeinem

Strafrecht (allg. StR) in den Jahren 2002 bis 2018

Durch die Kovarianzanalyse (vgl. Kapitel 3.1.3.3. Kovarianzanalyse) konnte ermittelt werden, dass die
Reduktionsquote bezogen auf das TierSchG vor der Novellierung im Jahr 2013 im Mittelwert 21,93 %
+ 0,02 betragt, nach 2013 25,8 % + 0,01. Die Reduktionsquote nach 2013 ist signifikant hoher ist als
vor 2013 (p < 0,05).
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Vergleicht man die Reduktionsquoten der Straftaten nach Altersgruppen nach TierSchG mit denen der
Straftaten insgesamt, so fallt auf, dass nach dem TierSchG deutlich mehr Erwachsene nach allg. StR als
im Gesamtdurchschnitt betroffen sind. Jedoch ist der Anteil der Reduktionsquoten bei den
Heranwachsenden und Jugendlichen, unabhdngig davon, ob nach allg. StR oder Jugendstrafrecht

entschieden wird, dabei stets geringer verglichen mit den Straftaten insgesamt (vgl. Abbildung 11).

Reduktionsquoten nach Altersgruppen und rechtlichem
Hintergrund 2002 bis 2018

100% 91,27%
90%
o
, oo 69,38%
5 70%
Z 60%
5 s50%
=}
< 40%
T 30%
2 b
16,53%
o )
20% . 9,64%
10% 4,46% 3 20% - 2,82% . 3,71%
0% |
Erwachsene Heranwachs. Heranwachs. Jugendliche
Nach allg. StR Nach Jugendstrafrecht
M Straftaten insgesamt Straftaten nach TierSchG

Abbildung 11: Reduktionsquoten der Straftaten insgesamt und nach Tierschutzgesetz (TierSchG) nach
allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und Jugendstrafrecht in den Jahren 2002 bis 2018 nach

Altersgruppen

4.1.1. Vergleich der Reduktionsquoten der Straftaten nach Tierschutzgesetz, §§223, 225 und
303 Abs. 1 Strafgesetzbuch

Anhand der Zahl der Aburteilungen und Verurteilungen der Tabellen V, VI und VII im Anhang lassen
sich die absoluten und prozentualen Reduktionsquoten der Straftaten nach §223 (Korperverletzung),
§225 (Misshandlung Schutzbefohlener) und §303 Abs. 1 (Sachbeschadigung) StGB der Jahre 2002 bis
2018 berechnen. Diese betragen 27,48 % fir die Straftaten nach §223 StGB, 41,53 % fur die Straftaten
nach §225 StGB und 31,04 % fur die Straftaten nach §303 Abs. 1 StGB (vgl. Abbildung 12).

Vergleicht man Reduktionsquoten dieser Straftaten mit jenen nach TierSchG und insgesamt, so fallt
auf, dass im Untersuchungszeitraum die niedrigste Reduktionsquote mit 19,17 % bei den Straftaten
insgesamt zu verzeichnen ist. Es folgen die Straftaten nach TierSchG (Reduktionsquote 23,82 %), §223
StGB (Reduktionsquote 27,48 %) und §303 Abs. 1 StGB (Reduktionsquote 31,04 %). Die hochste
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Reduktionsquote ist bei Straftaten nach §225 StGB mit 41,53 % festzustellen. Diese Ergebnisse sind in

Abbildung 12 zusammengefasst.

Gesamtreduktionsquoten der Delikte insgesamt,
nach TierSchG, §§223, 225, 303 Abs. 1 StG
in den Jahren 2002 bis 2018

60%

£ so9
S 50% 41,53%
a 40%
s 27,48% 31,08%
£ 309 23,82% —
377 19,17% ° =
T 20% —
=}
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Straftaten insgesamt Straftaten nach  Straftaten nach §223 Straftaten nach §225 Straftaten nach §303
n=16.312.902 TierSchG StGB StGB Abs. 1 StGB
n=15.061 n=1.013.833 n=4.183 n=313.184

Abbildung 12: Gesamtreduktionsquoten der Straftaten insgesamt, nach Tierschutzgesetz (TierSchG),
§8§223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) in den Jahren 2002 bis 2018

4.1.2. Verurteiltenziffer

Aus der Tabelle VIII im Anhang lassen sich an Hand der Zahl der Verurteilungen und der deutschen
strafmulndigen Bevdlkerung des entsprechenden Jahres die Verurteiltenziffern fiir die Straftaten
insgesamt, nach TierSchG sowie nach den §§ 223, 225 und 303 Abs. 1 StGB berechnen (vgl. Tabelle
VIII). Der Wert der Steigung m, in der vorletzten Zeile der Tabelle, gibt dabei die durchschnittliche
jahrliche Zu- oder Abnahme der Ziffer an. Das BestimmtheitsmaR R? beschreibt, welcher Anteil der
Varianz durch den zeitlichen Trend erklart werden kann. Betrachtet man den Wert m so féllt auf, dass
in allen Kategorien, auRer bei der Verurteiltenziffer nach dem TierSchG, die Regressionsgerade von
Jahr zu Jahr féllt, also die Verurteilungen pro 100.000 strafmiindiger Bundesbiirger abnimmt. Lediglich
die Steigung der Regressionsgerade, bezogen auf die Verurteiltenziffer nach dem TierSchg, ist mit
einem Wert von 0,0182 leicht positiv. Bei dieser Gerade ist R%= 0,683 was bedeutet, dass 68,34 % der
Variation der Variablen durch das Merkmal ,Jahr“ modelliert werden (vgl. Abbildung 13). Diese
Korrelation ist, durch den Korrelationskoeffizienten von r=0,827, welcher den Grenzwert von 0,482
(Erlauterungen zur Herleitung des Grenzwerts zur Bestimmung der Signifikanz s. Kapitel 3.1.3.1.
Auswertung von Zeitreihen) iberschreitet, statistisch signifikant. Hier kann von einem straffen linearen

Zusammenhang gesprochen werden.

64



4. Statistische Untersuchung der gerichtlichen Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten nach
der SVS in den Jahren 2002-2018

Im Rahmen der Kovarianzanalyse wurde ermittelt, dass vor der Novellierung des TierSchG im Jahr 2013
die Verurteiltenziffer im Mittel 1,20 £ 0,07 betragt. Nach 2013 liegt sie jedoch bei 1,09 + 0,01. Vor 2013

war die Verurteiltenziffer demnach signifikant hoher als nach 2013 (p < 0,05).

Verurteiltenziffer nach TierSchG 2002 bis 2018
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Verurteiltenziffer nach TierSchG Linear (Verurteiltenziffer nach TierSchG)

Abbildung 13: Verurteiltenziffer nach dem Tierschutzgesetz (TierSchG) der Jahre 2002 und 2018 sowie
die Regressionsgerade (y=0,0182x — 35,53) und R*=0,6834

4.2. Zusammensetzung der Reduktion

4.2.1. Zusammensetzung der Reduktion nach allgemeinem Strafrecht

Dieses Teilkapitel beschaftigt sich mit der Zusammensetzung der Reduktion nach allg. StR, also der Art
der anderen Entscheidungen, mit denen Hauptverhandlungen gem. allg. StR im
Untersuchungszeitraum  endeten. Damit ist die untersuchte Reduktion Teil der
Gesamtreduktionsquoten, die im vorherigen Kapitel dargestellt wurden und sich aus den anderen

Entscheidungen nach allg. StR und JGG zusammensetzen.

Tabelle IX und X im Anhang zeigen die absoluten Zahlen der nach allg. StR abgeurteilten Personen
sowie die Verteilung der anderen Entscheidungen fiir die Straftaten insgesamt (vgl. Tabelle IX) und die
Straftaten nach TierSchG (Tabelle X) in den Jahren 2002 bis 2018. Die letzten zwei Zeilen der Tabellen
zeigen jeweils die Summen sowie die prozentuale Verteilung. Hervorzuheben ist, dass es sich bei
diesen Werten um die Aburteilungen der fur vollstandig strafmindig befundenen Personen handelt.
Die Abgeurteilten sind demnach Erwachsene sowie Heranwachsende, die nach allg. StR abgeurteilt

wurden.

Abbildung 14 zeigt die Reduktions- und Verurteilungsquoten fiir Straftaten insgesamt und nach
TierSchG nach allg. StR. Dabei betragt die Reduktionsquote nach dem TierSchG 23,30 % und jene der
Straftaten insgesamt 16,59 %. Dieser Unterschied ist statistisch hoch signifikant (p < 0,0001), die

Quoten unterscheiden sich um 6,71 %.
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Reduktionsquote und Verurteilte nach allg. StR in den Jahren 2002 bis 2018
fiir a) die Straftaten insgesamt und b) nach TierSchG

a) b)

16,59%
n=2.308.705

83,41%
n=11.608.366 76,70%
n=11.039

= Reduktionsquote Verurteilte

Abbildung 14: Reduktionsquote und Verurteilte nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) der Straftaten
insgesamt und nach TierSchG in den Jahren 2002 bis 2018

Betrachtet man den zeitlichen Verlauf iber die Jahre 2002 bis 2018 (vgl. Abbildung 15), so ist ein
deutlicher Anstieg der absoluten Aburteilungen zu verzeichnen. Im Jahr 2002 kann der niedrigste Wert
mit 621 Fallen festgestellt werden, 2018 mit 1033 der héchste Wert. Damit hat sich die Zahl der
Abgeurteilten im Untersuchungszeitraum fast verdoppelt. Im Jahr 2011 kam es mit 1008 Aburteilungen
zur zweitgroRten Zahl an Aburteilungen. Diese Zunahme an Aburteilungen spiegelt sich auch in der
Steigung der Regressionsgeraden wider. Sie dokumentiert mit m=25,309 eine durchschnittliche

Zunahme der jéhrlichen Fallzahl um diesen Wert.

Das Bestimmtheitsmal von R?=0,869 zeigt, dass 86,88 % der Variation der Variablen , Abgeurteilte
absolut” durch den Einfluss der GréRe ,Jahr“ modelliert werden. Die starke positive Korrelation der
Zahl der Aburteilungen und der Jahre findet im Korrelationskoeffizienten von 0,932 Ausdruck, welcher

statistisch signifikant ist.

Untersucht man den Einfluss der Novellierung des TierSchG im Jahr 2013 mittels Kovarianzanalyse, so
kann festgestellt werden, dass die Steigung der Regressionsgeraden der Zahl an Aburteilungen vor
2013 bei 37,89, nach 2013 bei 20,6 liegt. Die Zunahme an Aburteilungen schwacht sich demnach nach
der Novellierung ab. Dies ist auch in den Varianzen der Mittelwerte der Aburteilungen zu sehen: Vor
2013 lag die Zahl der Aburteilungen bei 1012,2 + 37,6, nach 2013 bei 909,8 * 18,79. Diese Abnahme
der Aburteilungen ist statistisch hoch signifikant (p < 0,0001).
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Abgeurteilte nach allg. StR und TierSchG
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Abbildung 15: Abgeurteilte nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und Tierschutzgesetz (TierSchG) in
den Jahren 2002 bis 2018

Die Zusammensetzung der anderen Entscheidungen, die im Untersuchungszeitraum getroffen wurden,
finden sich in Abbildung 16. Die Zusammensetzung der anderen Entscheidungen insgesamt und nach
TierSchG unterscheiden sich signifikant (p < 0,05) voneinander. In den 2er Vergleichen der Art der
anderen Entscheidungen der Straftaten insgesamt und nach TierSchG fallen signifikante Unterschiede
zwischen ,selbststandig auf MaRregeln” und ,,Absehen von Strafe” (p < 0,05), zwischen ,selbststandig
auf Mafregeln” und ,Einstellung ohne MafRregeln” (p < 0,05) und zwischen ,selbststandig auf

MaRregeln” und , Freispruch ohne MaRregeln” (p < 0,05) auf.

Es fallt auf, dass im gesamten Untersuchungszeitraum von 17 Jahren kein Freispruch mit MaRregeln
nach dem TierSchG verhdngt wurde. Lediglich finf Mal wurde die Entscheidung ,selbststandig aber
MaRregeln” verzeichnet, drei dieser Entscheidungen fanden im Jahr 2007 statt (vgl. Tabelle X). Diese
Entscheidung ist jedoch auch insgesamt wenig getroffen worden (761 Mal, vgl. Tabelle IX), sie macht
bezogen auf die Straftaten insgesamt einen Anteil von 0,57 % aus. 2002 bis 2018 wurde nach dem
TierSchG zehn Mal von einer Strafe abgesehen, was einen prozentualen Anteil von 0,30 % der anderen
Entscheidungen ausmacht. Insgesamt wurde die deutliche Mehrheit der Aburteilungen im Wege einer
Einstellung ohne MaRregeln (80,44 %) rechtskraftig. Knappe 20 % der Verfahren wurden mit einem
Freispruch ohne MaRregeln beendet. Damit unterscheiden sich die Freispriiche ohne MaRregeln nach

dem TierSchG und der Straftaten insgesamt um 1,47 Prozentpunkte.
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Zusammensetzung der anderen Entscheidungen nach allg. StR
der Straftaten insgesamt und nach TierSchG 2002 bis 2018
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Abbildung 16: Zusammensetzung der anderen Entscheidungen nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR)

der Straftaten insgesamt und nach Tierschutzgesetz (TierSchG) in den Jahren 2002 bis 2018

Insgesamt ist festzuhalten, dass sich die Zusammensetzungen der anderen Entscheidungen nach allg.
StR, bezogen auf die Gesamtheit der Straftaten und die Straftaten nach dem TierSchG, nur marginal

unterscheiden.

4.2.1.1. Vergleich der Zusammensetzung der Reduktion der Straftaten nach allgemeinem Strafrecht
insgesamt und gem. Tierschutzgesetz, §§223, 225 und 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch

Vergleicht man den Anteil der anderen Entscheidungen insgesamt und nach dem TierSchG mit den
anderen Entscheidungen, die nach den Paragraphen fur Korperverletzung, Misshandlung
Schutzbefohlener oder Sachbeschaddigung getroffen wurden, so fallt auf, dass nach allen untersuchten
Straftaten ein groRerer Anteil an anderen Entscheidungen als im Gesamtdurchschnitt (16,59 %)
getroffen wird. Auf Grundlage der Tabellen XI, XIl und Xlll im Anhang kann festgestellt werden, dass
alle Strafverfahren mit Gberdurchschnittlich vielen anderen Entscheidungen als einer Verurteilung
beendet werden. Auch hier ist festzuhalten, dass es sich nicht um die Gesamtreduktionsquote handelt,
sondern um die Aburteilungen der fir vollstandig strafmiindig befundenen Personen. Der Anteil der

anderen Entscheidungen stellt demnach eine ,einfache” Reduktionsquote dar.

Diese ist bei Straftaten nach §225 StGB mit 42,34 % am groRten, gefolgt von den Straftaten nach §223
StGB (26,46 %). An dritter Stelle in diesem Vergleich finden sich die anderen Entscheidungen nach dem
TierSchG (23,30 %). Nur die Strafverfahren der Straftaten nach §303 Abs. 1 StGB (22,43 %) werden

ndher am Gesamtdurchschnitt mit anderen Entscheidungen entschieden (vgl. Abbildung 17).
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Anteil der anderen Entscheidungen der Straftaten insgesamt,
nach TierSchG, §§223, 225, 303 Abs. 1 StGB nach allg.
Strafrecht in den Jahren 2002 bis 2018
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Abbildung 17: Anteil der anderen Entscheidungen (Reduktionsquote) der Straftaten nach allgemeinem
Strafrecht insgesamt, nach Tierschutzgesetz (TierSchG), §§223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB)
in den Jahren 2002 bis 2018

Betrachtet man die konkrete Zusammensetzung der anderen Entscheidungen (vgl. Tabelle 2) so ist
festzustellen, dass im Vergleich zum TierSchG nur nach §223 StGB mehr Strafverfahren ohne
MaRregeln eingestellt werden (81,60 %). Die Entscheidung ,Selbststandig auf MaRregeln” wird nur in
Verfahren um Misshandlung Schutzbefohlener (0,12 %) weniger getroffen als nach dem TierSchG (0,15
%). Freispriiche ohne MaRregeln nach dem TierSchG finden sich weniger als nach §225 und §303 Abs.
1 StGB. Es ist zu verzeichnen, dass vor allem eine Abweichung der Entscheidungspraxis nach §225 und
§ 303 Abs. 1 StGB festgestellt werden kann, wahrend die Zusammensetzung der anderen

Entscheidungen nach TierSchG und §223 StGB weitestgehend der des Gesamtdurchschnitts entspricht.
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Tabelle 2: Anteil der anderen Entscheidungen und Zusammensetzung der anderen Entscheidungen
nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) der Straftaten insgesamt, nach Tierschutzgesetz (TierSchG), §§
223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) 2002 bis 2018

Zusammensetzung der anderen Entscheidungen nach
allg. StR 2002 bis 2018
Anteil der Einstel- Frei-
anderen Selbststan- | Freispruch | Absehen | lung spruch
Straftaten nach allg. | Entscheidungen dig auf aber von
StR nach allg. StR | MaRregeln | MaRregeln | Strafe ohne MaRregeln
Insgesamt
(n=13.917.071) 16,59 % 0,57 % 0,03 % 0,22% 81,53% 17,65%
und TierSchG
(n=14.392) 23,30 % 0,15 % 000% 030% 8044% 19,12%
und §223 StGB
(n=786.862) 26,46 % 0,75 % 0,05 % 0,15% 81,60 % 17,45 %
und §225 StGB
(n=3.909) 42,34 % 0,12 % 0,00 % 036% 7160% 27,92%
und §303 Abs. 1 StGB
(n=206.190) 22,43% 0,27 % 0,01 % 0,16% 77,73% 21,83%

4.2.2. Zusammensetzung der Reduktion nach Jugendgerichtsgesetz
Die nun untersuchte Reduktion nach Jugendgerichtsgesetz stellt den zweiten Teil der Gesamtreduktion
dar, die bereits in Kapitel 4.1. Reduktionsquoten untersucht wurde. Die Reduktion nach JGG bildet

somit gemeinsam mit der Reduktion nach allg. StR die Gesamtreduktion.

Im Anhang stellen Tabelle XIV und XV die Aburteilungen nach JGG fir die Straftaten insgesamt und die
Straftaten nach TierSchG (TierSchG) dar. Die absoluten Zahlen dieser Tabellen sind fur die
Untersuchung des zeitlichen Verlaufs in den Abbildung 18 und Abbildung 19 dargestellt. Dabei finden

sich neben den Aburteilungen insgesamt auch jeweils der Anteil der anderen Entscheidungen.

Betrachtet man die Trends der Aburteilungen, so ist festzustellen, dass Uber den gesamten
Untersuchungszeitraum die Zahl der Aburteilungen insgesamt sowie nach TierSchG abnimmt. Wurden
2002 noch 153.450 Aburteilungen insgesamt verzeichnet, so waren es 2018 noch 95.664. Der Peak der
Aburteilungen wurde 2007 erreicht, hier sind 181.990 Aburteilungen dokumentiert. Durchschnittlich
nimmt die Zahl der Aburteilungen jedes Jahr um 4.783,5 Félle ab. Die Entwicklung der anderen
Entscheidungen, mit denen Verfahren beendet werden, stellt sich fir die Straftaten insgesamt dhnlich
dar. Auch hier ist eine jahrliche Abnahme der Fille (2002: 51.968; 2018: 36.386; Peak 2007: 60.636) zu
verzeichnen (vgl. Abbildung 18).
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Nach JGG Abgeurteilte insgesamt und mit anderen
Entscheidungen
in den Jahren 2002 bis 2018
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Abbildung 18: Nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) Abgeurteilte insgesamt und mit anderen

Entscheidungen im zeitlichen Verlauf von 2002 bis 2018 sowie die Regressionsgeraden

Auch auf das TierSchG bezogen (vgl. Abbildung 19), ist insgesamt ein abnehmender Trend zu
beobachten. Wurden 2002 47 Aburteilungen dokumentiert, so waren es 2018 nur noch 23. Die Zahl
der Falle hat sich demnach mehr als halbiert. Wahrend die Zahl der Aburteilungen insgesamt jedoch,
abgesehen von dem festgestellten Peak im Jahr 2007, konstant fallt, so unterliegt die Entwicklung der
Aburteilungen nach JGG und TierSchG deutlich groReren Schwankungen. Dies trifft auch fur die Art der
anderen Entscheidungen zu. Wurden 2002 und 2018 dieselbe absolute Zahl an anderen
Entscheidungen (konkret: 9) festgestellt, so sind dennoch groRe Schwankungen uber den
Untersuchungszeitraum festzustellen. Dabei ist der hochste Wert 2009 mit 27 anderen
Entscheidungen aufgetreten. Diese Schwankungen finden auch in R? ihren Ausdruck, die Variable
,Jahr” modelliert die Schwankungen der Aburteilungen nach dem TierSchG insgesamt nur zu 22,31 %
(R? = 0,223), die Zahl der anderen Entscheidungen sogar nur um 3,13 % (R? = 0,031). Beide daraus
resultierenden Korrelationskoeffizienten (Taburteitungen Tiersché insgesamt = 0,472 sowie

Tandere Entscheidungen Tiersch = 0,177) sind nicht statistisch signifikant (n.s.).

Betrachtet man die Mittelwerte der Varianzen der Aburteilungen vor und nach 2013 mittels
Kovarianzanalyse, so fallt auf, dass dieser vor 2013 (52,24 + 6,81) deutlich gréBer war als nach 2013
(48,6 * 5,82). Diese Unterschiede der Aburteilungen vor und nach der Novellierung des TierSchG sind

jedoch statistisch nicht signifikant (n.s.).

71



4. Statistische Untersuchung der gerichtlichen Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten nach
der SVS in den Jahren 2002-2018

Nach JGG und TierSchG Abgeurteilte insgesamt und mit
anderen Entscheidungen
in den Jahren 2002 bis 2018
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Abbildung 19: Nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und Tierschutzgesetz (TierSchG) Abgeurteilte
insgesamt und mit anderen Entscheidungen im zeitlichen Verlauf von 2002 bis 2018 sowie die

Regressionsgeraden

Der Gesamtdurchschnitt des Anteils der anderen Entscheidungen Gber den Untersuchungszeitraum in
Prozent (%) stellt die Reduktionsquote der nach JGG abgeurteilten Personen dar. In der Abbildung 20
sind die Verurteilten und die Reduktionsquote nach TierSchG und der Straftaten insgesamt nach JGG
dargestellt. Vergleicht man beide Diagramme miteinander, so ist auffdllig, dass sich die
Reduktionsquoten nach dem TierSchG und der Aburteilungen insgesamt kaum voneinander
unterscheiden. Sie betragt 34,98 % nach TierSchG und 34,14 % insgesamt (n.s.). Es besteht demnach
ein Unterscheid von lediglich 0,84 %.

Reduktionsquote und Verurteilte nach JGG in den Jahren 2002 bis 2018 fiir
a) die Straftaten insgesamt und b) nachTierSchG

a)
34,14%
n=818.015
65,86%
n=1.577.816 n=435
m Reduktionsquote Verurteilte

Abbildung 20: Abgeurteilte nach Tierschutzgesetz (TierSchG) und Jugendgerichtsgesetz (JGG) sowie
Abgeurteilte insgesamt nach JGG, basierend auf den Daten der Jahre 2002 bis 2018
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Betrachtet man die Zusammensetzung der anderen Entscheidungen nach dem JGG (vgl. Abbildung 21),
so ist festzuhalten, dass iber den gesamten Untersuchungszeitraum nach dem TierSchG kein einziges
Mal ein Verfahren mit der Entscheidung ,selbststandig auf MaRregeln“ oder ,Uberweisung an den
Vormundschaftsrichter(in)“ beendet wurde. Die Verfahrenseinstellung tiberwiegt in beiden Kategorien
deutlich. Jedoch finden nach TierSchG mehr Einstellungen nach §45 JGG statt als im
Gesamtdurchschnitt. Verglichen zu den Straftaten insgesamt fanden 4,01 % mehr Freispriiche statt.

Dieser Unterschied ist statistisch signifikant (p < 0,05).

Anteil und Zusammensetzung der anderen Entscheidungen
nach JGG fir die Straftaten insgesamt und nach TierSchG 2002
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Abbildung 21: Anteil der anderen Entscheidungen und Zusammensetzung der anderen Entscheidungen
nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) bezogen auf die Straftaten insgesamt und nach TierSchG
(Tierschutzgesetz) 2002 bis 2018

4.2.2.1. Vergleich der Zusammensetzung der Reduktion der Straftaten nach Jugendstrafrecht insgesamt
und gem. Tierschutzgesetz, §§223, 225 und 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch

Anhand der Tabellen XVI, XVIl und XVIII im Anhang lassen sich die Summen und daraus die
prozentualen Anteile der anderen Entscheidungen sowie die Zusammensetzung der anderen
Entscheidungen nach JGG, bezogen auf die Straftaten nach §223 StGB (Korperverletzung), §225 StGB
(Misshandlung Schutzbefohlener) und §303 Abs. 1 StGB (Sachbeschadigung) errechnen. Diese finden

sich unter den absoluten Zahlen jeweils in den letzten zwei Zeilen der Tabellen.

Der prozentuale Anteil der anderen Entscheidungen stellt dabei stets Reduktionsquoten nach dem JGG
dar (vgl. Abbildung 22). Vergleicht man die Reduktionsquoten der unterschiedlichen Straftaten mit
jenen der Straftaten insgesamt und nach TierSchgG, so fallt auf, dass sich die Quote nach dem TierSchG

am néchsten an der Quote insgesamt befindet. Wie oben festgestellt, unterscheiden sich beide nur um
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0,84 %. Die Reduktionsquoten der Straftaten nach §225 StGB (29,93 %) und §223 StGB (31,00 %) liegen
unterhalb der Straftaten nach dem TierSchG. Die hochste Reduktionsquote ist bei den

Sachbeschadigungsstraftaten zu verzeichnen, diese liegt bei 47,63 %.

Anteil der anderen Entscheidungen (Reduktionsquote) der
Straftaten insgesamt, nach TierSchG, §§223, 225 und 303 Abs.
1 StG nach JGG

60%
o
50% 47,63%

40% 34,14% 34,98% 31,00% 29,93%
30%
Z20%
10%
0%

Straftaten Straftaten nach Straftaten nach Straftaten nach Straftaten nach
insgesamt TierSchG §223 StGB §225 StGB §303a Abs. 1 StGB
n=818.015 n=234 n=70.371 n=82 n=50.958

Anteil der anderen Entscheiungen
(Reduktionsquote)

Abbildung 22: Anteil der anderen Entscheidungen (Reduktionsquote) der Straftaten nach
Jugendgerichtsgesetz (JGG) insgesamt, nach TierSchG (Tierschutzgesetz) und §§223, 225, 303 Abs. 1
Strafgesetzbuch (StGB) 2002 bis 2018

Bei einem Vergleich der Zusammensetzungen der Reduktionsquote (vgl. Tabelle 3) ist auffallig, dass
bei Straftaten nach dem TierSchG der groRte Anteil an Verfahrenseinstellungen nach §45 JGG
festgestellt werden kann. Weniger Verfahrenseinstellungen insgesamt sind nur nach §225 StGB zu
verzeichnen. Auch bezogen auf die Freispriiche liegen die Straftaten nach dem TierSchG mit 11,54 %
an zweiter Stelle hinter den Straftaten nach §225 StGB (25,61 %). Insgesamt werden
Kérperverletzungen am nachsten zum Gesamtdurchschnitt geahndet, gefolgt von Straftaten nach §303
Abs. 1 StGB. An vorletzter Stelle liegen die Straftaten nach dem TierSchG, nur Misshandlungen

Schutzbefohlener werden noch abweichender von Gesamtdurchschnitt sanktioniert.
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Tabelle 3: Anteil der anderen Entscheidungen nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) sowie
Zusammensetzung der anderen Entscheidungen der Straftaten insgesamt, nach TierSchG
(Tierschutzgesetz) §§223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) und nach JGG (Jugendgerichtsgesetz)
2002 bis 2018

Zusammensetzung der anderen Entscheidungen nach JGG
2002 bis 2018

Anteil der | Selbst- Verfahrens-

anderen | stindig | Uberweisung einstellung

Entschei- auf an zusam- davon

dungen MaR- Vormundschaf men Nach Frei-

Straftaten nach JGG nach JGG regeln ts-richter(in) 8§45 GG | spruch

Insgesamt 34,14% 0,10% 005% 9232% 8814% 7,53%
(n=2.395.831)
und TierSchG (n=669) 34,98% 0,00 % 0,00% 8846% 91,30% 11,54%
und §223 StGB 31,00% 0,10% 0,06% 92,58% 89,08% 7,27%
(n=226.971)
und §225 StGB (n=274) 29,93% 0,00 % 0,00% 7439% 72,13% 2561%
und §303 Abs. 1 StGB 4763% 0,01% 0,03% 90,45% 90,18% 9,52%
(n=106.994)

4.2.2.2. Personen, bei denen die Entscheidung ausgesetzt oder von der Verfolgung abgesehen wurde

Jugendliche Personen, bei denen die Entscheidung ausgesetzt oder von der Verfolgung abgesehen
wurde, sind in der SVS neben den Abgeurteilten gesondert aufgefiihrt. Sie stellen keinen Teil der
Abgeurteilten dar, sondern erscheinen unabhangig von diesen. Daher kénnen sie auch nicht in Bezug
zu diesen gesetzt werden. Nach dem TierSchG kamen diese Falle im Untersuchungszeitraum

zusammen 29 Mal vor.

Die Jugendstrafe kann, wenn die Richterin nicht mit Sicherheit beurteilen kann ob ihre Verhangung
angebracht ist, flir eine Bewahrungszeit ausgesetzt werden (vgl. §27 JGG, Kapitel 2.7.2.4.3.1.
Jugendstrafe zur Bewdhrung und §30 JGG). Diese Entscheidung ist in der Spalte ,Entscheidung
ausgesetzt (§27 JGG)” in der SVS festgehalten. In der Zeit von 2002 bis 2018 wurde sie vier Mal
getroffen, zuletzt im Jahr 2015 (vgl. Tabelle XV im Anhang). Insgesamt wurde 38.159-mal einstweilen
von der Jugendstrafe abgesehen (vgl. Tabelle XIV im Angang), sodass diese Entscheidungen nach dem

TierSchG 0,01 % an der Gesamtheit ausmachen.

Gesteht eine angeklagte jugendliche Person die Tat, so kann die Richterin auf Grundlage von §45 Abs.
3 JGG unter Anordnung von einer MaBnahme von einer Urteilsentscheidung absehen (vgl. Kapitel

2.7.2.3.1. Verfahrenseinstellung). In der SVS sind Personen, die dies betrifft, ebenfalls zusatzlich zu den
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Abgeurteilten aufgefiihrt. Nach dem TierSchG wurde diese Entscheidung im gesamten
Untersuchungszeitraum 25 Mal getroffen (vgl. Tabelle XV im Anhang), insgesamt 97.017 Mal (vgl.
Tabelle XIV im Anhang). Die Entscheidungen zum Absehen einer Verfolgung nach dem TierSchG

machen demnach 0,03 % der Gesamtheit aus.

4.3. Zusammensetzung der Verurteilungen
Der folgende Abschnitt beschaftigt sich mit den Verurteilungen sowie deren Art und

Zusammensetzung.

4.3.1. Zusammensetzung der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht
Nach allg. StR sind Verurteilte vollstandig strafmiindige Personen oder Heranwachsende, die zum
Zeitpunkt der Tat fur vollstandig strafmiindig befunden wurden. lhr Entwicklungsstand entspricht

demnach nicht dem eines Jugendlichen und die Umstande der Tat lassen keine Jugendstraftat zu.

Im Anhang zeigen die Tabellen XIX und XX die Verurteilungen nach Art der Entscheidung bezogen auf
die Verurteilungen nach allg. StR insgesamt und nach TierSchG. Im Untersuchungszeitraum wurden
insgesamt 11.608.366 Personen nach allg. StR verurteilt. Nach dem TierSchG waren es 11.039. Damit

machen die Verurteilten nach dem TierSchG einen Anteil von 0,095 % aus.

Betrachtet man den zeitlichen Verlauf der Verurteilungen insgesamt (vgl. Abbildung 23), so ist zu
bemerken, dass die Anzahl relativ konstant zu bleiben scheint. Ermittelt wurde eine mittlere jahrliche
Zunahme von 269,33 Fallen mit einem deutlichen Peak im Jahr 2007 (mit 776.277 Fallen) festgehalten
werden. Die Variable ,Jahr“ modelliert jedoch nur einen nahezu verschwindend kleinen Anteil dieser

Zunahmen (R?= 0,001).

Verurteilte nach allg. StR insgesamt
2002 bis 2018

800 000
-
=
T 750 000
gJu y =269,33x + 141500
£ 700 000 R?=0,0011
jo
£ 650000
£
2 600000
9]
>
550 000
o o < wn o ~ o] D o — o~ ™ < wn o ~ 0
o o o =] o =] o S = = = = = = = s -
o o o o o o o o o o o o o
~N ~ o~ o~ ~N o~ ~ o~ ~ o~ ~ o~ ~ o~ ~ ~N o~
Verurteilte nach allg. StR insgesamt Linear (Verurteilte nach allg. StR insgesamt)

Abbildung 23: Verurteilte nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) insgesamt in den Jahren 2002 bis
2018
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Die Verurteilungen nach TierSchG und allg. StR zeigen Uber den gesamten Untersuchungszeitraum eine
Zunahme (vgl. Abbildung 25). 2018 kann der héchste Wert mit 801 Verurteilungen, 2003 der niedrigste
Wert mit 469 Verurteilungen festgestellt werden. Das BestimmtheitsmaR von R*= 0,837 zeigt, dass
83,74 % der Varianz durch den zeitlichen Trend erklart werden kann. Dieser straffe lineare
Zusammenhang findet auch im Korrelationskoeffizienten von r = 0,92 Ausdruck, welcher statistisch

signifikant ist.

Durch die Kovarianzanalyse wird deutlich, dass der Mittelwert der Varianzen der Verurteilungen nach
TierSchG vor 2013 bei 795,9 + 33,71 Verurteilungen pro Jahr liegt. Nach 2013 liegt dieser Wert bei
675,4 £ 6,66. Vor 2013 fanden demnach signifikant mehr Verurteilungen nach TierSchG statt als nach
2013 (p < 0,0001).

Die Zusammensetzungen der Verurteilungen nach allg. StR insgesamt und nach TierSchG der Jahre

2002 bis 2018 (vgl.

Abbildung 24) unterscheiden sich signifikant (p < 0,0001). Wahrend bezogen auf den
Gesamtdurchschnitt 82,10 % der Verurteilungen zu Geldstrafen erfolgen, werden nach dem TierSchG
sogar 91,85 % zu Geldstrafen verurteilt. 17,90 % der Verurteilten insgesamt werden zu Freiheitsstrafen
verurteilt. Dieser Anteil ist bezogen auf das TierSchG weniger als halb so groR (8,15 %). Damit haben
Personen, die insgesamt nach dem allg. StR verurteilt werden, eine 2,46-fach hohere Chance (95 % Kl

=[2,295; 2,630]) zu einer Freiheitsstrafe verurteilt zu werden als nach dem TierSchG.
In den Jahren 2002 bis 2018 wurde keine einzige Person nach dem TierSchG zu Strafarrest verurteilt.

Insgesamt waren es 613 Personen, die einen Anteil an 0,01 % der Gesamtverurteilungen ausmachen.

Zusammensetzung der Verurteilungen nach allg. StR in den Jahren 2002 bis
2018 fiir die a) Straftaten insgesamt und b) nach TierSchG

17,90% 8,15%
n=2.077.534 n=900
a) b)
Strafarrest

0,01%, n=613

82,10%

n=9.530.219 91,85%

n=10.139

= Freiheitsstrafe Geldstafe
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Abbildung 24: Zusammensetzung der Verurteilten nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und

Tierschutzgesetz (TierSchG) und nach allg. StR insgesamt in den Jahren 2002 bis 2018

Diese beschriebene Zusammensetzung der Verurteilungen nach allg. StR und TierSchG zeigt sich auch
in Abbildung 25 deutlich. Im Untersuchungsjahr 2011 wurden die meisten Personen (73 Personen) zu
Freiheitsstrafen verurteilt. 2003 mussten nur 39 Personen dieses Urteil entgegennehmen, was die

niedrigste Zahl in den untersuchten Jahren darstellt.

Gesamtverurteilungen und deren Zusammensatzung nach allg.
StR und TierSchG 2002 bis 2018
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Abbildung 25: Gesamtverurteilungen nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und nach

Tierschutzgesetz (TierSchG) sowie deren Zusammensetzung 2002 bis 2018

Die starke positive Korrelation von Verurteilungen und Geldstrafen ist in Abbildung 26 ersichtlich, in
welcher die Anzahl an Geldstrafen und die Anzahl an Verurteilungen aufgetragen sind. Hier zeigt sich
deutlich, dass mit steigender Zahl von Verurteilungen auch die Zahl der verhangten Geldstrafen steigt.
Der Einfluss der Zahl der Verurteilungen wird auch vom BestimmtheitsmalR R?=0,993 unterstiitzt,
welches deutlich macht, dass der Zusammenhang beinahe vollstandig linear und statistisch signifikant
(r = 0,997) ist. Dies trifft jedoch nicht auf Freiheitsstrafen und Verurteilungen zu, hier ist r= 0,153

(n.s).
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Zahl der Verurteilten nach TierSchG und Anzahl der
verhangten Geldstrafen 2002 bis 2018
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Abbildung 26: Zahl der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht und Tierschutzgesetz (TierSchG) im
Bezug zu der Zahl der verhdngten Geldstrafen 2002 bis 2018

4.3.1.1. Verurteilte nach allgemeinem Strafrecht mit und ohne MaRregeln, Auflagen und/oder
Weisungen

Verurteilungen zu Freiheits- oder Geldstrafen kénnen an MaRregeln, Auflagen oder Weisungen
geknupft sein. Dies trifft auf insgesamt 23,99 % aller Verurteilungen nach allg. StR zu. Verurteilungen
nach dem TierSchG hingegen werden nur zu 6,88 % mit Weisungen, Auflagen oder MaRregeln

ausgesprochen (vgl. Tabelle 4). Damit liegt das TierSchG zu 71,32 % unter dem Gesamtdurchschnitt.

Tabelle 4: Nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und nach Tierschutzgesetz (TierSchG) Verurteilte zu
Freiheits- oder Geldstrafen mit und ohne Mafregeln, Auflagen und/oder (u/o) Weisungen 2002 bis

2018
Nach allg. StR Verurteilte zu Freiheits- oder Geldstrafe 2002 bis 2018
ohne l mit
Straftaten nach allg. StR MaRregeln, Auflagen u/o Weisungen
insgesamt (n=11.608.366) 76,01 % 23,99 %
und TierSchG (n=11.039) 93,12 % 6,88 %

4.3.1.2. Vergleich der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht insgesamt und gem.
Tierschutzgesetz, §§223, 225 und 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch

Vergleicht man die Art der Verurteilung nach dem TierSchG mit jenen nach §§223, 225 und 303 Abs. 1
StGB (vgl. Tabelle 5), so wird zunachst deutlich, dass nur nach dem TierSchG keine Freiheitsstrafe in
Kombination mit einer Geldstrafe verhangt wird. Insgesamt werden nur Straftaten nach §303 Abs. 1

StGB weniger mit Freiheitsstrafen sanktioniert (6,30 %) als nach dem TierSchG (8,15 %).
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Strafarreste sind wenig zu verzeichnen. Im gesamten Untersuchungszeitraum ist keine Verhangung
eines Strafarrestes, bezogen auf die Misshandlung Schutzbefohlener und Straftaten nach dem

TierSchG, zu verzeichnen.

Es fallt weiterhin auf, dass Straftaten nach dem TierSchG und nach §303 Abs. 1 StGB zu einem gréReren
Prozentsatz als der Gesamtdurchschnitt zu Geldstrafen verurteilt werden. Der Anteil der Geldstrafen
nach dem TierSchG (91,85 %) liegt geringflgig unter dem von Sachbeschadigungsdelikten (93,70 %).
Insgesamt werden die Verurteilungen dieser Art von Straftaten recht dhnlich sanktioniert, wobei nach

dem TierSchG ein geringfligig groBerer Anteil Freiheitsstrafen verhangt wird als nach §303 Abs. 1 StGB.

Tabelle 5: Zusammensetzung der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) insgesamt,
nach Tierschutzgesetz (TierSchG) und §§223, 225 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) nach Art der
Entscheidung 2002 bis 2018

Verurteilungen nach allg. StR nach Art der Entscheidung 2002 bis 2018
nach der schwersten Sanktion

Freiheitsstrafe Geldstrafe

Verurteilte dar. Auch dar. Gem.
Straftaten nach allg. StR [ Insgesamt |zusammen | Geldstrafe | Strafarrest | zusammen | §59b StGB

insgesamt 11608366| 17,90%  0,39%| 0,01%| 82,10% 0,09 %
und TierSchG 11039 8,15 % - -l 91,85% 0,19 %
und §223 StGB 578635| 19,93%  0,26%]| 0,002%'| 80,07% 0,18 %
und §225 StGB 2254| 91,97%  0,05% - 8,03 % 1,66 %
und §303 Abs. 1 StGB 159 938 630%  041%| 0,003%| 93,70% 0,10 %

Diese dhnliche Sanktionspraxis von Straftaten nach TierSchG und Sachbeschadigungsdelikten trifft
auch auf die Freiheits- bzw. Geldstrafen in Kombination mit MaRregeln, Auflagen oder Weisungen zu
(vgl. Tabelle 6). Beiden Deliktgruppen ist gleich, dass die deutliche Mehrheit der Verurteilungen nicht
hiermit verbunden ist. Dies trifft fur die Straftaten nach §303 Abs. 1 StGB jedoch noch stérker zu (95,65
%) als fur die Straftaten nach TierSchG (93,12 %). Einen deutlichen Unterschied kann man bei den
Verurteilungen auf Bewahrung feststellen (vgl. Tabelle 6). Hier wird ersichtlich, dass im Vergleich aller
Deliktgruppen bei Straftaten nach dem TierSchG am haufigsten Bewahrungen ausgesprochen werden
(91,78 %), bei Straftaten nach §303 Abs. 1 StGB sogar am wenigsten (70,32%) und hier auch am

dhnlichsten zu den Straftaten insgesamt (69,92 %).
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Tabelle 6: Art der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) zu Freiheits- oder Geldstrafe

sowie Freiheitsstrafe oder Strafarrest auf Bewdhrung insgesamt in Bezug auf die Verhdngung mit oder

ohne Mafregeln, Auflagen oder Weisungen, nach Tierschutzgesetz (TierSchG) und §§223, 225 303 Abs.

1 Strafgesetzbuch (StGB) in den Jahren 2002 bis 2018

Art der Verurteilungen nach allg. StR zu Freiheits- oder Geldstrafen
sowie zu Freiheitsstrafe und Strafarrest auf Bewahrung 2002 bis 2018

zu Freiheitsstrafe bzw. Strafarrest mit
zu Freiheits- oder Geldstrafe Bewdhrung
ohne | mit mit
MaRregeln, Auflagen u/o

Straftaten nach allg. StR Weisungen zusammen | Auflagen Weisungen
insgesamt
(n=11.608.366) 76,01 % 23,99 % 69,92 % 66,71 % 63,87 %
und TierSchG (n=11.039) 93,12 % 6,88 % 91,78 % 73,61% 67,19 %
und §223 StGB
(n=578.635) 86,44 % 13,56 % 71,89 % 71,96 % 68,49 %
und §225 StGB (n=2.254) 39,62 % 60,38 % 83,36 % 66,09 % 62,38%
und §303 Abs. 1 StGB
(n=159.938) 95,65 % 4,35% 70,32 % 75,04 % 70,38 %

4.3.1.2.1. Quotient von Geldstrafen zu Freiheitsstrafen

Mit Hilfe des prozentualen Anteils von Geldstrafen und Freiheitsstrafen (aus Tabelle 5) lasst sich fur

die einzelnen Deliktgruppen der Quotient von Geldstrafen zu Freiheitsstrafen errechnen

(Erlauterungen zur Rechnung siehe Kapitel 3.1.4. Quotient von Geldstrafen zu Freiheitsstrafen). Diese

sind in Tabelle 7 dargestellt. In dieser wird ersichtlich, dass sich der Quotient fiir die Straftaten nach

dem TierSchG zwischen den Sachbeschadigungen und den Straftaten insgesamt ansiedelt. Dabei liegt

der Quotient der Sachbeschadigungsdelikte deutlich ndher an jenem nach TierSchG als insgesamt.

Tabelle 7: Quotient von Geldstrafen zu Freiheitsstrafen fiir die Straftaten nach allgemeinem Strafrecht

(allg. StR) insgesamt, nach Tierschutzgesetz (TierSchG) und §§223, 225, 303 Abs. 1 StGB 2002 bis 2018

Quotient

Anteil an zwischen
Anteil an Verurteilungen | Verurteilungen
Verurteilte Verurteilungen zu zu Geld- und zu
Insgesamt  zu Geldstrafe  Freiheitsstrafe | Freiheitsstrafe
Straftaten insgesamt 11 608 366 82,10% 17,90% 4,59:1
Straftaten nach TierSchG 11039 91,85% 8,15% 11,27:1
Straftaten nach §223 StGB 578 635 80,07% 19,93% 4,02:1
Straftaten nach §225 StGB 2254 8,03% 91,97% 0,09:1
Straftaten nach §303 Abs. 1 StGB 159 938 93,70% 6,30% 14,88:1
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4.3.1.3. Verurteilungen nach Dauer der Freiheitsstrafe

Die folgende Untersuchung der Zusammensetzung der Verurteilungen zu Freiheitsstrafen nach Dauer
der Freiheitsstrafen dient auch der Priifung der Ausschopfung des Strafrahmens. Im Anhang sind in
Tabelle XXIIl Verurteilungen nach allg. StR insgesamt und in Tabelle XXIV Verurteilungen nach allg. StR
und TierSchG nach Dauer der Freiheitsstrafe dargestellt. Die prozentualen Gesamtanteile der Lange
der Strafen fir die Straftaten nach allg. StR sind in Abbildung 27 visualisiert. Vergleicht man diese mit
der Abbildung 28, welche die Verurteilungen nach Dauer der tatsachlich verhangten Freiheitsstrafen
flr die Straftaten nach dem TierSchG zeigt, so fallt zunachst auf, dass sich die Lange der verhangenen
Freiheitsstrafen auffallig voneinander unterscheidet. Wahrend Freiheitsstrafen nach dem TierSchG
maximal fur eine Dauer von ein bis zwei Jahren verhdngt wurden, so wurden insgesamt 1685 Personen
(vgl. Tab. XXIIl im Anhang) zu lebenslanger Haft verurteilt. Diese machen jedoch nur 0,08 % der
Verurteilungen zu Freiheitsstrafen aus, sodass sie nicht im Kreisdiagramm erscheinen. Freiheitsstrafen
mit einer Dauer von 10-15 Jahren werden Abbildung 27 zu 0,11 % verhangen (Begriindung: die
unterschiedlichen Ldngen der Freiheitsstrafen liegen in den unterschiedlichen Strafrahmen

begriindet).

Verurteilungen nach allg. StR nach Dauer der Freiheitsstrafe
2002 bis 2018

5-10 Jahre
3-5 Jahre 1,22% 10-15 Jahre
2,86% 0,11%
lebenslang
2-3 Jahre 0,08%
3,84%
unter 6 Monate
1-2 Jahre 31,56%
17,10%

9 Monate bis 1 Jahr
13,34%

6 Monate

6-9 Monate 14,17%

15,73%

Abbildung 27: Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht insgesamt (allg. StR) nach Dauer der
Freiheitsstrafe 2002 bis 2018. Die jeweilige angegebene Dauer der Freiheitsstrafe Idsst sich auf

Grundlage der SVS lesen als , Freiheitsstrafe mit einer Dauer von mehr als ... bis einschlieflich...”.

Der groRte Anteil der Freiheitsstrafen nach dem TierSchG wird fiir unter sechs Monate ausgesprochen
(39,89 %). Zwar hat auch der groRte Anteil der Freiheitsstrafen nach allg. StR insgesamt eine Dauer von
unter sechs Monaten, dieser macht hier einen Prozentanteil von 31,56 % aus. Auch die Freiheitsstrafen

zu sechs Monaten werden nach dem TierSchG haufiger ausgesprochen als im Durchschnitt. Wahrend
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insgesamt 14,17 % dieses Urteil erfahren, sind es nach dem TierSchG 26,89 % und damit anteilhaft fast
doppelt so viele Personen wie insgesamt. Insgesamt betragt der Anteil der Freiheitsstrafen bis zu sechs
Monaten nach dem TierSchG 66,78 %, wahrend dieser fiir alle anderen Straftaten nach dem allg. StR
bei 45,73 % liegt. Diese relativen Haufigkeiten unterscheiden sich signifikant voneinander (p <
0,0001). Verurteilungen zu Freiheitsstrafen nach dem TierSchG haben eine 2,38 gréRere Chance, zu
einer Dauer von sechs oder weniger Monaten ausgesprochen zu werden als Verurteilungen nach dem
allg. StR insgesamt. Mit anderen Worten: Freiheitsstrafen nach dem TierSchG fallen mehr als doppelt

so haufig kirzer aus als verglichen mit dem Gesamtdurchschnitt.

Nach dem TierSchG werden Freiheitsstrafen von sechs bis neun Monaten zu 16,56 % ausgesprochen,
gefolgt von Freiheitsstrafen bis zu einem Jahr. Diese machen einen Anteil von 12,00 % aus. Die in der
SVS angegebene Kategorie der Freiheitsstrafen mit einer Dauer von ein bis zwei Jahre ist jene, die nach
TierSchG die maximalen Freiheitsstrafen repréasentiert. Diese machen 4,67 % aller Freiheitsstrafen
nach dem TierSchG aus. Dies entspricht einer Verurteilung von 42 Personen im gesamten

Untersuchungszeitraum von 17 Jahren.
Zu einer Freiheitsstrafe von zwei bis drei Jahren wurde Uber die gesamte Zeit niemand verurteilt.

Insgesamt lasst sich festhalten, dass 95,34 % der Freiheitsstrafen nach dem TierSchG unter einem Jahr

Dauer verhangt werden. Im Gesamtdurchschnitt sind es 74,80 %.

Verurteilungen nach allg. StR und TierSchG nach Dauer der
Freiheitsstrafe 2002 bis 2018

1-2 Jahre, 4,67%
9 Monate bis 1 Jahr 2-3 Jahre
12,00% 0,00%

unter 6 Monate
39,89%

6-9 Monate
16,56%

6 Monate
26,89%

Abbildung 28: Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und Tierschutzgesetz (TierSchG)
nach Dauer der Freiheitstrafe 2002 bis 2018. Die jeweilige angegebene Dauer der Freiheitsstrafe Idsst
sich auf Grundlage der SVS lesen als ,Freiheitsstrafe mit einer Dauer von mehr als ... bis

einschlieflich...”.
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4.3.1.3.1. Verurteilungen zu Freiheitsstrafe mit Strafaussetzung

In den Tabellen XXI und XXII im Anhang sind die absoluten Zahlen der Verurteilungen nach allg. StR
insgesamt und nach TierSchG zu Freiheitsstrafe und Strafarrest sowie die absoluten und prozentualen
Zusammensetzungen der Verurteilungen zur Strafaussetzung (auf Bewdhrung) dargestellt. Die
Summen und prozentualen Anteile an Verurteilungen zu Freiheitsstrafen und mit Strafaussetzung
finden sich jeweils in den letzten zwei Zeilen der Tabellen und sind auch in Tabelle 8 zu finden.
Wadhrend im Gesamtdurchschnitt etwa zwei Drittel (69,89 %) der Freiheitsstrafen und 90,86 % der
Strafarreste zur Bewdhrung ausgesetzt werden, werden sogar 91,78 % aller Verurteilungen nach dem
TierSchG zu Freiheitsstrafen mit Strafaussetzung ausgesprochen. Dieser Unterschied ist statistisch
hoch signifikant (p < 0,0001). Somit liegt die Verurteilung zu Freiheitsstrafe auf Bewahrung nach dem
TierSchG um 31,32 % Uber dem Gesamtdurchschnitt. Von insgesamt 900 zu Freiheitsstrafen
Verurteilten im gesamten Untersuchungszeitraum mussten demnach lediglich 74 Personen ihre

Freiheitsstrafe in einer Strafvollzugsanstalt antreten.

Tabelle 8: Durchschnittlicher Anteil der Strafaussetzungen der Verurteilungen zu Freiheitsstrafe und
Strafaussetzung nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) insgesamt und nach Tierschutzgesetz

(TierSchG) 2002 bis 2018,-: keine Verurteilungen im Untersuchungszeitraum

Durchschnittlicher Anteil der Strafaussetzungen nach allg. StR
2002 bis 2018
Straftaten nach allg. StR an Freiheitsstrafen an Strafarresten
insgesamt 69,89 % 90,86 %
und TierSchG 91,78 % -

Der zeitliche Verlauf der Verurteilungen zu Freiheitsstrafen und Freiheitsstrafen zur Bewahrung ist in
Abbildung 29 zu sehen. Wahrend 2008 alle Verurteilungen zur Freiheitsstrafe zur Bewahrung
ausgesprochen wurden, waren es 2012 82,76 %. Die Trendlinie mit m=-0,01446 zeigt auf, dass der
Anteil an Freiheitsstrafen zur Bewahrung lber die untersuchten Jahre hinweg relativ konstant, sogar
minimal abnehmend ist. Dies zeigt auch der Korrelationskoeffizient von r = 0,086, welcher nicht
statistisch signifikant ist (n.s.) (Erlduterungen zur Signifikanz des Korrelationskoeffizienten vig. 3.1.3.1.
Auswertung von Zeitreihen) und darstellt, dass kein Zusammenhang zwischen der zeitlichen
Komponente und der Anzahl an Verurteilungen zur Strafaussetzung besteht. Mit anderen Worten, hier

ist kein zu- oder abnehmender Trend zu beobachten.

Der Mittelwert der Varianzen der Verurteilungen zu Freiheitsstrafe mit Strafaussetzungen pro Jahr
betragt vor 2013 57,2 £ 8,62. Dieser Wert liegt nach 2013 bei 56,8 * 3,02. Die Zahl der Verurteilten zu

Freiheitsstrafe auf Bewdhrung ist demnach vor 2013 nicht signifikant héher als nach 2013 (n.s.).
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Zu Freiheitsstrafe und auf Bewahrung Verurteilte
nach allg. StR und TierSchG 2002 bis 2018
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Abbildung 29: Verurteilungen zur Freiheitsstrafe und zur Bewdhrung ausgesetzten Freiheitsstrafe nach

allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und Tierschutzgesetz (TierSchG) in den Jahren 2002 bis 2018

Deutlich ist jedoch insgesamt, dass der Anteil an ausgesprochenen Freiheitsstrafen zur Bewahrung von
Verurteilungen zu Freiheitsstrafen relativ hoch ist. Hier besteht ein linearer Zusammenhang, welcher
in r=0,96 seinen Ausdruck findet und statistisch signifikant ist. Eine Zunahme an Verurteilungen zu
Freiheitsstrafen geht demnach stark mit einer Zunahme der Aussprache an Bewahrungen einher.
Dieser positive Zusammenhang zeigt sich auch in Abbildung 30, welche die Verurteilungen zu
Freiheitsstrafen in Bezug zu den Verurteilungen auf Bewahrung darstellt. Der starke positive lineare
Zusammenhang der beiden Variablen findet sich auch im BestimmtheitsmaR wieder. R?=0,92 zeigt,

dass die Anzahl der Freiheitsstrafen die Anzahl der Freiheitsstrafen zur Bewahrung zu 92 % modelliert.
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Zahl der zu Freiheitsstrafe und zu Freiheitsstrafe auf
Bewahrung Verurteilten nach TierSchG 2002 bis 2018
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Abbildung 30: Anzahl der Freiheitsstrafen nach Tierschutzgesetz insgesamt in Bezug zur Anzahl der

ausgesprochenen Strafaussetzungen (Freiheitsstrafe zur Bewdhrung) 2002 bis 2018

Betrachtet man die Dauer der Verurteilungen zu Freiheitsstrafen nach dem TierSchG (vgl. Abbildung
31), so fallt auf, dass Freiheitsstrafen mit einer Dauer von unter sechs Monaten bis ein Jahr in stets
Uber 90 % der Falle zur Bewahrung verhangt werden. Am haufigsten werden Strafaussetzungen fir
Freiheitsstrafen von sechs Monaten Dauer ausgesprochen werden. Hier betragt der Anteil 94,63 %. Es
folgen die Freiheitsstrafen auf Bewahrung mit einer Dauer von neun Monaten bis zu einem Jahr (92,59
%), jene mit einer Dauer von sechs bis neun Monaten mit 91,28 % Strafaussetzungen und die
Freiheitstrafen mit einer Dauer von weniger als sechs Monaten mit einem Anteil von 91,09 %
Strafaussetzungen. Der geringste Anteil an Freiheitsstrafen zur Bewdhrung ist bei Freiheitsentziigen
festzustellen, die ein bis zwei Jahre dauern. Hier werden 80,95 % aller Verurteilungen zur
Strafaussetzung ausgesprochen. Freiheitsstrafen mit derselben Dauer werden, bezogen auf die
Straftaten insgesamt, zu 71,96 % zur Bewahrung ausgesprochen (vgl. Tabelle XXIlI im Anhang und
Tabelle 9 im Text). Des Weiteren ist festzustellen, dass die Straftaten insgesamt stets mit einem
geringeren Anteil an Bewdhrungen sanktioniert werden (vgl. ebenda). Die groRte Quote der Straftaten
insgesamt ist im Untersuchungszeitraum ebenfalls, wie bei den Straftaten nach dem TierSchG, bei

Freiheitsstrafen von sechs Monaten Dauer festzustellen. Sie betragt hier 80,54 %.
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Verurteilungen zu Freiheitsstrafen nach allg. StR und TierSchG
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Abbildung 31: Verurteilungen zu Freiheitsstrafen nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und
Tierschutzgesetz (TierSchG) sowie der Anteil an Strafaussetzungen 2002 bis 2018. Der Graph zeigt den

prozentualen Anteil an Verurteilungen zur Freiheitsstrafe zur Strafaussetzung an.

4.3.1.3.2. Vergleich der Verurteilungen nach Dauer der Freiheitsstrafe nach Tierschutzgesetz mit §223,
225,303 Abs. 1 StGB

Die Tabellen XXV, XXVI und XXVII im Anhang zeigen die absoluten Zahlen der Verurteilungen nach der
Dauer der Freiheitsstrafe fur Straftaten nach §§223,225 und §303 Abs. 1 StGB. Die Ergebnisse sind in

Tabelle 9 zusammengefasst.

Hier ist auffallig, dass im Vergleich aller Deliktgruppen die Hohe der Freiheitsstrafen nach dem
TierSchG am geringsten ausfallt. Wahrend bei Straftaten nach §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB das
Hochstmal der Freiheitsstrafen (vlg. Kapitel 2.4. Bezug zwischen Straftaten nach dem Tierschutzgesetz
und Straftaten nach §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB) zumindest zu einem kleinen Prozentsatz

ausgesprochen wird, trifft das auf das TierSchG Gberhaupt nicht zu.
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Tabelle 9: Verurteilungen nach Dauer der Freiheitsstrafe bis zur Dauer von einschliefSlich einem Jahr
nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) insgesamt, nach Tierschutzgesetz (TierSchG) und §§223, 225,
303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) 2002 bis 2018

Verurteilungen nach Dauer der Freiheitsstrafe bis zur Dauer von
einschlieBlich einem Jahr nach allg. StR 2002 bis 2018
mebhr als... bis einschlieRlich...
9 Monate bis 1
unter 6 Monate 6 Monate 6-9 Monate Jahr
dar.
dar. Straf- dar. dar.
Straftaten nach | zusam- | Strafaus- | zusam- | aus- zusam- | Strafaus- | zusam- | Strafaus-
allg. StR men | setzung men |setzung| men setzung | men | setzung
insgesamt 13,34
(n=2.077.534) 31,56 % 74,32% 14,17% 80,54 % | 15,73% 78,39 % % 77,97 %
und TierSchG 12,00
(n=900) 39,89% 91,09% 26,89% 94,63%| 16,56% 91,28% % 92,59%
und §223 StGB 13,54
(n=115.300) 3437% 76,18% 21,21% 78,60% | 22,14% 72,09% % 68,17%
und §225 StGB 22,33
(n=2.073) 482% 97,00% 10,76% 98,65%| 17,66% 98,09 % % 95,90%
und §303 Abs. 1
StGB (n=10.073) 64,24% 69,70% 14,68% 76,20%| 11,45% 70,51% 6,14% 73,95%

Tabelle 10: Verurteilungen nach Dauer der Freiheitsstrafe ab mehr als einem Jahr nach allgemeinem
Strafrecht (allg. StR) insgesamt, nach Tierschutzgesetz (TierSchG) und §§223, 225, 303 Abs. 1
Strafgesetzbuch (StGB) 2002 bis 2018, -: keine Verurteilungen im Untersuchungszeitraum

Verurteilungen nach Dauer der Freiheitsstrafe ab mehr als einem Jahr nach
allg. StR 2002 bis 2018
mehr als... bis einschlieRlich...
1-2 Jahre
Straftaten nach allg. | zusam- dar. 2-3 3-5 5-10 | 10-15 lebens-
StR men Strafaussetzung| Jahre Jahre Jahre Jahre lang

insgesamt
(n=2.077.534) 17,10 % 71,96%( 3,84% 2,86% 1,22% 0,11% 0,08 %
und TierSchG
(n=900) 4,67 % 80,95 % - - - - -
und §223 StGB
(n=115.300) 7,69 % 49,72%| 0,77% 0,30% 0,13% 0,003 % -
und §225 StGB
(n=2.073) 32,03 % 91,57%| 7,19% 381% 1,40% - -
und §303 Abs. 1
StGB (n=10.073) 3,01 % 56,77%| 0,34% 0,14% 0,01% - -
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4.3.1.4. Verurteilungen nach Zahl und Hoéhe der Tagessatze

Die Tabellen XXVIII und XXIX im Anhang zeigen die absoluten Zahlen der Verurteilungen zu Geldstrafen
nach allg. StR insgesamt und nach TierSchG in den Jahren 2002 bis 2018. In den letzten zwei Zeilen
finden sich dabei die Summe und die prozentualen Anteile an den Verurteilungen zu Geldstrafen
insgesamt. Diese sind in Abbildung 32 visualisiert. Die Entwicklung der absoluten Anzahl der
Verurteilungen zu Geldstrafen ist bereits in Kapitel 4.3.1. Zusammensetzung der Verurteilungen nach

allgemeinem Strafrecht dargestellt.

In der Abbildung wird auffallig, dass sich die Zahl der Tagessatze nach allg. StR insgesamt und TierSchG
besonders bis zur Anzahl von 90 Tagessatzen unterscheidet. Der Anteil von Verurteilungen zu 5 bis 15
Tagessatzen ist nach dem TierSchG mit 5,25 % weniger als halb so gro wie insgesamt. Hier werden
11,10 % der Verurteilungen zu Geldstrafen mit 5 bis 15 Tagessatzen verhangen. Auch in Bezug auf 15
bis 30 Tagessatze liegt der Anteil der Verurteilungen nach dem TierSchG deutlich unterhalb dem
Gesamtdurchschnitt. Es werden 29,53 % der Verurteilungen zu Geldstrafen mit 15 bis 30 Tagessatzen
ausgesprochen, bezogen auf alle Straftaten liegt dieser Wert bei 35,36 %. Mehr als die Halfte der
Verurteilungen zu Geldstrafen, konkret 56,89 %, werden nach TierSchG zu 31 bis 90 Tagessatzen
ausgesprochen. Dies unterscheidet sich deutlich von der Sanktionspraxis der Straftaten insgesamt.

Hier wird diese Tagessatzzahl in 46,79 % der Falle verhangt. Damit unterscheiden sich die beiden Werte

um 10,1 %.
Prozentualer Gesamtdurchschnitt der Verurteilungen zu
Geldstrafen nach Zahl der Tagessatze 2002 bis 2018
60% 56,89%
50%
40% 35,36% 46,79%
30% 29,53%
20%
10% 11,10% 7,91%
5,25% 6,18% - 0,52% 0,06%
0% 0,42% 0,00%
5 bis 15 15 bis 30 31 bis 90 91 bis 180 181 bis 360 361 und mehr
Zahl der Tagessatze
=@ Straftaten nach allg. StR und TierSchG Straftaten nach allg. StR

Abbildung 32: Prozentualer Gesamtdurchschnitt der Verurteilungen zu Geldstrafen nach Zahl der
Tagessdtze der Straftaten nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) insgesamt und nach Tierschutzgesetz
(TierSchG) 2002 bis 2018, die kursiven Werte beziehen sich auf die Straftaten nach allg. StR, die fetten
Werte auf die Straftaten nach allg. StR und TierSchG, 0,00 %: keine Verurteilungen im

Untersuchungszeitraum
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Die Hohe und Anzahl der Verurteilungen zu Geldstrafe sind in Abbildung 33 dargestellt. Die absolute
Anzahl der Verurteilungen ist dabei jeweils anhand der Balken abzulesen. Diese stellen exakt dar, was
in Abbildung 32 im Vergleich mit den Straftaten insgesamt bereits zu erkennen war: Die deutliche
Mehrheit der Verurteilungen zu Geldstrafen nach dem TierSchG werden zu einer Tagessatzzahl von 31

bis 90 ausgesprochen.

Der prozentuale Anteil der Hohe der Tagessatze an der Anzahl der Tagessatze, welche in Gruppen
unterteilt sind, wird mittels des Graphen visualisiert. Betrachtet man diesen Graphen, wird deutlich,
dass der prozentuale Anteil der Hohe der Tagessatze unduliert. Der Peak ist dabei jeweils bei einer
Hohe der Tagessdtze von 10 EUR bis 25 EUR angesiedelt. Der Wert der kleinsten und groRten
Tagessatzhohe ist bei allen verhangten Zahlen an Tagessatzen am geringsten vertreten. Auffallig ist,
dass bei einer Tagessatzanzahl von 181 bis 360 Tagen die Hohe des Satzes von bis zu 5 EUR haufiger

vertreten ist, als bei allen anderen Tagessatzhohen. Hier liegt der Wert bei 9,30 %.

Verurteilungen zu Geldstrafe nach allg. StR und TierSchG nach
Anzahl und Hohe der Tagesséatze in den Jahren 2002 bis 2018
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Anzahl der Tagessdtze und Hohe der Tagessatze in EUR
Anzahl der Verurteilungen zu Geldstrafe nach allg. StR und TierSchG

=@ Prozentualer Anteil der Hohe der Tagessatze an der Anzahl der Tagessatze

Abbildung 33: Verurteilungen zu Geldstrafe nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und
Tierschutzgesetz (TierSchG) nach Anzahl und Héhe der Tagessdtze in den Jahren 2002 bis 2018, absolut
und prozentual, die kursiven Werte bezeichnen den prozentualen Anteil der Hohe der Tagessdtze in

einer Gruppe, die fetten Werte die absolute Anzahl an Verurteilungen.
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4.3.1.4.1. Vergleich der Verurteilungen nach Zahl und Hohe der Geldsatze nach Tierschutzgesetz mit
§§223, 225, 303 Abs. 1 StGB
Die unter Kapitel 4.3.1.4. Verurteilungen nach Zahl und Hohe der Tagessatze angesprochenen Daten
finden sich im Vergleich mit §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB in Tabelle 11. Die Daten fir die §§223,225
und 303 Abs. 1 StGB sind im Anhang in den Tabellen XXXI, XXXIIl und XXXIII zu finden.

Im Vergleich der Sanktionspraxis der einzelnen Paragraphen fillt auf, dass Geldstrafen mit Tagessatzen
von 31 bis 90 Tagen stets am haufigsten verhdngt werden. Dabei werden Sachbeschadigungsstraftaten
am dhnlichsten zum Gesamtdurchschnitt bestraft. Hier betragt der Anteil der Tagessatze von 31 bis 90

43,35 %, gefolgt von den Straftaten nach dem TierSchG mit 56,89 %.

Tabelle 11: Verurteilte nach Zahl der Tagessdtze nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) insgesamt,
nach Tierschutzgesetz (TierSchG) und nach §§223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) 2002 bis

2018, -: keine Verurteilungen im Untersuchungszeitraum

Verurteilte nach Zahl der Tagessatze nach allg. StR 2002
bis 2018
Anteil
verhangter
Geldstrafen an
jeweiligen
Verurteilungen | 5 bis 15 bis 31 bis 91 bis 181 bis 361 und
Straftaten nach allg. StR | nach allg. StR 15 30 90 180 360 mehr
insgesamt 11,10
(NGeldstrafe=9.530.219) 82,10% % 3536% 46,79% 6,18% 052% 0,06%
und TierSchG
(NGetdstrafe=10.139) 91,85%| 5,25% 29,53% 5689% 791% 042% -
und §223 StGB
(NGeldstrafe=463.324) 80,07%| 2,27% 21,98% 6543% 10,03% 0,28% 0,002 %
und §225 StGB
(NGeldstrafe=181) 8,03 % - 7,73% 57,46% 3425% 0,55% -
und §303 Abs. 1 StGB 10,58
(NGeldstrafe=149.861) 93,70 % % 42,28% 4335% 3,71% 0,09% 0,001%

4.3.2. Zusammensetzung der Verurteilungen nach Jugendgerichtsgesetz

Abgeurteilte Personen teilen sich auf in jene, die verurteilt wurden und in jene, gegen die eine andere
Entscheidung getroffen wurde. In Kapitel 4.2.2. Zusammensetzung der Reduktion nach
Jugendgerichtsgesetz wird die Zusammensetzung der Reduktionsquote nach dem JGG, also die
anderen getroffenen Entscheidungen untersucht. Nicht beleuchtet wurde dabei die Zusammensetzung

der Sanktionen, die nach JGG insgesamt 65,86 % und nach TierSchG 65,02 % der Aburteilungen
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ausmachen. In diesem Unterkapitel soll daher nun untersucht werden, wie sich die Sanktionen nach
JGG zusammensetzen. Bei nach JGG verurteilten Personen handelt es sich um Jugendliche im Alter
zwischen 14 und 18 Jahren, sowie um Heranwachsende im Alter von 18 bis 21 Jahren, die nach

Einschatzung des Gerichts nicht nach allg. StR abzuurteilen sind.

Die absoluten Zahlen fur die Analyse der Verurteilungen nach JGG insgesamt und nach TierSchG finden
sich in den Tabellen XXXIV und XXXV im Anhang. Dabei differenzieren die Tabellen nach der Art der
Verurteilung nach der schwersten und einzelnen Sanktion oder gemeinsam verhangten Sanktionen.
Dies ist der Tatsache geschuldet, dass Sanktionen nach JGG auch nebeneinander verhdngt werden

kénnen (s. auch Kapitel 2.7.2.4. Zusammensetzung der Verurteilungen nach Jugendgerichtsgesetz).

Die letzten beiden Zeilen der Tabellen im Anhang zeigen die Summen, sowie den prozentualen Anteil
der jeweiligen Sanktion an der Summe der Sanktionierten. Dabei fallt zunachst auf, wie gering die Zahl
der nach JGG und TierSchG verurteilten Personen im gesamten Untersuchungszeitraum ist. Wahrend
insgesamt 1.577.816 Personen nach JGG verurteilt wurden, waren es nach JGG und TierSchG lediglich
435. Damit machen die Verurteilungen nach dem TierSchG 0,03 % der Verurteilungen nach JGG

insgesamt aus.

Betrachtet man den zeitlichen Verlauf der Rechtsfolgen nach dem TierSchG und JGG, so sticht zunachst
ins Auge, welchen groRen Schwankungen die absolute Zahl unterliegt (vgl. Abbildung 34). Die groRte
Zahl an Sanktionen wurde 2002 festgestellt, hier wurden 38 Personen rechtskraftig verurteilt. Die
geringste Zahlim gesamten Untersuchungszeitraum wurde 2017 festgestellt, hier sind lediglich 11 Félle
verzeichnet. Die Trendlinie zeigt auf, dass die Fallzahl der Verurteilungen nach dem TierSchG und dem
JGG leicht fallend ist (m=-0,8382). Im Durchschnitt tritt demnach pro Jahr knapp eine Sanktion weniger
auf als im Vorjahr. Jedoch ist der Zusammenhang maRig linear, was im Korrelationskoeffizienten r =
—0,532 deutlich wird. Dieser verdeutlicht, dass eine statistisch signifikante negative Korrelation
zwischen Zunahme der Jahreszahl und der Zahl der Verurteilungen besteht (Erlduterungen zur

Signifikanz des Korrelationskoeffizienten vgl. 3.1.3.1. Auswertung von Zeitreihen).

Vergleicht man die Verurteilungen vor und nach 2013, so wird ersichtlich, dass vor 2013 im Mittelwert
31,22 + 6,16 Verurteilungen pro Jahr ausgesprochen wurden. Dieser Wert liegt nach 2013 bei 31,0 +
3,35. Es ist festzustellen, dass diese geringen Unterschiede der Mittelwerte statistisch nicht signifikant

sind (n.s.).
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Verurteilungen nach TierSchG und JGG insgesamt
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Abbildung 34: Verurteilungen nach Tierschutzgesetz (TierSchG) und Jugendgerichtsgesetz (JGG) absolut
2002 bis 2018

Bezogen auf die Art der Verurteilung nach der schwersten Sanktion (vgl. Abbildung 35) lasst sich
festhalten, dass sich die Zusammensetzung der Art der Verurteilungen nach JGG insgesamt und nach
TierSchG signifikant voneinander unterscheidet (p < 0,0001). Nach JGG und TierSchG wurden 84,14
% aller Personen zu Zuchtmitteln verurteilt. Nach dem JGG insgesamt waren es 74,89 %. Damit werden
nach dem TierSchG und JGG 12,35 % mehr Verurteilungen zu Zuchtmitteln ausgesprochen als im
Gesamtdurchschnitt. Betrachtet man die Verurteilungen zu Jugendstrafe, so wird deutlich, dass
verglichen mit allen Verurteilungen (16,29 %) nach dem TierSchG weniger als die Halfte an
Verurteilungen zu Jugendstrafe ausgesprochen wird (6,44 %). Verurteilungen nach JGG insgesamt
haben eine 2,8 hohere Chance, zu Jugendstrafe ausgesprochen zu werden als nach JGG und TierSchG.
Mit anderen Worten: Verurteilungen zu Jugendstrafe nach dem JGG insgesamt werden fast drei Mal

so haufig ausgesprochen wie nach JGG und TierSchG.
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Verurteilte nach Art der Entscheidung nach JGG in den Jahren 2002 bis 2018
flr die a) Straftaten insgesamt und b) nachTierSchG

= nach der schwersten Sanktiona = nach der schwersten Sanktion b nach der schwersten Sanktion ¢
a) 8,82% 16,29% b) 9,43% 6,44%
n=139.152 n=41 n=28

n=257.008

74,89%
n=1.181.657

a: Jugendstrafe, b: Zuchtmittel, ¢: ErziehungsmaRnahme

Abbildung 35: Verurteilte nach Art der Entscheidung nach Tierschutzgesetz (TierSchG) und
Jugendgerichtsgesetz (JGG) und der Verurteilten nach JGG insgesamt 2002 bis 2018

Dieser hohe Anteil an Verurteilungen zu Zuchtmitteln nach dem TierSchG spiegelt sich auch im
statistisch signifikanten Korrelationskoeffizienten r=0,969 von Verurteilungen insgesamt und zu
Zuchtmitteln ab (Erlauterungen zur Signifikanz des Korrelationskoeffizienten vgl. Kapitel 3.1.3.1.
Auswertung von Zeitreihen). Je mehr Verurteilungen ausgesprochen werden, desto hoher ist demnach
der Anteil an verhangten Zuchtmitteln. Diese starke Korrelation zeigt sich auch in der Trendlinie in

Abbildung 36.

Anzahl der Verurteilungen nach JGG und TierSchG insgesamt
und Anzahl der Verurteilungen zu Zuchtmitteln 2002 bis 2018
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Abbildung 36: Absolute Anzahl der Verurteilungen nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und

Tierschutzgesetz (TierSchG) in Bezug zur Anzahl der Verurteilungen zu Zuchtmitteln 2002 bis 2018
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Interessant ist auch die Betrachtung der Verhdangung der Sanktionen nebeneinander (vgl. Abbildung
37). Am haufigsten findet demnach eine Verurteilung nur zu Zuchtmitteln statt. Nach dem TierSchG
(64,14 %) sogar noch haufiger als insgesamt (55,48 %). Einen beinahe gleich groRen Anteil machen die
gemeinsamen Verurteilungen zu Zuchtmitteln in Kombination mit ErziehungsmaRregeln aus. Hier
betragt der Anteil an Verurteilungen nach dem TierSchG 20,00 %, der Anteil an den Verurteilungen
insgesamt 19,94 %. Als dritte haufige Verurteilung ist die Jugendstrafe zu nennen. Ihr Anteil betragt

bezogen auf die alleinige Verhangung 5,52 % nach dem TierSchG und 15,30 % nach JGG insgesamt.

Verurteilte nach Art der Entscheidung nach JGG und TierSchG
nach einzelnen oder gemeinsam verhangten Sanktionen
2002 bis 2018

a: Jugendstrafe, b: Zuchtmittel, c: ErziehungsmaBnahme

64,14%
80% 55,48% n=279
60% n=875.433
409 19,41% 20,00%
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20% n=24L337 n=24  soo4 . n=7.145 n=2  n=5.152 n=2
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nach einzelnen oder gemeinsam verhangten Sanktionen

Anteil an Verurteilungen insgesamt

W Straftaten insgesamt nach JGG m Straftaten nach TierSchG und JGG

Abbildung 37: Verurteilte nach Art der Entscheidung nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und
Tierschutzgesetz (TierSchG) nach einzelnen oder gemeinsam verhéingten Sanktionen 2002 bis 2018, -:

keine Verurteilungen im Untersuchungszeitraum

4.3.2.1. Vergleich der Verurteilungen nach Jugendgerichtsgesetz insgesamt und gem. Tierschutzgesetz,
§§223,225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch

Die Rohdaten der Anzahl und Art der Verurteilungen nach JGG und §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB
finden sich im Anhang in den Tabellen XXXVI, XXXVII und XXXVIII. Auch hier zeigen die letzten zwei
Zeilen die absoluten Summen der Spalten sowie den prozentualen Anteil der Art der Verurteilung an

der Anzahl der Verurteilungen insgesamt.

Die Ergebnisse der Analyse der Verteilungen der Sanktionen nach der schwersten Sanktion sind in

Abbildung 38 zu sehen.
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Verurteilte nach Art der Entscheidung nach JGG nach der
schwersten Sanktion 2002 bis 2018
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Abbildung 38: Verurteilte nach Art der Entscheidung nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) insgesamt, nach
Tierschutzgesetz (TierSchG) und §§223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) nach der schwersten
Sanktion 2002 bis 2018

Hier fallt auf, dass die Jugendstrafe als Strafe bei Vergehen nach dem TierSchG (6,44 %) und bei
Sachbeschadigungen (5,11 %) am seltensten gewahlt wird. Der Anteil dieser beiden Verurteilungen ist
dabei deutlich geringer als der Gesamtdurchschnitt, welcher bei 16,29 % liegt. Auch die Wahl der
Zuchtmittel erfolgt dhnlich oft. Hier liegt der Anteil nach §303 Abs. 1 StGB mit 84,45 % knapp Uber
jenem nach TierSchG (84,14 %). Beide liegen damit Uber dem Wert der Straftaten insgesamt, welcher
bei 74,89 % angesiedelt ist. Straftaten nach §223 StGB (76,86 %) werden nah am Gesamtdurchschnitt
sanktioniert, Straftaten nach §225 StGB fallen bezogen auf den Anteil an verhdangten Zuchtmitteln
deutlich ab (38,02 %). Bei allen Straftaten fillt der Anteil an ErziehungsmaRnahmen deutlich am
geringsten aus. Hier liegen die Straftaten nach §225 StGB jedoch am weitesten unter dem
Gesamtdurchschnitt, alle anderen Straftaten knapp daruber. Straftaten nach dem TierSchG (9,43 %)
sind zwischen den Straftaten insgesamt (8,82 %) und Kérperverletzung (9,64 %) angesiedelt. Bei den

Sachbeschadigungsstraftaten werden ErziehungsmalRregeln am haufigsten verhangt (10,45 %).

Auch bei der Betrachtung der gemeinsamen Verhdngung von Rechtsfolgen nach JGG (vgl. Tabelle 12)
fallt auf, dass die Sanktionierung von Straftaten nach dem TierSchG und Sachbeschadigung ahnlich
ausfallt, wobei die haufigste Kombination die von Zuchtmittel und ErziehungsmaRnahmen darstellt.

Diese machen nach dem TierSchG 20,00 % aus, nach §303 Abs. 1 StGB 17,92 %.
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Tabelle 12: Verurteilte nach Art der Entscheidung nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und
Tierschutzgesetz (TierSchG) und §§223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) nach einzelnen oder

gemeinsam verhéngten Sanktionen 2002 bis 2018, -: keine Verurteilungen im Untersuchungszeitraum

Verurteilte nach Art der Entscheidung nach JGG
a: Jugendstrafe, b: Zuchtmittel, c: ErziehungsmaRnahme
nach einzelnen oder gemeinsam verhédngten Sanktionen
Straftaten nach JGG nura a,b,undc [aundb |aundc nurb bundc

insgesamt (n=1.577.816) 15,30 % 021% 045% 0,33% 5548% 19,41%
und TierSchG (n=435) 552 % - 046% 046% 64,14% 20,00%
und §223 StGB (n=156.600) 12,63 % 021% 0,39% 0,29% 50,98% 25,88%
und §225 StGB (n=192) 56,77 % - 1,04% 052% 24,48% 13,54%
und §303 Abs. 1 StGB (n=56036) 4,77 % 007% 0,17% 0,09% 6653% 17,92%

4.3.2.2. Verurteilungen nach Dauer der Jugendstrafe

Die Jugendstrafe ist die schwerste Sanktion nach JGG und stellt die einzig echte Kriminalstrafe im
Jugendstrafrecht dar. Im gesamten Untersuchungszeitraum von 2002 bis 2018 wurde sie nach dem
TierSchG 28-mal verhangt (vgl. Tabelle XL im Anhang). Insgesamt wurden 257.008 Jugendliche und
Heranwachsende zu Jugendstrafe verurteilt, die Jugendstrafen nach dem TierSchG machen demnach

0,01 % des Gesamtanteils aus.

Die Haufigkeiten der Verurteilungen zu Jugendstrafen nach dem TierSchG sind in Abbildung 39 zu
sehen. In dieser wird ersichtlich, dass wahrend des untersuchten Untersuchungszeitraums die hochste
Anzahl der Verurteilungen bei vier pro Jahr liegt. Dies trifft auf die Jahre 2012 und 2016 zu. 2016
wurden dabei alle Verurteilungen zur Strafaussetzung ausgesprochen. 2007 wurde niemand zu
Jugendstrafe verurteilt. Im Durchschnitt wurden 1,65 Personen nach dem Jugendstrafrecht pro Jahr zu
Jugendstrafe verurteilt. Die Tendenz der Zahl der Verurteilungen ist mit einer Zunahme von m=0,0441
Verurteilungen pro Jahr minimal steigend. Jedoch lasst sich die Varianz fast nicht durch den Einfluss
der GroéRe Jahr erkliren, was durch das BestimmtheitsmaR von R? = 0,04 und dem

Korrelationskoeffizienten von r = 0,2, welcher statistisch nicht signifikant (n.s.) ist, angezeigt wird.

Untersucht man den zeitlichen Verlauf der Verhdngung von Jugendstrafen in Bezug zur Novellierung

des TierSchG im Jahr 2013 mittels Kovarianzanalyse, so kann festgestellt werden, dass der Mittelwert
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der Varianzen der Verurteilten zu Jugendstrafe vor 2013 bei 2,355 + 0,87 Personen pro Jahr liegt.
Bezogen auf die Jahre nach 2013 liegt dieser Wert bei 1,5 + 1,2 Verurteilungen pro Jahr. Es kann also
festgestellt werden, dass vor 2013 mehr Personen nach dem TierSchG zu Jugendstrafe verurteilt

wurden als nach 2013. Diese Feststellung ist jedoch statistisch nicht signifikant (n.s.).

Auffallig ist weiterhin der groRe Anteil an Jugendstrafen zur Strafaussetzung. Dieser wird in Kapitel

4.3.2.2.1. Verurteilungen zu Jugendstrafe mit Strafaussetzung besprochen.

Verurteilungen zu Jugendstrafe nach TierSchG
2002 bis 2018

y =0,044x - 87,029
2
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Abbildung 39: Verurteilungen zu Jugendstrafe und mit Strafaussetzung nach dem Tierschutzgesetz
(TierSchG) 2002 bis 2018; in den Jahren 2007 und 2018 fanden keine Verurteilungen zu Jugendstrafe

statt, weshalb in den entsprechenden Jahren keine Daten im Diagramm verzeichnet sind.

Vergleicht man die verhdngte Dauer der Jugendstrafen nach dem TierSchG mit den Jugendstrafen
insgesamt, wird deutlich, dass die Jugendstrafen nach dem TierSchG kirzer ausfallen als im
Gesamtdurchschnitt (vgl. Abbildung 40). Wahrend nach dem TierSchG die Jugendstrafen bis zu einem
Jahr einen Anteil von dreiviertel aller Jugendstrafen ausmachen (74,99 %), nimmt diese Dauer
insgesamt einen Anteil von etwa der Halfte (51,77 %) ein. Allein der Anteil der Jugendstrafen von bis
zu sechs Monaten ist nach dem TierSchG (28,57 %) etwa doppelt so hoch wie insgesamt (14,19 %). Die
meisten Verurteilungen zu Jugendstrafe nach dem TierSchG werden zu einer Dauer von mehr als neun
Monaten bis zu einem Jahr ausgesprochen. Konkret trifft dies auf 35,71 % der Falle zu. Insgesamt
erfahren 20,59 % der Verurteilten diese Jugendstraflange. Allerdings ist der Anteil an Verurteilungen
zu sechs bis neun Monaten Jugendstrafe nach TierSchG nur etwa halb so groR wie insgesamt. Nach
TierSchG nehmen 10,71 % der Verurteilten diese Jugendstrafe entgehen, insgesamt sind es sogar 20,59
%. Weniger als halb so haufig im Vergleich zu den Jugendstrafen insgesamt wird nach dem TierSchG
eine Jugendstrafe von ein bis zwei Jahren verhangt. 14,29 % aller Verurteilten auf Grund von

Tierschutzdelikten missen diese Dauer der Jugendstrafe auf sich nehmen, insgesamt sind es 35,20 %.
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Damit liegt dieser Anteil von Verurteilten nach dem TierSchG bei nur 41,00 % verglichen mit dem
Gesamtdurchschnitt. Langere Jugendstrafen von zwei bis fuinf Jahren werden im Durchschnitt dhnlich
héufig verhangt. Auffallig ist jedoch, dass im gesamten Untersuchungszeitraum keine einzige Person

zu einer Jugendstrafe nach JGG und dem TierSchG von fiinf oder mehr Jahren verurteilt wurde.

Dauer verhangener Jugendstrafe nach JGG in den Jahren 2002 bis 2018 fiir
die a) Straftaten insgesamt und b) nachTierSchG

3-5 Jahre; 6 Monate; 3-5
a) 3,64% 5-10 14,19% b) Jahre; 5-10 Jahre;
n=9.364 Jahre; n=36.463 23 3,57% 0,00%, n=0
0,58% Jahre; n=1
2-3 Jahre; n=1.498 7,14% ;
&81% n=2 Monate;
n=22.637 \ 28.57%
6-9 12 n=8
Monate; Jahre;
1;51;8? ' 16,99% 14,29%
1=90.468 n=43.665 n=4 9 Monate bis 1

Jahr; 35,71%
n=10

) 6-9
9 Mohate bl: 1 Monate;
Jahr; 20,59% 10,71%

n=52.913 n=3

Abbildung 40: Dauer Jugendstrafe nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und Tierschutzgesetz (TierSchG)
und nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) insgesamt 2002 bis 2018

4.3.2.2.1. Verurteilungen zu Jugendstrafe mit Strafaussetzung

Eine Verurteilung zu Jugendstrafe mit Strafaussetzung ist nur bei einer Dauer der Strafe von bis zu zwei
Jahren moglich. Der theoretische Hintergrund ist in Kapitel 2.7.2.4.3.1. Jugendstrafe zur Bewahrung
und §30JGG erlautert. Wie bereits angesprochen, ist bei der Auseinandersetzung mit den Verteilungen

zu Jugendstrafe der hohe Anteil an Verurteilungen mit Strafaussetzungen auffallig (vgl. Abbildung 39).

Beim Vergleich des durchschnittlichen Anteils an Strafaussetzungen insgesamt mit jenen nach dem
TierSchG (vgl. Tabelle 13, Rohdaten in Tabelle XXXIX und XL im Anhang), ist schnell ersichtlich, dass
mehr Verurteilte nach dem TierSchG ihre Strafe zur Strafaussetzung verbiRen, konkret 71,43 %.
Insgesamt sind es 61,31 %. Dieser Unterschied ist nicht signifikant (n.s.). Damit unterscheiden sich die
Werte um einen Anteil von 10,12 % und es werden 16,51 % mehr Personen nach dem TierSchG zu

einer Jugendstrafe mit Strafaussetzung verurteilt als im Gesamtdurchschnitt.

99



4. Statistische Untersuchung der gerichtlichen Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten nach
der SVS in den Jahren 2002-2018

Tabelle 13: Durchschnittlicher Anteil der Strafaussetzungen an Jugendstrafen insgesamt und bei

Verurteilungen nach dem Jugendgerichtgesetz (JGG) und Tierschutzgesetz (TierSchG) 2002 bis 2018

Durchschnittlicher Anteil der Strafaussetzungen an
Straftaten nach JGG Jugendstrafen
insgesamt (Njugendstrafe=257.008) 61,31%
und TierSchG (njugendstrafe=20) 71,43 %

Abbildung 41 zeigt die absolute Zahl an Verurteilungen zu Jugendstrafen sowie deren Anteil an
Strafaussetzungen im gesamten Untersuchungszeitraum. Uber den Zeitraum von 17 Jahren wurden
alle Verurteilungen zu einer Jugendstrafe von bis zu sechs Monaten und sechs bis neun Monaten mit
Strafaussetzung ausgesprochen. Am haufigsten mussten Jugendstrafen von einer Dauer von mehr als
neun Monaten bis zu einem Jahr angetreten werden. Hier wurden 60,00 % der Verurteilungen mit
Strafaussetzung ausgesprochen. Etwas mehr Strafaussetzungen wurden mit einer Dauer von ein bis
zwei Jahren verhangt. Hier erfuhren 15,00 % der Verurteilten eine Verurteilung ohne Strafaussetzung.
Demnach entspricht der Anteil an Verurteilungen zu Jugendstrafe mit Strafaussetzungen gem. JGG und

TierSchG 75,00 %.

Verurteilungen zu Jugendstrafe nach JGG und TierSchG und
der Anteil an Straufaussetzungen 2002 bis 2018

12 100,00% 100,00%
100,00%
10 :
. 75,00% 80,00%
60,00%
40,00%
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l I 20,00%
H = 0,00%

6 Monate 6-9 Monate 9 Monate 1-2Jahre 2-3Jahre 3-5lJahre 5-10Jahre
bis 1 Jahr
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N B OO 0
Anteil der Strafaussetzung der
Jugendstrafen

absolute Zahl der Verurteilungen zu

Dauer der Jugendstrafe

I Dauer der Jugendstrafe zur Strafaussetzung

Abbildung 41: Verurteilungen zu Jugendstrafe nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und Tierschutzgesetz
(TierSchG) und Anteil der Strafaussetzungen 2002 bis 2018. Der Graph zeigt den prozentualen Anteil an
Verurteilungen zur Jugendstrafe zur Strafaussetzung an. Da diese in der SVS bis zu einer maximalen
Dauer der Jugendstrafe von zwei Jahren festgehalten werden, endet der Graph (iber dem

entsprechenden Balken.
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Zwischen Verurteilungen zu Jugendstrafe und Verurteilungen zu Jugendstrafe mit Strafaussetzung
besteht ein straffer linearer Zusammenhang, der sich im statistisch signifikanten
Korrelationskoeffizienten ~von r = 0,78 ausdrickt  (Erlduterungen zur  Signifikanz  des
Korrelationskoeffizienten vgl. Kapitel 3.1.3.1. Auswertung von Zeitreihen). Bei Zunahme der Zahl der
Verurteilungen ist demnach auch mit einer Zunahme von Verurteilungen mit Strafaussetzungen zu
rechnen. Dies ist auch in Abbildung 42 zu erkennen. Das angegebene BestimmtheitsmaR von R? =
0,6036 zeigt, dass die Varianz der Zahl der Jugendstrafen mit Strafaussetzung zu 60,36 % durch die

Anzahl der Jugendstrafen insgesamt erklart werden kann.

Zahl der Verurteilunen zu Jugendstrafe nach dem TierSchG zur
Anzahl der Verurteilungen zu Jugendstrafe mit Strafaussetzung
2002 bis 2018

y=0,7071x + 0,0118
R?=0,6036

BN W A~ G,

1 2 3 4 5
Anzahl der Jugendstrafen insgesamt

Anzahl der Jugendstrafen zur
Strafaussetzung

Jugendstrafe Linear (Jugendstrafe)

Abbildung 42: Zusammenhang zwischen der Zahl der Verurteilungen zu Jugendstrafe nach dem
Tierschutzgesetz (TierSchG) und Anzahl der Verurteilungen zu Jugendstrafe mit Strafaussetzung 2002

bis 2018

4.3.2.2.2. Vergleich der Verurteilungen zu Jugendstrafe nach dem Tierschutzgesetz mit Verurteilungen
insgesamt sowie nach §§223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch

Vergleicht man die Sanktionspraxis der Verurteilungen zu Jugendstrafe nach dem TierSchG mit jener
insgesamt und nach den §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB (vgl. Tabelle 14, Rohdaten in Tabelle XLI, XLII
und XLHI im Anhang) so fallt auf, dass Sachbeschadigungsstraftaten (5,11 %) noch seltener mit
Jugendstrafe bestraft werden als Tierschutzdelikte (6,44 %). Jedoch liegen die Anteile der
Verurteilungen zu Jugendstrafe dieser beiden Deliktgruppen relativ nah beieinander. Des Weiteren ist
auffallend, dass Jugendstrafen nach dem TierSchG am mit Abstand haufigsten mit Strafaussetzung
verhangt werden (71,43 %), gefolgt von den Straftaten nach §303 Abs. 1 StGB (64,22 %). Anzumerken
ist auBerdem, dass nur nach TierSchG keine einzige Verurteilung auf Grundlage des §30 JGG getroffen

wurde.
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Tabelle 14: Vergleich der Verurteilungen zu Jugendstrafe insgesamt, nach dem Tierschutzgesetz
(TierSchG) und nach §§223, 225, 303 Abs. 1 StGB 2002 bis 2018, -: keine Verurteilung im

Untersuchungszeitraum

Verurteilungen zu Jugendstrafe 2002 bis 2018
und zwar
Verurteilte nach §30
Straftaten nach JGG Insgesamt zusammen JGG mit Strafaussetzung
insgesamt 1577 816 16,29 % 3,78 % 61,31 %
und TierSchG 435 6,44 % - 71,43 %
und §223 StGB 156 600 13,50 % 3,62 % 59,13 %
und §225 StGB 192 58,33 % 3,57% 61,61 %
und §303 Abs. 1 StGB 56 036 511% 4,30 % 64,22 %

Betrachtet man die Dauer der verhdngten Jugendstrafen im Vergleich (vgl. Abbildung 43), so wird die
Mindeststrafe von sechs Monaten am haufigsten nach dem TierSchG ausgesprochen (28,57 %), gefolgt
von den Straftaten nach §303 Abs. 1 StGB (22,85 %). Die Anzahl der Verurteilungen von
Korperverletzungsstraftaten (17,54 %) entspricht bei dieser Dauer am ehesten dem
Gesamtdurchschnitt (14,19 %). In Bezug auf die Verurteilungen mit Strafaussetzung ist sowohl bei
Mindeststrafe von sechs Monaten als auch bei einer Dauer von sechs bis neun Monaten der grofite
Anteil an Strafaussetzungen jeweils bei Verurteilungen nach dem TierSchG zu finden (jeweils 100 %).
Nach keiner anderen Rechtsgrundlage wird dieser Anteil an Strafaussetzungen erreicht. Eine Dauer der
Jugendstrafe von sechs bis neun Monaten wird nach dem TierSchG am seltensten verhangt (10,71 %).
Hier liegt die Anzahl am nachsten an jener der Straftaten nach §225 StGB (13,39 %). Mit Abstand am
haufigsten wird die Jugendstrafe von neun Monaten bis zu einem Jahr Dauer nach dem TierSchG
verhadngt (35,71 %). Dafir wird diese Dauer am seltensten mit Strafaussetzung verhdngt (60 %).
Jugendstrafen von ein bis zwei Jahren Dauer werden im Vergleich am seltensten nach dem TierSchG
verhdngt (14,29 %), gefolgt von den Straftaten nach §303 Abs. 1 StGB (26,17 %). Dieser Anteil
Ubersteigt jenen nach dem TierSchG dabei um 83,14 %. Auffallend ist, dass der Anteil der fiir zwei bis
drei und drei bis funf Jahre verhangten Jugendstrafen nach dem TierSchG (7,41 % bzw. 3,57 %) ahnlich
hoch ist wie nach §223 StGB (7,97 % bzw. 3,05 %). Jedoch betreffen diese Dauer nach dem TierSchG

im gesamten Untersuchungszeitraum lediglich 3 Personen.
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Anteil der Verurteilungen zu Jugendstrafe nach Dauer der
Jugendstrafe und Anteil der Strafaussetzungen an diesen 2002

bis 2018
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Abbildung 43: Vergleich der Anteile der Verurteilungen zu Jugendstrafe insgesamt, gem.
Tierschutzgesetz (TierSchG), §§ 223, 225 und 303 Abs. 1 StGB nach Dauer der Jugendstrafe und Anteil

der Strafaussetzungen an diesen 2002 bis 2018, 0,00 %: keine Verurteilung im Untersuchungszeitraum

4.3.2.3. Verurteilungen nach Art der Zuchtmittel und ErziehungsmaRregeln

In den Tabellen XLIV und XLV im Anhang sind die Rohdaten der Verurteilungen nach Art der Zuchtmittel
und ErziehungsmaRregeln nach JGG insgesamt und nach dem TierSchG zu finden. Diese unterscheiden
sich von der Darstellung in Kapitel 4.3.2. Zusammensetzung der Verurteilungen nach
Jugendgerichtsgesetz. In diesem werden die ErziehungsmaRregeln und Zuchtmittel rein quantitativ
und unabhdngig davon, wie viele Sanktionen eine einzelne Person erfahren musste, dargestellt.
Erziehungsmalregeln und Zuchtmittel kénnen aber auch nebeneinander verhdngt werden. Das
bedeutet, dass eine Person zu unterschiedlichen Sanktionen verurteilt werden kann. Dieses

Unterkapitel zeigt nun auf, wie viele Sanktionen insgesamt verhangt wurden, unabhangig davon, wie
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viele Personen die Straftaten begangen haben. Daher Ubersteigt die Summe der Spalten 2 und 3
(Verurteilte mit [auch nebeneinander verhangten] Zuchtmitteln oder ErziehungsmaRregeln) den Wert
der Spalte 1 (Verurteilte insgesamt). In Spalte 4 werden die Summen der erteilten Zuchtmittel
angegeben, in Spalte 2 im Gegensatz dazu die Anzahl der Personen, die zu Zuchtmitteln verurteilt
wurden. Daher libersteigt der Wert in Spalte 4 den in Spalte 2. Dasselbe gilt fir die Summe der
Verurteilungen zu ErziehungsmaRregeln in Spalte 17 und der Summe der Personen, die durch

ErziehungsmaRregeln sanktioniert wurden in Spalte 3.

Verurteilungen zu Erziehungsmalregeln sind die mildeste Form der Sanktion nach JGG. Sie fallen nach
dem TierSchG zu 100 % in Form von Weisungen aus (vgl. Tab. XLV im Anhang), insgesamt zu 99,12 %
(vgl. Tab. XLIV im Anhang).

Die 526 Verurteilungen zu Zuchtmittel nach JGG und TierSchG im gesamten Untersuchungszeitraum
teilen sich auf in knapp 20 % Verurteilungen zu Jugendarrest (19,96 %), knapp 55 % Verurteilungen zu
Auflagen (54,56 %) und etwa 25 % Verurteilungen zu Verwarnungen (25,48 %). Die Sanktionspraxis
insgesamt und die Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten (vgl. Abbildung 44) unterscheiden

sich bezogen auf die Wahl der Zuchtmittel nicht signifikant voneinander (n.s.).

Untersucht man den zeitlichen Verlauf der Verurteilungen zu Zuchtmitteln nach dem TierSchG mittels
Kovarianzanalyse, so ist festzustellen, dass vor 2013 im Mittelwert 26,84 + 5,5 Personen verurteilt
wurden. Nach 2013 liegt dieser Wert bei 26,0 + 2,5 Verurteilungen pro Jahr. Diese geringgraden

Unterschiede sind jedoch statistisch nicht signifikant (n.s.).

Bezogen auf die Verurteilungen zu Auflagen und Verwarnungen liegt der Anteil nach dem TierSchG
knapp unter dem Gesamtdurchschnitt, nur Verurteilungen zu Jugendarrest werden anteilsmaRig etwas

haufiger nach dem TierSchG ausgesprochen als insgesamt.
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Zusammensetzung der Verurteilungen zu Zuchtmittel nach
dem JGG insgesamt und nach TierSchG
2002 bis 2018
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Abbildung 44: Zusammensetzung der Verurteilungen zu Zuchtmittel nach dem Jugendgerichtsgesetz

(JGG) insgesamt und nach dem Tierschutzgesetz (TierSchG) 2002 bis 2018

Die Dauer der Jugendarreste ist in Tabelle 15 dargestellt. Es fallt auf, dass die Sanktionspraxis bezogen
auf Verurteilungen zu Jugendarrest insgesamt und nach TierSchG sehr dhnlich ist. 1,62 % weniger
Verurteilungen zu Dauerarrest werden nach dem TierSchG ausgesprochen als insgesamt. Im Gegensatz
dazu werden mehr Kurzarreste nach dem TierSchG verhangt (8,57 %) als insgesamt (7,81 %). Die

Anteile von Freizeitarrest und Jugendarrest unterscheiden sich nur marginal.

Tabelle 15: Zusammensetzung der Verurteilungen zu Jugendarrest nach dem Jugendgerichtsgesetz

(JGG) insgesamt und nach dem Tierschutzgesetz (TierSchG) 2002 bis 2018

Zusammensetzung der Verurteilungen nach JGG zu
Jugendarrests 2002 bis 2018

Jugendarrest

Straftaten nach JGG Dauerarrest ~ Kurzarrest  Freizeitarrest §16a JGG
insgesamt (n=288.374) 50,19 % 7,81 % 40,80 % 1,20 %
und TierSchG (n=105) 48,75 % 8,57 % 40,95 % 1,90 %

Die Art der Auflagen, die verhdngt wurden, ist in Tabelle 16 dargestellt. Hier wird deutlich, dass der
GroRteil der Auflagen nach dem TierSchG in Form von Arbeitsleistungen verhangt wurde (82,58 %).
Dieser Anteil Gbersteigt den Gesamtdurchschnitt von 69,37 % um 13,21 %. Es wurden also beinahe 20
% (19,04 %) mehr Verurteilungen zu Arbeitsleistungen nach dem TierSchG verhadngt wurde als im
Gesamtdurchschnitt. Einen Geldbetrag mussten 15,33 % der Verurteilten zu Auflagen zahlen. Dies liegt

unterhalb des Gesamtdurchschnitts von 25,35 %.
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Tabelle 16: Zusammensetzung der Verurteilungen nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und

Tierschutzgesetz (TierSchG) zu Auflagen 2002 bis 2018

Zusammensetzung der Verurteilungen nach JGG zu Auflagen 2002 bis
2018
Zahlung Arbeits-
Wiedergut- von Entschuldi- Arbeits- leistung und
Straftaten nach JGG machung Geldbetrag gung leistung Entschuldigung
insgesamt
(n=961.000) 4,42 % 25,35% 0,35% 69,37 % 0,52 %
und TierSchG (n=287) 1,05 % 15,33 % 0,35% 82,58 % 0,70 %

4.3.2.3.1. Vergleich der Verurteilungen nach Art der Zuchtmittel und ErziehungsmaRregeln insgesamt
und gem. Tierschutzgesetz mit §§223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch

Die Zusammensetzung der ErziehungsmaRregeln fallt bei allen Sanktionsgrundlagen dhnlich aus. Wie
schon insgesamt und nach dem TierSchG, ist der Anteil der Weisungen deutlich tiberwiegend. Nach
§223 StGB nehmen sie einen Anteil von 99,21 %, nach §225 StGB sogar 100 % und nach §303 Abs. 1
StGB einen Anteil von 99,16 % ein.

Die Zusammensetzung der Zuchtmittel im Vergleich ist in Abbildung 45 dargestellt. Obwohl der Anteil
von Jugendarresten nach dem TierSchG im Vergleich mit dem Gesamtdurchschnitt leicht erhoht ist, so
ist der Anteil im Bezug zu den Paragraphen aus dem StGB jedoch dem Wert insgesamt am dhnlichsten.
Dies trifft auch auf die Auflagen zu. Nur in Bezug auf die Verwarnungen liegt der Anteil der
Verurteilungen nach dem TierSchG (25,48 %) naher an jenen der Sachbeschadigungsstraftaten (25,86
%) als insgesamt (26,38 %).
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Zusammensetzung der Zuchtmittel nach JGG
2002 bis 2018
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Verurteilungen zu Zuchtmittel insgesamt
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Straftaten nach JGG und §303 Abs. 1 StGB

Abbildung 45: Zusammensetzung der Zuchtmittel nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) insgesamt, nach
Tierschutzgesetz (TierSchG), §223 Strafgesetzbuch (StGB), §225 StGB und §303 Abs. 1 Strafgesetzbuch
(StGB) 2002 bis 2018

4.4. Zusammensetzung der Verurteilten nach Alter und Geschlecht

4.4.1. Zusammensetzung der Verurteilten nach Alter

Ausgehend von den Tabellen XLIX und L im Anhang, lassen sich Abbildung 46 und Abbildung 47 zur
Altersverteilung der Verurteilungen nach TierSchG und Straftaten insgesamt erstellen. Vergleicht man
die relativen Haufigkeiten der erwachsenen Verurteilten nach TierSchG und der Straftaten insgesamt
mit der Summe der Heranwachsenden, 16-18-jahrigen und 14-16-jahrigen Verurteilten nach TierSchG
und der Straftaten insgesamt, so unterscheiden sich diese signifikant voneinander (p < 0,0001).
Demnach sind Verurteilte nach dem TierSchG mit einer dreifach hoheren Chance Erwachsene als

Verurteilte insgesamt.

Es fallt auf, dass nach dem TierSchG fast ausschlieBlich (94,48 %) erwachsene Personen verurteilt
werden. Dabei ist die Mehrheit (24,32 %) der verurteilten Personen zwischen 40 und 50 Jahre alt.
Verurteilte insgesamt sind im Durchschnitt jlinger, hier ist die Altersklasse der 30- bis 40-jahrigen
Personen mit 26,98 % am meisten vertreten. Diese stellt bei den Verurteilten nach TierSchG die
zweitgrofte Gruppe mit 21,43 % dar. Auffallig ist des Weiteren, dass die Anzahl an dlteren Personen,
die verurteilt werden, bei Straftaten nach dem TierSchG deutlich groRer ist als die der Verurteilten
insgesamt. Die nach dem TierSchG verurteilten Personen sind zu 13,87 % 60 Jahre und &lter, diese

Gruppe ist bei den Verurteilten insgesamt mit 5,93 % deutlich kleiner. Auch die jingere Generation
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(21- bis 30-jahrige Personen) werden insgesamt haufiger verurteilt als nach TierSchG, sie machen

insgesamt 36,95 % der Verurteilten aus, nach TierSchG nur knapp ein Fiinftel (20,88 %).

Die Gruppe der Heranwachsenden unterscheidet sich bei den Verurteilungen nach dem TierSchG und
den Verurteilungen insgesamt um 5,74 Prozentpunkte, wobei diese Gruppe deutlich weniger nach dem
TierSchG verurteilt wird (3,37 %). Auch 14- bis 16-jahrige und 16- bis 18-jahrige werden weniger nach
dem TierSchG verurteilt als insgesamt. Beide Gruppen umfassen hier nur 2,14 % aller Verurteilten, bei

den Verurteilungen insgesamt 6,14 %.

Verurteilte nach TierSchG nach Alter

2002 - 2018 (n=11.039)
von ... bis unter ... Jahre

30-40
30 L |21,83%
16-18 11,20%
0,86% Erwachsene
94,48%
14-16 21-25
1,28% 9,68% 4050
70 und mehr 24,32%
4,28%
60-70
Heran- 9,59% — T
wachsende - — 50-60
3,37% 19,50%

Abbildung 46: Altersverteilung der Verurteilten nach Tierschutzgesetz (TierSchG) 2002 bis 2018

Verurteilte insgesamt nach Alter
2002 bis 2018 (n=11.608.366)

von ... bis unter ... Jahre

16-18
3,88%

14-16
2,26%

Erwachsene
84,75%

30-40
26,98%

Heran- 40-50
4,15% -
wachsende | -1} 50-60 19,62%
9,11% 10,52%

Abbildung 47: Altersverteilung der Verurteilten insgesamt 2002 bis 2018
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In Abbildung 48 wurden die nach TierSchG Verurteilten in zwei Gruppen eingeteilt: die 21- bis unter
40-jahrigen sowie die mindestens 40-jdhrigen und alteren Verurteilten. Deren jeweiliger Anteil an
Gesamtverurteilten ist dabei Giber den Untersuchungszeitraum aufgetragen. 2002 ist der Anteil der 21-
jahrigen bis unter 40-jahrigen (50,75 %) und der Anteil an &lteren Verurteilten (49,25 %) noch
annahernd gleich groR. Es lasst sich jedoch festhalten, dass der Anteil der jingeren Verurteilten Gber
die Zeit signifikant (R? = 0,78) abnimmt, entsprechend nimmt der Anteil der mindestens 40-jahrigen

und ilteren Verurteilten signifikant zu (R? = 0,78).

Entwicklung der prozentualen Anteile der 21- bis unter 40-
jahrigen sowie mindestens 40-jahrigen und alteren Verurteilen
an Gesamtverurteilungen nach TierSchG
2002 bis 2018

70% y=0,0074x- 14,391
3 R?=0,7781
= w
3 S 60%
c =
<3
P
L 2 50% B
T e R i = 074x + 15,391
E b~ e A R XY 7Y L
G EM% TN, 781
I T e e e D e
o O
30%
o [a2] < n X} ~ o] D o — o~ oM < wn o ~ 0
o o9 © © © g9 © © 9 o9 S +d 9 4 o 49 4
S & © 6 6 6 ©6 ©6 o o o o ©o o o o o
~N o~ ~N o~ ~N ~ o~ ~ o~ ~N o~ o~ ~N o~ ~N o~ ~N
21- bis unter 40-jahrige Verurteilte 40-jahrige und Altere Verurteilte
--------- Linear (21- bis unter 40-jdhrige Verurteilte) Linear (40-jahrige und Altere Verurteilte)

Abbildung 48: Entwicklung der prozentualen Anteile der 21-jéhrigen bis unter 40-jéhrigen sowie
mindestens 40-jihrigen und Alteren Verurteilten an Gesamtverurteilungen nach TierSchG

(Tierschutzgesetz) 2002 bis 2018

4.4.2. Zusammensetzung der Verurteilten nach Geschlecht

In Tabelle LI und LL im Anhang sind die Verurteilten der Jahre 2002 bis 2018 nach TierSchG und
insgesamt bezogen auf das Geschlecht ausgegeben. Dabei sind sowohl die absoluten Werte als auch
die prozentuale Zusammensetzung verzeichnet. In der letzten Zeile finden sich die Summe, der
prozentuale Anteil sowie die Mittelwerte der prozentualen Zusammensetzung. Die prozentualen

Anteile finden sich auch in Tabelle 17.
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Tabelle 17: Zusammensetzung der Verurteilten nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und

Tierschutzgesetz (TierSchG) nach Geschlecht 2002 bis 2018

Verurteilte nach Geschlecht 2002 bis 2018
Prozentualer Anteil Verhaltnis
Straftaten nach allg. StR Mannlich Weiblich [ Méannlich | Weiblich
Insgesamt (n=11.608.366) 81,41% 18,59 % 4,38 1
und TierSchG (n=11.039) 75,16 % 24,84 % 3,07 1

Es wird deutlich, dass nach dem TierSchG mehr Frauen als insgesamt verurteilt werden. Setzt man die
24,84 % weiblicher Verurteilter nach dem TierSchG ins Verhaltnis zu 18,59 % weiblicher Verurteilter
insgesamt, so ldsst sich feststellen, dass nach dem TierSchG 33,62 % mehr Frauen als im
Gesamtdurchschnitt verurteilt werden. Dies driickt sich auch in den Geschlechterverhdltnissen aus
(vgl. Tabelle 17). Im Gesamtdurchschnitt betragt das Verhaltnis von verurteilten Mannern zu Frauen
4,38:1. Das Verhdltnis von Verurteilten nach TierSchG betragt 3,07:1. Gerundet kann man also
festhalten, dass auf eine verurteilte Frau insgesamt vier Mdnner verurteilt werden, wahrend nach dem
TierSchG pro verurteilte Frau drei Manner verurteilt werden. Dieser Unterschied ist statistisch hoch

signifikant (p < 0,0001).

4.5. Zusammensetzung der Verurteilten nach Zahl und Art der friiheren Verurteilungen
In der SVS wird ebenfalls aufgefiihrt, was Uber frihere Verurteilungen der Verurteilten bekannt ist.
Dieses Kapitel widmet sich daher der Zusammensetzung der Verurteilten nach Zahl und Art der

friheren Verurteilungen.

4.5.1. Zusammensetzung der Verurteilten nach allgemeinem Strafrecht nach Zahl und Art der
friiheren Verurteilungen

Im gesamten Untersuchungszeitraum wurden 11.039 Personen auf Grundlage des TierSchG verurteilt.
Von 95,67 % dieser Verurteilten (vgl. Tabelle LIV im Anhang) liegen Informationen tber friihere
Verurteilungen vor. Bezogen auf das allgemeine Strafrecht insgesamt trifft dies auf 96,80 % (vgl.
Tabelle LIl im Anhang) zu. Die Zusammensetzung dieser 95,67 % bzw. 96,80 % wird im folgenden
Abschnitt untersucht, die demnach 100 % der Verurteilten entsprechen, tber die Informationen tiber

frihere Verurteilungen vorliegen.

Zunéchst ist dabei in Abbildung 49 zu sehen, ob friihere Verurteilungen stattgefunden haben oder
nicht. 61,00 % der im Untersuchungszeitraum verurteilten Personen nach dem TierSchG wurden nicht
vorher rechtskréaftig verurteilt. Daraus ergibt sich, dass 39,00 % aller Verurteilten vor der Verurteilung

auf Grund tierschutzrelevanter Straftaten bereits verurteilt worden sind. Verurteilte nach dem
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allgemeinen Strafrecht insgesamt wurden zu einem geringen Anteil noch nie verurteilt. Im Zeitraum
von 2002 bis 2018 erfuhren im Durchschnitt 48,46 % der Verurteilten zum ersten Mal ein Urteil. Dies
bedeutet im Umkehrschluss, dass 51,54 % der Verurteilten mindestens ein zweites Mal verurteilt

wurden. Diese Unterschiede sind statistisch hoch signifikant (p < 0,0001).

Verurteilte nach allg StR mit Angaben Uber friihere Verurteilungen 2002 bis
2018 fiir die a) Straftaten insgesamt und b) nachTierSchG

a) b)
48,46%
n=5.444.688 39,00%
n=4.119
61,00%
51,54% n=6.442
n=5.791.630
= Verurteilte ohne frithere Verurteilung Verurteilte mit fritherer Verurteilung

Abbildung 49: Verurteilte nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und Tierschutzgesetz (TierSchG) nach
Angaben liber friihere Verurteilungen 2002 bis 2018

Im Folgenden wird untersucht, wie sich die friheren Verurteilungen zusammensetzen. Dieser
Abschnitt bezieht sich demnach auf die 39,00 % der Verurteilten nach dem TierSchG (n=4.119) mit
friheren Verurteilungen und die 51,54 % der Verurteilten nach allg. StR insgesamt (n=5.791.630) mit
friheren Verurteilungen, die nun jeweils die Gesamtheit (100 %) der Verurteilten mit friheren

Verurteilungen ausmachen.

Die Zusammensetzung dieser Verurteilten nach der Anzahl der friiheren Verurteilten ist in Abbildung
50 zu sehen. Es fallt auf, dass der GroRteil der zuvor bereits Verurteilten nach dem TierSchG bereits zu
einer Strafe verurteilt wurde (34,50 %). Dieser Anteil entspricht bezogen auf die Straftaten insgesamt
25,41 %. Der Anteil der Personen, die bereits zwei frihere Verurteilungen erfahren mussten, ist nach
dem TierSchG 1,21 % groRer als der Gesamtdurchschnitt. Personen, die mehr als zwei Verurteilungen
erfahren mussten, sind bei den Verurteilten nach allg. StR insgesamt zu einem groReren Anteil
vertreten als bei Verurteilten nach dem TierSchG. Es soll darauf hingewiesen werden, dass bezogen
auf beide rechtliche Hintergriinde der Anteil der Personen, die bereits fiinf oder mehr friihere
Verurteilungen erfahren haben, beinahe doppelt so groR ist wie der Anteil an Personen, die bereits

drei oder vier Mal verurteilt wurden.
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Verurteilte nach allg. StR und TierSchG nach Zahl der friiheren
Verurteilungen 2002 bis 2018 g
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Abbildung 50: Verurteilte nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und nach Tierschutzgesetz (TierSchG)
nach Zahl der friiheren Verurteilungen 2002 bis 2018

Auch Uber die Art der friheren Verurteilungen ldsst sich eine Aussage treffen (vgl. Abbildung 51). Mehr
als die Hélfte (57,20 %) der Personen mit fritheren Verurteilungen nach dem TierSchG wurde vorher
zu Geldstrafen verurteilt. 36,93 % wurden bereits zu einer Freiheitsstrafe verurteilt. Die haufigste
Dauer betrug bei fast der Halfte dieser Personen sechs Monate bis ein Jahr (zu 42,47 %, vgl. Tab. LIV
im Anhang). Im Gesamtdurchschnitt wurden 41,97 % der Verurteilten bereits zu einer Freiheitsstrafe
verurteilt. Auch hier betrug die Dauer, die mehrheitlich verhdangt wurde, sechs Monate bis ein Jahr
Freiheitsstrafe (hier: 39,89 %, vgl. Tab. LIll im Anhang). Frihere Verurteilungen zu Jugendstrafe,
Strafarrest oder MaBnahmen nach JGG spielen bezogen auf beide Deliktgruppen eine untergeordnete

Rolle.
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Verurteilte nach Art der schwersten friiheren
2002 bis 2018

erurteilung

o
n
]
~

57,20%

Vi
<
~
©o
<
<
60% =2

49,12%

2.430.707

41,97%
36,93%

c

1.521

n=
n=

40%

20%

4,01%
231.995
4,81%
278.822

o~
()
<
[T

2,65%
=109
0,09%

n
3,16%
n=130

l.
0,07%
n=3

l.

0%
Freiheitsstrafe Jugendstrafe Strafarrest Geldstrafe MaRnahmen nach
JGG

Art der friiheren Verurteilung

Anteil der friiheren Verurteilung an
Gesamtheit friherer Verurteilungen

M Verurteilte nach allg. StR insgesamt Verurteilte nach TierSchG

Abbildung 51: Verurteilte nach Art der schwersten friiheren Verurteilung bezogen auf Verurteilungen

nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und Tierschutzgesetz (TierSchG) 2002 bis 2018

4.5.1.1. Vergleich der Zusammensetzungen der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht insgesamt,
nach Tierschutzgesetz, §§223, 225 und 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch nach Zahl und Art der friheren
Verurteilungen

Vergleicht man die Verurteilten nach allg. StR insgesamt und nach dem TierSchG mit den Verurteilten
nach §223, 225 und 303 Abs. 1 StGB (vgl. Tabelle 18, Grundlage hierfiir sind Tabellen LIIl, LIV, LV, LVI
und LVII im Anhang), so féllt auf, dass Verurteilte nach dem TierSchG am haufigsten keine frithere
Verurteilung erfahren mussten, gefolgt von Verurteilten wegen Misshandlungen Schutzbefohlener.
Jeweils mehr als die Halfte der Personen, die aufgrund von Korperverletzungen oder

Sachbeschadigung verurteilt wurden, wurden bereits frither verurteilt.

Betrachtet man die Anzahl friherer Verurteilungen im Vergleich so ist festzuhalten, dass Verurteilte
nach dem TierSchG am héaufigsten eine frithere Verurteilung vorweisen konnen (34,50 %). Der Anteil
dieser Anzahl an friitheren Verurteilungen ist bei allen anderen Verurteilten geringer. Auch in Bezug
auf zwei frihere Verurteilungen ist der Anteil der nach TierSchG Verurteilten am groRten (15,83 %).
Im Gegensatz dazu sind Verurteilte nach dem TierSchG, verglichen mit Personen die wegen
Korperverletzung, Misshandlung Schutzbefohlener oder Sachbeschadigung verurteilt wurden, am

seltensten zu fiinf oder mehr Strafen verurteilt worden (32,61 %).
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Tabelle 18: Verurteilte nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) insgesamt, nach Tierschutzgesetz

(TierSchG) und §§223, 225 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) nach Zahl der friiheren Verurteilungen

2002 bis 2018
Verurteilte nach allg. StR nach Zahl der fritheren Verurteilungen 2002 bis 2018
Verurteilte mit friherer
Verurteilte Verurteilung
davon mit Angaben Uber
frihere MaRRnahme oder Zusammensetzung der frilheren
Strafe Verurteilungen
ohne mit drei funf
Straftaten nach zusam- frithere  fritherer und und
allg StR und Insgesamt men Verurteilung eine zwei vier mehr
14,62 1852 41,45
insgesamt 11608 366 96,80 % 48,46 % 51,54% 25,41% % % %
15,83 17,07 32,61
TierSchG 11039 95,67% 61,00% 39,00 % 34,50 % % % %
13,97 19,08 45,39
§223 StGB 578635 97,06 % 38,20 % 61,80% 21,57 % % % %
14,69 18,27 36,21
§225 StGB 2254 95,21 % 58,43 % 41,57 % 30,83 % % % %
14,77 19,93 43,10
§303 Abs. 1 StGB 159938 97,09% 36,56 % 63,44 % 22,20% % % %

Abbildung 52 zeigt die Art der schwersten friheren Verurteilung im Vergleich. Es ist zu vermerken,
dass Verurteilte nach dem TierSchG am haufigsten bereits zu Geldstrafen verurteilt wurden. Dies trifft
auf 57,20 % der verurteilten Personen zu. Dieser Anteil Ubersteigt jene nach §§223, 225 und 303 Abs.
1 StGB deutlich. Im Gegensatz dazu sind friithere Verurteilungen zu Freiheitsstrafen am wenigsten bei
Verurteilten nach dem TierSchG festzustellen. Wahrend 36,93 % der Verurteilten nach dem TierSchG
bereits zu Freiheitsstrafen verurteilt wurden, trifft dies auf 45,62 % der Verurteilten nach §223 StGB,
auf 43,95 % der Verurteilten nach §225 StGB und 39,37 % der Verurteilten nach §303 Abs. 1 StGB zu.
Betrachtet man die Dauer der friiher verhangten Freiheitstrafen (s. Tabelle LIlI, LIV, LV, LVI und LVIl im
Anhang), so fallt auf, dass Verurteilte nach dem TierSchG, wenn sie bereits zu Freiheitsstrafen
verurteilt wurden, am haufigsten zu einer Strafe von unter sechs Monaten verurteilt wurden (26,50
%). Alle anderen langeren Haftstrafen wurden im Vergleich mit Verurteilten nach §§223, 225 und 303

Abs. 1 StGB zum geringsten Anteil von Verurteilten nach dem TierSchG entgegengenommen.

114



4. Statistische Untersuchung der gerichtlichen Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten nach
der SVS in den Jahren 2002-2018

Verurteilte nach allg. Strafrecht nach Art der schwersten
friiheren Verurteilung 2002 bis 2018
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Abbildung 52: Verurteilte nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) nach Art der schwersten friiheren

Verurteilung im Vergleich 2002 bis 2018

4.5.2. Zusammensetzung der Verurteilten nach Jugendgerichtsgesetz nach Zahl und Art der

friheren Verurteilungen

Auch Verurteilte nach JGG haben zum Teil schon friihere Verurteilungen erfahren miissen. Im
gesamten Untersuchungszeitraum sind bei 377 verurteilten Personen nach JGG und TierSchG
Informationen dartber vorhanden. Bei einer Anzahl von 435 Verurteilten insgesamt machen diese 377
Personen einen Anteil von 86,67 % aus (vgl. Tabelle LIX im Anhang). In Bezug auf die Verurteilten nach
JGG insgesamt machen diese Personen 91,24 % aus (s. Tabelle LVIIl im Anhang). Im folgenden Abschnitt
soll die Zusammensetzung dieser 86,67 % bzw. 91,24 % genauer untersucht werden. Zu diesem Zweck
stellen die Personen, Uber die Informationen beziglich friiherer Verurteilungen vorliegen, 100 % der

Verurteilten mit bekannten friheren Verurteilungen dar.

In Abbildung 53 ist dargestellt, bei wieviel Prozent der Verurteilten friihere Verurteilungen nach JGG
vorliegen. Nach Jugendstrafrecht und TierSchG mussten 31,03 % der Verurteilten bereits frihere
Verurteilungen erfahren. Insgesamt betraf dies sogar 47,22 % der Verurteilten. Dieser Unterschied ist
statistisch hoch signifikant (p < 0,0001). Der Anteil von Verurteilten nach dem TierSchG ohne frithere

Verurteilungen liegt um 30,67 % tiber dem Gesamtdurchschnitt.
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Verurteilte nach JGG mit Angaben lber friihere Verurteilungen 2002 bis
2018 fur die a) Straftaten insgesamt und b) nachTierSchG

a)

47,22%
n=679.732

= Verurteilte ohne frithere Verurteilung Verurteilte mit friherer Verurteilung

Abbildung 53: Nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und Tierschutzgesetz (TierSchG) Verurteilte mit
Angaben liber friihere Verurteilungen 2002 bis 2018

Betrachtet man die Anzahl der friiheren Verurteilungen (vgl. Abbildung 54) so fallt auf, dass bei
Verurteilten nach dem TierSchG ein groRerer Anteil als insgesamt bereits eine frihere Verurteilung
erfahren hat. Konkret betrifft dies sogar knapp die Halfte (49,57 %) der Personen, die nach dem
TierSchG verurteilt wurden und bei denen bereits frilhere Verurteilungen stattgefunden haben. Zwei
Verurteilungen haben ein Flnftel (20,51 %) der Verurteilten nach dem TierSchG vorher schon erfahren
mussen. Dies liegt unter dem Gesamtdurchschnitt von 25,09 %. Mehr als 2 Verurteilungen wurden
dhnlich haufig bei Verurteilten nach dem TierSchG als auch bei den Verurteilten insgesamt festgestellt.

Die Anteile drei und vier bzw. fiinf und mehr Verurteilungen unterscheiden sich nur marginal.
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Verurteilte nach JGG nach Zahl der friiheren Verurteilungen
2002 bis 2018
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Abbildung 54: Verurteilte nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und Tierschutzgesetz (TierSchG) nach Zahl
der friiheren Verurteilungen 2002 bis 2018

Bezogen auf die Art der friiheren Verurteilungen (vgl. Abbildung 55), kann festgestellt werden, dass
beinahe alle Verurteilten nach JGG und TierSchG mit friherer Verurteilung bereits nach JGG verurteilt
wurden. Nur bei 0,85 % war die Grundlage der friiheren Verurteilung das allgemeine Strafrecht. Bei

den Verurteilten nach JGG insgesamt waren es 4,37 %, die bereits nach allg. StR verurteilt wurden.

Verurteilte nach JGG nach Art der friitheren Verurteilungen
2002 bis 2018
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nach allgemeinem nach Jugendstrafrecht
Strafrecht
Art der schwersten friheren Verurteilung
M Verurteilte nach JGG ingesamt Verurteilte nach JGG und TierSchG

Abbildung 55: Verurteilte nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und Tierschutzgesetz (TierSchG) nach Art
der friiheren Verurteilung 2002 bis 2018
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Es fallt auf, dass die deutliche Mehrheit der Verurteilten nach dem TierSchG bereits zu Zuchtmitteln
verurteilt wurde (61,54 %). Dieser Wert Ubersteigt den Gesamtdurchschnitt um 5,99 Prozentpunkte,
liegt also um 10,78 % liber diesem. Interessanterweise liegt der Anteil der Jugendarreste (37,50 %)
jedoch unterhalb dem Gesamtdurchschnitt (41,12 %). Die Mehrheit der Verurteilten nach JGG und
dem TierSchG musste demnach friiher Verwarnungen oder die Erteilung von Auflagen erfahren.
ErziehungsmafRregeln wurden dhnlich haufig verwendet. Hier liegt der Wert jeweils bei etwa 21,37 %.
Verurteilte, die friiher bereits zu Jugendstrafen verurteilt wurden, stellen bei Verurteilten nach dem
TierSchG einen geringeren Anteil der Verurteilten als insgesamt. Konkret betragt dieser 16,24 %,

insgesamt 18,39 %.

4.5.2.1. Vergleich der Zusammensetzungen der Verurteilungen nach Jugendgerichtsgesetz insgesamt,
nach Tierschutzgesetz, §§223, 225 und 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch nach Zahl und Art der friheren
Verurteilungen

Im Vergleich der Sanktionspraxen (vgl. Tabelle 19) ist zun&dchst auffallig, dass bei Verurteilten nach dem
TierSchG der Anteil Verurteilter mit Angaben tber friihere MaRBnahmen oder Strafen am geringsten
ist. Wahrend bei allen anderen Gesetzesgrundlagen in Uber 90 % der Falle Informationen darlber
vorliegen, trifft dies nur auf 86,67 % der Verurteilten nach dem TierSchG zu. Betrachtet man die
Verurteilten mit Angaben Uber frihere Verurteilungen als 100 %, so wird deutlich, dass Verurteilte
nach JGG und TierSchG im Untersuchungszeitraum am haufigsten zum ersten Mal verurteilt wurden.
Nur 31,03 % der Verurteilten nach dem TierSchG wurden friher bereits verurteilt. Dieser Wert liegt
deutlich unter dem der Sachbeschéddigungsstraftaten (44,19 %), der bei den Straftaten auf Grundlage
des StGBs am niedrigsten ist. Personen, die aufgrund von Misshandlung Schutzbefohlener verurteilt
wurden, sind am haufigsten friiher bereits verurteilt worden. Hier erfuhr die Halfte (50,28 %) der

Verurteilten friiher bereits Strafen oder MaRnahmen.

Im Untersuchungszeitraum waren Verurteilte nach dem TierSchG mit friiheren Verurteilungen am
haufigsten bereits einmal verurteilt (49,57 %). Personen, die wegen Korperverletzung (42,67 %),
Misshandlung Schutzbefohlener (37,08 %) oder Sachbeschadigung (47,36 %) verurteilt wurden, sind
zu einem kleineren Anteil bereits einmal vorher verurteilt worden. Im Gegensatz dazu ist der Anteil
von Verurteilten nach dem TierSchG mit zwei friheren Verurteilungen am geringsten (20,51 %).
Bezogen auf drei und vier sowie fiinf und mehr friihere Verurteilungen, liegt der Anteil der Verurteilten
nach dem TierSchG jeweils liber dem der wegen Sachbeschadigung Verurteilten aber unter dem der

flr Korperverletzung und Misshandlung Schutzbefohlener Verurteilten.
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Tabelle 19: Verurteilte nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) nach Zahl der friiheren Verurteilungen im

Vergleich 2002 bis 2018
Verurteilte nach JGG nach Zahl der friiheren Verurteilungen 2002 bis 2018
. Verurteilte mit friherer
Verurteilte .
Verurteilung
davon mit Angaben Gber .
R Zusammensetzung der friiheren
friihere Manahme oder .
Verurteilungen
. Strafe
insgesamt - " "
ohne mit drei fanf
Straftaten nach zusammen frihere friherer| eine zwei und und
JGG und Verurteilung vier mehr
) 52,78 4338 2509 22,85
insgesamt 1577 816 91,24 % 47,22 % 8,67 %
% % % %
’ 68,97 49,57 20,51 22,22
TierSchG 435  86,67% 31,03 % 7,69 %
% % % %
50,23 42,67 24,88 23,38
§223 StGB 156 600 91,49 % 49,77 % 9,06 %
% % % %
49,72 37,08 23,60 23,60 15,73
§225 StGB 192 92,19 % 50,28 %
% % % % %
55,81 47,36 25,16 20,78
§303 Abs. 1 StGB 56 036 91,16 % 44,19 % 6,70 %
% % % %

Betrachtet man die Art der schwersten friiheren Verurteilung (vgl. Abbildung 56), so wird deutlich,
dass Verurteilte nach dem TierSchG zum geringsten Anteil bereits nach dem allgemeinen Strafrecht
verurteilt wurden. Es fallt des Weiteren auf, dass Verurteilte nach dem TierSchG im Vergleich am
haufigsten (61,54 %), gefolgt von den Verurteilten gem. §303 Abs. 1 StGB (59,02 %) zu Zuchtmitteln
verurteilt wurden. Gleichzeitig fand der Jugendarrest bei Verurteilten nach dem TierSchG jedoch am
seltensten Anwendung (37,50 %). Auch hier folgen die Verurteilten wegen Sachbeschadigungsdelikten
(39,01 %). Personen, die wegen VerstoRen gem. §225 StGB verurteilt wurden, sind im Vergleich am
haufigsten bereits zu Jugendstrafe verurteilt worden. Dies trifft hier auf 23,60 % der Verurteilten zu.
Verurteilte aufgrund von Sachbeschadigung nahmen dieses Urteil frilher am seltensten entgegen
(12,28 %), gefolgt von den Verurteilten nach TierSchG (16,24 %). Friithere Verurteilungen zu
Erziehungsmalregeln sind insgesamt im Vergleich recht dhnlich hdufig ausgesprochen worden.
Auffallig ist jedoch, dass Verurteilte nach dem TierSchG und auf Grundlage des §223 StGB beinahe
gleich haufig vorher zu ErziehungsmaRregeln verurteilt wurden. Mit 21,37 % bzw. 21,26 % liegen sie

nah am Gesamtdurschnitt von 21.69 %.
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Verurteilte nach JGG nach Art der schwersten friiheren
Verurteilung 2002 bis 2018
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Abbildung 56: Verurteilte nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) nach Art der schwersten friiheren
Verurteilung im Vergleich 2002 bis 2018

4.6. Zusammensetzung der Verurteilten nach dem Jahr der Tat

Dieser Abschnitt beschaftigt sich mit der Zusammensetzung der Verurteilten nach dem Jahr der Tat
bzw. der Verurteilung. Hier wird demnach die Linge eines Verfahrens auf Grundlage der SVS
untersucht. Die Rohdaten dieser Auswertung sind in den Tabellen LXIII, LXIV, LXV, LXVI und LXVIIl im
Anhang zu finden, wobei die letzten beiden Zeilen der Tabellen stets die Summe sowie den

prozentualen Anteil darstellen.

Abbildung 57 zeigt die Verurteilten insgesamt nach dem Jahr der Tat 2002 bis 2018. Es ist zu
vermerken, dass in diese Graphik sowohl Daten der Verurteilungen nach allg. StR als auch von
Verurteilungen nach JGG eingeflossen sind. Hier wird demnach die Summe aller Verurteilten im
Untersuchungszeitraum dargestellt. Es wird deutlich, dass mehr als die Hélfte der Verurteilungen nach
dem TierSchG im Jahr nach der Tat gesprochen werden. Konkret handelt es sich um 56,13 % der Félle,
insgesamt liegt dieser Anteil bei 49,47 %. Auf dem Achsenabschnitt ,,im Verurteilungsjahr” spiegelt sich
wider, dass nach dem TierSchG knapp ein Viertel der Falle im selben Jahr wie die Tat zur Verurteilung
gebracht werden (27,62 %). Im Gesamtdurchschnitt betrifft dies 35,02 % der Falle. Der Anteil an Taten,
die bei Verurteilung zwei Jahre oder ldnger zuriickliegen, ist nach dem TierSchG und insgesamt dhnlich,

wobei der Anteil der Straftaten nach dem TierSchG mit 16,25 % gegeniliber dem Gesamtdurchschnitt
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von 15,33 % leicht erhoht ist. Diese Unterschiede in der Verteilung sind statistisch signifikant (p <
0,0001).

Vergleicht man Verurteilte insgesamt und nach TierSchG nach Straftaten, die im Verurteilungsjahr
begangen wurden und Straftaten, die im vorherigen Jahr begangen wurden, so unterscheiden sich
diese signifikant (p < 0,0001). Straftaten insgesamt haben eine 1,4-fach héhere Chance noch im
selben Jahr bestraft zu werden als Straftaten nach TierSchG. Auch bezogen auf den Vergleich von
Straftaten, die friiher begangen wurden und Straftaten, die im Verurteilungsjahr begangen wurden,
liegt ein signifikanter Unterschied zwischen Verurteilten insgesamt und nach TierSchG vor (p <
0,0001). Die Verurteilungen von Straftaten nach TierSchG findet mit 1,35 hoherer Chance erst zwei

oder mehr Jahre nach dem Jahr der Tat statt, verglichen mit den Straftaten insgesamt.

Q.
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Abbildung 57: Verurteilte insgesamt und nach dem Tierschutzgesetz (TierSchG) nach dem Jahr der Tat
2002 bis 2018

4.6.1. Zusammensetzung der Verurteilten nach allgemeinem Strafrecht nach dem Jahr der Tat
Ahnlich wie die Verurteilten insgesamt stellen sich die Auswertungen der Verurteilten nach allg. StR
dar (vgl. Abbildung 58). Die Unterschiede der relativen Haufigkeiten der Verteilungen sind statistisch
signifikant (p < 0,0001). Hier zeigt sich ebenfalls, dass ein GroRBteil der verurteilten Taten nach
TierSchG im vorhergehenden Jahr begangen wurde (55,65 %). Etwa ein Viertel der Taten nach TierSchG
(27,83 %) haben im Gegensatz dazu im Verurteilungsjahr stattgefunden. Der Anteil der Taten nach
TierSchG, die im Verurteilungsjahr begangen wurden, liegt damit 21,53 % unterhalb des
Gesamtdurschnitts. Es wird deutlich, dass friher begangene Taten den kleinsten Anteil ausmachen.
Bezogen auf das allgemeine Strafrecht dhneln sich die Verurteilungen nach TierSchG nach dem Jahr

der Tat stark mit dem Gesamtdurchschnitt, sind aber auch hier minimal haufiger vertreten (0,52 %).
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Abbildung 58: Nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und Tierschutzgesetz (TierSchG) Verurteilte nach
dem Jahr der Tat 2002 bis 2018

Vergleicht man die drei Zeitpunkte der Begehung der Straftaten jeweils paarweise miteinander, so
unterscheiden sich die Verteilungen der Haufigkeiten alle signifikant voneinander (jeweils p <

0,0001).

4.6.1.2. Vergleich der Zusammensetzung der Verurteilten nach allgemeinem Strafrecht insgesamt, nach
Tierschutzgesetz, §§223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch nach dem Jahr der Tat

Vergleicht man die Zusammensetzung der Verurteilungen nach allg. StR insgesamt und dem TierSchG
mit den Verurteilungen nach §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB (vgl. Abbildung 59), so wird deutlich, dass
Verfahren aufgrund von §225 StGB zum groRten Anteil (52,13 %) erst zwei Jahre oder spater nach der
Tat mit einem Urteil beendet wurden. Der Anteil dieser Taten, die im Verurteilungsjahr (7,76 %) oder

im vorhergehenden Jahr begangen wurden (40,11 %) ist daher auch am geringsten.

In Bezug auf Verurteilte nach dem TierSchG wird deutlich, dass im Vergleich, mit Ausnahme der
Misshandlung Schutzbefohlener, der geringste Anteil der Taten (27,83 %) im Verurteilungsjahr
begangen wurde. Es fanden mehr Korperverletzungstaten (31,43 %) und Sachbeschadigungsstraftaten
(39,39 %) im Verurteilungsjahr statt. Ein dhnlich groRer Anteil an Taten, die im Vorjahr der Verurteilung
begangen wurden, sind bei Straftaten nach dem TierSchG (55,65 %) und Kérperverletzung (55,62 %)
sowie bei Sachbeschddigungsdelikten (52,53 %) zu verzeichnen. Obwohl friiher begangene Taten
relativ selten sind, ist der Anteil dieser nach dem TierSchG jedoch, hinter dem Anteil Misshandlung
Schutzbefohlener, mit 16,52 % am groRten. Taten, die in diesem Abstand zur Verurteilung begangen
wurden, liegen bei Verletzungen des §223 StGB nur in 12,94 % der Falle, bei VerstoRen gegen §303
Abs. 1 StGB sogar nur in 8,08 % der Fille vor.
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Abbildung 59: Verurteilte nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) nach dem Jahr der Tat insgesamt,
nach dem Tierschutzgesetz (TierSchG), §§223, 225 und 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) 2002 bis 2018

4.6.2. Zusammensetzung der Verurteilten nach Jugendgerichtsgesetz nach dem Jahr der Tat

Bei der Untersuchung des Verurteilungszeitraums im Bezug zum Tatzeitpunkt nach JGG (vgl. Abbildung
60) wird ersichtlich, dass auch hier ein GroRteil der verurteilten Taten nach dem TierSchG (68,28 %) im
vorhergehenden Jahr begangen wurde. Damit unterscheiden sich die Verurteilungen nach dem
TierSchG um 10,09 % vom Gesamtdurchschnitt. Straftaten nach dem TierSchG werden also haufiger
erst im Jahr nach der Tat verurteilt als insgesamt. Dieses Bild wird unterstrichen von der Tatsache, dass
in Bezug auf Verfahren nach JGG 22,30 % der VerstoBe gegen das TierSchG im Verurteilungsjahr
begangen wurden, im Gesamtdurschnitt jedoch 31,44 %. Der Anteil der Verurteilungen aufgrund einer
tierschutzrelevanten Tat im Verurteilungsjahr liegt damit um 29,07 % unterhalb des
Gesamtdurchschnitts. Verurteilungen von Taten die zwei oder mehr Jahre vor der Verurteilung nach
JGG stattgefunden haben, sind seltener als jene nach allg. StR. Hier machen Straftaten nach TierSchG
mit 9,43 % einen kleineren Anteil aus als insgesamt (10,37 %). Diese Verteilungen unterscheiden sich
signifikant voneinander (p < 0,0001). Vergleicht man die Kategorien zu zweit miteinander, so fallt auf,
dass ein signifikanter Unterschied zwischen begangener Straftat im Verurteilungsjahr und begangener
Straftat im vorherigen Jahr besteht (p < 0,0001). Der Vergleich der begangenen Straftaten im
vorherigen Jahr mit friher begangenen Straftaten sowie von begangenen Straftaten im

Verurteilungsjahr und friher begangenen Straftaten ist nicht signifikant (n.s.).
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Nach JGG Verurteilte nach dem Jahr der Tat 2002 bis 2018
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Von den nach Jugendstrafrecht Verurteilten wurde die Straftat begangen

Anteil der Verurteilungen nach Jahr
der Tat an Gesamtverurteilungen

M Straftaten nach JGG insgesamt Straftaten nach JGG und TierSchG

Abbildung 60: Nach Jugendgerichtsgesetz (JGG) und Tierschutzgesetz (TierSchG) Verurteilte nach dem
Jahr der Tat 2002 bis 2018

4.6.2.1. Vergleich der Zusammensetzung der Verurteilten nach Jugendgerichtsgesetz insgesamt, nach
Tierschutzgesetz, §§223, 225, 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch nach dem Jahr der Tat

Bei der Betrachtung der Verurteilten nach JGG nach dem Jahr der Tat im Vergleich (vgl. Abbildung 61)
wird deutlich, dass auch hier, wie nach dem allgemeinen Strafrecht, die Straftaten nach §225 StGB zum
groften Anteil (35,42 %) zwei oder mehr Jahre vor der Verurteilung begangen wurden.
Dementsprechend gering ist auch der entsprechende Anteil bei Straftaten, die im Verurteilungsjahr
(15,10 %) und im vorhergehenden Jahr (49,48 %) begangen wurden. Bezogen auf die Verurteilten nach
dem TierSchG, wurde die Tat, nach den Misshandlungen Schutzbefohlener, am seltensten im
Verurteilungsjahr (22,30 %), jedoch am haufigsten im vorhergehenden Jahr (68,28 %) begangen.
Obwohl der Anteil der noch friiher begangenen Straftaten recht gering ist, ist dieser der Straftaten
nach TierSchG (9,43 %) im Vergleich zu den Korperverletzungs- (7,26 %) und
Sachbeschadigungsstraftaten (8,82 %) am groRten. Daraus kann geschlussfolgert werden, dass
Verfahren nach Jugendgerichtgesetz bei Straftaten nach dem TierSchG im Vergleich mit den Straftaten
aufgrund der anderen Rechtsgrundlagen, nach der Misshandlung Schutzbefohlener, mit am langsten

dauern.
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Verurteilte nach JGG im Vergleich nach dem Jahr der Tat 2002

bis 2018
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Abbildung 61: Verurteilte nach JGG (Jugendgerichtsgesetz) insgesamt, nach dem Tierschutzgesetz

(TierSchG) und §§223, 225 und 303 Abs. 1 Strafgesetzbuch (StGB) im Vergleich nach dem Jahr der Tat
2002 bis 2018
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5. Untersuchungen der gerichtlichen Sanktionspraxis tierschutz-
relevanter Straftaten der Staatsanwaltschaft GielRen in den Jahren 2016

und 2018

Im Rahmen dieser Arbeit wurde Akteneinsicht in tierschutzrelevante Straftaten bei der
Staatsanwaltschaft GieBen beantragt. Das wissenschaftliche Akteneinsichtsgesuch tragt das dortige

Aktenzeichen AZ 1451 E 1/20.

Zunachst konnten in der Staatsanwaltschaft 112 Akten studiert werden, welche beispielsweise auch
Taten nach §292 StGB (Jagdwilderei) und §293 StGB (Fischwilderei) behandelten. In diesen Akten
wurden Verfahren gegen insgesamt 130 Personen dokumentiert, da Akten zum Teil auch Verfahren
gegen mehrere Personen umfassten, wenn gegen diese im Rahmen desselben Verfahrens ermittelt
wurde. Auf Grund unvorhersehbarer formaler Aspekte durften diese Informationen, obwohl zunachst
fur die Akteneinsicht bei der Staatsanwaltschaft zur Verfligung gestellt und anschlieRend ausgewertet,
nicht in der Arbeit verwendet werden. So verkleinert sich auch die Anzahl von Personen, gegen die

nach allg. StR ermittelt wurde, von 130 auf 88.

Im Verlauf des Aktenstudiums wurden mittels Erhebungsbogen (s. Anhang A.1. Erhebungsbogen)
insgesamt 77 Akten aus 2016 und 2018 studiert. Diese teilen sich fiir 2016 auf in 39 Falle aus dem allg.
StR. 2018 sind 32 Akten des allg. StR zu verzeichnen, des Weiteren drei Falle des JGGs sowie drei Falle,
die von Kindern begangen wurden. Da letztere auf Grund der Strafunmindigkeit der betroffenen
Personen (§19 StGB) eingestellt werden missen, soll auf diese Falle hier nicht ndher eingegangen
werden. Um die Vergleichbarkeit mit der SVS zu gewahrleisten, wurden die Verfahrensausgange fir
Einzelpersonen analysiert. Da Akten auch gefiihrte Verfahren gegen mehrere Personen umfassten,
ergibt sich insgesamt eine Zahl von 88 betroffenen Personen, gegen die nach allg. StR ermittelt
wurden. Diese setzen sich zusammen aus 51 Personen im Jahr 2016 und 37 Personen im Jahr 2018.
2018 wurde zusatzlich gegen vier Personen auf Grundlage des JGG ermittelt. Auf Grund dieser geringen
Personenzahl von vier werden die Fdlle rein deskriptiv in Kapitel 5.2. Ermittlungen gegen nicht

vollstandig strafmiindige Personen beschrieben.

5.1. Ermittlungen gegen vollsténdig strafmiindige Personen
Im Folgenden werden die Fille der 88 vollstandig strafmiindigen Personen untersucht, gegen die in
2016 und 2018 bei der Staatsanwaltschaft GieRen wegen tierschutzrelevanten Verhaltens ermittelt

wurde.
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5.1.1. Art des VerstoRes gegen das Tierschutzgesetz begangen durch vollstandig strafmindige
Personen

Im Rahmen der Aktenauswertung bei der Staatsanwaltschaft GieRen wurde untersucht, welche Art
von tierschutzrelevantem Verhalten den Beschuldigten vorgeworfen wurde (vgl. Abbildung 62). Es
handelt sich bei diesen Deliktarten also um die Griinde, wegen derer gegen eine Person durch die
Polizei ermittelt wurde. Dabei kann festgestellt werden, dass in den Jahren 2016 und 2018 insgesamt
56 Personen (63,64 %) wegen Tiermisshandlungen angezeigt wurden. Wegen rechtswidrigen
Tiertétungen wurde in insgesamt 22 Fallen ermittelt (25,00 %). Dabei ist auffallig, dass die Fallzahl 2016
jene in 2018 um beinahe 150 % ubersteigt. Haltungsdelikte und tierschutzrelevante Vergehen beim
Transport waren in insgesamt 11 Féllen Anlass einer polizeilichen Ermittlung (12,50 %),

tierschutzrelevante Vergehen bei der Schlachtung wurden hingegen in keinem Fall festgestellt.

Im Rahmen der Aktenauswertung bei der Staatsanwaltschaft GieRen
festgestellte tierschutzrelevante Deliktarten begangen durch vollstandig
strafmiindige Personen
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Abbildung 62: Im Rahmen der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft Giefien festgestellte
tierschutzrelevante Deliktarten (nach Lieberknecht, 1988), ergdnzt durch Tiert6tung) begangen durch

vollsténdig strafmiindige Personen

5.1.2. Anzahl und Art der betroffenen Tiere

Untersucht wurde ebenfalls die Anzahl der betroffenen Tiere (vgl. Abbildung 63). Es ldsst sich
feststellen, dass in der Mehrheit der Félle nur ein einzelnes Tier betroffen war. Konkret trifft das 2016
auf 27 Taten zu, 2016 auf 29, sodass in der Summe wegen 56 Handlungen gegen jeweils ein Tier
ermittelt wurde (63,63 %). In insgesamt 14 Fallen (15,91 %) waren zwei bis funf Tiere betroffen, bei
acht Taten (9,09 %) wurde in der Anzeige die genaue Anzahl der betroffenen Tiere nicht naher

spezifiziert. Wegen zwei Handlungen (2,27 %) wurden eine Anzeige erstattet, ohne dass ein konkret
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benanntes Tier betroffen war®. EIf oder mehr Tiere waren in sechs Fillen (6,81 %) betroffen, sechs bis

zehn Tiere in nur zwei (2,27 %).

Tierzahl pro Fall in den Akten der Staatsanwaltschaft GielRen
2016 und 2018
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Abbildung 63: Tierzahl pro Fall in den Akten der Staatsanwaltschaft GiefSen 2016 und 2018

Betrachtet man die betroffenen Tierarten (vgl. Abbildung 64), so lasst sich feststellen, Gberweigend
(insgesamt 36) Hunde betroffen sind (40,91 %). Diese werden gefolgt von Wiederkduern, welche in der
Gesamtheit in 18 Anzeigen betroffen sind (20,45 %). Auffillig ist jedoch, dass die Mehrheit der Félle
mit Zuwiderhandlungen gegen Wiederkduer 2016 festgestellt werden konnte. Im Jahr 2018 sind
lediglich vier Féille zu verzeichnen. Katzen sind in 11 Ermittlungen betroffen (12,50 %), wahrend
Equiden acht Mal (9,09 %) und Wildtiere sieben Mal (7,95 %) involviert waren. Heimtiere, Vogel,
Nutzgeflugel, Reptilien und Amphibien, Fische und Schweine nehmen in dieser Reihenfolge einen

abnehmenden Anteil der Falle ein.

Insgesamt scheint die Verteilung der betroffenen Tierarten bezogen auf das Jahr 2016 heterogener zu
sein. Hier ist die Bandbreite an betroffenen Tierarten gréRer, wihrend 2018 die Tierart Hund deutlich

am haufigsten betroffen war.

43 Beispiel: Ermittlung wegen Tétung von Wildvégeln, ohne das ein totes Tier gefunden wurde.
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Betroffene Tierarten bei Ermittlung wegen
tierschutzrelevanter Vergehen an der Staatsanwaltschaft
Giellen 2016 und 2018
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Abbildung 64: Betroffene Tierarten bei Ermittlung wegen tierschutzrelevanter Vergehen von der

Staatsanwaltschaft Giefen 2016 und 2018

Zwischen der Tierart Hund und der Deliktart Misshandlung besteht ein signifikanter Zusammenhang
(p < 0,05). Demnach sind Hunde haufiger in Anzeigen wegen Tiermisshandlungen zu finden als andere

Tierarten®.

5.1.3. Aufnahme und Ausgang des Ermittiungsverfahrens

Die Ermittlungen wurden mit Abstand am haufigsten auf Grund von Anzeigen von Privatpersonen
aufgenommen (54,54 %), welche Anzeige bei der Staatsanwaltschaft stellten (vgl. Abbildung 65). In
insgesamt 13 Fallen wurden Anzeigen von Veterindramtern eingereicht (14,77 %), 2016 waren es sechs
Anzeigen, 2018 sieben. Andere Behorden, wie beispielsweise die untere Naturschutzbehorde, reichten
im Untersuchungszeitraum insgesamt zehn Anzeigen ein (11,36 %), wobei dies ausschlieBlich 2016 der
Fall war. In neun Fallen (10,23 %) wurden Ermittlungen von der Staatsanwaltschaft aufgenommen,
weil die Polizei eingeschritten war. Tierschutzorganisationen und andere Vereine reichten dhnlich
selten eine Anzeige ein (vier und drei Mal). 2018 wurde eine Anzeige wegen tierschutzwidrigen

Verhaltens durch eine anonyme Person bei der Staatsanwaltschaft erstattet.

*n diese Rechnung fallen nur Fille, in denen lediglich eine Tierart betroffen war. Fille, in denen zwei oder mehr
Tierarten involviert waren, flieBen aus rechnerischen Griinden nicht mit ein.
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Anzeigende Instanz bei Ermittlungen auf Grund
tierschutzrelevanter Vergehen an der Staatsanwaltschaft
GieRen 2016 bis 2018
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Abbildung 65: Anzeigende Instanz bei tierschutzrelevanten Delikten in Gieflen 2016 und 2018

Die gestellte Anzeige fuhrt zu Ermittlungsverfahren, welche unterschiedlich ausgehen (vgl. Abbildung
66). In beiden Untersuchungsjahren wurde insgesamt fiinf Mal eine 6ffentliche Anklage erhoben (5,68
%) und zehn Strafbefehle erlassen (11,36 %). Der deutlich groRere Anteil der Verfahren wurde jedoch
gem. unterschiedlicher Rechtgrundlagen eingestellt. Einstellung gem. §170 Abs. 2 StPO Uberwiegen
mit einer Zahl von 42 (47,73 %). 2016 wurden konkret 29 Ermittlungsverfahren gem. dieser
Rechtsgrundlage eingestellt. 2018 Gberwiegen mit insgesamt 16 Einstellungen die Einstellungen gem.
§153 Abs. 1 StPO. Insgesamt ist dieser mit 27 Einstellungen der zweit haufigste Einstellungsgrund
(30,68 %). Vier Ermittlungsverfahren wurden gem. §153a StPO eingestellt (4,55 %). Von insgesamt 88
Ermittlungen wegen tierschutzrelevanter Vergehen wurden in beiden Untersuchungsjahren 73
Ermittlungsverfahren eingestellt. Mit anderen Worten: 82,95 % aller Ermittlungsverfahren wegen

tierschutzrelevanter Vergehen wurden 2018 und 2016 von der Staatsanwaltschaft eingestellt.

2016 und 2018 wurden Anzeigen, die von einer Privatperson gestellt wurden, nicht signifikant haufiger
eingestellt als Anzeigen, die von Behdrden, Vereinen, Tierschutzorganisationen oder anonym gestellt

wurden (n.s.).

Es wurde ebenfalls untersucht, ob Informationen Gber den Ausgang der Ermittlungsverfahren an die
anzeigenden Instanzen versendet wurden. Hiervon ausgeschlossen wurden jedoch Anzeigen durch

Privatpersonen sowie Verfahren, die in einer Hauptverhandlung mindeten. Nach Abzug der 48
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Anzeigen durch Privatpersonen* und der fiinf Erhebungen einer 6ffentlichen Anklage®® (bleibt n=34),
wurden in 26 Fallen die anzeigenden Instanzen Gber den Ausgang der Ermittlungsverfahren informiert.
Dies entspricht einem Anteil von 76,47 %. Insgesamt besteht kein signifikanter Zusammenhang
zwischen der Art der anzeigenden Instanz und der Ubermittlung der Informationen iiber den Ausgang

des Ermittlungsverfahrens durch die Staatsanwaltschaft (n.s.).

Im Rahmen der Verfahren wurde ebenfalls untersucht, ob tierarztliche Gutachten erstellt wurden.
Insgesamt wurden im Untersuchungszeitraum 11 Gutachten erstellt, wobei dies ausschlieRlich 2016
der Fall war. Bezogen auf die 88 Verfahren gegen vollstandig strafmiindige Personen war demnach in

12,50 % aller Falle ein Gutachten involviert.

Ausgang des Ermittlungsverfahrens wegen
tierschutzrelevanter Vergehen an der Staatsanwaltschaft
Giellen 2016 und 2018
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Abbildung 66: Ausgang der von der Staatsanwaltschaft GiefSen gefiihrten Ermittlungsverfahren wegen
tierschutzrelevanter Vergehen 2016 und 2018. Erfasst wurde auflerdem, wenn Informationen iber den
Ausgang des Ermittlungsverfahrens an die anzeigende Instanz (ibermittelt wurde. Hiervon

ausgenommen sind anonyme Anzeigen oder solche durch Privatpersonen.

Wourde ein Ermittlungsverfahren gem. §153a StPO eingestellt, so ist die Auflage in 75 % der Verfahren
die Zahlung eines Geldbetrags. Flr die untersuchten Jahre 2016 und 2018 betragt dieser 533 EUR +
252 EUR, die Spanne liegt dabei zwischen 300 EUR und 800 EUR. In einem Fall war des Weiteren

gemeinnutzige Arbeit zu leisten.

4 Die Ubersendung der Informationen iiber den Ausgang der Ermittlungsverfahren der Staatsanwaltschaft an
Privatpersonen wurde nicht erfasst. Anzeigen durch anonym kénnen ebenfalls nicht Giber den Ausgang informiert
werden. Beide anzeigende Instanzen sind daher nicht in die Rechnung einbezogen.

6 Da in den Hauptverhandlungen Vertreter der anzeigenden Instanzen als sachverstiandige Zeugen geladen sind,
sind diese ebenfalls nicht in die Rechnung einbezogen.

131



5. Untersuchungen der gerichtlichen Sanktionspraxis tierschutz- relevanter Straftaten der
Staatsanwaltschaft GieRen in den Jahren 2016 und 2018

Obwohl die Beantragung von Strafbefehlen im Rahmen von Ermittlungsverfahren erfolgt, werden
diese in der SVS zu den Verurteilungen gezahlt. Da sie formal jedoch den Ausgang eines
Ermittlungsverfahrens darstellen, werden sie an dieser Stelle beleuchtet. Zwei der zehn erlassenen
Strafbefehle miindeten durch Einspruch, ohne die Erhebung einer &ffentlichen Anklage, in einer
Hauptverhandlung. Somit erhoht sich der Anteil an gefiihrten Hauptverhandlungen auf sieben, sodass
sich der Anteil dieser an der Gesamtheit der 88 untersuchten Falle auf 7,95 % erhoht. Bezogen auf die
verbleibenden acht, liegt die durchschnittliche Anzahl an verhdngten Tagessatzen bei 57,5 + 10,4 Tage.
Die Spanne umfasst dabei 40 bis 70 Tagessatze. Die Hohe der verhdngten Tagessatze betragt im Schnitt

40,60 EUR % 28,80 EUR, wobei die minimale Hohe zehn EUR und die maximale 100 EUR betragt.

5.1.4. Entscheidung des Zwischenverfahrens
Alle 6ffentlichen Anklagen wurden vom zustandigen Gericht angenommen und somit zu 100 % zur

Hauptverhandlung zugelassen.

5.1.5. Entscheidung des Hauptverfahrens

5.1.5.1. Reduktionsquote nach allgemeinem Strafrecht und Zusammensetzung der Reduktion

Abbildung 67 zeigt die ermittelte Reduktionsquote der tierschutzrelevanten Straftaten der
Staatsanwaltschaft GieRen aus 2016 und 2018 im Vergleich zur bundesweiten Reduktionsquote
basierend auf diesen Jahren. In GieRen betragt der Anteil der anderen Entscheidungen, mit denen ein
Hauptverfahren beendet wurde, 26,67 %, bundesweit sind es 22,28 %. Diese unterscheiden sich nicht

signifikant voneinander (n.s.).

Vergleich der Reduktionsquoten tierschutzrelevanter Straftaten 2016 und
2018 fur die a) Straftaten bundesweit und b) nach TierSchG an der StA
GieRen
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Abbildung 67: Reduktionsquoten tierschutzrelevanter Straftaten aus 2016 und 2018 der
Staatsanwaltschaft (StA) Gieflen und der Bundesrepublik Deutschland (Ermittlung anhand der

Strafverfolgungsstatistik der entsprechenden Jahre)
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Die 26,67 % der Hauptverfahren, die nicht mit einer Verurteilung endeten, wurden zu 100 % gem.
§153a StPO eingestellt. Konkret trifft dies auf vier Falle zu. Wie auch die Ermittlungsverfahren, wurden
die Hauptverfahren durch die Zahlung einer Geldauflage eingestellt. Diese betragt im Durchschnitt 500

EUR £ 430,12 EUR bei einer Spanne von 50 EUR bis 1000 EUR.

5.1.5.2. Zusammensetzung der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht

Wie bereits in Kapitel 5.1.3. Aufnahme und Ausgang des Ermittlungsverfahrens erwahnt, setzen sich
die Verurteilungen aus den Urteilen einer Hauptverhandlung und den erlassenen Strafbefehlen
zusammen. Konkret bedeutet dies, dass zur Verurteilungsquote von 73,33 % ebenfalls die neun
Strafbefehle zdhlen, bei denen eine Person entweder direkt oder durch das Hauptverfahren bestraft
wurde (infolge eines Einspruchs gegen einen Strafbefehl wurde eines der Verfahren eingestellt, sodass

sich eine Zahl von neun Sanktionen mittels Strafbefehl ergibt).

Die Verurteilungen (ohne Strafbefehle) setzten sich zu 100 % aus Geldstrafen zusammen, konkret
handelt es sich in 2016 und 2018 um drei Verfahren*’. Die Geldstrafen setzen sich im Durchschnitt

zusammen aus 105 Tagessdtzen zu 33 EUR.

In zwei Fallen verurteilten die zustandigen Gerichte des Weiteren zu Haltungsverboten gem. §20
TierSchG. Hier betragt das durchschnittliche Haltungsverbots vier Jahre und umfasst mehrere und eine

Tierarten.

5.1.6. Personen, gegen die ein Ermittlungsverfahren gefiihrt wurde, nach Alter und Geschlecht
Angezeigte Personen in GieRen in 2016 und 2018 sind zu 27,27 % weiblich und zu 72,73 % mannlich.
Betrachtet man die weiblichen und mannlichen angezeigten Personen, so betragt deren Verhaltnis

1:2,67.

Auf Grund der Tatsache, dass es sich bei diesen Personen um alle angezeigten handelt, ist diese Zahl
nur bedingt mit der SVS zu vergleichen, da diese nur abgeurteilte Personen umfasst. Festhalten lasst
sich jedoch, dass das Verhéltnis von angezeigten weiblichen und mannlichen Personen wegen
tierschutzrelevanter Handlungen von 1:2,67 in GieRen ndher an den abgeurteilten Personen nach dem
Tierschutzgesetz von 1:3,07 liegt, als bei den abgeurteilten Personen insgesamt (1:4,38) (vgl. Kapitel

4.4.2. Zusammensetzung der Verurteilten nach Geschlecht)

Selbiges Problem ergibt sich beim Vergleich der Altersgruppen der angezeigten Personen in GieRBen

(vgl. Abbildung 68) und der abgeurteilten Personen nach TierSchG deutschlandweit (vgl. Abbildung

47 Im Sinne des Schutzes und Wahrung der Anonymitit betroffener Personen kann an dieser Stelle nicht
gesondert auf einzelne Falle eingegangen werden. Dies betrifft das Geschlecht betroffener Personen, die
individuellen Zusammensetzungen der Geldstrafen sowie die Dauer und die betroffene Tierart von verhangten
Haltungsverboten gem. §20 TierSchG.
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46). Anndherungsweise lasst sich jedoch festhalten, dass unter den Erwachsenen in GieRen der groRte
Anteil, 31,82 %, zwischen 50 und 60 Jahre alt ist. Bundesweit ist die groRte Gruppe Verurteilter nach
dem TierSchG zwischen 40 bis 50 Jahre alt. Diese nimmt bei den angezeigten Personen in GieRen die
zweitgroRte Gruppe mit 20,45 % ein. Insgesamt scheinen die Gruppen der unter 40-jahrigen bei der
Staatsanwaltschaft GieRen mit zusammen 29,55 % einen geringeren Anteil als im bundesweiten
Vergleich einzunehmen. Hier nimmt diese Gruppe 42,31 % ein. Insgesamt lasst sich festhalten, dass,
bezogen auf tierschutzrelevante Straftaten, beim Vergleich der angezeigten Personen in GieRen und
der verurteilten Personen deutschlandweit, die angezeigten Personen in GieRen alter sind als

verurteilte Personen nach dem TierSchG im bundesweiten Durchschnitt.

Alter der beschuldigten Person tierschutzrelevanter Vergehen
bei der Staatsanwaltschaft Gielen 2016 und 2018
von ... bis unter ... Jahre

21-25;
4,55%

70 und mehr; 7,95%

25:30;
6,82%
60-70;

10,23% 3040,
18,18%

0099, 40-50;

31,82% -50;

20,45%

Abbildung 68: Alter der beschuldigten Personen tierschutzrelevanter Vergehen bei der

Staatsanwaltschaft Gieflen 2016 bis 2018

5.1.7. Personen, gegen die ein Ermittlungsverfahren gefiihrt wurde, nach dem Jahr der Tat

AbschlieRend wird der Zeitpunkt des Abschlusses der Verfahren bzw. Anzeigen tierschutzrelevanter
Delikte von der Staatsanwaltschaft GieRen untersucht (vgl. Abbildung 69). Hier wird deutlich, dass die
Mehrheit der bearbeiteten Anzeigen im Jahr nach der Tat abgeschlossen wird, konkret trifft dies auf
39 Falle zu, was 44,32 % entspricht. Auch die Taten der bundesweit abgeurteilten Personen nach dem
TierSchG werden am haufigsten (zu 55,56 %) im Jahr nach der Tat abgeschlossen. Jedoch ist auch hier
der Vergleich nur bedingt moglich, da der GroRteil der untersuchten Félle von der Staatsanwaltschaft
auf der Stufe des Ermittlungsverfahrens eingestellt wurden und es sich im Gegensatz dazu in der SVS

um abgeurteilte Personen handelt.
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Im Jahr der Tat wurden 38,64 % der Verfahren abgeschlossen, was einer konkreten Zahl von 34

entspricht.
Ermittlungen bzw. Verfahren, die zwei oder mehr Jahre nach der Tat beendet wurden, machen 17,05

% (15 Personen) der Gesamtheit aus.

Zeitpunkt des Abschlusses von Verfahren tierschutzrelevanter
Vergehen an der Staatsanwaltschaft GieRen 2016 und 2018

50
=
T 40
I+ mm
220
E E——
2 10 21
28 W 13
< o0

im Jahr der Tat im Jahr nach der Tat zwei oder mehr Jahre nach der Tat
n=34 n=39 n=15

Abschluss des Verfahrens

2016 (n=51) m 2018 (n=37)

Abbildung 69: Abschluss der Verfahren tierschutzrelevanter Delikte von der Staatsanwaltschaft Giefsen

2016 und 2018

5.2. Ermittlungen gegen nicht vollstandig strafmiindige Personen

In diesem Abschnitt werden die Ermittlungen untersucht, die in den Jahren 2016 und 2018 von der
Staatsanwaltschaft GieRen gegen nicht vollstdndig strafmiindige Personen gefiihrt wurden. Konkret
handelt es sich um vier Personen, die im Jahr 2018 tierschutzrelevante Straftaten begangen haben

sollen.

Auf Grund der relativ geringen Personenanzahl wird auf eine Analyse der prozentualen
Zusammensetzung und ein Vergleich relativer Haufigkeiten verzichtet, da deren Aussagekraft gering

ware.

Personen, gegen die nach JGG ermittelt wurde®®, waren zwischen 14 und 19 Jahren alt. Es handelt sich
in zwei von vier Fallen um méannliche Personen. Gegen nicht vollstandig strafmiindige Personen wurde
2018 auf Grund von Misshandlungstaten sowie wegen eines Haltungsdeliktes ermittelt. Die
betroffenen Tierarten waren Equiden und Katzen, wobei ein oder zwei Tiere in eine Tat involviert

waren. Die Anzeige erfolgte stets durch Privatpersonen.

48 Betroffene Personen und fallspezifische Zusammenhinge zwischen betroffenen Tierarten, Anzahl der
betroffenen Tiere und Deliktarten kdnnen zum Schutz und zur Wahrung der Anonymitat der Einzelpersonen nicht
genauer beschrieben werden.
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Alle Ermittlungsverfahren wurden eingestellt. Dabei tiberwiegt die Einstellung auf Grundlage §170 Abs.
2 StPO in drei Féllen. In einem Fall wurde das Verfahren als Teileinstellung bei mehreren Straftaten
(gem. §154 Abs. 1 StPO) eingestellt. Die Einstellung erfolgte in drei Féllen im Jahr der Tat, nur in einem

Fall im Jahr nach der Tat.
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6. Ubersicht ausgewéhlter Ergebnisse

In Vorbereitung auf die Diskussion werden im folgenden Kapitel die Ergebnisse der Analysen der SVS
und der Akteneinsicht GieBen zusammengefasst. Die Auswahl der prasentierten Ergebnisse erfolgt

dabei stets in Rickkopplung zur Forschungsfrage.

6.1. Ubersicht ausgewéhlter Ergebnisse der Auswertung der SVS aus den Jahren 2002
bis 2018

6.1.1. Reduktionsquoten und deren Zusammensetzung
Im Untersuchungszeitraum wurden insgesamt etwa 16 Millionen Personen ab- und etwa 13 Millionen
Personen verurteilt. Gem. TierSchG wurden von etwa 15.000 abgeurteilten Personen etwa 11.400

verurteilt. Somit machen Verfahren nach dem TierSchG 0,09% der Verfahren insgesamt aus.

Die Gesamtreduktionsquote (Anteil der anderen Entscheidungen nach allg. StR und JGG) nach dem
TierSchG betragt 23,82 %, wahrend jene der Straftaten insgesamt 19,17 % betragt. Nach 2013 (25,80
% + 0,01) ist die Reduktionsquote nach TierSchG signifikant hoher als vor 2013 (21,93 % + 0,02) (p <
0,05). Eroffnete Hauptverfahren fiihren nach TierSchG signifikant seltener (in 76,18 % der Falle) zu
Verurteilungen als insgesamt (in 80,83 % der Falle) (p <0,0001). Im Vergleich mit der
Reduktionsquote der Straftaten nach TierSchG (23,82 %) mit jener der Straftaten insgesamt (19,17 %)
sowie nach §§223 (27,48 %), 225 (41,53 %) und 303 Abs. 1 StGB (31,04 %), ist die Haufigkeit der
anderen Entscheidungen nach TierSchG am nachsten von allen verglichenen Deliktarten am
Gesamtdurchschnitt. Vor dem Jahr 2013 war die Verurteiltenziffer signifikant héher (1,20 * 0,07) als
nach 2013 (1,09 + 0,01) (p < 0,05). Jedoch besteht ein signifikanter straffer linearer Zusammenhang
zwischen der zeitlichen Komponente und der Zunahme der Verurteiltenziffer im

Untersuchungszeitraum (r = 0,827).

Die Reduktionsquote nach allg. StR und TierSchG betragt 23,30 %, insgesamt 16,59 %. Diese Quoten
unterscheiden sich hoch signifikant voneinander (p < 0,0001). Die Zahl der Abgeurteilten nach
TierSchG ist im Untersuchungszeitraum von etwa 600 Aburteilungen im Jahr 2002 auf etwa 1050
Aburteilungen im Jahr 2018 gestiegen, im Schnitt 25,309 Aburteilungen pro Jahr mehr als im Vorjahr
ausgesprochen wurden (vgl. Abbildung 15). Diese Zunahme ist statistisch signifikant (r = 0,932).
Jedoch schwiécht sich die Zunahme der jahrlichen Aburteilungen im Vergleich von vor und nach 2013,
dem Jahr der Novellierung des TierSchG, signifikant ab (p < 0,0001). Die haufigste andere
Entscheidung nach allg. StR und TierSchG ist die Einstellung des Verfahrens ohne MaRregeln (80,44 %)
gefolgt vom Freispruch ohne MaRregeln (19,12 %). Insgesamt unterscheiden sich die
Zusammensetzungen der anderen Entscheidungen im Vergleich der Straftaten insgesamt und nach

TierSchG jedoch nur marginal. Auch im Vergleich der Einstellungspraxis der Straftaten nach allg. StR
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insgesamt (16,59 %), TierSchG (23,30 %), sowie §§223 (26,46 %), 225 (42,34 %) und 303 Abs. 1 StGB
(22,43 %) fallt auf, dass Straftaten nach allg. StR und TierSchG nach den Straftaten gem. §303 Abs. 1
StGB am nachsten am Gesamtdurchschnitt liegen. Betrachtet man die Zusammensetzungen der
anderen Entscheidungen, so entspricht diese nach TierSchG und §223 StGB weitestgehend dem

Gesamtdurchschnitt.

Die Zahl der nach JGG und TierSchG Abgeurteilten schwankt im Verlauf des Untersuchungszeitraums
stark und hat sich Uber diesen hinweg beinahe halbiert. Jedoch modelliert die Variable Jahr diese
Schwankungen nur zu einem geringen Anteil (R?> = 0,223). Die Reduktionsquote nach JGG insgesamt
und TierSchG unterscheiden sich um 0,84 % (34,98 % nach TierSchG, 34,14 % insgesamt) kaum
voneinander. Nach JGG und TierSchG wurden signifikant mehr Freispriche (11,54 %) als insgesamt
(7,53 %) ausgesprochen (p < 0,05). Im Vergleich der Reduktionsquoten nach JGG insgesamt (34,14 %)
und nach TierSchG (34,98 %) mit jenen nach §§223 (31,00 %), 225 (29,93 %) und 303 Abs. 1 StGB (47,63
%) wird deutlich, dass die Reduktionsquote nach TierSchG sich am nachsten zum Gesamtdurchschnitt
befindet. Betrachtet man die Art der anderen Entscheidungen, so wird deutlich, nach TierSchG (11,54
%) nur nach §225 StGB (25,61 %) mehr Freispriiche ausgesprochen werden, nach TierSchG finden die

meisten Einstellungen nach §45 JGG (91,30 %) statt.

6.1.2. Art und Zusammensetzungen der Verurteilungen
Im Folgenden werden die Ergebnisse der Untersuchungen der Art und Zusammensetzung der
Verurteilungen zusammengefasst. Dabei wird zundchst auf das allg. StR und anschlieBend auf das JGG

eingegangen.

6.1.2.1. Art und Zusammensetzung der Verurteilungen nach allgemeinem Strafrecht

Die Zahl der Verurteilungen nach allg. StR und TierSchG steigt Uber den Untersuchungszeitraum
kontinuierlich an, was in einer straffen linearen Korrelation Ausdruck findet (r = 0,92), welche
statistisch signifikant ist. Uber 80 % der Variationen (R? = 0,837) lassen sich durch die Variable ,Zeit”
erklaren, die demnach einen groRen Einfluss auf die Zunahme der Verurteilungen nach TierSchG
besitzt. Jedoch ist die durchschnittliche Zahl der Verurteilungen pro Jahr nach TierSchG vor dem Jahr
der Novellierung des TierSchG (2013) signifikant groRer (795,9 + 33,71) als nach 2013 (,4 £ 6,66) (p <
0,0001).

Verurteilungen nach TierSchG und allg. StR werden im Untersuchungszeitraum zu 91,85 % zu
Geldstrafe und lediglich zu 8,15 % zu Freiheitsstrafe ausgesprochen. Damit unterscheiden sich die
Zusammensetzungen der Verurteilungen nach TierSchG signifikant vom Gesamtdurchschnitt
(Geldstrafe: 82,10 % und Freiheitsstrafe 17,90 %) (p < 0,0001). Der Anteil an Freiheitsstrafen nach

TierSchG ist beinahe halb so groR wie jener nach allg. StR insgesamt. Mit anderen Worten: Personen,

138



6. Ubersicht ausgewahlter Ergebnisse

die nach allg. StR verurteilt werden, haben im Vergleich zu Personen, die nach TierSchG verurteilt
werden, eine 2,46-fach hdhere Chance eine Freiheitsstrafe zu erhalten. Zwischen der Zunahme der
absoluten Zahl der Verurteilungen nach allg. StR und TierSchG und Zunahme an Geldstrafen besteht
eine deutliche positive, statistisch signifikante Korrelation (r = 0,997). Dieser Zusammenhang ist
sogar anndhernd linear. Im Vergleich mit der Sanktionspraxis der Straftaten nach §§223, 225 und 303
Abs. 1 StGB und dem TierSchG wird deutlich, dass nach §303 Abs. 1 StGB (93,70 %) gefolgt vom
TierSchG (91,85 %) am haufigsten Geldstrafen ausgesprochen werden. Dies spiegelt sich auch im
Verhaltnis von Geldstrafe zu Freiheitsstrafe wider, welches nach allg. StR und TierSchG bei 11,27:1 und
nach §303 Abs. 1 StGB bei 14,88:1 liegt. Demzufolge ist auch der Anteil an Verurteilungen zu
Freiheitsstrafen bei diesen Deliktgruppen dhnlich. Werden jedoch Freiheitsstrafen ausgesprochen, so
werden diese im Vergleich nach TierSchG statistisch signifikant am haufigsten (91,78 %) und deutlich

Uber dem Gesamtdurchschnitt (69,92 %) zu Bewahrung ausgesprochen (p < 0,0001).

Driickt man den groRen Anteil an Freiheitsstrafen mit Strafaussetzungen anders aus, so ldsst sich
festhalten, dass von 900 Verurteilten zu Freiheitsstrafen im Untersuchungszeitraum nur 74 Personen
diese auch antreten mussten. Einer Zunahme an Verurteilungen zu Freiheitsstrafen geht statistisch
signifikant (r = 0,96) mit einer Zunahme an ausgesprochenen Strafaussetzungen einher. Hier kann ein
straffer linearer Zusammenhang beschrieben werden, der zeigt, dass die Zahl der Verurteilungen zu

Freiheitsstrafen die Anzahl an Freiheitsstrafen mit Strafaussetzungen zu 92 % modelliert (R? = 0,92).

Vergleicht man die Dauer der Freiheitsstrafen nach allg. StR insgesamt und nach TierSchG miteinander
so wird deutlich, dass Verurteilungen zu Freiheitsstrafen bis zu sechs Monaten nach TierSchG
signifikant haufiger (p < 0,0001) ausgesprochen werden (66,78 %) als insgesamt (45,73 %). Mit
anderen Worten: Freiheitsstrafen nach TierSchG haben eine 2,38 groRere Chance in einer Dauer von
bis zu sechs oder weniger Monaten auszufallen als insgesamt. Der groRte Anteil an Freiheitsstrafen
nach TierSchG wird zu weniger als einem halben Jahr ausgesprochen (39,89 %). Die ldngsten
Verurteilungen zu Freiheitsstrafen sind im Zeitraum von ein bis zwei Jahren anzusiedeln (4,67 %). Im
gesamten Untersuchungszeitraum von 17 Jahren wurde kein einziges Mal eine Freiheitsstrafe von bis
zu drei Jahren verhdngt. Wahrend Freiheitsstrafen nach TierSchG bis zu einer Dauer von einem Jahr
stets Uiber 90 % zu Bewdhrung ausgesprochen werden, so ist dieser Anteil bei Freiheitsstrafen mit einer
Dauer von ein bis zwei Jahren mit 80,95 % deutlich geringer. Betrachtet man die Sanktionspraxis der
Straftaten nach allg. StR und §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB, so ist auffallig, dass, wenn auch nur zu
einem kleinen Anteil, bei diesen Deliktarten die maximale Dauer der Freiheitsstrafe verhangt wird. Dies

trifft jedoch nicht auf Straftaten nach TierSchG zu.

Bezogen auf die Verurteilungen zu Geldstrafen nach TierSchG, lasst sich festhalten, dass mehr als die

Halfte (56,89 %) der Geldstrafen zu 31 bis 90 Tagessatzen ausgesprochen werden. Dieser Wert liegt
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21,59 % Uber dem Gesamtdurchschnitt. Die meisten Tagessatze werden zu einer Hohe von 10 EUR bis
25 EUR verhangt. Interessant ist, dass der Anteil an Tagessdtzen von bis zu 5 EUR Hohe bei einer Zahl
von 181 bis 360 Tagessatzen mit 9,3 % vergleichsweise hoch ist. Ergdnzend lasst sich zur
Tagessatzanzahl von 31 bis 90 Tagessatzen festhalten, dass diese nach TierSchG (mit 56,89 %) an
zweiter Stelle nach den Straftaten nach §303 Abs. 1 StGB (43,35 %) im Vergleich zum
Gesamtdurchschnitt (46,79 %) liegen.

6.1.2.2. Art und Zusammensetzung der Verurteilungen nach Jugendgerichtsgesetz

Betrachtet man die Verurteilungen nach JGG und TierSchG, so ist festzuhalten, dass die
durchschnittliche Anzahl an Verurteilungen pro Untersuchungsjahr sich im Schnitt um eine Zahl von
eins reduziert. Diese negative Korrelation (r = —0,532) ist statistisch signifikant. Die
Zusammensetzung der Verurteilungen nach JGG insgesamt und nach TierSchG unterscheiden sich
signifikant voneinander (p < 0,0001), wobei am haufigsten Verurteilungen zu Zuchtmitteln
ausgesprochen wurden (TierSchG: 84,14 %, insgesamt: 74,89 %). Mit steigender Zahl an Verurteilungen
nach TierSchG nimmt auch die Zahl an verhangten Zuchtmitteln signifikant zu (r = 0,969). Zuchtmittel
wurden nach TierSchG am haufigsten alleine (64,14 %) ausgesprochen oder mit ErziehungsmaRregeln
kombiniert (20,00 %). Personen, die sich nach JGG Und TierSchG strafbar gemacht haben, wurden
weniger als halb so haufig zu Jugendstrafe (6,44 %) verurteilt als insgesamt (16,29 %). Verurteilungen
nach JGG insgesamt haben eine 2,8-fach hohere Chance, zu Jugendstrafe ausgesprochen zu werden
als nach JGG und TierSchG. Im Vergleich der Verurteilungen nach JGG insgesamt mit Verurteilungen
nach TierSchG sowie §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB wird deutlich, dass die Sanktion Jugendstrafe
nach TierSchG (6,44 %) und §303 Abs. 1 StGB (5,11 %) zu einem relativ dhnlichen Anteil und am
seltensten gewdhlt wird. Die Sanktionierung dieser Deliktarten ist auch in Bezug auf die Haufigkeit der
verhangten Zuchtmittel dhnlich (TierSchG: 84,14 %, §303 Abs. 1 StGB: 84,45 %). Bezogen auf
Verurteilungen zu ErziehungsmaRregeln liegen TierSchG (9,43 %) und §223 StGB (9,64 %) am nachsten

beieinander.

Die Jugendstrafe wurde nach TierSchG im gesamten Untersuchungszeitraum insgesamt 28-mal
verhadngt, wobei die hochste Zahl an Verurteilungen pro Jahr bei vier liegt. So wurden von 2002 bis
2018 im Schnitt 1,65 Personen pro Jahr zu Jugendstrafe nach TierSchG verurteilt. Im Vergleich der
Dauer der Jugendstrafe nach TierSchG mit der Jugendstrafe insgesamt wird deutlich, dass
Jugendstrafen mit einer Dauer von bis zu einem Jahr nach TierSchG (74,99 %) haufiger ausgesprochen
werden als insgesamt (51,77 %). Dabei werden Jugendstrafen nach TierSchG am haufigsten zu einer
Dauer von mehr als neun Monaten bis zu einem Jahr verhdngt (35,17%). Jugendstrafen mit einer

langeren Dauer von drei bis fiinf Jahren werden nach TierSchG (3,57 %) und insgesamt (3,64 %) dhnlich
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haufig verhangt. Langere Jugendstrafen wurden in der Zeit von 2002 bis 2018 nach TierSchG nicht

ausgesprochen.

Die Verurteilung zu Jugendstrafe kann auch zur Strafaussetzung ausgesprochen werden. Dies betrifft
im Untersuchungszeitraum 71,43 % der Falle nach TierSchG und insgesamt 61,31 %, womit der
Unterschied nicht statistisch signifikant ist (n.s.). Eine Zunahme an Verurteilungen zu Jugendstrafe
fuhrt durch eine statistisch signifikante positive Korrelation (r = 0,78) zu einer Zunahme an
Verurteilungen mit Strafaussetzung. Alle Verurteilungen zu Jugendstrafe mit einer Dauer von bis zu
neun Monaten werden im Untersuchungszeitraum nach TierSchG zur Strafaussetzung ausgesprochen.
Vergleicht man die Sanktionspraxen der Straftaten nach JGG insgesamt, nach TierSchG und §§223, 225
und 303 Abs. 1 StGB, fallt auf, dass Jugendstrafen mit einer Dauer von zwei bis fiinf Jahren nach

TierSchG (10,98 %) und §223 StGB (11,02 %) ahnlich haufig verhdngt werden.

Betrachtet man die Zusammensetzung der ErziehungsmaRregeln, welche im Untersuchungszeitraum
nach TierSchG ausgesprochen wurden, so lasst sich festhalten, dass diese zu 100 % in Form von
Weisungen ausfallen, insgesamt zu 99,12 %. Nach TierSchG verhangte Zuchtmittel setzen sich
insgesamt &dhnlich wie im Gesamtdurchschnitt zusammen (Auflagen nach TierSchG: 54,65 %,
Verwarnung nach TierSchG: 25,48 %) und unterscheiden sich nicht signifikant voneinander (n.s.).
Lediglich der Anteil der Jugendarreste nach TierSchG (19,96 %) ist gegentiber dem Gesamtdurchschnitt
leicht erhoht (16,99 %). Auch die Dauer der verhangten Jugendarreste nach TierSchG ahnelt dem
Gesamtdurchschnitt. Die haufigste Form des Zuchtmittels ,, Auflagen” nach TierSchG ist die Ableistung
von Arbeitsstunden, die 82,58 % der Fille betrifft. Insgesamt mussen 69,37 % der zu Zuchtmittel
verurteilten Personen Arbeitsstunden ableisten. Geldbetrage missen in 15,33% der Falle nach
TierSchG gezahlt werden, insgesamt sind es 25,35%. Im Vergleich der Zuchtmittel nach JGG insgesamt,
nach TierSchG und §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB, fallen keine groRen Unterschiede in der Verteilung
der Sanktionen auf. Straftaten nach TierSchG werden sogar am nédchsten zum Gesamtdurchschnitt
sanktioniert, nur Verwarnungen werden dhnlich haufig nach TierSchG und §303 Abs. 1 StGB

ausgesprochen.

6.1.3. Verurteilungen nach Alter und Geschlecht

Bei der Untersuchung des Alters der Verurteilten fillt auf, dass diese nach TierSchG zu 94,48 %
Erwachsene sind, insgesamt sind es 84,75 %. Vergleicht man diese und die Heranwachsenden, 14-16-
sowie 16-18-jdhrigen Personen nach TierSchG und insgesamt, so unterscheiden sich die Verteilungen
signifikant voneinander (p < 0,0001). Mit anderen Worten: Verurteilte nach TierSchG sind mit einer
dreifach hoheren Chance als insgesamt erwachsene Personen. Die grofRte Altersgruppe der nach

TierSchG verurteilten Personen ist die der 40- bis 50-jahrigen (24,32 %), welche insgesamt nur einen
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Anteil von 19,62 % ausmacht. Die groBte Altersgruppe der insgesamt Verurteilten ist jene der 30-bis
40-jahigen (26,98 %), welche nach TierSchG 21,43 % der Verurteilten umfasst. Interessanterweise sind
Verurteilte nach TierSchG zu 13,87% 60 Jahre alt oder alter. Im Gesamtdurchschnitt nehmen diese
Personen einen Anteil von 5,93% ein. Verurteilte nach dem TierSchG sind demnach alter als Verurteilte
insgesamt. Dies lasst sich auch im zeitlichen Trend erkennen: Der prozentuale Anteil an mindestens
40-jshrigen und &lteren Verurteilten steigt (iber den Untersuchungszeitraum signifikant (R? = 0,78)

an, wahrend der Anteil der jiingeren Verurteilten signifikant abnimmt (R? = 0,78).

Des Weiteren werden nach TierSchG mehr Frauen als insgesamt verurteilt. Diese nehmen nach
TierSchG 24,84 % der Falle ein, insgesamt sind es 18,59 %. Dieser Unterschied ist statistisch signifikant
(p < 0,0001). Gerundet werden nach TierSchG pro Frau drei Mdnner verurteilt, insgesamt sind es vier

verurteilte Manner pro verurteilte Frau.

6.1.4. Zusammenfassung der Verurteilungen nach Zahl und Art der friheren Verurteilungen
Dieser Abs. beschaftigt sich zundchst mit Verurteilten nach Zahl und Art der friiheren Verurteilungen

nach allg. StR, bevor auf Verurteilte nach JGG eingegangen wird.

Verurteilte nach allg. StR und TierSchG wurden zu 61,00 % nie vor dieser Verurteilung verurteilt. Dies
bedeutet im Umkehrschluss, dass 39,00 % der verurteilten Personen bereits eine Verurteilung erfahren
mussten. Nach allg. StR insgesamt trifft letzteres auf 51,54 % zu. Dieser Unterschied ist statistisch
signifikant (p < 0,0001). Die 39,00 % der nach TierSchG Verurteilten, die bereits zuvor verurteilt
wurden, haben haufiger als im Gesamtdurchschnitt (25,41 %) eine Strafe erfahren missen (34,50 %).
Interessanterweise ist der Anteil an nach TierSchG verurteilten Personen, die bereits fiinf oder mehr
Mals verurteilt wurden (32,16 %), beinahe so groR wie die Summe der Anteile an Personen, die zwei
(15,83 %), drei und vier Mal (17,07 %) verurteilt worden. Die haufigste Art der friiheren Verurteilungen
ist die Geldstrafe (57,20 %), gefolgt von der Freiheitsstrafe (36,96 %). Verurteilungen nach JGG oder zu
Strafarrest spielen eine untergeordnete Rolle. Im Vergleich der Verurteilungen nach allg. StR insgesamt
mit den Verurteilten nach TierSchG, §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB, lasst sich feststellen, dass
Verurteilte nach TierSchG am haufigsten keine friiheren Verurteilungen erfahren mussten, gefolgt von
Verurteilungen auf Grund von §§225 StGB. Nach TierSchG Verurteilte mit einer friiheren Verurteilung
weisen auch im Vergleich mit den anderen Deliktarten am haufigsten nur eine frihere Verurteilung
auf. Am seltensten wurden sie bereits zu fiinf oder mehr Strafen verurteilt. Untersucht man die Art der
friheren Verurteilungen, so kann man feststellen, dass friithere Verurteilungen bei Personen, die nach
TierSchG verurteilt wurden, im Vergleich am haufigsten bereits zu Geldstrafen und am seltensten zu

Freiheitsstrafen erfolgten.
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Bei der Analyse der Haufigkeit und Art friiherer Verurteilungen bezogen auf Verurteilte nach JGG fallt
zunachst auf, dass bei Verurteilten nach TierSchG der Anteil der Verurteilten, bei denen Informationen
Uber frihere Verurteilungen vorliegen, mit 86,67 % am geringsten ist. Bei Verurteilten nach JGG
insgesamt und gem. §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB liegen jeweils bei tGber 90 % der Verurteilten
Informationen uber frithere Verurteilungen vor. Nach TierSchG Verurteilte mussten zu 31,03 % bereits
frihere Verurteilungen erfahren, insgesamt sogar zu 47,22 %. Dieser Unterschied ist statistisch
signifikant (p < 0,0001). Verurteilte Personen nach JGG und TierSchG mit friiherer Verurteilung
mussten zuvor zu 49,57 % bereits eine Verurteilung erfahren. Dieser Anteil Ubersteigt den
Gesamtdurchschnitt um 6,1 % und ist auch im Vergleich mit den Verurteilten gem. §§223, 225 und 303
Abs. 1 StGB am groRten. Im Vergleich mit Delikten gem. §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB ist zu
vermerken, dass der Anteil an Personen, die nach TierSchG verurteilt wurden und bereits drei und vier
oder finf und mehr frihere Verurteilungen erfahren mussten, jeweils zwischen dem Anteil der
Verurteilten gem. §§223 und 303 Abs. 1 StGB liegt. Bei Verurteilten nach JGG und TierSchG, die bereits
friher verurteilt wurden, ist die haufigste Sanktion das Verhdangen von Zuchtmitteln (61,54 %), wobei
der Anteil an Jugendarresten mit 37,50 % unter dem Gesamtdurchschnitt liegt (41,12 %). Zuvor bereits
Verurteilte zu Zuchtmitteln, die nach §303 Abs. 1 StGB erneut verurteilt wurden (59,02 %), liegen im
Vergleich am néachsten an Straftaten nach TierSchG. Im Vergleich mit der Sanktionspraxis von
Straftaten gem. der oben genannten (0.g.) StGB Paragraphen ist zu bemerken, dass Verurteilte gem.
TierSchG, §8§223 wund 303 Abs. 1 StGB zu beinahe gleichen Anteilen zuvor bereits zu
Erziehungsmalregeln verurteilt wurden (TierSchG: 21,37 %, §223 StGB: 21,26 %, §303 Abs. 1 StGB:
25,25 %).

6.1.5. Zusammensetzung der Verurteilten nach dem Jahr der Tat

Etwas mehr als die Halfte (56,13 %) der insgesamt nach TierSchG Verurteilten, also sowohl nach allg.
StR als auch gem. JGG, haben die Tat im vorhergehenden Jahr der Verurteilung begangen. Dieser Anteil
liegt damit tiber dem Gesamtdurchschnitt von 49,47 %. Wahrend knapp ein Viertel der Taten gem.
TierSchG im Verurteilungsjahr begangen wurden (27,62 %), waren es insgesamt 35,20 %. Friher
begangene Straftaten treten ahnlich haufig auf (TierSchG: 16,25 %, insgesamt: 15,33%). Diese
Unterschiede sind statistisch signifikant (p < 0,0001). Im Vergleich mit den Straftaten nach JGG
insgesamt ldsst sich zusatzlich festhalten, die Verurteilungen von Straftaten nach TierSchG mit einer

1,35 hoherer Chance erst zwei oder mehr Jahre nach dem Jahr der Tat stattfinden.

Die Verteilung der Haufigkeiten der Verurteilungen nach allg. StR insgesamt und nach TierSchG im
Jahr der Straftat, im Jahr darauf oder spater unterscheiden sich ebenfalls, auch bezogen auf die
paarweisen Vergleiche, signifikant voneinander (jeweils p < 0,0001). Ein GroRteil der verurteilten

Taten wurde ebenfalls im vorhergehenden Jahr begangen. Im Vergleich insgesamt liegt dieser Anteil

143



6. Ubersicht ausgewahlter Ergebnisse

21,53 % iber dem Gesamtdurchschnitt. Ahnliche Verteilungen lassen sich bezogen auf dieses
Zeitfenster auch fur Straftaten gem. §§223 (55,62 %) und 303 Abs. 1 StGB (52,53 %) festhalten.
Bemerkenswert ist, dass Straftaten nach TierSchG (27,83 %) nach Straftaten gem. §225 StGB (7,76 %)

am seltensten im Jahr der Tat verurteilt werden.

Ahnliches ldsst sich auch fiir die Verfahren gem. JGG feststellen. Auch hier unterscheidet sich die
Verteilungen der prozentualen Haufigkeiten, bezogen auf Verurteilungen gem. JGG insgesamt und
TierSchG signifikant voneinander (p < 0,0001). Straftaten nach TierSchG werden, auch im Vergleich
mit begangenen Straftaten gem. §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB, am haufigsten im Jahr nach der Tat
verurteilt (68,28 %), wobei Straftaten gem. §303 Abs. 1 StGB folgen (60,42 %). Im Vergleich werden
Straftaten nach TierSchG, ausgenommen Straftaten gem. §225 StGB, gleichzeitig zum geringsten Anteil
im Verurteilungsjahr begangen (22,30 %). Friiher begangene Straftaten nehmen nach TierSchG einen
Anteil von 9,43 % ein. Nur Straftaten nach §225 StGB werden zu einem gréReren Anteil (35,42 %)

haufiger spat sanktioniert.

6.2. Ubersicht ausgewdhlter Ergebnisse der Aktenanalyse in der Staatsanwaltschaft
GieRRen

Im Rahmen der vorliegenden Arbeit wurde eine Akteneinsicht bei der Staatsanwaltschat GieRen zur
Untersuchung der Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten in den Jahren 2016 und 2018
durchgefiihrt. In diesen Jahren wurde gegen 88 Personen nach allg. StR und TierSchG ein
Ermittlungsverfahren gefiihrt. Auf Grund der geringen Zahl der gefiihrten Ermittlungsverfahren nach
JGG und TierSchG (gegen insgesamt vier Personen) soll auf diese hier nicht genauer eingegangen

werden.

Die meisten Ermittlungsverfahren (63,63 %) wurden wegen Misshandlungsdelikten gefiihrt. Es folgten
Ermittlungen wegen Tiertétungen, Haltungsdelikten und Vergehen beim Transport. Vergehen bei der
Schlachtung wurden nicht registriert. In der Mehrheit der Ermittlungen war ein Tier betroffen (63,63
%), gefolgt von zwei bis funf Tieren pro Ermittlung (15,91 %) und keine genaue Angabe der Tierzahl
(9,09 %). Seltener waren 11 und mehr Tiere (6,81 %), sechs bis zehn Tiere (2,27 %) oder Tiere betorffen,
ohne dass deren Anzahl genannt wurde (2,27 %). Hunde waren am haufigsten involviert (40,91 %),
Wiederkauer sind die zweithaufigsten betroffenen Tiere (20,45 %). In absteigender Reihenfolge folgen
Falle, in denen Katzen, Pferde, Wild und Heimtiere betroffen waren. Es besteht ein signifikanter
Zusammenhang zwischen der Tierart Hund und der Deliktart Misshandlung (p < 0,05), welcher
ausdriickt, dass Hunde signifikant haufiger in Misshandlungsdelikte involviert waren als andere

Tierarten.
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54,54 % der Anzeigen bei der Staatsanwaltschaft GieBen wurde von Privatpersonen gestellt. Das
Veterinaramt reicht in 14,77 % der Fille eine Anzeige ein, gefolgt von anderen Behérden mit 11,36 %.
In 10.23 % erstattete die Polizei Anzeige, seltener Tierschutzorganisationen (4,55 %), Vereine (3,51 %),
oder anonyme Personen (1,14 %). Es besteht kein signifikanter Zusammenhang zwischen der
anzeigenden Instanz sowie der Informationsiibermittlung Gber den Ausgang des Verfahrens (n.s.). Im
Rahmen der Ermittlungsverfahren wurden im Untersuchungszeitraum 11 tierarztliche Gutachten

erstellt, was einen Anteil von 12,50 % ausmacht.

Der haufigste Ausgang der Ermittlungsverfahren war die Einstellung gem. §170 Abs. 2 StPO (47,73 %),
gefolgt von der Einstellung gem. §153 Abs. 1 StPO (30,68 %). Insgesamt vier Ermittlungsverfahren
wurden gem. §153a StPO eingestellt, wobei hier in drei Féllen ein Geldbetrag zu zahlen war. Dieser
betragt im Durchschnitt 533 EUR + 252 EUR. Ermittlungsverfahren, die wegen Anzeigen von
Privatpersonen gefiihrt wurden, wurden nicht haufiger eingestellt als Ermittlungsverfahren, die wegen
Anzeigen von Behorden, Vereinen, Tierschutzorganisationen oder anonym gestellt wurden (n.s.).
Insgesamt wurden zehn Strafbefehle erlassen und fiinf 6ffentliche Anzeigen erhoben. Letzteres macht
einen Anteil von 5,68 % an der Gesamtheit von 88 Fillen aus. Im Rahmen der Strafbefehle wurden in
acht Fallen Geldstrafen verhangt, die durchschnittlich 57,5 + 10,4 Tagessatze zu 40,60 EUR + 28,80 EUR

betragen.

Alle funf erhobenen 6&ffentlichen Anklagen wurden zur Hauptverhandlung zugelassen. Im Rahmen
letzterer wurde in 73,33 % eine Verurteilung ausgesprochen, was eine Reduktionsquote von 26,67 %
ausmacht. Wurde ein Hauptverfahren eingestellt, so geschah dies zu 100 % (in vier Fallen) gem. §153a
StPO, wobei eine Geldauflage von durchschnittlich 500 EUR + 430,12 EUR zu zahlen war.
Verurteilungen wurden zu 100 % zu Geldstrafen ausgesprochen, wobei durchschnittlich 105
Tagessatze zu 33 EUR verhangt wurden. In zwei Fallen wurde ein Haltungsverbot gem. §20 TierSchG

ausgesprochen. Diese umfassten im Mittelwert vier Jahre und betrafen eine oder mehrere Tierarten.

Auf Grund von tierschutzrelevanten Handlungen angezeigte Personen sind zu 27,27 % weiblich und zu
72,73% mannlich. Betrachtet man die weiblichen und méannlichen angezeigten Personen, so betragt
deren Verhaltnis 1:2,67, gerundet 1:3. Angezeigte Personen sind zum Zeitpunkt der Tat am haufigsten
50 bis unter 60 Jahre alt (zu 31,82 %), gefolgt von Personen, die 40 bis unter 50 Jahre alt sind (20,45

%). Jiingere Personen nehmen insgesamt einen Anteil von 29,55% ein.

Die Mehrheit der bearbeiteten Félle von der Staatsanwaltschaft GieRBen wird im Jahr nach der Tat

abgeschlossen (44,32%). Im Jahr der Tat wurden 38,64 % der Fille beendet.
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7. Diskussion

Im folgenden Abschnitt der Arbeit werden die Ergebnisse der Analysen der SVS und der Akten der
Staatsanwaltschaft GieRen interpretiert und im Hinblick auf die aktuelle Literatur diskutiert. Dabei wird
besonders auf den Wandel der Mensch-Tier-Beziehung, Ausbildungsdefizite, Schwierigkeiten bzw.
Defizite im Vollzug des Tierschutzgesetzes und die Bedeutung dieser fiir die Gewaltpravention
eingegangen. Fur die vollstdndige Diskussion dieser Aspekte bedarf es einer ausfihrlichen
kriminologischen, sozio-kulturellen, psychologischen, juristischen und veterindrmedizinischen
Beleuchtung, die nur in einem interdisziplindren Arbeitsfeld umfassend durchgefiihrt werden kann.
Die folgende Diskussion fokussiert sich auf den veterindrmedizinischen Blickwinkel, wobei

Hauptpunkte der anderen Fachdisziplinen adressiert werden.

Die Diskussionspunkte werden dabei eingebettet in den Weg, welchen eine tierschutzrelevante
Handlung von der Anzeige liber das Ermittlungsverfahren hin zum Hauptverfahren bis zu dessen
Ausgang nimmt. Demnach steht das Strafverfahren im Mittelpunkt der Diskussion; das

Verwaltungsverfahren, welches durch Amtstierarztinnen geleitet wird, wird kursorisch behandelt.

7.1. Darstellung der Ergebnisse in Bezug auf den Erfassungsrahmen der SVS und

Dunkelziffer

Die SVS dient als Personenstatistik (Goppinger, 2008) der Erfassung des Tatbestands, welcher mit der
schwersten Strafe bedroht ist (Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c). Finden demnach
tierschutzrelevante Straftaten in Kombination mit anderen Straftaten statt, deren Strafrahmen groRer
als drei Jahre Freiheitsstrafe ist, werden diese nicht extra in der Statistik aufgefiihrt. Daher ist es
wabhrscheinlich, dass die Zahl der tatsachlich begangenen tierschutzrelevanten Straftaten groRer als
die erfasste ist. Laut Goppinger sind bei 20-30 % aller Verurteilungen mehr als nur eine Straftat
betroffen (G6ppinger, 2008). Berechnet man die Zahl der tatsachlich Verurteilten nach TierSchG unter
diesem Gesichtspunkt auf Grundlage der 11.039 Verurteilungen nach allg. StR im
Untersuchungszeitraum, so erhoht sich die Anzahl der Verurteilungen nach TierSchG auf 13.247 bzw.
14.351. Um den tatsachlichen Anteil dieser Straftaten bezogen auf das TierSchG zu bestimmen, ist eine
flaichendeckende Untersuchung in mehreren Staatsanwaltschaften in Deutschland notwendig. Das
gemeinsame Auftreten von tierschutzrelevanten Straftaten mit anderen Straftaten sollte im Rahmen
der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieRen exemplarisch untersucht werden. Die erhobenen

Daten durften im Nachhinein aus formalen Griinden jedoch nicht fiir die Arbeit verwendet werden.

Betrachtet man die Entwicklung der Anzahl an Verurteilten nach allg. StR insgesamt, so ist auffallig,
dass die Zahl der Verurteilten vom Jahr 2006 zu 2007 einen groRen Sprung macht. Waren 2006 noch

insgesamt 645.485 Personen als verurteilt registriert, traf dies 2007 auf 776.277 Personen zu. Dieser

146



7. Diskussion

Anstieg um etwa 20 % ist ebenfalls bei den Verurteilungen nach TierSchG festzustellen. Hier stieg die
Zahl der Verurteilten von 506 im Jahr 2006 auf 611 im Jahr 2007. Dies ist Gber den gesamten
Untersuchungszeitraum betrachtet die gréRte numerische Zunahme®. Eine sehr wahrscheinliche
Ursache dieses Zuwachses an Verurteilten ist die Tatsache, dass die SVS seit 2007 das gesamte
Bundesgebiet umfasst. Seit 2007 bildet die SVS auch die Entwicklung in den sog. neuen Bundeslandern

ab (Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c).

Als Kriminalstatistik beschreibt die SVS jedoch nur bekannt gewordene Kriminalitat, welche auch als
Hellfeld bezeichnet wird. Dieses reprdsentiert jedoch nicht das Abbild der tatsachlichen

Gesamtkriminalitat (des Dunkelfelds), da nicht angezeigte Taten das Bild verzerren (Neubacher, 2017).

Im Rahmen der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieRen konnte jedoch exemplarisch fir das
Einzugsgebiet™ ermittelt werden, wie groR der Anteil von erhobenen Anklagen und Verurteilungen an
angezeigten Handlungen in den Jahren 2016 und 2018 tatsachlich war. Diese Zahlen wurden auf die
Rechnung zum Hell- und Dunkelfeld aus Kapitel 2.6.1. Beispielrechnung: Bekannt gewordene
Straftaten nach dem Tierschutzgesetz und 6ffentliche Anklagen Ubertragen und diese damit fir das

Einzugsgebiet der Staatsanwaltschaft GieRen aktualisiert.

7.1.1. Modifizierung der Beispielrechnung aus Kapitel 2.6.1. durch in der Arbeit erhobene Daten
Wie bereits in Kapitel 2.6.1. Beispielrechnung: Bekannt gewordene Straftaten nach dem

Tierschutzgesetz soll der Ausgangwert die willkirlich festgelegte Zahl von
500.000

Handlungen sein, welche nach dem TierSchG strafbar sind (vgl. auch Sidhom, 1995). Diese befinden

sich im Dunkelfeld und sind (vorerst) nicht bekannt.

Bei einer angenommenen Dunkelfeldquote von 1:5000 werden davon
100

Straftaten den Behdrden bekannt.

Nach Jehle liegt die Aufklarungsquote bei 55 % (Jehle, 2015), sodass

55

49 Diskussion der Zunahme der absoluten Zahlen der Ab- und Verurteilungen gem. TierSchG in den Jahren 2011
und 2012 siehe 7.8. Einfluss der Novellierung des Tierschutzgesetzes im Jahr 2013 auf die Sanktionspraxis
tierschutzrelevanter Straftaten (Seite 187).

50 Das Einzugsgebiet der Staatsanwaltschaft GieRen umfasst neben der Stadt und dem Landkreis GieRen auch
den Wetteraukreis (ohne Karben und Bad Vilbel) sowie den Vogelsbergkreis (Justizministerium Hessen.
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Falle von der Polizei durch Ermittlung einer tatverdachtigen Person aufgeklart werden.

Im Rahmen der Aktenanalyse der Staatsanwaltschaft GieRen konnte festgestellt werden, dass in sieben
von insgesamt 88 Féllen eine Hauptverhandlung gefiihrt wurde. Dies entspricht einem Anteil 7,95 %.
Wendet man diesen Anteil auf die Gesamtheit aller tierschutzrelevanten Straftaten an, so ist

festzustellen, dass, bezogen auf 55 von der Polizei aufgeklarte Falle, demnach abgerundet (4,3) in
4
Fallen eine Hauptverhandlung gefiihrt wird.

Durch die vorliegende Arbeit (vgl. Kapitel 4.2.1. Zusammensetzung der Reduktion nach allgemeinem
Strafrecht) konnte ermittelt werden, dass nach allg. StR und TierSchG 76,70 % der Abgeurteilten

verurteilt werden. So werden 3,1 bzw. gerundet

Personen zu einer gerichtlichen Sanktion verurteilt.

Diese Zahl deckt sich mit den in GieBen festgestellten Verurteilungen (ohne Strafbefehl) und ist
erheblich kleiner als die noch im Jahr 1995 von Sidhom veroffentlichte Zahl von 19 Verurteilungen bei
500.000 strafbaren Handlungen nach TierSchG. Diese bezieht sich jedoch auf das gesamte
Bundesgebiet und nicht wie im vorliegenden Beispiel nur auf das Einzugsgebiet einer
Staatsanwaltschaft. Daher ist die festgestellte Abnahme an Verurteilungen nach TierSchG mit Vorsicht
zu betrachten, da die Zahlen nur bedingt miteinander verglichen werden kénnen. Es ist auBerdem
fraglich, ob in den untersuchten Jahren 2016 und 2018 in diesem Einzugsgebiet tGiberhaupt 500.000
tierschutzwidrige Handlungen vollzogen wurden. Nichtsdestotrotz ist eine in der Arbeit festgestellte
Quote von 5,68 % offentlichen Anklagen bzw. 7,95 % gefiihrten Hauptverhandlungen sehr gering und
kénnte ein gewisses Vollzugsdefizit aufzeigen. Dieser Punkt wird daher in Kapitel 7.5. Ausgange der

untersuchten Hauptverfahren ausfihrlich beleuchtet.

Des Weiteren hat auch die Zahl der Félle, in denen eine offentliche Anklage erhoben bzw. eine
Hauptverhandlung gefiihrt wurde, verglichen mit 30 Fallen nach Sidhom und vier (s.o0.) bzw. funf (vgl.
Kapitel 2.6.1. Beispielrechnung: Bekannt gewordene Straftaten nach dem Tierschutzgesetz und
offentliche Anklagen) Féllen nach eigener Rechnung, deutlich abgenommen. Diese konnen
miteinander verglichen werden, da sich beide auf die gesamte Bundesrepublik beziehen. Diese
deutliche Abnahme deckt sich zum Teil mit den Ergebnissen aus der Analyse der SVS. Hier konnte
festgestellt werden, dass die Zahl der Verurteilten zwar Gber den Untersuchungszeitraum signifikant
zunimmt, gleichzeitig die Zahl an Verurteilungen nach TierSchG vor 2013 jedoch signifikant groRer als

nach 2013 ist. Die Kurve der Zunahme an Verurteilungen schwacht sich also Uber den
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Untersuchungszeitraum ab. Bezieht man die Daten von Sidhom jedoch mit ein (durchschnittlich 327,25
Verurteilungen gem. allg. StR TierSchG im Untersuchungszeitraum von 1980 bis 1991), so lasst sich
feststellen, dass die Zahl der Verurteilten nach TierSchG in den 2000er Jahren (484 Verurteilungen im
Jahr 2002 und 801 Verurteilungen im Jahr 2018, vgl. Abbildung 25) im Vergleich zum Zeitraum von
1980 bis 1991 deutlich zugenommen hat.

Das Anzeigeverhalten (bzw. besonders auch das Unterlassen einer Anzeigenerstattung) beeinflusst
den Blick auf die Gesamtkriminalitdt und damit das Verschieben von strafbaren Handlungen vom
Dunkelfeld ins Hellfeld entscheidend®® (Eisenberg und Kélbel, 2017). Aus diesem Grund wird im

folgenden Kapitel nun die Anzeige tierschutzrelevanter Straftaten diskutiert.

7.2. Anzeigeverhalten bei tierschutzrelevanten Straftaten im Hinblick auf die Mensch-
Tier-Beziehung

Im Rahmen der Aktenanalyse wurde untersucht, von wem die Anzeigen gestellt wurden, die zu von
der Staatsanwaltschaft GieRen gefiihrten Ermittlungsverfahren fiihrten. Mehr als die Halfte der
Anzeigen (54,54 %) wurde von Privatpersonen gestellt, gefolgt von Veterindramtern mit 14,77 %. In
der Literatur ist beschrieben, dass bei der Anzeige tierschutzrelevanter Straftaten durch
Privatpersonen besonders sachfremde Motive, wie Beziehungs- und Nachbarschaftsstreitigkeiten,
eine grofle Rolle spielen (Ludwig, 2014; Bergschmidt, 2015). Zum Teil seien so bis zu 50 % der
eingehenden Anzeigen bei Veterindramtern unbegriindet (Ludwig, 2014). Diese Anzeigen von
Privatpersonen wiirden dann hdufig zu Kontrollen von Heimtierhaltungen bei konkreten
Verdachtsmomenten fiihren (Lorz und Metzger, 2019). Weniger haufig tréfe dies jedoch auf Kontrollen
landwirtschaftlicher Betriebe zu, bei welchen vermehrt Anzeigen durch Tierschutz-
Interessenvertretungen zu vermerken seien (Bergschmidt, 2015) oder im Rahmen von
Routinekontrollen tierschutzwidrige Zustande auffallen wirden (Kuhtz, 1998). Auch wenn sich
Anzeigen durch Privatpersonen auf der Ebene der Verfolgung tierschutzrelevanter Handlungen eine
Stufe unter der Abgabe von Verfahren an die Staatsanwaltschaft befinden, lasst sich hier auf Grund
des groRRen Anteils von Anzeigen durch Privatpersonen dhnliches vermuten. In der Folge ware mit einer
erhohten Einstellungsquote durch sachfremde Motive zu rechnen. Diese Vermutung konnte rein
statistisch jedoch nicht bestatigt werden, da Ermittlungsverfahren von Privatpersonen nicht statistisch

signifikant  haufiger eingestellt wurden als Anzeigen, die von Behorden, Vereinen,

51 Albrecht weist darauf hin, dass die These ,je mehr Kriminalitdt aufgedeckt wird, desto besser fiir die soziale
Ordnung” soziale Ordnung als Abwesenheit von Delinquenz beschreibt. Kriminalitat, sprich ein ausgepragtes
Dunkelfeld, sei jedoch normal und funktional fiir eine soziale Ordnung, da nicht-registrierte Delinquenz und
damit kriminelles Verhalten so ihren Ausnahmecharakter behalt und normstarkende Wirkung besitze (Albrecht
(2010)).
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Tierschutzorganisationen oder anonym gestellt wurden (s. Kapitel 7.4.1. Einstellung der

Ermittlungsverfahren durch die Staatsanwaltschaft GieRen).

Diese Ergebnisse decken sich nicht mit den Ergebnissen von einer Strafaktenanalyse von Thilo aus dem
Jahr 2020. Hier wurde festgestellt, dass die Mehrheit der bei Staatsanwaltschaften gestellten Anzeigen
in insgesamt 42,86 % der Fille von Veterinaramtern getatigt wurde. Es folgten Anzeigen von
Privatpersonen, die 36,51 % ausmachen (Thilo, 2020). Eine mogliche Ursache fur die fehlende
Ubereinstimmung der Daten kénnte der Untersuchungsgegenstand der vorliegenden und der Arbeit
von Thilo sein. Wahrend sich die vorliegende Arbeit lediglich auf Akten der Staatsanwaltschaft GieRen
aus den Jahren 2016 und 2018 stitzt, bezieht Thilo in ihre Arbeiten Akten aus Nordrhein-Westfalen,
Bayern und Niedersachsen ein, sodass insgesamt 192 Falle aus den Jahrgiangen 2010 bis 2014

ausgewertet wurden (Thilo, 2020).

Die Literatur nennt sachfremde Motive als wichtige Motivation bei Anzeigen tierschutzrelevanter
Straftaten (Ludwig, 2014; Bergschmidt, 2015). Mogliche Ursachen fiir diese Tatsache sollen daher an

dieser Stelle diskutiert werden.

Das Marktforschungsinstitut Splendid Research GmbH ermittelte 2019 in einer reprasentativen
Umfrage, dass nach der Katze der Hund das am haufigsten gehaltene Haustier in Deutschland ist
(SPLENDID RESEARCH GmbH, 2019). Wahrend Katzen jedoch vor allem als Freiganger oder als
Wohnungskatzen mit einem zeitlich begrenzten Auslauf gehalten werden (Steinkamp, 2016), leben
Mensch und Hund besonders eng zusammen. Dieses Zusammenleben ist durch eine besondere
emotionale Bindung charakterisiert: , Gegenseitige Verpflichtung ermdglicht diese besonders enge
Beziehung zwischen Mensch und Haustier (Hund). Diese Beziehung ist in ihrem Wesen einzigartig,
vergleichbar mit der Freundschaft zwischen zwei Menschen.” (Bercovitch 2001 nach Meyer, 2008). Die
American Animal Hospital Association befragte 2004 Haustierbesitzer nach der Beziehung zu ihrem
Haustier. Dabei gaben 74 % der 1238 Befragten an, sich auf Hunde zu beziehen. Auch diese Tatsache
unterstreicht die Beliebtheit des Haustiers Hund in westlichen Gesellschaften. Die groRe Mehrheit (94
%) der Befragten gab an, in ihrem Haustier, also vorrangig ihrem Hund, menschenahnliche
Personlichkeitsziige zu erkennen. Mehr als die Hélfte der Befragten (54 %) wirde sogar mit einer sehr
hohen Wahrscheinlichkeit ihr Leben fir ihr Haustier riskieren (American Animal Hospital Association,
2004). Diese starke Bindung konnte der Grund fir die haufige Involvierung von Hunden in
Ermittlungsverfahren sein. Bei der Aktenanalyse der Staatsanwaltschaft GieRen sind Hunde die am
haufigsten betroffenen Tiere, sie sind in 40,91 % der Félle leidtragend. Dies deckt sich mit den
Untersuchungen von Lieberknecht. Sie stellte ebenfalls einen hohen Anteil von Hunden in

tierschutzrelevanten Verfahren fest, konkret 38 % (Lieberknecht, 1988). Begriindet kdnnte dies durch
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das enge Zusammenleben von Hunden und Menschen werden. Es sorgt dafiir, dass Hunden im Alltag

haufiger begegnet wird als Katzen.

Dass Hunde die Position eines Familienmitglieds einnehmen kdénnen, ist in der Literatur allgemein
anerkannt (z.B. Cohen, 2002; Fiedermutz, 2020). Hunde gehen zu ihrem Besitzer eine tiefe Bindung
ein, die sich mit der emotionalen Bindung von Kindern zu ihren Eltern vergleichen ldsst. Besonders bei
dieser Mensch-Hund Beziehung ist, dass sie nicht nur im Kindesalter besteht, sondern weiterbesteht,
wenn das Tier adult ist (Horn et al., 2013). Beispielsweise erkennen Hunde anhand von Gesichtsziigen
oder LautdauBerungen Emotionen von Menschen (Albuquerque et al., 2016). Kujala et al. fassen aus
der aktuellen Literatur zusammen, dass andersherum auch die Gesichtsziige von Hunden wichtige
Informationen Uber ihre Gefiihlslage vermitteln, wenngleich dem Menschen die Detektion von
offenen, freundlichen Emotionen leichter fallt als die Feststellung von Angst oder Aggression (Kujala
et al., 2017). Nichtsdestotrotz ist davon auszugehen, dass es den meisten Menschen in unserer
Gesellschaft leichter fillt zu erkennen, dass ein Hund leidet als wenn ein anderes Tier, mit welchem
das Zusammenleben nicht so eng ist, leidet. So ist es zu vermuten, dass anzeigende Personen
zumindest ein Gesplr fiir Schmerzen oder Leiden der betroffenen Hunde haben, da sie sonst
vermutlich keine Anzeige wegen Tierquélerei erstatten wiirden. Betrachtet man diese Tatsache,
scheint es nicht tiberraschend, dass im Rahmen der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieRen
ein signifikanter Zusammenhang zwischen der Tierart Hund und Misshandlungstaten festgestellt

werden konnte (p < 0,05).

Gleichzeitig deuten private Anzeigen, wenn sie besonders haufig durch Beziehungs- oder
Nachbarschaftsstreitigkeiten gestellt werden und den Hund bzw. die tiefe emotionale Bindung zu ihm
involvieren, auf eine egoistische Nutzung des Hundes der anzeigenden Person hin. In diesen
Auseinandersetzungen ist der Hund auch Mittel zum Zweck, um das Gegeniiber zu kontrollieren,
indem Gewalt gegeniiber dem Tier angedroht oder tatsédchlich angewendet wird (Nurse, 2020). Diese
Ausnutzung des Haustiers ist von Anthropozentrismus gepragt und steht im groen Gegensatz zur

Rolle des Hundes als Familienmitglied.

Der signifikante Zusammenhang der Tierart Hund®? mit der Deliktart Tiermisshandlung héngt jedoch

auch mit der niedrigeren Anzahl anderer detektierter Tierarten zusammen.

52 |m Einzugsgebiet der Staatsanwaltschaft GieRen hat Hundehaltung tiber die Jahre 2002 bis 2018 zugenommen.
Dies ist beispielsweise an den Einkunften, die aus der Hundesteuer erzielt werden, ersichtlich. Seit 1998 werden
pro Ersthund 84 EUR Steuer pro Jahr erhoben (Universitdtsstadt GieRen (1998)). 2002 hat Lauterbach (Kreisstadt
des Vogelsbergkreises) 23.113 EUR Hundesteuer eingenommen. 2018 waren es 77.185 EUR. Auch die Einnahmen
der Stadt Friedberg (Kreisstadt Wetteraukreis) stiegen an: 2002 nahm die Stadt 63.836 EUR ein, 2018 111.016
EUR. Ahnliches ist fiir die Universititsstadt GieBen zu beobachten. Diese nahm 2002 116.709 EUR aus der
Hundesteuer ein, 2018 213.387 EUR (Hessisches Statistisches Landesamt (2020)).
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An dieser Stelle ist die emotionale Distanz (Pollack, 2008) zu nennen, mit welcher in der Literatur haufig
das Mensch-Nutztier-Verhaltnis beschrieben wird. Als Nutztiere werden dabei nach der Tierschutz-
Nutztierhaltungsverordnung , landwirtschaftliche Nutztiere sowie andere warmbliitige Wirbeltiere, die
zur Erzeugung von Nahrungsmitteln, Wolle, Hauten oder Fellen oder zu anderen landwirtschaftlichen
Zwecken gehalten werden oder deren Nachzucht zu diesen Zwecken gehalten werden soll“ (vgl. §2
Abs. 1 Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung) bezeichnet. Im Gegensatz zum Umgang mit Haustieren
steht hier die Gewinnung tierischer Erzeugnisse im Vordergrund und nicht die emotionale Beziehung
zum (Einzel-)Tier. Diese Abgrenzung geht soweit, dass die Gesetzgebenden der Besitzerin eine
emotionale Bindung zu ihrer Milchkuh absprechen, da letztere einen monetaren Tauschgegenstand

darstelle (Nieradzik, 2016).

Die Entfremdung von Mensch und Tier beginnt mit der Industrialisierung und der Spezialisierung der
Haltungsformen von Nutztieren, wodurch diese fiir die Verbrauchenden unsichtbar wurden (Pollack,
2008; Nieradzik, 2016). Die Zentralisierung der Haltungen sollte auch fiir sauberere Stadte sorgen und
die schmutzigen Haltungen aus dem Stadtgebiet verdrangen (Pollack, 2008). Die Schlachtungen
verlagerten sich aus den Stadten in den ldndlichen Raum, sodass nach dem Produktionsprozess, der
Schlachtung und der Verarbeitung schlieflich sogar ,die tierische Provenienz des Kaufproduktes
Fleisch in der Werbung verschleiert wurde” (Nieradzik, 2016). Auch Jiirgens, die das Mensch-Nutztier-
Verhaltnis differenziert beleuchtet und darauf hinweist, dass es durch die Industrialisierung der
Tierhaltung keineswegs zu einer ,totalen Entsubjektivierung des Nutztiers“ gekommen sei, stellt klar,
dass es durch industrielle Tierhaltungsformen selbst unter Landwirten zu Unsichtbarkeit
lebensexistenzieller Ereignisse wie Geburt, Krankheit und Tod/T6tung von Tieren komme und die
Aufteilung von Arbeits- und Produktionsprozessen zur ,Entpersonalisierung des Mensch-Nutztier-

Verhaltnisses” fiihre (Jurgens, 2008).

Dies kdnnte auch erklaren, weshalb im Rahmen der Akteneinsicht bezogen auf die Jahre 2016 und
2018 keine einzige Zuwiderhandlung gegen Schweine und nur zwei gegen Nutzgefligel festgestellt
werden konnten. Gegen die Theorie der Entfremdung von Nutztieren spricht auf der anderen Seite die
Zahl von 18 detektierten Fallen, bei denen Wiederkauer involviert waren. Dies ist die zweitgroRte
festgestellte Anzahl einer Tierart in den Akten der Staatsanwaltshaft Gieen und hangt sicherlich mit
dem Einzugsgebiet der Staatsanwaltschaft GieRen zusammen. Im Landkreis GieRen, im Wetteraukreis
und im Vogelsbergkreis wurden 2016 in jeweils tGber 50 % der viehhaltenden Betriebe insgesamt

85.143 Rinder gehalten® (Hessisches Statistisches Landesamt, 2017). Allerdings wurde ebenfalls eine

53 2016 wurden im Wetteraukreis in 277 der insgesamt 504 viehhaltenden Betriebe insgesamt 19.243 Rinder
gehalten. Im Vogelsbergkreis waren es im selben Jahr 52.875 Tiere, die in 667 der insgesamt 948 viehhaltenden
Betriebe zu verzeichnen sind. Im Landkreis GieRen wurde in 400 Betrieben Vieh gehalten, darunter in 218
Betrieben insgesamt 13.025 Rinder (Hessisches Statistisches Landesamt (2017)).
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groRe Zahl an Schweinen® (insgesamt 97.153 Tiere) sowie 281.079 Hiihner, Ginse, Enten und
Truthiihner®® gehalten (Hessisches Statistisches Landesamt, 2017). Letztere fallen im Erhebungsbogen
der vorliegenden Untersuchung unter den Begriff ,,Nutzgefligel“. Zwar scheint bei der groen Anzahl
von Schweinen und Nutzgefligel verwunderlich, dass 2016 und 2018 nur zwei Falle insgesamt bei der
Staatsanwaltschaft GieRen vorlagen. Doch spielen hier auch die Haltungsbedingungen der Tiere eine
grolRe Rolle. Wahrend Schweine und Nutzgefliigel zum GroRteil in geschlossenen Stdllen gehalten
werden, sind Rinder fir die Bevolkerung durch offene Stallsysteme und Weidehaltung sichtbarer. So
erklart Volker Lein, Vorsitzender des Kreisbauernverbands und Milchviehhalter, gegeniiber der
Alsfelder Allgemeinen im Januar 2019, dass immer mehr Landwirte nicht mehr in die weitere
Milchviehhaltung investieren, sondern ihre Flachen fur Mutterkuhhaltung nutzen wiirden (Legatis,
2019). Diese erhohte Sichtbarkeit konnte Ursache fiir ein groReres Bewusstsein fur die BedUrfnisse von
Rindern sein, welches wiederum fir eine erhohte Anzeigebereitschaft in der Bevolkerung sorgt. Dies

wirde die Anzahl von Rindern in den Akten der Staatsanwaltschaft erklaren.

Diese Tatsache der unterschiedlichen Wahrnehmung von Tieren in verschiedenen sozialen Gefligen
unterstreicht die Wichtigkeit der differenzierten strafrechtlichen Anzeige durch die zustdndigen
Behorden, der auch von Ludwig eine groRBe Bedeutung zugesprochen wird (Ludwig, 2014). Die
intensive Priifung der jeweiligen Einzelfalle bedarf einer groBen veterindrmedizinischen Expertise, um
Schmerzen oder Leiden, die durch tierqualerische Handlungen entstehen, festzustellen und zu
beschreiben. An dieser Stelle sei daher auch auf die Rolle der praktizierenden Tierarzteschaft bei der
Detektion tierschutzrelevanter Straftaten hingewiesen. Nach Schultz et al. werden Tiere, die Opfer von
qualerischen Handlungen (seien es Misshandlung- oder Haltungsdelikte) geworden sind, haufig in
Praxen vorgestellt (Schultz et al., 2018). Hier gilt es entsprechende Pathologien nicht nur im Sinne des
Tieres zu behandeln, sondern auch als Folgen von Tierqualerei zu erkennen und entsprechende
Schritte, wie die Meldung an die zustandige Veterindrbehorde, einzuleiten. In einem solchen Fall wird
keine Verletzung der Schweigepflicht begangen, da die Meldung im Rahmen des rechtfertigenden
Notstands gem. §34 StGB der Wahrung eines héheren Rechtsguts dient (Best, 2008; Schultz et al.,
2018). Obwohl die Sorge Kundschaft zu verlieren sicherlich Realitat in der tierdrztlichen Praxis ist, sei

an dieser Stelle auf den Codex Veterinarius verwiesen, der betont, dass , Tierarzt(innen) (...) durch ihr

54 Die genauen Zahlen fiir schweinehaltende Betriebe in 2016 belaufen sich fiir den Wetteraukreis auf 19.613
Tiere in 193 Betrieben, fiir den Vogelsbergreis auf 62.306 Tiere in 233 Betrieben und fir den Landkreis GieBen
auf 15.234 Tiere in 121 Betrieben (Hessisches Statistisches Landesamt (2017)).

%5 In der Statistik des Hessischen Statistischen Landesamts wurden bei Betrieben, die 2016 Hiihner, Génse, Enten
oder Truthiihner hielten, auch solche miterfasst, die vorriibergehend keinen Bestand hatten. So kommen fiir den
Wetteraukreis 114.731 Tiere in 169 Betrieben, fiir den Vogelsbergkreis 59.481 Tiere in 288 Betrieben und fiir den
Landkreis GieRen 149 Betriebe mit insgesamt 106.867 Tieren zusammen (Hessisches Statistisches Landesamt
(2017)).
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Fachwissen (...) insbesondere auch den allgemeinen Standard des Tierschutzes fiir alle unter der Obhut
des Menschen stehenden Tiere anheben und die Gesundheit und das Wohlbefinden der Tiere

kontinuierlich verbessern (sollen) (Tierarztliche Vereinigung fur Tierschutz e.V., 2009).

Die Tatsache, dass Tierarztinnen selber keine Anzeigen bei der Staatsanwaltschaft GieRen eingereicht
haben, kénnte durch deren Wissen tiber Verwaltungsgange bedingt sein. So werden im Rahmen des
Studiums der Veterindrmedizin auch die Zustandigkeiten der Veterindrbehérden im Vollzug des
Tierschutzes gelehrt. Daher ist es zu vermuten, dass praktizierende Tierdrztinnen, wenn sie einen
Tierschutzfall melden bzw. anzeigen méchten, sich eher an die zustandigen Amtsveterindrinnen als

direkt an die Staatsanwaltschaft wenden.

Bevor jedoch auf die Zusammenarbeit von Veterindrbehdrden und Staatsanwaltschaften eingegangen
wird, soll an nachfolgender Stelle zunachst beleuchtet werden, welche Personen von den Ermittlungen

betroffen sind.

7.3. Tierschutzwidrig handelnde Personen in GieRen und in Deutschland

Im folgenden Teilkapitel soll diskutiert werden, welche Personen haufig in tierschutzrelevante
Handlungen bzw. Straftaten involviert sind. Im Sinne der Ubersichtlichkeit wird hier auf Daten der
Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieRen sowie auf die Ergebnisse der Untersuchung der SVS
zurlickgegriffen. Es ist jedoch darauf zu verweisen, dass diese Daten nur bedingt miteinander
vergleichbar sind. Dies ist der Tatsache geschuldet, dass in GieRen abgeurteilte Personen sowie
Personen, gegen die Ermittlungsverfahren gefuhrt wurden, erfasst wurden. Deutschlandweit wurden

durch die SVS jedoch nur abgeurteilte Personen erfasst.

Untersucht man das Geschlecht von beschuldigten, abgeurteilten und verurteilten Personen, so ist
zundchst festzustellen, dass Abgeurteilte nach allg. StR deutschlandweit zu 81,41 % mannlich sind.
Gerundet ist hier ein Geschlechterverhéltnis von 4:1 zu beschreiben. Betrachtet man Abgeurteilte nach
TierSchG und allg. StR, so ist zu verzeichnen, dass 75,16 % der Personen mannlich sind. Ein dhnlicher
Wert konnte im Rahmen der Aktenanalyse in GieRen ermittelt werden. Hier sind 72,73 % der Personen,
gegen die im Zusammenhang mit tierschutzrelevanten Handlungen ein Ermittlungsverfahren gefiihrt
wurde, mannlich. Die Geschlechterverhdltnisse betragen hier jeweils gerundet 3:1. Es ist also
festzuhalten, dass mehr Frauen in tierschutzrelevante Handlungen involviert zu seien scheinen als in
strafbare Handlungen insgesamt. Im Vergleich zum Zeitraum von 1966 bis 1976 hat der Anteil an
Frauen, die tierqudlerische Handlungen begehen, sogar deutlich zugenommen, da Frauen hier einen
durchschnittlichen Anteil von nur 8,3 % ausmachten (Wiegand, 1979). Ahnliches konnte auch fiir die
folgenden Jahre 1977 bis 1983 festgestellt werden. Hier betrug der Anteil an Frauen 8 % (Lieberknecht,
1988).
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Kriminalitdt wird in der Literatur jedoch als mehrheitlich méannliches Phanomen beschrieben (z.B.
Nurse, 2020), was anhand der Geschlechtsverteilung der Verurteilten nach allg. StR insgesamt im Jahr
2018 verdeutlicht werden kann. Von 578.421 insgesamt verurteilten Personen waren 133.917
Personen weiblich, was einem Anteil von 23,15% entspricht (Statistisches Bundesamt (Destatis),
2019c), weshalb auch im Untersuchungszeitraum mehr mannliche Personen nach TierSchG verurteilt
wurden. Der groBere Anteil an mannlichen Verurteilten erklart auch, weshalb ein groBer Anteil an
Personen, gegen die Ermittlungsverfahren gefiihrt wurden, mannlich sind. Interessant ist jedoch der
hohere Frauenanteil bei Personen, gegen die wegen VerstoRen gegen das TierSchG ermittelt wurde
oder die in diesem Zusammenhang abgeurteilt wurden. Dies konnte begriindet sein durch die
Tatsache, dass Frauen mehr Zeit mit Tieren verbringen als Manner, was in Bezug auf Straftaten dazu
fihrt, dass das Tatobjekt des §17 TierSchG, das Wirbeltier, fiir sie auch leichter verfugbar ist als fur
Maénner. So besitzen Frauen beispielsweise eine groBere Empathie zu Tieren als Manner (Colombo und
Prato-Previde, 2014; Sebastian, 2016), die in einer groReren Affinitdt von Frauen zu Tieren resultiert.
Der hohe Anteil von Frauen in der deutschen Tierdrzteschaft kénnte dadurch ebenfalls erklart
werden®®, Dariiber hinaus wurde in einer Studie der TakeFive GmbH 2020 die Haustierhaltung in
Deutschland untersucht. Es konnte herausgestellt werden, dass die Mehrheit (61 %) der 1400

befragten tierhaltenden Personen weiblich war (TakeFive Media GmbH, 2020).

Nichtsdestotrotz ist der GroRteil der involvierten Personen mannlich. Dies konnte sich durch die
Tatsache erklaren, dass in der Landwirtschaft, in der viele Tiere anzutreffen sind, 64 % der Arbeitskrafte
und sogar 90 % der Betriebsleitenden mannlich sind (Bundesministerium fur Erndhrung und
Landwirtschaft, 2019a). Des Weiteren wird in der Literatur beschrieben, dass Frauen anders mit Tieren
umgehen als Manner: Wahrend Frauen behutsamer seien, verlieRen sich Manner eher auf ihre Kraft
(Wiegand, 1979, Mack 1980 nach Skipiol, 2010). Nurse beschreibt dariiber hinaus, dass Manner vor
allem tierschutzwidrige Taten begehen wiirden, um ihre eigene Méannlichkeit, Kraft sowie Ausibung
von Kontrolle und Macht durch die Bedienung von mannlichen stereotypen gewaltgepragten
Verhaltensweisen unter Beweis zu stellen (Nurse, 2020). Er fasst die Entstehung dieser
Verhaltensweisen aus der Literatur wie folgt zusammen: Aus der Tatsache, dass Manner haufiger in
eine beschiitzende und verteidigende Position fur ihre Familie oder Gemeinschaft gedrangt wirden,
resultiere die Pflicht, keine Angst zu empfinden und eine fiihrende autoritare Position zu bekleiden. Es
folge die Ablehnung alles vermeidlich Weiblichen sowie damit gesellschaftlich assoziierte
Verhaltensweisen. Durch die Gewaltanwendung an Tieren wirde das Bild des mutigen Anfiihrers
gestltzt, sodass davon auszugehen sei, dass dies die primare Motivation der Taten ist (Nurse, 2020).

Die Bekleidung einer starken und unabhangigen Position konnte auch die klassische Aufteilung der

56s. FuRnote 1.
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Arbeitsbereiche in einer von der Landwirtschaft lebenden Familie erkldren. In dieser kiimmern sich
eher Manner um die Tiere und vermehrt Frauen um Kinder und Haushalt, sodass Frauen weniger in
Kontakt zu Tieren kommen und somit auch weniger tierqudlerische Handlungen begehen kénnen
(Wiegand, 1979). Sich in finanziell schwierigen Zeiten um das Wohl der Familie zu kiimmern, ist in
diesem Konstrukt eine besonders herausfordernde Aufgabe, die unter Umstanden sogar (tierische)
Opfer fordert und haufig zu VerstéRen gegen das TierSchG und dessen Auflagen fiihrt (Deutscher
Bundestag 19. Wahlperiode, 2018b). Leiten Manner beispielsweise einen schlecht laufenden
landwirtschaftlichen Betrieb und verspuren zusatzlich die Pflicht, fur die finanzielle Sicherheit der
Familie zu sorgen, kdnnte dies unter dem Aspekt der Uberforderung, eine Vernachldssigung von Tieren

und daher mogliche Tierqualerei gegen landwirtschaftliche Nutztiere erklaren.

Betrachtet man das Alter der Personen, gegen die in GieBen ein Ermittlungsverfahren im
Zusammenhang mit tierschutzrelevanten Straftaten gefihrt wurde oder die wegen VerstéRen gegen
das TierSchG abgeurteilt wurden, so fallt zunachst auf, dass in Deutschland fast ausschlieRlich (94,48
%) Erwachsene verurteilt wurden. Kapitel 4.4.1. Zusammensetzung der Verurteilten nach Alter
beinhaltet einen Vergleich der relativen Haufigkeiten der Verurteilten nach allg StR insgesamt und
nach TierSchG bezogen auf die Altersgruppen Erwachsene und Heranwachsende, 16- bis 18-jahrige
und 14-16-jahrige Verurteilte. Dabei wird deutlich, dass sich die relativen Haufigkeiten dieser beiden
Gruppen signifikant voneinander unterscheiden (p<0,0001). Dies ist jedoch nicht durch die
Altersstruktur der Bevolkerung zu begriinden, da es sich bei diesem Vergleich ja um die absoluten
Zahlen der Verurteilten handelt und diese in Bezug zueinander setzt. Ware die Verteilung durch die
Bevolkerungsstruktur zu erkldren, wirde man keine signifikanten Unterschiede in den Verteilungen
der absoluten Zahlen der Verurteilten nach TierSchG und insgesamt erwarten, da diese sich dann nicht
unterscheiden wiirden, sondern gleich waren. Aus diesem Grund handelt es sich bei der Feststellung,
dass Verurteilte nach dem TierSchG mit einer dreifach hheren Chance Erwachsene sind als Verurteilte
insgesamt um ein interessantes Ergebnis, welches unterstreicht, dass signifikant mehr Erwachsene als

Heranwachsende, 16- bis 18-jdahrige oder 14-16-jdhrige nach TierSchG verurteilt werden.

Des Weiteren ist die Mehrheit (24,32 %) der nach TierSchG verurteilten Personen zwischen 40 und 50
Jahre alt, im bundesweiten Durchschnitt sind Verurteilte jedoch am haufigsten (26,98 %) zwischen 30
und 40 Jahre alt. Zusatzlich ist ein groRerer Anteil der nach TierSchG abgeurteilten Personen 60 Jahre
und &lter (13,87 %) als insgesamt (5,93 %). Die Verteilung der Altersgruppen der nach TierSchG
Abgeurteilten dhnelt den Ergebnissen aus der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieRen. Die
Mehrheit ist der Gruppe der 50- bis 60-jdhrigen (31,82 %) zuzuordnen, wahrend 21- bis 30-jdhrige nur
11,37 % am Gesamtanteil ausmachen. Die Tatsache, dass die Mehrheit von Personen gegen die von

der Staatsanwaltschaft GieRen Ermittlungsverfahren gefiihrt wurden, alter sind als Abgeurteilte im
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bundesweiten Vergleich, hangt hochst wahrscheinlich mit der Bevolkerungsstruktur des
Einzugsgebiets der Staatsanwaltschaft zusammen. So wird im Landkreis GieRen erwartet, dass der

Alterungsprozess bis 2030 hier stirker fortschreitet als im Landesdurchschnitt (van den Busch, 2008)%.

Bereits 1979 halt Wiegand fest, dass tierqualerische Handlungen von einem auffallend groRen Anteil
von Personen mit einem Alter von tiber 50 Jahren begangen wiirden (Wiegand, 1979). Wéahrend 1985
bis 1995 noch keine eindeutige Tendenz zu einer Zunahme an élteren Personen, die
tierschutzrelevante Straftaten begehen, festgestellt werden konnte (Greven, 1998), lasst die
Altersverteilung der betroffenen Personen in der vorliegenden Arbeit vermuten, dass dltere Menschen
haufiger in Ermittlungen oder Aburteilungen auf Grund von tierschutzrelevanten Taten involviert sind.
Mit anderen Worten: Hier kdnnte sich ein Paradigmenwechsel im Umgang mit Tieren abzeichnen.
Gegen diesen Paradigmenwechsel wirde sprechen, dass altere Menschen haufiger Tiere halten und
somit auch haufiger in tierschutzrelevante Straftaten involviert wiren®8. Abbildung 48 zeigt, dass tiber
den Zeitraum von 2002 bis 2018 der Anteil der mindestens 40-jahrigen Verurteilten signifikant und
kontinuierlich zunimmt. Jedoch zeigt die Abbildung nicht nur eine Momentaufnahme, sondern eine
zeitliche Entwicklung tber 17 Untersuchungsjahre hinweg. Wirden Uber 40-jdhrige, durch die
Tatsache bedingt, dass sie mehr Tiere halten als unter 40-jahrige, stets mehr Straftaten gem. §17
TierSchG begehen, so ware ihr Anteil an Verurteilungen Uber den Untersuchungszeitraum hinweg
konstant. Dies ist aber nicht der Fall, im Jahr 2002 wurden beinahe gleich viele unter und tuber 40-
jahrige verurteilt. Hier ist demnach ein Wandel in der Mensch-Tier-Beziehung zu vermuten der dazu
fihrt, dass jlingere Menschen verantwortungsbewusster und respektvoller mit Tieren umgehen als
altere und daher seltener in strafbare Handlungen involviert sind. Somit kann dies als eine numerische
Bestatigung eines Wandels der Mensch-Tier-Beziehung gesehen werden, der in der Literatur schon seit
langerem diskutiert wird (z.B. Beirne, 1999; Grimm und Hartnack, 2013; Kunzmann, 2013; Borgards,
2016) und laut Kunzmann Folge einer moralischen, ethischen und rechtlichen Bewertung des Tieres
aus dessen Perspektive heraus sei (Kunzmann, 2013). In Bezug auf tierschutzrelevante Straftaten
wurde die rechtliche Bewertung bereits durch die Gesetzgebenden in Form von §17 TierSchG

vorgenommen. Die gesellschaftlichen Vorstellungen, welche Verhaltensweisen im Umgang mit Tieren

57 In der Universitatsstadt GieRen nahm die Zahl der eingeschriebenen Studierenden vom Jahr 2005 (insgesamt
34.086 Studierende (Justus-Liebig-Universitat GieRBen (2005)) bis zum Jahr 2018 zu (insgesamt 38.118
Studierende (Justus-Liebig-Universitdt GieBen (2018)). Jedoch sind viele Studierende oftmals nicht in der Stadt
GieRen, sondern am Heimatort behérdlich gemeldet. Zum anderen beziehen sich die Zahlen von van den Busch
auf den Landkreis GieRen, in welchem 2020 laut der Statistik Hessen 09/2020 insgesamt 270.729 Menschen
lebten (Universitatsstadt GieBen -Rathaus (2020)). In der Stadt GieRen bemaR die Zahl der Einwohner gem.
Kommunalstatistik 12/2020 hingegen 89.117 (Universitatsstadt GieRen -Rathaus (2020)).

58 Bei einer Umfrage der SPLENDID RESEARCH GmbH konnte festgestellt werden, dass 61 % der insgesamt 1006
befragten Personen lber 40 Jahre alt ist (SPLENDID RESEARCH GmbH (2019)), Ohr halt durch eine Befragung im
Jahr 2019 jedoch fest, dass von 1822 katzenhaltenden Personen 45 % zwischen 25 und 45 Jahre alt waren (Ohr
(2019)). Von 3419 befragten Hundehaltern waren 47 % in dieser Altersgruppe (Ohr (2019)).

157



7. Diskussion

nicht akzeptabel sind, unterliegen aber eben diesem Wandel der Mensch-Tier-Beziehung. Dieser
Tatsache ist durch die Formulierung des ,verninftigen Grunds“ (§17 Nr. 1 TierSchG) Rechnung
getragen worden. Dessen Auslegung muss in Form einer individuellen Fallpriifung stets neu tberpriift
werden (vgl. auch Kapitel 2.2.2.2. Rechtswidrigkeit). Die Prifung kann dazu fiihren, dass friher arglos
hingenommene Tatsachen heute nicht mehr mit den mehrheitlichen Wertevorstellungen vereinbar
sind (Hirt et al., 2016) und die Gerichte diese momentane Auffassung, die mehr sein muss als eine
erhdhte Sensibilitat von Seiten der Bevolkerung, nachvollziehen miissen (Lorz und Metzger, 2019). Ein
aktuelles Beispiel ist hier die Totung von Tieren zur Nahrungsmittelproduktion. Wahrend tierische
Produkte in der Industrialisierung Zeichen von Wohlstand waren, gibt es heute immer mehr Personen,
die auf den Konsum tierischer Nahrungsmittel teilweise oder ganz verzichten®. Somit wird auch der
verniinftige Grund der Tiertdtung zur Lebensmittelproduktion von einigen Bevélkerungsgruppen in
Frage gestellt. Felde und Plodowski konstatieren beispielsweise, dass ein Verzicht auf tierische
Produkte nicht radikal oder verwerflich sei, sondern im Gegenteil der einzige Weg, um Tieren
unnotiges Leiden zu ersparen und damit auch der Rolle des Menschen als ,,tiberlegenes” Geschopf
wirklich gerecht zu werden (Felde und Plodowski, 2020). Aktuell gilt die T6tung von Tieren zum Zwecke
der Lebensmittelgewinnung jedoch als verniinftiger Grund und ist damit rechtskonform (Lorz und
Metzger, 2019). Dennoch sind die von Felde und Plodowski angesprochenen zugefiigten Leiden
Bestandteil der Diskussion, welche durch die sich dndernde Mensch-Tier-Beziehung gefiihrt wird.
Insbesondere in Zusammenhang mit §17 Nr. 2b TierSchG wurde in jlingster Vergangenheit die Dauer
bzw. die Haufigkeit der zugefiuigten Schmerzen oder Leiden hinterfragt: Das Landgericht Kassel
entschied, in Folge bestatigt durch das Oberlandesgericht Frankfurt am Main, dass es sich bei einem
Zeitraum von 18 bis 25 Sekunden bei der Schlachtung von Schweinen, wenn diese vor dem Entbluten
nicht vollstandig betdubt sind, bereits um einen Zeitraum handelt, der als langer anhaltend bezeichnet
werden kann (Oberlandesgericht Frankfurt am Main, 2020). AuRerdem gilt der Grundsatz, dass je
erheblicher die Leidensintensitat ist, desto kiirzer die Zeitspannen sein mussen, um als langer
andauernd zu gelten (Landgericht Kassel, 2020). Auch andert sich der Zuspruch der Leidensfahigkeit
und Schmerzwahrnehmung von Tieren mit fortschreitenden wissenschaftlichen Erkenntnissen. Ist man
beispielsweise zundchst davon ausgegangen, dass Fische keinen Schmerz empfinden, so wei man

heute, dass dem sehr wohl so ist (Wirbel, 2007).

Es ldsst sich zusammenfassen, dass das Verhaltnis von Menschen zu Tieren von starken kulturellen,
ethischen und moralischen Stromungen gepragt und somit dynamisch ist. Eine neue Bewertung von

Tieren scheint in der jlingeren Generation Einzug zu halten, die Hoffnung macht, dass Tiere in Zukunft

59 Laut der Allensbacher Markt- und Werbetriger-Analyse haben sich 2020 insgesamt 6,5 Millionen als Vegetarier
bezeichnet. Dies sind 400.000 mehr als im Jahr zuvor (Pawlik (2020)).
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als Individuen mit einer eigenen Wahrnehmungswelt gesehen werden. Diese Ansicht kénnte dazu
fihren, dass Tieren weniger Leid zugefiigt wird und sie tatsachlich um ihrer selbst willen geschutzt

werden was in einer Abnahme tierquélerischer Handlungen resultiert.

7.4. Ausgange der untersuchten Ermittlungsverfahren

Im Rahmen der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieBen wurden 88 Ermittlungsverfahren
untersucht. Deren mogliche Ausgange sind die Einstellung des Verfahrens sowie die Erhebung einer
offentlichen Anklage und der Erlass eines Strafbefehls. Diese Ausgange sollen im Folgenden diskutiert

werden, wobei zunéchst auf die Einstellungen eingegangen wird.

7.4.1. Einstellung der Ermittlungsverfahren durch die Staatsanwaltschaft GieRen

Ermittlungsverfahren kénnen auf Grund §§153 Abs. 1, 153a Abs. 1 oder 170 Abs. 2 StPO (vgl. Kapitel
2.7.1.1. Einstellung des Ermittlungsverfahrens) eingestellt werden. Von den 88 bei der
Staatsanwaltschaft GieRen untersuchten Ermittlungsverfahren trifft dies 2016 und 2018 insgesamt auf

82,95 % der Verfahren zu.

Dabei ist die haufigste Ursache die Einstellung auf Grund §170 Abs. 2 StPO, also der fehlende
hinreichende Tatverdacht zur Erhebung einer Anklage, was auf 47,73 % der Falle zutrifft. Hier konnte
nun theoretisch vermutet werden, dass dies mit der groRen Anzahl von Anzeigen von Privatpersonen
zusammenhangt, die auf Grund von Beziehungsstreitigkeiten getatigt wurden. Wie bereits in Kapitel
7.2. Anzeigeverhalten bei tierschutzrelevanten Straftaten im Hinblick auf die Mensch-Tier-Beziehung
dargestellt, wurden jedoch Ermittlungsverfahren, welche durch Anzeigen von Privatpersonen
aufgenommen wurden, nicht signifikant haufiger eingestellt als Ermittlungsverfahren, die wegen
Anzeigen von Behorden, Vereinen, Tierschutzorganisationen oder anonym gestellt wurden. Dies
unterstitzt die Kritik an der Einstellungspraxis von Verfahren von Caspar und Schroter, die darlegen,
dass Staatsanwaltschaften haufig eine restriktive rechtliche Bewertung von Tathergdangen vornehmen
wirden, die zur Verneinung des Vorliegens einer Straftat fiihre (Caspar und Schréter, 2003). Auch die
Interviewpartnerinnen von Bergschmidt bestatigen dies, indem sie festhalten, dass Tierschutz als

Rechtsbereich oft nicht ernst genommen wirde (Bergschmidt, 2015).

Knapp ein Drittel der Ermittlungsverfahren (30,68 %) wurde 2016 und 2018 auf Grund §153 Abs. 1
StPO, also wegen geringen 6ffentlichen Interesses und geringer Schuld, eingestellt. Die unbestimmten
Rechtsbegriffe des geringen o6ffentlichen Interesses und der geringen Schuld missen fir jedes
Verfahren im Sinne einer Einzelfallprifung ausgelegt werden. Besonders der Ausdruck des ,geringen
offentlichen Interesses” unterliegt dabei ebenso wie der ,verniinftige Grund“ dem Wandel der
Mensch-Tier-Beziehung, der bereits in Kapitel 7.3. Tierschutzwidrig handelnde Personen in GieRen und

in Deutschland beleuchtet wird. Wie auch bei der Priifung des vernilinftigen Grundes festgestellt
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werden kann, dass friher arglos hingenommene Tatsachen heute nicht mehr den mehrheitlichen
Wertevorstellungen entsprechen, so kann es auch bei der Prifung des 6ffentlichen Interesses dazu
kommen, dass Tathergange, die friiher nicht im Interesse standen, heute aber auf Grund des eben
bestehenden 6ffentlichen Interesses verfolgt werden sollen. Wiirde sich der Wandel der Mensch-Tier-
Beziehung, bzw. der damit verbundene Umschwung in der Auslegung des offentlichen Interesses bis
in die Strafverfolgung ziehen, ware eine deutlich geringere Einstellungsquote zu erwarten. Die in dieser
Arbeit erhobenen Zahlen unterscheiden sich zudem deutlich von den Ergebnissen, die Thilo fir die
Jahre 2010 bis 2014 erhoben hat. Durch ihr Aktenstudium konnte festgestellt werden, dass
Ermittlungsverfahren zu insgesamt 32,1 % von den Staatsanwaltschaften eingestellt werden, wobei
§153 Abs. 1 StPO einen Anteil von 6,4 % ausmacht (Thilo, 2020). Dieser deutliche Unterschied in der
Einstellungspraxis von der Staatsanwaltschaft GieRen unterstreicht die Vermutung, dass das geringe
Interesse nicht auf Seiten der Offentlichkeit, sondern vielmehr auf Seiten der Staatsanwaltschaft liegt.
Im Rahmen der Aktenanalyse durften aus formalen Griinden keine konkreten Fallbeispiele
dokumentiert werden. Daher soll an dieser Stelle ein Fall aus der Aktenanalyse von Thilo zur
Veranschaulichung dienen. Ein dhnlicher Umgang mit vergleichbaren Sachverhalten wurden auch im
Studium der Akten bei der Staatsanwaltschaft GieRen beobachtet. Im besagten Fall aus der Arbeit von
Thilo wurde ein Hund durch den Vater seines Besitzers mehrfach extrem misshandelt, beispielsweise
durch Schldge mit einer Gitarre und Schleudern des Tieres auf den Boden und ein Bahngleis. Nach
kurzer Abgabe in ein Tierheim wurde das Tier, nachdem es wieder an den Besitzer zurlickgegeben und
der Vater sich dessen bemachtigt hatte, verangstigt und abgemagert von der Polizei aufgefunden. Die
Einstellung des Verfahrens erfolgt auf Grundlage §153 Abs. 1 StPO mit der Anmerkung, dass es sich
lediglich um einen einmaligen VerstoR handelte. Es ist jedoch davon auszugehen, dass sehr wohl
offentliches Interesse an der Verfolgung dieser Straftat bestanden hatte, zumal es sich um wiederholte
Misshandlungen handelte (Thilo, 2020). Ein méglicher Grund dafiir kénnte durch die Konkurrenz von
Tierschutzdelikten zu anderen wichtigen Arbeitsgebieten liegen, wie es auch in der Literatur
beschrieben wird (Bergschmidt, 2015). So werden Vergehen gegen das TierSchG in GieRen in derselben
Abteilung bearbeitet wie beispielsweise Kapitalsondersachen und Strafsachen gegen die sexuelle
Selbstbestimmung (Staatsanwaltschaft GieBen, 2017). Ein weiterer Punkt, der sowohl aus Sicht der
Amtstierdrztinnen als auch der Staatsanwaltinnen zu Einstellungen der Ermittlungsverfahren fuhrt, ist
die schlechte Personaldecke, die es nicht erlaubt, sich mit tierschutzrelevanten Straftaten zu
beschaftigen. So berichten Amtstierdrztinnen, dass viele Verfahren eingestellt wiirden, um den
,Schreibtisch frei zu bekommen®, wahrend Staatsanwaltinnen darlegen, dass geringes Engagement

haufig das Resultat von Arbeitstberlastung sei (Bergschmidt, 2015).
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Hier kdnnte die Schaffung von Schwerpunkt-Staatsanwaltschaften fiir Tierschutz, wie beispielsweise
in Oldenburg, eine moégliche Lésung sein, die sowohl Personalengpasse, Konkurrenzen zu anderen
Strafverfahren sowie fehlendes Wissen oder Erfahrung im Umgang mit tierschutzrelevanten Straftaten
behebt. Dieser Losungsansatz wird bereits seit langerem von Amtstierdrztinnen hervorgehoben
(Weins, 2014; Bergschmidt, 2015) und fir Hessen explizit von der Landestierschutzbeauftragten
gefordert (Landestierschutzbeauftragte Hessen, 2014). Dabei wird herausgestellt, dass der Vollzug des
TierSchG besonderes Fach- und Spezialwissen bendétige und gleichzeitig nicht Teil der juristischen
Ausbildung sei. Um dies abzustellen sollten sich kiinftig speziell ausgebildete Staatsanwaltinnen mit
der Verfolgung tierschutzrelevanter Straftaten befassen. Zu geringes Fachwissen der
Staatsanwaltinnen, welches zu verfriihten Einstellungen fiihre, wird ebenfalls von den interviewten
Amtstierdrztinnen beklagt. Auf der anderen Seite beklagen Staatsanwaltinnen mangelhafte
Unterlagen der Veterindramter, wie unvollstandige Akten die zu viel Fachwissen voraussetzen oder zu
uniibersichtliche und umfangreiche Akten. Sie heben hervor, dass aus Sicht der Juristinnen
Amtstierarztinnen Sachverhalte wie Vorsatz, Tatverdacht und Schuldunfahigkeit falsch beurteilen
wirden (Bergschmidt, 2015). Es wird deutlich, dass von beiden Seiten korrekte Zuarbeiten bendétigt
werden, die das jeweils andere Fachgebiet genau bedienen. Eine enge Zusammenarbeit der Behérden
ist also entscheidend fir eine erfolgreiche Verfolgung tierschutzrelevanter Straftaten und fiir die
Vermeidung von hohen Einstellungszahlen der Ermittlungsverfahren. Aus diesem Grund soll nun die

Zusammenarbeit der beteiligten Behérden im Ermittlungsverfahren beleuchtet werden.

7.4.2. Zusammenarbeit von Staatsanwaltschaft, Polizei und Veterindrbehtérde im
Ermittlungsverfahren tierschutzrelevanter Straftaten

Bei der Verfolgung tierschutzrelevanter Straftaten ist eine enge Kooperation der Staatsanwaltschaften
und Veterindrbehérden von groRer Bedeutung (Ludwig, 2014). Diese beginnt bereits bei der
Einschatzung des Vorliegens einer Straftat, welche sich durch die Erheblichkeit bzw. das ldngere
Anhalten von Schmerzen, Leiden oder Schaden ergibt. (Amts-)Tierarztinnen verfiigen iber besonderes
Wissen und Kompetenz bei der Beurteilung von Tierqualerei (Hirt et al., 2016; Lorz und Metzger, 2019),
welches ihnen o.g. fundierte Einschatzung ermdglicht. Weins hebt dabei hervor, dass es fiir einen
erfolgreichen Vollzug nicht nur auf die Kompetenz, sondern auch auf das Engagement der
Amtstierdrztinnen ankomme (Weins, 2014). Diese Aussage lasst bereits auf Personalengpasse (Felde,

2019b) sowie gewisse Schwierigkeiten in der Zusammenarbeit schlieRen.

Erfahrt die Staatsanwaltschaft oder die Polizei nicht iber die Veterindrbehérde, sondern auf anderem
Weg, beispielweise durch private Anzeigen, von einer tierschutzrelevanten Straftat, so sollte direkt zu
Beginn des Ermittlungsverfahrens die zustandige Veterindrbehorde eingeschaltet werden, damit kein

Beweismittelverlust eintritt (Rau, 2009). Auch wenn das unverzigliche Einschalten der
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Veterindrbehorde nicht explizit im Rahmen der Aktenanalyse untersucht wurde, kann dennoch
anekdotisch berichtet werden, dass dieses Einbeziehen nicht immer erfolgte. So fiihrte die Polizei zum
Teil Ermittlungen zu tierschutzrelevanten Handlungen und kontrollierte Tierhaltungen, ohne die
Unterstiitzung der zustdndigen Veterindrbehorde einzufordern. Hier scheint es nicht verwunderlich,
dass es ohne eine amtstierdrztliche Untersuchung zur Feststellung des Vorhandenseins und moglicher
Auswirkungen von Schmerzen, Leiden oder Schdden und durch das Fehlen der besonderen
Beurteilungskompetenz zu keiner Anklageerhebung kam. Dieses Vorgehen ist zusatzlich zu kritisieren,
da die zustandige Veterindrbehorde nicht nur GefahrenabwehrmaRnahmen bei lebenden Tieren
einleiten kann, sondern auch tber ein Netzwerk zur Unterbringung lebender beschlagnahmter Tiere
verfiigt, sodass diese aus der schlechten Haltung befreit werden kénnen (Rau, 2009). Tote Tiere
kénnen als Beweismittel herangezogen (Rau, 2009) und Befunde durch das Ubermitteln der Tierkérper
an ein pathologisches Institut durch die Veterindrbehorde sichergestellt werden. Auch hier ist
anekdotisch von einem Fall zu berichten, bei dem die Polizei zwar Tierkorper entdeckte und dies in den
Akten notierte, jedoch keine weiteren Untersuchungen veranlasste®. In diesem Fall kam es zu keiner
Erhebung einer 6ffentlichen Anzeige. Rau erldutert, dass ermittelnde Polizeibeamte oft unerfahren
und auf rechtzeitige Einweisung und Unterstiitzung der Staatanwaltschaft angewiesen seien. Letztere
solle auf die zustandige Veterindrbehorde verweisen, da es im Rahmen des Ermittlungsverfahrens
sonst zu Fehlern kommen kénne, die sich spéter nicht mehr korrigieren lieBen (Rau, 2009). Im
Gegensatz dazu berichten interviewte Amtstierdrztinnen gegeniiber Bergschmidt, dass viele
Mitarbeitende der Polizei Giber einen guten Wissensstand verfigen wiirden und die Zusammenarbeit
oft konstruktiv verlaufen wirde. Nur vereinzelt wurde festgehalten, dass eingehende Anzeigen nicht
immer an das zustandige Veterindramt weitergeleitet wiirden (Bergschmidt, 2015). In jedem Fall lasst
sich unterstreichen, dass die alleinige Ermittlung tierschutzrelevanter Straftaten der

Staatsanwaltschaft durch die Polizei nicht lege artis und daher abzustellen ist. SchlieRt ein

% An dieser Stelle ist auch der finanzielle Mehraufwand solcher Untersuchungen zu diskutieren, der sich durch
eine pathologische Untersuchung, die Feststellung des Todeszeitpunkts sowie die Erstellung und Befundung
histopathologischer Schnitte ergibt. Da diese jedoch entscheidend zur Beurteilung bzw. Aufklarung einer
tierschutzrelevanten Straftat beitragen und die zustandige Amtstierarztin ,(...) nach dem Willen des Gesetzes
,beauftragt’ (ist), die Einhaltung der Tierschutzvorschriften zu gewahrleisten” (Thilo (2020)), sollten diese Kosten
von oOffentlichen Mitteln getragen werden. Wie bei der Beurteilung des verniinftigen Grundes, sollten
6konomische Griinde keine Rolle bei der Aufklarung eines Falls darstellen (vgl. Kapitel 2.2.2.2. Rechtswidrigkeit).
Dies sieht in der Praxis jedoch anders aus (z.B. Oberlandesgericht Braunschweig (2013)) und fir die Einstellung
aus prozessokonomischen Griinden wird sogar in Kauf genommen, dass Rechtsfragen offen bleiben dirften
(Zimmermann-Kreher (2021)). Besonders in Bezug auf schwere Tierqualerei ist diese Tatsache kritisch zu sehen
und es ist davon auszugehen, dass das Interesse der Offentlichkeit an der Aufkldrung solcher Félle groR und eine
Einstellung aus prozessékonomischen Griinden daher unbegriindet ist. Darliber hinaus belaufen sich die Kosten
flr eine pathologische Untersuchung eines Hundes beispielsweise an der Freien Universitat Berlin auf 120 EUR
(Freie Universitat Berlin, Fachbereich Veterindrmedizin, Institut fir Tierpathologie (2021)). Dies ist angesichts des
zu erwarteten Erkenntnisgewinns der Untersuchung und der damit zu erwartenden Rolle bei der Aufklarung des
Tathergangs ein Betrag, der im Sinne einer Kosten-Nutzen-Analyse aufzubringen ist.
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Ermittlungsverfahren mit der Einstellung ab, sollten vor allem vor Verfahrenseinstellungen

Amtstierarztinnen von der Staatsanwaltschaft gehort werden (Ludwig, 2014).

Amtstierarztinnen kritisieren im Interview mit Bergschmidt ebenso, dass nach Einstellung eines
Verfahrens durch die Staatsanwaltschaft keine Informationen tGber dessen Ausgang an das zustandige
Veterinaramt geleitet wiirden (Bergschmidt, 2015). Hier wird von einem Optimierungsbedarf bei der
Zusammenarbeit von Staatsanwaltschaft und Veterindrbehorden gesprochen. Aus diesem Grund
wurde im Rahmen der vorliegenden Arbeit als wichtiger Teil einer Kooperation die Kommunikation der
Instanzen untersucht. Hierfiir wurde die Ubermittlung tiber den Abschluss von Ermittlungsverfahren
exemplarisch herangezogen. Von dieser Untersuchung waren anonyme Anzeigen sowie solche von
Privatpersonen und Félle, in denen eine Hauptverhandlung gefiihrt wurde, ausgenommen, sodass es
Uber die Einstellung von 34 Ermittlungsverfahren zu berichten galt. Es konnte festgestellt werden, dass
in 26 dieser Falle der anzeigenden Instanz der Ausgang des Ermittlungsverfahrens Gbermittelt wurde.
Dies entspricht einem Anteil von 76,47 % der Falle. Auch wenn aus anderen Untersuchungen
vergleichbare Zahlen fehlen, so ist dieses Ergebnis als positiv zu bewerten, da in knapp drei Viertel der
Falle eine Kommunikation zwischen den Instanzen stattgefunden hat. Es konnte jedoch auch
festgestellt werden, dass Anzeigen von Veterindramtern nicht signifikant mit einer
Informationsiibermittlung zusammenhangen. Dennoch ist festzuhalten, dass die Staatsanwaltschaft

regelmaRig Uber die Einstellung von Ermittlungsverfahren berichtet.

Weiterhin ist zu bemerken, dass aus juristischer Perspektive das Veterindramt haufig keine
Strafanzeige stellt, auch wenn es sich um eine Straftat handelt. Dies liege vor allem an zu groRer
Freundlichkeit und Nachgiebigkeit der Amtstierarztinnen gegeniiber Landwirtinnen sowie an der
politischen Einstellung einiger Landkreise. So kénne man den Justizbehtrden keine zu geringen
Verurteilungen vorwerfen, wenn diese liber Sachverhalte nicht in Kenntnis gesetzt werden wiirden
(Bergschmidt, 2015). Der Aspekt der Nachgiebigkeit konnte erklaren, weshalb Veterindrbehdrden im
Untersuchungszeitraum nur knapp haufiger als andere Behorden (wie beispielsweise die untere
Naturschutzbehorde) Strafanzeige bei der Staatsanwaltschaft GieRen erstatten. Hier ist zum einen an
die Garantenstellung der Amtstierarztin zu erinnern (vgl. Kapitel 2.3. Vollzug des Tierschutzrechtes),
welche zur Verhitung kiinftiger VerstoRe des TierSchG verpflichtet (Kemper, 2007; Pfohl, 2009; Hirt et
al., 2016). Zur Verhltung kinftiger tierschutzrelevanter Straftaten dient auch die gerichtliche
Bestrafung dieser, die Amtstierdrztinnen demnach einzuleiten haben. Zum anderen ist an dieser Stelle
auch an den Mut der Tierdrztinnen zu appellieren, entschlossen Straftaten auch zur Anzeige zu bringen
und gemeinsam fur den Tierschutz einzustehen. So ist beispielsweise an die Abfertigung von
Tiertransporten von Zuchtrindern in Nicht-EU Lander zu denken. Zunachst war es nur eine engagierte

und mutige Tierdrztin, die sich auf Grund tierschutzwidriger Transportumstdnde gegen die
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Genehmigung eines Transportes von Rindern aus ihrem Landkreis in Bayern nach Usbekistan aussprach
und Unmut erntete. Wegen der Untersagung wurde bis zum europdischen Gerichtshof gestritten, der
diese letztendlich in einem Urteil bestdtigte (Europdischer Gerichtshof (EuGH), 2015), dass die
Bestimmungen der Verordnung 1/2005/EG auch fir den Beférderungsabschnitt auRerhalb der EU
gelten und insbesondere die Zeitabstdnde fiir das Tranken und Futtern der Rinder sowie die Transport-
und Ruhezeiten eingehalten werden missen (Europaischer Gerichtshof (EuGH), 2015 nach Redaktion
beck-aktuell, 2015). Nachdem durch eine Fernsehdokumentation das Thema jedoch an die breite
Offentlichkeit gelangte (Karremann, 2017) und auch die Politik Handlungsbedarf sah (Albert
Schweitzer Stiftung fir unsere Mitwelt, 2019), wurden immer weniger Transporte genehmigt. Allein
dieser Amtstierdrztin ist es zu verdanken, dass heute deutlich weniger Landkreise lebende Zuchtrinder

ins nicht EU-Ausland exportieren (Sebald, 2019; Beres und Verheyen, 2020).

Demgegeniiber stehen die negativen Erfahrungen, die einige Amtstierdrztinnen in der
Zusammenarbeit mit den Staatsanwaltschaften gemacht haben, sodass diese Sachverhalte bevorzugt
selbststandig als Ordnungswidrigkeit behandelten, als sie an die Justizbehdérden abzugeben
(Bergschmidt, 2015). Dieser Aspekt ist duRerst kritisch zu sehen®® und stellt einen Verbesserungsbedarf
in der Zusammenarbeit der Instanzen heraus. Diese konnte beispielweise durch gemeinsame
Vortragsveranstaltungen oder regelmaRige Treffen der zustdndigen Veterindrbehdérden und
Staatsanwaltinnen realisiert werden. Als positives Beispiel kann die Veranstaltung , Tierschutzfalle vor
Gericht” herangezogen werden, welche einmal jahrlich von der Landestierschutzbeauftragten des
Landes Hessen organisiert wird und fiir Mitarbeiterinnen der Veterindrbehorden, Polizei und
Justizbehorden ausgeschrieben ist (Landestierschutzbeauftragte Hessen). Auch die gleichnamige
Veranstaltung der Stabsstelle der Landesbeauftragten fiir Tierschutz Baden-Wirttemberg ist zu
erwdhnen, welche Amtstierdrztinnen und Juristinnen adressiert, regelmaRig stattfindet und 2021 als
Online-Seminar durchgefiihrt wurde (Stabsstelle der Landesbeauftragten fir Tierschutz BW, 2021).
Erweiternd wiére es sicherlich hilfreich, regelmaRige Treffen nicht nur auf Ebene der Bundeslander
durchzufiihren, sondern beispielsweise in den Einzugsgebieten der Staatsanwaltschaften. Dies wiirde
den personlichen Kontakt, welcher von Amtstierdrztinnen in der Zusammenarbeit wertgeschatzt wird,

deutlich verstarken (Bergschmidt, 2015).

7.4.3. Beantragung von Strafbefehlen durch die Staatsanwaltschaft GielRen
Strafbefehle besitzen laut Aussagen von Angehérigen der Staatsanwaltschaft GieBen eine grofe
Bedeutung bei der Verfolgung tierschutzrelevanter Straftaten. In der SVS werden rechtskraftige

Strafbefehle gemeinsam mit Verurteilungen erfasst, sodass sie nicht einzeln untersucht werden

61 Unter Umstanden ldsst sich an dieser Stelle sogar eine Strafbarkeit durch Strafvereitlung im Amt gem. §258a
StGB diskutieren.
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konnen. Da die Bedeutung von Strafbefehlen jedoch, neben der Untersuchung von Thilo, welche sich
auf Akten der Jahre 2010 bis 2014 aus Nordrhein-Westfalen, Bayern und Niedersachsen stitzt, bisher
durch keine konkreten Zahlen untermauert wurde, sollen die beantragten Strafbefehle durch die

Staatsanwaltschaft GieRen an dieser Stelle beleuchtet werden.

In den Jahren 2016 und 2018 wurden von der Staatsanwaltschaft GieBen 10 der 88 Falle durch
Strafbefehle beendet. Diese machen demnach einen Anteil von 11,36 % aus. In der Untersuchung von
Thilo wurden insgesamt 27,6 % (entspricht 53 Fallen) der insgesamt 192 untersuchten Félle durch
Strafbefehle beendet wurden, wobei es in drei Fallen sogar zur Verurteilungen zu Freiheitsstrafe auf
Bewdhrung gekommen ist (Thilo, 2020). Letzteres war in GieRen nicht der Fall. Laut der Literatur
machten Strafbefehle 2015 etwa 10,9 % der Verurteilungen insgesamt aus (Eisenberg und Kolbel,
2017). Setzt man voraus, dass diese Zahlen aus GieRen und auf die Jahre 2016 und 2018 Ubertragbar
sind, ist festzustellen, dass Strafbefehle bei tierschutzrelevanten Straftaten dhnlich haufig (11,36 %)

erlassen werden.

Der Einsatz von Strafbefehlen ist als positiv zu bewerten, da diese Sanktionspraxis voraussetzt, dass
die Straftat zunadchst aufgedeckt und die Handlung auch als solche, wenn auch als juristisch
,unkomplizierte“ (Jehle, 2015), eingeordnet und schriftlich erledigt wird. Mit dieser Sanktionspraxis
kann daflr gesorgt werden, dass tatbegehende Personen relativ einfach rechtskraftig zu einer
Geldstrafe verurteilt werden, was hoffen lasst, dass eine erneute tierschutzrelevante Handlung nicht
begangen wird. Strafbefehle stellen rein schriftliche Verfahren dar, die ohne eine o6ffentliche
Hauptverhandlung auskommen, solange kein Einspruch erhoben wird (Eisenberg und Kélbel, 2017).
Die durch Strafbefehle verhdngten Geldstrafen umfassten eine Spanne von 40 bis 70 Tagessatzen mit
einer Hohe von 40,60 EUR + 28,80 EUR (vgl. Kapitel 5.1.3. Aufnahme und Ausgang des

Ermittlungsverfahrens).

Durch die schriftliche Erledigung wird einer angeklagten Person auch die BloRstellung in einer
offentlichen Hauptversammlung erspart, da die Verhandlungen sozusagen ,hinter verschlossenen
Turen auf dem Schreibtisch ablaufen. Vor diesem Hintergrund ist die Nutzung des Strafbefehls zur
Sanktionierung tierschutzrelevanter Straftaten zu kritisieren, da insbesondere informelle Sanktionen,
wie die Missbilligung von Freunden, Bekannten oder dem Umfeld, fir die begangene Tat eine
entscheidende Rolle bei der Verhaltenskontrolle spielen (Meier, 2019). Diese informellen Sanktionen
setzen sich aus den Erfahrungen zusammen, die eine angeklagte Person wahrend bzw. durch eine
offentliche Hauptverhandlung sammelt. Meier fasst diese wie folgt zusammen: Die Hauptverhandlung
stelle aus allen menschlichen Handlungen die strafbare Handlung heraus, mache diese 6ffentlich und
wirde sie isolieren wie achten. Die angeklagte Person wiirde personlich zur Verantwortung gezogen

und erlebe, wie sich die Gesellschaft solidarisch zum Opfer und damit gegen sie stelle. Die 6ffentliche
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Verhangung einer Strafe stehe als Symbol fiir die Unvergesslichkeit des Geschehens. Diese Faktoren,
deren Bedeutung nicht als gering eingestuft werden durfe, fihrten dazu, dass die Tatsache, im Rahmen
einer offentlichen Hauptverhandlung angeklagt zu werden, bereits Teil der Strafe selbst sei (Meier,
2019). Darlber hinaus l6sen gerade tierschutzrelevanten Delikte immer wieder Schlagzeilen in der
Lokalpresse aus. Diese sorgen fiir eine enorme informelle Sanktionierung und fiihren zu einem
Tataufdeckungs- sowie Bestrafungsrisiko (vgl. Kapitel 7.5.2.1. Zusammensetzung der Sanktionen nach
TierSchG). Diese Effekte bleiben durch eine vornehmliche Sanktionierung durch Strafbefehle jedoch

aus.

Betrachtet man die Tatsache des haufigen Einsatzes von Strafbefehlen gemeinsam mit der groRen
Ziffer an Einstellungen, so kdnnte sich auf der anderen Seite der Vorwurf des Desinteresses seitens der
Staatsanwaltschaften verharten. Der Eindruck entsteht, dass ein GroRBteil der strafbaren Handlungen
nicht als solche gewertet werden und nur wirklich eklatante Félle durch Strafbefehle bearbeitet
werden. Auf Grund der geringen Datenlage ist dies jedoch nur eine These. Um diese vollstdandig zu
beleuchten, bedarf es einer umfangreichen Studie an mehreren Staatsanwaltschaften in ganz

Deutschland, die mit einer umfangreichen inhaltlichen Auswertung einhergehen sollte.

7.5. Ausgange der untersuchten Hauptverfahren

Kommt die Staatsanwaltschaft durch ein Ermittlungsverfahren zu dem Schluss, dass der Sachverhalt
eine oOffentliche Anklage rechtfertigt, so erhebt sie diese beim zustdndigen Gericht, welches in
tierschutzrelevanten Fallen am h&ufigsten das Amtsgericht ist (vgl. Kapitel 2.7.1.3. Erhebung der
offentlichen Anklage). Bei der Staatsanwaltschaft GieRen ist dies in den Jahren 2016 und 2018 in funf
von 88 untersuchten Fallen geschehen, was einen Anteil von 5,68 % ausmacht. Zieht man die beiden
Verfahren durch Einspruch der Strafbefehlsbeantragung hinzu, erhoht sich die Zahl der
Hauptverfahren auf sieben, was einen Anteil an der Gesamtheit der untersuchen Verfahren von 7,95%
ausmacht (vgl. Kapitel 5.1.3. Aufnahme und Ausgang des Ermittlungsverfahrens). Eine dhnliche Zahl
konnte fiir die Jahre 2015 bis 2017°? bei der Staatsanwaltschaft Oldenburg festgestellt werden. Hier
machten Fille, in denen eine &ffentliche Anklage erhoben wurde, 8,05 % aus® (Niederséchsischer

Landtag - 18. Wahlperiode, 2019).

52 |n der Abfrage der Abgeordneten wird auch das Jahr 2018 aufgefiihrt. Allerdings wird darauf hingewiesen, dass
zum Zeitpunkt der Beantwortung der Fragen noch nicht alle Ermittlungsverfahren aus dem Jahr 2018
abgeschlossen sind. Aus diesem Grund wird hier nur auf die Jahre 2015 bis 2017 eingegangen. Des Weiteren ist
zu vermerken, dass hier nur die erhobenen Anzeigen in Bezug auf die eingegangenen Verfahren bericksichtigt
und keine Aussage Uber Hauptverfahren, die nach Einspruch einer Strafbefehlsbeantragung gefiihrt wurden,
getroffen werden.

63 Konkrete Zahlen zum Anteil der Anklageerhebungen, also der Filterwirkung der Staatsanwaltschaften, aus der
Arbeit von Thilo lassen sich leider nicht entnehmen, da nur die Ausgénge der Verfahren (Sonstige, Freispruch,
Freiheitsstrafe zur Bewahrung, Geldstrafe) erfasst wurden.
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Faktoren, die die Erhebung einer 6ffentlichen Anklage aus Sicht der Amtstierarztinnen begtinstigen,
sind auch hier eine gute Zusammenarbeit und Kommunikation, die Erstellung qualitativ hochwertiger
Unterlagen  sowie  motivierte  Staatsanwaltinnen  (an  gegebenenfalls  Schwerpunkt-
Staatsanwaltschaften) (Bergschmidt, 2015). Diese Fakten wurden bereits in Kapitel 7.4.2.
Zusammenarbeit von Staatsanwaltschaft, Polizei und Veterindrbehorde im Ermittlungsverfahren
tierschutzrelevanter Straftaten besprochen und unterstreichen erneut die Wichtigkeit der

Zusammenarbeit der Behérden, am besten mit personlichem Kontakt.

Die funf festgestellten Anklagen wurden in GieRen vom zustdndigen Gericht zugelassen und die
Sachverhalte damit Bestandteil einer Hauptverhandlung. Im Folgenden sollen die Ergebnisse der
untersuchten Hauptverfahren diskutiert werden. Dabei wird sowohl auf die Ausgiange der Verfahren

von der Staatsanwaltschaft GieRen zurlickgegriffen als auch auf die Daten der Analyse der SVS.

7.5.1. Art und Haufigkeit der getroffenen anderen Entscheidungen

Eine Hauptverhandlung kann neben einer Verurteilung auch rechtskraftig beendet werden, wenn das
Verfahren eingestellt wird, die angeklagte Person freigesprochen oder von einer Strafe abgesehen
wird. Da letztere Méglichkeit praktisch keine Bedeutung besitzt®, werden im folgenden Teil der Arbeit
zundchst die Art der anderen Entscheidungen sowie im zugehdrigen Unterkapitel das Vorhandensein

eines Ausbildungsdefizits auf Seiten der Richterinnen und Amtstierarztinnen diskutiert.

Die festgestellte Gesamtreduktionsquote nach TierSchG von 23,82 % besagt, dass Hauptverfahren zu
diesem Prozentsatz nicht mit Verurteilungen beendet werden. Sidhom berechnete fir den
Untersuchungszeitraum von 1980 bis 1991 eine Gesamtreduktionsquote von noch 37,00 % (Sidhom,
1995). Damit kann festgestellt werden, dass heute der Anteil der anderen Entscheidungen geringer ist
und demnach Hauptverfahren seltener mit anderen Entscheidungen als Verurteilungen als noch im
Untersuchungszeitraum von Sidhom enden. Gleichzeitig konnte eine signifikante Zunahme der
Aburteilungen nach allg. StR und TierSchG lber den Untersuchungszeitraum festgestellt werden. Dies
lasst die Vermutung zu, dass bei steigender Fallzahl mehr Verurteilungen ausgesprochen wurden als
noch im Untersuchungszeitraum von Sidhom. Die Diskussion der Verurteilungen findet in Kapitel 7.5.2.
Verurteilungen statt. Allerdings flacht die Kurve der Zunahme der Aburteilungen ab, vor 2013 konnte
eine groRere Steigung als nach 2013 festgestellt werden. SchlieBt man die Daten der Untersuchung
von Zuschlag et al. mit ein, so kann festgehalten werden, dass seit 1975 die Aburteilungen nach
TierSchG kontinuierlich steigen (Zuschlag et al., 2009). Damit kann man schlussfolgern, dass etwa seit

der Neufassung des TierSchG von 1972 die Aburteilungen jahrlich zunehmen. Initial hing dies sicherlich

64 Der Anteil des Absehens von Strafe nach allg. StR betrug im Untersuchungszeitraum insgesamt 0,22%, nach
TierSchG 0,30% (vgl. Kapitel 4.2.1. Zusammensetzung der Reduktion nach allgemeinem Strafrecht).

167



7. Diskussion

mit der groRen Sensibilisierung fiir Straftaten nach dem TierSchG durch dessen Neufassung zusammen.
Heute ist es wahrscheinlicher, dass durch die Polarisierung des Tierschutzes in der Offentlichkeit

Gerichte und Staatsanwaltschaften sich zunehmend mit der Thematik auseinandersetzen (mussen).

Nach allg. StR und TierSchG konnte eine Reduktionsquote von 23,30 % festgestellt werden. Damit liegt
der Anteil der anderen Entscheidungen 40,45 % Uber dem Gesamtdurchschnitt, dessen
Reduktionsquote 16,59 % betragt. Es wird deutlich, dass Verfahren, in denen TierSchG-relevante
Straftaten verhandelt werden, deutlich haufiger als insgesamt mit einer Einstellung oder einem
Freispruch enden. Interessanterweise wurde auch im Rahmen der Aktenanalyse bei der
Staatsanwaltschaft GieRen eine dhnliche Reduktionsquote von 26,67 % festgestellt. Damit dhnelt die
Sanktionspraxis in diesem Bezug dem bundesweiten Durchschnitt. Diese Zahl ist jedoch auf Grund der
kleinen Fallzahl vorsichtig zu interpretieren. Im Zeitraum von 1980 bis 1991 lag die Reduktionsquote
nach allg. StR und TierSchG bei 36,59 % (Sidhom, 1995). Dies bestétigt die Vermutung, dass der Anteil
der anderen Entscheidungen im Verhaltnis heute geringer, es also zu einer relativen Zunahme an

Verurteilungen gekommen ist.

Im Rahmen der Auswertung der SVS konnte festgestellt werden, dass der haufigste Einstellungsgrund
von Hauptverfahren (80,44 %) die Einstellung gem. §153 Abs. 2 StGB ist. Wie auch bei den
Einstellungen der Ermittlungsverfahren sind hier die Begriffe des o6ffentlichen Interesses und der
geringen Schuld zu diskutieren. Hier gelten dieselben Argumente wie fir die Ermittlungsverfahren,
weshalb auf Kapitel 7.4.1. Einstellung der Ermittlungsverfahren durch die Staatsanwaltschaft GieRen
verwiesen wird. In GieBen wurden alle Verfahren nach Zahlung eines Geldbetrags (§153a StPO), der
eine Hohe von 500 EUR * 430,12 EUR betragt, eingestellt. Durch die praventive Wirkung der
informellen Sanktionierung ist diese Tatsache als positiv zu bewerten, da die meisten Einstellungen
gegen Auflagen gegenlber Personen, die zum ersten Mal eine Tat begehen, die spatere Straffreiheit
bewirken (G6ppinger, 2008). Nach Daten der SVS ist die zweithdufigste rechtliche
Einstellungsgrundlage der Freispruch ohne MaRregeln, welcher einen Anteil von 19,12 % ausmacht.
Im Vergleich der Einstellungspraxis nach allg. StR und TierSchG und allg. StR insgesamt, kristallisiert
sich heraus, dass sich die Verteilungen der anderen Entscheidungen dhneln. Somit werden Verfahren
nach TierSchG zwar haufiger, aber im Schnitt auf dieselbe Art und Weise wie insgesamt rechtskraftig
beendet. Dies war im Zeitraum von 1980 bis 1991 noch anders: Hier wurden nach TierSchG noch
deutlich mehr Einstellungen und Freispriiche ohne MaRregeln ausgesprochen als insgesamt (Sidhom,
1995). Somit kann im zeitlichen Verlauf eine Angleichung der Einstellungspraxis beobachtet werden.

In diesem Zusammenhang besitzt das TierSchG keine ,,Sonderstellung”.

Durch den Vergleich der Einstellungsgriinde gem. allg. StR und TierSchG sowie §§223, 225 und 303

Abs.1 StGB konnte festgestellt werden, dass Sachbeschadigungsverfahren &dhnlich haufig wie
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Verfahren nach TierSchG nicht mit einer Verurteilung beendet werden. Die Zusammensetzung der
anderen Entscheidungen nach TierSchG gleicht der nach §223 StGB jedoch am meisten. Sidhom stellt
noch fest, dass die Zusammensetzungen der anderen Entscheidungen nach TierSchG am dhnlichsten
zu  Sachbeschadigungsstraftaten waren (Sidhom, 1995). Zumindest bezogen auf die
Zusammensetzungen der anderen Entscheidungen kann vermutet werden, dass der in Kapitel 7.3.
Tierschutzwidrig handelnde Personen in GieRen wund in Deutschland angesprochene
Paradigmenwechsel hier dazu gefiihrt hat, dass Tierqualereien eher wie ,echte” Kérperverletzungen
als ,,nur” wie Sachbeschadigungen behandelt werden. Dies wirde fiir eine Starkung der Position der
Tiere sprechen. Dagegen spricht die Tatsache, dass die Haufigkeit der anderen Entscheidungen nach
TierSchG der gem. §303 Abs. 1 StGB dhnlicher ist. Somit divergiert das Tier zwischen der Stellung einer
Sache und eines Lebewesens, dem ein Schaden zugefiigt wurde. Um dies jedoch ausfiihrlicher zu
beleuchten, missen mehr Aspekte als nur die Haufigkeit und Art der anderen Entscheidungen
berticksichtigt werden. Aus diesem Grund wird die Divergenz vom Tier zwischen Sache und

Lebewesen im Lauf der folgenden Diskussion immer wieder angesprochen werden.

7.5.1.1. Das Vorhandensein eines Ausbildungsdefizits auf Seiten der Richterinnen und Amtstierarztinnen
Griinde fir Verfahrenseinstellungen oder Freispriiche sind aus Sicht von Amtstierdrztinnen vielfaltig
und dhneln zum Teil den bereits besprochenen Ursachen fiir Einstellungen von Ermittlungsverfahren
(vgl. Kapitel 7.4.1. Einstellung der Ermittlungsverfahren durch die Staatsanwaltschaft GieRen): Auch
hier spielen die Konkurrenz der Straftaten nach TierSchG zu anderen behandelten Sachverhalten,
personelle Engpdsse, mangelnde Fachkenntnisse (Caspar und Schréter, 2003; Weins, 2014;
Bergschmidt, 2015) sowie die "unterschiedlichen Einstellung(en) der urteilenden Richter[innen] zu
Tieren und dem Tierschutz" (Lieberknecht, 1988) eine entscheidende Rolle. Eine mogliche Losung ware
die Schaffung von Schwerpunkt-Gerichten fir Tierschutz zur Vermeidung der Konkurrenzen sowie
Hinwirkung auf Personalaufbau und -professionalisierung. Da Richterinnen im Vergleich zu
Staatsanwaltinnen durch die hohe Einstellungsquote der Ermittlungsverfahren noch seltener mit
tierschutzrelevanten Straftaten in Berihrung kommen, sollten besonders hier gemeinsame
Weiterbildungsveranstaltungen vorhandene Wissensliicken schlieRen. Letztere begriinden aus
juristischer Perspektive vor allem methodische Fehler, die Zweifel am Verstandnis des
Tierschutzstrafrechts und des Strafprozessrechts aufkommen lassen (Bilte, 2021). Amtstierdrztinnen
heben in diesem Zusammenhang besonders im Bereich der Nutztiere die emotionale Distanz hervor
(Weins, 2014; Bergschmidt, 2015). Nieradzik formuliert sogar, dass die Distanz gegenuiber Nutztieren
zu Desinteresse und diese letztendlich zu Gleichgiiltigkeit fuhre (Nieradzik, 2016). Diese Distanz gilt es
im Rahmen der Weiterbildungsveranstaltungen abzubauen um vorzeitige und aus Sicht der Veterindre

ungerechtfertigte Einstellungen zu vermeiden. Hier sei die bisher einzige Weiterbildungsveranstaltung
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fir Richterinnen und Staatsanwaltinnen zum Tierschutzrecht im Jahr 2015 erwahnt, die vom
Hessischen Ministerium der Justiz an der Deutschen Richterakademie durchgefiihrt wurde (Hessisches
Ministerium der Justiz, 2015). Weiterhin beschreiben Staatsanwiltinnen, dass vielen Richterinnen
wichtige tierschutzrelevante Verordnungen und deren Komplexitat auf Grund der relativen Seltenheit
der Falle gar nicht bekannt waren und Tierschutz-Straffélle einen geringen juristischen Stellenwert
genieRBen wiirden (Bergschmidt, 2015), was in einer mangelnden Rechtskultur resultiert (Caspar und

Schréter, 2003; Felde, 2019b).

Diese Tatsache fiihrte zuletzt auf Grundlage eines zu diesem Zwecke erstellten Rechtsgutachtens zu
einem Gesetzentwurf der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zur Anderung des StGBs und des
TierSchG. Demnach soll §17 TierSchG aus dem Nebenstrafrecht unter Beibehaltung und Erweiterung®
der Straftatbestdnde in das Kernstrafrecht in §141 Abs. 1 StGB (neu) liberfiihrt werden (Deutscher
Bundestag 19. Wahlperiode, 2021a). Dies wiirde zu einer erhohten Sichtbarkeit tierschutzrelevanter
Straftaten fihren und dafiir sorgen, dass sich auch Standardkommentare des StGBs mit diesen
auseinandersetzen mussten. Daraus wirde resultieren, dass sich zuklnftige Juristinnen intensiver mit
diesen Straftatbestdnden auseinandersetzen miissten, da sie Teil der juristischen Pflichtausbildung
waren (Bilte, 2021; Deutscher Bundestag 19. Wahlperiode, 2021a). Somit kénnte dieser Schritt dem

angesprochenen Ausbildungsdefizit direkt entgegenwirken.

Das aktuell bestehende Ausbildungsdefizit fiihrt dazu, dass die Verantwortung der Beurteilung von
Sachverhalten an nicht-juristische Sachverstdndige Ubertragen und in der Praxis erst durch

Sachverstandigengutachten entschieden werden (Caspar und Schroter, 2003; Weins, 2014).

Im Rahmen der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieRen konnte ermittelt werden, dass
insgesamt 11 tierdrztliche Gutachten erstellt wurden. Dies geschah jedoch bereits im Rahmen des
Ermittlungsverfahrens, weshalb angenommen werden kann, dass sie durch Staatsanwaltinnen und
nicht durch Richterinnen beauftragt wurden. Anekdotisch kann berichtet werden, dass
Amtstierarztinnen, wenn sie eine Strafanzeige bei der Staatsanwaltschaft stellen, auch ein bereits
erstelltes Gutachten mit einreichten und daher keine gesonderte Beauftragung durch die
Staatsanwaltschaft erfolgt. Bezogen auf die insgesamt 88 untersuchten Ermittlungsverfahren, war

demnach in 12,5 % der Falle ein Gutachten involviert. Da interessanterweise jedoch nur Gutachten im

% Der Gesetzesentwurf, welcher von der Bundestierdrztekammer e.V. grundsitzlich wegen einer erwarteten
Sensibilisierung der Strafverfolgungsbehérden und eines Ernstnehmens von Tierschutzstraftatbestanden
begriBt und unterstitzt wird (Deutsches Tierarzteblatt im Auftrag der Bundestierdrztekammer e.V. (2021b)),
sieht eine Reihe von Erweiterungen der Straftatbestdnde vor. Dazu gehdren die Erhéhung des Strafmales fiir
Inhaberinnen einer Garantenstellung (tierhaltende oder -betreuende Personen sowie Amtstragerinnen) und
Banden, die tierschutzwidrige Handlungen begehen (vgl. Kapitel 5.1.5.2. Zusammensetzung der Verurteilungen
nach allgemeinem Strafrecht), die Aufnahme des Tatbestands der leichtfertigen Begehung sowie die Strafbarkeit
des Versuchs der strafbaren Handlungen (Deutscher Bundestag 19. Wahlperiode (2021a)).
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Jahr 2016 detektiert wurden, ldsst sich bezogen auf die 39 Félle in diesem Jahr festhalten, dass sogar
in knapp 30% der Félle ein Gutachten bei den Akten lag. Weshalb jedoch nur 2016 Gutachten involviert
waren ist fraglich. Eventuell liegt dies an wechselnden beteiligten Amtstierarztinnen, die 2018 kein
Gutachten mit einreichten oder an wechselnden Staatsanwaéltinnen, die 2018 kein Gutachten

einforderten. Eventuell bestand auch auf Grund der Félle schlichtweg kein Bedarf an Gutachten.

Das Gutachten gilt es dann in den juristischen Kontext einzubetten, was die Wichtigkeit der
konstruktiven Zusammenarbeit hervorhebt. Als Beispiel wird in diesem Zusammenhang die
Beurteilung der Uberschreitung der Erheblichkeitsgrenze des Schmerzes bei einem Tier aufgefiihrt:
Zwar koénne das veterindrmedizinische Gutachten das erforderliche Wissen Uber die
Schmerzempfindlichkeit einer Tierart bereitstellen, jedoch missten Richterinnen diese
naturwissenschaftlichen-ethologischen Tatsachen dann unter dem interpretationsoffenen
Rechtbegriff der Schmerzhaftigkeit und der Erheblichkeit subsumieren (Caspar und Schroter, 2003).
Caspar und Schréter monieren die fehlende Bereitschaft dazu und halten fest, dass sie Ausdruck einer
unzureichenden Grundorientierung auf diesem Sachgebiet sei, weshalb Weiterbildungen fundamental
fur die Durchsetzung des Tierschutzstrafrechtes seien (Caspar und Schroter, 2003). Auch hier wiirde
die Schaffung von professionalisierten Richterinnen mit entsprechender Expertise im Tierschutzrecht
Abhilfe schaffen. In diesem Zusammenhang wird jedoch auch moniert, dass Richterinnen bereits
angebotene Veranstaltungen nicht besuchen wirden. Aus diesem Grund ist zu Uberlegen,
Richterinnen, die sich mit tierschutzrelevanten Straftaten befassen, zum Besuch von entsprechenden

Weiterbildungen zu verpflichten (Bergschmidt, 2015).

Bei Einstellungen von Hauptverfahren, in denen tierschutzrelevante Straftaten verhandelt werden, ist
neben dem bereits beschriebenen Ausbildungsdefizit auf Seiten der Justizmitarbeiterinnen auch ein
Ausbildungsdefizit auf Seiten der Amtstierdrztinnen zu diskutieren. So mussen Amtstierdrztinnen
beispielsweise lernen, Anordnungen hinreichend bestimmt, also ,gerichtlich wasserfest, zu
formulieren um auf tierschutzgerechte Zustande hinzuwirken (Weins, 2014; Hirt et al., 2016; Felde,
2019b). Hirt et al. fihren als Beispiel ein Urteil des VGs Regensburg von 2014 an, welches beschreibt,
dass die Anordnung, dauerhaft im Freien gehaltenen Ziegen und Schafen einen Witterungsschutz mit
trockener Liegeflache anzubieten, zu unbestimmt sei, wenn nicht beschrieben sei, was ,, dauerhaft im
Freien” bedeute (beispielsweise Tag und Nacht, ganzjahrig oder Mai bis November) (Hirt et al., 2016).
Dies steht im Gegensatz zur Aussage von Hettich, der hervorhebt, dass die Chancen der Verteidigung
in verwaltungsrechtlichen Verfahren gegen die Feststellungen von Amtstierarztinnen vorzugehen, sehr
gering seien, da die Gerichte die besondere Beurteilungskompetenz der verfassten amtstierarztlichen
Gutachten ernst nehmen und Amtstierarztinnen ,ihre Arbeit sorgfaltig machen” wiirden (Hettich,

2020). Nichtsdestotrotz wiirden entsprechende Weiterbildungen vielen Amtstierarztinnen sicherlich
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helfen, ihre aus juristischer Perspektive in Alltagssprache verfassten und verstandlichen
Formulierungen in juristisch addquate umzuschreiben, sodass an sich sinnvolle, logische und evident
auf den Tierschutz hinwirkende Forderungen auch einer gerichtlichen Priifung standhalten (Weins,

2014).

Des Weiteren ist zu diskutieren, wer die Gutachten verfasst, da die zustandige Amtstierarztin, welche
Anzeige erstattet, in den meisten Fallen nicht als Sachverstdndige und Anzeigenerstatterin zugleich
geladen wird, da sie als befangen gelten kdnnte. Dieser Konflikt ist vor allem gegeben, wenn sie als
einzige Person tierschutzrelevante Straftaten gem. §17 TierSchG gesehen, beanstandet und
dokumentiert sowie als Konsequenz diese zur Anzeige gebracht hat. Gibt es keine weiteren Zeugen der
Tat(en), so ist eine Befangenheit gerichtlich nicht sicher auszuschlieRen. Daher, und auf Grund des
enormen zeitlichen Aufwands des Verfassens eines Gutachtens®®, sollten externe, unabhingige
Sachverstandige die Gutachten verfassen und vor Gericht erscheinen. Um diese Aufgabe mit
ausreichend Arbeitskapazitdten und einer ausgewiesenen fachlichen Expertise zu bestreiten, ist zu
Uberlegen, ob eine unabhangige Stelle, dhnlich der der Landestierschutzbeauftragten, einzurichten ist,
welche die Amtstierdrztinnen bei der Gutachtenerstellung und mit einer professionalisierten Expertise
im Tierschutzrecht unterstitzt. Moglich ware es auch, bei den Landestierschutzbeauftragten
entsprechende Arbeitspldtze und so dort Kapazitdten zu schaffen. Vergleichbar wére eine derartige
Position mit der einer Gerichtsmedizinerin. Diese verfasst gerichtsmedizinische Gutachten, welche
einen entscheidenden Anteil zur Fallaufarbeitung beitragen, zudem erscheint sie als Sachverstandige
vor Gericht. Durch diese Rolle kann sie des Weiteren an der gesamten Verhandlung teilnehmen und
ist auch berechtigt, sachdienliche Fragen an die Verteidigung zu stellen. Dieses Privileg haben Zeugen
nicht. Im Unterschied zur zustandigen Amtstierarztin erstattet die Gerichtsmedizinerin jedoch keine
Anzeige, da dies im Regelfall von der Polizei vorgenommen wird. So wiirden durch die externe,
offentliche und neutrale Gutachtenstelle im Tierschutzrecht zustandige Amtsveterinare bei Verfahren

vor Gericht entlastet und gleichzeitig unterstitzt werden.

Auf der anderen Seite konnte dieses Defizit auch durch die Einstellung von juristischen Fachkraften auf
den Veterindrbehorden tGberwunden werden (Caspar und Schréter, 2003). Weiterhin ist exaktes
Arbeiten der Amtstierarztin fir den Erfolg des Vollzugs vor Gericht entscheidend. Im Rahmen der
Ermittlung sollten AuRerungen der Tierhalterin daher wértlich notiert, in den Akten als Zitat
gekennzeichnet und auch als solches in Gerichtsverhandlungen wiedergegeben (Scheibl, 2014) sowie

Untersuchungsbefunde der betroffenen Tiere genau festgehalten werden (Rau, 2009). Die Erfahrung

% An dieser Stelle sei darauf hingewiesen, dass sich hier auf Gutachten bezogen wird, die im Rahmen
strafrechtlicher Prozesse angefordert werden und in diese Eingang finden und keine Gutachten gemeint sind, die
Amtstierdrztinnen vor der Abgabe des Falls an die Staatsanwaltschaft im Zuge der Verwaltungsverfahren an der
zustandigen Behorde verfasst haben.

172



7. Diskussion

zeige, dass diese Aussagen hoher gewichtet werden als nur sinngeméaRe Wiedergaben (Scheibl, 2014)
und eher zu einer Verurteilung als Einstellung fiihrten. Bei der Vorbereitung der Akten gilt es auf der
anderen Seite jedoch, sich auf das Wesentliche zu beschranken, da zu umfangreiche und ausfihrliche
Akten dazu fihren koénnten, dass sich Richterinnen erst gar nicht mit dem Sachverhalt
auseinandersetzen (Bergschmidt, 2015). Vor Gericht ist es entscheidend, dass gerade unerfahrene
Amtstierdrztinnen sich nicht verunsichern lassen, sich also beispielsweise durch die Fragen der
Verteidigung nicht unter Druck setzen lassen, um so den Verlauf der Verhandlung nicht negativ zu
beeinflussen. Weiterhin formulieren Staatsanwaltinnen, dass sich in der Wissenschaft Gbliche
relativierende Formulierungen vor Gericht negativ auswirken kénnen (Bergschmidt, 2015). Es stellt
sich heraus, dass die Bearbeitung eines tierschutzrelevanten Sachverhaltes sowie dessen Abgabe an
die zustdndige Staatsanwaltschaft mit einem hohen Arbeitsaufwand verbunden sind. In diesem
Zusammenhang berichten Amtstierdrztinnen auch von einer zu geringen Personaldecke auf den
Veterinaramtern (Bergschmidt, 2015). Der Prasident des Bundesverbands der beamteten Tierarzte
e.V. konkretisiert, dass aktuell ein Defizit von etwa 2.000 Amtsveterinarstellen besteht (Deutscher
Bundestag 19. Wahlperiode, 2018b). Dieser Personalmangel ist so eklatant, dass die
Bundestierdrztekammer e.V. im Deutschen Tierdrzteblatt mitteilt, dass die diskutierte Anderung des
StGB und des TierSchG auch auf Grund einer nétigen Anpassung der Personalausstattung der
Beh6rden nicht zu einer Minimierung moglicher Vollzugsdefizite beitragen kann (Deutsches

Tierdrzteblatt im Auftrag der Bundestierarztekammer e.V., 2021b).

Es wird deutlich, dass fir die Vermeidung von Verfahrenseinstellungen neben einer ausreichenden
Personaldecke und dem noétigen veterindrmedizinischen Wissen, auch eine Reihe von weiteren
Kompetenzen erforderlich sind. Diese setzen sich aus juristischem Sachverstand, Wortgewandtheit,
Durchhaltevermégen und einem sicheren Auftreten zusammen. Diese Fahigkeiten gehen Uber das
aktuelle veterindrmedizinische Curriculum hinaus. Casper und Schroter fordern daher, dass
Tierschutzrecht als Pflichtfach integriert und weiterhin Lehrstiihle fur Tierschutzrecht eingerichtet
werden sollten (Caspar und Schroter, 2003). Dies wiirde bereits im Studium angehende Tierarztinnen
auf die anspruchsvollen und heterogenen Aufgaben einer Amtstierdrztin vorbereiten und zusatzlich
die Position der Amtstierarztinnen, auch innerhalb der Tierdrzteschaft, starken. Es wirden spéatere
Praktikerinnen einen Einblick in die Tatigkeiten ihrer amtstierarztlichen Kolleginnen erhalten, was
Verstandnis schaffen und dafiir sorgen konnte, dass zukiinftige Tierdrztinnen in ihren jeweiligen

Fachdisziplinen gemeinsam auf die Herbeiflihrung tierschutzkonformer Zustande hinarbeiten kénnten.

7.5.2. Verurteilungen
Wird am Ende eines ertffneten Hauptverfahrens keine andere Entscheidung getroffen, so wird es,

vorbehaltlich eingereichter Rechtsmittel, rechtskraftig mit einer Verurteilung beendet. Ertffnete
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Hauptverfahren nach TierSchG fiihren jedoch signifikant seltener zu Verurteilungen als insgesamt (p <
0,0001). Der geringe Anteil an Verurteilten nach allg. StR und TierSchG von 0,095 % an den Verurteilten
nach allg. StR insgesamt verdeutlicht die im Strafrecht geringe Bedeutung der Straftaten nach TierSchG
und unterstreicht somit die Position des TierSchG im Nebenstrafrecht. Diese Tatsache hebt erneut die
Wichtigkeit entsprechender Weiterbildungen auf Seiten der Richterinnen hervor. Betrachtet man den
Verlauf der Anzahl an Verurteilten nach allg. StR insgesamt, so ist 2007 ein deutlicher Peak zu
detektieren. Dieser ist ebenso, wenn auch nicht ganz so deutlich, fiir die Verurteilten nach allg. StR und
TierSchG zu beobachten. Der Peak ist am wahrscheinlichsten, wie auch schon in Kapitel 7.1.
Darstellung der Ergebnisse in Bezug auf den Erfassungsrahmen der SVS und Dunkelziffer dargestellt,
durch die Tatsache zu erklaren, dass ab 2007 flaichendeckend alle Bundeslander in der SVS erfasst
wurden. Vor 2007 traf dies nur auf die sog. alten Lander zu (Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019c).
Uber die 17 Untersuchungsjahre hinweg ist eine signifikante Zunahme der Anzahl an Verurteilten nach
TierSchG zu detektieren. Der statistisch signifikante Korrelationskoeffizient unterstreicht, dass es sich
bei dieser Zunahme tatsachlich um einen zeitlichen Trend handelt. Diese jahrliche Zunahme von
durchschnittlich 20 Verurteilungen deckt sich mit den Beobachtungen bezogen auf die anderen

Entscheidungen (vgl. Kapitel 7.5.1. Art und Haufigkeit der getroffenen anderen Entscheidungen).

7.5.2.1. Zusammensetzung der Sanktionen nach TierSchG

Untersucht man die Zusammensetzung der Sanktionen nach allg. StR und TierSchG, so ist zunachst
festzustellen, dass sich diese signifikant von der Zusammensetzung insgesamt unterscheiden (p <
0,0001). So werden nach allg. StR und TierSchG 91,85 % der Verurteilungen zu Geldstrafen
ausgesprochen, wihrend es insgesamt nur 82,09 % sind. Auch im Untersuchungszeitraum von 1980
bis 1991 konnten dhnliche Zahlen festgestellt werden, hier wurden 91,32% der Verurteilungen zu
Geldstrafen ausgesprochen (Sidhom, 1995). Die Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten
scheint sich damit, bezogen auf die Sanktionsarten, in den letzten 40 Jahren nicht deutlich verandert

zu haben.

Nach TierSchG und allg. StR ist ein Quotient von Geldstrafe zu Freiheitsstrafe von 11,27:1 festzustellen.
Insgesamt liegt er bei 4,59:1, womit die Sanktionspraxis bei Korperverletzungsstraftaten mit 4,02:1 der
Sanktionspraxis insgesamt sehr dhnelt. Interessanterweise betrdgt der Quotient bei Straftaten nach
§303 Abs. 1 StGB 14,88:1 und liegt damit nahe beim Quotienten nach TierSchG. Hier ist also eine
Ahnlichkeit in der Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten und Sachbeschidigungsstraftaten
festzustellen. Sidhom stellte einen Quotienten nach TierSchG von 10,5:1 und nach §303 StGB von

17,5:1 fest. Somit ist zum einen eine relative Zunahme von Geldstrafen nach TierSchG zu vermerken,

67 Zu beachten ist, dass hierin enthalten auch Verbrechen gem. §12 Abs. 1 StGB sind, die nicht mit Geldstrafen
geahndet werden kénnen.
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zum anderen scheinen sich die Sanktionspraxen von TierSchG und Sachbeschadigung angeglichen zu
haben. Hier wird demnach erneut die Wertung des Tieres als Sache deutlich, wobei das Tier, trotz
Leidensfahigkeit, dhnlich einer Sache behandelt wird. Dies wird bei der Betrachtung der Anteile der
Geldstrafen der Sanktionen insgesamt noch deutlicher: Straftaten nach TierSchG werden zu 91,85 %
und Straftaten gem. §303 Abs. 1 StGB zu 93,70 % mit Geldstrafen geahndet. Es wird deutlich, dass
Richterinnen diesen beiden Straftaten eine dhnliche Schwere zusprechen. Auch die Sanktionspraxis
nach JGG und TierSchG dhnelt am meisten der Sanktionspraxis nach JGG und Sachbeschadigung,
besonders in Bezug auf die Verhdangung von Zuchtmitteln und Jugendstrafen. Obwohl jedoch auch die
Verhangung von ErziehungsmaRregeln nach TierSchG (9,43 %) der nach §303 Abs. 1 StGB ahnlich ist
(10,45 %), so ist doch eine gréRere Ubereinstimmung nach §223 StGB (9,64 %) zu detektieren. Somit
bilden auch die Ergebnisse der Verurteilungspraxis nach JGG (und TierSchG) die angesprochene

Divergenz ab.

Bemerkenswert ist weiterhin der signifikante und straffe, beinahe vollstandig lineare Zusammenhang
zwischen der Zahl an Verurteilungen und der Verurteilungen zu Geldstrafen (vgl. Abbildung 26). Die
groBe Bedeutung von Geldstrafen bei der Sanktionierung tierschutzrelevanter Straftaten konnte auch
Thilo in ihrer Untersuchung feststellen und beschreibt, dass 2010-2014 74,4 % der Verfahren mit
Geldstrafen beendet worden seien (Thilo, 2020). Dies deckt sich ebenfalls mit den Ergebnissen der
Akteneinsicht bei der Staatsanwaltschaft GieRen. Hier wurden alle Verurteilungen (insgesamt 3) mit
Geldstrafen beendet. Diese betrugen im Mittel 105 Tagessdtze zu 33 EUR. Die Mehrheit der
Geldstrafen wurden bei Thilo zu 31-90 Tagessdtzen mit einer Hohe von 10 EUR bis 25 EUR
ausgesprochen (Thilo, 2020), was sich mit den Ergebnissen der Analyse der SVS deckt. Auch hier wird
die Mehrheit der Geldstrafen zu 31-90 Tagessatzen ausgesprochen. Nur 8,33 % der Geldstrafen nach
TierSchG liegen bei einer Tagessatzanzahl von tiber 90. Dies konnte damit zusammenhangen, dass ab
dieser Tagessatzanzahl ein Eintrag ins Fiihrungszeugnis erfolgt (§32Abs. 2, Nr. 5a BZRG). Ahnliches ist
bei Straftaten gem. §§223 und 303 Abs. 1 StGB zu beobachten. Es ist zu postulieren, dass Richterinnen
tatbegehenden Personen nach TierSchG die gesellschaftlichen Nachteile, welche durch einen Eintrag
ins Flihrungszeugnis entstehen, ersparen wollten. Daraus kann geschlussfolgert werden, dass
Straftaten nach TierSchG als nicht so schwerwiegend angesehen werden, als dass sie diese zusatzliche
informelle Sanktionierung nétig machen wiirden. Damit ist die Aussage von Wiegand, nach der
Gerichte sehr skeptisch gegenlber Vergehen nach TierSchG stiinden und ihnen oftmals nicht den

Charakter einer echten Straftat zumessen wiirden (Wiegand, 1979), noch heute aktuell.

Betrachtet man die Hohe der Tagessatze, so ist festzustellen, dass die meisten mit einer Hohe von 10
EUR bis 25 EUR ausgesprochen wurden, wahrend héhere oder niedrigere Tagessatze deutlich seltener

verhangt wurden. Dies deckt sich mit den Ergebnissen von Thilo (s. oben). Bei der Verhdngung von
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Geldstrafen wird im zweiten Schritt, nach der Bestimmung der Anzahl der Tagessatze, die
Tagessatzhthe festgesetzt, wobei sich diese am Jahresdurchschnitt des Nettoeinkommens und am
Vermogen der tatbegehenden Person orientiert (Radtke, 2020; vgl. Kapitel 2.7.2.2.2. Geldstrafe).
Beispielsweise ergibt sich so fiir Empfangende von SGB lI-Leistungen, unter Berticksichtigung weiterer
Sachbeziige gem. §22 SGB Il, im Ausgangspunkt eine Tagessatzhohe von 15 EUR (Oberlandesgericht
Braunschweig 1. Strafsenat, 2014). Bei Personen, die nahe des Existenzminimums leben, ist dariiber
hinaus jedoch im Rahmen einer abschlieBenden Gesamtbetrachtung eine angemessene Herabsetzung
der Tagessatzhohe (Oberlandesgericht des Landes Sachsen-Anhalt 2. Strafsenat, 2017) bzw.
(gegebenenfalls kumulativ) die Gewédhrung von Zahlungserleichterungen (Oberlandesgericht
Braunschweig 1. Strafsenat, 2014) angebracht. Dies gilt ebenso bei Verurteilungen zu einer hohen
Tagessatzanzahl von deutlich tiber 90 (Oberlandesgericht des Landes Sachsen-Anhalt 2. Strafsenat,
2017). Angesichts der Tatsache, dass Alleinlebende im Jahr 2017 ein durchschnittliches
Nettoeinkommen von 2070 EUR monatlich hatten (Statistisches Bundesamt (Destatis), 2019a), spricht
die am seltensten verhangte TagessatzhGhe von mehr als 50 EUR fiir eine alleinlebende tatbegehende

Person mit durchschnittlichem Nettoeinkommen®®,

Dass die Hohe von Geldstrafen jedoch nicht ohne Weiteres Riickschlisse auf die finanzielle Situation
der Verurteilten schlieBen lasst, legen Eisenberg und Koélbel dar. Sie stellen klar, dass es sich bei den in
der SVS erfassten Personen nicht um einen reprasentativen Schnitt durch die Gesamtpopulation
handle und Personen, die gravierende Geldstrafen erhielten im Durchschnitt Gberreprasentiert seien.
Okonomisch schlechter gestellte Personen seien unterreprisentiert, da bei ihnen tendenziell
schwerere Sanktionsformen (wie beispielsweise die Freiheitsstrafe zur Bewahrung) gewahlt werden
wirden (Eisenberg und Kdlbel, 2017). Mit anderen Worten: Bei gleicher Schwere der Tat wiirden
wirtschaftlich privilegiertere Menschen eher eine Geldstrafe als 6konomisch schwéchere erhalten.
Dies sei vor allem deshalb der Fall, da bei fehlender Zahlungsmoglichkeit der Geldstrafe (wobei der
Verkauf des Eigenheims oder des PKWs als unzumutbar gelte (GOppinger, 2008)) die
Ersatzfreiheitsstrafe drohe (Eisenberg und Kélbel, 2017). Im Untersuchungszeitraum wurden nach
TierSchG und allg. StR 8,15 % aller Verurteilten zu Freiheitsstrafe verurteilt. Sidhom stellte einen
dhnlichen Anteil von 8,68 % fest (Sidhom, 1995). Auf den Untersuchungszeitraum der vorliegenden
Arbeit bezogen, ist der Anteil der Freiheitsstrafen insgesamt nach allg. StR damit mehr als doppelt so
hoch (17,90 %). Betrachtet man dieses Untersuchungsergebnis vor dem Hintergrund der festgestellten
niedrigen Tagessatzhohe und der Tatsache, dass 6konomisch stdrkere Personen hdufiger eine

Geldstrafe erhalten (die in ihrer Hohe somit auch deutlich Gber der Mehrheit der festgestellten

%8 Bej der Festsetzung der Tagessatzhdhe sind jedoch auch Unterhaltspflichten zu beriicksichtigen, die sich, je
nach dem an wen sie entrichtet werden, unterschiedlich mildernd auswirken (Kammergericht (2014)).
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Tagessatzhchen liegen musste) ist davon auszugehen, dass die Mehrheit der in der vorliegenden
Untersuchung verurteilten Personen ein verhaltnismaRig niedriges Einkommen und einen damit

verbundenen niedrigeren 6konomischen Status besitzt.

Des Weiteren werden nach TierSchG signifikant mehr Freiheitsstrafen zur Bewahrung ausgesprochen
alsinsgesamt (p < 0,0001), konkret 91,78 %. Dieser Anteil ist deutlich groBer als der noch festgestellte
im Untersuchungszeitraum von 1980 bis 1991, welcher 84,46 % betrug (Sidhom, 1995). Es ldsst sich
also feststellen, dass zu Beginn des 21. Jahrhunderts relativ weniger Menschen tatsachlich eine
Freiheitsstrafe nach TierSchG antreten mussten als noch im letzten Jahrhundert. Tatsachlich ist heute
davon auszugehen, dass Freiheitsstrafen gem. TierSchG haufig nur dann verhangt werden, wenn die
tatbegehende Person strafrechtlich vorbelastet ist. Unterstrichen wird dies durch die Feststellung, dass
es mit einer steigenden Zahl an Verurteilungen zu Freiheitsstrafen zu einer signifikanten Zunahme an
Verurteilungen zur Bewahrung kommt (r = 0,96; R? = 0,9236, vgl. Kapitel 4.3.1.3.1. Verurteilungen
zu Freiheitsstrafe mit Strafaussetzung). So kann festgehalten werden, dass die Harte der
Verurteilungen zu Freiheitsstrafen abgenommen zu haben scheint. Im Vergleich zur Sanktionspraxis
nach §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB werden Freiheitsstrafen nach TierSchG nach Straftaten gem.
§303 Abs. 1 StGB am haufigsten zur Bewdhrung ausgesprochen. Auch hier féllt damit eine dhnliche
Sanktionspraxis der Straftaten nach TierSchG und Sachbeschddigungsstraftaten auf, was erneut die
Wertung des Tieres als Sache auf Grund der Tatsache zeigt, dass von Richterinnen hier gewisse

Parallelitaten in der Schwere der Delikte gezogen werden.

Betrachtet man die Dauer der Freiheitsstrafen nach TierSchg, so ist festzuhalten, dass der groRte Anteil
zu sechs oder weniger Monaten Freiheitsstrafe verurteilt wurde (66,78%). Damit wird diese Dauer
nach TierSchG signifikant hdufiger verhangt als insgesamt (p < 0,0001) und Freiheitsstrafen nach
TierSchG fallen mehr als doppelt so haufig kirzer aus als insgesamt. In der Zeit von 1972 bis 1984
waren ebenfalls Freiheitsstrafen von sechs Monaten die am haufigsten verhangten (Lieberknecht,
1988). Die Tatsache, dass diese Dauer im Untersuchungszeitraum von Sidhom mit 79,5 % noch deutlich
héufiger vertreten war (Sidhom, 1995), spricht jedoch gegen eine Abnahme der Sanktionshérte nach
dem TierSchG. Dies bestatigt sich bei Betrachtung der weiteren Verurteilungen zu Freiheitsstrafen.
Wurden 2002 bis 2018 12 % zu einer Freiheitsstrafe von einem Jahr verurteilt, waren es nach 1980 bis
1991 noch 4 % (Sidhom, 1995). Auch wenn langere Freiheitsstrafen im Untersuchungszeitraum
deutlich seltener sind (4,67 %), so sind sie dennoch haufiger als noch 1980 bis 1991 (0,01 %) (Sidhom,
1995). Dies deutet eher darauf hin, dass die Harte der Sanktionen nach TierSchG in den letzten 40

Jahren leicht zugenommen hat. Jedoch wurde im Untersuchungszeitraum der vorliegenden Arbeit der

% Das BestimmtheitsmaR gibt an, dass die Anzahl der Freiheitsstrafen die Anzahl der Freiheitsstrafen zur
Bewahrung zu 92,36 % modelliert (vgl. Kapitel 4.3.1.3.1. Verurteilungen zu Freiheitsstrafe mit Strafaussetzung).
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Strafrahmen nach TierSchG von bis zu drei Jahren Freiheitsstrafe nicht ausgeschépft. Wahrend gem.
§§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB der Strafrahmen (maximale Freiheitsstrafe) zumindest zu einem
kleinen Anteil ausgeschopft wurde, trifft dies nicht auf Sanktionen nach TierSchG zu. Diese mangelnde
Ausschopfung des Strafrahmens bzw. die zu niedrigen StrafmaRe werden in der Literatur bereits seit
ldngerem beklagt (z.B. Kuhtz, 1998; Caspar und Schréter, 2003; Bergschmidt, 2015; Felde, 2019b; Thilo,
2020). Schon 1993 forderten Mitglieder der SPD und der Verfassungskommission im Rahmen der
Diskussion um die Aufnahme des Tierschutzes ins Grundgesetz, eine verstarkte Durchsetzung des
TierSchG (Deutscher Bundestag 12. Wahlperiode, 1993). Diese Vorwirfe und Forderungen sind somit
nachweislich noch aktuell und als besonders kritisch einzustufen. Poplitz halt fest: ,Wenn die Norm
nicht mehr oder zu selten sanktioniert wird, verliert sie ihre Zahne, muB sie dauernd zubeilRen, werden
die Zdhne stumpf” (Poplitz nach Albrecht, 2010). Somit hat das TierSchG mindestens seine Eckzdhne
verloren. Dabei ist die Forderung nach nur langeren Geféangnisstrafen oder hoheren Geldstrafen alleine
nicht ausreichend, um die fehlenden Zéhne im Gebiss zu ersetzen, da die Abschreckungswirkung durch
harte Sanktionierung nicht zunimmt (Meier, 2019). Entscheidender als harte Strafen sind fir
normkonformes Verhalten das Entdeckungsrisiko bzw. die Bestrafungswahrscheinlichkeit einer
strafbaren Handlung (Meier, 2019). Je hoher das Risiko eingeschatzt wird, fir eine Straftat zur
Verantwortung gezogen zu werden, desto unwahrscheinlicher ist ihre Auslbung. Nicht zu
unterschatzen ist weiterhin der Druck durch informelle Sanktionen und Stigmatisierung durch eine
Straftat: je verwerflicher das Umfeld und je missbilligender Freunde, Familie und Bekannte die Tat
einstufen, desto hoher ist die Chance, dass sie erst gar nicht begangen wird (Meier, 2019). In Bezug
auf Umweltkriminalitat halt Nurse dazu fest, dass langere Gefangnisstrafen sogar kontraindiziert sein
konnten, da sie maskuline Verhaltensweisen, die erst zum Begehen der Straftat gefiihrt haben,

verstarken wirden (Nurse, 2020).

Dies steht im Gegensatz zum aktuellen Gesetzesentwurf aus dem Jahr 2021 zur Anderung des StGBs
und des TierSchG. Hier ist in §141 Abs. 2 StGB eine Erh6hung des Strafrahmens auf maximal flinf Jahre
Freiheitsstrafe fir tierhaltende oder -betreuende Personen sowie fir Amtstragerinnen und in §141
Abs. 3 StGB sogar eine Erhohung auf maximal 10 Jahre Freiheitsstrafe fur die bandenhafte Begehung
tierschutzrelevanter Straftaten vorgesehen (Deutscher Bundestag 19. Wahlperiode, 2021a). Letzteres
ist durch die besondere Gefahrlichkeit durch den Zusammenschluss von drei oder mehr Personen
gegeben, die organisiert straftatbestandliche Handlungen begehen (Biilte, 2021). Beziiglich
tierhaltenden und -betreuenden Personen gem. §141 Abs. 2 StGB wird die Erh6hung der maximalen
Dauer der Freiheitsstrafe dadurch begriindet, dass die genannten Personengruppen eine besondere
Garantenstellung innehaben und damit eine besondere Verantwortung fiir die Tiere tragen, die sie

freiwillig zu gewerblichen Zwecken halten. Durch die Verletzung dieser spezifischen Obhutspflicht ist
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auch das Unrecht einer straftatbestandlichen Handlung besonders groR und rechtfertigt die Erhéhung
der maximalen Freiheitsstrafe (Bilte, 2021). In Bezug auf Amtstierdrztinnen wird die besondere
Verpflichtung zur Wahrung der tierschutzgerechten Haltungen angesprochen, auf welche Staat und
Gesellschaft vertrauen und die die Schaffung eines Sonderdeliktes rechtfertigt (Bulte, 2021). Dies wird
von der Bundestierdrztekammer e.V. als kritisch gesehen, da zu hinterfragen ist, ob die Bedingungen
fiir eine ordnungsgemiRe Uberwachung gegeben sind (Deutsches Tierdrzteblatt im Auftrag der
Bundestierarztekammer e.V., 2021b). Dies stellt Biilte durch die Betonung, dass das Recht nur auf
intensive und effektive Kontrollen setzen konne, selbst heraus (Bllte, 2021). Angesicht der ohnehin
schon geringen Personaldecke der zustdandigen Behorden und dem damit verbundenen Arbeitspensum
(vgl. Kapitel 7.5.1.1. Das Vorhandensein eines Ausbildungsdefizits auf Seiten der Richterinnen und
Amtstierdrztinnen), ist davon auszugehen, dass eine solche Verscharfung des Tierschutzrechts die
Vollzugsdefizite nicht beheben, sondern Amtstierdrztinnen mit Angst vor rechtlichen Sanktionen
zusatzlich unter Druck setzen wiirde. Dies kdnnte auch fir Tierdrztinnen in der Ausbildung ein
abschreckender Faktor sein, welcher der Einstellung von zusatzlichem Fachpersonal und somit einer

langfristigen Verbesserung bei den Kontrollen und dem Vollzug entgegensteht.

Obwohl sowohl von Amtstierdrztinnen als auch von Staatsanwaltinnen zu geringe Strafmale kritisiert
werden (Bergschmidt, 2015), kann die Erhohung der maximal zu verhangenden Freiheitsstrafen nicht
als alleinige Behebung des nicht ausgeschépften Strafrahmens angesehen werden. Vielmehr gilt es,

die Voraussetzungen fur eine Sanktionierung zu schaffen.

Bei einer Podiumsdiskussion der TAZ (Wochenzeitung aus Berlin) in Bremen wurde festgestellt, dass
Menschen keine Angst vor der strafrechtlichen Sanktion haben und , institutionelle Agrarkriminalitat”
laut Prof. Dr. Jens Bulte faktisch unbestraft bliebe (Niedersachsischer Landtag - 18. Wahlperiode,
2019). Diese Aussagen lassen sich zweifelsfrei auf Straftaten nach TierSchG Ubertragen. Die hohe
Dunkelziffer (vgl. Kapitel 2.6.1. Beispielrechnung: Bekannt gewordene Straftaten nach dem
Tierschutzgesetz und 6ffentliche Anklagen) verdeutlicht, wie gering die Chance ist, dass eine
tierschutzwidrige Handlung Gberhaupt entdeckt wird. Diese Tatsache wird zusatzlich wird durch die
hohen Einstellungsquoten in Ermittlungs- und Hauptverfahren verstarkt. Selbst wenn eine Handlung
demnach entdeckt wird, ist die Wahrscheinlichkeit, fir diese zur Rechenschaft gezogen zu werden,
sehr gering. Somit wird einer Erhéhung der Bestrafungswahrscheinlichkeit direkt entgegengearbeitet.
Es folgt, dass keine tatsdchliche Angst vor Konsequenzen der Handlung besteht und somit keine
Notwendigkeit gesehen wird, diese nicht durchzufiihren. Insofern muss neben einer harteren
Sanktionierung zundchst eine Sanktionierung iiberhaupt gefordert werden, wie es auch Renate Kiinast
in ihrer Rede im Deutschen Bundestag am 26.03.2021 getan hat (Deutscher Bundestag 19.

Wahlperiode, 2021b). Dazu gehort in erster Linie die Senkung der Einstellungsquoten in Ermittlungs-
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und Hauptverfahren. Dies ist jedoch nur mit mehr professionalisiertem Personal und einer guten
Zusammenarbeit der Behorden zu realisieren (vgl. Kapitel 7.4.2. Zusammenarbeit von
Staatsanwaltschaft, Polizei und Veterindrbehorde im Ermittlungsverfahren tierschutzrelevanter
Straftaten und 7.5.1. Art und Haufigkeit der getroffenen anderen Entscheidungen). Des Weiteren
bedarf es einer individuellen Auseinandersetzung mit in tierschutzwidrigen Handlungen involvierten
Personen. Neben hérteren (Gefangnis-)Strafen sollten vielmehr psychologische Beratungen und
Sozialarbeiten, wie beispielsweise das Aushelfen in Tierheimen, gefordert werden, um auf ein echtes
Verstandnis der tatbegehenden Person fiir ihre strafbare Handlung hinzuwirken. Vor diesem
Hintergrund ist der hohe Anteil an zu erbringenden Arbeitsleistungen durch Verurteilungen zu
Auflagen nach JGG und TierSchG (82,58 %) als positiv zu bewerten. Idealerweise findet dieser
Arbeitseinsatz auch in Einrichtungen mit Tieren statt, um die Schutzbedirftigkeit dieser
hervorzuheben. In diesem Zusammenhang, sowie in Bezug auf die soziale Achtung von Straftaten nach
TierSchG, ist auf den Paradigmenwechsel in der Mensch-Tier-Beziehung hinzuweisen (vgl. Kapitel 7.3.
Tierschutzwidrig handelnde Personen in GieBen und in Deutschland). Dieser lasst darauf hoffen, dass
nachkommende Generationen im Allgemeinen verantwortungs- und respektvoller mit Tieren
umgehen, was gleichzeitig die Sozialkontrolle verstarkt. Dieser Druck und die Gefahr der BloRstellung
durch das Begehen von tierschutzrelevanten Straftaten konnte alleine schon dafiir sorgen, dass
weniger tierschutzwidrige Handlungen begangen werden. Um diese Tendenz zu starken, muss jedoch
ein Tataufdeckungs- und Bestrafungsrisiko bestehen, sodass die Faktoren ineinandergreifen und in
Zukunft  tierschutzrelevante Straftaten verhindern konnten. Organe der Verfolgung
tierschutzrelevanter Straftaten kénnen sich demnach nicht auf den Paradigmenwechsel berufen,

sondern missen durch die Aufklarung und Sanktionierung der Straftaten aktiv zu diesem hinwirken.

7.5.2.2. Verurteilungen zu Tierhaltungsverboten

Als Nebenfolge gem. §20 Abs. 1 TierSchG kann das Gericht ein Tierhaltungsverbot aussprechen (vgl.
Kapitel 2.2. Straftaten nach dem Tierschutzgesetz). Im Rahmen der vorliegenden Arbeit wurde dies in
zwei von drei Verurteilungen ausgesprochen. Dabei betrug die mittlere Dauer des Tierhaltungsverbots
vier Jahre und betraf eine oder mehrere Tierarten. Thilo konnte feststellen, dass in 12,38 % der von ihr
untersuchten Falle ein Haltungsverbot ausgesprochen wurde (Thilo, 2020). Diese Tatsache ist an sich
zwar als positiv zu bewerten, birgt nach Aussagen von Amtstierarztinnen jedoch auch einige
Schwierigkeiten. So berichtet eine Amtstierdrztin im Interview mit Bergschmidt, dass
Tierhaltungsverbote flir immer von Gerichten selten ausgesprochen wiirden (Bergschmidt, 2015), was
sich exemplarisch an den Verfahren der Staatsanwaltschaft GieBen bestatigen lasst. Um dieser
Tatsache aus dem Weg zu gehen, empfiehlt sie, Tierhaltungsverfahren behordlich (also nicht im

Rahmen von Strafprozessen) zu absolvieren. Nach ihrer Erfahrung seien Ermittlungsverfahren schon
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unter der Auflage eingestellt worden, dass das Tierhaltungsverbot der Behorde akzeptiert worden
wadre. Somit konne man bei einer fehlenden Verurteilung zumindest das Tierhaltungsverbot starken
(Bergschmidt, 2015). In dieser Aussage wird zundchst das bereits angesprochene Vollzugsdefizit
deutlich: die tierschutzwidrige Handlung gentigt demnach fiir ein Betreuungs- und Tierhaltungsverbot,
nicht jedoch fiir eine Sanktionierung gem. TierSchG. Dies erscheint fragwirdig, da fur ein Haltungs-
und Betreuungsverbot gem. §16a Abs. 1 Satz 2 TierSchG die Anforderungen gem. §2 TierSchG erheblich
vernachldssigt worden sein missen oder das Tier schwerwiegende Verhaltensstorungen zeigen muss.
Somit ist davon auszugehen, dass die Erheblichkeitsgrenze gem. §17 Nr. 2b TierSchG tberschritten
worden ist und sich zum einen durch die erhebliche Vernachlassigung der artgerechten Haltung langer
anhaltende Schmerzen oder Leiden eingestellt haben (Hettich, 2020). Zum anderen sind
schwerwiegende Verhaltensstérungen Zeichen von erheblichem Leid. Bei einem behdrdlichen
Haltungs- und Betreuungsverbot ist daher, vorausgesetzt der Erfiillung des subjektiven Tatbestands
des Vorsatzes, auch eine Anklage bei der zustandigen Staatsanwaltschaft wegen tierschutzrelevanten
Vergehen gem. §17 Nr. 2b TierSchG nicht nur gerechtfertigt, sondern auch angemessen. Geht die
Behorde von einer vorsatzlichen Begehung aus oder ist sich dieser Tatsache unsicher, sollte der Fall an
die Staatsanwaltschaft zur Prifung abgegeben werden. Selbiges gilt auch fir den Tatbestand der
Rohheit gem. §17 Nr. 2a TierSchG. Durch die Aussage der Amtstierarztin werden auf der anderen Seite
Probleme in der Zusammenarbeit der Behérden deutlich. So ist die fehlende Verurteilung, die
Uberschreitung der oben erliuterten Erheblichkeitsgrenze vorausgesetzt, entweder Ausdruck
mangelnder Empathie, mangelnden Wissens oder mangelnder  Anklage- bzw.
Verurteilungsbereitschaft der juristischen Behorden oder Folge der fehlerhaften Aktenfihrung von
veterindarmedizinischen Behorden. Alle diese Ursachen lieRen sich jedoch mit entsprechenden

Schulungen bzw. Weiterbildungen sowie einer guten Personaldecke’ beheben.

7.6. Dauer des Verfahrens

Im Rahmen des in der Literatur beschriebenen Sanktionsdefizits beklagen Amtstierarztinnen haufig
auch zu lange Verfahrensdauern, welche dafiir sorgen, dass beispielsweise keine guten
Zeugenaussagen mehr moglich sind oder eine Strafe nicht mehr im Zusammenhang mit der Tat
gesehen wird. Des Weiteren kann es vorkommen, dass bereits getroffene MaRnahmen sich
strafmindernd auf das Urteil auswirken (Bergschmidt, 2015). Aus diesem Grund wurde in der

vorliegenden Arbeit auch untersucht, wann Verfahren nach TierSchG beendet wurden.

70 vgl. Kapitel 7.5.1.1. Das Vorhandensein eines Ausbildungsdefizits auf Seiten der Richterinnen und
Amtstierdrztinnen: Aktuell besteht ein Defizit von rund 2000 Amtsveterinarstellen (Deutscher Bundestag 19.
Wabhlperiode (2018b)).
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Im Rahmen der Aktenanalyse bei der Staatsanwaltschaft GieBen konnte festgestellt werden, dass
44,32 % der Falle im Jahr nach der Tat abgeschlossen wurden. Etwas weniger Verfahren (38,64 %)
wurden im Jahr der Tat beendet, knapp ein Viertel zwei oder mehr Jahre nach der Tat. Ahnliches
konnte auch im Rahmen der Analyse der SVS festgestellt werden. Es sei jedoch angemerkt, dass sich
die Daten nicht vorbehaltslos miteinander vergleichen lassen, da dieser Teil der SVS nur Verurteilungen
nach allg. StR umfasst, wahrend von der Staatsanwaltschaft GieRen ein GrofRteil der Verfahren bereits
im Rahmen des Ermittlungsverfahrens eingestellt wurden, es demnach nicht zu einer
Hauptverhandlung kam. Es wurde festgestellt, dass ebenfalls mehr als die Halfte der Hauptverfahren
gem. TierSchG (55,65 %) im Jahr nach der Tat mit einer Verurteilung beendet wurden. Etwas mehr als
ein Viertel der Taten (27,83 %) wurde noch im Verurteilungsjahr begangen. Dieser Anteil liegt damit
etwas mehr als 20 % unterhalb des Gesamtdurchschnitts und es lasst sich somit festhalten, dass
Verfahren nach TierSchG spater abgeschlossen werden als insgesamt. Im Vergleich mit der
Sanktionspraxis gem. §§223 und 303 Abs. 1 StGB fallt auf, dass jeweils ein dhnlicher Anteil im Jahr nach
der Tat abgeschlossen wurde. Jedoch finden Verurteilungen gem. TierSchG, nach Verurteilungen gem.
§225 StGB, am seltensten im Jahr der Tat statt. Ausgenommen §225 StGB findet im Vergleich der
grofte Anteil an Verurteilungen gem. TierSchG zwei Jahre oder mehr nach dem Jahr der Tat statt.
Ahnliche Ergebnisse konnten in Bezug auf Verurteilungen nach JGG erhoben werden. Hier werden
gem. TierSchG sogar 68,28 % der begangenen Taten erst im Jahr nach der Tat verurteilt. Bezogen auf
Straftaten, die im Verurteilungsjahr begangen wurden, liegt der Anteil gem. TierSchG (22,30 %) um
knapp 30 % unter dem Gesamtdurchschnitt (31,44 %). Dies unterstreicht, dass Straftaten gem.
TierSchG im Vergleich spater verurteilt werden als insgesamt und als Strafftaten gem. §§223, 225 und
303 Abs. 1 StGB. Somit kann die Kritik der zu langen Verfahrensdauern als gerechtfertigt anerkannt

werden.

In der Studie von Bergschmidt beziffern Amtstierarztinnen die Dauer eines Verfahren von der Kontrolle
vor Ort bis zum Gerichtstermin im Schnitt auf neun bis 18 Monate, wahrend Angehdérige der
Staatsanwaltschaft die Verfahrensdauer von der Anzeige bis zum Abschluss des Verfahrens auf drei bis
sechs Monate schatzen (Bergschmidt, 2015). Da die Bearbeitung eines Falls auf Seiten der zustdndigen
Behorden, bevor er an die Staatsanwaltschaft abgegeben wird, ebenfalls eine gewisse Zeit
beansprucht, passen diese Angaben zueinander. In der vorliegenden Aktenanalyse waren die
Fixpunkte bei der Beurteilung der Verfahrenslange der Tatzeitpunkt, der mit der Kontrolle vor Ort
gleichgesetzt werden kann, sowie der Abschluss des Verfahrens. Bei der Staatsanwaltschaft GieBen
stellt der Abschluss des Verfahrens zum Grofteil die Einstellung des Ermittlungsverfahrens dar,
bezogen auf die Daten der SVS ist die Verurteilung gemeint. Somit kann tendenziell eher den

Amtstierdrztinnen als den Angehdrigen der Staatsanwaltschaften zugestimmt werden.
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Als Schwierigkeit bei der Einschatzung muss hier jedoch ein gewisses Bias durch die Bearbeitungszeit
der Amtstierarztinnen berlicksichtigt werden. Die Behérde muss tierschutzwidrige Haltungen zum Teil
Jahre kontrollieren, bevor (im Verwaltungsprozess) gerichtlich festgehalten wird, dass die tierhaltende
Person nicht im Stande ist, tierschutzgerechte Haltungsformen zu ermdglichen. Diese Schwierigkeit
wird sogar von den Gerichten anerkannt, indem erst jahrelange Kontrollen ein Tierhaltungsverbot oder
die Verkleinerung des Tierbestands bei gleichbleibendem schlechten Zustand der Tiere rechtfertigen
(z.B. Verwaltungsgerichtshof Miinchen, 2013a, 2013b). Dies ist vor allem vor dem Hintergrund
bedenklich, da beispielsweise Kachexien sich erst tiber einen langeren Zeitraum entwickeln und nicht
akut entstehen. Sie sprechen demnach dafir, dass die Tiere bereits Gber einen langeren Zeitraum
unterversorgt waren, Hunger litten und damit erheblichen Leiden ausgesetzt waren. Insofern ist die
Tatsache, dass eine Feststellung tierschutzrelevanter Haltungsbedingungen zunachst lber Jahre
kontrolliert werden muss, bevor gegen die tierhaltende Person ernsthafte rechtliche Schritte
eingeleitet werden kénnen, mit erheblichen zusétzlichen und vermeidbaren Leiden weiterer Tiere
sowie einer zeit- und ressourcenintensiven Arbeit der Veterindramter verbunden. Gerade im Bereich
der landwirtschaftlichen Nutztierhaltung stellt sich so die Frage, ob tGberhaupt nur ein Bruchteil der
tatsdchlichen tierschutzwidrigen Zustande entdeckt werden, wenn beispielsweise in Hessen ein
Betrieb durchschnittlich alle 13,8 Jahre’* kontrolliert wird (Deutscher Bundestag 19. Wahlperiode,
2018a). Ludwig hebt hervor, dass diese Tatsache zuséatzlich durch den Umstand erschwert wiirde, dass
gerade bei schwierigen Tierschutzfillen oftmals durch den Tierhalter versucht wiirde, die eigenen
Verantwortlichkeiten oder Betriebszeiten zu verschleiern, woraus ein erheblicher Ermittlungsaufwand
und rechtliches Risiko entstehe. Gerade bei Tierbestandsauflésungen wiirden die Tiere an Verwandte
oder Bekannte liberschrieben werden, sodass behérdliche MaBnahmen umgangen werden konnten.
Um dies zu umgehen, missten mehrere verwaltungsrechtliche Entscheidungen an mehrere

Adressaten und sog. Duldungsverfliigungen verfasst werden (Ludwig, 2014).

Durch die vorliegende Untersuchung kann die Tatsache festgehalten werden, dass Verfahren nach
TierSchG am haufigsten im Jahr nach der Tat abgeschlossen werden und im Schnitt langer brauchen
als Verfahren auf Grund von Delikten vergleichbarer Schwere. Ihre Bearbeitung erfordert einen

erheblichen Arbeitsaufwand von Amtstierdrztinnen. Somit ware eine Verfahrensdauer von drei bis

7t Damit werden Betriebe in Hessen vergleichsweise hiufig kontrolliert. Im bundesweiten Vergleich finden
Kontrollen in Bayern in einem durchschnittlichen Intervall von 48,1 Jahren, gefolgt von Schleswig-Holstein mit
Kontrollen alle 37,3 Jahre, am seltensten statt. Haltungen in Berlin (Kontrollintervall alle 2,6 Jahre), im Saarland
und in Hamburg (Kontrollintervall von je 7,3 Jahren) und in Bremen (Kontrollintervall von 7,9 Jahren) werden am
haufigsten kontrolliert (Deutscher Bundestag 19. Wahlperiode (2018a)). Hierbei kann die Flache der
Bundesldnder eine Rolle spielen. In Sachsen-Anhalt, welches mit 20.457 km? eine dhnliche Fliche wie Hessen
(21.116 km?) besitzt (Statista GmbH (2021)), werden Tierhaltungen durchschnittlich alle 24,4 Jahre kontrolliert.
Auf Grund der verdachtsbezogenen Kontrollen ist jedoch davon auszugehen, dass einzelne Betriebe noch
seltener als angegeben kontrolliert werden (Deutscher Bundestag 19. Wahlperiode (2018b)).
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sechs Monaten, wie sie die Angehdrigen der Staatsanwaltschaft beziffern (Bergschmidt, 2015), mehr
als wiinschenswert. Diese kénnte durch mehr Personal auf den Amtern und feste Bearbeitungsfristen,
dhnlich wie bei Verfahren im StraRenverkehr (Bergschmidt, 2015) oder bei Genehmigungen von
Tierversuchsantragen gem. TierSchVersV, erreicht werden. Gleichzeitig muss jedoch sichergestellt

werden, dass solche Fristen nicht zu vorschnellen Einstellung von Verfahren fiihren.

7.7. Bedeutung der Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten fur die
Gewaltprdvention

Die Untersuchung der Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten ist nicht nur fir den direkten
Vollzug des Tierschutzes von Bedeutung, sondern ist ebenfalls aus Sicht der Gewaltpravention von
Interesse. Seit Uber 20 Jahren ist bekannt (Schultz et al., 2018), dass Tierqualerei auch auf Gewalt
zwischen Menschen bzw. hiusliche Gewalt hindeutet (z.B. Beirne, 1999; NCTC, DHS, FBI, 2018; Schultz
et al., 2018) und als antisoziales Verhalten Gewalttendenzen in der Personlichkeit aufdecken kann
(Yoffe-Sharp und Loar, 2009; Nurse, 2020), weshalb sie haufig in Verbindung mit anderen Straftaten
auftritt (NCTC, DHS, FBI, 2018; Nurse, 2020). Letzteres sollte im Rahmen der Aktenanalyse bei der
Staatsanwaltschaft exemplarisch untersucht werden. Leider mussten die Informationen zu anderen
Rechtsgrundlagen, wegen denen Ermittlungsverfahren in Verbindung mit tierschutzrelevanten
Straftaten gefiihrt wurden, im Nachhinein gestrichen werden. Anekdotisch kann jedoch berichtet
werden, dass anzeigende Privatpersonen im Zusammenhang mit tierquéalerischen Handlungen haufig

auch von Beleidigungen und Notigungen berichteten.

Als besonders eindrickliches Beispiel fur Tierquéalerei als Einstieg in Gewalttaten soll an dieser Stelle
Frank Gust dienen. Dieser wurde wegen vierfachen Mordes am 21. September 2000 vom
Schwurgericht Duisburg zu lebenslanger Haft verurteilt (Mariak, 2019). Mariak zitiert dazu aus dem
Vorwort von Petra Klages Gust Interviews, dass Gust zunachst kleinere Tiere wie Mduse, Ratten,
Meerschweinchen und Kaninchen getotet oder gequalt hatte, bevor auch groBere Tiere wie Schafe,
Rinder und Pferde zu seinen Opfern geworden waren. Er hatte seine spateren Tétungsmuster an Tieren
gelibt und verfeinert (Mariak, 2019). Diese Art von , Testlaufen“ fihrten dazu, dass Tierqualerei bereits
in den Fokus von Anti-Terror-Behorden wie dem FBI gertickt ist (NCTC, DHS, FBI, 2018; Schultz et al.,
2018). Sicherlich ist dieses Beispiel Giberaus drastisch und ist nicht vorbehaltslos auf alle Menschen, die
Tierqualerei begehen, Ubertragbar, da viele andere Faktoren zusammenkommen missen, bis solche
Gewalttaten begangen werden. Nichtsdestotrotz bestatigen 75,9 % der befragten Mitarbeiterinnen
von Frauenhdusern, dass Frauen, die in ein Frauenhaus kommen, Gber Tiermisshandlungen oder
entsprechende Drohungen durch ihren Partner berichten wiirden (Kiiken, 2006 nach Jarchow, 2009).
Nurse fuhrt in diesem Zusammenhang aus, dass gerade Manner dazu neigen wirden, in familiaren

oder gesellschaftlichen Situationen ihre Maskulinitat durch Tiermisshandlungen zum Ausdruck zu
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bringen, um ihre Autoritat und/oder Macht zu erhalten bzw. wiederherzustellen (Nurse, 2020). Aus
Sicht der tatbegehenden Person beruht Tierquélerei damit auf dem Recht des Starkeren, der Ausiibung

von Kontrolle (Mariak, 2019).

Um die These des Gewalteinstiegs Uiber Tierqudlerei zu untersuchen, sind in diesem Zusammenhang
die Zahl und Art der friheren Verurteilungen von verurteilten Personen gem. §17 TierSchG im
Untersuchungszeitraum interessant. Es konnte ermittelt werden, dass 39,00 % aller wegen allg. StR
und tierschutzrelevanten Straftaten Verurteilten (n= 4.119) vorher bereits verurteilt wurden. Dabei
Uberwogen eine oder mehr als fiinf Verurteilungen, wobei Geldstrafen haufiger verhangt wurden als
Freiheitsstrafen. Dies bedeutet im Umkehrschluss, dass 61,00 % der Verurteilten (n=6.442) noch nie
vorher verurteilt wurden. Vergleicht man diese Zahl mit Verurteilten gem. §§223, 225 und 303 Abs. 1
StGB, so wird deutlich, dass der Anteil der vorher noch nie Verurteilten nach TierSchG (knapp vor §225
StGB) am groRten ist. Mit anderen Worten: Tatbegehende Personen nach TierSchG werden im
Vergleich am haufigsten das erste Mal verurteilt. Auch gem. JGG und TierSchG verurteilte Personen
(n=435) waren im Vergleich zu den Verurteilten nach JGG insgesamt h&ufiger noch nicht vorher
verurteilt (68,97 % der Verurteilten nach JGG und TierSchG, 52,78 % der Verurteilten nach JGG
insgesamt). Auch im Vergleich zu Verurteilten gem. JGG und §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB werden
Verurteilte nach TierSchG am haufigsten zum ersten Mal verurteilt, wobei eine frihere Verurteilung
Uberwiegt. Dies konnte die Auffassung stutzen, dass tierqualerische Taten als Einstieg in Gewalt gegen
Menschen dienen. Das Resultat ist eine moglichst frihe Identifizierung (roher) tierquélerisch
handelnder Personen, um Gewalttendenzen und Rohheit entgegenzuwirken, bevor es zu Gewalt gegen

Menschen kommt (vgl. Abbildung 70).

In diesem Zusammenhang konnen hier auch die Verurteilungen nach JGG (n=435) betrachtet werden.
Es fallt auf, dass im Untersuchungszeitraum mehr Zuchtmittel wegen Verurteilungen nach TierSchG
(84,14 %) ausgesprochen wurden als insgesamt (74,89 %). Zudem korreliert eine Zunahme an
Sanktionen nach JGG und TierSchG signifikant positiv mit einer Zunahme der Rechtsfolge Zuchtmittel.
Zuchtmittel werden am haufigsten alleine verhangt (64,14 %). Die haufigste Art bei nach TierSchG
verhangten Zuchtmitteln sind Auflagen (54,56 %), die am meisten in Form von Arbeitsleistungen (82,58
%) verhangt wurden. Diese sollen der tatbezogenen Siihneleistung dienen (Laubenthal et al., 2015).
Umfassen diese bei tierschutzrelevanten Straftaten beispielsweise die Arbeit in Tierheimen oder auf
Bauernhofen, so ist diese Sanktionspraxis als positiv zu bewerten. Im Gegensatz zur Zahlung eines
Geldbetrags lernen junge Tatbegehende durch die Arbeit unter professioneller Supervision mit Tieren
diese als fiihlende Wesen kennen, lernen Verantwortung zu tbernehmen, werden gliicklicher und
ruhiger und lernen die Natur kennen (Sokal, 2020). Optimalerweise ist ein solcher Arbeitseinsatz von

psychologischen Interventionen begleitet. Besonders positiv ist vor diesem Hintergrund eine Anderung
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in der Sanktionspraxis zu sehen, da in der Zeit von 1980 bis 1991 das am haufigsten verhdngte

Zuchtmittel die Zahlung eines Geldbetrags war (Sidhom, 1995).

Pravention von
interpersoneller
Gewalt

Friihzeitige
Identifizierung
(roher)
tatbegehender
Personen

Verfolgung
tierschutzrelevanter
Straftaten

Abbildung 70: Bedeutung der Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten fiir die Gewaltprévention

Grundlage jeder tierqudlerischen Handlung ist die Ausnutzung der Verletzlichkeit tierischer Korper,
welche die Einbeziehung von Tieren in die Gewaltforschung rechtfertigt (Sebastian, 2016). Auf Grund
dieser Verletzlichkeit ist hier jedoch nicht nur die Gewaltforschung zu adressieren, sondern auch die
Veterinarmedizin. Die Aufgabenschwerpunkte dieser umfassen zum einen die Behandlung bzw.
Heilung der durch Tierquélerei entstandenen Schaden und somit die Minimierung von Leiden und
Schmerzen. Zum anderen kommt ihr durch die in Kapitel 7.2. Anzeigeverhalten bei
tierschutzrelevanten Straftaten im Hinblick auf die Mensch-Tier-Beziehung angesprochene
Registrierung dieser entstandenen Schaden eine Rolle in der Gewaltpravention und beim Schutz
zuklinftiger Opfer zu, da gequalte Tiere nicht selten in der tierarztlichen Praxis vorgestellt werden
(Schultz et al., 2018). Auf diese Weise festgestellte tierschutzwidrige Handlungen sollten, auch bei
Gefahr auf interpersonelle Gewalt, dem Veterindramt angezeigt werden’?. Die behandelnde Tierérztin
begeht in diesem Fall keine Verletzung der Schweigepflicht, da sich die Meldung an die zustdndige
Behorde aus der Rettung eins hoheren Rechtsgutes, im Sinne des rechtfertigenden Notstands gem.
§34 StGB, ergibt (Best, 2008; Schultz et al., 2018). Der Veterinarbehorde obliegt die Abgabe des Falls

an die Staatsanwaltschaft, wenn der Verdacht einer Straftat besteht. Die Verhandlung und

72 Es besteht allerdings keine Pflicht der Mitteilung an die Behérden, wenn die fehlende Weiterleitung zum Wohl
des tierischen Patienten, beispielsweise durch eine fortschreitende Behandlung, dient (Best (2008)).
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angemessene Sanktionierung einer solchen Tat besitzt durch die Hinfihrung zu normkonformem
Verhalten eine Bedeutung bei der Gewaltpravention. Zu dieser tragen informelle Sanktionen einen
groBen Teil bei (Meier, 2019). Allerdings sollte in einem solchen Fall stets eine psychologische
Betreuung erfolgen, da Verurteilungen auch dazu fihren kénnen, dass die tatbegehende Person sich
unverstanden fiihlt, was zu Frustrationen fihrt, die wiederum in Gewalttaten minden kdnnen (Nurse,
2020). Eine interdisziplindre Zusammenarbeit von Tierdrztinnen, Psychologinnen, Staatsanwaltinnen
und Richterinnen ist demnach Voraussetzung fiir die friihzeitige Erkennung und das Intervenieren bei
tierqualerischen Handlungen, die zu interpersoneller Gewalt fuhren kénnen. Gewalt gegen Tiere sollte
daher nie isoliert betrachtet werden, da sie zu einer gewalttatigen Gesellschaft beitragt (Beirne, 1999;
Nurse, 2020). Auch Bilte unterstreicht die sozialdesintegrierende Wirkung von Tierquélerei, welche
die Missachtung der Grundlagen des sozialen Miteinanders widerspiegele (Bilte, 2021). Unter
anderem schlagt er daher vor, bereits den Versuch einer tierqualerischen Handlung strafbar zu machen
(Biilte, 2021), was 2021 Eingang in den diskutierten Gesetzentwurf zur Anderung des StGBs und des
TierSchGs (Deutscher Bundestag 19. Wahlperiode, 20213, vgl. Kapitel 7.5.1.1. Das Vorhandensein eines
Ausbildungsdefizits auf Seiten der Richterinnen und Amtstierarztinnen und 7.5.2.1. Zusammensetzung
der Sanktionen nach TierSchG) gefunden hat. Im Jahr 1999 hielt Beirne bereits fest, dass aus diesem
Grund kriminologisch tatige Personen ein ebenso groRRes Interesse an der Aufklarung tierqualerischer
Handlungen wie an der Aufklarung von Gewalt gegen Menschen haben sollten, da ersteres oft zu

letzterem fiihre (Beirne, 1999).

7.8. Einfluss der Novellierung des Tierschutzgesetzes im Jahr 2013 auf die
Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten

Im Rahmen der Analyse der SVS wurde der Einfluss der Novellierung des TierSchG beleuchtet, um zu
untersuchen, wie sich diese auf die Sanktionspraxis ausgewirkt hat. Der gesamte
Untersuchungszeitraum umfasst dabei die Jahre 2002 bis 2018, sodass die beleuchtete Zeitspanne vor
2013 um sechs Jahre groRer ist als jene nach 2013. Auf Grund dieser Tatsache sind diese Ergebnisse
nicht ohne Vorbehalt zu betrachten. Um voll aussagekraftige Daten zu erhalten, ist eine weitere
Untersuchung mit derselben Anzahl an Jahren vor und nach der Novellierung nétig. Da jedoch eine
groRere Anzahl der Jahre eine sicherere Datenlage verspricht, wurde in der vorliegenden Arbeit mit
dem gegebenen Untersuchungszeitraum gearbeitet und die Jahre vor 2013 nicht auf dieselbe Anzahl

der Jahre nach 2013 gekuirzt (was eine Untersuchung der Jahre 2008-2018 bedeuten wiirde).

Zundchst konnte festgestellt werden, dass die Reduktionsquote nach 2013 signifikant héher (p < 0,05)
ist als vor 2013. Somit wurden nach 2013 signifikant mehr andere Entscheidungen als Verurteilungen
im Rahmen von Hauptverfahren getroffen, in denen tierschutzrelevante Straftaten verhandelt wurden.

Betrachtet man die Zahl der Verurteilten nach TierSchG vor und nach 2013 mittels Kovarianz-Analyse,
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so kann festgestellt werden, dass vor 2013 signifikant mehr Verurteilungen stattgefunden haben als
nach 2013 (p < 0,0001). Dies deckt sich ebenfalls mit der Verurteiltenziffer, die vor 2013 signifikant
hoher (Mittelwert: 1,20 + 0,07) als nach 2013 (Mittelwert 1,09 + 0,01) ist (p < 0,05). Diese
Verurteiltenziffern sind jedoch deutlich héher als die noch von Sidhom festgestellten. Die groRte von
ihr festgestellte Verurteiltenziffer betragt 0,58 im Jahr 1983 (Sidhom, 1995). In Bezug auf die
Verurteilungen zu Freiheitsstrafen auf Bewahrung wurde festgestellt, dass sich deren Anzahl vor und
nach 2013 nicht signifikant voneinander unterscheiden. Unter Hinzuziehung der Daten von Sidhom,
|sst sich demnach eine Zunahme an Verurteilungen nach TierSchG in den letzten 40 Jahren feststellen.
Die Novellierung des TierSchG im Jahr 2013 fihrte jedoch zu einer Zunahme der anderen

Entscheidungen bei gleichzeitiger Abnahme der Zahl der Verurteilten.

In den Jahren 2011 und 2012 kam es jedoch zu einer gréReren Zunahme der absoluten Anzahl der Ab-
und Verurteilungen gem. TierSchG. Wahrend 2010 873 Personen abgeurteilt wurden, waren es 2011
1.008 und 2012 971. Diese Zunahme ldsst sich auch bei Betrachtung der Verurteilungen erkennen.
Wurden 2010 674 Personen verurteilt, waren es im Jahr 2011 mit 786 Personen und 2012 mit 774
Personen je mindestens 100 Personen mehr als 2010. Im Jahr 2013, dem Jahr der Novellierung des
TierSchG fallen die Zahlen der Aburteilungen (901) und Verurteilungen (675) jedoch beinahe auf das
Niveau von 2010 zuriick, um in den folgenden Jahren wieder leicht anzusteigen. Zumindest fiir das Jahr
2012 kénnte eine mogliche Ursache fiir die Zunahme in der Zahl der Haustiere begriindet sein. Wurden
2011 noch 22 Millionen Haustiere in Deutschland gehalten, betrug diese Zahl 2012 31 Millionen. Im
Jahr 2013 sank die Zahl jedoch auf 27,9 Millionen, um in den Folgejahren bis 2018 auf 34.4 Millionen
Tiere zu steigen (Statista GmbH, 2022). Weiterhin lieRe sich die Zunahme der Ab- und Verurteilten
nach TierSchG mit einer erhéhten Sensibilisierung auf den Tierschutz im Rahmen der Diskussionen um
die Novellierung des Tierschutzgesetzes erklaren. Durch die allgemein erhohte Aufmerksamkeit auf
den Vollzug des Tierschutzes konnte in den Jahren vor der Novellierung zum einen vermehrt zu
Anzeigen durch beispielsweise Veterinaramter gekommen sein, die gleichzeitig auch ofter in
Ermittlungen der Staatsanwaltschaften und zu Eréffnungen von Hauptverfahren fiihrten. Der bloRe
Rickschluss auf eine Vollzugsverbesserung durch den Anstieg der absoluten Zahlen der Ab- und
Verurteilungen mag die komplexe Thematik des Vollzugsdefizits im Tierschutzrecht nicht vollstandig
abbilden. Jedoch deutet ein bloRer Anstieg der Zahlen, besonders vor dem Hintergrund der bereits
diskutierten Dunkelziffer (vgl. Kapitel 2.6. Dunkel- und Hellfeld) auf eine erhohte Sensibilisierung auf

den Tierschutz hin.

Die Abnahme der Zahlen nach dem Jahr der Novellierung kénnte jedoch unterstreichen, was in der
Vergangenheit bereits mehrfach moniert wurde: Die Novellierung des TierSchG verfehlte nicht nur

eine Verbesserung des Vollzugs, sondern scheint diesem sogar entgegengewirkt zu haben. Wahrend
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Maisack die ,Novellierung als Rickschritt” (Maisack, 2013) bezeichnet, fiihrt Felde aus, dass eine
,durchgreifende Novellierung zur Behebung der Vollzugsdefizite im Tierschutzrecht (...) verpasst
worden” sei (Felde, 2019b). Mégliche Ursachen hierfiir sind vielfaltig und konnen daher an dieser Stelle
nur angerissen werden. Eine Moglichkeit ist die Uberwiegend tiernutzerfreundliche (Maisack, 2013,
Goetschel nach Felde, 2019b) Formulierung der Novellierung, die es Gerichten oder Staatsanwidltinnen
erschwert, i.S.d. des Tieres zu entscheiden. Denkbar ist auch, dass Neuerungen, wie beispielsweise das
bloBe Anzeigen sog. vorgeschriebener Tierversuche, es der Behorde zusatzlich erschweren, Einspruch
zu erheben und diesen gerichtlich abzusichern. In jedem Fall ist die beobachtete Abflachung der
Zunahme an Sanktionen tierschutzrelevanter Straftaten eine Alarmierung und sollte auch als solche
verstanden werden. Insbesondere, da wie bereits in Kapitel 7.5.2.1. Zusammensetzung der Sanktionen
nach TierSchG besprochen, eine Sanktionierung durch die Erhéhung der
Bestrafungswahrscheinlichkeit einen entscheidenden Anteil an normkonformem Verhalten hat. Auch
ist diese Feststellung in Hinblick auf die Umsetzung des Staatsziels Tierschutz kritisch zu beleuchten.
Die Bedeutung des konsequenten Vollzugs tierschutzrelevanter Straftaten wird daher im

nachfolgenden Kapitel besprochen.
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8. Fazit: Die aktuelle gerichtliche Sanktionspraxis tierschutzrelevanter
Straftaten und deren Bedeutung flr die Umsetzung des Staatsziels

Tierschutz

Ziel der vorliegenden Arbeit ist die Untersuchung der gerichtlichen Sanktionspraxis
tierschutzrelevanter Straftaten auf das Vorhandensein eines Vollzugsdefizits anhand der SVS aus den
Jahren 2002 bis 2018 sowie einer Aktenanalyse der Jahrgange 2016 und 2018 bei der

Staatsanwaltschaft GieRen.

In der vorliegenden Arbeit konnte ein Vollzugsdefizit in der aktuellen Sanktionspraxis
tierschutzrelevanter Straftaten festgestellt werden, welches besonders gekennzeichnet ist durch

folgende Punkte:

e Tierschutzrelevante Straftaten werden mangelhaft verfolgt. Zwar ist eine signifikante
Zunahme der absoluten Zahl an Verurteilungen gem. TierSchG (ber den
Untersuchungszeitraum hinweg zu detektieren (um etwa 20 Verurteilungen nach allg. StR pro
Jahr), welche als signifikanter zeitlicher Trend zu beschreiben ist. Nach 2013 (Mittelwert der
Verurteilungen bei 675,4 + 6,66) kommt es jedoch zu einer geringeren jdhrlichen Zunahme an
Verurteilungen bei gleichzeitiger Zunahme der anderen Entscheidungen im Vergleich zu vor
2013 (Mittelwert der Verurteilungen bei 795,9 + 33,71). Von 500.000 fiktiven strafbaren
Handlungen gem. §17 TierSchG kommt es rechnerisch zu drei Verurteilungen.

e Hauptverfahren nach dem TierSchG werden signifikant seltener mit einer Verurteilung
beendet (76,18 %) als andere Verfahren (80,83 %). Demnach werden andere Entscheidungen
nach TierSchG signifikant hdufiger getroffen (p < 0,0001). Die Zusammensetzung der anderen
Entscheidungen dhnelt den anderen Entscheidungen insgesamt, wobei als Einstellungsgrund
§153 Abs. 2 StGB mit deutschlandweit 80,44 % Uberwiegt.

e Verurteilungen nach TierSchG unterscheiden sich in ihrer Zusammensetzung signifikant von
der Zusammensetzung der Verurteilungen insgesamt.

o Bei der Sanktionierung gem. TierSchG Uberwiegen Geldstrafen mit 91,85 % der Falle
und stehen im signifikanten linearen Zusammenhang mit der Zahl an Verurteilungen.
Uber 90 Tagessatze werden in nur 8,33 % der Fille verhangen.

o 91,78 % der Freiheitsstrafen werden zur Bewdhrung ausgesprochen, am haufigsten
werden Freiheitsstrafen mit einer Dauer von sechs oder weniger Monaten (66,78 %)

verhdngt.
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e Der maximale Strafrahmen von drei Jahren Freiheitsstrafe wird im Untersuchungszeitraum in
keinem Fall ausgeschopft.
e Hauptverfahren nach dem TierSchG werden groRtenteils (in 55,65 % der Falle) im Jahr nach
der Tat beendet und bendétigen im Schnitt mehr Zeit als Verfahren auf Grund von Delikten mit

dhnlicher Schwere.

Nach TierSchG verurteilte Personen sind in den Jahren 2002 bis 2018 in 75,16 % (n=8.624) der Falle
mannlich. Es kann jedoch festgestellt werden, dass insgesamt in Haupt- und Ermittlungsverfahren
tierschutzrelevanter Handlungen gegen mehr Frauen prozessiert wird als im Vergleich zu anderen
strafbaren Handlungen. So konnte in GieRen wund in Deutschland ein gerundetes
Geschlechterverhaltnis von 3:1 (Mann:Frau) fur Straftaten gem. TierSchG ermittelt werden, wahrend
Straftaten insgesamt ein Geschlechterverhaltnis von 4:1 aufweisen. Durch die Untersuchung der Hohe
der Tagessatze der verhangenen Geldstrafen wird deutlich, dass besonders Personen mit einem
niedrigen 6konomischen Status tierschutzrelevante Straftaten veriiben. Des Weiteren sind Personen,
die tierschutzrelevante Straftaten begehen im Vergleich dlter als Personen, die im bundesweiten
Durchschnitt Straftaten veriben. Ebenfalls begehen unter 40-jdhrige Personen seltener
tierschutzrelevante Straftaten als mindestens 40-jahrige Personen. In diesem Zusammenhang wird ein
Paradigmenwechsel im Umgang mit Tieren diskutiert, der zu einem respekt- und
verantwortungsvolleren Umgang mit Tieren fiihrt. Dieser Paradigmenwechsel spiegelt sich auch im
Vergleich der Sanktionspraxen gem. TierSchG und §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB wider, bei welchem

sich zeigt, dass das Tier strafrechtlich zwischen dem Status Lebewesen und Sache divergiert.
Es kann auerdem festgestellt werden, dass von bzw. bei der Staatsanwaltschaft GieRen

e Anzeigen am haufigsten (zu 54,54 %) von Privatpersonen gestellt werden, gefolgt von
Veterindramtern (14,77 %).

e Ermittlungsverfahren werden zu 82,95 % eingestellt, dabei ist der haufigste Grund mit einem
Anteil von 47,73 % §170 Abs. 2 StPO. Allerdings werden Verfahren durch Anzeigen von
Privatpersonen nicht wie vermutet signifikant haufiger eingestellt als Verfahren, die durch
Anzeigen von anderen gestellt wurden.

e In 76,74 % der Fdlle Ubermittelt die Staatsanwaltschaft den Ausgang des
Ermittlungsverfahrens an die anzeigende Instanz. Diese Tatsache ist als groBtenteils gelungene
Kommunikation zwischen den Behdrden zu interpretieren.

e Die Tierart Hund ist am haufigsten in tierschutzrelevante Ermittlungen involviert und

signifikant haufiger von Misshandlungen betroffen als andere Tierarten.
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e Strafbefehle spielen mit einem Anteil von 11,36 % der Verfahrensausgange eine wichtige Rolle
bei der Sanktionierung tierschutzrelevanter Handlungen. Letztere werden durch die Nutzung
dieser Sanktionierungsmoglichkeit als strafbare, jedoch juristisch unkomplizierte Falle (Jehle,

2015) anerkannt.

Der Schwerpunkt der Diskussion liegt auf der Schaffung der Voraussetzungen flr die Sanktionierung

tierschutzrelevanter Straftaten. Dabei stellen folgende Punkte die wichtigsten Losungsansatze dar:

e Behebung des Ausbildungsdefizits auf Seiten der Juristinnen und Amtstierdrztinnen,
insbesondere durch gemeinsame, gegebenenfalls verpflichtende Weiterbildungs- bzw.
Vortragsveranstaltungen zur Erlangung des notigen Fach- und Spezialwissens im
Tierschutzrecht und zur Schaffung von personlichem Kontakt.

e Schaffung von Schwerpunkt-Staatsanwaltschaften und -Richterinnen zur Beseitigung der
Konkurrenz zu anderen Strafgebieten, Behebung der vorhandenen Wissensliicken und zur
Ausschopfung der Moglichkeiten der strafrechtlichen Verfolgung gem. TierSchG.

e Behebung von Personalengpéssen, insbesondere auf den Veterindaramtern.

e Einrichtung einer zentralen, professionalisierten Stelle fir das Verfassen tierarztlicher
Gutachten in Gerichtsprozessen (insbesondere bei Tierschutzfillen). Diese konnte
beispielsweise bei den Landestierschutzbeauftragen angegliedert sein.

e Abstellen der alleinigen Ermittlung tierschutzrelevanter Straftaten durch die Polizei.
Stattdessen sollte friihzeitig das zustidndige Veterinaramt hinzugezogen werden, um
Beweismittelverlust vorzubeugen und eine fachgerechte Beurteilung Giber das Vorhandensein
und die Auswirkungen von Schmerzen und Leiden vorzunehmen.

e Festlegung von Bearbeitungsfristen tierschutzrelevanter Straftaten an den zustdndigen
Gerichten um Zeitverzug zu vermeiden. Dies darf jedoch nicht zu vorschnellen Einstellungen

von Verfahren fihren.

Die aktuelle Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten wird in der Diskussion auch im Hinblick auf

die Mensch-Tier-Beziehung und die Bedeutung fir die Gewaltpravention beleuchtet.

Der Untersuchungszeitraum der Analyse der SVS beginnt im Jahr 2002, dem Jahr der Einfiihrung des
Staatsziels Tierschutz ins GG. Das beschriebene Vollzugsdefizit kann daher auf die Umsetzung des
Staatsziels Tierschutz angewendet werden. Das Staatsziel Tierschutz (vgl. Kapitel 2.1.1. Aufnahme des
Staatsziels Tierschutz in das Grundgesetz 2002) zielt durch seinen transformativen Charakter (Caspar
und Schréter, 2003) auf die Starkung des ethischen Tierschutzes in der Zukunft in der Bundesrepublik
ab (Deutscher Bundestag 14. Wahlperiode, 2002). Da es sich demnach um eine Zielkonkretisierung

handelt (Caspar und Schroter, 2003), kommt der Verwaltung bei der Anwendung des Gesetzes ein
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Entscheidungs- und Reglungsspielraum zu (Faller, 2005), in dessen Rahmen das Staatsziel als
Auslegungsrichtlinie wirkt. Fehlt jedoch eine Konkretisierung der Gesetzgebenden wird diese
Zielsetzung einfach an die Exekutive weitergegeben, ohne dass diese enger an die
Staatszielbestimmung gebunden ist (Faller, 2005). Dies geschieht oft im Tierschutzrecht: Die
Verantwortung der Umsetzung des Staatsziels Tierschutz wird von der Legislative an die Exekutive
abgegeben und ist dadurch von den Amtstierarztinnen zu schultern, ohne dass diese Auslegungs- oder
Abwagungshilfen erhalten. Dies begriindet auch, weshalb der Vollzug des Tierschutzes abhangig von
den beteiligten Personen, der Kompetenz und dem Engagement der Veterindrbehérden sowie vom

Interesse und der Kompetenz der beteiligten Justizorgane ist (Weins 2014).

Gerichtliche Sanktionen dienen als retrospektive Bestrafung von Normverstofen sowie der
Verhinderung erneuter Vergehen. Durch die Wirkung der Sanktionen zielen diese auf einen
verbesserten Umgang mit Tieren in der Zukunft ab. Somit ist die gerichtliche Sanktionierung auch

direkter Arm des Staatsziels und bildet die oben erwahnten Schutzpflichten der Judikative ab.

Die in der Arbeit festgestellten Vollzugsdefizite fiihren jedoch zu einer Kluft zwischen
Verfassungsanspruch und dem Umgang mit Tieren (Deutscher Tierschutzbund e.V., 2012) und deuten
so eine mangelnde Umsetzung des Staatsziels an. Die geringe Ausschopfung des Strafrahmens
verdeutlicht weiterhin, dass Straftaten nach TierSchG weniger ernst genommen werden als Straftaten
gem. §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB, was sich mit den Ergebnissen von Thilo deckt (Thilo, 2020). Auch
die Novellierung des TierSchG im Jahr 2013 hat, wie in dieser Arbeit festgestellt werden kann, nicht zu
vermehrten Verurteilungen tierschutzrelevanter Straftaten gefiihrt. Stattdessen fiihrte sie sogar zu
einer Zunahme der Reduktionsquoten bei gleichzeitiger Abnahme der Verurteilten. Dies passt zu der
Aussage von Felde, nach welcher die Novellierung Art. 20a GG nicht geniigend ernst nehmen wiirde
(Felde, 2019b). Die Tatsache, dass Verurteilungen in den letzten 40 Jahren’® zwar zugenommen, sich
die Sanktionspraxis aber nicht grundlegend gedndert hat, unterstreicht den Verbesserungsbedarf und
wirft die Frage auf, inwieweit die Implementierung des Staatsziels in der Rechtsprechung tiberhaupt
Beachtung findet. Es kann festgehalten werden, dass die Sanktionierung tierschutzrelevanter

Straftaten deutliche Defizite in der Umsetzung des Staatsziels offenbart hat.
Diese Defizite gilt es zu beheben, wobei die oben aufgefiihrten Lésungsansatze helfen konnen.

Staatsanwaltschaften und Gerichte missen dariiber hinaus unbestimmte Rechtsbegriffe so auslegen,
dass es zur Optimierung des strafrechtlichen Tierschutzes fiihrt (Caspar und Schréter, 2003) und dabei
beriicksichtigen, dass der Tierschutz durch die Staatszielbestimmung in die gesamte Rechtsordnung

strahlt, Giber welche die Judikative eine Schutzpflicht besitzt (Faller, 2005). Die Rechtsprechung spielt

73 In Bezug auf die erhobenen Daten sowie unter Beachtung der Daten von Sidhom (1995).
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somit eine wichtige Rolle bei der Konkretisierung der Staatszielbestimmungen. Bei der inhaltlichen
veterindarmedizinischen Betrachtung der Rechtsbegriffe ist auf die Expertise der Amtstierdrztinnen zu
bauen, die von Berufs wegen eine besondere Kompetenz in der Beurteilung von Schmerzen, Leiden
und Schiaden besitzen. Damit Gerichte und Veterindrbehdrden auf eine Sanktionierung
tierschutzrelevanter Straftaten hinwirken konnen, ist eine interdisziplindre Zusammenarbeit notig,

durch welche erst der Umsetzung des Staatsziels Rechnung getragen werden kann.

Um in Zukunft diese Zusammenarbeit genauer zu untersuchen und zu verbessern, kdnnte analysiert
werden, wie viele Fille, die den Straftatbestand gem. §17 TierSchG erfiillen, tatsachlich von den
Veterindrbehdrden an die Staatsanwaltschaften abgegeben werden. Dies wirde das Dunkelfeld
tierschutzrelevanter Straftaten deutlich verkleinern. Auch ist der diskutierte Paradigmenwechsel im
Umgang mit Tieren ist weiter zu beobachten. Dies konnte insbesondere vor dem Hintergrund der
Corona-Pandemie von Bedeutung sein, nahm die Zahl an Haustieren im Jahr 2020 um eine Million zu
(Bareh Foroush, 2022). Diese Zunahme koénnte dazu fithren, dass auch mehr tierschutzquélerische
Handlungen vollzogen werden. Unter Umstanden kdnnten vermehrt Haltungsdelikte auftreten, wenn
Menschen ohne das ndtige Wissen Tiere halten, die sie erst vor kurzer Zeit gekauft haben. Des
Weiteren kdnnte mit einer umfassenden Untersuchung an Veterindrbehoérden und bei der Polizei die
Aufklarungsquote tierschutzrelevanter Straftaten ermittelt werden. So wiirde auch weiteres Licht in
die Umsetzung des Staatsziels Tierschutz und die Gewaltpravention gelangen. Um die Bedeutung der
Sanktionierung durch Strafbefehle weiter zu untersuchen, sollten Analysen an mehreren
Staatsanwaltschaften in verschiedenen Bundesldndern durchgefiihrt werden. Im Zuge einer solchen
Akteneinsicht kdnne weiterhin untersucht werden, wegen welcher Vergehen oder Verbrechen oft
gemeinsam mit Vergehen gem. §17 TierSchG ermittelt wird. So konnte die Mensch-Tier-Beziehung
weiter untersucht und mogliche Ansatzpunkte zur Gewaltpravention detektiert werden. Im Sinne
dieser gilt es darliber hinaus, ein Bewusstsein fiir die Rolle aller Tierarztinnen bei der Detektion von
tierschutzrelevanten Tiermisshandlungen zu schaffen, die auf interpersonelle Gewalt hindeuten
konnten und Straftaten gem. §17 TierSchG darstellen. Weiterhin konnte die Kommunikation zwischen
den Staatsanwaltschaften und Veterindramtern genauer untersucht und diese insbesondere durch
hoéhere Fallzahlen genauer charakterisiert werden. Eine flachendeckende Untersuchung von
veterindarmedizinischen  Gutachten, welche von Amtstierdrztinnen im Rahmen von
Verwaltungsverfahren und dadurch in  Ermittlungsverfahren eingebracht oder von
Staatsanwaltschaften oder Gerichten angefordert wirden, kénnte Aufschluss dariiber geben, wo
konkret Weiterbildungsbedarf bei der Verfassung von Gutachten besteht und in welchem MaRe die

Expertise der Amtstierarztinnen vor Gericht Beachtung findet.
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8. Fazit: Die aktuelle gerichtliche Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten und deren
Bedeutung fiir die Umsetzung des Staatsziels Tierschutz
Es bleibt zu hoffen, dass sich der in dieser Arbeit andeutende Paradigmenwechsel im Umgang mit
Tieren tatsachlich einstellt. Nicht nur durch die mehrheitlich vorhandenen Wertevorstellungen unserer
Gesellschaft, sondern auch durch die sich daran orientierende Sanktionspraxis tierschutzrelevanter
Straftaten, denn ,,die GroRe und den moralischen Fortschritt einer Nation kann man daran messen,

wie sie ihre Tiere behandelt” (Mahatma Gandhi).
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9. Zusammenfassung

Im Zusammenleben von Menschen und Tieren legt das Tierschutzgesetz (TierSchG) rechtliche
Mindestanforderungen an den Umgang mit Tieren fest, welche das Tier um seiner selbst willen
schiitzen. §17 TierSchG bildet dabei die Grundlage der strafrechtlichen Verfolgung tierschutzwidriger
Handlungen und stellt die Tétung eines Wirbeltieres ohne verninftigen Grund (§17 Nr. 1 TierSchG),
Tierqualerei aus Rohheit (§17 Nr. 2a TierSchG) sowie das Zufiigen von langer anhaltenden oder sich

wiederholenden erheblichen Schmerzen oder Leiden (§17 Nr. 2b TierSchG) unter Strafe.

Bei der Verfolgung tierschutzrelevanter Straftaten wird jedoch immer wieder ein Vollzugsdefizit
beklagt, welches in dieser Arbeit zu Beginn des 21. Jahrhunderts erstmal umfangreich auf der
Grundlage der gerichtlichen Sanktionspraxis in Deutschland untersucht wurde. Die vorliegende Arbeit
schliet diese Liicke mittels einer Analyse der gerichtlichen Sanktionspraxis tierschutzrelevanter
Straftaten anhand der Strafverfolgungsstatistik (SVS) der Jahre 2002 bis 2018 sowie eines
Aktenstudiums bei der Staatsanwaltschaft GieRen der Jahre 2016 und 2018.

Im Untersuchungszeitraum von 2002 bis 2018 machen Verfahren wegen Straftaten gem. §17 TierSchG
0,09 % (n=15.061) aller gefiihrter Verfahren aus. Nach TierSchG konnten 11.474 Verurteilungen
registriert werden. Bei der Untersuchung der Verfahrensausgange zeigt sich, dass Straftaten nach dem
TierSchG mangelhaft verfolgt werden. Dies zeigt sich insbesondere durch hohe Einstellungsquoten
(23,82 % aller wegen VerstoRe gegen §17 TierSchG gefiihrten Fille und 19,17 % der Fille insgesamt)
und signifikant (p < 0,0001) seltenere Verurteilungen nach dem TierSchG (in 76,18 % der Falle) als
insgesamt (80,83 % der Félle). Von 500.000 fiktiven strafbaren Handlungen gem. §17 TierSchG kommt
es rechnerisch zu drei Verurteilungen. Auch nach der Novellierung des TierSchG im Jahr 2013 kommt
es zu keiner nachweisbaren Steigerung der Zahl an Verurteilungen nach dem TierSchG. Die Art der
Verurteilungen nach allg. StR unterscheidet sich signifikant vom deutschlandweiten Durchschnitt
insgesamt (p < 0,0001), wobei Verurteilungen zu Geldstrafen (91,85 %, n=10.139) in einem
signifikanten linearen Zusammenhang mit der Zahl an Verurteilungen stehen (r = 0,997).
Freiheitsstrafen (n=900) werden zu 91,78 % (n=829) zur Bewdhrung ausgesprochen und die maximale
Freiheitsstrafe von drei Jahren wurde im gesamten Untersuchungszeitraum nicht verhédngt. Durch den
Vergleich der Sanktionspraxis von Straftaten gem. §17 TierSchG und §§223, 225 und 303 Abs. 1 StGB
kann festgehalten werden, dass tierschutzrelevante Straftaten weniger ernst genommen werden als

die genannten Straftaten gem. StGB.

In GieBen werden Ermittlungsverfahren am haufigsten durch Anzeigen von Privatpersonen
aufgenommen (54,54 %), Veterinaramter stellen 14,77 % der Anzeigen. Die Ermittlungsverfahren

werden zu 82,95 % eingestellt, wobei die Staatsanwaltschaft in etwa in drei Viertel der Falle (76,74 %)
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die anzeigende Instanz iber den Ausgang der Verfahren unterrichtet. Hunde sind die am haufigsten
betroffene Tierart (40,91 %), wobei Misshandlungstaten signifikant haufiger (p < 0,05) als bei anderen

Tierarten auftreten. Strafbefehle beenden in 11,36 % der Falle das Ermittlungsverfahren.

Daruber hinaus wurde festgestellt, dass Frauen in Bezug auf tierschutzrelevante Handlungen haufiger
als Taterinnen auftreten als insgesamt. Dies zeichnet sich durch ein Geschlechterverhiltnis von 3:1
(von Méannern zu Frauen) bei tierschutzrelevanten Straftaten und 4:1 bei Straftaten insgesamt ab.
Personen, die tierschutzrelevante Straftaten begehen, sind im Schnitt dlter als tatbegehende Personen

insgesamt, weshalb hier ein Paradigmenwechsel im Umgang mit Tieren diskutiert wird.

Die Arbeit offenbart durch die Aufdeckung und Beschreibung des Vollzugsdefizits auch eine
unzureichende Umsetzung des Staatsziels Tierschutz. Um dieses in Zukunft zu stirken und die
konsequente Verfolgung tierschutzrelevanter Straftaten zu sichern, werden neben der Mensch-Tier-
Beziehung und der Bedeutung der Sanktionspraxis tierschutzrelevanter Straftaten fir die
Gewaltpravention als Losungsansatze  die  Starkung  der interdisziplindren und
behordenibergreifenden  Zusammenarbeit, die  Weiterbildung und tierschutzrechtliche
Professionalisierung von Amtstierdrztinnen und Juristinnen, die Schaffung von Schwerpunkt-
Staatsanwaltschaften und -Richterinnen, die Behebung von Personalengpassen und die Einrichtung
einer Stelle zur unabhdngigen Gutachtenverfassung bei tierschutzrelevanten Straftaten diskutiert.
Desweitern missen unbestimmte Rechtsbegriffe von den Gerichten zeitgemaR ausgelegt werden,
sodass Amtstierdrztinnen Abwagungs- und Auslegungshilfen erhalten, um das Staatsziel Tierschutz
umzusetzen und Anordnungen und Entscheidungen stets rechtlich abgesichert zum Schutz des
Einzeltieres zu treffen. Nur so kann im Sinne des Art. 20a Grundgesetz auf einen respektvollen Umgang

mit dem Mitgeschopf Tier in allen Teilen der Gesellschaft hingewirkt werden.
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10. Summary

In the context of coexistence between humans and animals, the German Animal Welfare Law
(TierSchG) defines minimum legal requirements for the handling of animals, which protect the animal
for its own sake. §17 TierSchG provides the basis for the criminal prosecution of acts in violation of
animal welfare and punishes the killing of a vertebrate animal without reasonable cause (§17 No. 1
TierSchG), cruelty to animals out of crudeness (§17 No. 2a TierSchG) and the infliction of prolonged or

repetitive significant pain or suffering (§17 No. 2b TierSchG).

However, in the prosecution of animal protection-related offenses, a deficit in enforcement is
repeatedly complained about, which has been extensively investigated for the first time in this work
at the beginning of the 21st century on the basis of judicial sanction practice in Germany. This
dissertation closes this gap by means of an analysis of the judicial sanction practice of animal
protection-relevant offenses on the basis of the criminal prosecution statistics (SVS) of the years 2002

to 2018 as well as a case file study at the public prosecution office Giessen of the years 2016 and 2018.

In the investigation period from 2002 to 2018, proceedings for criminal offenses according to §17
TierSchG represent 0.09% (n=15.061) of all conducted proceedings. According to TierSchG, 11.474
convictions could be registered. An examination of the outcome of proceedings shows that criminal
offenses under the Animal Welfare Law are inadequately prosecuted. This is particularly evident in the
high rate of discontinuation (23.82% of all cases conducted for violations against §17 TierSchG) and
significantly (p<0.0001) less frequent convictions (in 76.18% of cases) according to the TierSchG than
overall. Out of 500.000 fictitious criminal acts according to §17 TierSchG, there are arithmetically 3
convictions. Even after the amendment of the TierSchG in 2013, there is no demonstrable increase in
the number of convictions according to the TierSchG. The type of convictions differs significantly (p <
0,0001) from the German average, with fines (91.85%, n=10.139) having a significant linear
relationship with the number of convictions (r = 0,997). Prison sentences (n=900) are suspended in
91.78% (n=829) of cases, the maximum prison sentence of 3 years was not imposed during the entire
study period. By comparing the sanction practice of criminal offenses according to §17 TierSchG and
§8§223, 225 and 303 para. 1 StGB, it can be stated that animal protection-related criminal offenses are

taken less seriously than the aforementioned criminal offenses according to StGB.

In Giessen, preliminary proceedings are most frequently initiated by reports from private individuals
(54.54%), veterinary offices file 14.77% of the reports. Preliminary proceedings are dismissed in
82.95% of cases, with the public prosecutor's office informing the reporting authority about the

outcome in approximately three quarters of cases (76.74%). Dogs are the most frequently detected
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animal species (40,91%), with abusive offenses occurring significantly more frequently than in other

animal species (p < 0,05). Penalty orders terminate preliminary proceedings in 11.36% of cases.

In addition, women were found to be more likely to be involved as perpetrators in animal welfare-
related offenses than overall. This is indicated by a gender ratio of 3:1 for animal welfare-related
offenses and 4:1 for offenses overall. Persons committing animal welfare-related offenses are in

average older than offenders overall, which is why a paradigm shift in dealing with animals is discussed.

By revealing and describing the enforcement deficit, the work also uncovers an insufficient
implementation of the state goal of animal protection. In order to strengthen the latter in the future
and to ensure the consistent prosecution of animal welfare-related offenses, in addition to the human-
animal relationship and the importance of the sanctioning practice of animal welfare-related offenses
for the prevention of violence, the strengthening of interdisciplinary and inter-agency cooperation are
considered as possible solutions together with the further training and the professionalization of
official veterinarians and lawyers, the creation of focal public prosecutor's offices and judges, the
elimination of personnel bottlenecks and the establishment of an office for independent legal opinions
in the case of animal protection-relevant crimes. Furthermore, vague legal concepts must be
interpreted by the courts in a contemporary manner, so that public veterinarians receive guidance for
consideration and interpretation in order to implement the national goal of animal protection and to
always be able to issue orders and make decisions in a legally secure manner for the protection of the
individual animal. Only in this manner a respectful treatment of the fellow creature animal in all parts

of society can be achieved in the sense of Art. 20a of the German Constitution.
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A. Anhang

A.1. Erhebungsbogen
Jahrgang: [J 2016 [J2018

Aktenzeichen: zugeteilte Nummer:

Jahr der Tat: Jahr des Abschlusses des Verfahrens:

Geschlecht der angeklagten Person:

Alter der angeklagten Person:

Verurteilung auf Grundlage allgemeines Strafrecht 0 Jugendgerichtsgesetz
Deliktart:

O1 02 03 O4 Os

Tierart:

01 02 03

04 Os Oe

Oz Os O9

Anzahl der Tiere:
Anzeige durch:
[ Privatperson (Verein) [ Veterindramt [ Polizei

[ Tierschutzorganisation [ andere Behérde

Entscheidung Ermittlungsverfahren:

[ Erhebung 6ffentlicher Anklage (weiter bei Entscheidung Zwischenverfahren)
[ Erlass Strafbefehls

Entscheidung:
[ Einstellung

[ §170 Abs. 2 StPO

[ §153 Abs. 1 StPO

[J §153a StPO

[ Informationen Uber Riickgabe an Veterindramt enthalten?

Wenn Verfahren nach Jugendgerichtsgesetz: [ §45 JGG
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Entscheidung Zwischenverfahren:

[J Abweisen der Anklage gem. §174 Abs. 1 StPO

[ Zulassen der Anklage gem. §175 StPO (weiter bei Entscheidung Hauptverfahren)

Entscheidung Hauptverfahren:

Erstellung eines tierarztlichen Gutachtens angefordert?

Entscheidung Hauptverfahren allgemeines Strafrecht:

Andere Entscheidung:
[ Freispruch (§267 Abs. 5 StPO)
[ Freispruch aber MaRregeln (§71 Abs. 1 StGB)
[ Selbststandig auf MaRregeln
[ Einstellung
[J 153 Abs. 1 StPO
[J 153a StPO

[ Absehen von Strafe (§60 StGB)

Verurteilung:
[ Freiheitsstrafe
Dauer: Bewdhrung:
[0 Geldstrafe

Anzahl Tagessatze: Hohe Tagessatze:



A. Anhang

Entscheidung Hauptverfahren Jugendgerichtsgesetz:

Andere Entscheidung:
[ Selbststindig auf MaRregeln
[ Uberweisung an Vormundschaftsrichterin (§53 JGG)
[ Freispruch (§267 Abs. 5 StPO)
[ Einstellung:
[J 8§47 Abs. 1, Satz 1 JGG
[ §47 Abs. 1, Satz 2 JGG

[J §47 Abs. 1, Satz 3 JGG

Verurteilung:
[ ErziehungsmaRregeln
[ Heimerziehung
[J Weisungen
[ Erziehungsbeistandschaft
O Zuchtmittel
[ Jugendarrest:
Dauer:
O Auflagen
O Verwarnung
[ Jugendstrafe

Dauer: Bewadhrung:
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Legende Erhebungsbogen:

Deliktart:

1: Haltungsdelikte

2: tierschutzrelevante Vergehen beim Transport

3: tierschutzrelevante Vergehen bei der Schlachtung
4: Misshandlungsdelikte

5: Tiertétung

Tierart:
1: Hund

2: Katze

w

: Heimtier [Meerschwein, Kaninchen, Hase, Hamster]

4: Schwein

wv

:Rind

(o2}

: Equiden [Pferd, Esel, Maultier, Maulesel]

7: Vogel

[oe]

: Reptilien und Amphibien

o

: Nutzgefllgel

203



A. Anhang

A.2. Ubersicht juristischer Fachbegriffe

Devolutiveffekt: Uberpriifung einer Entscheidung in einer héheren Instanz, verursacht durch ein
eingelegtes Rechtsmittel

Echttaterzahlung: Zdhlmethode der PKS, nach der eine tatverdachtige Person, die mehrmals in
einem Jahr registriert wurde, in der Statistik nur einmal gezahlt wird

Ermessensreduzierung auf Null (i.S.d. §16a TierSchG): erforderliches Einschreiten der
zustandigen Behorde, sobald diese von einem Normbruch erfahrt

Ermessensspielraum (i.S.d. §16a TierSchG): auch Auswahlermessen, Wahlmoglichkeit der
Behorde in Bezug auf zu ergreifende MaRBnahmen bei einem Normbruch; Frage nach dem ,wie”
des Einschreitens im Falle einer Ermessensreduzierung auf Null

Gesamtreduktionsquote: Reduktionsquote, die sich aus der Reduktionsquote nach allg. StR und
JGG zusammensetzt

Glterabwagung: Prifung der Rechtfertigung einer Handlung durch Zweck-Mittel-Relation
Legalitatsgrundsatz: Pflicht der Ermittlungsaufnahme durch die Staatsanwaltschaft, wenn ein
Anfangsverdacht einer strafbaren Handlung besteht

Objektiver Tatbestand: das schiitzenswerte Tatobjekt, gem. §17 TierSchG das Wirbeltier sowie
Erfillung der tatbestandsmaRigen Handlung und deren Erfolg durch aktives Handeln oder
Unterlassen

Praktische Konkordanz: Grundsatz zur Auflésung von Interessenskonflikten konkurrierender
(Verfassungs-)Rechtsgiiter durch Einzelfallabwagung, wonach die Umsetzung eines der
Rechtsguiter nicht zum entscheidenden Nachteil des anderen wird

Schuld: Einsicht des Verbots der Handlung und Fahigkeit danach zu handeln

Sprungrevision: Anfechten eines amtsgerichtlichen Urteils mittels Revision anstelle von
Berufung

Subjektiver Tatbestand: Handlung mit Vorsatz sowie besondere Merkmale der Tat
Suspensiveffekt: durch Berufung oder Revision hervorgerufene aufgeschobene Rechtskraft
eines Urteils

Unrecht: besteht bei Erfillung des objektiven und subjektiven Tatbestands
VerhaltnismaRigkeitsgrundsatz: Abwagung zweier Rechtgiiter unter Priifung der Geeignetheit,
Erforderlichkeit und Angemessenheit eines Rechtseingriffs zur Verfolgung eines bestimmten
Zwecks; die Interessen an der Durchsetzung des einen Rechtsguts diirfen nicht schwerer wirken

als die Verletzung der Interessen des anderen
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A. Anhang

Tabelle V: Aburteilungen, Verurteilungen und Reduktionsquoten (absolut und prozentual) fur Straftaten
nach §223 Strafgesetzbuch in den Jahren 2002 bis 2018

Aburteilungen nach Verurteilungen Reduktionsquote Reduktionsquote

Jahr §223 StGB nach §223 StGB (absolut) (prozentual)

2018 53304 38675 14 629 27,44 %
2017 57 187 41 802 15 385 26,90 %
2016 57 270 41 820 15 450 26,98 %
2015 57 477 41210 16 267 28,30 %
2014 60 147 43313 16 834 27,99 %
2013 63 863 46 111 17 752 27,80 %
2012 64 693 47 344 17 349 26,82 %
2011 66 503 48 515 17 988 27,05 %
2010 68 158 49 158 19 000 27,88 %
2009 70031 51066 18 965 27,08 %
2008 69 523 50492 19031 27,37 %
2007 68721 50310 18 411 26,79 %
2006 56 117 41077 15 040 26,80 %
2005 55330 40371 14 959 27,04 %
2004 52483 37629 14 854 28,30 %
2003 47 742 34 055 13 687 28,67 %
2002 45 284 32287 12 997 28,70 %

Summe 1013833 735 235 278 598
27,48 %

Tabelle VI: Aburteilungen, Verurteilungen und Reduktionsquoten (absolut und prozentual) fir
Straftaten nach §225 Strafgesetzbuch in den Jahren 2002 bis 2018

Aburteilungen nach Verurteilungen Reduktionsquote Reduktionsquote

Jahr §225 StGB nach §225 StGB (absolut) (prozentual)

2018 200 98 102 51,00 %
2017 193 100 93 48,19 %
2016 218 109 109 50,00 %
2015 208 97 111 53,37 %
2014 215 100 115 53,49 %
2013 200 119 81 40,50 %
2012 284 159 125 44,01 %
2011 290 169 121 41,72 %
2010 301 178 123 40,86 %
2009 309 179 130 42,07 %
2008 272 178 94 34,56 %
2007 281 178 103 36,65 %
2006 246 164 82 33,33%
2005 242 152 90 37,19%
2004 262 152 110 41,98 %
2003 227 156 71 31,28%
2002 235 158 77 32,77 %

Summe 4183 2 446 1737
41,53 %
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A. Anhang

Tabelle VII: Aburteilungen, Verurteilungen und Reduktionsquoten (absolut und prozentual) fur
Straftaten nach §303 Abs. 1 Strafgesetzbuch in den Jahren 2002 bis 2018

Verurteilungen
Aburteilungen nach nach §303 Abs. 1 Reduktionsquote Reduktionsquote

Jahr §303 Abs. 1 StGB StGB (absolut) (prozentual)

2018 15052 10 854 4198 27,89 %
2017 15 407 11 080 4327 28,08 %
2016 15383 11213 4170 27,11%
2015 15760 11210 4550 28,87 %
2014 16 935 11 848 5087 30,04 %
2013 18 149 12 610 5539 30,52 %
2012 19922 13912 6010 30,17 %
2011 21051 14 438 6613 31,41 %
2010 22292 15099 7193 32,27 %
2009 24 067 16 227 7 840 32,58 %
2008 23 820 16 096 7724 32,43 %
2007 23953 16 273 7 680 32,06 %
2006 17 427 12 016 5411 31,05 %
2005 16 951 11676 5275 31,12%
2004 16 081 10930 5151 32,03%
2003 15 644 10416 5228 33,42 %
2002 15 290 10076 5214 34,10 %

Summe 313184 215974 97 210
31,04 %
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A. Anhang

Tabelle LI: Zusammensetzung der Verurteilten nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) insgesamt nach
Geschlecht absolut und prozentual in den Jahren 2002 bis 2018

Verurteilte nach allg. StR insgesamt (absolut) V.erurteilte nach allg. StR
insgesamt (prozentual)
Jahr Insgesamt Mannlich Weiblich Mannlich Weiblich

2018 712 338 578 421 133917 81,20 % 18,80 %
2017 716 044 579714 136 330 80,96 % 19,04 %
2016 737 873 594 952 142 921 80,63 % 19,37 %
2015 739 487 593 254 146 233 80,23 % 19,77 %
2014 748 782 601 779 147 003 80,37 % 19,63 %
2013 755938 609 527 146 411 80,63 % 19,37 %
2012 773 901 625576 148 325 80,83 % 19,17 %
2011 807 815 653 272 154 543 80,87 % 19,13 %
2010 813 266 660 019 153 247 81,16 % 18,84 %
2009 844 520 688 550 155970 81,53 % 18,47 %
2008 874 691 716 073 158 618 81,87 % 18,13 %
2007 897 631 736 054 161577 82,00 % 18,00 %
2006 751387 615 495 135892 81,91% 18,09 %
2005 780 659 639 769 140 890 81,95 % 18,05 %
2004 775 802 637 324 138478 82,15% 17,85 %
2003 736 297 607 961 607 961 82,57 % 82,57 %
2002 719 751 597 761 121990 83,05 % 16,95 %

Summe 13 186 182 10 735 501 2450 681

prozentualer

Anteil 81,41% 18,59 %

Prozentualer

Mittelwert 81,41 % 22,43 %
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A. Anhang

Tabelle LII: Zusammensetzung der Verurteilten nach allgemeinem Strafrecht (allg. StR) und
Tierschutzgesetz (TierSchG) nach Geschlecht absolut und prozentual in den Jahren 2002 bis 2018

Verurteilte nach TierSchG (absolut)

Verurteilte nach TierSchG
(prozentual)

Jahr Insgesamt Méannlich Weiblich Mannlich Weiblich

2018 815 592 223 72,64 % 27,36 %
2017 773 571 202 73,87 % 26,13 %
2016 771 568 203 73,67 % 26,33 %
2015 743 535 208 72,01 % 27,99 %
2014 730 551 179 75,48 % 24,52 %
2013 698 508 190 72,78 % 27,22%
2012 809 598 211 73,92 % 26,08 %
2011 815 606 209 74,36 % 25,64 %
2010 698 524 174 75,07 % 24,93 %
2009 696 534 162 76,72 % 23,28%
2008 632 479 153 75,79 % 24,21 %
2007 643 496 147 77,14 % 22,86 %
2006 537 417 120 77,65 % 22,35%
2005 577 435 142 75,39 % 24,61 %
2004 528 419 109 79,36 % 20,64 %
2003 487 375 112 77,00 % 23,00 %
2002 522 416 106 79,69 % 20,31 %

Summe 11474 8624 2850

prozentualer

Anteil 75,16 % 24,84 %

Prozentualer

Mittelwert 75,44 % 24,56 %
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Ohne dich ware ich nicht da, wo ich heute bin.
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D. Eigenstandigkeitserklarung

Ich erklare: Ich habe die vorgelegte Dissertation selbstandig und ohne unerlaubte fremde Hilfe und nur
mit den Hilfen angefertigt, die ich in der Dissertation angegeben habe. Alle Textstellen, die wortlich
oder sinngemaR aus veroffentlichten oder nicht verdffentlichten Schriften entnommen sind, und alle
Angaben, die auf miindlichen Auskiinften beruhen, sind als solche kenntlich gemacht. Bei den von mir
durchgefiihrten und in der Dissertation erwdhnten Untersuchungen habe ich die Grundsatze guter
wissenschaftlicher Praxis, wie sie in der "Satzung der Justus-Liebig-Universitat GieRen zur Sicherung

gute wissenschaftlicher Praxis" niedergelegt sind, eingehalten.

GieRen, 16.05.2022

Lea Katharina Maria Benner
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