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2. Die ZweckmaBigkeit der Beilagen zu den
Jahresberichten.

Haben heute die Beilagen zu den Jahresberichten noch eines

Lweck?  Fir ihre Vers, i i und
ungelehrte?  Lof ;ni‘;ertasser, fir das Publikum, das gelebrte

Simwmenhang mit den Jahresberichien nicht vollig gelost? Be-

l(i]ggm‘(]i‘:;)hogere Lehrerstand von heute noch eines (gratis Z‘;
Snnen diese sy oS Seimer  wissenschaftlichen Befdhigug t
sein ol ¢s¢ Abhandlungen den Kreisen, fiir die sie bestimh
bieten wn — Welche es auch immer seien —, noch e
besser ve ""Shswh diese nicht auf andere Weise ebenso gut &
umgekeh Ischaffen kinnen? Stand und steht ihr Wert nicht
gexenrtem Verhgitnis gy dep Hohe der aufgewendeten Kostet:

zle VII'?H(:]I'Cht fir andere Zwecke nutzbarer zu machen Wrth
B.leii)en rs. 2 S-chulbl.bhOtheken? Werden sie ausreichend belantt
donen si]e nicht vielmehr meist in den Bibliotheken ”v'ergrqbeg_,
Wissenscg fe:)ﬂe unertrigliche Last sind? Beriicksichtigt sie ¢°
rbeit ni zt.' Kopnen die in ijhnen niedergelegten Resultate def
sie also th 0 Zeitschriften hegsser verwertet werden? Soll "?all_l
eteht eili:eschaﬂ‘en oder .~ im Falle der Beibehaltung — V‘l"r_
buch andere Organisation an ihre Stelle setzen, @b ”Jalr
Tauscl;y’r;gl-i(s:}ﬁ.lmeltz SchFlschr'if'ten“ oder etwas Ahnliches? Steht @
; Noch auf der Hghe?
E i A Ghe §
e nmvevifl;lled von Fragen, gie in den Verfiigungen defI g‘r’
zehnte, wig u der Diskussion der Fachkreise im Laufe der Ja
) Wir sahen, hald hier, bald dort, einzeln oder M0 "
Worten 'Verg’ o v und ohne Begriindung gestellt und zu bear |
Widersprechil:,c}g. \‘aVo_rden sind und oft ein wahres Chﬁ"s ‘f:)?.
s Meinu " : ‘ischer
Schlige hervorgeryfen h:E:E’ Wiinsche und organisatoris
G die pichei . ) _ .
Wart eipe 2o wdil; rl((;;htlge Beurteilung der Verhéltmsse_del GE%Z;L
& urundlage zu finden, auf der auch eine ki

T'8anisaty :
tion it Erfolg bestehen kann, wird es sich empfebler

dem, was sie enthalten, der innere JU
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von den wichtigen preufiischen Bestimmungen von 1824
und 1826 auszugehen, die den Zweck der Abhandlungen fir
ibre Verfasser, die Schulen und ihre Lehrer wie das Publikum
in wissenschaftlicher und praktisch-sozialer Hinsicht (s. o. S. 132)
definieren, weiterhin zu untersuchen, ob die urspriinglich ge-
dachten Zwecke — auch in bezug auf das Verhiltnis der Jahres-
berichte zu den Beilagen — sich erfiillt haben, ob die Abhand-
lungen heute noch einen Zweck haben und wie in diesem
Falle inshesondere ihr Inhalt in Zukunft ihrer Bestimmung
entsprechend fiir Eltern, Schiller und Lebrer (bezw., Gelehrte)
am zweckmiBigsten zu gestalten ist (A). Es wire sodann zu er-
wigen, ob dieser Zweck vielleicht durch Zeitschriften oder
ein ,,Jahrbuch* besser erreicht werden kann (B), was auf die
Frage des Wertes der Abhandlungen niher einzugehen nitigen
wird (C). Im Zusammenhang damit missen die Griinde untersucht
werden, die das Abnehmen der Zahl der Abhandlungen ver-
ursacht haben (D), und dem Kostenpunkte werden einige Worte zu
widmen sein (E). Sodann ist auf die in der Diskussion so hiufig
erorterte, von allen Behdrden immer mit besonderem Ernste be-
handelte Frage einzugehen, wie es in Zukunft mit der bisher
verschieden geregelten Verpflichtung der Lehrer zum
Schreiben von Abhandlungen zu halten sein méchte (F), was
wiederum auf eine Erorternng etwaiger Honorierung der Ver-
fasser und des Autorrechts fihren muB (G). SchlieSlich wird aut
die Art der Nutzbarmachung der Abhandlungen auf biblio-
graphischem Wege wie durch den Tauschverkehr ein-
gegangen werden (H). . : .

Was dabei die Ausnutzung des Quellenmaterials be-
trifft, welches in*der Bibliographie (o. S. 88—128) vorliegt, so werde
ich mich aus dem oben (S. 246) bezeichneten Grunde in der
Hauptsache auf die Literatur seit 1891 beschranken, die éltere
aber auch in diesem systemafischen Teile so weit heranziehen,
als sie fir die Gegenwart und die kiinftige Regelung der Ver-
hiltnisse Beachtung verdient, wenn sie auch in der hxst_onschen
Skizze (S. 129-—181 und 182—262) schon charakterisiert ist, Dafl
die Erdrterung nicht auf preuBische Verhiltnisse beschréinkt bleiben
darf, ist selbstverstandlich, bedarf aber noch der Herv.orhebung,
weil gerade die Autoren der letzten beiden Jahrzehnte nicht selten
dadurch 2y einseitiger Beurteilung und vielfach zu verfehlten
Schliissen gekommen sind, da sie wertvolle Gesichtspunkte auBer
acht gelassen haben, die durch Entwicklung und Stqnd der Saqhe
in anderen deutschen Staaten und insbesondere in Osterreich
Dahegelegt werden.

A. Zwock und Inhalt der Abhandlungen.
Abhandlungen und Jahresberichte haben (s.0.5.1321f.)
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in PreuBen und den meisten anderen deatschen Staaten ) e

‘nichst bei den Gymnasien, spiter auch bej anderen Schulen seit
Beginn der Neuregelung des

dahre des vorigen Jahrhundert

] s fast regelmiBig eine duBere Ein-
‘heit gebildet und hilden sie in 0

in Osterreich in den meisten Fillen
noch heute. Dieser duBleren Einheit, die spiter aus finanziellen
und praktischen Griinden (s, o, . 180) meist aufgegeben worden
ist, sollte aber wenigstens nach der Absicht des preuBischen
Reorganisators von 1894 und 1826, in dem man wohl Johannes
Schulze selbst zu suchen haben wird, auch die innere ent-
-sprechen, Denn wenn es 1824 einerseits von den Schulnach'—
richten hieB (vgl. o, 8. 155), sie sollten ,,dem Publikum die
Ubersught des ganzen Lehrsystems jihrlich geben®, und
andrerseits das Thema der Abhandlung, dessen Wah! im
ibrigen freigestellt war, ,einen wissensch aftlichen, dem
Berufe eines Schulmannes nicht fremden Gegeﬂsw,"d“
betreffen, aber doch geeignet sein sollte, ,ein allgemeines
Interesse, mindestens dep gebildeten Stinde, am o ffent-
lichen Unterrichye u erwecken (vgl. o. S. 138), so war die
beiden Teilen des Programms ja doch

» Wenigstens fiir Lehrer ypg Publikum der ersten Jahr-
; ] ) itskriegen. Und sie konnte auch durch
die Weitere Bestlmmung von 1824 (Abs. III), die Abhand-
lung sei nabwechse]nq in lateinisvher und deutscher
»ﬁprache“ a.bzufz}ssen, ehensowenig gestort werden wie 1826
‘Lui'lch den Hinweis auf gje nFortsetzung der Studien® der
earer und die ,, Ay Unterung zum Lateinischschreiben®,
zumalS glelchzemg wieder dep ,,lebendige Verkehr zwischen
er Chu‘l‘e und ikum und den Schulen anter-
einandep hgtont_ warde?), Dep heutige Leser wiirde bei Ab-
) gxe ein al}}gemeines Interesse, wenigstens der]lgl;‘

‘ | am  6ffentlichen Unterrichte erwecken sollen,
::lggldzunachst an solche ghep allgemeine Fragen der Erziehung
;deutSGEZnUnfemchtS, auch etwa gp Themen aus dem Gebiete der
neven Ge;chl;gl?:gaupt:- der neuerey Literatur, allenfalls nochldef
alter, dy U d. denken, Dag war aber in dem Menschen

S jenen erstep Verfiigun lich anders.
S War die Zeit, wo der gungen folgte, wesent

dem Pyp]

H . e n
Kla i .].)""?ktor und einige Lehrer der Obere,
Untisr?ilchltn der Regel virkliche Gelehrte waren und auch der
: auf dieser tufe, - hauptsichlich der in den alten
.\

3 ;
2) }Ejsbeil;tet]ne Ausnahme Vgl 0. 8. 180 und 201
einen Wige, aher Dlcht richtig, wean Pietzkep g, a, 0. (Nr. 135) 5. 402
o den beiden Verfiigungen von 1824 .und I?i2i9
i L ber gy 7' 000 meint, daB die orste mehr den populdren, be-
tont hijge, Ssengsch aftlichep Charakter der Abhandlungen be

Programmwesens bis in die siebziger
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i i icht bloB der
hen, gelehrten Charakter hatte, die Zeit, wo nic off d
ﬁgﬁ?)({ogeiscllg(: Lehrer, fir den es von Amt; W.efex:1 sell;srtzvterlf;?;dgzl_l
r, sondern auch der Theologe, der Jurist, der .

:::]el‘ Berufsarbeit noch den Homer und Horaz gerrl.z.utharétj
pshm. Da mochten auch Abhandlungen, selbst Ia”telr{lsc ges
schriebene, iber antike Schriftsteller oder Yerpalt‘;llssgchUIG
klassischen Altertums, die aus der gelehrten Arbeit der

. : i Interesse der
hervorgegangen waren, wohl imstande sein, das ,,

gebildeten Stinde am offentlichen Unterricht” zu ei(rwecl&e;lﬁ dg;rll.
diese selbst die Grundlagen ihrer Bildung verdan tend. slteren
Tat haben denn auch die preuBischen Programmedel‘] z:;veiten
Zeit bis in die finfziger Jahre hinein Themata aus“ben' e
Gebiete der klassischen Altertumswissenschaft gegenii ezl [ onen
aus anderen Disziplinen beV0§‘Zl;lgt, frelhcl:negwl?:t gan

Be, wie man bisher gewdhnlic angenom i
Ma Um die weitere Egntwicklung der Dinge bis zus G:ienni:f:}:
richtig 2u verstechen und eine kiinftige Gestaltung 151 :sgnﬁtzlich
Verbindung mit der Vergangenheit zu  setzen, wir Ve e lins
sein, in groBen Ziigen dazulegen, in W?lChemP rammes
elwa die einzelnen Wissensgebiete in den ro,]ihrzehnte
abhandlungen vertreten waren. Fir die ers”teﬁl o s ten
gewdhrt ein Blick in die — fiir qamallgq Anfp;ucﬁahn L. u.
Programm-Verzeichnisse von Winiewski (Nl.9 ), dariiber lehr—
(J (Nr. 7 u. 8) und Gutenacker [L] (Nr. 19) Is die zeitlich
reichen AufschluB, der um so beachtenswerter ist, a§chniSSe 20~
aneinander ankniipfenden drei preuflischen Vggzelden loichen
sammen wie das bayerische far sich allein ungefa5r 1860 1894
Zeitraum von 36 bezw. 37 Jahren umfaSS_eﬂ (18.2 h_ dem’ Inhalt
—1860), so daB ein unmittelbarer Vergleich zw1§lc exrlld Serselben
der Abhandlungen von zwei deutschen Staaten wé ";jeen 99 Seiten
Periode miglich ist. Danach kommen nun von (I w. IL), im
bei Winiewski und den 50-4-62 Seiten bei Hah}l h(; P.hiloiovie
ganzen 211 Seiten, in PreuBen a) auf k]aszl'sc Epigraph?k;
(einsehl, Altertimer, alte Geschichte, My;goggil:én also nicht
Grammatik u, s, £.) ungefihr 404-20}-23= fpﬁd;go"ik und
mehr als etwa 2/, des Ganzen, d?gegen b):,aﬁl docl;, schon
Methodik (allgemeine und fiir einzelne chdell‘l)en T444-3=
31+134.13==57 Seiten, also uber '/, unter erkensWert sind ;
14 Seiten fiir Schulgeschichte immerhin b:slrile Qawezen TN
¢) Mathematik wnd Naturwissenschaften fii ell; de?‘ ti%est; von
12 4o 7 -+ 9 =28 Seiten, d. i. wenig me}u‘ zilts) ifrz’n Ficher. In
€. 43 Seiten (') verteilt sich auf die lsl_l;:n des knappen

ayern entfallen dagegen von den 23 gls 141—168) auf
SYstematischen Teils bei Gutendcker [L] (44;3 Seiten, auf
die entsprechenden Abschnitte (aTQ) 74 vei Seiten, wahrend
Theologisches kommt hierverhéltnismaﬁlgm‘_’jh"’ v rtreten, sind als
quch die iibrigen Ficher jm Verhiltnis starker ve



266 Programmwesen und Programmbibliothek d. hih, Schules,

in PreuBen. Natiirlich sind das alles nur Naherungswerte; aber
sie lassen das Wesentliche doch jm ganzen richtig erkennen.
Was nup insbesondere dje Arbeiten aus dem Gebiete der
klassischen Philologie betrifft, so kann man fiir Bayern und fir
den Zeitraum von 18241860 nur die Tatsache feststellen, daf
Sle nur etwa '/; des Ganzen einnehmen, ohne weitere, z. B, eine
Beziehung zu irgend welchem Publikam betreffende Bemerkungen
daran 2u kniipfen; denn eingehendere Bestimmungen amtlicher
Art, die diesen Pupkt betrifen, liegen wenigstens gedruckt fiir
dlterer Zeit nicht vor (doch vgl. o, S. 140), %0
d 4 g nicht weil}, ob die bayerische Verwaltung 8, Z
tiber die Aufgabe gep Abhandlungen ihnlich geurteflt hat wie die

preuBlische oder auders, und inwieweit das obige Ergebnis ein ge-
wolltes oder npat

! Datirliches ist. Wenn andrerseits in Preufien die
glassmche Philologie in einem Zeitraum von 36 Jahren nur mit
/s an der Gesamtproduktion beteiligt war, so lag unter Beachtung
der Adresse, an welche die Verfiigungen von 1824 und 1826
(§. 0.) die Abhandlungen gerichtet wissen wollten, wenigstens fir
diese ganze Zejt kaum ein Grupg vor, etwa von ejner Storung
%esb]_l%usammenhanges zwischen dem Jahresbericht, der dom
At:lh ! d‘;m Rechenschaft jher gae Unterrichtssystem gab, und e
Untan.‘ﬁ“g die in Ankniipfung an den gelerten
o erricnt die gebildeten Stinde fir diesen %
Bemerkenswert st auch, ;11312 S‘f}a%
; —185 —1860 (Hakn 1 8
' bezug auf das Verhiltnis dgrul?foégl?tlion in éen einzelnen
ralssensgebleten Zueinander voy dem entsprechenden des Zeil-
soumes von 1825 nicht sehr erheblich unterscheiden, be-

nders was gje klassische

20 reden,
wenigsteng

o Philologie betrifit; fir 1842—1850 ist
ﬂg;ﬁﬁgf‘;;“ms SO genau dag “gloiohs wie  fir 18251841,
raum sogab’ vo8egen diese Wissenschaft in dem spiteren Zei

v auf fast 1, gy

i kgeht. Dabei i u beachten,
daB sich die ganze Berec}muc(geht Dabei ist noch 2

: ig nur auf Gymnasien und Pro-
gg;:::]gs s}; erg,h also vorzuggweige die klassisc});en Sprachen pﬂegenflte
Fir Ost szlent. D.l.e ealschulen bleiben ganz aufler Betra}ch.
Teil des el}'r.elch laﬁt sich vorderhand nicht einmal fiir emelz
erst 1850g ?whﬁn Zeitraumes (als Anfang kime ja hier ﬁbe{‘h"“[’_
stimmun l(? oracht) ermitteln, ‘i welchem Verhiltnis die B¢

g des Orgam'satz‘onsentwurfs (s. 0. 8. 141), der Jahres-

bericht i & ) _
lungs enst(l)11a letetla]me. wWissenschafiliche oder pidagogische Abhand

as mi "0 9er Praxis  durchgefiihrt worden ist. Dent
und 13’173 185?] beg’fmende Verzeichnisg von Gutscher (N"'.t
aber nicht yoyars SR bis 1867, ympage auch Ungarn, B
r. 28 vollstandlg,_ das voq 1850—1873 rejchende Hﬁblsclf
Schieden gepanatey . 106TUm hat mit dor - auBerdem V%
sehandhy}, 0 — teilwejsen Einbeziehung Preuflens “,“(

¢ Elemente aufgenommen, dije den Sonderiberblic
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+ Z. fast unmbglich machen. Dies bliebe also eine spiter zu
lzﬁs%ndfsSAufgabe% falls die 6sterre_ichische Reglerunghsx.ch et:lt-;
schlosse, fiir Osterreich allein das Bittnersche Verzel\(f:v nis (:a cl.l
vollstindig und bibliographiscg. ge?“au d?em;ifite;r;n dr‘i:ichs:::lftschen
tickwi rginzen, wie dies far di ¢ !
i‘)lll‘(c)l;vaa[;t;ezus.ezg. von C. Fr. Miller wenigstens vorgeschlagen

n ist (s. 0. S, 236 ff). .

word&{“e ist( das Verhﬁlmi)s nun nach 1860 in ])‘ehu?sc(;lslsenr(}
und speziell in PreuBen gewesen, und wie hat sic l(lil_ o
reich seit 1874 — mit diesem Jahre beginnt erst :]?ezélache
lassige Arbeit Bittners (Nr. 30—32; s. 0. 8. 255)1'— 0 weiter
gestaltet? Konnten in PreuBen z. B. die Abhand ung?men P
auf das Verstindnis wenigstens der gebildeten S}ande rfaq en,hier
die sie von Anfang an bestimmt waren? Leider velswgrlﬁssiae
fir einen Zeitraum von anderthalb JahrZepntefl IEIUV% . 1?))
Quellen fast génzlich. Das Vettersche Verze:chmsN( f~11) "and
ist ganz unzureichend®), die von Calvary ( tl;;essere von
Mushacke (13a) sind unvollstindig, und dZaS't s daB
Terbeck (Nr. 12) umfafit einen zu lumr’zen ,‘elﬂl‘fu er,ld troton
man daraus allgemeine Schliisse ziehen konzte. Erginz ste Toit
aber die oben (S.138f) erwihnten, bis in dl‘e (Iil:B die Ab-
reichenden Verfiigungen ein, aus denen hervorgeht, o Kreison®
handlungen dem ,aligemeinen Interesse” und »,,w?nele indestens
— so0 heilt es jetzt schlechthin statt des friberen ”l;:r 2o die
der gebildeten Stinde* — zu wenig boten und sich zu Senicht ehr
Fachwissenschaften beschrinkten. Und hier kam nun B e .
bloB die klassische Philologie in Betracht, far .dei‘)en Cdore dem
es bei der bekannten Entwicklung der Dmge, ins ef]o deml Vorm
sinkenden Ansehen des klassischen Upterrlchts”l)lnes Pablikom
dringen der exakten Wissenschaften, kein so dank arerstarkenden
mehr gab als einige Jabrzehnte zuvor; die xlleu den Pro-
Wissenschaften selbst forderten ibr Recht auc(ll f?nierender Be-~
grammen, und das ,,Publikam* (ein ‘s_chyver.zu Mf lxlxler rkannen
griff!) konnte nicht mehr folgen. Einsichtige -h"‘i?nis in welches
in den sechziger Jahren (s. o. S. 198) das MiBver ad das Bedirfnis
die allzu gelehrte Programmarbeit der Lehrer und o hten.  wie
des Publikums zueinander getreten ware.riz‘ un “hno. daB ein
wir sahen, mannigfache Wege der Abhi e{r rhandlungen  der
praktisches Ergebnis erzielt wurde. Dlel e e dor weiten
Berliner Stadtverordneten'versamm2u2rtllgﬂ) zeigen deut-
Hilfte der siebziger Jahre (Nr. 80; Vg}- o. S. al n.en zum sroBen
lich die MiBstimmung dariiber, da8 dl.e Abhalf . gTatsiiChli%h be-
Teile dem Publikum nicht verstindlich waren.

——

; . ', 81a
1) Niheres dariiber s o.S. 111 Amn. 2 und Varnhagen (N )
8. 1471,
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?’ggzeelilclf:ﬁlsls ;mter den reichlich 500 Nummern des Teubnerschen
klassischen Psh_lvon 1876 (13b)") ungefahr 1/, Abhandlungen zur
fast obousg ll ologie, bemahe. /s aus der modernen Philologie,
Wissenschaftwe aus dem Gebiete der Mathematik und Natur-
Pidagogil e?l’ und nur etwas mebr als '/, aus dem der
handlgul;r;nun ngeth()dlk' Und wenn auch z. B. unter den Ab-
meines :,Imeiur eutschen Literatur manche waren, die ein allge-
Nannten Ver:esisil wohl erwecken konnten (vgl. S. 18f. des ge-
Hauptmasse dercsmss?s)’ die Tatsache blieb bestehen, daB die
groBeren Publ] chriften sich mit Stoffen beschiftigte, die dem

olere Hum  fremd waren. Zehn Jahre sp?ite’r (1886)

di t biltnis (vel. d . 13b);
ie Zal.ll der Abhandh.mgen- 1st beinahe ugng s :igsesgigzn, zht)ar

wie Mathematik und Naturwissen-
brechend beteiligt. Dagegen sehen wir

im Z“Sammenhange mit der; 1896, einen Umschwung, der sich

von 1890 ynd ¢ len Wirkungen der Dezemberkonferenz
vorbereitet h.a\tu;,3n ,{‘ﬁhrglanen von 1892 (6. Jan.) schon langsam

(etwa um ! en der Zahl nach iiberh i i
um /1) gesunkenen Abhandlungen (vgl.u alil;:hagl.)t25ef‘2r)l fmedzlg

wir die klassisehe Philolosi
auch Mathemati und h&lgl"%m hur noch mit etwa '/; beteiligt,

standes von 1836 aturwissenschaften sind um /s jhres Be-
P ddagogik, Methodik,Zgrgckgegangen, dagegen ist die Abteilung

erreicht etwa 1/, der ngmgeschichte W & erheblich gestiegen und

die Abteilungen _pip i oo Produktion. Bemerkenswert ist, daB
o ”Blb]loth ’

- ehskataloge“?) und , Vermischtes lang-

1) Es enthilt p

i : ek i s,
Be Jion oiue Auswahl (V;FUS';IICb’ Wie die der folgonden Jahre bis houte, auch
V?ex-lhlg{s sich trotzden  f 169 Ann, 3) sterreichischer Programme.
amme o poden :ﬁ: Dﬂrstellu,,g der reichsdeutschen
iltni en, weil die Zahl s . chischen
§ zu » Wwell die Zahl der §sterreichische
‘ rGesil:’]zﬁroduktxon gering ist (in den siebziger,
abe, auf g; '8 angefijhrie Zahl) ¢twas geringer als die oben S. 169
Kataloget afe. iZ0/men  Fich und sich, wie ich melrfach festgestollt
Wissor oo Abgesehien, g, o, F 80 verteilt, daB — von dor Abteilung

issensch A 8 Verhiilat - !
eeinfluBy af;Fveiﬁd,m])rel(%hsdeutschen Perhaltms der Boteiligung der einzeluen

Verzeichyj 98 (von rogrammen durch sie nicht wesentlich
se :;ic,l,]ﬂl:n‘;er ‘Zg'l- Biblz‘atlwlsgz} BI::I;;: z(,&ch;‘;*?ky) bearbeitete Jahres-
i i rei r, da i PP Be-~

Vo, Jorurtigs Ermtasg Siacho Programma. st dow ovson o
I es eine syst * Zu empfohlen schieno, war darum nicht

In andepep Bezieehma tische Ubersicht nicht bietet und
ndlungon ayfpyhry o8 ieder niitzlich ist) mnicht bloB die
ommy eg, gu8 Sg:d‘:"n auch Teile der Jahresberichte be-
©, erhebliche g r0tz der Beschriinkung auf deutsche

Udneprge .
lieh, § Diesedsl:eiverz"lchnis. ore Zahl yon Nummern aufweist als
1h, besopgpg ugiﬂ Unmittelbar g

30. Dezby, lst;)gr(l\?:mcﬂinﬂuﬁ de

r1§96 noch woiter, sogar selr erheb-
5 vl o soste“'"lchischen Bestimmungen
* 9 142). Doch solbst unter Abzog
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sam, aber stetig gestiegen sind. Das letzte Jahr, fiir welches
nach groBerem Zwischenraum eine sichere Vergleichung mdglich
ist, ist 1905%). Die Zahl ist im ganzen, wie schon oben be-
merkt ist (S. 180 u. 213), erheblich gesunken, trotz der groBeren
Zahl der Schulen um etwa /;; des Bestandes von 1896, und die
Verminderung ist bei Abzug der im Teubnerschen Verzeichnis
mitaufgefiihrten Auswahl osterreichischer Anstalten (fir sie vgl.
0. S. 169 Anm. 8 und S. 268 Anm. 1) noch bedeutender. Aber
das Verhiltnis der Beteiligung der Wissenschaften ist in der
Richtung forlgegangen, die schon 1896 im Verhaltnis zu 1886 in
die Erscheinung getreten war: Mathematik und Naturwissen-
schaften zeigen zwar etwa dasselbe Verhiltnis, aber die klassische
Philologie ist fast auf !/; zuriickgegangen, dagegen hat die Ab-
teilung ,,Schulwesen® das Drittel von 1896 ziemlich erheblich
iiberschritten, auch die Abteilungen ,Kataloge* und ,Vermischtes
sind gestiegen, im Verhiltnis zu der verminderten Gesamtzahl der
Beilagen sogar um ein Bedeutendes. Fiir die Jahre 1906 und
1907 liegen endgiiltige Ubersichten noch nicht vor. Doch konnte
ich aus den vorliufigen Teubnerschen Verzeichnissen fiir
19062 und 1907 (vgl. o. S. 170, Nr. 2), von denen die end-
gilltigen erfahrungsmiBig nicht so weit abzuweichen pflegen, daf
das Resultat dieser Erorterung dadurch wesentlich beeinflufit
werden konnte, so viel feststellen, daB die Verhdltnisse in der
bezeichneten Richtung weiter fortgeschritten sind. Von den rund
400 Abhandlungen jedes der beiden Jahre (in Deutschland alleinl)
kommen auf rein fachwissenschaftliche Gegenstinde 190.6 in
PreuBen etwa 100, auf Schulwesen und allgemein Interessieren-
des aber 180; nur in den iibrigen Staaten ist das entsprechende
Verhiltnis etwas anders, ndmlich etwa 50:70, hauptséchlich
unter dem EinfluB der bayerischen Programme, von denen
(8hnlich wie 1905) bei einer Gesamtzahl von 41 bur 10‘allge-
meiner interessierende, dagegen 31 rein wissens_chafthche Gegen-
stinde behandeln. Und die fir 1907 angezeigten Programgne
(die mir natiirlich jetzt, Ostern 1907, noch nicht zugénglich

—————————

der in Osterreich erschienenen Kataloge, die dem Teubners
e'i;“gﬁl‘eiht sind (vgl. S. 169 Anm. 3), bleibt auch in Deutschland d
stetig, ] -
. 1) Ich muB hier darauf hinweisen, daB das Teubnersche Verzeichuis
iibep d)ie Abbandlungen von 1905 (Nr. 13b; vgl. 0. S, 112 Anm. 1) llllllG't?ggl.l-
satz zu dem entsprechendon Berliner (Nr. 1) leider ganz unvo stanhlg
1st. Bs enthiilt zwar die iisterreichischen_ Programme in de_r n}g x:-
ach genapnten Auswahl und auch die bayerlschen vollgtandlg,. hti}nlll;
2gegen von den iibrigen reichsdeutschen statt der rund'_360, die taBsag. ic

¢rsehienen sind, koapp 200 an! Es ist dringend zu wiinschen, daB3 dle in
diosem Jahre zu erwartende Ubersicht iiber die Programme von 1906 wieder so
vollstiindig wird, daB sie einen zuverlissigen Uberblick iiber das ?ﬂelexgt(;e;?
ermiglicht, Vielleicht gibt auch der Herr Verleger clnen Nachtrag fiir 190

% Unter Beriicksiohtigung der Nachtrige, vgl. 8. 171, o

chen Verzeichnisse
ie Steigerung
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waren, vgl. o. S. 171, y) lassen doch erkennen, daf} die
endenz ungefihr die gleiche geblieben ist. Von ca. 360 Ab-
handlungen (ohne die noch nicht angezeigten Bayerns) kommen
in Preuflen auf fachwissenschaftliche Dinge gegen 90, auf solche
allgemeineren Interesses aber etwa 180, die andern _Staatel’l
(ohne Bayern) zeigen dagegen umgekehrt ein Verhiltnis von

40, das sich voraussichtlich  nach Hinzukommen der

bayerischen Programme dem von 1906 noch weiter anndhern
wird,

Was lehrt diese Entwicklun

mit  ziemlich zwingender Konsequenz, daB die Bahn der rein
gelehrten Abhandlungen immer mehr verlassen worden ist, da
im Zusammenhang mit dem Erstarken der schulgeschichtlichen
Forschung, wichtigen Fragen der Schulorganisation und der
Didaktik, *Anfingen einer zeitgemiBeren Entwicklung des Schul-
bibliothekswesens und anderen ein allgemeineres Interesse er-
weckenden Bewegungen die Programmliteratur — von
Bayern und einigen kleineren Staaten abgesehen — die Tendenz
Ze1gt, sich nene Wege zu suchen, die sie dem ihreni-
fremdeten ,Publikgp« wieder nidher bringen konnen,
das heute andere Kog; verlangt als vor einem oder gar zwei
Menschenaltern, pg Wire verwegen, diese Entwicklung gewaltsam
in alte Bapnep zuriickzwingen zu wollen.

187 Und I Osterreich? Hiep hatte die Verfiigung vom Jahre
75, 830z im Gegensatz zy den alten preuBischen Bestimmungen
der “Wanziger Jahre ypg den

. wiederholten Hinweisen auf allge-
meines [nteresget in

g? Sie beweist, scheint mir,

Fi . der spiteren Zeit (s. o. S. 139), die
ntorderung Wissenschaftlicher Tatigkeit« der Lehrerin
den Vordergt:und gestellt y

\ nd po isierende Arbeiten,
die fir nWeltere Krejgg« bes%)tinlljrg:a;‘ilnsd,e ausdriicklich aus-
geschlossen, ¢ die Praxis, die doch erst Verfﬁgungtelfl'
) 0 verwandelt, dem entg rochen? In den erste
l“e;lden Blttnerschen Yerzeichn’issen 1 (1\313)30 u. 315 1874—1 8'90)
mi[tnzlttw d?r Hauptantell_ auf Mathematik ung Naturwissenschaften
oy ; ] d/,,, es folgt die klassische Philologie mit etwas wenlgelll'
ae .17, aa agl())glk, Schu geschichte, Hygiene usw. SChliEB?n -
Geschiechtg, eutsch Und andere peyepe Sprachen einerseits uél.
iibrigen Fiches —cols haben jo etwg "o, usammen /s, 01
Zeichnis (N e§2 _tellen sich in ‘den Rest. In dem letzten Vor
wi I 32; 1891~1905) stehen Mathematik und Natur-
15senschaften, Schulw

. 2
®sen einschlieBlich der Schulgeschichte?)
_— 8
Yy §i v .
Methodile e:flch;‘;:mn die Ubersicht dadurch, daB sie die spezielle

Tennen ypq unter g th ulgeschichte von der allgemeinen P iidagosik
%) Diese wirden einzolnen Wissenschaften unterbringen, -

gebracht, p, ozan < UCR hier poop unter der Rubrik Geschichio "nte‘tt

Bogen ist dig Spozielle Mothodik jetzt zwar unter den Abschnl
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i oo i 5 leich, auf die
sowie Geschichte mit je !/; Anteil ungefihr g eich,
klassische Philologie kommt dagegen nur knapp /Zi) auf D;g:;(;l;
und andere neuere Sprachen gerade ‘i, die i 'ng?)r;utschen
habou geringere Anteile. ?egenﬁbte I.I(Jlelt‘e?;:tllvg;gl;l'm{’go;n;llem treten

iche zeigen sich bemerkenswerte Un : .
Ih}:thematil? und Naturwissenschaften ganz bedeutendhr_nmz 1:];(;3
Vordergrund, die Geschichte, besonders die andesgesc ]1;3 rio,de be-
in den letzten 1'/, Jahrzehuten gegen die e"s"?h Ireschichts
deutende Fortschritte, Schulwesen, vor allem 8¢ uge m ither -
kommt mehr zur Geltung, wenn auch noch nicht l:n'st die Fnt-
wiegenden Mafle wie in Deutschland. C_l}arak!terlgt_li(t! lrs weitem
wicklung der Bibliothekskataloge; sie fulleI} I Bl h‘n:hen Mittel-
Vorscichnis _genau dsechzs h?eiteln;lgt Dlie;l g?:::egezlisehung besser
schulen sind, was die Zahl anlangt, R ia
versorgt als die irgend eines anderen Staates; I(l:lul ??:I?L‘Zﬁ?é;f
der dsterreichischen Schulen sind iiberhaupt ohne ge FU‘E:,d egen sie
bibliothekskatalog, und die reichsdeutschen Anstalten si ongiegenden
sehr im Riickstande. Freilich .entsfpncht deli ;mp Bosonders
Menge nicht iberall die Zuverlassigkeit des Igh:;lts };hilolo ie. die
auflllg ist dagegen der geringe Anteil der klassischen Philologic, &t
allerdir?gs auch schon in der friheren Periode n(;csl D e
vertreten gewesen war wie in den Programmen d eck von dem
Reiches. Versucht man nun hiernach einen Ein "uwinnen be-
Charakter der @sterreichischen Programme zu gfedas Interesse
sonders im Vergleich zu den immer mehr (s. 0.) ahu Sehulen. so
nWeiterer Kreise hinarbeitenden der reichsdeutsc .elﬁ Programme
michte es zuniichst scheinen, als wiren m"Osterrelcn 1875 ent-
rein wissenschaftlicher Richtung (.dex' Verftgung v‘z]ie Verfiigung
sprechend) weitaus in der Mehrheit. Aber sch§n141) vens sio
von 1880 (Nr LXXXXVIII; vgl. auch oben S. chafilichen
auch (4bs., 2) auf den 1875 betonten WISF”?t]eS (bs. 3) in
Charakter der Abhandlungen zuriickverwies, u"ma dieser nun
bezug auf die Wahl des Stoffes hinzu: , - « - ohaft gebolt
s dem weitesten Bereiche der Wl??tenissw in Topo-
sein, oder das betreffen, was lokale Verhd I?ie Industrie,
fraphic, Geschichte, Sprache, Bithnographie, Arter s
Inklimatischen und anderenNaturerschein betgonten Ge-
ud hob weiter neben dom 1875 schon beton (Abs. 2)
sichtspunkt der Verbreitung in Bejrufskreisen do

——

" t, was noch un-

Pidagoa efc. eingereiht, aber nicht nach Iiachenk gex"i;;'l’l';é aus der man
ZWecl?m?iBiger. ist als die in Anm. 1 erwiihnte nt(:as Unte’rrichtsfach ge~
Wenigstens sofort ersehen kann, was fir efn bestimm k

el N it itiken von

lsmg)“{%l. dariiber die oben (S. 108 A'nmi{ )] nzsltlEez;;I]l;l_ gg}).ld. Pid, ®
S, Frankfu.rter und m oine Bemerkungen in Kol
v (1906) 8, 441,
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ibre Verbreitung in Schiilerkreisen hervor. Gerade die Harjol:‘-
hebung des Lokalen aber fiihrt in Verbindung mit der Rick-
sicht auf Schuler auch hier darauf, das Interesse ,,weltpr(eil‘
Kreise“, wenn diese auch nicht ausdriicklich _genannt s;n )
wenigstens zu gewinnen. Wer z. B. das sehr geschickt entworv enfi
anschauliche Bild auf sich wirken 13Bt, das der ungenannte te;-
fasser in der Newen freien Presse (Nr. 142) in neun Feu11}eh0 .
Spalten von den osterreichischen Programmen des Schulja rket
1904/5 gibt, wird das bestitigt finden. Der Verfasser beme}: "
da8 man den ,,modernen Geist den osterreichischen Mittelsc uh
programmen nicht absprechen kénne, und sprich} nur den Wunscd
aus, sie mochten der Aufklirung besonders zwischen Schule un
Haus noch mehr dienen 1. Und die Durchsicht‘ des neustex;
dsterreichischen Jahresverzeichnisses (Nr. 33) dber die Prog“’mmIl
von 1905/6 %) bestirkt mich durchaus in der Auffassung, daf fnii‘
auch in Osterreich bestrebt ist, das rein gelehrte Element zuric ]i
treten zu lassen und mehr der Allgemeinheit zu dienen. 322
dem Verzeichnis sind — wenn ich richtig gezdhlt habe — |
Abhandlungen deutscher und nichtdeutscher Mittelschulen 05“2'1‘
reichs vertreten, 187 von Gymnasien und Realgymnasien, 1t
von Realschulen, (. h. DUr ein ganz geringer Prozex:tsa )
weniger®), als es Uberhaupt Schulen gibt (1906 gegen 370)*) —
worauf ich

alle diejenigen aufmerksam machen mochte, die der
éinung waren oder sind, die

oder ,sterbe ap, Unter den Ab
—

Einrichtung habe sich _,,iiberleibi‘l‘
bandlungen scheinen mir nun

) Ieh setze die wichtigsten Worte hierher, damit auch die rewhs:
deutschen Kollegen, die sich im allgemejnen um Bsterreichischo Schulyer-
hillteisse zunfichst noch nicht vie) kiimmern, seheu, wie dort ein oinsxcht)glel.
Mana (wie es scheint, ejn Kollege) dio Sache auffaBt. Er sagt (Spalto ),;
»EBin Ansporn zy wissenschaftlicher Titigkeit sind also diese Ablmndlu.ns"?e
nicht — hier kann jeh dem Verfasser nicht ganz beistimmen —, ,abes SXt_
kénnen, da sie nun einmal bestehon, eine wichtige, ersprieBliche und wort-
volle Arbeit erfiillen; sie kgnnten, da sie doch wenigstens vou Lehrern ger
lese'n werden und in die Hinde der Eltepq gelangen, zeitgemife Fragen | Ze

rziehung anregen und verbreiton, Vorupteile beseitigen, Miﬁvers'mmhm;le
aufkliren, neue Gesichtspunkte, Erfinduagen und Entdeckungen der Sch; -
nutzbar machen, durch Pllege und Botonung des heimatlichen Interesses be
souders in kleineren Stiden ein inniges Verhiltnis zwischen Biirger e
Lehrer§chaft anbahnen, plegen ung festigeu, kurz sie kinnten auf w;ssel;-
schaftlichor Grundlage, ohne zy verflachen, den hehren Aufgaben def: Aun
Yirung und damig am besten auch dop Zielen der Schule dienen, sie ‘“’”“’.‘Zs
¢m modernen Geiste, der galle Erscheinungen und AuBerangen unsgt
houtigen Lebens und Trejbens durchflutet, den schuldigen Tribut zollen™

X Die Beuutzung wird iibrigeng dadurch sehr erleichtert, da deo

&::iied%x;r“}andlg"gen, die voi Anstalten mit slawischer Untorrichts
au "

gefiigt oy, gegeben werden, ihe

vall die deutsche Ubersetzung bei
i) Vel hierzu ggg

oben 8, 165 Bemerkte, rtss
d, Anm, 3glv'o(xlnxesl.}ef:5%§].‘“n€en tiber das Jalybyes, von Divi§ o. S. 170 (For
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zu sein (92 von Gymnasier} dund stl}egylggfasign’zu‘liis:gﬁ\ ’Rv%e:)l—
schulen), die wohl geeignet sind, ,,wel die Fachkreise wenden.
gegen 187 (123 bezw. 64) sich mehr an die interessierend ist
tirlich wird man iber das, was aligemein i
gr?du was nicht, verschiedener Meinung sein konnen,‘ ul?;l avlzvfﬂgﬁ:ll'
Titel allein ist manchmal nicht ohne weiteres zu erse eis’en e
von beiden Kategorienf Ilmf‘[il dlt; ;eg%eéll)lhzrfxilﬁl?lgiezzghan dlungen
Da mir indes in Zweifelsfillen fa ! 4 _
it 10 Soble goanden s, lne o mier S B
efahr sicher zu sein. Ls steht @ 1g€ P :
bsterrcichischen Kollegen, die Nachprifung fr elobhwaﬁug‘a;l S]’]'f)';;
wberwiegen zwar die fafg“:issex'lSChﬁtlllItChggcl? nzil(?ht mgehr viel
etwas, aber die andere Kategorie s eht ird man ibrigens
zuriick ; bei der Beurteilung des Verhpltmsses wir I
a:]lch de’n historischen Gesichtspunkt nicht auBer ai:ht lalisk:%;; d;f:{:—,
daB der osterreichische Mittelschullehre_rstand als tso o her
lich jinger ist als der deutsche. Es bleibt abzuwall‘le:”weiter ent—
Richtung sich hier die Dinge im n:‘;ich.sten- Jahrzehn s
wickeln werden. Doch kann man, meine 101_1’ Burtwhen Reii:he,
méchte in derselben Weise geschehen wie im euBSG T lore At
d. h. auch in dem Sinne des eben angefiihrten Beur
e S Basit, o o e Wi o e
Beruf, den die Abhandlungen, von Gyn;‘l;mzeu orfiillon
Realanstalten in gleicher Weise, in Zukunf nien in erster
haben werden, nur dahin aussprechen, sie moc on .Schule
Linie dazu bestimmt sein, das Verhiltnis lv ist nun_ ein-
und Haus“ — der etwas abgebrauchte Ausdruc(c) ]es v in
mal nicht zu umgehen — zu stirken und, Wlorell haben
irgend einer Beziehung an Innigkeit vlfrn den anderen
Sollte, an ihrem Teile wenigstens — ng :u beitragen,
Mitteln, die ich nicht zu nennen brauche — ha '+ das Wort im
®S wieder fester zu gestalten. lIch ne mh angehdrige
Wellesten Sinne: Schiiler, den Anstal"ten‘nolgewohmer dor
wie chemalige, Eltern der Schiler, en. die an der
giadt und Umgegend — alle dleJ"em'ghe’s oder sach-
¢hule und ihrem Leben ein personlicl nen konnen,
liches Interesse schon habenm oder geylhrxl'Zehnten aufge-
and damit gemeint. Diesor vor mehr als Ml?tt ?:heint mir immer
Stellte, wenn auch oft vergessene Gesichtspunkt s
Noch dep wichtigste zu sein.

a) Vielseitige Bedeu'tunfg- Rkt auf si
@) Was die Schiiler?) betrifft, so ist dlichu;raktisch Sttor
Wch friiher doch schon hiufiger betont, a
Y “ a. dor Umstand beredtes Zioug-
") Piir dio ohomaligon Schiiler logt ‘u'[c‘;i.rstensﬁhulen ilwer Pietit
» a8 die alten Angehirigen z. B. der 18
Zoitachr, 1, , Gymnosiglwoson, LXL 2.8

hig o
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anschaulich gemacht worden, als H. Miller a. a. 0. (Nr. 127)
S. 21 annimmt, so von Hansen (s. 0. S. 186 u. Anm. 2), Dein-
hardt und Duden (o. 198), von Schwalbe (o. S.230) und
anderen, neuerdings auch von Kniffler (Nr. 136); vgl. u. S. 280.

£) DaB die Eltern an dem Leben der Schule und also an
Abhandlungen, die hiervon in irgend einer Beziehung Zeugnis ab-
legen, kein Interesse hitten, mag fiir manche groBstidtischen
Verhiltnisse (die viele Tadler der Einrichtung unbewuBt allzu ein-
seitig zum Mafistab der Dinge genommen haben) zutreﬁen,.obglelch
man gerade Grund hitte'), dann alles zu tun, was die Beziehungen
inniger gestalten kann. Nun schicken aber viele Eltern oft aus
weiter Entfernung, vom Lande, aus Kleinstidten u. s. f. ibre
Sthne in die Gymnasialstadt oder auch in das Internat, in dem
sie vielleicht selbst einmal gewesen sind, und solche Anstalten
Saben infolgedessen mnicht selten 50°/, und mehr auswirtige
hehiiler. Die Eltern aber bekommen (auBer dem Direltor
bei der Anmeldung ihrer Sohne) haufi weder die Lehrer der
Schule jemals zu sehen — der notwendige Verkehr erfolgt meist
auf ~schriftlichem Wege — noch die Raume der Schule; sie
lernen den Ort, die ganze Umgebung, in der ihre Kinder viele
Jahre ihres Lebens verbringen, hochstens gelegentlich und ober-
flichlich kennen. DaB sie unter solchen Umstinden einem Be-
richt phe? eine Schulfestlichkeit, den Neubau der Schule, die Neu-
orgamisation einzelner Unterrichtsficher — 2. B. des Zeichen
unterrichts (mit Abbildungen) —, einer Rede zur Schillerfeier,
zur Einfihrung eines neuen Direktors, iber einen verstorbened,
von ihren Kindern in den Ferien ihnen oft genannten Lehrer,
emem geschichtlichen Bericht iiber die Schule, einer geographischfen,
botanischen, kunstgeschichtlichen Skizze iiber den Ort und sein®
Umgebung, Gber eine Schiilerreise und andere Gegenstinde meb¥
die ‘wegen ihres Umfangs im Jahreshericht keinen Platz haben
und daher oft als Beilage verdffentlicht worden sind und 10C
Jabr fiir Jahr allenthalben i dieser Form vorkommen, el
Interesse entgegenbringen sollten, wird doch im Ernste niemal

%‘a"b‘*}l, der mit diesen Verhiltnissen vertraut ist oder veg‘sucht
Hat’Ms}-ch 0 sie hineinzudenken. Damit fallt auch der HlﬂWells
bl ttl‘l‘llers (2. 2. 0.8.24), dor fir solche Dinge das ,LOk?
Bgl s den geeigheten Ort und Ersatz fir die entbehrlicher
wzl agen vorschligt. In wieviel Hinde kime das? Jedenfalls a0
nigsten in die Hinde derer, die solche Mitteilungen am
\
g:{ge!;ig;e ﬁt'{itte Threr Jugendbild“ﬂg auch dadurch Ausdruck geben, ‘,I“B B::O
Dio Binglings o *" 12br6ingen dor Abhandiungen goradeza ,aboanior®®
— ein 5 Ee kommen irgond einer wohltitigen Stiftung der Schule 2%
ﬂ(:l fal(;xneuswerte.‘z Beispiel fiir anderel do
gerade dieser G 11. schlesischon Diroktoren-Vorsammlung Wiy
geriickt; vsell Gesichtspunkt von don meisten Rodnorn in don Vordorgrs?
» VB dio Varhandlungon (Ny, 113), bosondars S, 236 F
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ndtigsten haben, nédmlich der auswirts wohnenden Eltern.
Dazu kommt noch, daB solch ein Lokalblatt?) nicht Platz genug
hat, alle diese Dinge im ganzen aufzunehmen, und diejenigen,
die auf das Ergebnis ihrer Arbeit etwas halten und wiinschen, daB
sie auch auBlerhalb bekannt wird, es sich schwerlich zur Ehre
rechnen werden, sich an solcher Stelle gedruckt zu sehen. Auch
6ffentliche Vortrige von .Lehrern vor dem Publikum des
Ortes?), so niitzlich sie sind und so erfolgreich sie hier und da
gepflegt werden®), konnen z.T. aus denselben Griinden aus-
fahrlichere gedruckie Mitteilungen aus dem Kreise der Schule
doch nicht ersetzen. GewiB wird nicht alles, bei weitem
nicht, was auf diese Weise in guter Absicht verbreitet wird,
williges Entgegenkommen oder auch nur oberflichliches Interesse
finden; die Indolenz 13Bt ja oft sogar sehr tiichtige wissenschaft-
liche Werke oder wohldurchdachte, praktisch durchfiihrbare
organisatorische Pline grofien Stils gar nicht oder nur langsam
zu jhrem Rechte kommen. Aber ich denke, daf man es hier
mit der Riickertschen Weisheit halten sollte, die vor nun bald
zwel Jahrzehnten Paulsen seinem System der Ethik vorsetate,
»daB doch dadurch an manchen Mann wird kommen manches,
wovon er sonst gar hitte nichts vernommen*,

Dazu gehort iibrigens, was ich noch bemerken mochte, dafl
mit der Verteilung von Abhandlungen, die sich nur irgend
fir die eben bezeichneten Zwecke eignen, in der Schule nicht
S0 tiberaus sparsam, man konnte fast sagen knauserig verfahren
werde (dgl. bei den Jahresberichten, s.II3), wie dies ja
wohl in den meisten Austalten immer noch geschieht. DaB nur
die Schiler der oberen Klassen die Beilagen erhalten, hitte
einigen Sinn, wenn sie wirklich nur fir diese bestimmt waren‘.
Wenn aber einmal der Zusammenhang von ,Schule und Haus*

—

) Fiic griBore Stidte wiirde der Vorschlag noch weniger passen.

I welehor der Dutzende von Zoitungen sollte — ganz abgesehen wieder
von der Raumfrage — die Abhandlung verdlfentlicht werdon, um gerade
digjenigen zq erroichon, fiir die sie in orster Linie bestimmt ist? — Auch
1t s njcht jodermanns Sache, sein Manuskript mit Schere und Rotstift bo-'
arboiten gy lusson — eine an sich niitzliche Titigkeit, die aber.das, was der
Wor eigentlich hat sagen wollen, nur zu oft verdunkelt, .
. ") Vgl. Paulsen a a O. (Nr.126) S. 15 (des Sonderdrucks); doe

Telne ich nieht, da8 der Lohrer sich fiir solche Vortrige bez:}hlen lassg_n.
sollte (Miiller §. 24). Dagogen scheint es ein gangbarer Weg, falls fiie
crartige Vortrige tiberhaupt Bintrittsgeld erhoben werden soll (z. B. zur

eokung dor Uukosten wie Hoizung, Beleuchtung u. ) den Erlds ciner

Stlft.““s’ der Schule zuzuwenden, wie dies ja auch wohl schon dfters
gosehieht, 2, B, auch bei Golegenhoit dvamatischer oder musikalischer Auf-

sltlgll‘l“ngen’ die an dio Zoit der loitenden Lohrer oft erhebliche Anspriiche
on,

2. Uber o ¢ Sache vgl. Pietzker a. a.0.
(e, 135) s, 40(3‘“ anderos Bedenken zu

18%
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auch in dieser Beziehung betont wird — und das miissen ja doch
DaturgemdB alle tun, die den Abhandlungen bei der Erfiillung
dieser Aufgabe einen Wert beimessen —, so ziehe man auch die
Konsequenz und gebe allen Schilern die Schrift in die Hand

zur Mitnahme an das »Haus®, schlieBe von mehreren Briidern -

apch nicht etwa die. jiingeren aus. Denn ein grofles Haus, in dem
viel Menschen ein- und ausgehen, hat Platz fir mehrere Exem-
Dlare. Geht auch manches den Weg der ,,Makulatur® (ein be-
lichtes Schlagwort hier seit alten Zeiten; s. o. S. 197 u. 6.), das
elne _oder andere findet schon seinen Weg. Nur sorge man fiir
moglichste Verbreitung, Ist der Satz in der Druckerei einmal
hergestellt, so stehen die geringen Kosten, die der Abzug einiger
hundert Exemplare mehr verursacht (an den vielen Kkleinen
Schulen wiren es ibrigens weit weniger), doch in gar keinem
Verhiltnis zu dem Nutzen, der in vielen Fillen gestiftet werden
kann, GroBer ist der wirkliche Schaden, der entsteht, wen?
Iﬁfm.ﬂunflel‘t}%n von Eltern durch Vorenthaltung der Beilage die
Oglichleit nimmt, Dinge, fiir die sie sich viellsicht interessieren
Eurden, wirklich zu erfahren. Auch die Einfihrung und Er-
altung emer Tradition in dieser Beziehung ist gerade wichtig.
di;n sa%(_a nicht, die Eltern kénnten sich die Beilagen ja holen,
W?emgrll mgrf 0. 4.3 Geleg.e nheit, leichte Gelegenheit?) tut hier
boi dun ‘Ji)n eren Fillen beinahe alles. DaB trotz alledem, auch
Abhandl esten Aﬁllsmhten der Behorden wie der Herausgeber you
bleiben ungen, Kille genug ibrig bleiben werden (und {bri3
eben missen), in denen die darin behandelten Gegenstinde dem
erwihnten Publikum kein Interesse abgewinnen oder abge-

Wwinnen konnen, versteht si i d
oh ffallen
gerade von Sch von selbst. Zwar ist es au :

wissenschaftlicher Grundlage“ den Rinwand geltend machen 24

2 . .

flilht?rlriz;’hf % lgonne nicht jeder, wihrend doch schon der Schul—
schaftlich sé st auf allen Stufen tiglich daza notigt, Wissen~
vorzutra o e&.{ensgande ldar, leicht faBlich und in der Form
heute faiin” 11'13 ihnen gemif ist, Aber einmal ist ja gerade
der ganzenuia“a en den Stiaten, demen die meisten Widersache!
eramme mnch.tung angehoren, keiner mehr gezwungen, Pro-'

zu_schreiben, upd gp grofieren Anstalten, denen DU

der dreifihrige Tor ,

s:{chderel“]l?hngel Turnus zugebilligt worden ist, kommen nun selbst

gar ni,chte esh sonnten und mochten, nach menschlichem Ermessen

erreicht mewt daan, es soi denn, daB sie das biblische Al
o Voraussetzung wuB freilich auch bei dem meister

\

s n vor fiinf Jahrzehnten in Hhnlichem Sinne V0P
ichten sagte (s_: 0. 8. 190), gilt ochenso wie fiir. dl(l;:z
die Abhandlungen, wenn 816
ietzk wahren,

or a. a. 0. (Nr. 135) §. 409,

ulménnern gegen ,,populire Darstellungen auf
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dieser Arbeiten immer sein, daB sie wirklich auf wissenschaft-
lichem Grunde ruhen, daf der Verfasser den Gegenstand nach
allen Seiten hin griindlich beherrscht und der Kenner wenigstens
merkt, dal iberall aus dem vollen geschipft wird. DaB} solche
Arbeit ,auf die rechte Weise zu tun, auch ein Verdienst und
eine Kunst ist“ (s. 0. S. 139), wurde von den Behorden selbst
vor mehreren Jahrzehnten schon anerkannt. Und da ,die Scheu,
die Wissenschaft zu popularisieren,” auch ersten Universitits-
lehrern seit einiger Zeit geschwunden ist, braucht sich der ge~
lehrte Oberlehrer solcher Tatigkeit wohl auch mnicht mehr zu
schimen. Auch kann diese ,,Kunst* doch wohl geiibt, ent-
wickelt werden, wenn der Zweck der Sache ein so guter ist.
Man ist sie im allgemeinen noch nicht gewohnt, wenigstens
nicht der Anfinger im Lehramt, dem nichts schwerer fillt, als
einen Stoff, den er sachlich durchaus beherrscht, nun auch in
klarer Form vor Schiilern mittlerer und oberer Klassen darzustellen,
z. B. in der Geschichte. Auch die Zuriickhaltung, die manche melgr
auf rein gelehrte Forschung bedachte Schulmdnner noch gegen die
schriftstellerische Behandlung von Schulfragen, didaktischen, organi-
satorischen, schulgeschichtlichen u. 4. beobachten — als wire das so
etwas wie ein unehrliches Gewerbe ——, ist nicht mehr gerecht-
fertigt, seit auch diese Dinge in immer methodischerer Weise be-
handelt werden; sie erfordern, meine ich, umfassende Sachkenntnis,
Literaturstudium und Kritik mindestens in gleicher Weise wie
rgend welche Aufgaben eines engeren Fachgebiets, sind aber quch
darum oft viel dankbarer, weil es gerade hier noch za.hlrelch.e
Stellen gibt, die bei weitem noch nicht so erschopft sind, wie
gewisse Fachgebiete, in denen neue Ergebnisse von w1rkhch
bleibender Bedeutung schwer zu gewinnen sind. Solche, die auf
anderen Gebieten griindliche Arbeit gewohnt sind, konnen sich
ein wirkliches Verdienst erwerben, wenn sie die Sohdltat.der
Forschung auf diese Dinge iibertragen wollten, die allerdings
hﬁ‘}ﬁg unter dilettantischen Versuchen zn leiden haben, sogar 1n
citschriften, deren Uberlegenheit den Programmen gegeniber
man oft gern betont hat').

——

. 1) So geschieht es z.B., daB gelehrte, au griindliche Arbeit gerhnlfe
Ma,nﬂel‘ mit einer gewissen Genugtuung erkliren, sie lisen ,,pa(}:{gOgls'che
Oltschriften grundsitzlich nicht. Ganz unrecht haben sie freilich nicht
Wenn man das Kind aueh nicht mit dem Bade ausschiitten soll), und be-
Souders das Rezensionswesen (oder besser gosagt, ~Unwesen) zeigt,
scheint mir, in manchen dieser Blatter einen Tiefstand, der kaum noch dzu
Unterbieten ist. Ein pagr allgemeine Redensarten, AnJesen dor Yorre d%
Slniger ags dem Zusammenhang gerissener Stellen, ein paar wohlwollende
oer auep absprechonde Bemerkungen — und die Rezension selbst tiichtiger
: tke, dio oin gewissos Studium erfordern, ist in einer .SP“““G,Z“"’ fertig,
2 10 Erstaunen setst, Die Verleger drucken dann einige, wiederum ‘;“S
M Zusammonhange (falls oin solcher vorhanden war) gerissene Stellen
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. 7) Ich meine nun aber auch nicht. daB der Gesichtspunkt
»Schule und Haus“, wenngleich er der vornehmste is’E der
c¢inzige sein soll, unter dessen Zeichen in Zukunft das Pro-
ﬁiﬁﬁ?stg_“‘t zu stehen hitte. Vielmehr scheint mir auch heute
von 18;431 lillmi’p a{gg die Meinung des preuBischen Organisators’)
1875 wie 1880 4 6 wic der osterreichischen von 1849 und
handlungen auch fl_{rchaus zu Recht zu bestehen, daB die Ab-
an h(")hegren o 1ur Lehrer upd .Gelehrte, was ja die Lehrer
zum groBen Te‘.‘l en Py trotz kiirzlich erfolgten Widerspruchs —
sind, d. h. also :}Zl ch ,auch sind, eine niitzliche Einrichtung
kationen geben l_f%gen elt auch zu rein wissenschaftlichen Publi-
Standpunktge ein tonnen, A2 daB sie sogar — was manche vom
hren werdon l__es tbertriehenen StandesbewuBtseins nicht gern
schaftlicher Weit _manghem Lehrer direkter AnlaB zu wissen-
Schule zugute i{f‘arbelt werden diirften, die doch wiederum der
Programm ehar(;me’[ zu deren hergebrachten Einrichtungen das
Freilich wir%l . ch komme auf diesen Punkt noch zuriick.
gebiete, bei dene m. E. auch hier heute gut tun, die Wissens-
selbst l;ei weitl . oin Zusammenhang mit der Arbeit der Schule

'exzigsiem Standpunkte nicht mehr zu entdecken ist,

80 weit ausz . 1 :
weniger E:&Sxfg:;?c?é aisalv G(I{Offentllchungen aus ihnen, besonders
anderen Stellen erfo]geilb - den Abschnitt B), ebensogut auch an

dabei auch e . kﬁ“nel!- Nicht zu vernachlissigen ist
meine die Ricksrey r L5¢h- finanzieller Gesichtspunit, ioh
Gemeinden, die v ?u.t‘ die IYlf}gistrate der vielen kleinen
Druck einer ,Abhan(;ll: lelcl-]t williger sind, einen Betrag fiir den
ibren Etat Billzuste]lenng In angemessenen Zwischenriumen in

— besonders bei den zahlreichen An-
M

zZusammen mit eini i

Wissen nun gonau, gsx?asz esl‘tungsausschnm(”‘ ab, und die Durchschnittslesor

o5 selbst nicht zu logey, IGBI“VOH' dem Buche zu halten haben, und brauchen
. ticklicherweise gibt es auch noch Zeitschrifton

Philologische z. B., gjo
sionen, die Wochen ode:nl‘(}?s verfahren; abor das sind doun oft auch Rezen-

gowthnlichen Schl . onate ernster Arbeit darstellen, die den Kritikr
einmal, mit Temp:gﬁen;chf. zusagt.  Wilhelm Schcrex?’ glaube ich, suptd
(ich woi nicht, ob di: S?ell? ll}l,me": aber m, E. durchaus trolfond ctwa 50
ich kaun, dio roho Ansichs. . L5CNAWO godruckt ist): ,,leh bekiimpfe, WO

wiirden, , , , age » als ob Rezonsionen nur fir den Tag goschrichon
sio im Diensto dﬂ:"&:ﬂ‘“‘i"f“’" kinnen eine Menschenszglelsgieggelﬂ, wenn
Wwenige sind dag heutexr elt und Gerechtigkeit goschriebon sind*. Wio
ezension kurz soin myg m schwierigston st dio Aufgabe, wenn die

8sprochenen Werke 4 ’babf’," doch die Hauptaufgabe, ,,0in Bild von dem
esentliches heraugzoy li"e en% orfiillen soll, Hier, wo es darauf ankommty

erk gohort, worin g shen, den Zusammenhang zu botonen, in den das

auf welgher Wege d(i’m Fortschritt {oder auch Riickschritt)’besteht oder
orkennt may gy ehesteser, Wein nicht erreicht, otwa zu suchen Wire
o, 0b ein  griindliehor I{’ennor, dor die Wabrheit

Sucht, hintep gop g
: er Sache steh
noch " Ache stoht, o A )
ime Ginnermigne annil;unt(1 or oin seichtor Gowerhotroibender, dor oft

Vel o, 8, 264, Z,10 v, o,
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stalten i. E. —, wenn sie wissen oder einsehen lernen, daf§ Ab-
handlungen der oben (S. 274) bezeichneten Art der Schule und
ihrem Interessenkreise wirklich etwas zu geben haben, wogegen
man es ihnen nicht verdenken kann, dafl sie sich wehren, Geld
fir Arbeiten zu bewilligen, die tatsichlich — wie selbst vor-
urteilslose Fachminner zugeben werden — aus diesem Kreise vollig
herausfallen (s. a. oben S. 198 und S. 225). Das ging vor 60 und
30 Jahren noch, heute geht es nicht mehr. GroBe Staaten, auch
groBere Stidte, konnen und sollen in diesen Dingen die ver-
schiedensten Krifte frei walten lassen, wofern nur tberhaupt
Tichtiges geleistet wird, und sie tun es auch, wie besonders das
Beispiel Preuflens, Bayerns und Osterreichs, auch mancher Stadt-
gemeinde, besonders Hamburgs, zeigt; da kann ein jeder zu
seinem Rechte kommen, der Spezialarbeiter, der nur der Wissen-
schaft dienen will und an dem Beifall weniger sich geniigen
lassen muB, und der populire Darsteller, der auf solider Grund-
lage weitere Kreise zu interessieren weil, und in der groBeren
Menge der Produktion. gleichen sich die Leistungen der ver-
schiedenen Arten wieder aus. Einer kleinen Gemeinde dagegen,
die oft schon Not hat, die allerdringlichsten Ausgaben fiir ihre
hohere Schule zu leisten, muB es erwiinscht sein, wenn die
Gegenstinde aus einem Gebiete genommen werden, dessen Be-
deutung fiir die Schule auch schlichterem Verstindnis nahe ge-
bracht werden kann; und es liegt andrerseits, eben bei der Be-
deutung, welche die Sache mindestens fiir einen Teil der
Interessenten hat, sehr viel daran, daB gerade die kleinen Ge-
meinden dafiir gewonnen oder auch wieder gewonnen werden.
Es ist kein erfreulicher Zustand, wenn uns in dem ersten (vor-
bereitenden) Teubnerschen Verzeichnis (s. o. S. 170 Nr. 2) Jahr
fiir Jahr bei zahlreichen kleineren Anstalten, besonders in dgr
Rheinprovinz, immer nur das lakonische ,,Schulnachrichten:‘ in
ganzen Reihen begegnet; haben die Patrone dieser Schulen simt-
lich den Sinn fir die Bedeutung der Sache fir ibr Publikum
verloren, oder diejenigen, die in erster Linie dafiir einzutreten
berufen wiren, die Direktoren dieser Schulen selbst? Geht man
der Erscheinung auf den Grund, so wird man ihn, meine ich, meist
wohl hiufiger im MiBtrauen gegen eine niitzliche, aber vielfach
ehen nicht mehr in der rechten Form behandelte Sache finden,
gelegentlich vielleicht in mangelnder Kenntnis ihres wirklichen
Nutzens, als etwa in finanzieller Unfihigkeit. Alle_Jahr&_a braucht
es ja doch nicht zu sein, schon mit Ritcksicht auf die geringe Zahl
der Lehrer an solchen Anstalten. Coo

Nach dieser Erorterung der Bedeutung, welche die Bei-
lagen zu den Jahresberichten auch in Zukunft noch haben
konnen, in erster Linie fir die Beziehungen zwischen Schule
und Haus (@ und ), in zweiter fir Lehrer und Gelehrte (7),
gohe ich zur Besprechung des Imhalts iiber, der am ehesten
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geeignet sein diirfte, ihnen diese Bedeutung je nach ihrer Be-

summung fir einen Teil dieser Kreise, nicht selten auch fir alle,
weiterhin zu sichern.

b) ZweckmiBiger Inhalt.

. Es.kann natiirlich nicht die Aufgabe dieses kurzen Abschnitts
sein, diese Frage auch nur einigermaBen erschopfend zu be-
antworten; es konnte einer mit Benutzung der ausgebreiteten
Kenntnis der Programmliteratar aus Deutschland und Osterreich,
die er selber hat, unterstiitst durch die Programmverzeichnisse
aus al.ter und neuer Zeit (s. 0. S, 109—118), gefordert durch die
zahlreichen ‘Programme, die er selbst im Laufe von Jahrzehnlen
gesammelt und gelesen hat, an der Hand auch der reichen, wobl-
geﬁrdneten und leicht zugénglichen Programmsammlung seiner
chule oder einer groBeren Bibliothek ein anschauliches, durch
wagh%h“ viele individuelle Ziige belebtes Bild von Zielen und
silrlxdgaugg’ wie sie hier gelost worden sind, wie sie nicht zu losen
recht ef ex?tll"} 1518 in Zukunft geldst werden konnen, entwerfen —
selbst (%ie sim}; f“?d’ eme Aufgabe fir eine Programmabhandlung
Xonnte Ichc .ﬁml;]t. auf mehrere Abschnitte und Jahre verteilen
leicht etwas le Kl eI nur einige Andeutungen geben, die viel-
manche Deside}l rt lf}‘ung_ der Sache beitragen konnen, auch auf
Programmabh r;iif Inweisen, die sich gerade in Form einer solchen
als an jederagnduerrlg;x lélt]dll zwa}' llh for, Basser und zweckmAliger
i " elle, erfiillen lassen.
®) Lunichst fix Schiiler, inshesondere der oberen, vielleicht

aber auch gelegentli A
Abhandl?xnggeﬂezgméi'zh schon der mittleren Klassen. Je enger die

Arbeit der Schule selb i onnen
um ¢ st ankniipfen konnen,
(eige nst(iicl?esssi;ré (i&esonders die sogenannten ,,ethiscl:len“ Ficher
Religion, Deutsch as(; allel), d.}. also im gewshnlichen Sinne
Heimatk’unde E : esc}.""hte, auch wohl Erdkunde, wozu die
dazu bieten. Eg g dw‘.’ltesfen Sinne — kommt, konnen Anlal}
haben und doch ;[nh die Ficher, welche die geringste Stundenzabl
fordern sollen ch t.l-ge Aufgﬂbeﬂ geistiger und sittlicher Bildung
Geschichto i bl er {berreiche Stoff der Kirchengeschichte, der
¢ Uber ral\:?t, der _deu:cschen Literatur und Sprache z. B.
werden, wie dep f.! pen Zeit nicht immer so eingehend behandelt
Erliuterang des -r sein Fach begeisterte Lehrer gern mochies
den kla:;%::}fhchen Lehrstoffes (ebenso wie bei dem Unter-

aus der Kunst — o Sgl‘ac}len) durch geeignete Darstellungen
mitzlich, erforert "1; verninftigen Grenzen — ist notwendig und
sie frucl,ltbar we d aber doch auch wieder eine gewisse Zeit, wenu
rima, bej denelf;-eﬁt soll, Dazu kommt dann noch gerade in der
sicht auf Qag Exalgﬂ vollanstalten in der Selunda, die Jeidige Riick-
prisent liegen souen’ bei dem doch auch ein hestimmtes Wissen
ehrers, Benutzune Hier hieten nehen privater Anregung des
2ung der Schiler- yng iy geeigneten Féllen auch
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der Lehrerbibliothek durch die Schiiler die Programmabhandlungen
mindestens eine geeignete Unterstitzung. Und sie wird dann
durch den erfahrenen Lehrer in der Form gegeben werden, die
dem Bildungsstande und der Fassungskraft der Schiiler besser
entspricht als die Art mancher populiren, nicht immer auf
ausreichender Sachkenninis bernhenden Darstellung, die ihnen
nur zu leicht irrige oder unklare Vorstellungen vermittelt, oder
selbst rein gelehrter Werke, an die sich frihreife Schiler sehr
gern begeben, obne ihnen gewachsen zu sein. Die bekannte
»@ymnasialbibliothek«?) ist schon in die Liicke getreten und hat
sich auf diesem Gebiete manche Verdienste erworben; aber die
Hefte miissen ebenso wie die der hier auch wohl z. T. in Betracht
kommenden Sammlung ,,Aus Natur und Geisteswelt“?) doch immer-
hin gekauft werden, von der schwach dotierten Schiilerbibliothek
oder den Schiilern selbst, wihrend sie die Beilagen umsonst er-
halten, die im besten Sinne aufklirend wirken konnen. So firchte
ich z. B., daB fiir die nicht leicht kurz darzustellende synkretistische
Bewegung der ersten christlichen Jahrhunderte (Ebioniten, Gnostiker,
Manichéer), die fir das Verstindnis der Entwicklung der katholi-
schen Kirche von so groBer Bedeutung ist, im Unterricht nur
wenig, manchmal auch gar kein Platz sein wird. Abschnitte der
griechischen Philosophie, soweit sie das Verstindnis der Plato-
lektire fordern konnen, aus den Altertiimern u. s. f. wiren weitere
geeignete Themata. Besonderen Wert mochte ich aber auf die
Weckung und Stirkung des Heimatgefiihls im weitesten Sinne
legen, einen Gegenstand, fir den das ja auch in zahlreichen
Schulen vorhandene Buch von H. Conwentz (Nr. 147) so schone
Anregungen geboten hat. Auf dem Gebiete deutscher Kunst,
kirchlicher wie profaner, Sprache und Sitte kann den regsameren
Schillern vieles geboten werden, was ihnen fir ihre geistige Rich-
tung, ja fiir ihr ganzes Leben von Nutzen sein kaunn, wenn die An-
regungen von einer kraftvollen, mitten in der Sache §tehenden
Personlichkeit ausgehen. Besonders in den zahlreichen Mlttel: und
I_(Ieinstiidten ist Gelegenheit dazu, auch in manchen Grofstadten,
in denen die Schiler und leider auch viele der Erwachsenen In
der Hast des Tages an Dingen achtlos voriibergehen, die zum An-
schaven, Nachsinnen und Eindringen einloden. Freilich wissen
N\

1) Herausgeg. v. Hugo Hoffmann, Giitersloh, C. !Bertelsmann, bis An-
fang 1907 schoi E,:13 Hefti (z. T. in neutn Auﬂageq’); die neuestens H}?e be&
trolfon (41) die Religion der alten Griechen (Heinr. Wolf), 1,80 /&, un
(43) Sokratos (BEdm. Lange, der schon Xemophon vor einlgen g;hfnz e-
handelt atte ; vgl, Jakwesb. d. Plil. Perains XXX [1904] 8. 8098 = Z. /.
4 GIY, LVIII) 1 /4; von don friiheron Hofton ist das iiber Die 70mz}.§c hen

ensanlagen i Doutschland und das Limeskastell Saalburg von1 ; (;'?/72
f:bhglllze Kiirzlich in 2, Auflage erschienon (19065 VII, 115 8, 1,

' . 3 0 .% ; . oe
{i %) Erscheint bei B. G. Toubnor in Leipzig, sohon ibor 100 Bindchen
i Loinw, jo 1,95 ¢, in Loder 2,50 /).

Q



282 Programmwesen und Programmbibliothek d. hih. Schulen,

auch manche unserer Kollegen am Nordpol und auf den Hoch-
gipfeln der Alpen oder in Sizilien und Tunis besser Bescheid als
in den zahlreichen Denkmilern deutscher Vergangenheit, die uns
In vielen nnserer dlteren Stidte entgegentreten. Im allgemeinen
denke ich hier weniger an die Malerei, deren Verstindnis den
Jungen Gemiitern in der Regel noch ferner liegt, als an die ge-
waltigen Zeugen der Architektur in Stadt und Land, von deren
GroBe und Bedeutung ihnen schon eher eine Vorstellung gegeben
werden kann. Alte Dome (Aachen, Mainz, Worms, Speyer, Lim-
burg, Ulm), Kloster (Bebenhausen, Maulbronn), Ruinen (be-
sroq_ders nicht restaurierte) von Burgen, Kapellen und
Klostern (Rheinfels, Bacharach, Heisterbach, Chorin), Rathduser
und an({ere Profanbauten (Braunschweig, Hildesheim, Roten-
burg, Minster, Libeck, Wismar, Tangermiinde), michtige Tore
(Stendal, Neubrandenburg), schone Brunnen (Augsburg) u.4.m. —
{1_1}(1 vieles ﬁndjst man ja an einigen dieser Orte vereinigt —
ionnen die Schiller, auch manche Eltern der ,,gebildeten Stinde®
auf diese Weise besser kennen lernen als aus groBeren Kunst-
geschichten, die mit jhrer Fille von Stoff, so trefflich dieser in
Sachhgher_l}ezwhung sein kann und in mehreren bekannten Werken
3‘10}‘_1“’ Jungere wie dltere, zunichst unkundige Gemiiter leichter
“31;‘17:]?;}‘:“ “lls fordern, auch wohl wmeist mehr durchblttert als
N Vge esen werden. An kleinen, abgeschlossenen Bildern
Ergtoons :rgang_enhelt, die unter giinstigen Umstinden planmiBige
Simts ll\inl mtlzht ausschlieflen, konnen hier den Schiilern be-
bractt werdr(mae der Entwicklung in einfacher Weise nahe ge-
W klien ffb}},dsolldaﬁ die spitere Lektiire grofBerer Werke ihnen
Hedolhas ~<_)r erhu_;h werdex} ka.nn. Allbekanntes (Sanssouch
Mitte] ‘;c’,nktsa(i{!lch und rdumlich weit getrennt) oder grofBere
seien DI:\I‘ ervﬁ}& ln, Narnberg, Dresden, Minchen, Wien, Berlin)
kleinere St“dta 0, um zu sagen, daB es zweckmiBiger scheibt
- Sch("ma ¢ oder Einzelheiten aus ihnen, die manches Alie
punkds soleh autll)h noch in alter Umgebung zeigen, zum Mittel-
oft barban?sif arsw““{{%en zu wihlen als groBe, die mit ihren
fag o mac en Gegensitzen von Alt und Neu — so notwendis
sich ja schog };— well eher verwirren, Manche Lehrer lassen
vereinigende Keute nicht nehmen, ihre Schiiler in die ein Vieletle!
2 den enn unstsammlungen ihrer Stadt oder — noch besser —
! genannten l&eigll:mﬁlern selbst zu fithren, ihnen :i\uch dl;rs‘

kostet viele 7arC DUED zU zeigen und zu erliutern. Aber
nderen. 5y don's dle nicht immer yorhanden sein wird, YOI
Auf die bezeichp tac ¢ liegenden Schwierigkeiten zu schweigen:
in Untersisty n?xre V&;else kann den Schiilern manches, was 51°
: gelegentlich kennen gelernt haben, noch a-
é'den.R Dazu gehoren z. B. auch ggwaslt;gle
burg, Ko X er Romerzeit (Trier, Andernach, 532
6 Roblenz), - dio Stdtten, an den(en groBe und gute
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Menschen gearbeitet haben (Bonn, Erfurt, Wittenberg,
Weimar), das reizvolle Schwabenland, in dem Uhland lebte
und webte, mit seinen Bergen und Burgen, Kléstern und alten
Stidten und Stadtchen und der ganzen Fille geschichtlicher Er-
innerungen. Und auch das von unseren Landsleuten des Westens
so gern verachtete Ostelbien hat bier manches zu bieten. Fir
mich wenigstens gehort eine vor Jahren in sonnigen und milden
Oktobertagen unternommene Fahrt nach Danzig mit Oliva, Marien-
burg, Thorn, Konigsberg, Tilsit, Memel, der Kurischen Nehrung
und den ostpreuBischen Seen zu den schonsten Erinnerungen.
DaB} solche Darstellungen, die den Schiilern das aus eigener An-
schauung Bekannte verstindlicher machen, oft auch das ibnen
durch ihre Lehrer an Ort und Stelle bekannt Gemachte, aber
2. T. wieder Vergessene oder unklar Gewordene ins Gedéchtnis
zuriickrufen und in Zusammenhang bringen, niitzlich sein
konnen, wenn sie in der rechten Weise gegeben werden, dirfte
wohl niemand bezweifeln, der iberzeugt ist, dal} kein Schiiler
einer hoheren Lehranstalt die Hochschule beziehen oder in einen
praktischen Lebensberuf treten darf, ohne wenigstens etwas von
diesen Dingen vernommen zu haben, die ihm Land und Leute,
Sage, Geschichte und Literatur seines Volkes in ihrer Beziehung
2w Kunst zeigen. Und mogen die reinen Fachgelehrten unter
uns auch scheel sehen und vielleicht eine Profanierung der Wissen-
schaft wittern, wir diirfen uns nicht irre machen lassen, einen
Weg zu verfolgen, auf den die ganze Entwicklung des Programm-
wesens deutlich genug weist. Man sage auch nicht, dal es an
geeigneten Kriiften fehle. Sie sind da, und manches Tiichtige ist
auf diesem Gebiete schon geleistet worden?®); es verfolge nur emn
jeder die Programmliteratur seines Landes, seiner Provinz! Und
wen diese Dinge einmal ergriffen haben, den lassen sie so0 lelcpt
nicht wieder los, und die Schiler sind fir jede Anregung In
dieser Richtung, wie ich aus eigener Erfahrung weil3, besonders
dankbar. Aber es bleibt noch mehr zu tun ibrig; die Fille des
Stoffes ist groB. So gehe ans Werk, wer immer sich berufen
fiiblt! Und wer nicht, bleibe bei anderem, obgleich gerade jeder
Lehrer der Religion, des Deutschen, der Geschichte sich eines
wesentlichen Teiles seiner Einwirkung auf die Schitler begibt,
wenn er mnicht versucht, nihere Fiihlung auch mit solchen Stoffen
20 gewinnen. Dafl derartige Arbeiten mit wenigen, gber gut aus-
gewihiten und hergestellten Abbildungen in moglichst groflem
MaBstabe auszustatten sind, ist selbstverstindlich. Zu schwer sind
Sie Ja nicht zu beschaffen, jedenfalls leichter als die in den zahl-
reichen — iibrigens von mir hochgeschitzten (s. u.) — Beschrel-
I Ab

1 ot : 4 Programme, das in Ab-
schnitt) CDa(fie::,glqz‘&;:sh :»;gebgnuigtf w\s?illl'(}t?lgm Les%r auch fiir diese Stofle
Manchon Beityag bioten.
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bungen von Schulbauten, die besonders Aufnahmen erfordern.
Sind die Schiiler an den betr. Orten oder in ihrer Nihe selbst
heimisch, um so hesser; aber auch auswirtige, sogar manche
Lehrer, konnen durch solche Darstellungen wohl angeregt werden,
teils daB sie Dinge, die ihnen selbst noch weniger geldufig waren,
kennen lernen, teils daB sie veranlaBt werden, sich nun el‘nl-
gehender damit zu beschiftigen und auf ihrem Lokalgebiet sich
an dhnlichen Leistungen zu versuchen. Wollen die Verfasser, (]l(f
sich auf bestimmten Gebieten als wirkliche Forscher fiihlen, aufser
der Kunst eigenartiger Darstellung des von Fachmz‘im}ern erar-
beiteten Materials auch neue Ergebnisse eigener Studien bieten,
S0 steht dem in der Form von Anhiingen, Anmerkungen ?), Ex-
karsen ja nichts im Wege.

Auch Schiilerreisen mochte ich in diesem Zusammenhange
nicht unerwihnt lassen. Ich meine freilich, daB sie nicht aus-
schlieBlich oder vornehmlich als Turnfahrten aufzufassen und dem-
gemdd nur in die deutschen Mittelgebirge zu lenken seien (bis in
die Alpen soliten sie sich fir norddeutsche Schiiler iiberhaupt
nicht erstrecken), sondern in geeigneten Fillen auch durch Wande-
Tungen dorch einen kleinep Kreis deutscher Stidte, z B.
der oben (S, 282) genannten, wohl zu ersetzen sein mdochten:
Fiir Rom ung Neapel sind junge Leute von 18 Jahren mnoch nicht
reif genug, so gut auch die Absicht bej solchen Reisen war gnd
S0 sachkundig sie von einem ausgezeichneten Gelehrten geleitet

worden sind?); und wie vielo gerade der Besten miissen da zuriick-
bleiben! Reisen dep genannten A

strengend, wegen des MaBes der
und vor allem billiger; 3-—4 Tage

! das richtige MaB, die Herbsiferien oder gelegentlich
(besonders in West- und Siiddeutschland) auch wohl schon die
Osterferien die

. geeignetste Zeit, dem ablighen Pfingsttermine mit
all seinem Trybe] und den

Dicht immer erfreulichen Bildern weit
vorzuziehen, Die Zahl der Teilnehmer, die nicht zu grof} sein
darf, wird sich ja auch hier in mifigen Grenzen halten; aber ©5
ist andrerseitg leichter, ejpe Teilung vorzunehmen, als bei jenen
unter erheblichen Kosten (trotz aller ErmﬁBigungen) unternommenen
Auslandsfahrten, bei denen aych — ganz abgesehen von den oben

o der Anmerkungen, wie sie sein sol(llc?
ich von sinem Forscher ersten Ranges, -ce
inen grofen Wissenschaftlichen Werken in ausgiebiger Weis
rreiche Fingerzeige erhalten, von dem neuen GeneraldlrcktIoIII‘
hek zu Berlig Ad, Haruack; vgl. Zibl, f. Bibliotheksw. XX

) » haben wir kiipg]
sich ihrer {q s

bedient hat, leh
dor Kgl, Bihliot
(1906)2 8, 518,
) B 2 B. Brnt Horrmanp Eine Schiilorreise nach Rom, Progr
Balrlfln, Priny Hoinr~G, 1900, 3¢ S, ’iibl'igens fiire Lle;ll't)l'; dio, ohno Fach®
golehrts 2y Sein, nach Rom gohep wollen, oine niitzliche Anrogung,

vor R. Ullrich, 285

angefiihrten Griinden — die Verantwortung %II"]d::El uond(flE?;bl;eis
gleitenden Lehrer ei(;le lvti)elnefluS%;?fB(t?ﬁ:'Stéin P?o gramm, byt
ieder einen dankbar in Pro
i?al;ler:el‘"’:lezu dauernder Erinnerung auch in spaterl;i;l‘l?ggn,n i((]:l?tle:(;
die nicht dabei waren, zur Erweckung der — pex d]e Ry
schwer zu befriedigenden — Lust, Eltern ﬁutl) Jur Anregung
lehrung, Lehrern, die es noch nicht vel"'sucgt aditlll,tschen oee
und vielleicht zur Nachahmung. Fir end' e et
brauchen solche Reisen iibrigens nicht unbe l“ndb Bx?aunschweig
werden! Bei den Wanderungen durch alte S(}a te:i or Sprache,
z. B., konnen auch Freunde dgr Volksku.n e,Rlclmung fndon.
ihrer Bedeutung und Entwicklung, 1hr§ gem o ieg.
oy, den Suralennamon, elt Gegen.stﬁ\n de Betrachtung zu-
lich (in Gestalt einer Lehrprobe) eine anziehen e yt.
teil geworden ist'). Auch hier bieten sxch,wﬁ‘f.che Exliuterungen
gaben fiir Programme, in Ankniipfung an sprac _11 fos Soiton dert
im Unterricht und zu ihrer Erginzung ubell wic l;ag o
schen Volkstums ausfiihrlicher zu hande pl; onfen. ist selbst
wissenschaften nicht ausgeschlossen blei egben ein:z Fills von
verstindlich; Geologisches, Flora und Fal}naFg O on Prosrammen
Stoffen an die Hand, die auch schon oft in og; O o hiar
in allgemein verstindlicher Form behandelt ?'vl;)rl o Gt
nicht Fachmann bin, muB ich es andern tberlas érzubeugen——
zu dullern, mochte aber — um Miﬁ.verﬁtandn1s;zr;e;lchneten ek
ausdricklich erkliren, daf sie mir fiir der‘l"h-licher hehandelten,
ebenso geeignet erscheinen wie die obe2€u§f]l;e;en'
die mir nach persbnlichsr Elrflallllgliftlgdg: f}le ilag?an beschaffen sein,
ie soll nun der A e foune vom
um a‘?l)chvgleen sEltern, den ,gebildeten®, die ]enilegf:t%?xd%, die
Jahre 1824 im Auge hatte, wie denen ..aus.hdemt dem ,,Publikum*
das Gros der Schiilereltern bilden, und ber daal;p ‘hr Interesse ,am
und ,,weiteren Kreisen“ etwas zu geben‘, d erhalten kann? Wer
Olfentlichen Unterricht* wecken und dauern wiuBerte) Ansicht
ge (in bewg auf dic Jahresnghée 128): daB sich das
Stemplingers teilt (a. a. 0., Nr. 148, " sir dio Dinrichtungen
groie Publikum, auch die Masse der Lltern sserlicher Optimist
fer Sl interessirL..., kann nur oin 'u(IllveIVZisuch aufzugeben,
glauben®', wird freilich am besten tun, je e(]n'hlichen Verhiltnisses
der die Anbahnung und Festigung eines ge .E‘ wird gute Absicht
pischen Schule und Haus beaweckt, | Gev;xt (iibrigens nicht blo
hier oft verkannt, auch Vertrauen getiuse lie . unverbesserlichen
oo clen der Eltern); das wird aber ich auch der Verfasser
Optimisten unter den Lehrern, zu denen

e———

ig). Bine Vertretun
Y) Vgl. 0, Schiitte (Braunschweig), \/ trotungesty
g"]f{"”%b"'? u. Lokrgdnge XX (1907, Heft 2 —
» 1519,

sstunde in Prima,
: Reihe H. 91)
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dieser Abhandlung rechnet, niemals abhalten di i i
. " ! dirfen, ihrerseits
ﬁ?;chtge{nallls und aus Uberzeugung den notwendigen Zusamrrsxeix-
i fn gWIS.chen den beiden wichiigen Faktoren einer methodischen
Ve%stﬁ eé'?xe ung aufrecht zu erhalten. Ein wesentliches Mittel der
8. 12 n25lgfl;ng werden ja die (auch von Heinr. Miller a. a. 0.
redunge - besonders hervorgehobenen) mindlichen Unter-
Vielen Agnsltla]tzmsf]l}en Lehrern und Eltern bleiben, die bei den
haben (vgl. o eg, 2“’ eme groBere Zahl nicht einheimischer Schiller
setat We;gd.en. - 274), le}del‘ ‘§chq11 durch Korrespondenzen er-
rfabrungenns I;r_lussen.. Die mindlichen Verhandlungen, die iibrigens
cinige Wochenlg mdexst nur an bespimmte »Félle ankniipfen oder
o, wo o vor der Versetzung sich mehren, kénnen in kleineren
freuntischaftl' ls ansassige Eltern mit Lehrern auch personlichen, oft
sten Folgen flin.Verke?]r pflegen, gleichwohl von den erfreulich-
Weiten Vﬂg/'egen egle‘te_tUSem; in groBeren Stidten haben sie an den
Zeit der doch a(uell? _hmfang der Tétigkeit der Lehrer und auch der
lichen Grengen g o Berufe nachgehenden Eltern ihre nati-
er von den bet,r if: };iuch dem schriftlichen Verkehr, selbst wenn
werden sollte, b CUTeIn gern, hiufig und ausfihrlich gepflegt
» Uberall eigen sind, Map st ja neuerdings auf die

verschiedensten Mj
Ittel gekomm i i ir di
chule zy mteressieren°~ ei et hen Shuigens,

'e.in Bedijrfnis doch wohl

anschlieBen iskussi
macht wor ddeerf E;xll)ll(f}l:ussmnﬂz Ja_es sind ernstlich Vorschlige ge-
ausgefihrt?), den Eltern den Zutritt zu den

Schulklassen
Zu gestatten, damit sie aug eigener Anschauung die

Art des Unterr;

terrichts kennen lerpep T
Nl e i i
waweckmifiy und yap lerne MaBnahmen, die zum Teil

; hfahrbar : i

einen groBen Tej \ bar sind, zum Teil auch wieder
nicht b%riicksicgglc} der Elte”.]’ namlich d,ie auswiirts wohnenden,
runde fiir denbeg;z:')a}? e Tageszeitungen aus dem gleichen
d ieneten Zweck nur eine beschrinkte Be-
liern der betr. einen Anstalt, ist
elbst fiir den Fall, daB die auf-
verfait sind. Was aber dabei

(auf die M ] und belletristischen Zeitschriften
iiber Schulverlfi;‘lt?l" 2 0. 8. 22 hinweist) das Pubi?l(:l:(:: vg;lsanderen
180 aufeldirt wird, konnen wir leider noch

tiglich fests i
mehy Jahreéelﬁ{m‘;ffnl? wir lesen, wie solche, die vor dreiBig oder
ihre »Brfahrungonts 0gern auf der Schulbank gesessen haben,
er Grammatj;«r ode:(g} damals Gber den |, geististenden Betrieh
Dtervichts gy best ) ouben e Methodo” des neusprachlioh
Sherer Schylen wﬁBign geben oder sich bellagen, die Zoglinge
Omer genay Begeheiqe I den ,Schlachten der Griechen und
1A%, erfiibren ghep »80 gut wie nichts von der.

Neueren Geschichte
chte,  Solche Belehrungen, dje sogar nicht selten
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von sehr angesehenen Blittern aufgenommen werden und mit dem
Anspruch auftreten, den heutigen Betrieb des hoheren Unter-
richts darzustellen, stiften bei dem Durchschnitt des Publikums
heillose Verwirrung. Behorden, Lehrer und alle, die wirklich
Freunde der Schule sind und an ihrem Wohl ernsthaft Anteil
nehmen, haben, meine ich, dringendes Interesse daran, da} solchen
verkehrten, die tatsichlichen Verhiltnisse auf den Kopf stellenden,
aber gleichwohl gern geglaubten Kritiken dadurch die Spitze ab-
gebrochen wird, daB die Schule diese ,aufklirende* Aufgabe auch
auBerhalb ihres unmittelbaren Wirkungskreises in geeigneter Form
und an geeigneter Stelle so weit selbst in die Hand nimmt, als es
die Verhiltnisse nur irgend gestatten. Wo aber wire dazu ein
geeigneterer Ort als in den Beilagen zu den Jahresberichten, die
allen Eltern der betr. Schule (vgl. . S. 275) in die Hand gegeben
werden konnen und sollen? Kinige Stoffe mehr allgemeiner Art,
die sich fir diesen Zweck eignen, sind schon oben beriihrt worden
(S. 274). Man kann aber, im wesentlichen im Sinne des un-
genannten osterreichischen Berichterstatters?) vom Jahre 1905
(s. 0. S.272), wohl noch einen Schritt weiter gehen. Die
Speziallehrpline einzelner Anstalten, die in neuerer Zeit in
so groBer Zahl erschienen, aber in der Regel fiir Lehrer be-
rechnet sind und in dieser Beziehung ganz gewil viel fruchtba{’e
Anregung geben, kénnen im ganzen wie fiir einzelne Facher in
¢iner besonderen Ausgabe so gefat werden, dali sie auch
Eltern von gewissem Bildungsniveau im Interesse ihrer die betr.
Schule besuchenden Kinder (Knaben wie Madchen) einen gewissen
Anhalt bieten. Die amtlichen, mit methodischen Anwelisungen
fir Lehrer ausgestatteten Lehrpline, deren Ankauf z. B. H. Miller
(a. 2. 0. 12) den Eitern empfiehlt, sind fir diesen Zweck ganz
ungeeignet. Und mindestens sehr vieles von dem, was sachlich
iiber diese hinausgeht und von dem genannten Verfa.sser (_a. a. Q.)
»S0zusagen als Geschiftsgeheimnis* angesehen wird, ist dies
kemeswegs, wie schon die zahlreichen, z. T. sehr fusful}rllchen
und allgemein zuginglichen gedruckten Speziallehrpline einzelner
Anstalten zeigen. Wer lingere Zeit Lehver ist und sein Eltern-
publikum einigermaBen kennt, weil, daB sich darunter nicht
wenige ehrgejzige, auf nachhaltige Forderung ihrer Kinder trotz
beschrinkter Mittel eifrig bedachte Elemente befinden, z. B. in den
Kreisen der miftleren Beamten und Volksschullehrer, die einen
groBen Teil ihrer freien Zeit darauf verwenden, mit “lhl‘en
Kindern zu arbeiten. Ihnen wiirde es, meine ich, nicht unerwunsc‘l‘n
sein, {iber Ziel und Methode einzelner Fécher, _besonders fiir
untere und z, T. auch noch far mittlere Klassen, im Zusammen-
hange unq ausfithrlicher aufgeklirt zu werden, als dies gewdhnlich

— f
1} Vgl. aueh die hiorher gohorigen Bemerkungen mehrore Redner au
dor 17, sehlesischen Diroktoron-Fersammlung von 1897 (Nr, 113).
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auf mindlichem oder schriftlichem Wege geschehen kann, be-
sonders eben in groferen Stidten (s. 0.). Der Anfangsunterricht
im Lateinischen, im Franzosischen und Englischen, gelegentlich
aucb wohl gler. im Griechischen, fir den die Lehrer in Zeit-
schriften wie in Programmbeilagen so zahlreiche Anregungen
finden, konnte fir die eben bezeichnmeten Kreise recht fruchi-
brmger_ld dar:geste]lt werden; der einheitliche Betrieb des Rechen-
unterrichts in den unteren Klassen — es soll immer noch vor-
kommen, daB die kleinen Minner bei jihrlichem ') Wechsel des
Lehrers umlernen missen — kann AnlaB zu 3hnlicher Be-
arbeitung werden; und so wird es moch zahireiche andere ge-
gi)ger:letq ‘Sltoge geben. Die Arbeit ist nicht Jeicht und erfordert
blicksowfe a rfabrung wie Geschick, ist aber doch wohl im Hin-
filhre r‘;\u gn Nutzen in hohem Grade lohnend. Sie kinnte dazu
Arbott au K(_lle notwendige Unterstiitzung des Hauses bei der
Kommts Y/onh' 1dndern mittlerer Begabung segensreich einzuwirken,
Meints zi n e;'n, daB der Schulunterricht durch zwar gut ge-
des Le’hrer:r ) 0“(;6 Zusammenhapg mit der methodischen Arbeit
irichigt wird{n er Klassg geleistete Hilfe des Hauses beein-
teilten: zur. Oy alllch dem vielfach von ungeeigneten Kriften®) er-
lichen Privat :,r astung der Schiller fiihrenden und darum schid-
Zuflucht enun erricht, zu dem als letztem Rettungsanker so gern
werden, v%englmg]iznm;md’ kann wirksamer entgegengearbeitet
das von ihren Kinjer ern von wirklich sachkundiger Seite tber
geklirt werden %em- Geforderte so ausfiihrlich wie moglich auf-
bestimmte allee Schwieriger und nicht ohne Bedenken ist
in Progr gqmemere Fragen der Erziehung, der Disziplin u. &

grammbeilagen, die doch auch in die Hinde von Schilern

kom i A
\men;f‘u r Eltern in aufklirendem Sinne so zu behandeld;
1 3 .
UmfangeE:]sw;’:"b;lslilln{.;end Zu wiinschen, daB die Schiiler noch in weiterem
aus inneren und HulB er geschicht, Jin allen Gegenstinden, bei denen es sich
Jakre hei demselberen[‘ﬁrunden Irgond ermiglichen 1iBt, wenigstens 2 W ol
Mitgohtt Doy :snf._ehr.e,r blml.).eu, der dann, wie m:’ln sagt, mit ibned
ewiesen zu werden ;)m die Sehiilor zweckmiBig ist, braucht nieht erst
licke und methodis oh a8 es auch fiir die Lehrer und ihre wissenschaft-
in anderem Zusammc;: WOlterblldung Dotwendig ist, habe ich schon friiher
(1905 1) 8, 437 my poa080 bomerke (vgl, Jukpd, 1. d. Hass. Altert. usw. X
daB &ltere Lohrer, g nm.).  Bin wesentliches Hindornis liogt hiufip darin
sich z“"ﬁ‘ﬂ‘gesetzi 1le xlr)lele Jakre in ciner htheren Klasse untorrichtet habess
sein Wissen ung [{"g duben, wenn sie Zugunsten eines jiingeren Iiollegen, der
amnen nach langem Warten auch einmal auf einor hohere!

Stufe er
.erproben mgchte, e el
el ist auch fiir sig eip \),{}en Teil ihrer ,Domiinett abgeben sollen. U8

eist gibt sich of echsel ganz erspriofli der roichste
aglczlf ﬁtn;‘,{;},n?s' _ Auch ep ver]ané)t :uéicl;.eussuxt‘;fgafmn. ek
Sachgemil leistey o0 stud. med. oder jur, eine solche ,Nachhilfe™s

ki 0
goschlossen, Ppey, lf"ilnte’ 15t abgesohen von einzolnen Fillen ziemlich aus

orbereitungszeit anon .y Vird Bach abgelegtem I ine zweijihrig®
Dingen lcbeg ot auferlegt, ung hiep sollei g Bxamen olo Jdoreﬂ
: Junge Leute, die in ganz an

0, eine schwiepi .
si 3 schwicrige . A i
od zu golchen Versuchen gu ﬁ?lff&f, ohne weiteres leisten! Jiingero Iiinder
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~daB sie ein niitzlicher Beitrag zur gemeinsamen Erziehung der

Jugend durch Schule und Haus werden konnen. .. DaB sie moglich
sind, wird man aber nicht leugnen. . TR
Man sieht, fiir die Beilagen zu den Jahresberichten ist hier
noch ein weites, bisher wenig beackertes Feld offen. ~Die Arbeit,
die auf diesem Wege in der bezeichneten Richtung geleistet. werden
kann, steht an Wichtigkeit fiir die mdglichst vollkommene Ldsung
der Aufgaben der Schule in Verbindung mit dem Hause.der
rein wissenschaftlichen Tatigkeit, der gleichwohl auch an .dieser
Stelle ihr Recht gewahrt bleiben soll (s. 0. S.278), nicht. nach.
Es ist auch witnschenswert, daB solche Lebver, die lieber auf
den Hohen der Wissenschaft weilen, sich an Programmen be-
teiligen, die der Aufklirung der Eltern iiber Schulfragen zu dienen
bestimmt sind, wenn sie halbwegs Geschick dazu haben und
sich in den Gedanken einleben konnen, daB die geschilderte: Art
der Titigkeit kein ,Herabsteigen” bedeutet, fiir die kleinere
Geister gerade gut genug wiren, sondern nur ein Mittel mehr,
ihre wichtigste Aufgabe, die geistige und sittliche Forderung
der ihr anvertrauten Jugend, so vollkommen als mﬁghcl} zu
losen. Und wihrend die gewissenhaftesten Lehrer, s-owelt sie in
wissenschaftlicher Richtung literarisch talig sind, hier gewohnt
sind, die Feder nur dann anzusetzen, wenn sie im Zusammen-
hang mit der Arbeit der Vorginger wirklich Neues zu geben ver-
mogen und so, wenn auch pur auf einem kleinen Gebiete, - zur
Forderung der Wissenschaft beitragen, wiirde es fir die eben
bezeichneten Zwecke durchaus kein Schade sein, wenn derselbe
Gegenstand auch zu verschiedenen Zeiten im wesentlichen in
gleicher Weise behandelt wiirde, sofern eben Plan und Methode
der betr. Anstalten in der Hauptsache gleich sind. Man muB
doch damit rechnen, daB eine noch so vortreffliche Arbeit, die
Z B. iber die neue Methode des 7 eichenunterrichts’) an .der
Realschule in X. veroffentlicht wird, durch den Progrgmmentausch
wohl den Lehrern der gleichen Anstalt in Z. zu Gesichte kommt,
nicht aber dem dortigen Publikum und besonders den Eltern, die
eine hnliche Abhandlung von dem ihnen bekannten oder auch
nichtbekannten Lehrer ihrer Kinder iiber den gleichen Gegenstand
vielleicht mit Interesse lisen. Die Individualitit des Autors von
einer bestimmten Anstali wird doch unter sonst im wesentlichen
gleichen Verhiltnissen sachlicher Art. bei gleichartigen Anstalte_n
noch Spielraum genug haben, sich frei zu entfalien, und ddle
~»Uniformitat der Lehrpline, die ja im aligemeinen. nurh ]en
ahmen abgeben sollen, innerhalb dessen den einzelnen Schulen
und ihren Lehrern einiger Spielraum zu freier,. elge,nartlg(;%r
Entwicklung gegonnt ist, hat, wie schon Rethwisch (a. a. O,
——— .

. - - o e te
Y Vgl z.B. Osw. Sticger, Das Stilleben, Ein Baustein zur kiins
Yerischen Erzichung dor JuKoEd. ’ Progr. Gras, Landes-0R. 1905.
Zeitachr, £, 4, Gymnosiatwoson, LXI Supplomenthoft, 19
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Nr. 138, 8, 7) treffend bemerkt hat, z. B. in PreuSen mit dem
Jahr der vorletaten Lehrplane (1892) ihren Hohepunkt tiberschritten.
So werden also auch Arbeiten, die an die amtlichen Lehrpline als
die allgemeine Norm ankniipfen, im einzelnen je nach Schule,
Lehrern und Publikum so erfreulich verschieden sein komnen,
daB auch die selbstindige Titigheit ihrer Verfasser eine gewisse
Rechnung findet,

~ Man muB sich nur allmihlich daran gewohnen, was bis i
die neueste Zeit zumal den auBerhalb der Arbeit der Schule
stehenden Gelehrten- immer noch schwer wird (s. o. S. 248), die
Be:l'agen nicht ausschlieBlich unter dem rein fachwissenschaftlichen
Gesichtspunkte anzusehen und zu bewerten und die ganze Lin-
richtung und ihre Existenzberechtigung an dem Gewinn zu messel,
den dm: reine ‘Wissenschaft von ihr hat. Dieser, wie wir sah‘?,“’
selbst in den ersten Jahrzehnten des Programmwesens nicht 1
dem blsher_gewéhnlich angenommenen MaBe vorherrschend ge-
Wesene Geglchtspunkt hat durch die zwingende Macht der Ver-
haltrpsse. eme starke Kinschrankung erfahren und wird sie voI-
aussichtlich noch mehr erfahren — eine Art Lebensfrage fir die
weitere Entwicklung. Je mehr sich die Programmbeilagen der
1h}1en vor 8 Jahrzehnten in PreuBSen vorgezeichneten Bestimmung
Wieder nihern, wm so besser fir sie. Sie insbesondere auch
tiir d‘l_e Eltern wieder fruchtbarer zu machen, ist ell
wesentlicher Teilder Aufgaben, welche die Lehrer hoherer
Schulen fiir die Zukunft zu losen haben werden. Ob es imme!
mit Erfqlg geschehen wird, sowohl was die Qualitit der Arbeited
selbst wie ihren Zweck betrifft, darf bezweifelt werden. Bs i
Optimistenarbeit. Aber der Lehrer siet auf Hoflnung. '
L #) Wes Lann aber weiter der Inhalt der Beilagen -den
ehrern selbst bieten, und weiterhin den Gelehrten, inshe
sondere denen, die ihre Lebensarbeit in den Dienst der Forschung

liber das Schulwesen in seiner Ge i ? Dentt
; . samtheit gestellt haben? Ue
mit dem, was die Abhandlungen den Schulengund den Eltern, uber-
haupt dem Pu

p blikum einer einzeln leisten, kant
So iberaus wichtig dieser in gen b::ieﬁnsvf)iilgten Abschnitter
(@ umd §) behandelie Gesichtspunkt ist, ihre bedeutung 2ol
llerausp g ls)eln- Die Beilagen, die von einer bestimmten Schule
‘Lehreriebe 311 werden, miissen natiirlich, soweit moglich, auch der{
ol et ancerer Anstalten etwas Wesentliches zu geben habedi
e arslszen — Im hdchsten Sinne — dem Schulorgan,‘?mus.
Hinsigcht ?}1 zugute kommen, wie djes jene in schu]po]ltIS‘?hel
on 1854 Ur Immer denkwiirdige erste preuBische Verordnung

In der Hauptsache schon wollte. Wie ist das durch

“den Inhalt der Abhandlungen zu. erreichen?

Lunichst ist lar, daf Abhandlungen mit dem in den peiden

letzten Abschnitte |
L A D (e und B) bezeichneten Inhalt, die nach ibre
ursprungh?hen Zwecke den 'Schillern und dem Eiternpubliu?
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einer einzelnen Anstalt im Interesse der mdoglichst vollkommenen
Losung der mannigfaltigen Aufgaben der Schule zu dienen be-
stimmt sind, doch auch fir die Lehrer dieser einen Anstalt wie
durch den Tauschverkehr fiir alle iibrigen nicht wenig bedeuten.
Fir beide Kategorien muB8 es in hohem Grade lehrreich sein zu
sehen, wie an einer bestimmten Schule diese Aufgaben zu lésen
versucht worden sind, und es kann dies selbstverstindlich leicht
Anlaf werden, die Ergebnisse an anderen Verhiltnissen zu messen,
sie abzulehnen oder auch anzanehmen, jedenfalls aber — und das
ist die Hauptsache — die bezeichneten Gesichtspunkte irgendwie
wirken zu lassen. Denn erst durch die gemeinsame Arbeit vieler
werden die oben angeregten Gedanken fiir das Ganze recht frucht-
bar werden, und die mannigfachen Gegensitze, die ohie Zweifel
aus der Personlichkeit und den Anschauungen der Verfasser, der
Verschiedenheit der Verhiltnisse eines Landes, eines Ortes oder
einer Schule, auch aus manchen Imponderabilien sich ergeben
werden, sind recht eigentlich dazu Dbestimmt, wiederum zur
Klirung der wesentlichen Aufgaben der Schule beizutragen.
Sollte also wirklich einmal die Hauptmenge der Abhandiungen
sich auf die genannten Stoffe beschrinken (was ibrigens an sich
ebensowenig wahrscheinlich wie wiinschenswert ist), so wiirden
diese allein schon die Existenzberechtigung der ganzen Einrichtung
dartun, in einer Zeit, wo es infolge der iiberaus abweichenden
Schulorganisationen schon innerhalb derselben Staaten und Stidte,
und wieviel mehr in verschiedenen, Direktoren wie Lehrern, die
nicht bloB am Nichstliegenden haften, auBerordentlich erwﬁnscht
sein muB, Verhiltnisse, Probleme und Versuche ihrer Lﬁsu_ng von
andrer Seite kennen zu lernen, ganz besonders aber den Behorden,
welche aus der verschiedenen Entwicklung auch dieses nun so
lange hestehenden Bestandteiles der Schulorganisation sich Uber-
blicke iiber die wesentlichen Richtungen zu verschaffen suchen, um
Anhaltspunkte fiir weitere Regelung auf einer Mittellinie zu _fmden-
. Ich meine aber, die Aufgabe der Abbandlungen soll dam_lt auch
In Zukunft nicht erschopft sein; sie sollen und kénnen, wie chen
schon angedeutet wurde (S. 278), auch den Fachwissens chaften
erhebliche Dienste leisten, nach der ganzen Entwicklung der.Sache
gewil nicht mehr in dem fritheren, urspriinglich ja (wemgste?s
In Preufien, Hessen und Baden) nicht einmal gewollten Umfange®),
aber doch immer noch in recht beachtenswerter Weise. In nicht
Wenigen Fillen wird sogar, wie im nichsten Abschnitt (B) noch
-\.

1 i eistimmen, der vor 10,,,Jahren
W do) 1] tonlee ey Sy ekt oran -V orsammiung (Ne. 1135 5. 287
VOrzugsweise wissonschaftliche Progamme cmpfahl, so hoch ich seine
®ignen, iibrigons mit Recht als Programmbeilagen voroffentlichten Arheiten

Ach gehiitze; vel. uaton den Abschnitt B, sowie das Programm-Ver-
Folchnis (Al,)schs;xittunC)mtlmd?)l’laln'osbor. d. Phil, Veretns XXX (1904) S. 108 F.

=Z. 1. das Gymn.-JVeson LYII). 19%
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I}achzuwelse_zn ist, die Veroffentlichung selbst rein wissenschaft-
licher Arbeltpn von Lehrern hoherer Schulen in der Form von
PI‘Ohgrap)mbexl_?gen die einzige Moglichkeit sein. Und wie ma
fel;](i.t ulﬁgrh die Entwicklang des Programmwesens in mehr g
man e: hlc tung in friheren Jahrzehnten denken und wie sehr
e’.”en“i‘zien-x fmi)t Recht — dort den Zusammenhang mit den
mag, so el U'gaben der Schule und dem Publikum vermissén
richg{un wde- vwd han unbedingt zugeben miissen, da8 diese Ein-
bereichgrt Let ISEEnSChaft mit emer Fille wertvoller Literatur
daB sie ay ah udn z T. 900}’ bereichert (vgl. den Abschnitt C),
diesem alleircl em kla§8180hen Unterricht — und nicht einmal
haltigsten Ao und seinen Vertretern an den Schulen die nach-
Programmabh egd“l“ge“ gebrach.t hat.  Und versuchen es heute
egenstiin(;i:;l l(llngen T~ Wie Ja tatsichlich geschieht — z. B
tande der 5 s klassischen Altertums nach dem
hange mit m ‘:I“Ste“ Forschung und womaglich im Zusammeii-
Sclfulen un(:l einen VEI‘haltqlssen so darzustellen?), daB
(s. 0. 8, 2801.) dehrern éin Gewinn daraus erwichst
miBgiinstigen Oliin das Publikum nach den vielen Irrwegen und
Literatur der } 'Zr emnseitigen - Urteilen der antigymnasialen
einiges Interesseel en letzten Jahrzehute wenigstens hier und @2
kannten ‘Dingen an den von ihm doch mehr verkannten als go-
zu bevrﬁBeng swfle dergewinnt (S, 279), so sind sie mit Freude
der (ﬁeiChbérech(:‘ doch das Gymnasium — nach Herstellung
Jahre 1900 . 5‘l§ung de.r drei  Schularten in Preuflen im
doch erst kiirzlic;f . BUR Wieder selbstindiger entwickeln; haben
aus den verschj d]m Abgeordnetenhause Mitglieder aller Parteien
den Wert der hue engtep Lebenskreisen vor dem ganzen Lam}e
Wahrhaft erquick mamst‘s.cheli Bildung auch fir die Gegenwart i0
Juickender Einmitigkeit betont und den dringenden

egner mochten, nachdem sie i

eiglg:assc}lZi e:iusgesprochen, die G
erlangt, nun mit 'verdiichtigenden und éntstellende?

Anfeindungen endlich aufhorep!

e i '
bezeichngtei;:m(;ell)'?m gelehrte Abhandlun gen, aus dem eben
grammen heye tele Wie aus anderen, machte ich von den Pro-
willen, mit R }HhCht ausgeschlossen sehen, um des Standes
lichen Entwicy) tSicht anf den Zusammenhang mit der geschicht-
Griinden (vgl Aubng der Sache, endlich auch aus rein praktischen

. \'8 Abschu. B). Freilich dirfte es sich empfehlen, in

' Folgends & 2 B, aus dem Py, ramm- . A pitt G
X 32),A13a;<1i11?;ieu‘: P.Baum gf rt elﬁ l?x‘{g;)z ‘Xl‘f'}.lfil:f h ;D(X;leylic%h' Plis

i 1)°W0g1,131§5), L. Hirzoel (XII 43), 0, Jiger (XIT 131
XV 17 : RVEiss), gy gy oy, T Matthias (XV 114, &
Schiede 3 XVH.172)3 . W’a n ddermann (XVI 167), - H. ankenb“m'_
nsten Wlssen,qg(,biawn.E’r or (XVI'208) und viele anderc aus den ¥
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dieser Beziehung den Kreis zwar nicht allzusehr einzuschrinken, aber.
immerhin so eng zu ziehen, daB doch ein gewisser Zusammen-
hang mit den wissenschaftlichen Grundlagen der Arbeit
der Lehrer an den hoheren Schulen gewahrt bleibt (vgl
0.5.278). Fiir Osterreich ist diese ganze Frage ja insofern nicht
brennend, als hier der Staat bei der gewaltigen Fiille der Betitigung
auf dem Programmgebiete (vgl. o. S.272) den Verfassern hinsichtlich
der Wahl des Stoffes auch in bezug auf gelehrte Abhandlungen
durchaus freie Hand 148t, z. T. sogar im Zusammenhang mit
prinzipiellen Anschauungen vom Zweck der ganzen Einrichtung
(vgl. 0. 8. 141 u. 6.; doch siehe auch S. 271f); ahnlich steht es’
bei den staatlichen Anstalten PreuBens und Bayerns
und in Hamburg, im wesentlichen auch bei den siichsischen
und wiirttembergischen Anstalten, den Schulen der
Stadt Berlin und einiger andrer groferer Stidte, wenn auch
bei den zuletzt genannten 4 Kategorien infolge des dreijihrigen
Turnus (s. 0. 8. 137 u. 213) -die Moglichkeit vielseitiger Betitigung
eine erhebliche Einschriinkung erfahren hat. Es wire zu bedauern,
wenn wirklich einmal eine allgemein verbindliche Bestimmung fiir
Irgend einen groBeren Staat oder eine Grofistadt kime, fach-
wissenschaftliche Arbeiten — ich meine allerdings immer solche,
die im Zusammenhang mit den auf den Schulen gelehrten Fichern
stehen — seien von den Programmen auszuschlieBen und durch
solche zu ersetzen, die ganz unmittelbar der Schule dienen. Hier
mufl vielmehr das geschichtliche Recht ebenso zur Geltung kom-
men wie das Recht und die Pflicht groBererer Verbinde, den
einzelnen Kriften freieren Spielraum zu Leistungen zu geben,
zwischen denen sich bei ihrer groBeren Zahl ein gewisser Aus-
gleich dann von selbst einstelit. Etwas anders liegt die Sache
wohl in kleineren Staaten und besonders bei kleinen Gemeinden,
wo auch die finanzielle Frage mehr zur Geltung kommt, die
von der Programmeinrichtung ja micht zu trennen ist, sie viel-
mehr sogar, wie wir sahen, in ihrer Entwicklung z1emhch.stark
bei(;lﬂuﬁt hat (o. S. 279). Vgl. hiertiber noch die Abschnitte D
und E,

.. Im einzelnen nun hier anzugeben, welche Stoffe fach-
wissenschaftlicher Art (mit der oben bezeichneten Beschrénkung)
fir Progammabhandlungen geeignet seien, steht mir weder zu
Doch wirde zur Anfihrung mit Ausfibrung der Raum reichen,
Nur auf einiges mochte ich hinweisen. So scheinen mir z. B. auf
dem Gebiete der klassischen Philologie wissenschaft-
liche Beitrige zur Erklirung der Schulschriftsteller,
auch solcher, die schon recht hiufig behandelt sind, eine durch-
aus dankbare Aufgabe fir Programmabhandlungen zu sein, die
UM so piher liegt, wenn die betr. Lehrer die Autoren mehrere
Jabre hindurch in der Klasse zu lesen haben. Was z. B. fir
Xenophon in dieser Beziehung noch zu leisten ist, habe ich
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frither schon an andrer S

I SChor telle ausgesprochen?); und was etwa
‘(;ea;‘ es :r} Il‘_).etrlfft, so hat uns kiirzlich erst H. Meus el,s Neubearbeitung
ma‘nn"’( drenbden Ausgal}e des Bellum civile von Kraner-Hof-
] ) nebst den Beitrigen von W. Nitsche?®) gezeigt, wie-

geben werden konnte yng wel
harren.  Auch die Erforschung

Z i o
Hzlnltlie:ehgghrlt;;StelleI:’ die ja mit der Erklirung Hand in
ap O muf, kann in }%ukungt m‘)xch viel Krifte beschaftigen,
ren der Ano i -
fofen. anzunchmen geneigt war (Nr, 108, gyﬁgs ]vrél.dgfls%efg),
schopft. Voraussetzung dabei ist natiir-
ern die grofieren grammatischen Werke
rausgaben aus neuster Zejt und iiber-
dem Um -
den Pros?ixli%?nzg Yerf“g}m_g stehen, ebenso — besonders bei
ihrer Ergchnigs, Inschriftliche Quellen und Zusammenfassungen
Papyri.  Wo diese)’vm;)ter- Umstinden auch die Literatur der
treflen, wird e or edmgungen fruchtbarer Arbeit nicht zu-
. 265 L) bezeichizl;atel(];er Sein, Aufgaben aus den oben (S. 2801
Mitteln sich oy _enen ebxetenﬂzu wihlen, als mit unzureichenden
das’ mangelhaft bJ]'be egenstinde zu wagen und das Ergebnis,
o eiben muf, dam} mit dem Fehlen ausreichender
An lohnendep Azu entschuldigen, wie nicht selten geschieht.
schon auf djeg, Uigaben fehlt es also, wie man sieht,
nicht, und fip andn Viel ‘behandelten Wissensgebieten
der zu liefernde Bei‘fre duf'fte Ahnliches zutreffen. Ist iibrigens
ader weniger), so dr?g Ill(‘,l}l; umfangreich (etwa 1 Druckbogen
offentlichup, mehr en‘]“‘fte elne Fachzeitschrift sich zur Ver-
geeignetere (Opy o Pfehlen; andernfa]ls jst das Programm der
tont werden kanp _°F Yorausgesetzt — was nicht oft genug be-
wenigstens mitgelhar | al es sich um Gegenstinde handelt, die
unmittelbay Sein) die T({Il_ de}n genannten Fillen wirde es sogal
auf den Unterpiohy oo 850it des Lehrers bei seiner Vorbereitung
Die iiblichen erkléirv:lg dln dissem selbst zu fordern geeignet sind.
_ den Wl.resguﬁuﬂgaberf versagen nur zu oft, und in
ausreichenq Verwertet, [ st fordernde Leistungen nicht immer
18t durch dje obige Ski; och liegt es in der Natur der Sache und
—_— 2ze der Entwicklung (8. 265 1f,) noch niher

By
Gymn e, Talvester. 4, pyg

3 esen. LVI), Vereins XXX (1904) §.133 (=% [. &
1fte, vollstings

manp ;3 )}Z]E; 3';5 S., 3’40 %Umgenrbeitete A.uflago, Berlin 1906, Weid-
S geresber, d, pra pr. .
Gymn; Wesen LX), Wl Vereins XXXII (1907) S, 19—48 (=Z. [- d.

) Boenda XXX
1
(1904) 5, 196 B (=zsa Gymn, -Weoson LVI).
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gelegt worden, daB alle derartigen Beitrige ‘fachwissenschaftlicher
Art der Zahl nach wohl immer erheblich gegen die unter & und g
genannten zuriickstehen werden. Diese konnen allen beteiligten
Instanzen etwas geben, die andern immer nur einer Minderheit.

Besondere Beachtung verdienen aber in diesem Zusammen-
hange Programmabhandlungen, die dem Lehrerstande
inseiner Gesamtheit durch Programmentausch und Programm-
bibliothek am leichtesten zuginglich gemacht werden konnen,
ihrem Inhalte nach gerade fir Lehrer und Schulbehérden,
auch fiir viele Gelehrte, von allergrofiter Bedeutung sind, den
Schillern und weiteren Kreisen des Publikums aber ihrer Natur
nach wenigstens in vielen Fillen tieferes Interesse nicht ein-
floflen konnen, manchmal auch nicht einzufléBen brauchen —-
ich meine Arbeiten, die auf wissenschaftlicher Grundlage
das Schulwesen in seiner Gesamtheit wie in seinen
einzelnen Teilen behandeln, Schulgeschichte und -Organisation,
Schulverfassung und -Verwaltung, Schulrecht und -Statistik u. & m.
Daf ich in diesem Zusammenhange Arbeiten aus der Pida-
gogik und Methodik im engeren Sinne, soweit sie in erster
Linie fir Lebrer bestimmt sind (doch vgl. o. S. 288), nicht an
bevorzugter Stelle nenne, muB ich mit einigen Worten recht-
fertigen.  Zuniichst leiden wir auf diesem Gebiele an. gewisser
Uberproduktion; jedes Jahr kommen neue pidagogische Zeit-
schriften mit neuem, hochténendem Programm; viele verschwinden
aber auch bald wieder, und es zeigt sich, daB das wirklich vor-
liegende Bediirfnis durch die alten Hauptorgane und einige wenige
neuere, die zu Achtung -— und einer ausreichenden Abonnen(elz-
zahl — gelangt sind, im ganzen gedeckt wird. Uber den lateini-
schen Unterricht in Sexta z. B. oder iiber die Behandlung deqt—
scher Gedichte in den Mittelklassen wird sich z. Z. kaum so v1e_:1
Neues sagen lassen, daB das Lrscheinen einer Programmarbeit
dariber gerade eins der dringendsten Bediirfnisse wire. Wer als
Jingerer Lehrer in diesem Falle — und in zahlreichen anderen —
Belehrung sucht, findet in dieser Zeitschrift, der Zeitschrift fiir
den deutschen Unterricht, auch in den an manchen Stellen nicht
nach Gebiihr gekannten und geschitzten (oft auch unrichtig be-
urteilten) Lehrproben wnd Lehrgingen und anderen Organen, vor
allem auch in Programmarbeiten friiberer Jahre selbst,
mehr als ausreichende Gelegenheit dazu. Es mul} sqhoq eine
besonders kraftvolle, auBerdem die ganzen Verhiltnisse mit Sicher-
heit beherrschende Personlichkeit sein, die solchen Stoffen noch
S0 viel neue Seiten abzngewinnen wiiBte, daB eine doch in der
Regel drei und mehr Bogen umfassende Behandlung 1n Programm-
form notig wire. Bausteine aber werden besser in Zeit-
schriften untergebracht; unter Umstinden wird es auch ge-
nigen, sie den Verfassern oder Herausgebern eines grofieren,
schon bekannten einschligigen Handbuchs aligemeiner oder
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spezieller Art (z.B.'H. Schiller?), Rud. Leh mann ?), . neuer-
dings Ad. Matthias®) w.a) zu Gbermitteln, die dann in Text
oder Vorrede iiber. den. fordernden Beitrag dankend quittieren
und ihm so dauerndere Be

finden wiirde, in deren Zersplitterung er leicht vergessen Wll‘_d,
oder in Programmen, wo er entbehrlich ist.  Ahnliches gilt
iibrigens auch fiir manche neue S chulbiicher
sich heute' selbst der Kenner eines Sondergebiets kaum noch zu-
recht findet*); auch hier herrscht eine durch die Sache nicht
Immer geforderte Stirke der Produktion, die oft sogar Ver!egel'
und Verfasser in schonstem Bunde dazu verleitet, &ltere, verdiente
Arbeiten herabzusetzen — kein erfreulicher Zustand 5). Einiger
weniger, wenn auch zuweilen guter Gedanken wegen braucht. ja
nicht immer gleich ein neues B uch geschrieben zu werden. Was
die Programme betrifft, so konnte schon die Diskussion fritherer
Jahrzehnte nicht mit Unrecht auf die Gefahr der Trivialitit

hinweisen, die bei Arbeiten dber schon ofter behandeltp Gegen-
stinde - pidagogisch- didaktischer Art besonders nahe liegt (vgl
2. B..0.°8. 214); das gilt heute noch in stirkerem MaBe. Auch

kommen hier tatsichlich (mehr als in Speziallehrplinen, s. o. S.287)
nicht selten Interna z

" ur Sprache, die nicht immer gerade fir
Schiiler oder dag Publikum bestimmt sind, in deren Hinde sie
—_—r—————

oo ) Handbuch der praktisehon Pidagogik fiir hihere Lelranstalten (zuerst
1886), Leipzig ¢ 1904, g R. Reislanda; g L hoere Lok

) , ALV, 750 8., geb. 13,60 ¢ Das Buch
15t 2. Z. wieder verwaist, nachdem inzwischen auch F. Fauth heimgegangen ist,
derdie noch von Schiller selpst begonaene 4. Auflage zu Ende gefiihrt hatte.

" Y -Der deutsche Unterricht.  Eino Mothadik fur hohere Lehranstalten.
Berlin? 1897, Weidmanp ; XIX, 460 ., geb. 9 .

%) Handbuch des deutschen Unterrichts an hiheren Schulen, Mﬁnchel};

C. H. Beck; von dem grof§ angelegten Sammelwerk waren bis Anfang 190
folgendo 4 Binge erschienen: 12: Der dewtsehe Aufsats (P, G oy er), 1906,
8D T f., 18: Lesestiioho und Schriftwerke (P. Goldschoeider), 1906,
geb. 9 ., M 1: Deutsope Stilistik (R, M. Meyer), 1906, geb. 6 ./, M3:
Deutsehe Perslohre (Frz, Saran), 1907, geb. § 1. ’
) Hoffentlich machen giof alle diejenigen, die neue Schulbiicher 2t
verfassen beabsichtigen, mit gep Arbeit von Ewald Horn bekannt: Per-
zez'cl“m'zs ;ler an den hihepen Lelzranstalten-]’reqﬁens eingaefiihrten Schulblic{107'a
Leipzig 21906, B, @. Toq ner; VI, 1178, geb. 2,60 ,if. — Er fiibrt nicht
Weniger als 1010 4 7 Nummern auf, woboi- die cinzelnen Teilo ocines fir

| stufen bestimmten Buches, die Ausgaben A, B, G usw.
t einmal besondgrs gozihlt sind, ein warnendes Memento flﬁ;‘ ”;111;;;
el t zu begel ichtigen, ei bezi¢
das Verzeichuis  allejq auf P g m: l;s?ebs;tg?dg: "es elx');tbaussebﬁ.'!’ wend
en Sehulbtigrr® 3 taaten und in Deutscli'?]::?;:

1 uch cher hinzukimen i ben viele

gefuhr;en. Leitfsden, '.Gr’ammatikeu, ﬁbﬁ?;sb‘iicgfrﬂi‘::\sn,hﬂwge die vom Ver-

litégezliigt"ntm(‘] e;)ine sehr geringe Verbreit;‘lﬂg- s 7
‘ im Hinpiop OB 18t dabei ein Gesichtspunkt, auf den s. %
‘s‘ch?ﬂ:’:‘“‘.. (im Hinbliek xuf ‘gio i beiingstigonder Fillo ontstebendoy
inwies‘srlal]:aratlonen in dieser Zedtsehrift LVII (1903) S. 626—6
d. Ph ;Vg'-. osonders 8, 635 ypq dazu mein e Bemerkungon in don Jakrosber':
o T Pereins XXX (1904) 8, 101 1, =2Z.f. d. Gymn.-Wesen LY.

achtung verleihen als er in Zeitschriften.

, in deren Labyrinth
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gleichwohl gelangen. Von besonderen Ausnahmen allagt?setl}e;,] (_1_13
sich durch den Verfasser oder den Geg:al?:itf;ld ﬁr;:rl deern]gUntel‘-
ich denke hierbei vor allem etwa an Arbei iber den.
lr(;chtd an Reformschulen, die ja noch mitlen in gme}resiglléol;’)]zrsl
Entwicklung stehen, auch z.B. an solche ui)er e]mgvirden -
Religionsunterrichts, wie das Kirchenlied’) — tersubringen
derartige Stoffe besser in solchen Zeltsc_hrlftenbun_tun pringen
sein, die sich erfahrungsmiBig einer gewissen Ver x:el la% b
Lehrerbibliotheken erfreuen. ?ire‘l;‘}gxl:ﬁn v:grllln (l?ge\lr:)ngdem e
rade in diesen Fillen ein gutes erk, . ;

lgﬁ)erall zustehenden Recht, tber die Annahme emesl el:lroli’,’rll'c(\]ml:gf
zu entscheiden (s. o. 142 fI.), ausgleblg.Gebraucfhhmacl i o
sonders jiingere Kollegen mit noch geringer Erfa I‘ll‘ng,isen eren
Arbeiten anmelden, entweder auf die Zeltschrlftenmvelwehmén e
Redakteure sie ja dann auf eigene Verantwortung danne T e
ablehnen konnen, oder ibre Aufmerksamkeit auf andere, geeig
Stoffe lenken.

eberen aber sind gerade fiir Programmabhandluélg%n_ eat\;; fl fn?a
das Ganze des Schulwesens betreffenden_Be 1 o
wahre Fiille. Ich mochte, ohne andere.auszuschhg ‘t;ﬂ, Lo xami
finf besonders nennen: 1) Schulgeschichte, 2) bh liein%'ich-‘
sation und -Verwaltung, 3) Schulban ]l}ndrgchlile
tung, 4) Schulstatistik, 5) Schulbib 1olg“ pte L e unter

Was 1) die Schulgeschichte anlangt, so ;101(11211 Proerammen
Beriicksichtigung der &uBeren Grenzen, die auc 4 Siadten go-
selbst bei groBem Entgegenkommen von Staaten u'nzelne Anstalt
steckt sind, handeln um Darstellungen ubgr emet.el te Dorioden.
Im ganzen oder — bei dlteren — auch fiir besllmmrﬁﬁerer o
iber das hohere Schulwesen kleinerer Staaten 9_(.eli) gtimmte Ab-
meinden, wiederum entweder im ganzen oderme in§2n o sine
schnitte; das hohere Schulwesen emze!ner_ ;'::IV oder’mehreren
Sonderentwicklung gehabt haben, kann_m(em :cllune bestimmter
Programmen fiir sich betrachtet werden, die Entwi imgganze n oder
Schulgattungen wie des Real- und Reformscllulw§5§:lsfgcher_ lann ver-
fir einzelne Staaten, auch die einzelner Unterric tse Gobiote konnen
folgt, die Verfiigungen der Behorden fiir besnmilnn‘ e raktionen,
im Zusammenhange tibersichtlich dargestellt werden;
——

io. ‘hshereu Schule

’) Auf diesem Gebiete liegt, was die .Bedul:fms:lelﬁ‘;:‘; dl;;lh[]mfange be-
anlangt, ein entschiedenes, noch Jange nicht in 51 sche Unternehmen, das
ﬁ‘iedig{es Bedirfais vor. Auch das Evers-.Falﬁt und manchen, die ohne
en Religionslehrern so viele Anregungen gebracht en, diesen allmghlich
bosonderen Beruf an den schwierigen Unterricht gm_ier: beiden Fiibrer he-
lib yemacht hat, nun aber kurz hi“t?relnande(ﬁuszfl des Kirchenliedes
raubt ist, konnte ’leider bisher gerwle__dle thag beig von Gerh, Gehrcke,
immer n:)ch picht bringen; vgl vorldufig die :chule in Bergedorf ge-
riuterungon zu den zum Lehrpensum dor Hnnslil‘ or. Bergedonf b. Hamburg,
Yirigon Rirehenliedern, 2 Tlo., 17 v. 40 5, ﬁgac' Nr. XVI 55/6). :
Hansasch, 1897, 98 (s. d . Vorzeichnis in Abschn. Gy &



298 Programmwesen und Programmbibliothek d.hih, Schulen,

Schulorduungen, Lehrpline, Schulbiicher, Stiftungen, Sammiungen,
inshesondere Bibliotheken alter Anstalten, geben weitere geeignete
Stoffe zu geschichtlicher Behandlung, Publikationen aus dem
Archive™) der Anstalten — das ja an und fir sich schon eine
der wichtigsten Quellen fir die meisten schulgeschichtlichen Dar-
stellungen bilden wird —, kinnten im ganzen oder fiir bestimmte

Teile, z. B, das Etatswesen, in urkundlich genauer Form erfolgen;.

das Programmwesen einzelner Staaten, z. B. der oben (S. 95 1)
nicht oder nicht vollstindig vertretenen, solite AnlaB zur Dar-
stellung werden, Biographien von Schulleitern und -Lehrern der
Vergangenheit kionnen unser Wissen vom Schulwesen bereichern,
die Entwicklung des hoheren Lehrerstandes, nicht bloB die duBere,
auf Titel-, Rang- und Gehaltsfragen beziigliche, sondern auch die
innere, von d_}“_‘ wissenschaftlichen und unterrichtlichen wie er-
zieherischen Titigheit des Standes handelnde kann fir einzelne
Kleinere Staaten im ganzen oder fiir groBere in bezug auf bestimmte
Perioden _untersucht werden.
Stoﬂ“e2) D’Iels"h“lorganisati.on und -Verwaltung bietet weitere
Or an.i t-m depke an Arbelten iiber die gegenwirtige Gesamt-
augh dS: “X‘ ]besonders in den kleineren deutschen Staaten®);
den Ver;“rr oy andstaa}ten, an Sammlungen der heute noch gelten-
ausgefﬁh;]fmigin’ “Wleaderqm gerade in den kleineren Staaten®),
soweit Sie Ee: I‘pla“ne ) Im ganzen oder fir bestimmte Ficher,
komplexe °b tlggm“mhchke“.en einzelner Schulen oder Schul-
hestohender e II“ehen," allggxmeme und vergleichende Darstellungen
(nicht bloB fi edrplane tiberhaupt, iiber Abiturientenaufgaben °)
Schulen gt--l:lr as Deulsche®) und dio Mathematik) in einzelnen
anch in’ ; § ten, klemerep und — fiir einzelne Perioden —
der Ly egdo ergen Staaten, iber Methoden des Stundenplanes und
der Re%i io " " tunden, den Konfirmandenunterricht und die Lage
und L hg snden, Kataloge tber die Bestinde der Schiiler-
ehrerbibliotheken (im ganzen’) wie im besonderen iber
_—

1) Vgl J. . .
in Briinnf Ja/zrz,.:,b:;:.h:l? Pé Das Archiv dos 1. Deutschen Staatsgymnasiums

; s 19 — , ;
in Reins Enzykl, Hdp, 4. Pdd.oi?\’/ %306)188’. 22’(; dAarf; moine Bomerkuget

Gerade fiir die k] oj
schnitte in Ba ; elneron Staaten sind z B. die entsprechenden Ab-
8) Vgl 0‘3 Igféitgﬁil.lll‘f"dbuch ganz unzureichend; vgl. o. S. 93 Anm. 1.

‘) Fir diesos Gebjoy 1i .
vor (vgl, et liegt schon eine reiche Programm-Literatur
:'iBt;( 5g1.1§f,?£l?19"“8 Bibliographis), die aber noch manchs Ergiinzung zU-
Sehulwesen” dey gv? “vsammenfassende Ubersicht von Lw. Horn, Das hihere
Berlin 190g 'E‘ aaton. Huropas.  Bine Zusammenstellung der Lehrpline.
andoro, migliohe pock  Sohn; VI, 2018, geb, 7 Jf. — Uber einc

5) Vgl. gﬁg,: (;)_r M von Speziallehrplinen vgl. o, S. 287.

U die Ausfithrungen in Tojl 173 (Jahresberichte)

: ie z B, g .
8. 0. 8, 156, Aznm, 1‘3“’ Zusammenstellung von F. Reggel fiir Bayer?®i

.. ") Die frij i
hiitten (s, o, §“hz°f4f),M g, daB solche lataloge nurlokale Bedeutuu%

I8¢ schon oben (a, a, 0.) kritisiert wordon; und selbs
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Handschriften!), Inkunabeln und andere éltere und wertvolle
Werke), iber andere Sammlungen der Anstalten (Archiologische
Apparate, Miinz-, naturwissenschaftliches, ethnographisches?)
Kabinett u. i.), das Leben in Internaten, Spiele und Sport, Reisen,
Etatsverhiltnisse, besonders in bezug auf die Sammlungen®), Schul-
recht*) u. a. m. — Arbeiten, die zwar zunichst den gegenwirtigen
Zustand und die dabei angewendeten Methoden ins- Auge zu
fassen hiitten, aber auch die ev. in kurzer Ubersicht zu gebende
Entwicklung nicht auBler acht lassen diirften, soweit diese nicht
schon in den unter 1 angefihrten Darstellungen eine besondere
Behandlung gefunden hat.

Ich gedenke weiter 3) des Schulbaues®) und der Schul-
einrichtung. Hier konnen Beschreibungen neuer Schulbauten
und ihrer Teile — diese ev. in besonderer Darstellung, wie
z. B. des chemischen und physikalischen Kabinetts®), der Naturalien-

diejenigen, denon wirklich nur diese Bedeutung zukiime, kinnen doch fiir
die betr. Stadt und ibre Umgebung fiberall da sehr viel Nutzen stiften, wo
die Bevilkerung (wie z. B. in Westfalen) niihere Bezichungen zu den
Schulbibliotheken vielfach unterhdlt. DaB sie aber gar Lickenbifier
seien (0. S. 186), ist ecine Aulfassung, die heute nicht mehr berechtigt ist
und von H. Morsch (Nr. 139, S. 84) nicht noch neuerdings hiitte vertreten
werden sollen. An innerem Werte wie praktischem Nutzen stehen viele
solcher Arbeiten manchen anderen aus dem Gebiete des Sehulwesens durch-
aus gleich; vgl. o. S. 214 Anm. 2, doch auch S.108 Aam, 1. Auch be-
weisen sie nicht, wie Morseh (a. a. 0.) anzunehmen geneigt ist, ,,;Y.[angel
an wissenschaftlicher Arbeitskraft® (deon es haben sich auch sehr tiichtige
Gelehrte unter den Schalm#nnern an ibnen beteiligt), sondern ex-hb'htres_Ver—
stindnis fiir die Aufgaben auch des Lehrerbibliothekswesens in never Zeit, —
womit natiirlich nicht gesagt sein soll, daf alle diese Arbeiten zweck~
wifig ausgefithrt wiren. Es gibt gute und schlechte, wie eben auf anderen
Gebieten auch,

1) Vgl o. 8. 142 u, S. 214 mit Anm. 1. _ .

%) Vgl. z. B. Jahresber. d. Priv.- G. d. Ges, Jesu in Kalksburg (bei
Wien) 1904, S, 40—65. .

%) Vgl o, S. 233 die Bemerkungen von B. Schwalbe; hauﬁgerq_-An-

gaben dariiber in den Jahresberichten, wie sie diesor wiinschte, k&onen
Anlal zu fruchtbaren Gesamt betrachtungen in den Beilagen wer_'den.. .
. % Es ist als ein Maogel zu betrachten, da8 sich fxuf den Universititen
fiir die Studierenden der? philosophischen Fakultit, _xnsbesondere.fur_ die
kiinftigen Lohrer an héheren Schules, bis jetzt wenig Gelegenheit bietet,
Vorlesungen iiber Schulrecht und Schulverwaltung zu horen; daher herrseht
tber diese Verhiiltnisse in unseren Kreisen manchmal eine Unkenntais, die
ganz erstaunlich ist. Auch iiber die Rechte der stiidtischen Patronate gegen-
tber den von ihnen unterhaltenen hoheren Schulen bestehen manche Un-
klarheiten, Eine knappe Darstellung auch dieser Dinge in einor oder
Wehreren Programmbeilagen konnte willkommen goheiflen werden. ]

% Dio Zahl solcher Arbeiten ist schon jetst so grofl, da8 hier eino
A.nfﬁhl‘u"g auch nur der besten nicht miglich ist. Doch erwiihne ich z. B.
die Programme von Speyer G. 1904, Stutigart Eberh.-Ludw.-G. 1904 und
Aachen, Keisor Karls-G. 1906 (vgl. auch Abschn. C., Verz., bes, Nv. XII—XVIH).

% Vgl. z B. Paul Glatzel, Die Riume fiir den natorwiss. Unterr. i. d.
Deueren hgheren Lehranstalten Borlins, Borlin, Progr. d. Friedr.-f1g. 1906,
318, (mit 12 Abbildungen und 4 Tafeln).
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sammlung, des Schulgartens, des Zeichensaals, der Turnhalle, der
Bibliothek ') — gegeben werden, vergleichende Darstellung von neueren
Schulbauten kleinerer Verbinde oder bestimmter Typen diirfte
lohnend sein, die der hygienischen Einrichtungen wiederum wire
gerade zeitgemiB. Auf gute Abbildungen wire hier besonderer Wert
zu legen, auch der Zusammenhang mit fritheren Zustinden darzu-
legen. So.wiren bei Darstellungen neuer Schulbauten oder einzelner
Teile immer die alten Bauten vergleichend zu beriicksichtigen,
von ihnen in letzter Stunde auch Aufnahmen zu machen, soweit
sie nicht in den Gesamtdarstellungen unter 1 schon vorliegen.

_ Fir die 4) Schulstatistik oflnet sich ein weites Feld,
Hier sind zuniichst Statistiken fir einzelne Schulen er-
wiinscht, dber Lehrer, Schiiler (insbesondere Abiturienten) nach
Zjahl,. Herkunft, Alter, Konfession und anderen Gesichtspunkten?),
fgl’ einen bestimmten Zeitpunkt wie — dies z. T. zu 1 gehorend —
fir langere Zeitriume, Gesamtstatistiken tber die entsprechen-
den Punkte in Stadt, Provinz, Staat usw., auch iiber die Zahl der
Schulen Giberhaupt oder bestimmter Schularten z. B. im Verhilt-
s zur Gesamthevilkerung; vergleichende Betrachtung wird auf
Dotwendige Zustinde, auch abzustellende MiBstinde in verschiedenen
Staaten oder Provinzen fiihren.

Endlich gedenke ich 5) der Schulbibliographie, ein
Gebiet, auf dem es trotz Zeitschriften, Jahresberichten usw. noch
eine Menge von dankbaren, wénn auch Entsagung fordernden und
zudem z. L. von vielen noch nicht einmal recht geschitzlen Auf-
gaben gibt. Ich meine Zusammenstellungen der Literatur fiber
eizelne Fachgebiete (der Biicher, Zeitschriftenaufsitze, Programme
und wwhtlggren Rezensionen), die moglichst bestimmt und eng ab-
Zugrenzen sind; es wire hier die methodische Literatur anndhernd
Yollstand:g . nd die wissenschaftliche, soweit sie den Unterricht
Zl:r,un’;]elrstutzen und zu vertiefen geeignet ist, in zweckmafiger
i swabl zu geben, in gewissen Fillen mit kurzer Charakteristily
Hinweisen auf sachgemiBe Rezensionen u. i m. 3), [ch widme
—————

) Auf diesem Gebieto fehlt o5 an meof h sehr
s h ceigueten Darstellungen noc ’
iiﬁrggl;fa"d’ der yiel dazu beigetrageug}mf daB selbst bei manchen Neus
Yon 2 ﬂsqnf von Lebrerbibliotheken alte Fohler wiederholt werden un
homnlenanl.l:]aqhsmn Fortschritton der Bibliothokstechnik kaum Notiz 8%
Lehre rbiblinth' Zwar gibt es eine Reihe ausgezeichnet eingerichtotor noUOret
amit, ond otheken; aber sie miissen bekanot gemacht, beschrieben Worcers
(1906) é’ ZZ% davon Nutzen ziehen! Vgl z. B. Reins Ens. Hdb. d. Pid-

%) Auch hier Ije s . 1, o
S. 123 Anm. 1: gt schon eine Reihe guter Darstellungen vor (V6
bloiht zunﬁml’iibffi;.' 8- 219 mit Anm. 3 wnd . Absch. C), abor noch Me*
) Was 2, B, vor 11 : . anper durch

die Lt « 5. Vor 11 Jahren Friedr. Soyring in seinem Fikrer
(1%86u-—ci'gi)zgr des ovamglisolion Bell'g'ions-Uzta;';l'z%ILts an hoheren Schiie
Reichard; yi ¥8rsucht hat, tibrigons in Buchform (Berlin 1896, Reuther u(;
Gebieto E,agel;e 18, 1,60 /) Kinnto. in Progamm form auch fiir ander?
U werden, sei os in tabollarisohor Uborsicht oder in zusammos
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diesen Dingen ein gewisses personliches Interesse und bin daher
oft von Freunden und Kollegen befragt worden, was es iiber
diesen oder jenen Gegenstand ,gebe* — ein Beweis, daB hier
ein (bisher keineswegs iiberall befriedigtes) Bediirfnis wirklich vor-
liegt. Denn die wissenschaftlichen Gesamt- und Fachbibliographien
sind noch seltene Giste in den Lehrerbibliotheken, teils wegen
des teuren Preises, teils auch wegen mangelnden Interesses der
mafigebenden Persénlichkeiten, geben dbrigens naturgemiB immer
nur Ubersichten iber ganz kurze Zeitriume. Gerade in kleinen
Stidten, die keine groBere wissenschaftliche Bibliothek am Orte
oder in erreichbarer Nihe haben, wiren daher knappe, zuverldssige,
den Bedirfnissen des hoheren Unterrichts angepaBte Fachbiblio-
graphien dber bestimmte gréBere Zeitriume, etwa die letzten
15—20 Jahre, mit Hinzufiigung einer Auswahl dessen, was aus
friheren Perioden noch notwendig oder niitzlich ist, ein wirklicher
Segen und durch die Verdffentlichung in Programmform fast
allen hoheren Schulen ohne weiteres zugiinglich, was bei Biichern
niemals zu erreichen ist. Sie hitten, glaube ich, sogar Aussicht,
zwei oder mehr Auflagen zu erleben. Auch bibliographische
Zusammenstellungen der Literatar iiber eins oder melrere der
unter Nr. 1—4 genannten Fachgebiete, von kundiger Hand an-
gefertigt, konnen Nutzen stiften und manche Arbeit erhebl‘lch er-
leichtern, so z. B. iiber Schulhygiene, Schulgeschichte bestimmler
Landesteile?), Programmwesen?) u: a. m., so daB die Frage ,,Was
gibt es dariber? in Zukunft allmihlich seltener gestellt zu
werden brauchte. )
Wie man sieht, liegen auf den bezeichncten finf Gebieten
und noch manchen andern — ich habe meinen Wunschzettel
in stark verkiirzter Form hier zum Abdruck gebracht — Aufgaben
fir Jahre, ja fir Jahrzehnte vor. Wie viele Kréfte gerade von
Lehvern, die bisher brach gelegen oder mit weit gnfruchtbareren
Stoffen  sich abgemiiht haben, konnen hier wirklich nutzbax: ge-
macht werden! Manches ist ja schon geleistet, auch Vortl:effhches
(die Anmerkungen zu den fiinf Abschnitien geben eine kleine Aus-
wahl aus dem mir Bekannten; vgl. auch unten das Programm-
Verzeichnis des Abschnitts C), aber anderes ist noch in den An-
fingen, hier und da bilden sich erst sichere Methoden der Behandlung.
Das Gelingen hingt hier von einer Reihe von Faktoren
ab, die erst zum Teil vorhanden sind; aber darum ist die Auf-
gabe um so reizvoller fiir emsige Arbeiter, die es auf vielen der
bezeichneten Gebiete nicht mit einer erdriickenden Masse von [:1te-
Tatur zu tun haben, die auBerdem oft nicht ausreichend zugéng-
———————— . »
hingendor Darstellung. Beides erfordert Sachkenntuis, das letzlore auch

¢schick und Geschmack.
') Zum Beispiel in dor Ar
Nr. 38'(o. S. 116).
%) Ebenda Nr. 39, sowie S. 116 f. Nr. 34—36.

t dor Zusammenstellung von Bibliogr. Abt. 5,
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hcl? 1st, manchmal sich auch hei niherer Betrachtung als wissen-
schaftliche Grundlage z. T. nicht brauchbar erweist, sondern hier
ganz neuen Boden beackern kénnen und fast bei jedem Schritt
Z;)erw‘?rti fuf neue lohnende Aufgaben stoBen. Auch wer z. B,
fie or. 1esbende Abhandlung aufmerksam liest, wird an nicht
‘enigen tgller! Desiderate bemerken, auch da, wo ich sie selbst
nxch; v:{\Tusdruckllch hervorgehoben habe ,

. as nun die Faktoren des Gelip e;ls betriflt, so ist zunichst
1m allgemeinen wichtig, daB dje ggréBere Zahl der Lehrerhan

Das 1 als es bisher geschehen ist.
stijndl:;n n.l?.r nf?if,h Zt_arkg YO_l‘urteq '), Arbeiten iiber del%lrtige Gegen-
schwacher Grnd fe freilich leider auf der Universitit nur ein
weniger wertyoll IOH auch gar keiner gelegt wird?) — seien
wissenschaft mugs solche iiber Gegenstinde irgend einer Fach-
: et o n‘?vc_h mehr der Einsicht weichen, da8 auch

en o lpee cuschaft, Kritik und Methode zu vollem
U lassen, und daB diege Gelegenheit dazu bei-

tragen kann, die T3 ,
wemn mann\,vvitlllle_ll_lebd(}ezl; dem eignen Berufe zu mehren, ja—
Immerhin noch jyy sUsammengehéorigkeit der Glieder eines

gewdhnen, sich g;:n%en Standes zu festigen, je mebr diese sich
gegenwirtigen Zyst essen Vergangenheit zu versenken und den
freilich istbnotwend?;ddgéjschmh“iCh zu  betrachten. Denn das
auch noch s beschrénki alle derartigen Aufgaben, die ein wenn

i es Gebiet behandeln, im Zusammenhang

. e -
einzelney Schull;a %ﬂnf}fn Enthck].ung_ . Wer die Geschichte einer
dies erst ;g Erfol 18senschaftlichem Sinne bearbeiten will, kann
Schulwesens wje dgstllqn,. wenn er sich mit der Geschichte des
Yertraut gemaghy pay Yy 6on Lebens iberhaupt einigermaBen
W@ssenschaft schon '1 as fir jede Monographie jeder anderen
er de:nge gil mub auch hier gelten; und be-
her nicht gap, mit U schulgeschichtlichen Forschung haben da-
geschichten«. ; nrecht apf gewisse Mingel mancher ,,Schul-

n die.SCI‘ Bezjeh
T———

D Vel schon gia : :
. die 3 .
ud 203; g o P, Welsdzll:f:l:fl Bemerkungen von 0. Frick, s. 0. 5 198

schaueng woit i oot don ki . -
]L)S'm]lagogis.cben sZﬁi}:,r:ltf;’ .daB ’és Zum g:tcglfegf‘olnm;z;x%ﬁn s‘ivc{;: “r];s %Zr
“ul72’l, & Hambg, 1903, Sl‘lil4)2u halten Perh. d. 48, Vors, keutsb'/l- bl

2 Vel auch o, § g
H

ung hingewiesen®), Wer z. B. fiher

. 9, Ay :
0z, B s m, 4, .

1. deutsey > 2lemlich glefohy ot

*‘achtensﬁég [?r“- . Schulg-es:]l.ze;?‘g’nl I:ql'gsg’ehrmann in den Mitt. d. Ges:

¢ha chtspu ; | ) 8. 3331, der auch sonst be-
r(190flil/(17])ung schu]gescﬁichlt(ltiihblctet’ Ernst Schwabe in seinem Avfsats:
Studinm g, 5982, o vieleP'Aufgabe"7 Deutsche  Goschichishldttor VI
M. Wohpp. Gegenstangog oi Fitoratur mitteilt, die don Anfiimgor in das

Tmany, Binigos lnfuh_ren ann, und ganz neuerdings wiederun
e Mothode uad 5y don Aufgaben der sehul

R4
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das Program m wesen mit Aussicht auf Erfolg reden will, mu8
seine Entwicklung studiert haben und den Stand der Dinge in
der Gegenwart in gewissem Umfange kennen; wir haben oben
gesehen, daB eben dieser Mangel so viele der Autoren gerade aus
neuerer Zeit, die in der Frage das Wort ergriffen haben, vollig
in die Irre gefiihrt hat. Vor allem ist es notwendig, daf jeder,
der an solche Aufgaben geht, wenigstens die hauptsichlichste
Literatur, die groBe wie die kleine, einigermafen kennt und be-
berrscht. In anderen Wissensgebieten gilt das seit langem als
selbstverstindlich, hier muB es leider noch besonders hervor-
gehoben werden; vgl. oben S.82, 192 Anm. 1, 229, 243 u. o.
Notwendig ist ebenso, daB die Verfasser die benutzte Literatur
vollstindig und mit einer gewissen bibliographischen Genauigkeit
angeben, womdglich auch — solange werbende Kraft hier noch
notig ist — den weniger kundigen Leser gelegentlich auf weitere
Quellen hinweisen. Erst so wird die Kleinarbeit, unter groéferen
Gesichtspunkten betrachtet, dauernd wertvoll und kann den gréferen
Gesamtdarstellungen itber Schulgeschichte und - Organisation manchen
wichtigen Baustein liefern, wihrend diese jetzt infolge des Mangels
an griindlichen Einzeluntersuchungen . erhebliche, oft schmerzlich
(auch vom Verfasser der vorliegenden Arbeit) empfundene Liicken
aufweisen —, so z. B. den noch ausstehenden Binden der Monumenta
Germanige paedagogica), neuen Auflagen von F. Paulsens Geschichie
des gelehrten Unterrichts®), der Fortsetzung von A. Heubaums
Geschichte des deutschen Bildungswesens seit der Mitte des 17. Jahr-
hunderis®), manchen Schulgesetzsammlungen®), den weiteren Auf-
lagen von Bd. IV6 (Schulbaw) des Handbuchs der Architeltur ®)

geschichtlichen Forschung, Mitt. d. Ges. f. deutsche Ers.- w. Schuly. XVII
{1907) S. 1—17, wo auch auf die #ltere, noch houte sehr lesenswerte Arbeit
von Frdr. Koldewey (Neue Jb. f. Phil. u, Pid. 118 (1878) 8. 526—535)
und von neueren besonders auf die Leistungen von Alfr. Heubaum hin-
gewiesen wird, die in mehreren Aufsitzen der Monalschrift f. hik. Seliulen
und der Mitleilungen d. Gesellschaft f. deutsche Erzichungs-t. Sechulgeschichte
vorliegen.

1) Vgl. o. S. 88 Anm. 2 und S. 129 Anm. 1.

%) 2 Bde., Lpz., 2 1896/7, Veit u. Co., geb. 34 /3
Dort ist tibrigens ein Druckfehler stehen geblieben; es mu

(1896) . 585. . )
3) Bisher erschien Bd. I (Berlin 1905, - Weidmann ; XI1, 403 8.,

geb. 9 .), der das Zedtalter der Standes- und Berufsersichung (bis 1763 IF.)

behandelt.
%) Vgl. in bezug auf Desiderate dieses Gebiots o. S. 91 Amm. 1 u. 4,
S. 92 Aom. 4. '

%) Gebiude fiir Brsiehung,
Verfasse rn), Stuttgart 21903,
geb. 21 ., vgl. besonders S.3

vgl. 0. S. 132 Anm. 2.
B heiflen Bd.2 1

Wissenschaft und Kunst (von mehreren
A. I{rb'ner/: VII, 360 S., Lex. 8%, 18 /.,
fr., S.141—299, S. 331S—36IOI, dazuanueF-
dings Fedor Lindemann, Das kinstlerisch. gestaltele Schulhaus, Leipzig
190%1, R‘eVool‘igtléi[rlld:r‘,n120 é., geb. 6 . (beide mit viclen Abb.!ldung(;,{n, das
erstere auch mit zahlreichen Grundrissen), Wie viele Schulménner kennen

beide Worke?
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und so vielen anderen. Ein Vortei] der Beschifti it solcht
Arb_en“.en wiirde auch der sein, daB der Schuﬂ:fnﬁﬁssgﬁgg
tI;t;hexung heraustritt und bei' kleinen Arbeiten iiber Schulverwal-
mithlégiz.Schulrec'ht mit Juristen, bei solchen iiber Schulhygiene
Do t;nférn, b_el den, sich mit §chulbau und Schuleinrichtung
o endfi 1]11 in m};t Architekten und Technikern der verschiedensten
o i)el'sﬁnlq . ell3 1.b]10g1'aphlschen Arbeiten mit Fachbibliothekaren
Seitigo Urtlc'leb eziehungen komxpt und eigene, notwendig ein-
monohen le}x1 e E{'xchtxgt, auch ein gut Stiick von Literatur aus
anderseits Arlln ; isher fremden Gebieten kennen lernt, wie s
auf Schulfrao§: pl;lgg Jener Berufsklassen, die in jhren Arbeiten
vatallon. 5" Stoben und oft der entsprechenden Einseitigheit
Schulmii;mem edrgglrllscll}%fseln-kanp, miP wissenschaftlich titigen
dauernlder Verzbindung b u] l?leist:een.hler nicht entraten kinen, in
don beszell_lcllll‘gzgstuézepde Momente erfolgreicher Arbeit auf
Ausstat, en Gebieten kimen weiter hinzu die geniigende
, ung der Lebrerbibliotheken, auch mancher

» Wenigstens mit den wichtigsten
tu'her Sc}}sulgeschichte usf,, das
the . t 1ger grollerer Spezial-Biblio-
der“fﬁl ;‘;:Lehr?rkrelsen, sowie die zweckmijBlige Gestaltung

" Was oo eel‘lcilte der einzelnen Schulen selbst.

bibliotheken I‘;ieen punk betrifft, so bleibt in den Lehrer-
vieler Hunderté vo Hjlch das fStudlum der Zuwachsverzeichnisse
siomlich ausgogep tn ahresherichten, gedruckter Kataloge und
Vieles 70 1o Mr_lte personliche Erfahrung gelehrt haben, noch
fiir einzelne I."échl Paflagogl.schen.Zeitschriften, allgemeinen Wwi¢
versorgt; in er, sind die meisten im Durchschnitt ganz gut
> ) " manchen tritt beinahe ein Zyyie] zuungunsten wissen-

Bekanntwerden eigenar

Dag .
legenden \oi?%i? efeth ® Im allgemeinen an den groBeren, grand-
£ens Ja bis jetzt durchaus nicht allzu zahlreichen

el‘l{en Ilener [P
, er Zeit " ;
uid sehr toqpe iber das Ganze des hoheren Schulwesens');

vgl. die Jahresber'fichvr]ssensmamiche Werke anderer Art (man
hur wenige jngep lchtel), oft aus recht entlegenen Gebieten, die
thekaren Stren esil_eren’. haben 7. B. bej Direlktoren und Biblio-
Aussicht apgy ? Philologischer Observanz in der Regel weit eber

Beschalll zu worden, als etwa die von F. A. Specht’)

Y Vel siber di .
Benutzung- und or diesen Pupkg schon meine Bemerkungen in der Schuift

" nrTal i o .
$.85 Anm, 1) s 9777 eltung de Lelirerbilliotheken an hiheren Schulen (5%

Y Geschyep -fd 6w, Ly |
)Z{czten bis z:;'fl’t]“’micsdUnterrz'cIitswesens in (1}3,%9)013&229)1;0;2 “don dltesten
T 411s,'s M. os 13, Jahrhundets, Stuttgart 1885, J. G. Gol*
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H. J. Kaemmel?), 6. Mertz?), C. Varrentrapp®), Wiese-
Irmer*), W. Rein®), 0. Willmann®), Alfr. Heubaum?), die
Monumenta Germaniae paedagogica®) (wenn auch nur in
einzelnen Teilen), K. Kehrbachs®) Bibliographie und manche
andere, deren Anschaffung wegen ihres Preises dem einzelnen
Lehrer, falls er nicht aus diesen Dingen ein Spezialstudium seines
Lebens machen will, kaum zugemutet werden kann. Auch die
groBeren wissepschaftlichen Bibliotheken, z. B. die Konigliche
Bibliothek zu Berlin und die Universititsbibliotheken, sollten
iber den Kreis der Pflichtexemplare hinaus diesem Teile
ihrer Bestinde (auch in bezug auf Schulzeitschriften)l?) etwas
mehr Aufmerksamkeit zuwenden, da sie von Lehrern hoherer
Schulen unmittelbar oder durch Vermittlung des amtlichen Leih-

1) Geschichte des deutschen Schulwesens im Ubergange vom Miltelalter
zur Neuzeit, Auss. NachlaB hrsg. v. 0. Kaemmel Leipzig 1882, Duncker
u. Humblot. XII, 444 8., 8,40 /.

%) Das Schulwesen der deutschen Reformation im 16. Jahrhundert,
Heidelberg 1902, G. Winter. VII, 681 8., 16 /., geb. 18 /.

3) Vgl. 0. S. 131 Anm. 2.

4) Vgl. 0. S. 89 Anm. 2.

®) Das oben schon mekrfach erwiihnte Enxyklopddische Handbuch der
Pidagogik, 1. Aufl., Langensalza 18951899, H. Beyer u. Sthne, 7 Bde.,
2. Aufl. seit 1903 (im Erscheinen, auf 8 Bde. berechnet), bis Anfang dieses
Jahres 5 Bde., joder Bd. geb. 18,50 . Die iltere Enzyklopidie von K. A.
Schmid (in 2. Aufl. z. T. von W. Schrader neu bearbeitet), die fiir
schulgeschichtliche Studien noch heute uneatbekrlich ist, reicht natiir-
lich fir die richtige Erkenatnis der Organisation eines so weit verzweigten
Gebietes in der Gegenwart picht mehr aus, da der letzte Band vor 20 Jahren
erschienen ist, und wiire in den Lehrerbibliotheken allmihlich durch Reins
Werk zu ergiinzen oder zu ersetzen. Ebenso erwilhne ich Reins Pdda-
8';8""/’;5 in systematischer Darstellung, 2 Bde., ebenda 1902 und 1906, geb. je
1 .

8} Didaktik als Bildungslehre nack ikren Bexiehungen sur Soxialforschung
und sur Geschichte der Bildung dargestellt (zuerst 1882), 3. Auil,, 2 Bde.,
Braunschweig 1902 u. 1903, F. Vieweg, geb. 8,50 J. u. 9,50 L.

7) Vgl o. S. 303 Anm. 3. . .

%) Seit 1886, bis jetzt 35 Bde. (verschiedenen Preises), Berlin, A. Hof-
mann u. Co.; vgl. o. S. 303, .

% Vgl. 0. S.126 Aom. 1. Das Werk hat leider mit dem 4. Bande (der
die Literatur des Jahres 1899 enthiilt) abgebrochen werden mussen. Eine
fl"'grftsetzung {in verkiirzter Form) ist ein dringendes wissenschaftlic hes Be-

tirfnis,
10) Selbst die groBten Bibliotheken zeigen hier viele Liicken. So fehlen
2. B. in der Kgl. Bibliothek zu Berlin: die Sidwestdeutschen Schulblitter
(vgl. o. S. 126 Nr. 110), das Verordnungsblatt des Grqﬁlzfrzog'l. Obgrsclz.ul—
rats (Baden) — s. o. S. 91, Nr. XIV, die neueren Biinde des Gster-
reichischen Popordnungsblatts (o. S. 94, Nr. XXvID, die Z.ezt._s;cltrzft Jir
lateinlose  hihere Schulen, das Pidagogische W ochenblatt. Die Osterreichi-
sche Mittelschule (s. o. S. 114 Anm. 2), die friiker auch fehlte, ist neverdings
auf Bitte des Verfassers angeschalft und fiir diese Arbeit schon ausgebeutet
worden. Es ist der Verwaltung iiberhaupt erwiinscht, wean sie von fach-
minnischer Seite auf Liicken aufmerksam gemacht wird, und sie sucht diese
nach Maglichkeit zu erginzen.

Zeitaehr, £, 4, Gymnasinlwesen. LXIL Supplomentheft. 20
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verkehrs (s. 0. S. 148 Anm. 1) erfahrungsmiBig ziemlich lebhaft
benutzt werden, _ Aber die Lebrer miissen auch selbst Umschau
halten nach geeigneten Quellen der Unterstiitzung ihrer Arbeil,
von denen manche lange vorhanden, aber nicht ebenso lange auch
wirklich gekaﬁr}nt‘ sind, obschon sie — wenngleich in der Haupt-
ls)ach_e nach Einrichtung und Verwaltung fiir das Volksschulwesen
S:lslt]l{nmt d— doch auch denen manches zu bieten haben, die dem
wen&un{ -ﬁs hgheren Schulwesens im ganzen ihr Interesse zu-
der En, 101 meine z. B, dig Pidagogische Zentralbibliothek
fﬁl‘Scohmlel?‘!HSStlftung~ in Leipzig, die Auskunftsstelle
(el o.§ ;96ucher des hqhergn Unterichtswesens in Berlin
Bl iy Aum. 4) und die beiden Schulmuseen (stadtisches
exste d;gttsches) In Berlin?), Veranstaltungen, von denen die
besiL;en; 3 (111_nd Vierte auch gedruckte Kataloge neusten Datums
museumn' jlge Comeniusstiftung wie das Deutsche Schul-
Endliclhn k“erlm auch nach auswirts Biicher verleihen.

viele der ob onnten die Jahresberichte der Anstalten fir
werden, we en_sgenannten Arbeiten weit frachtbarer gemacht
selbst ’ein ol hl.e Verfasser nebst Gehilfen, wenn sie nicht
gemeinere Sl;irs](;nhches oder wissenschaftliches Interesse fiir all-
fassung nicht lu ragen b_esnzep, ihre jihrlich wiederkehrende Ab-
eigentlich n'cis oine lasgge Pflicht betrachten wollten, deren Nutzen
mihlich Ralll * Techt elnzusehen sei, sondern dem Gedanken all-
wichtige, ja gl zu geben vermochten, daB hier eine fir alle Zukunft
Organisa’tig nersetzliche Quelle fir Schulgeschichte und Schul-

N vorliegt, und daher die Angaben (durchaus im Rahmen

der be el ) !
o 53311(;4:&1:& Y{(;{:chrlften) in der Vollstindigkeit, auch Richtig-
schaftliche Verwgmén machten, die fir eine sachgemife wissen-

heit : 8 Im ganzen unerlifilich ist (iiber Binzel
inni?'ezgusgt:ﬁgm hpunk.t vgl. Teil I13).  So Wﬁrée auch
nach dep Absicht?ﬁ ang, in d,em die Jahresberichte und ihre Beilagen
it ware 5 Hires preuBischen Organisators vom Jahre 1824 ge-
» der ?btel‘ lange Jahrzehnte hindurch fast aus den Auger

habay o elS (vel. ‘0. 8. 267 ), in Zulkunft mehr Aussicht
fiir diegen siclg Wonnen zu werden, zumal da deutliche Zeichen
e ls cvhorhlereltendeq Umschwung vorhanden sind (s. 0

der oban 0 neller herbeizufithren, dazu konnen alle Atbeilen
- 274 11) bezeichneten Art helfen.

Aus- N
US ‘dem Gesagten exgibt sich, daB die Beilagen zu den

Jahreshepi
eht . )
—_ en heute ung jp Zukunft eine fiir Schilen

Y) Vgl da, .
Berlingp Ifibliot;::]? neterdings P, Schwenke u. Ad. Hortzschanskys
S A meipe emi,f-{:;kmr’ Berlia 1906, Weidmann, geb. 1,20, S. 92—
~170), "Bey Jactiber in dioser Zaitsovify LX. (1906) S 769

Auch ayf gi . ;
sohen Schulmus,:;n d;g dbe‘d?n Publikationen von Max Hibn er, Die dowt

N Voriffentls e auslindiscl : hingewiesen

Bro« ichungen J, o wen  Sehulmusoen sei hing f

reslan 1904 yyg 1506, I’f""h i;?'ttatit. Sohulmusoums wu Broslau, Ne. 5 v b
1Ay

50 u, 3 1),
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Eltern, Lehrer, Gelehrte und Behérden, fir Fach-
wissenschaft und insbesondere fiir die Wissenschaft
vom Schulwesen eine dankbare, nitzliche und wert-
volle Aufgabe zu l6sen haben, mit einem Worte, daB' sie
zweckmaBig sind; und weiter, daf ihre Verfasser diese
Aufgabe am besten erfillen werden, wenn sie die
ganze Entwicklung ‘der Einrichtung und die Zeichen
der Zeit zu verstehen suchen und den Inhalt so ge-
stalten, daB sie jedem das Seine, aber der Schule und
ihrem Kreise das Beste geben. »

Ich fiige aber hinzu, daB die Programmbeilagen zur Er-
reichung der genannten Zwecke die denkbar beste, in zahl-
reichen Fiallen sogar die einzig maogliche Form' der
Veroffentlichung darbieten, daB sie vor allem durch Zeit-
schriften oder andre Publikationen wohl zu erginzen, aber
nicht zu ersetzen sind. ) L

Da auf diesen ,Ersatz jedoch seit langem und bis in die
neuste Zeit mit Nachdruck hingewiesen worden ist, mu8 ich hier
auf diesen Punkt etwas nibher eingehen.

B. Ersatz durch Zeitschriften oder andre Veridffentlichungen?

Der erste, zuniichst nicht gebilligte Vorschlag, die Beilagen
zu den Jahresberichten abzuschaffen, die literarischer Prog]uktlop
fihigen und bediirftigen Lehrer hoherer Schulen auf die ver-
schiedenen Fachzeitschriften’) zu verweisen und damit die
organische Verbindung eines Teiles ihrer Arbeit mit dgn Jahres-
berichten der einzelnen Schulanstalten tatsichlich zu losen, liegt
jetzt 47 Jahre zuriick (s. 0. S. 187); der andere, von der preu_ﬁl—
schen Regierung alsbald zuriickgewiesene, an die Stelle der ein-
zelnen Abhandlungen eine fir deren Zusammenfassung
ausschlieBlich bestimmte Zeitschrift oder, wie man
Spiter sagte, ein ,Jahrbuch* zu seizen, wodurch vs_'emgstens
ein Zusammenhang mit der Gesamtheit der Schulen aufrecht er-
halten worden wire, fillt sogar schon in das Jahr 185?’3, ist also
beinahe so alt, wie die Programm-Organisation n. St. in PreuBen
selbst (0. S. 184 Anm. 2). Was ist davon zu halten?

a) Der Hinweis auf Zeitschriften.

Schon in den Zeiten, in denen die Diskgssion “ﬁber (éen
ganzen Gegenstand reger zu werden anfing und die Behorden den

—————

1) Uber den erst in nouster Zeit gemachten Vorschlag, die Tages-
Zeitungen fir manche der bisher in den Beilagen zu den Juh}'esberlchtilz
behandelten Stoffo zn benutsen, ist schon oben das Notwendige hemer

Wordon (S, 274 1)),
( ) 20%*
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zunichst vqn_ihnen selbst regulierten Tauschverkehr (s. 0. 8. 167),
die Schulb_lbho.theken oder, richtiger gesagt, die einzelnen Biblio-
thekare die ihnen zugehenden Programme als eine pLast*
zu empfinden anfingen (8. 203), wozu dann noch das vielfach
ausges‘procl}ene und nachgesprochene Wort von der HMinder-
wertigkeit® der meisten Programme kam (s. o. S. 187, 197 u.d.
und unten Abschnitt C), hegegnet mehrmals der Vorschlag, die
ganze Einrichtung abzuschaffen. Man meinte, sie sei woll in den
-IZ\vlzztl;{ubgeg Jahren und auch in den folgenden Jahrzehnten noch als
ordnltfn er Lehrer zur Fortsetzung ihrer Studien (gemiB der Ver-
andererg von 1826; 5. 0.8.138 u. S. 264) und bei dem Mangel
schamic,h2usgell;:l{ender~G_elegenhe1t zur Publikation kleinerer wissen-
o Verbindr rbeiten natig gewesen. Das trife aber — so sagte man
dor Topn, ung mit der Diskussion iiber die jihrliche V erpflichtung
e h()herr ZIII‘m Schreiben von Abhandlungen — nicht mehr z, seit
entwickelteh behrerstand sich zu wissenschaftlicher Selbstindigleit
eine Fily o ez(vgl- 0. 8. 242, 247 ff. und u. Abschn. F) und durch
v sio ebo’? eitschriften der verschiedensten Art geeigneter ErsalZ
Eltomn ugndode“ sel. Der so wichtige Zusammenhang mit Schiilem,
dabe pans erf]] Publikum (s. 0. 8. 273 ff.) wurde, wie man sieht,
Qa8 Eiese:st en Augen verloren. Konnten aber, selbst zugegeben,
fir dio 1.} usammenhapg gar nicht mehr von Bedeutung Seh

ourer selbst die Zeitschriften ein ausreichender Ersatz

sein, fir die Autorep wie fir die Leser?

. Sch : P i
(. 8. 19?7’;, é?glswxes ein einsichtiger Beurteiler darauf hit

bei angeseh Zeitschri t schwer sel
Abha > P angesehenen Zeitschriften oft schwe
hojtegdl‘;lg)rgsiﬁlgme‘Z“brlnger_l; In den siebziger Jahren traten wneder"
und Journalig, gen_des »Leitschriften-Ersatzes kundige Verlege!
mit ihrer ayg erlx) selbst, die es doch am besten wissen muBtel
Wies Schwalie reiteten Kenntnis entgegen (S. 226), bald danach
Wiederum apg © In seinem mehrfach erwihnten Aufsatze (Nr. 88)
Einwand ap (S ezxggf doch gewif reichen Erfahrung, denselber
die Meinung ih, V/; es balf wenig. Bis in die neueste Zeit it
unter allen g re Vertreter, daB ,.ein wirklich wertvoller Artike

i mstinden irgendwo ein Unterkommen findet* (50

letzk
a a, %) ir_?“l:'j. ?46S 406) oder — fast ebenso — (Hortzschansky
Wertvolle Arheit un__“ 8. 168), ,,daB jede auch nur einigermade

schwer Unterkommen findet*.

an . 1
withle fﬁrs‘:ilitehflenken, die Meinung zweier Fachminner (t)
bekanntesten) . 50 80Tade diese beiden als die neuester W

chulmannes)’un?ime’s literavisch sehr titigen, hochangesehele?
schriftonwesen  wop ot PiPliographischen Dingen und im Zo/
ewicht oo OB erfahrenen” Fachbibliothekavs, mifte 2

.8 el’.c(l?]r:unde fir sich haben. Und doch haben beld:
Ausspri; g}ftroffen._ Es war schon ein Fehler, die ¢2°
\UsSpriiche ohpe Jegliche Einschrinkung zu tul

besongde
ren :
irrte Pletzker, weil er die Erfahrung, die €r

viel-

!
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leicht personlich mit mathematischen oder physikalischen Zeit-
schriften gemacht hat, ohne weiteres auf alle #bertrug, und
Hortzschansky, indem er wiederum seine in grofen Biblio-
theken und bei Fachgelebrten gemachten Erfahrungen (ihm selbst
steht ja fir Aufsitze oder Besprechungen beinahe jedes Heft des
Zentralblatts fir Bibliothekswesen und fir seine laufende Biblio-
graphie jedes Heft dieser Zeitschrift zu Gebote) fiir Verhaltnisse
als zutreffend annahm, die jhm ferner lagen — wie er sich
denn idberhaupt in seiner nicht niher begrindeten Kritik der
auf das Schulwesen beziiglichen Programme in einer Weise
vergriffen hat (s. u.), die bei einem sonst stets sachlichen Beur-
teiler ganz auffallend ist. Beide endlich lassen die hohe Bedeutung,
die die Schulprogramme gerade als Einzelveréffentlichungen
fir den groBen Kreis der am Leben der Schule Interessierten,
nicht am wenigsten fiir die Lehrer selbst haben (0. S. 274 ff.),
ganz aufler Betracht. Dies im allgemeinen. Sodann ist die Mei-
nung, jede tiichtige Arbeit finde ,,irgendwo‘* oder ,,unschwer* ein
Unterkommen, durchaus unrichtig. Man muB sich nur die Zeit-
schriftenverhiltnisse mit besonderer Beziehung auf hohere Schulen
und ihre Lehrer — darauf kommt es hier an — etwas deut-
licher vergegenwartigen. GewiB ist die Zahl der Zeitschriften
groB, und gerade auf dem Gebiet der Naturwissenschaften und
der Technik bringt ja sogar fast jede neue Entdeckung (Rontgen-
strahlen, Radium, drahtlose Telegraphie u. s. w.) auch neue Zeit~
schriften hervor. Aber auch die Zersplitterung ist &roB. Was
kann selbst dem gelehrten Schulmann daran liegen; daB seine
tiichtige Arbeit ,irgendwo* unterkommt? Sie muf da unter-
kommen, wo sie nicht bloB gedruckt, sondern auch gelesen wird,
gelesen werden kann, inshesondere von wissenschaftlich tiichtigen
Schulminnern, also in solchen Zeitschriften, die wirklich weit
verbreitet sind, in den Schulen gelesen, in ihren Bibliotheken
gehalten werden. Wie viele sind das aber! Und der Fach-
bibliothekar wei doch am besten, daB neue Zeitschriftenhefte
ven den groflen Bibliotheken nicht nach auswarts verliehen
werden, die neueren und oft alle Binde gerade der gel“esensten
und wichtigsten Zeitschriften auch nur in den Lesesilen der
Universitits- und gréBeren Landes- oder Stadibibliotheken selbst
benutzbar sind. Die Wissenschaft ist doch aber keine Domine
der Bewohner der GroB- und Universititsstidte, sondern V,"“:d
auch in den Mittel- und Kleinstidten mit hoheren Schulen eifrig
betrieben. Hier sind aber die Lehrer eben gerade fir neuere
F achzeitschriften, an die H. vornehmlich denkt, durchfaus au@ lh?e
Schulbibliotheken angewiesen. Die Minderzahl von ihpen ist in
diesem Punkte gut ausgestattet, die meisten dirftig. Es ist also
Irrig zu glauben, daf ein gelehrter Schulmann. seme Arbeit, deren
Weite Verbreitung er doch winschen muB, in Fachzeitschriften
am besten aufgehoben sehen kann, und es bleibt dabei, da eine .
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Programmabhandlung, die durch den Tauschverkehr allen daran
teilnehmenden Schulbibliotheken und doch auch den groB8en
wissenschaftlichen Bibliotheken ohne weiteres zuginglich und
jedem, der sich darum kiimmert, auferdem noch durch die oben
(S. 255) erwihnten Verzeichnisse nahe gebracht wird, noch immer
das beste Mittel fiir die weiteste Verbreitung gerade in Schul-
kreisen ist. Wer also den Schulen ihre Programme nebmen
will, sorge fiir geeigneteren Ersatz — der schwer zu finden sein
dirfte — und beriicksichtige vor allem in bezug auf Zeitschriften-
verhiltnisse die Bedingungen, unter denen die Lehrerbibliotheken
der meisten Schulen arbeiten!

Dazu kommen noch andere Momente. Zeitschriftenaufsitze
sollen kurz sein; jeder Redakteur, auch einer wissenschaftlichen
Zeitschrift, wiinscht seinem Publikum in jedem Hefte einen
mdglichst mannigfaltigen Inhalt zu bieten. Zeitschriften in 8°,
die  Aufsitze von mehr als zwei Bogen Umfang willig und
hiufig aufnehmen, sind zu zihlen; und mit »Forisetzungen be-
lasten ihre Redakteure die folgenden Hefte ungern. Die vor-
liegende Abhandlung — auf die ein Vertreter des mheitschriften-
ersatzes‘ leicht verweisen mochte — bildet infolge ganz beson-
deren Entgegenkommens von Redaktion und Verlag eine unge-
wohnliche, durch den Gegenstand und andere Umstinde zu er-

klirende Ausnabme, die fir die Frage im ganzen nicht in Betracht

kommt. Andrerseits war fiir die Austalt, der ich angehore, nach
dem dreijihrigen Turnus (s. 0. S. 137 Anm. 3) zu Ostern 1907
eine Abhandlung nicht fillig. Jedenfalls kann aber das Pro-
grammwesen nicht mit einzelnen, gelegentlich vorkommenden
Auspahmen rechnen, sondern es muB die Regel ins Auge fassen.
Die Regel aber sind bei Programmen lingere Abhandlungen,
von 2, 3, 4 und mehr Bogen, und zwar in Deutschland (mit
Ausnahme von Bayern) in 4°, in Osterreich jm grofiten 8°! Das
Institut ist gerade dazu recht eigentlich da, den Abdruck ein-
geh"ender_er Untersuchungen moglich zu machen, die als Bro-
schiire bei der geringen Aussicht auf irgend welchen Gewinn
sglten einen Verleger finden oder, selbst wenn dies gelinge, in
dieser Vereinzelung, durch keinen Tauschverkehr unterstitzt,
verkommen wirden! [Erst in neuester Zeit ist wieder von
emem Schulmann, der zugleich ein hervorragender Gelehrter ist
und eine Reihe gediegener Arbeiten in Programmen niedergelegt
hat (vgl. Abschn. C), Eberh. Nestle, auf Grund seiner eigenen
Erfahrungen®) und ‘mit Ricksicht auf andere Programmarbeiten ?)
hervorgehoben worden, daBl sie anderwirts nicht unterzubringen

———————

:i E. 2. 0. (Nr. 131) S, 61, :
s . . . ] 2
zeichnis in ’Xﬁ;‘chﬁ.“’cf“‘"’“"“ von G. Bilfinger (vgl, auch das Ver-

4
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waren. Und das waren alles, wie die Fachgelehrten wisﬂsen, keine
LiickenbiBer, fir die das Programminstitut ein ,Asyl fir obdach-
lose Arbeiten” gewesen wire oder die wegen ihres geringen
Wertes zu dem gehort hitten, ,,was sonst nlctgt unterlcommt
(Hortzschansky S. 168), sondern Arbeiten, die der Wissen-
schaft wirkliche Forderung gebracht haben. ]_}lre Verfasser hitten
sie aber auf eigne Kosten drucken lassen mus«sen;), wenn eben
die Programmgelegenheit sich nicht geboten hdtte®). In welcher
Zeitschrift aber sollten denn z. B. die zahlreichen ausfiibrlichen
Speziallehrpline, geschichtlichen Abrisse, 'Beschrell?unge“n der Neu~
bauten einzelner Anstalten und ihrer Tellg, Arbe\tgn iber Lok"al—
geschichte, Heimatkunst, die Flora .und die geo]og1§chen Verhilt-
nisse der Gegend u. a. m. verdffentlicht werden? Hin und w1ed¢ler
konnten die Mitteslungen fiir deutsche Erzichungs- und Schul-
geschichie wit ibven Beiheften einiges aufnehmen, auch die
Deutschen  Geschichisbldtér, die eine oder andere der Zeit-
schriften iber Kunst, auch manche der Zeitschriften
lokaler Vereine fiir Geschichte einer Stadt oder Pro-
vinz; aber wie viele Schulen, schon innerhalb d(:,'I‘ einen Provinz,
halten diese Zeitschriften? Die Mitteidlungen fitr deutsche Br-
ziehungs- und Schulgeschichte aber, die mit ibren Bezheftewg Jl;etTt
wenigstens eine gewisse Verbreitung gefunden baben, in Sc ul—
bibliotheken wie bei einzelnen Lehrern, die der Gesellschaft als
Mitglieder angehoren, miiBten ihren Umfang vervielfachen, wgllllten
sie auch nur den tichtigsten Schulprogrammen, die in 1 r;.n
Rahmen passen, Aufnahme gewéhren. Und wo blieben : ﬁe
Schiiler, die Eltern, das Publikum, gerade die Isrgxsez? qul}‘vlvle'ch(:
die Beilagen von so hervorragender Bedeutung sind? Vie e§(3ht
ist diese Lage der Dinge auch manchen andern, die sich mé;
offentlich geduBert haben, noch nicht so recht deutlich zx(;{n :;
wuBtsein gekommen. Gesetzt den Fall, die Programmabharl\ ltmrgen
wirden eines Tages beseitigt; es wiirden alshald xqanche uto l;
die eine lingere Untersuchung zum Abdruck _berext habe‘;l_, ;‘10_
die Lehrer, die nach den Verzeichnissen g_'rlﬂ‘gn oder lehnl;gr
gramme wenigstens ihrer Heimatprovinz alljibrlich zu gewo o
Zeit gern zur Hand nahmen, sie sehr vermissen uPd — zuS sph
— bedauern, nicht selber in Wort und Schrift fiir el{les ageg
gewirkt zu haben, deren Wichtigkeit — schon.lm Interes ?l ot
Lehrer allein — ihnen deshalb nicht so deutlich warf,T we io
die letzten Konsequenzen, die sich im Falle der Abschaffung na
obigem ergeben haben, sich nicht klar gemacht hatten.D b b

Eigentlich ist die Sache damit schon er}edlgt-h i G Kimen
des Hinweises noch Lkurz gedacht werden, titichtige Arbeiten
—————

‘ in (j ize-Priisident
Y i ios w a. jm Jahre 1897 Mager hin (JGtZt|VIZB ont
des RZ‘;I- ?:ﬁl'lf-b}:}]flk?)lﬁ :]m Prov. Braudenburg), vgl.S Vﬂ éz d. 11. Dir.
Vars. 3. d. Prov. Soilasion (Nr. 113) S. 2301, und oben & 268 )
%) Vgl dariibor AuBerungon aus frilherer Zeit, o. 5. .
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in Zeitschriften ,,unschwer® unter, wie Hortzschansky (a. a. O.
S. 168) noch kirzlich meinte. Er, dem die Spalten des ,,Zentral-
blatts fiir Bibliothekswesen® — fiir kiirzere Beitrige! —
immer offen stehen, beurteilt diese von hervorragenden Schul-
minnern und Gelebrten, von denen ich aus den achtziger Jahren
eben nur Schwalbe (s. 0. S. 230) und aus den neunziger
Wilh, Gemoll*) nennen will, anders beantwortete Frage doch
woh] zu einseitig. Die wirklich bedeutenden, weit verbreiteten
Hauptorgane der einzelnen Fachwissenschaften, insbesondere die-
jenigen, die in hoheren Schulen heimischer sind, werden mit
Material itberreich versehen. Und auch wenn der Redakteur ,die
Beitrige auswihlt, Geeignetes aufnimmt, anderes zur Umarbeitung
zuriickgibt, Ungeeignetes ablehnt* (so Hortzschansky S. 168),
$0 missen dann immer noch genug gute Arbeiten lange zuriick-
gestellt werden, die Monate, auch Jahre (wirklich!) liegen bleiben,
ehe sie gedruckt werden. So kann es leicht geschehen, daB sie
dann ,,schon tberholt sind“ — besonders auf dem naturwissen-
schaftlichen Gebiete, aber auch auf anderen (W. Gemoll a. a. 0.).
Und davon wird nicht etwa nur der Neuling betroffen. Auch ist die
eben — iibrigens richtig — charakterisierte Tatigkeit des Redakteurs
icht jedermann willkommen, am wenigsten den selbstindigen,
tiichtigen Naturen, die nicht Lust haben, ihre Anschaunungen
nach der Meinung eines Herausgebers (manchmal auch nach der
Tendenz der Zeitschrift, dem Ton, auf den sie gestimmt ist) zu
modeln. Auch hat nicht jeder Redalteur Persomen und Sachen
gegeniiber die ndtige Unabhangigkeit. In den Programmabhand-
lungen ist der Verfasser viel weniger gebunden, innerhalb der
Grenzen, die in der Art der Behandlung jedem wissenschaftlich
Titigen und zumal jedem hoheren Beamten gesteckt sind. Auch
in diesen Arbeiten handelt es sich nicht selten um die Erérterung
grundsatzlicher Fragen. Und es ist anzuerkennen, daB das
Recht der Prifang der Arbeit, das infolge der Verantwortlichkeit
den Direktoren der Schulen von jeher zugestanden hat und bei
emer im Namen der Schule zu verdffentlichenden Arbeit immer -
wird zustehen missen (s. 0. S. 142f,, S. 164), soviel mir bekannt
geworden,. in den letzten Jahrzehnten fast immer mit Takt und
auBerst liberal gehandhabt worden ist. Kurz — wer keinen
Wert darauf legt, daB seine Arbeiten in den Kreisen seiner
Standeggenossen wirklich bekannt werden, wird fir kiirzere
Arbeiten Zeitschriften oder auch Lokalblitter (s. 0. S. 274)
wahler_x; fﬁr.die meisten anderen, insbesondere fiir lingere
Arbeiten, ist das Programm der rechte Ort, und die

Riicksicht anf Schiler, Eltern ; .
i und P it
dieses Moment erhebl’ich. ublikum verstarl

1 ,
) Verh, d. 11, Dir-Vors. 5, d, Prov, Sehlesien (Nv, 113) 8, 231,
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b) Die ,Jahrbuch“-Idee.

Aber die alte Idee des Jahrbuches, .d. h.. die Zusammen-
fassung der gesamten Abhandlungen, natiirlich nicht der Schulgln
eines einzelnen Staates, sondern aller am Tauschver.kehr‘ t_elh .
nehmenden aus Deutschland, und z.T. docl{ a_uch aus _()sj;elrellc !

DaB fiir jeden Bibliothekar, in groBen wie in Schulbibliothe m_l}g
bei Ausfihrung dieser ldee manche Arbeit wegfiele, 1ist ggewll1
richtig. Aber unter diesem Gesichtspunkt darf doch dleL ac e;
nicht behandelt werden, sondern vor allem unter dem der fsel:{;
Man kann auch gern zugeben, daB ein solches Sammelwerk mi
einer Reihe von sachlich geordneten Binden (gh}lologlscl}en, ge~
schichtlichen, mathematischen usw.) u{nd den notigen Indlcess l?eln
Uberblick !) iber einen Teil des in einem Jahre von dellll ftl('; lu-
minnern in schultechnisch-praktischer und rein wissenscha llc blerx;
Beziehung Geleisteten sehr erleichtern wiirde. Aber es ;r lelc;e
sich dagegen gewichtige organisatorische Bedenken, auc .dso
innerer Art, die unsern modernen Programtp—Beformern leider galr
nicht oder nicht vollkommen zum BewuBtsein gekommen sind (vgl-
dagegen o. S. 228), denen es nicht selten an einer der w1_cht1gkste‘n ﬁ)r:
ganisatorischen Eigenschaften gebrach, namlich der, die Sc lw%e;]ltg'
keiten, die einer beabsichtigten Neugestqltung‘entgegenstehen, ric d!g
zu erkennen?). DaB auf unserem Gebiete eine Neugestaltung, 1le
etwa an die Stelle des Teubnerschen Tausghverkt_ehrs der Elt}zet—
schriften treten sollte, nur dann durchzufibren ist, wennd samr:i -
liche deutsche Staaten sich ihr anschli_eﬁen, ist f}lr jeden, ter A I;Z
frihere Entwicklung mit ihren zahlreichen Anstofien kennl,1 oden
weiteres lklar, auch neulich im Anschiuf an die en’ssprelsI 6?45
Vorschiige Schnorrs von Carolsfeld fir §achsqn}l( I. Seité
S.126f.; vgl. auch oben S. 216) von blbhothekgnsc erlin o
hervorgehoben worden?®). Da8 neuerdings trotzdem : tdt?m .}l)ahri or
a.a. 0. (Nr. 148) S. 14 einen shnlichen \lox'schlag fiix dle ahres:
berichte Bayerns gemacht hat (Ersetzung erbuefaﬁles
berichte durch ein nach einheitlichen Grundsitzen air?heitlich
Jahrbuch), zeigt, wie wenig er die Bedeutunghellneszs nheithes
geregelten Verkelrs zwischen allen deutschen Schu enh S
weiB, Als mildernd kann bier der Um_stand angese ekehr nicht’;
daB Bayern ja iberhaupt dem allgemeinen Tauschver

. 3) noch nicht
1) Diejenigen, die Heubaums Werk (s. 0. S- 303 Anm. 3)

1 itte des
kennen, seien darauf aufmerksam gemacht, daB3 schonhhuxlur%;e é\gn o dos
18. Jabrhuaderts (a. 2. 0.1 8.269{) der Versuch g:_emac_n Srurd I;ex-iodischen
der Programmabbandlungen jener Zeit durch Ausziige :iin e D
{ibrigens auch andere Dinge entlialtenden) Blatte zugltg
v . N ¢ ; . , ) . .

. 02) S\‘/ 2131(122\11‘1 Nl:z:l;n.[l?b. fd Klass. Altertum usw. XIVI (1‘.‘)‘70‘5312%”?”;1;?‘
¥ Vgl: dio Bomorkung der Redaktion des Zentralblatts fi |

wesen XXITII (1906) S. 127,
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ls)‘ca;]glleﬁ,r;tzzit]sfs,%nd z. B. die' Jahresberichte der bayerischen
Staaten Bberhaupt wenigstens den Schulen der anderen deutschen
Ausnahmezustaug l'nll)cht mehr zugehen. Man sollte jedoch dicsen
stirken. Abern ul,e er zu beseitigen suchen, anstatt ihn zu ver-
zum_Anschluf :e St wenn es gelinge, alle deutschen Staaten
wirde es mit d‘:men}e SOlch‘? Neuorganisation zu bewegen, wie
(sie enthalten ek Osperrelc_:hlschen Jahresberichten werden
richten zgapm n: anntlich meist Abhandlungen und Schulnach-
wenigstens ei en, s. oben 8. 133 u.141), von denen doch
v § eine Auswahl] Jetzt (s. 0. S. 169, Anm. 3) nach Deutsch-

land |
08 kommt upg dazu heitragen kam!, das Verstindnis fiir die

8. 214 u. 217) Gésagten hervar,
anden, daBl Regierung oder
rer Meinung geworden wiren. s ist

der Jetzigen Art ebensowohl, auf die
» Und zwar manche mit nicht unerheb-

, eingericht : ;
Il mag man p, ¢ haben, wie aus anderen Grinden.

entralstelle (g It)"dn die Abhandlungen im Manuskript einer
die sie dann gy d o ohne Rezensionseigenschaft2)) einsenden,
breiten higge oggrnen’ bis zum Drucke zu fiihren und zu ver-
lassen ung sie dann n(;ag ,,|ede Schule die ibrigen selbst drucken
2t Binden und gy v or &eniralstelle nur zum Zusammenfassen
keit wird jmmep die seer relung Gbergeben, die groBe Schwierig-
Zleinem bestimmtemﬁ‘Man".Sk”Pte bzw. Abhandlungen selhst
aner groBeren Zejtsch {lf ¢I'min zu vereinigen. Jeder Redakteur
aber nicht rechtzejtiq r;i; “1'9113, welche Not oft versprochene,

T 6 g 8 eingeliefertn Manuskripte machen; er hat

diese Fraﬁ'e mithRecht ﬁﬁﬂfinorvzizs: :'ﬁsch“fgichen Bibliotheken wird sie fir
i 7 V9 noch neuepgi ceSclansky (a, a. 0. S, 166) betont.
mitcehrt(:xsse M-'whule a ritlllxngs ﬁg{mde?, im “usammenhang mit diam Standos-
zehpie"S. Macht, dio eiponiiiep io0) S 284 wicder Vorsehlige in dioser
ist n:zftss' 0. §. 187, 197(.,'1 x 121durc.h die Diskussion der fritheren Jubr-
allend, Ty yyplot 7 14 216) als abgotan erscheinen konnten,

Sc
o Schulsehrj dev Oberlehrern fiir die 5D out-

Punk ‘, auch ap Abhandlungen von oinem ,Fach-
mein: ‘;Eh schnitt G%gl::sx h‘”}OI‘icrt werden. Uber den f:atztoreu
; . aber digge 5Priifing® anlangt, so werden

dx'lohror, die ne¢ue Resultate ihrer
Jderartigen vor dem Pruck 2zt
Unterx-xchtsVe,.wauun on“VBX'Zlchten. Und was sagt die ,Zentral-
by g :sv.v.elche_die Herausgabe tibernimmt, 20
dabei  qop° oy 2" SAmmeln ypg giy d Pater die , Kritikon iiber die einzelnen

sehing Vopy 4 on Verfassorn zuzustellon®? Mir fillt

Kiingt i
8 un ln; Wi d )
4 kommey weitor vop dl:m s%‘i'éi"?" Luftgospinste und suchen visle

-
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jedoch fast immer sofort geeigneten Ersatz. Nun erscheinen aber
aulerdem die norddeutschen Programme zu Ostern, die siiddeut-
schen und &sterreichischen im Hochsommer, andere noch zu
andern Terminen (s. o. S. 165), was alles in Schuleinrichtungen
begriindet ist, deren Anderung nicht einmal winschenswert ist.
Man miifite also die Ficher wieder in Oster- und Michaelisbiinde
sondern, zahlreiche Nachtrige wiirden notig werden, die not-
wendigen Indices kinnten erst sehr spit erscheinen, alles Dinge,
die nicht dazu einladen, das bisherige System zu d&ndern, das
sich — und zwar in gleichem Urteil von Freund') und Feind?) —
bewdhrt hat. Auch die Benutzung wiirde durch eine derartige
Neuordnung nur erschwert werden. Jetzt kann in den Schul-
bibliotheken ®) jeder Benutzer jede neue Abhandlung einer be-
liebigen Schule einzeln erhalten, unter Umstinden auch, wenn
sie — wie bei neuen Schulen nicht selten — noch nicht vor-
handen ist, von der ausgebenden Stelle geschickt bekommen.
Kinftig miBte man immer auch fir jede Einzelheit die dicken
Jahreshinde benutzen und mit nach Hause ,schleppen®, was in
Schulen, die kein Priisenzsystem haben — und das ist immer
noch weitaus die Mehrzahl — eine aberaus listige Sache wire,
ganz abgesehen davon, daB wegen einer bestimmten Abhandlung
des Bandes, die benutzt wird, alle anderen darin verdffentlichten
anderen Benutzern unzugéinglich bleiben*). Oder man miiite
wieder, wie ja natiirlich vorgeschlagen ist, daneben Separatabziige
in groBerer Zahl herstellen lassen, was die Kosten jedenfalls nicht
herabsetzt, wihrend bei denen, die auch der finanziellen Seite
der Sache nachgegangen sind, eher eine Ersparnis erzielt werden
sollte®). Am schwersten aber fiele wieder, gerade wie bei dem
vorgeschlagenen Ersatz der Abhandlungen durch Zeitschriftenartikel
(s. 0. 8. 307—312), der Umstand ins Gewicht, daB ehemalige und
jetzige Schiiler, Publikum usw. leer ausgingen. Sollen sich die
1) Vgl. z. B. Killmann a. a. O. (Nr. 122) S, 482.

%) H, Miiller a.a. 0. (Nr. 127) 8. 7. .
%) Hier ist man allmiblich — entgegen friherem Brauche — dazu

m’el‘gegangen (und verfihrt jetzt wohl beinahe ausschlieBlich so), die Ab-
handlungen einzeln aufzabewahren; vgl. Teil L L .
%) Dies ist ja auch ein von dem Verfasser gerade bei dieser Arbeit
oft empfundener MiBstand der meisten groBen ffentlichen Bxbho.theken, die
freilich bei ihrem nach Tausenden zihlenden Publikum wohl nicht werden
darauf verzichten konnen, die einzelnen Jahresherichte und Programme nach
dem einen oder andern Gesichtspunkt (z. B. nach Léndern, ml_lerhalb .dleser
Dach Jahren und Orten) in Sammelbiinde binden zu lassen. In eioer kleineren
Universitiitsl)ibliothek, die insbesondere von Schulminnern, den Haupt-
enutzern der Programme, nicht zu oft jn Anspruch genommenyxrd,ﬂ kann
man die Programme wohl auch ungebunden aufbewahren und nur die hiiufiger
verlangten in einfacherWeise einbinden lasien. Dies berichtet Hortzschansky
¥ a. 0, (Nr, 146) S. 166 z, B. vorn Marburg. .
%) (VB'I. iB) ob:nss. 216 die Vorschlige von Tumlirz, ebenda aber
auch das — unzweckmiiBige — Mittol, mit dem die Ersparnis herbei-

gofiihrt werdon sollte.
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letz i i i

Sch::;zel;l :ﬁﬁse’ndle doch meist nur Interesse fiir eine bestimmie
meinte, din s halllltlill die Sarq_melbﬁqde kaufen? Wenn man daher
50 ist five P ungen wiirden in Jahreshinden besser bekannt
S € der notorisch erschwerten Benutzung und der

. Doch dem [, C
lingst die Frage a?:sferheder bis hierher gefolgt ist, schwebt

Ers ool 0 Lippen: Hat Cdi
g;g’:}e;u:gh:icgi bloB theoregsche Bedﬂﬁ?é‘n;%’e‘ glf:eﬁirzzf
Wert (wenn auch Ja doeh in der Hauptsache keinen
ihn im ganzen l;r;anche. recht gute darunter sind), haben
und  Organisation 'strelilt?n Jeweiflh?]g:li YSl’)ozu al;o iiber Lok
) iber ihren durch-

schnittlich pep;
1ngen .
8. 243) nahezu hesgtehtwe” ‘consensus omnium’ (s. oben

mann, diese W » Wenn erst kiirzlich wieder ein Fach-

8) von ihregrtezjv“t:?e]}]‘meﬂd 1), in einer Sonderschrift (Nr. 148;
Spricht? Ist eg ”nicilte 05 zunchmenden Minderwertigkeit“
»der Grund, dor sie ins Lem‘? nabsterbende Literatur“? Ist nicht
Sie micht nur nogh g eben Tlef, lingst geschwunden? Fiihren
. : el ein Schemleben“?“’) Tut man ;llSO nicht
sinkt, und uch ihre Zahl von Jahr zu Jahr

. die ,Uns
Schulbibliothekep zuzul?lwfglfgenGeld?s“,. das sie kosten, lieber den
och so ndtig brauchen ? » die eine Verstirkung jhrer Mittel

C. Der wept
Einer der Grij .
er gewesen, d{: nde,e “;‘emhe die Programme ins Leben riefen, war
muntern.  Q} gjeser her 2ur Fortsetzung ihrer Studien aufau-
Manche, ung jch werde €ute noch zu Recht .bestehe, bezweifeln
Frage eingugehen, vy PALEY B0ch Gelegenheit haben, auf diese
der andere Grung dirmg-n 3.}’91', auch dariiber urt;ilen mag:
Yaren deren zwej pger te Kinrichtung herbeifiihrte (denn es
oben nachgewigsen wurd Ve man will, dre, s, o. S, 264), ist, wie
i ® (3. 27341, auch jetzt nicht gescl,lwux’lden,
zwéschen den einzelnen
: . €0 und Eltern wie Publikum

. m
tO_mmen) fir die Schyle gewissem Umfange auch noch die Schiller
el (s. ¢, 5, 97 da d-zu Interessiersn. Wir fanden im Gegen-
Belz?e}li’.ntwmklul_lg dahin geht, diese zeit-
U0gen wieder anzukniipfen, und daB

der Ablmndlungen.

< 0. 8. 10) iibep Hortzschansky (a. a. 0.
. 167f,
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es nun Sache der Behorden, der Schulen und ihrer Lehrer ist,
MaBnahmen zu treffen, damit diese Beziehungen in Zukuunft noch
stirker betont werden. Eine Abschaffung also, etwa mit Rick-
sicht darauf, daB die Abhandlungen nicht mehr zeitgemiB wiren,
konnte man kaum rechtfertigen, 'um so weniger, als ein voll-
wertiger Ersatz fiir sie, wie ich nachgewiesen habe, im ganzen
bisher nicht gefunden ist.

Aber wie steht es mit ihrer frither und jetzt behaupteten
»Minderwertigkeit“? Denn wenn dieses Urleil in erheblichem
Umfange zutrifft, dirfte es in der Tat geraten sein, auf eine
nicht unwesentliche Kosten verursachende Einrichtung je eher je
lieber zu verzichten und das Geld fruchtbringender anzulegen.
Hier wird es sich zuniehst darum handeln, eine Unterlassungs-
siinde auch der meisten Verteidiger der Einrichtung bis zu einem
gewissen Grade dadurch gut zu machen, daB versucht wird, die
Fille der Programme in den verschiedenen Zeiten und Léndern
so weit zu durchmustern, daB man erkennen kann, wie es mit
dem beliebten Einwande der ,Minderwertigkeit* eigentlich
steht. Denn das ist ja doch der Kern der Sache; es hat wenig
Bedeutung, wenn die Gegner, um doch nicht allzu unvorsichtigen
Urteils gezichen zu werden, in der Regel mit einer gewissen
Gonnermiene von ,recht tichtigen Arbeiten® sprechen, die sich
pimmer noch® unter den Programmarbeiten finden. Im Zu-
sammenhange damit stehen die weiteren Fragen, ob es richtig
ist, wie man behauptet hat, daB tiichtige Autoren sich hiiteten;
ihre Arbeiten in Programmen niederzulegen, daB die Gelehrten
meist keine Notiz von den Abhandlungen nihmen, daB sie nicht
bekannt genug wirden, auch in groBeren wissenschaftlichen
Werken keine Verwertung finden.

Die Diskussion, soweit sie sich mit dem absoluten Wert
der Programmabhandlungen (ganz abgesehen von Gegenstand und
Zweck) beschaftigte, hat sich in den meisten Fillen darauf be-
schrinkt, allgemeine Urteile abzugeben, auch zu einer Zeit,
wo es noch verhiltnismaBig leicht war, an der Hand erst einiger
tausend Arbeiten, auch mit Hilfe der seit den vierziger Jahren,
des vorigen Jahrhunderts ja schon existierenden (freilich nicht
sehr verbreiteten und bekanuten) Bibliographien unter Mitwirkung
von Fachménnern einen bestimmten Uberblick iiber die Leistungen
auf den einzelnen Gebieten zu gewinnen. Nur hin und wieder
versuchten, wie wir sahen, einige Schulménner und Gelehrte,
aus jhrem Erfahrungskreise heraus auf besonders gute Programm-
abhandlungen aufmerksam zu machen (vgl. z. B. o. 8. 198, 225,
227), und Schwalbe warnte, indem er dasselbe tat, guglelch
mit Recht davor (o. S. 230), vereinzelte ungiinstige Erscheinungen
eines beschrinkten Erfahrungskreises zum Wertmesser des Ganzen
20 machen. Nach ibm begegnen wir denn auch gel_egenthch
Yersuchen einzelner, bestimmtere Angaben fiir das eine oder
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ggfjgfufeb‘fc‘hhﬁgzubbfmgen,duén die Ntzlichkeit der Einrichtung
. 7] . - .
weiter kommengkénr?elr:}m’ @ wir auf diesem Wege doch etwas
- Man hat gelegenthph gesagt, wollte man die Mitglieder der
;)a eren Lehranstalten lnsgesamt zu einem Urteil iiber die Pro-
gl-cﬁn g}g vgll')anlas“se.n (s0 zu sagen ,.abstimmen* lassen), so wiirde
el 2 E i ei)rwaltlgende Mehg‘helt fir ihre Abschaffung ergeben
folg'ten' o oben S 249). Diese und #hnliche AuBerungen er-
ob Sr mL erster Linie im Zusammenhange mit der Frage,
Schreiben von ghpmg o Veiter die Verpflichtung aum
doch auch (fmt _handlung_en auferlegen sollte, aber ‘sie zogen
a a 0.) Ichask immer die Frage des Wertes mit hinein (so
denkery gop dpfe daran an und meine, es lieBe sich auch
befragte, welch mla;n Jedes Mitglied des hoheren Lehrerstandes
vor und wih ed rogrammabhandlungen ihm bei seinen Studien
schaftlicher Arﬁn- Selner amtlichen Titigkeit, bei rein wissen-
Nutzen gebr rh(:lt qvie bei der fir den Unterricht, Forderung und
urteilemgh sc hdﬁf.en’ Wwelche er von anderen zuverldssigen Be-
whe als tiichtig rihmen horen, welche er in wissen-

, ho n?irer Schglen in Deutschland, Oster-
Schule Nahe . mancher andere der Arbeit der
stehende im In- ;mg Au;llande aus seinem Erfahrungs-

Stelle wij ¢ Anzahl von Programmen auf der
wirde zu nenpep w1§senz die ihm img Laufe der Jahre

der Sache niher nachoj vielleicht sogar eine groBere, wenn er
wirde ja wohl einnal[g3 ginge und Vergessenem nachforschte. S0
sich dabei herausst Hestand vieler Tausende sich ergeben. Sollie
holt hegegnete sieten, daB ein und dasselbe Programm wieder-
tiflt, so wiBte Ware es noch besser. Was mich z’persc“mlich be-
von schulgeschichtlichen,

idalegs ich eine .

didakt a ganze Reihe

aktischen (fiir e verschiedensten  Gebiete), _theologischen,
graphischen Programm-

Philologischen, geschichtlichen ypg geo
aufe von etwa zwei Jahr-

wird eg iiﬁiﬁ?ctllxl(:heh%rderung gebracht haben, und vielon anderen
den ich fir micghe . Ich Wil nun hier nicht den Versuch —
Bibliographie auch r dop yoomecht habe — usfihren, cine
A 2U geben, SI}:]' wd"e rd wertvollsten Arbeiten von 1824 bis
demlich umfangreich ; urde, wenn auch mein Interessenkreis
exakten Wissensol I8t, doch noch ganz unvollstindie sein, die
X ,jed;:f;fn Wirde ich 5o gut wie ganz beiseile
fir den ey der Seseﬁ w"rd‘?_ elwas vermissen — was iibrigens
Ueh gefillt werden mpece, " o0¢ Auch wiirde damit ein

ussen, wihrend diege Abhandlupg schon
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weit iiber den Rahmen hinausgewachsen ist, der ihr urspringlich
bestimmt war. Aber wenigstens eine Auswahl zu geben ist
moglich, aus alter, neuer und neuster Zeit. Meine eigenen Auf-
zeichnungen haben hierbei durch Beitrige der oben (S. 86 Anm. 1)

genannten und noch vieler anderer?) Schulminner und Gelehrten -

wesentliche Bereicherung erfahren; in vielen Fillen trafen die

" Urteile mit dem meinen zusammen, in andern wurden mir Ab-

handlungen namhaft gemacht, die ich selbst @ibersehen hatte oder
die aus einem mir fermer liegenden Gebiete stammten. Die
Reichhaltigkeit dieser Listen und die Bereitwilligkeit, ‘mit der sie
dargeboten wurden, nicht selten unter ausdricklicher Billigung
meines Zweckes, war mir ein erfreuliches Zeichen dafiir, daB8 die
Einrichtung im ganzen doch auch heute noch gerade unter den Besten
weit mehr iiberzeugte Anhinger hat, als Uneingeweihte nach den
Versicherungen neuerer Kritiker etwa von der Art des Anony-
mus in den Grenzboten vom Jahre 1896 (s. 0. S. 248ff.) anzu-
nehmen geneigt sein konnten.

Um den Raum des Verzeichnisses moglichst zu beschrinken
(es sollte durchschnittlich kein Titel mehr als eine Zeile bean~
spruchen), habe ich zwar Namen und grundsitzlich auch Vor-
namen?) der Verfasser, Anstalt und Jahr des Erschei-

1) Von ihnen michte ich ausdriicklich noch E. Renn (Studienrat und
Professor in Land shut) nennen, der besonders fiir Bayern noch Beitriige
geliefert hat, als der Druck der Abhandlung schon begonnen hatte. \

%) Die  Feststelling der Vornamen, die im Interesse der Sache
gleichwohl unerliBlich war, hat fir die Zeit von 1824—1875 ein Ma8 von
Arbeit erfordert, von dem sich Uneingeweihte schwerlich eine Vorstellung
machen. Bekanntlich ist die frither sehr verbreitete Unsitte (vgl. o. S. 173,
221), auf den Titelbliittern der Abhandlungen selbst die Vornamen der Ver-
lasser nicht zu nennen, auch heute noch nicht ganz goschwuunden. Die
dlteron Bibliographiea (s. 0. S. 109 £) sind versehieden verfahren. Am
Schlechtesten sind in dieser Hinsicht Vetter und Terbeck, welche die

ornamen iiberhaupt weglassen, auch da, wo sie in den Abhandlungen selbst
Stehen, und so den Wert ihrer Arbeiten erheblich besintrichtigen. Wm.x-
owski, Hahn, Hibl, Mushacke und das Teubnersche Verzeichais,
Sojvie Fesenbeckh goben die Vornamen bald an, bald nicht, bq}d voll-
Stindig, bald nur einen Anfangsbuchstaben. Besser sind Gutenicker-

ZeiB-Renn, Gutscher, Kéhler, Biieler und Bittner, am,
besten KluBmann, dessen gediegene Arbeit (vgl. o.S. 209, 238 If), ebensos

Wie das Berliner Verzeichnis, auch in dieser Beziehung alle Anspriiche
bef“edigt- Seine Angaben konnten daher ohne weiteres zugrunde gelegt
Werden, wean mir in gegebenem Falle die eine oder andere Abhandlung selbst
z. Z. gerade nicht zugiaglich war. Fiir das halbe Jahrhundert vor 1876 h:):be
leh, soweit die Programme selbst die Vornamen nicht boten, die vex:schle-
eosten Hilfsmittel benutzt. Am hiufigsten halfen, iusbesondere'f‘ur das
Gebiet dep Altertumswissenschaft, u. a: Koonrad Bursian, Geschichte der
Kass. Philologie i Deutschland von den Anfingen bis wur Gegenwart,
linchen w, Coipzig 1883, R. Oldenbourg, 2 Tle. (in: Gesch. d. Pissen-
Sthaften in Deutsohland. Neuore Zeif. 5. XIX 1 u 2), ferner Friedr,
Aug. Bekstein , Nomenclator philologorum, Leipzig 1871, B. G. Teubner,
und W, P kel, Philologisches Schriftstellorloxikon, Leipzig 1__88.2, A. Kriiger,
auBerdem natiirlich die Allgemeine deutsche Biograplie und (fiir Osterreich)
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nens durchweg vollstindig bezeichnet, dabei aber die Titel?)
sowelt gekiirzt, als es moglich war, ohne die Deutlichkeit zu
beeintrichtigen. Durch Hinzufiigung der Stelle, an der jeder,
dor weiter auf die Sache eingehen will, die betreffende Ab-
handlung bibliographisch genau (oder doch — was altere Ver-
zeichnisse betrifft — ziemlich genau) angefiibrt findet, ist aber
Sorgq getragen worden, daB keine MiBverstindnisse entstehen.
Zugleich ist jedem so die Moglichkeit geboten, weiteres, hier nicht
verzelchnetes Material leicht zu finden. Sachlich habe ich mich
in der“Hauptsache auf das Gebiet der Geisteswissenschaften
beschrinkt, und hier wieder, meinem Erfahrungskreise ent-
sp}'echend, die Abhandlungen aus dem Bereich der Altertums-
wissenschaft bevorzugt, die anderen Wissenschaften (wie Ger-
manistik, romanische Sprachen, Geschichte, Erdkunde u.s. f.)
gber wenigstens soweit beriicksichtigt, als sie mir im Laufe vieler
Df{hl‘e unmigtelbar oder mittelbar irgendwie nahe getreten waren.
ie Arbeiten aus der Pidagogik, der Schulgeschichte und

Konst. von Wurzbachs Bigop Lexi . # )

- A G Biogr. Lexikon d. Haisert. Osterreich. Aber

‘:;;’lse‘;) l{i’a”:l:‘:;lllﬂgc};step Hilfsmittel versagten hiufig genug, und es mufiten mif

werden Fachb?llxl'}utwanq oft Dutzende von entlegenen Quellen aufgesucht

um nu;' cinice %})graphxen, PI‘OS‘l‘a.mmverzeichnisse einzelner Schulen u. i, m.

Sherall gol ge Vornamen unzweifelhalt festzustellen. SchlieBlich ist es
gelungen, und hoffentlich sind Fehler in der Hauptsache vermieden

w . PR e

se‘i’:]"“ A}!)Od;i;\gzdo ich fiir jeden Nachweis in dieser Richtung daskbar
Hilfsmittel, das g B oy G Diographisch-bibliographischen
literarisch t‘dt'L' - our fir die letzten 2 bis 3 Jahrzehnte iiber die
gischen und hi lge?'Mltglledqr der theologischen, philolo-
fm hthoron Tohr istor 1schen. Wiss enschaften, deren es ja gerade
Angaben maogl‘:tﬂndedsehl: vielo Bibt, knappe, aber zuveriissige
lich wire fehlte und bei mdBigem Preise allgemein zuging-
einem sachkundj ;Pbl-d urchaus, Ein riihriger Verleger im Verein mit
werben, wenn ergex_n hld.logmp‘hen wiirde sich ein wirkliches Verdienst er-
ﬂﬂgekﬁr’ldigtes Wsu}:{ Jleser Sache annchmen wollte. Rin vor Jahresfrist
Probe, die ich da:(x)‘u ah‘n{]lcher Rlch!;ung (A. Hottler) wiirde nach deor
hier nottut, gesehen habe, nicht geeignet sein, das zu bieten, Was

1 3 . -

Plan 3(1?3‘;‘?:11[‘\}::1;:81'%; ¢ moglichster Raumbeschriinkung zuniichst erwogenen
Erscheinens angus bon Verfasser mit der Anstalt und dem Jahre des
bibliographien zu ugeben, fir die Titel aber auf die genannten Programm-
Zelt each 1ov h"verwelsen, habe ich bald wieder aufgegeben, Fiir die
in den Schulb'blfltte das allonfalls geniigt, wenn auch KluBmanns Werk
sollte (s. 0. S 123;)0thek3n1{ bei weitem noch nicht so heimisch ist als €8
so wenigst'ens. ei ), un reaner hitten wohl auch fiir die #lteren Perioden
(veL. o. 8. 83) ni“l!zin Bewissen Anhalt gehabt. Aber eiamal ist die Arbeit
schien es wesent(i' hausschheﬁ_]lch fiir Kenner geschrioben, und andrerseits
Arbeiten ap eh"-w » auch die Gebiete zu bezeichnen, denen die betr
reichen jﬁnggeo: :n’ h!)_ﬁsonders mit Riicksicht auf die Mitglieder der zahi-
Bibliotheken nochn» oleren Lehranstalten, die iltere Programme in jhren
sich die Augehiri wenig besitzen und so manche Anvegung entbehren, deren
erfreuen. Ayl gv?;dgtex;iqr Anstalten wie einer selbstverstiindlichen Sache
durch die vollstiin ie folgenden Abschnitte, besonders F, & und H,

. diger . i :
Richt unwesentliche Stii%ze le‘lh:ﬁ:g, aben auch dessen, was geleistet ist, einé
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Schulorganisation sind in ausgedehntem MaBe herangezogen
worden, die zar Methodik der einzelnen Unterrichts-
ficher etwa in demselben Verhidltnis wie die aus den ent-
sprechenden Wissenschaften selbst. Fiur die exakten Wissen-
schaften und die Methodik der entsprechenden Unter-
richtsficher wire eine Ergédnzung von fachminnischer
Seite sehr wiinschenswert; sie wiirde, wie ich vermute, an Ge-
halt hinter dem von mir Verzeichneten gewi kaum erheblich
zuriickstehen, d. h. im Verhiltnis zu der oben (S. 2651f.) unge-
fahr festgestellten Gesamtproduktion in den einzelnen Perioden
und Lindern.

Von den oben (8. 109—118) angefiihrten Programmver-
zeichnissen habe ich fiir die dltere Zeit wie fiir einige Sonder-
gebiete diejenigen zugrunde gelegt, die entweder im ganzen am
zuverldssigsten oder doch fiir bestimmte Perioden unentbehrlich sind.
Es sind fiir Pre uB en (allein) die Verzeichnisse von Winiewsk: (Nr. 3)
und Hahn (I} w. [, Nr.7 u. 8), fir PreuBen und andere
Staat en Deutschlands und zum Teil fiir Osterreich die von Vetter
(Nr. 9 u. 10), Terbeck (Nr.12) und Mushacke (Nr.13a), fir
Bayern das von Gutendcker mit den Fortsetzungen von Zeifs
und Renn (Nr. 19—24), fir Baden Fesenbeckh (Nv.17) und
Kohler (Nr. 18), fir die Schweiz Biieler (Nr. 37); dber Hiibl
(Nr. 28 u. 29) s. unten. Mehrere kleinere Verzeichnisse
(Nr. 1, 4—6, 11 u. a.) konnen hier auBler Betracht bleiben, da
ihr Inhalt sich einerseits ganz oder teilweise in einigen der schon
genannten wiederholt, andererseits bei den meisten nicht darauf
zu rechnen ist, daB sie wenigstens in einer gewissen Zahl von
Lehrerbibliotheken hoherer Schulen vorhanden sind — wogegen
die eben angefilrten Bibliographien doch meist in den Léndern,
die sie betreffen, oder in den Provinzen, von denen sie ausge-
gangen sind, heimisch sein dirften. So wird natﬁrlich,. was die
dltere Zeit und die genannten Sondergebiete betriilt, nicht allen
alles, aber doch hoffentlich jedem etwas gegeben werden konnen.
Jiingere Schulbibliotheken, die erst eine kleine Anza_hl von Jahr-
gingen der Programmabhandlungen aus neuerer Zeit besﬁgen‘),
inshesondere solche, die sich an Orten ohne grofiere wissen-
schaftliche Bibliothek befinden, sind ja in bezug auj:' I(ePntnls und
Benutzung dieses ganzen Literaturzweiges in ziemlich iibler Lage,
zumal wenn die betreffende hohere Lebranstalt die einzige am
Orte ist?). Durch den Hinweis auf die genanuten Programm-
Bibliographien werden auch jiingere Schulen und deren Biblio-
—_———

1) Hj . i ibli #1lterer Anstalten mit reichem
P"OE’:”I‘ﬂingi)?stXnegg e?le(zlxl%iﬁzl;:ihﬂ;lgxfsgléezushilfe Jeisten kiin'ne{n, was die
leliZteren aber nicht abhalten darf, eine eigene Programmbibliothek ao-
Zulegen.

... %) Solche Anstalten werden wieder von der Prfgl'anlnlsallIIHIUDg ciner
dlteren Anstalt derselben Provinz Nutzen zichen kounen (vgl. auch oben

Zeitachr, f. d. Gymnasislwonen. LXL Snpplomontheft. 21
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theken, soweit sie diese Verzeichnisse oder die Abhandlungen
selbst nicht besitzen, leichter in die Lage versetzt, auf die letateren
aufmerksam zu werden und sie sich gegebenenfalls von groBeren
Bibliotheken oder den betreffenden Schulen selbst zu verschaffen.
Eine gewisse Schwierigkeit machte die Beriicksichtigung der
Osterreichischen Programme. Die in den Verzeichnissen von
Gutscher (Nv. 26 —27), Hubl (Nr. 28 u. 29) und Bittner (30—32)
aufgefiihrten Programme sind in reichsdeutschen Bibliotheken,
den groleren wissenschaftlichen wie den Lehrerbibliotheken der
hoheren Schulen, infolge des beschrinkten Programmtausches (s.
0. S. 169 Anm. 3) nur zum kleineren Teile vertreten und daher
auch mir nicht in vollem Umfange bekannt geworden. Es hitte
danach wenig Zweck gehabt, Arbeiten anzufiihren, die wohl in
Osterreich selbst geschitzt, aber auBerhalb des Landes fir die
-Aligemeinheit kaum zu erlangen sind. Ich habe mich daher hier
in der Hauptsache auf die bei Klufsmann (s. o. S. 112, Nr. 14)
und in dem zweiten Teubnerschen Verzeichnis {Nr. 13b; s. 0.
S. 112 u. 8. 231 mit Anm. 1) angefiihrten beschrinkt und die
anderen nur gelegentlich herangezogen. Dagegen sind wiederum
.aus den beiden Teilen von Hibl, insbesondere aus dem zweiten
(Nr. 29), der fiir die Jahre 1869—72 auch fir PreuBen neben
Mushackg (Nr. 13a) eine wesentliche Quelle ist, eine grofiere
Anzahl.lm Interesse reichsdeutscher Leser beriicksichtigt worden.
Es bleibt also hier (ebenso wie auf dem Gebiete der exakten
Wissenschaften iiberhaupt und einiger anderer wenigstens teil-
weise, s. 0. 8. 320£.) noch eine lohnende Aufgabe fiir einen dster-
reichischen Schulmann mit vielseitigen gelehrten Interessen
zu losen, dem die hetreffenden Programme in ihrer Mehrzahl
wirklich zuginglich sind.
i [m iibyigen bildete natiirlich das Klufsmannsche Verzeichnis
fqr die Zelt von 1876—1900 die Hauptquelle, nach der die in
diese Zeit fallenden Abhandlungen anzufihren waren. Von 1901
~—1905 ist das zweite Teubnersche Verzeichnis zugrunde gelegt,
fiir 1905 (vgl. 0. 8.269 Anm. 1) unter Heranziehung des von
der- Kgl. Bibliothek in Berlin herausgegebenen. Fiir 1906 erfolgten
die Aufnahmen an der Hand der mir zugénglichen Abhandlungen
selbst;. auch aus dem Jahre 1907 Lonnte wenigstens eine Aus-
wahl (meist norddeutscher) angefihrt werden, die mir schon zu-

——

8. 201 Aam. 1), da z B. der Leihverkehr der
Bibliotheken mit den Bibliotheken der

8. ?48 Anm. 1) gevade fir die Programme an bestimmte Grenzen gebunden
16St,F vgl. z. B. dng Befzutzu{t'g'sordnung' fér die Kgl. Bibliothek =u Berlin vom
6. Dﬁbi'iﬁll: 1905, mit Abéinderungen vom 30, September 1905, § 30, Abs. 2.
., t:]r eihverkehr zwischen einzelnon Lebrerbibliotheken, nicht bloff inner-

esselben Ortes, bedarf in Zukunft im Interesse der Ausnutzung der

B,e:ﬁzdceh;l-ﬂi)g:l;?pzvnogh e.i';:"' ;’estimmten Organisation; fiir das Gebiot der
erde ich demnichst rschli i i ichtun
machen; vgl. 0. 5. 86 Amm, 1, Z. 9 f @ | Coonase 1n dieser Richtung

el groBen wissenschaftlichen
hiheren Schulen in PreuBen (vgl. o.
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génglich waren, Vergleiche dazu noch die betr. Anmerkung zu
Nr. XVIL

Die Reihenfolge ist in der Hauptsache chromologisch
und im einzelnen so gestaltet, daB mit den Verzeichnissen be-
gonnen wird, die ausschlieSlich oder im wesentlichen den preuBi-
schen bezw. deutschen Anteil der Programmliteratur anfihren
(I. Windewsks, 1. IIl. Hahn 1 u. II, IV. V. Vetter 1 u. II, VI. Ter-
beck); es folgt dann eine Auswahl deutscher und dster-
reichischer Programme aus VII u. VI (Hibl Teid I u. II), mit
Erginzungen aus Gutscher und Mushacke, endlich (fiir 1873—1875)
aus 1Xa und b (Mushacke) ausschlieBlich. Hierbei ergibt sich eine
ununterbrochene chronologische Folge von 1825—1875. Dann
folgen (Xa—f) die bayerischen Sonderverzeichnisse (Guten-
dcker—Zeifs—Renn), die Zeit von 1824-—1902 umfassend, weiter
(XI) die badischen (Fesenbeckh und Kohler), bis 1887 reichend,
und (XII) das schweizerische (Biieler), von 1855—1889; den
BeschluB (XII—XVI) macht (nach Klufsmann) fir die Zeit von
1876—1900 eine reichliche Auswahl deutscher und eine kleine
0sterreichischer Programme (s. 0. S. 169 Anm. 3) mit den
Erginzungen (XVIL. XVHL) von 1901—1905 bezw. 1907
(8. 0.) nach den Teubnerschen Jahresverzeichnissen. So er-
hilt man eine im ganzen lickenlose Reihe vom Beginn der Neu-
regelung der ganzen Einrichtung bis zur Gegenwart. Uber die
Anordnung im einzelnen ist u. I. Anm. 1 das Notige bemerkt.

YVerzeichnis
ausgewiihlter Programme von 1824—1907%).
L. Winiewsli (Preufsen). 18251841,
(Bibliogr. Abt. 3, Nr. 3; o. 8. 110.)
A,
1. Allgemoines, Schulgeschichte. Schulreden.’

1 Niemeyer, Herm. Agathon, Uber d. Vorziige 6 ffentl. Er-

ziehungsanstalten. Halle Pdd. 32‘ fé 1.
2. —, Ubor Wolfy. Ratichius. w o o» 401
C Yy » » Forts, (Il 8§—10) » »w 4
\“—

) Erliutorungen. Die Bibliographien folgen hier in der
Open angegebenen Ordfung. Innephalb_'jedgr einzelnen sind zuorst immer
die auf Schulwesen, Pidagogik, Methodik usw. beziiglichen Pro-
gramme angefijhrt (A), danach .die fachwissenschaftlichen (B), in
beiden Abteilungen tunlichst in der in den betr. Bibliographien selbst be-
obachteten Reihenfolge. Doch vgl: fiir Bayern und Baden dieersten An-
Merkungon zy Np. X und XI. Uberall innerhalb der englneu Unter-
ﬂbtgilungeu die alphabetische Anordnung durchzufiihren, schien aus ver-
schisdonen Griinden nicht zweckmiiBig; es ist librigens keine von diesen so
Unfangroich, qaB sio sich nicht leicht ubersehen lieBe, Eine zu weit
Behonde Systematik innerhalb von A und B ist vermieden \"Ol‘d’:“, um dio

21
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8.
4, Ribbeck, Aug. Ferd, Stellg. d. Gymnasien z. den
versch. Anforderungen d. Zeit. Berlin Fr.-Wd. G.29 3
5. Wiese, Ldw., Uber Schuldiszipl. (/37/8; /14)  Prenslaul) 38 4
6. Bonnell, Rarl Ed,, De arte memo/riae commentat. histor.
(I61; IT7; VI3) Berlin Fr.-Wd. Q. 38 15
7. —, Uber Erzichungskunst, Antrittsrede. " p 2 23
8, Bellermann, Job. Joach., Das grauve [Rloster in Berlin.
1II.%) (1574—11765).3) Berlin gr. Kl 25
. — — — IV. (1766—1826). s w201
10, —, Rede bei d. 3, Sikular-Feier d. Augsb, Kon-
fession 24. Jun. 1830. (I 28 Berlin gr. K. 52 29
11. Gotthold, Frdr, Aug, Vorw. z. Schulordn. d. Fr.-Koll. )
(I 16/8; II 8/5) Ronigsbg, Fr-K. 29 19
12. August, Ernst Ferd., Antrittsrede (Fiir das Leben,
nicht fiir die Schule). Berlin Rilln. Rg. 27 23
13. Spitzoer, Fravz, De periculis, quae varia et multif. .
doctrin. supellex scholis intendit. (7 28/9) Wittenberg 25

2. Sprachunterrricht.
14. Viiehoff, Heinr., Beitriige z. Erl. deutscher Diehter
f. d. oberen Gymn.-Rlassen. Emmerich 35 10

B.

‘ 1. Altertumswissenschaft.
15. Wellauer, Aug., Addit. ad Vechneri Hellenolexic.
(de partic. ¢ et que). Breslaw Elis.-G. 28 33

Ubersicht nicht zu erschweren; die Zugehtrigkeit zu bestimmten Fiichern
ist aus den Namen der Verfasser und don Titeln der Abhandlungen sofort
ersichtlich, soweit es nicht zweckmiiBig schien, sie — wie z. B. bei ciner
groBeren Zahl von Arbeiten aus demselben Gebiet — durch besondere Uber-
schrift kenntlich zu machen. Autoren, die ianerhalb von A oder B wieder-
holt vorkommen, was nicht selten ist, sind mit ihren Arbeiten, die dem-
selben Gebiete angehoren, meist an einer Stelle angefiihrt, Ohne kleine
quoysequenzen ging es dabei nicht ab, zumal die Anordoung in den einzelnen
Bibliographien wiederholt abweicht; es ist ein Mittelweg eingeschlagen, um
einerseits die Arbeiten derselben Autoren hintercinander aunfihren 2zu
koonen, auch wenn sie in den Verzeichnissen an verschiedenen Stellen
§tanden, andrerseits die leichte Orientierung nach der Seitenfolge
in letzteren zu ermiglichen. Dies ist deswegen wichtig, damit der Leser
an der Hand der genannten Bibliographien leicht nachpriifen kann, was voD
mir aus der Fiille der Literatur ausgewdhlt ist. Die Seiten, auf welchon
die Abhandlungen in den Bibliographien stehen, sind jedesmal hinzugefiigt.
Was sonst geschehen ist, die Ubersicht zu erleichtorn und Zusammenhinge
he_rzqstellen, wird jeder Benutzer alshald selbst finden. Besonders erwiknen
will ich nur die Verweisungen, die in Klammern (hinter dem Titel) ge-
macht sind und sich auf Haupt- und Spezialaummer der 18 Programm-Ver-
zt}wlmlsse beziehen. Der Leser wird dadurch an jeder der betr. Stellen in
die Lage versetzt, die wichtigsten Programmbeitriige der vielen wieder-
holt vorkommenden Autoren und ihre Zahl leicht zu iiberblicken. Weitere
Bemerkungen, die einzelue Verzeichnisse betreffen, sind jedesmal in der
betr, ersten Anmerkung dazu gemacht.

.Y Bei Ortsnamen ohne weiteren Zusatz ist immer das betreffende
enl.nmgeu(oder z. Z. der Verdffentlichung einzige) Gymnoasium gemeint.

ie A;;k'll‘lexi'lzllmgen G., Rg. usw. sind die allgemein iiblichen.

u

- I, die Zoit der Franziskaner im Kloster behan-
delnd (1271—1574), erschienen 1823 und m
%) Fehlt bei Hinicwski, und 1824, ,

von R. Ollrich, 328

16. Gotthold, Fr. Aug., In Eurip. Heraclidas, Konigsberg Fr-K. 27 44 Y.
17. —, Asthetische Beurteilung d. Phinikerinnen d. Buri-

pides {v. 2 Primanern). Ronigsbg. Fr.-K. 34
18. —, Urspr. d. Erasm, Ausspr. d. Griech. (11_1.;II3/5) R , 96 34
19, Poppo, Ernst Fr., De Gracc. verbis mediis, pass., deponent. .

recte discernendis, ac de deponent. usu. Frankfurta. 0. 27
20. —, Emendanda et suppl. in Matthiaei gramm. Graec.

(Hauptstichlich iiber die Modi). Frankfurta. 0. 32,
21. —, Syracusarum obsid. belle Pelop. factae p. 1. " 36 63
22, -—, De latinitate falso aut merito suspecta, sive adnot. ad

Krebsii 4ntibarb, (1. (II 27/9; II[ 51) - Frankfuria. 0. 41 38
23, Bellermann, Joh. Joach., De Graeca verbb. timendi strue-

tura. (I 8/10) Berlin gr. Kl 33 35
24, Bellermann, Joh. Friedr., Fragmentum Graec. seriptionis s

de musica, e codd. ed. . Berlin gr. Kl gg 95
25. Pape, Wilh., De ioveniend. Graec, ling. r‘adm.? 9 » 3
26. Liehrs, Karl, Quaest. epic. spec. L (1. ws, wss 2.1 5

3. mowt, moat; 4. Myew, Sdlere, 8o yeww, Vetor. prae- 95

cepta de anastrophe, de enclitic.) , Honigsberg Fr.-R. 2 n
27, —, De voe, (hoddyos, yQuupuaTL®os, XQLTLXOS, w o om
28. Sp,itz ner, l(f‘lranz, yDe’ ggael;){l&wé et xard ap. Hom.,  Wittenberg 31 36
29. —, De accentus inclinat. particulae méeof apud Homer.

concedenda e, corollario. (I 13) Wittenberg 32

30. Marckscheffel, Wh., De Emend. Aesch.?) Supp'l. Hirschberg 41 41
31. Ellendt, Frdr., De trag. Graec., impr. Buripide, ex 1ps. aet. 9
et tempp. iudicandis, aequaliumque iudiciis. Kinigsbg. Ast. G. 3 a4
32. —, Emend. in Cic. de orat. L. 1L (II 17 II1 56) Bisleben 59 81
33. Ellendt?), Joh. Ernst, Quaestt. Arrian.  Honigsberg Eph.~G. gg 43
34. —, De Arrian. libr, reliquiis (JIf 1/2) » o Fe. . 85
35. Mullach, F. W. A., Qu. Demoer. [I.] (I/44; III32) pm'lzn Fz. G. 9 "
36. Bergk, Th,, De prooemio Empedoclis. . Berlin Joack, G. 2
37. Wiese, Ludw., In optima Platonis civitate qualis sx‘t law 34 A1
puerorum institutio. . PMZZ Gu 40 176
38, —, De vitarum script. Rom. (I &; PI4)  Berlin Joach. G. 29 48
39, Steinhart, Karl, De dialect. Plotini ratione. L Pforta A
40, —, Meletemata Plotiniana. (I 59; III 43) ¥oogy P
41, Neue, Chr. Frdr., Sapphonis Mytil. fragmenta. 95. " "
42. Ameis?), Karl Frdr.,, Adnot. i. Theocritum. ,.I' (1 25; Th, 40 49
I 73’ 17 42) Hitklhausen 6. 2
43, Rriiger, Rarl Wh., Leb. d. Thukydides. Berlin Joach. &. »

44, Schopen, Ldw., Spee. em, i. Donati comm, Terent. Bonn [kg-1 G. gg 58

45, —, Ruvitische Beitriige zu Fronto [I1. i " %9 gg
46. —, Unedierte Scholien zum Terenz. ”» ”
47, — Beitr. = byz. Gesch. u. Chronologie, aus den nach un-

o] G35 67
gedr, Blitt. d. Nicephorus Gregoras?). Bonn [kg.]
48, —, Emend. Frontonignﬂe 1. (II 55; I 54/5) ny 41 53
4. Dillenburger, Wilh, Quaest. Horat. I (zu 14 St. . ol 38

Oden; Epod. 2,23). (II 12/3. 54) Mdnse;ez LA
50. —, Horatiana (Text d. Horaz. Scholiast.). Aachen [Karls-] G.

—_—

. : inischen Schrift-
1) Abhondlung sriechischen und latelnisc >
stelle)rn siul:l tunfsfxilclf:t ?u deren alphﬂbeﬁis"h‘“‘. Folgo Pn%efuhrt.
z) Boi Windewski filschlich mélt Friedrvich E. identifiziert.
Uber i . . S. 187 u. & ) . .
4) 0 dilg:e‘;glA l{)ltuecilllugg aufgefiihet, um die zahlreichen Programme

dieses Gelohrten zu vereinigen,
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51. Eckstein, Frdr. Aug., Prolegg: i. Tac. dialog. (II 14.63

—65; I117—9. 183 V124/5.60; VII 11; VII[3.29) Halle Lat. 35

52, Kritz, Frdr.,, Prol. ad nov. Velleii ed. I. (III67) Brfurt 40
53, Scheibe, KL Frdr, Obs.i. orat. Att. (IV 43/4) Halle Lat. 36
54, Zumpt, Aug, Wilh., De C. Julii Caesaris coloniis.
(III 59(60; VIII 1055 IX 15) Berlin Fr.-Wd. G. 41
55, Kramer, Gust., Dev Fuciner See. (II47; III6; VI192;
V1II 50) Berlin Frs. G. 39
56, Marquardt, Joach,, Histor, equitum Romanorum
Iibei IV, ([T 19; IIT76]7; VT 48) Danzig [stddt] G. 40
57, Echtermeyer?l), Ernst Th., Prob, a, e. Abhdlg. iib. Nam. .
u. symbol, Bdtg. d. Finger b. d. Griech. u, Rém. Halle Pid. 35
58/60. Meineke, Aug., Quaest. scenicarum spee. I I 1L
(alte u. mittl, Komddie). (I 42/3) Berlin Jeh. G. 26. 27. 30
61. Bonnell, Harl Ed., De mutata sub prim. Caesar. eloqu. Rom.
condic., impr. dg rhet. schol. (I6.7; II 75 VI3) Berlin gr. Kl 36
62. Seyffert, Mor., Ubs.- u. Erkl.-Prob. (Ubs. Schillersch. Ged.
* L Lat, lat. Prosa i. Deutsche; Erkl. v. Verg. den.IV 56—
89 u. d. Prodm, z. Cic. Brut.; Mise. crit.) (I 60. 71) Halle Pid. 37

2. Deutsch und Verwandtes.

63, Giesebrecht, Ldw., Halfred Vandriidaskald (Z. altaord.

Sage u. Literatur). Stettin M.~-St.-G. 30
64, —, Relig. d. wend. Vilker a. d. Ostsee. (¥ 15) » 98

65. Roberstein, Aug., Sprache des &steir. Dichters Poter
‘Suchenwirt, 1. (Lautlehre). (I167/8; III 81) Pforta 28

66. Hiecke?), Rob. Hur., Gang d. Handlg. i. Goethos Ipkig, 1. Zeits 34

67, —, Dgl. 1. (I124; HT 15, 34—36) 37

68. —, Ideengehalt i. Uhlands D. Sdngers Fluch. Merscb;rg' 39
3. Bibliographie),

69. Reiche,S.G.,Verz. d.Progr.usw.(o. S.109f., Nr.2a. b). Bresl. EL-G. 40/1

H. Hahn [I,] (Preufsen), 1842—1850.
(Bibliogr. AVt 3, Nr. 75 o. S. 111)
A.
1. Allgemeines. Schulgeschichte. Schulreden.

1. Gottsehick, Alb, Frdr,, Stellung d. Schule zur Kirche, z.
Staat, zur Familie. Anclam 49

2. Spilleke, Aug. Gottl,, Erfolg d. Unt. a, Realschul. Berl. kg, R, 80

1) Vgl o. S. 143 Anm.
¢« %) Vgl o. S. 198 Anm. 1.
). Am SchluB dieser
des Programmwesens von Vertrete
gerade mehrere ersten Ran g
wesen sind, deren Namen meist
nenne z. B.:

Dove, Heinr. Wilh., Berlin Fr-Wd. G. 33 88

_ Berlin Fr. Wilh-G. 38 89
* Torgéau 26 u, Brandenburg 29 82
Licgnits 34 u, 40 84

Berlin Fr.-Wd. G. 36

?
G:run ert, Joh, Aug,
Kummer, Ernst Bd., -
Schellbach, Rarl,
(vel. 8,320 A.1, 5.332 A, 1
A1, 353 wnd 384 A1),

S.

58

59
60
65
66

»
67
15
76

99

1

”

Abteilung sei erwihnt, daB8 in der Zltesten Periode
rn der exakten Wissenschaften
©s an Programmabhandlungen beteiligt ge-

auch Nichtfachmiinnern geliufig sind; ich

84
S. 837 u., 338 A. 1, 840 A. 1, 344 u, 350

von R Ullrich,

3. Gotthold, Frdr. Aug., Schiillerzeasuren.  Kinigsberg Fr.-K. 43
4, —, Usterricht i Gesprichsf » » gf}
5. —, ldeal des Gymnasiums. (I 11. 16/8) » ”»
6. WeierstraB, iRarl, Die sokr. Lehrmeth. u, der. Anwend- .
bark. b. Unterr. (s. 0. S. 225 Anm. 2 u. §. 329 Anm. 1). Di. Krone 4
. Bonnell, Karl Ed, Pidagog. Ansichten und Erfabrungen.
(I6/7.61; V13) Berlin Fr.-ll{.d. G. 47
8/9. Niemeyer, Herm. Agth., Ratichius i. Rsthen. Halle Pid. 42. 42
10. —, Ratichius in Magdeburg. (I 1—9) R 4
11. Ranke, Karl Ferd., Joh. Jul. Hecker, d. Griinder d. kgl.
Realschule. (II39; PI31; VIII 109) _‘Bm'lzrlz kg. R. 47
12/3. Dillenburger, Wilh, Gesch. d. Gymn. z lbnlmerml% 16 48
LIL (I49/50; II 54) Emmerich 46.
14, Eckstein, Frd. Aug., Beitr. z. Gesch. d. Hall. Schul. I‘ (151; 50
1163/5; II17/9.18 ; V1I24/5.605 VII11; VII13. 29) Ha)lla Pt. A
15. Kirchoer, Karl, D. Landessch. s. Anfang d. 19. Jh. Pforta o
16. —, Bericht iib. d. Sikularf. v. 20.'—23. Mai 1843. (I 53) "l” “
17. Bilendt, Frdr., Rede z. 300 j, Stiftungsf. (I31/2; 111 56) Eisleben
18. Hanow, Rud, Drei Reden (zu Kinigs Geburtstag 18,49,. y
1842 u. 1844). I 56‘;5[1 11\’,[0) lang d D[dz:llzckau
19. Marquardt?l), Joach.,, Die Minzsammlung d. Dan- )
Zig(tlﬂ‘ Gymua)si’ums. (1565 I 76]7; VI48) Dansig (st} G. 46

-1

2. Religionsunterricht.

20. Blix, Gust. Ad., Erklirg. d. Schopfungsgesch, f. d. Stand- .
punkt d. Schule. (IIT 4/5. 52. 865 VI 82) Fottbus 50

2. Sprachunterricht.

Hanow, Rud., s. u. Nr. 56. . |
21, Schm id’t, He;'m., Klass. Sprachunt. i. s.lyer{ll. : Gg“}/]-ts}ﬁlliitenbg' 44
22, —, Die Anschauvung als Grundlage ailes Unterrie. ; e
bes. Anwendg. auf d. Latein. (II30/2; III 41/2) Wittenbers Zg

23. Haacke, Aug., Sprache u, Sprachunt. 2. Gymn. (/I 17) Nordhausen

B,
.1, Altertumswissens chaftt.

24. Hiecke, Rb., De part. oratl. (I66/8; III 15. 34/6) Mlersebg-. 45

25. Ameis, Karl, De articuli usu ap. poet. Graec. buco . Th 46
d42; 11 73; 1V 42) Muhllzauscflz i Th.

2. Keil, Heinr., Anal. grammatica (I. Anecd. Ambro{si. ll. Pid. 48

2. p De lftalicis grammaticorum Lat. codifl.l). ot morito saus(i A

- Poppo, Ernst Frdr., De latinitate Ialso a ito sus

“pecta M. (I 19/22; II 51) Franhfurt a. 0. 48

28/29. —, Betantii Lex. Thueyd. suppl.‘I wll » it ‘bo~. a

80. S chmidt, Horm., De verb. demovere et dimovere discr. Wittenbg. “

gi —, Duorum Phaedonis Pl[? toni(_).(:li locc(.l désgl;)tfxocles S

2. —, Bih. d. Handlg. im Konig Odipus d. no
"krit. Anm, 70 Vo 1T1 1974, (1] 21/2; IIT 41/2) W ittenberg 47

33, Sommm erbrodt, Jul, Disp. scenicae (I De thymelo;

. . Liegnits R—A. 43
] 1I. De tripl. pantomim. genere). Ch
‘;‘é E,-De Aes'f;hyp 1i re scaenica J. (11121/12. %(i)d o Rga- " 48
. Rayser, Wilh. Karl, Quaestt. tragg. 1: Iragm. o
Ch ot oo LY 55801 26 s VI 7 1X 30; XILL186)  Sagan 45

—

1) Vgl. dazu dio Bemerkungen oben S, 158.

327
1 IL
2

”

14
15
16

”

24
17
23
24

31
20

»
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S.
8. 4, Deutsch. 2 38 X
X . - . X . . . . . . . 7 -ta .
36 Melli]lizld: Karl Rud., Metr.~krit Abhandlung},"u:;;zb?ﬁg ol}.lL. P 42 30 67. Roberstein, Aug, Q'}mes;;. %:ﬁ;::‘xl(r[tsl;;nixﬂe ég) P.f‘:” 8 .,
37. —, Ein Kapitel Prologomena zu Apoll, Rhod, (I 61; 68. —, Beton, mohrsilb. Wt b. PR8 GO 4 Goetheschen
7 25; VI 70; IX 24) Schleusingen 50 69. Breitenbach, Ldw, .E“t“”;l 48/{‘9. 1T 57) Wittenberg 49 38
38. Bnger, Rob., Rollenverteilg. i. d. Lysistrata d. Aristo- : Poesio b, z. Jtal. Reise. ( ; !
phanes. (III123/7; IV 24; VIII 69) Ostrowo 48 ’ 5. Gelehrtengeschichte.
39. Ranke,R.F.,.D.Nub, Arist. (II11; V1313 VIII109) Berl. Fr. Wh~-G. 44 . i s (I7'6; VIl 1) Halle Pd. 47 39
40. Bonitz!), Herm., Obs. erit. ,i. Arist. Metaph. Berlin gr. Kl 42 . 70. K& e rn, Herm., Do Leibnit. seient. generali. (IF 65
41, —, In Arist. q.f. Magn. Mor. et fith. Bud. (IV'73) Stottin M.St.-G. 44 i ey
42/43. Meinlelile, Aug., Philel. exercit. in Athenaei Deipno- 6. Gedichto®). K . Latine
soph. L. (T 58/60) Berlin Joach. G. 43. 46 21 armi dam Riickorti Latn '
44. Mullach, F. W. A./, Qu. Democr. II. (185; ITI 32) Berlin Frz. G. 42 ,, 7. Seyffort, Mon., I‘f“;o“)“““ quac Brandenburg 42 50
dda, Grysar, K. Jos., D. Akadem. Philo u. Antiochus. Koln kth. G. 49 37 reddita. (162;

45, Rassow, Herm., Beurteilg. d. Hom. Epos b. Plato u.
Aristot, (III31; [V 27[8.76; V15.41.42) Stettin M.-St.-G. 50 21

. . . 1851—1860.
46. Rock?), Th,, D, Parodos d. gr. Trag. i. allg. u. die d. Odip. uL. Halw [IL] (P enfsen)

in Kol. im besond. (LI 45/50; VT69) =  Posen Fr. Whe-G. 50 24 (Bibl. Abi. 3, Nx.85 0. . 111
47 Kra .mcr,d G&sgg Fx}:ﬁxgent;IIéZVIIIVG;})gBapIn'c. Strabonis 3 A,
prim. ed, ; ; s VIS Berlin Frs. G. 4 ; reden.
48, Breitenbach, L:dw., Quaest, a4 Xen. ‘)Jg'e.s'z‘l. [1] Sehleusing. 42 :: 1. Allgemeines. Schulgeschlcht": Sch(‘;‘,l -
4. —, — — . (I869; Hr57) Wittenberg 43 1/2. Bllendt, Job. Ernst, Letrplan d. All}?;%d‘:bz;:o_ }(1;‘; G 5354 2 111,
- , jums L 1L (133/4 sl Gk on, Duisburg 55
50. Seyffort, Mor., Epist. crit. ad C. Halmivm de Cie. pro Sulla 3. Hillsmas nI l}., E(inric/hzg- v. Schule“’“’“‘“I“;z%"‘a‘};,?ﬂﬁﬁf’é’. :555 1
et pro Sestio orat. ab ipso ed. (I62; II71) Beplin Jeh. G. 48 25 4. Klix, G. Ad,, Antrittsrede. (1120; T 52. 86371 6 58 8
51, Tischer, Gust., Prob. e. neuen Ausg. v. Cic. d. senect. Brandenbg. 46 26 ' 5. —. Riickblicke a. d. Geschichte d. Gymnaslﬁlms- sem;,
52, M.iitzell, Jul,, De translation. q. v, ap, Curt. usu.  Berl. Jokh. G. 42 6 K;’-amer Gust., A, H. Francke, 3. J. 500us Halle’ Pid. 54 9
53. Rirchuer, Karl, Novae quaestiones Horatianae (Be- - " H. Pestalozai. (I55; H47; V1923 ra l)II Halle Lat. 51 »
schreibung v. Codices). (II 15/6) Pfovta 47 1. Bokstein, P. A., Beitr. z. Geseh. d. Hall. Scbul . 60 13
54¢. Dillenburger, Wilh, Horatiana II. (Stellung von que, 8. . Schulrede zu Schillers 100jihr. Geburtstag. (13’1- ”
ne, ve). (I 49/50; II12/3) Emmerich 45 27 ; 9. — — b. d. Geddchtnisf, d. Tod. Melanchtho:;’) 99 Halle Lal. »  »
55. Schopen, Ldw., Uned. Scholien zu Juvenals 3. Satire, ' " Tl14.53)5; 11 18 V12415, 60; VII 113 VI3 29) S0
(I 44]8; III 54/5) ' Born (kg] 6. 47 ' 10. Hanow . Rud., Bericht iib. d. iuBer. Verh. .“-8“5‘6 Ziillichay, 82 10
56. Hanow, Rud., De Corn. Nepote a loco, quem in scholis i " schen Erziéhungs- u. Unterrichtsanstalt. (I118. )
obtinet, removendo. (I 18; IIT 10) Ziillichau 50 : jeht
gg lérxé:, JUL’(I;ﬂmef?d'\%I?“ti}?' (IL62/4; IV 93; VII22)  Brieg 47 28 . 2. Sprachunterris .d' n £ d
- GoBirau, Gott v, ith,, Probe einer neuen Ausgabe der . ilh.. Anleitung Z. privatstudium L & 3
Aneide Vergils, (IV 15) § Quedlinburg 43 29 : - bcll)‘eg;e?le:l;erglglzssen d. higs. Gymnas. (7150) Sorau 35

Stuodenpl.

i £ 1. Z. Lekt.~u
59. Steinhart, Karl, Symbb. eritt, ' 12. Arnoldt?), Jul, Fr. Aug. Wol

(Plato, Aristoteles V. d. Unterrichtsfolge u. d. gram®. B 56
6. & Sophocles). (I39]40; IIT 43) ’ % foria 43, , (1;:“1((:‘[:30 Sc{ljntltlal‘l‘- . beid. gelehrt..spl‘ﬂCh- (i,i;:)r;bmnen ”
61, %:;l;;[ﬁdzalb},{ﬁ.‘laltgst. Gei'?"d. i%g. Viillk. (L 79) Berl. Hilln. Bg. 4530 : 13. Kibler, g.tto {Ub. d. latein. Unte rrichta. Gymna]{rot.oschin 56 4
» MO 3 », Spec. libri ,,Vitae Iphicratis Chabriae \ ) : : 57 L.
62 F Timothei Atheniensium®, » Berlin Joh. G. 44 31 : " De(§£€§%f2’3§{,f‘he)iﬂh, Zur Disposn;lonslel};’"z;nberm 58 5
- Franke, Rarl, De praefectura urbis cap. duo. " , 80 33 ! ’ (IIT 84. 87 V' 1; VI54.85; yVir29) °
. ‘r . in be-
2. Geschichte des Mittelalters. ! 1) Unter Bezugnahme auf S. 396 Anm. 3 nenne 1c'h von allgemeln D¢
63/65. Eckstein, Frd., Aug., Chronic. mont. sereni ex cod. | kaunten Vertretern der exakten Wissen:;chz(i;ten hier:
Vreneriang 1ML (151; 1 14; II17]9.18; V124]5.60; ‘ WoierstraB, Karl, Dt Hrone &
115 VI 3. 29) S Halle Lat. 44, 45. 46 33 ! —, Braunsberg 49 41 Anm. 2)
(vgl. Nr. 16 und o. 5. 225 FPL /N ) s, 333 Awn. 1)
o 3 Mythologie. - " Schinemann, Th, B %’”%ﬁw’géﬁu (XIIT72 wnd . 337 w).
66. Schwartz, Wilh, D. heut. V . Gallenkamp, Wilh, Duisourg 2 5 44
: »» D. heut. Volksglaube u. d. alte Heiden- ’ Gin Fr. Wilh-G. 4 1)
tum m. Bez. a. Norddeutsehl., bes. d, Marken, Berl, Frof?d, G. 50 36 S hd 41 (vl S 328 A 3;232;%;# 358 ot Vor-
~— . 3 p e £ X Piedr. *, .
Y Vel. o, S. 188 o, §, 238 : , %) Vgl. desselben Verfassers Werk Brauoschweig 1861 u. 1862,

hiltnis xum Sohulwesen und_zur Pddagogit S.: 9,70
?) Vgl die Bemerkungen o. 8, 226 mit Anm. 4. Schwatsohke u, S, 2 Bde. VAL, 280 S % VI, 41555 %



330 Programmwesen und Programmbibliothek d. hsh. Schulen, ‘1 von R Ulirich. | %l

R
S, .
i i ; ; kgl G. 58 33 IIL.
Ldw., Diorthot. in Tac. déal. (144/8 ; 11 55) Bonn [kg
4 %‘i‘i‘éﬂ%“t’, Frir., Erkl. d. Hor. a. d. Praxis. (131/2; I117) Eisleben 53 30
57. Breitenbach, Ldw., De locis quibusd. Horatii (;ayrrtr: borg 57 81
o 48/‘?1. 6:;9)[‘. i Dionys v. Hal zuezinfn °
. Pet flarl, Verh. d. Livius u. 'S v, .

» ea:dre,r u:.l zu d. dlter. Anpalisten, (v 92; V9 Anclam 53,

. . iecip. Campan.
5. Zumpt, Aug. Wilh,, De fastorum municP, BERED, o 55 ss

B.
1. Altertumswissenscha ft.

III, 15, Hiecke, Rob. Hor., Vorbem. z. 6. Parallelsyntax d. Kasus

1 Deutsch., Griech. w. Lat, (I66/8; I124; TII 246 Greifswald 54 14
16. Kern, Georg, De anastropha, (X7 108) ’ Stétt)z'n M.{‘St.-G. 60 15
17. Haacke, Aug., Quaest. Hom. (I, doe. 1L De coniunctivo

o futuro. Add."quacd. do nom. Yreglwr) (11 2) Novdhaus. 57 16 fragmento defensio. ?
18 Bokstoin, F. A, Auecd. Paris, rhotyr (152  1irs *"" ‘ 60. —, Do Livian. libr. insoriptione ot cod. e Will-G. 59 32
19, ¢ 85 I 7—9; PI24/5.60; VI 11; VIII8.29) " fialle Lat. 52 18 | nensi, (1 54; VIT 1055 IX15) . Berlin Tr. Bilh.-G. -
- uorssen, Wilh, Do Volscoram lingua, Pforta 58 18 61. Merkel, Rud., Ubersetzg. a. Ovidii Fastis 1. L ({S‘cldfzu;ingen P
Wwas; VIII 70; IX 24) . . O, #o
: ¢ T dhib. Brieg 52
20. Todt, G. A, 62. Brix, Jul., De Terent. 1l. mss. a R, Bentlejo adhi X »

Buh., De Aesch. voeabb, inv. (IT75) Halle Pid. 55 21 63. —, Emendationes Plautinae. Hirschberg 54

21. Sommerbrodt, J L A e \ . ii fabuli t R. Bentleium emendandis.
22— dgl. TIL (II:?;?/I-IQ ;, ?It}QOe)s-ch. ve scaenica Il.  Liegnits R.-4. 51 ,, 64. —, De Terentii fabulis pos Liognits 57,

P Anclam 58 1575 1V 93; VII 22) o 35
;3' Euger, Rob., Bemerk. 7. iz d. Sophocles. 0.s~tlc:owo 51 97 65. Th(ilo, Gg., Servii comm. Verg. don. 1. I 139_200'[1]‘;7“?2%' f;@ 33
4. —, D. Parabase d. Wolken g, Aristophan es. | (17 38; 58 22 66. —, Quaest. Silian, crit. (P 10.68; VIII 34) Jha GE'fur; 57 33
35— In loo. quosd. dgamemn. A sehyl, wad;, | 54 2 67. Kritz, Frdr, De gloss. falso Tac. dgvic. imput. (132) I
2? -, geschylea (Choephoren), VI[Iﬁé) " 57 68. Herae,us, RKarl, Zur Kritik und Evklirung d. Tacitu s}.‘lamm 59
z. U-, e Aesehyl. Septem ady, Thebgs Parodo. P58 ” (PIIL28; XI35; XIII 44. 125) 5in Fr. W h-G. 57.59 ?
. s]qgler, Herm., Alexandrpi Aphrodis, g £ problemat. ” 69/70. Weinkauff, Franz, DeTac. dial. auqt.l.ll. Ii‘oln‘ P, :l.e . 9. »
99, g ber I ot IV ex Jibr. mser, rec. Borlin Jeh. 6. 59 » 71 Kempf, Karl Frdr, De incerti avctoris fragm, g.insor K¢ o))
30, Vo copusch, Maxim, Aristonic o, Berlin gr. K. 55 22 pronomisibus (Valerius Maximus). (F16%)  Borlid & 17 ooy
31, Rassou, und. o Obs.er. i Aristoph. (VII178) Saarisivion 60 o 72. Ribbeck, Otto, Lectiones Vergilianae (XII36)
. 'y "

LA I | ; A . . Miihlhaus. 51
o 76;m1;12b4s;;‘?3. ot in Aristotelem, (II45; 3. Ameis, Kl., Specil. explic. Verg. ([,,42’ 125; 17 43) it ’

Berlin Jeh. G. 58

gg gft“l.‘“h: F W. A." QuaBSt'EmPed-H- (I35; 11 44) Berkin Frz. G. 55 23 74. Nauck, Aug., De trag. Graee. fragm. obs. crit. 2181127; Jcl;. g g‘g gé

Se. Higlﬁ’ Hﬁlnr., Vindic. Hevodotearum spee.  Danzig [st.] G, 58 . 75. Todt, G. A.Boh, Dionys. v. Syrak. (111 20) &epﬁ’t‘f - A

35 iy ]‘3‘ Ei’inhgibt. dT;nl’ %ege%w. Sli;d d. Homer, Frage. Groifswald 56 24 76. Marquardt, Joach., dZ %t;;xs(; d:‘;;oxrzl]é’rol\}}nzet}.)an:; [.;t] G 54 38
1L oxes. der llias, 57 - 'zu Becker-Marquardt .d. rim. Alt. I il 9

39,]38 ’KLa“"“T“““S. 10. Lied d. Itias. (1 66/s; 17 24 aris 59 1. —,Zlbb.ee. asiat, l\gﬁnze.’(l 56; 1119; V148) Pose}? Iz;/a_ : ;I)fh. G. 57 4
% llys?IlI,e‘z’;Yl}g’gl(S‘m:];fID; v;}zsesy.oal;g. Homeri Odyss. 78. Hofmanun, Frdr, De prov. sumpt. pop. Rom. I(}m'h'n gr. KL 51 38

- Ak ; ; ; 3 XIIT 136 Sagan 54.57 25 i

10, § omora B D- Cans: 4. ul. Apast. (7175, 15 1) rash s o 2 2 ‘ 2 Mythologie.

: o) W Lueciani somnium sive wit, Luc. 7 : i then v. d. Herabholung des leue o :
AL Schmidt, Ho: Plat piuey oL 21/2) il 39 R dllg’&i)glsznﬂgn. (I 60) Berlin Kolln, Rg. 58 42
42. —, Difficil. aliq. loci Gop Plat. (11970 o kL. Wittenberg 54 3. Deutsch.

3. Stei 't Ka 8- Plat. (IT21/2, 50/2 60 . Deu . o
22. thoeuxséx 1:]11; t,l{Jarl, Prol. ad Plat. Phijep. v 39/,/{03- 1159) ﬁ,:o,.m 58 :: 80. Rirchhoff, Ad., Das gotische Runenalphabet. gq:llf;ze'{sclz. G. 51 1

. S e, Eullé," Der Platonische Politicus, "Rin 81. Roberstein Aug., Die Sprache des osterr. ) ‘;c Provta 52 44

4547 Kook ), 1y, })m‘ix'i(s[tpoiglf bogyi 4 Hagdeburg 0. L. Fr. 57, P.Suchenwirt, Il Koojugation. (/65; II67/8)
" S . el. begri . th isi. . . .

i _d.D'.l;rii)gzg.lu. d. éxnwdg. a. d. Konig Odipus. 1&11.%:2&}%1.52.53 27 4. Biographisches. Thorn 58 A7
19, __: Soph Stgdn.llle I;i‘i;é)alllst rato (A ristoph.). Guben 55 22 81a. Prowe, Lpd., Z. Biographie v. Nik. Kopernikus. o1 @
50. —, Epist.ad J. Fr, I.\Iar\:,iulflllllmlll.u: c({?g? moeflx:xpuz. S. S n 972 b. —, De Nic. Copernici patria. 7
5. Popp: B fragm. tragood. Graoo. (17 g0, VT8, Stolp 55 34 ‘ 5. Bibliographie.

sIl)lxl:pl.’ H{nst(ll'f‘lx;;gg? Il}%ga;tii Lexici Thucydidei 82. Hahn, Gust, Verz. der preuf. Programme 1842—1?5'5¢z(;;wedel 54 47
52. Klix, Gust Ad. ' /9) Frankfurt a. 0. 54 28 ' - (vgl 0. S. 111 Nr. 7 und u. 7184

» Thucydides u. g Volksreli .
I 4js. 565 vrsg | Parelie. m%‘l’h‘cbau 54 ‘ 6. Philosophie.

: : h. Prin-
83, : i ilh., D._ Verschiedenh. d. oth. 'r 5
é W: }illf.el;l.pg.el-?elillcgn’exyvl;. ifwe Erklirungsgrinde.  Berlin Jeh. G. 56 56

53. Miiller ‘ -
“1u}};;é5!{€§;fll'iz\3ﬂ;lh., Confectur. Tulliange, (Z170;

54, Schopen: Ldw.. D Pfl)ris H Ronigsberg Fpr.-K. 60 29 heologie

—_— » 2 - Hss. 4 Bugraphius, Bonn [kg.] G, 52 80 7. Theolog 111 14. 87;

") Vel 4. Bemerk . 84. Doiuhardt, Joh, Heiny., Begriff der Religion. ( Bromberg 69 57
eriungen oben S. 226 mit Agm, 4, : V1; V154, 85; PII29) ' c

L]
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III. 85. Lagarde, Paul de, De Novo Testamento ad versionum
orientalivm fidem edendo,

86. Klix, Gust, Ad,, Melanchthon, d. praecept. Germaniae,
(1205 1114, 5, 92; V1 89)

8 Runstt,
87. Deinhardy

, Joh. Hur,, V, g, Idealen m. bes, Riicks, a. bild.
Runst u, Poesie, (Il 14, 84; Vi; visa 85; VI129) B

IV, Vetter T, (Preufsen und angere Staaten). 18511863, I, %)
(Bibl, Abe, 3, Nr. 95 0. S. 112))

A,

1. Allgemeines.3)
v, 1. Stallbaum, Joh, Gottfr., De

veritatis amorem conformandis,

animis adolescentium ad
- —, De vetore

et institutione Praesent.

@ pristina gymnasiorum forma
repetendis (1779, g45__
4. Roth, R, Ldw,, Umstiinde, . b, Knab.
a. d.h8h. Stiind, z. erschyyop, scheinen, (X59/64) Stutty. [Eb.-L]G. 52 8
5. Ploeiz, Karl, Quel peut étre le hut d'gp collége francais
en Allemagne? Berlin Fry. G. 54 9
ern, Herm,, Konzentration des Unterrichts n, dije Real-
schulen, " (1770, VI ) Miilheim (Ruhr)y R. 63 10
2, Sprachunterricht.
1. Georges, Karl Erost, Zur Loehre vom Ube
dem Lateinischen ins Deutsche,

3. .Geschichtsu
8. ABma Ro, Wilh,, 1{iper Geschichtsy
Auszuge ayg Jornandes,

n

rsetzen aus

Gotha R, 52 12
nterricht,

nterricht nebst einem . ,
Braunschweig M-E. 55 14
4 Bc

1. Theologie,
9. Stallbaum, J

oh. Gottfr,, pe religione potentissima

reipubl. adiutriee, (71—, 46—53) Leipsie Thom. 52 117
—_— .

. etern der exakiay Wissenschaften aus
von 1851—1860 sejen erwihot (vgl. o, S, 326 Anm. 3 u.

S Anm. 1):

Hormes, 0s,, Bot, gz, . 5450 Ramply, L., Broslau Elis.-G. 59 51

— 5 » 96 51 Schoenemann, Th., Brandb, 54 52

=, (vgl.5.337) " » 60, (vgl. 8.329" Anm. 1)

ochmany, g, ” s 59 53 Schellbach, Rarl, Bertin

Dub, Jur,, "7 gr Kl 53 54 Ir-Wilh.-G. 51 52
. (vel. 8. 326 A, 8,329 A. 1, 338 A. 1).

PreuBlischep Abhandlungen sind hier ip der Hauptsache nur

aufgenommen, g, die von 1851—1860 schon
nthalten sind; do

¢h sind aus letzterem
ﬁa/m nic¢

bt stehen, besonders von
M ersten Mgl iographio, so wnyollkommen sio
ersten Ma u
der dlteren Zeit ung ¢, auch

. auBer reuBische Programme
a éInen gewigsen Wert, -
chu geschichte fehlt hoj Vetter, )

ammwesen und Programmbibliothek d. h6h, Schulen,

Berlin Killn, Rg. 57 58
Glogau cv. G. 60 59

omberg 53 60

Loipzig Thom. 54 17
: Leipzig Thom. 56 9
quibusdam isti ;
a3

i
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onth. th. 8. 56 18 IV.
i i XIIT 43) Schinth. 1 .
., Lib. Ruth 1. Lat. vers, (2 it Lh 5. 55 1
10. Mezger, Ki{l:l}-l;"_];h., Bedeutong von 6o (11’: Pélal;;tu;. fook 2 %
18 HOIIS theilt’u Gedankengang des Briefs anh zzs clater.
15, Glasne .ioh Beziehungen Melanchtho ko a. , 60 22
13- Glg vt o M. IV 97— V164/5)
u . .

2. Altertumswissenschaft.

kA Gotha 59 26
+,, Uber die Partikel o 7. odlinbe. 61 28
5 Bolsst, Va]i}fﬁ]:;x‘- Ia"(:ih’ U\l’).e:i. I:xt. Wortstel]g[:]‘({({gﬁtﬂ%ﬁ?gﬁv 60
15. Go rau, \ S" achgebr. d. rém. His i -23'
16?; szgelf,eilin;; :ggz’d.li;tein.Sprache. F166; VII Giistrow 61 .
. —]’(II'I 107; Xty 61‘);3/6') vk, zu Krebs 4ntdbarbarus. Ellnngen 95
g nerk. . N 1
18, Saisarer 71{14:1'1'lxﬁ)e ?;Lrtio hexametri Lat. ordine °‘}I,§smbm"' 62 31
18 SChapeor-’Vm’zoo- IX 40; XIII28a) Trag. (7 9) Gras (L1 G. 54 32
(yl'?l,'n 1 Rbf, Groudideen d. griech. r,:gtinen. I(epic.
20, Ribbesk, Wolt,Ds wn e R 119/20) Borl: Kiin, R 61
- Rlbbegkéontin).’(lflﬁ; X170 a; X1V 119/20)
parod, 2 ST A

o Rudolstadt 57 ,,
liani varia kistoréa. lin Jeh. G. 63 35
" Hore hterra’mI})usd}.r’cE? Orecadl, Dosad. CIIT Pﬂ'e"-(;,“i 4%"’ i 67 33
22, —, As i Adgamemnon .
T W d., De Aeschyli dge gam. 1006—30
%i Xx‘;ﬂeﬁ%i Emendationes 1};182‘:?“ Y;;a%ﬁfgg Ostrowo 61
. ? . — .
580—1619). (I 38 it u. -Erki. (Chére d.
25 Meli'.kleols,o Rul(?’l )an( Asé’;lYII}-III?,%-I;X gz;kl ¢ Schleusingen 63,
.  36/7; 111 61; 3 inoribus
Choeph). (I 36(7; I Aristarchi actate min Sacan 62 34
RS Trass s Ve a0, tolore.  Wotnar 61
tsow, forn, Hmesdationss o o (45 HIS1;
o Rasszo:v i?.rkl'ﬁrli’ng der Nikomach. Ethik. ’ Weimar 63
. i u76’ ; VI5. 41/2) dien. Berlin Frdr-G. 63
29. Laas l*:‘rnst, Aristo telische Textes;ftzug. 51 25
30. Ahrens, L. H“‘('i” De hblzg VIs. 35,/6'; Hannov. [Lyz. I
Hom. legit. quibus - peneribus, 101 52)3. 122; 54 35
M. —, Bionis Smyraaei Dpitaph) VIIL Hisa V148, Zevbst 56. 62,
52 Ty is, Karl, Emend, Dionys. L 51,' )éﬂqg) Liineburg €2 i’g
gzl‘/g.;\sbil:htte nI’iar,l Curae Herodot. Pgl{fﬁﬁ " Grax [Z, Deutsch.) G. 56
. ) ] . 240, . .
undidee des Ph . PIIT 86;
™ Dk v mus b b Ariet. B ™ Lt .Dtsclzi]G:sﬁz 37
0 — ) ; X cankf. a.M. )
37/40 ’}éIlH 17;3 1/16 (.ll. bﬁegli[i/;)z(??}iom. Sprachgebr. I—1V. Frankf.
. ass 3 Yoy L

59 52

; VIG4S)  »

huk) IFL5; VIO —~ »

41, —, Symb. er. {I]. (Her. u. T " Doppelkonstr.,

2. Aﬁleiys’ KL, Homeg.?lel‘;l;glfi‘(ls::;‘sc;“ﬁfle- unhom. Vorw. (o. 38
nadoss, uiy u, § Enevta,

.. .. Th, 61
Miihlhausen <. a
; 142; 11255 III73) ustrelits 52
4.8 .lsx 1'2b0’ N{{aﬁf’ gmiﬁZ’ Ifﬁs’iacan’nn fasciculus. [NVe
- Scheibe, > ‘ Zeit-
- " ichische Verfasser des
: — Osterreichisc en als im An-
schmp on 1§51~'11)18'?) r:sxchieu von Gutscher ‘énwie gar nicht bekaqnt su}éls
fehluB an die Bi lsghull)en Deutschlands so gu tausch wenigstens in Nord-
letateren in hoheren Se dareh den Programmen ken gekommen sein muB.
wogegen die.Ve-ttersche Reile von s(;hulblbholiihed‘i‘ungen dagegen leichter
Ostopeons. in eine ganzo Rethe voo SU0:  Landes .
p ) P ihres .
ins 3::1 l:}eildsgumgenannton Vorzeichnissen ihre

39



IV. 44. Scheibe, Karl, De Isaei orationibus. (I53) Dresden Vitzth. G. 59 39
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S,

45. Sauppe, Herm., Philodemi de vitiis lib, X, Weimar 53
46, Stallbaum, Joh. Gottfr, Lysiacaad illustr. Phaedr.

Plat. origiues. Leips, Thom. 51 40
47. ——, Artis rhet. in Phaedr. Plat. expromptae indicium 52

n

2 » i
48. —, De artis dialect. in Phaedro Plat. doctrina.  , »w 93 n
49. —, De Epinom. vulgo Plat, adscriptac fide et auct. . w 99 n
50. —, Recogn. iudicior.de Hor.s. 110 exord. ({7 1/3.9) ,, , 61 41
51, —, De fide doctrin. de diis 1. X Legg. Plat. explicat. ,, y 98 .39
52. —, De usu gad. voc. in Leg. Plat. injuria suspect. ,, » 99
53, —, De temp. quib. dial. in Gorg. Plat. bab, fingatur ,, w60

?

54, Deuschle, Jul, Die Platon. Sprachphilos. Mavburg < H. 52 41
55, —, Platon, Mythen, insbesond. im Phédrus. (Il 44) Hanau 54 40
56/57. Doelver, Th., Quaest. Plutarch. IL L (I: 1840) Meifsen 58.62 41
58. Hultsch, Frdr., Quaest. Polyb, (L) (¥ 17; VIII 26) Zwickau 59 .
59, Volkmann, Rich, Lect, Sibyllinae (VIII 102; IX 25/6; A

XII1196]7; X1V 145) Pyritz 61 »
60. Libker, ¥Frdr.,, Zergliederung u. vergleichende Wiirdigung

der Elektra des Sophokles. Parchim 51 42
61. —, Prolegomena zu Sophokles’ Aias. 53

41
62. —, Die Sophokleische Ethik. , 95 48
63. —, Soph. Oed. u. Shakesp. Lear. (F18; V175) 61 42

64, Schenkl, liL, Aom. z Soph, Trach. Prag, Disch. G. (It'le’zzns.) 54

65. Lipsius, Just. Herm., De Soph.emend. praesid. (71 59/50) Meifsen 60 43
66. Herbst, Wilk,, Der Abfall Mitylenes, Kin Beitr. z. Verstind-

nis des Thukydides, (775 P128; FIII 87) KilnFr. Wh-G. 61

67. Fleckeisen, Alfr, Catonis podsis reliquisze. Frankf. a. M. 54 45
68. —, Rrit. d. altlat. Dichterfragm, b, Gell. (J7 78) Dresd. Vitxth, G.2) 54 46

) Unter den Programmen des Vitzthumschen Gymnasiums (bezv.

des Blochmannseches Instituts) befinden sich noch andere hervorragende

Arbeiten, die in den dlteren, nur PreuBen beriicksichtigenden Bibliographien

nicht verzeichnet sind, Ich nemne (vgl. die Ubersicht im XLIV. Jahresber.
des Gymnasiums von 1905, S. 30—32):

69. Blochmann, Karl Just., Uber die Grundsitze, Zwecke u. Mittol
10 meiner Erziehungsanstalt.

~—, Bin Wort iiber die Bildung unserer Jugend zur Wohlreden-
heit und ifentlichen Beredsamkeit.

—, Was haben die Lehrer u. Bildner der Jugend zu tun, um den
Bemithung. unsrer Staatsbeh, u, d. Vertr. unsres Volkes um griindl.
Verbesserg, des allgem, Schulw, e. segensr. Brfolg zu sichern? 54

72. — Pestalozzi, Ziige aus dem Bilde seines Lebens u, Wirkens

_ nach Selbstzeugnissen, Anschauungen und Mitteilungen,

i3. Bonitz, Herm., Disput. Platonicae duae. (II40/1) 37

4. Schaefer, Arn,, De 1ibro decem oratorum. (77) 44

i8. Gurtius, Georg, Die Sprachvergleichung in jhrem Ver-

. hiiltnis zur klassischen Philologie.

6. Ras_sow, Herm., Die Bedeutung der Altertumsstndien fir die
sittl. Ausbild. der Jugend. (I[4§; HI31; IV 97/8; V15.41]2) 47

1. Herb.st, Wilh,, Zur Gesch. d. auswiirt. Politik Spartas im:
Zeitalter des Pelop. Krieges, (IF66; VI28; VIIIST) 63

33 Fleckeisen, Alfr.,, Kritische Miszellen. (I767/8) 4

Polle, Prdr., De artis vocab. quibusd / 117 ;

. quibusd, Liucret. (X177 117; XV 66) 66
%0. Mayhoff, Karl, De Rhiani Cretensis studiis Homeri’cis. )
1. —, Novae lucubrationes Plinianae.

Weitere Programme dieser Anstalt hsehn itber-
haupt seit 1876 s. besonders Nre. XN £, (If(u/%smarﬁf)(.l aus Sachse

1.

45
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8,
i : 45 IV.
Piderit, Rarl Wilh, Krit. u. Exegese. v. Cic. dep%rgé. Han%. zg .
2380 enZl;r Kritik von Ciceros Brutus. 1 . ( )Pois’éam o2 %
83/84. oot Gust., De Cie. pro Mur. 1 (FI58) Sorin oiden O3 1
gg Is‘lg:gc’hfeld;r Wilh., Quaest. Horat. spec. erlin -G

)

ini Ai : {fenbiittel 55 48
87, Jeep, Just. Wilh,, De emend. Justini Aist. Phil.  Wolf ’

iti g Justin. » o 4,5
88. —, Hritische Bemerkungen 21 . ”
— Ali + ox oratt. Giceronls edil o
0. ﬁi‘li({uol:ml:::k.  Cisceros Reden. (V19.56[T) . »
W .

91, WeiBeoborn, Wilh.ffl.t\é(})(]nr. Wexium de locis ahql;;itsenaeh 52: 48
Livii epistula. <o (I 585 ¥ 9) Pforta 63
. 91.u. 22. B. d. Liiv. { 3 A 49

on. Botor, Karl, Quelleh 08 Coph. 1 o7, 1 63/4; V1130 Licndts 0%
94, Ple:;n,‘ Herm.. Exerc. erit, in seript. Hist. P:;gen Fr. W.-G. 63 50
C im0 Xl 24a; 166 XV Iy 105) Bredl Mgd-G. 65
95. Pelper, Rud, Obs. in Sen. irag. (V1II 81; X s, Frankf.a.M.62 51
93. Eb p‘ 'Ant"[)bersetznngspr. a. Bionu. Tibu 1131’3 Nmistrelitz- 7
99{ L 3lefw;ig .},lerm. Gg. Th., Binige St. d. Verg. (VIt' ulg G;-imma 53 .

o D‘iletsch‘),; Rud., Theologumenon Vergil. particula.

3. Deutsche Sprache and Literatur

ko 6.5, A, 56 29
99. L ox e r, Matth,, D. Ablaut i, 4. deutsch. Spr acho. K7 a;h;z?? ?ls'lwr. 57 b3
100: T Dmas’chek,’[{arl, Schiller und Rant.

4 Evglisch.
o [y sch. 58 91
101, Biehmann, Gg- Longfellow. V115 Berlin (Fr-Wd. Gwsch

102, Klaucke, Paul, On the beauties in Slmk;tsng‘;gex’:;sa- P 58
Othello. (P111 583 XII62)

-~ ¢ 12)0
o Staaten). 1851 1868, I

Z . (Preufsen und andere S

V. Vetter 11 € (Bibl. Abt. 3, Nr. 103 0. 8. 112)

B.
1. Philosophie. ich
i dindef. d. Unsterblict= LV
i 3 Har., Die Vernunftgrundel.  be. 63 .
PO s T L e g
2. Heinze, Max, Stoic. ethicd S5 . 8

wiost[diseh) G. 58
3. Hamerling, Rb,, D Neuplatoniker. Jv'i9 T”"s"‘[fI{SCIL]G "
N 3 oy L

. tliche Prin-
4, Lasson3), Ad,, Bacos V. Verulam wisseaschaft che,-lm Lst. R 60 »

zipien, (P117; VIII 8)‘ .

5. Sig[w art, Chriséoph Vo 5‘.(‘,1\1816‘1 1}1{}3:1;1“
ziehungen 7u dem Athondum aer )e}_ ekh;ng.
Charakteristik seiner inneren Entwic

r u, seine 7Be-
epel. Zur ’
B?aubeuren th, 8. 61 »

5. Geschichte. i Grofen
e ichte Alexandersd R0 S, 161 6
O IOk e hio-—14. 91; X794 XL, e
1. Sch':ife'r, ,Arn., De sociis Atheniens Grimma 56 1

DO apint 74)
~ blica inscriptls. ur A by Plauen 64 5
8 Fl?::;xt:“l)n 'I‘i;\b:l lgesupll:?k. Rrieg. (VII44; X240

, Th.

. -8, 259.
1) Vgl iiber ibn auBerdem O: s.sgszs ® ,ﬁf‘%,s_
%) Vgl. die Bemerkungen auf S. ,

8 1 obon S. 227, Anm. 1. 1. 167 Anm. 3,
4% y’n‘f‘l{v ai‘lllzhv(;ll). Pach o, S. 104 Amm. 2 T 3 un
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8,
9. Peter, Karl, Zur rémischen Geschichte mit Be-
ziehung auf Mommsen. (I/158; I¥99) Bforta 61 8

10/14, Eyselly), Georg Frdr., Leben d. Johanna d’Arec :
I-V. (Flrs4 54a. 112) Rinteln 57—60. 63 14
15. Giesebrecht, Ldw., D. Fiirstenhof z. Miro w 1708—61.
(163/4) Stettin M.-8t.-G. 63 19
. 3. Mythologie.
16a.b. Ahrens, Lud. Heinr., D, Gott. Themis (1] IV 30/1;
VI8.35/6; VI 52/8.122; IX 13/13a) Hannov. Lyz. [I] 62. 63 21

4. Numismatik,

17. Hults ch, Frdr., De Damareteo Syracusanorum nummo.
IV 58; VIII %) Dresden Erssch, 62 22

Nachtrige zu Toil I (oben Nr. 1V):

Zu 2. Altertumswissenschaft.
18, Liibker, Friedr, Theologie und Ethik des Kuripides.
IV 60—63; vIis) Parchim 63 25
19. La Roche, Jak,, Mugexfolui rob usydhov gnuaros &
7y Hg}wt)‘wvov. B duob. codd. Caes. Reg. bibl. Vindob.
edit. (IV" 3565 pIII 865 XIY 113/6 a. by XIV 122;
XV 130/1) Wien 4k G. 63

VL. Terbeck (Preufsen und andere Staaten). 1864—18681).
(Bibl, Abt, 3, Nr. 12; o, S, 111,)

A.

) 1. Allgemeines. Schulgeschichte. Schulreden.
20. Schimmelpfeng, Gust., Die gruppierende Unterrichts-

methede. (PIIT 89; XIIr 465 XV 59) Marburg <. H. 65 1
21. Duden, Rour., Begrilf u. Zie] 4. Brziehung m, Bemerk. iib,

d. Verh, v. Schule u, Haus (vel. 0. 8. 19411, u. VIII 36)
_

) Vgl. dazu o. S, 198 Anm, 2,

%) Aus Ed. Mushackes Schulkalender fiir die Jahre 18671869 (ent-
haltend‘ die Programme von 1866—1868) seien ergiinzend, besonders
von nichtprenBischen Anstajten und von Roalschulen, noch folgende
Abhandlungen genaunt (lie Zahl in der letzten Spalte bezioht sich immer

auf den dem Erscheinun sjahr der Ab des
Ralendors). BSjahr der Abhandlung folgenden Jahrgang
A.

) Allgemeines.
1. leiber, Ludw., Der Nachmittagsunterricht und das

2 Sc{;ullogjﬂl-h . Berlin Dor. R, 67 332
© T ot Nachmittagsunterricht und q Lehrplan,
(VI 2; X111 15) O B 68 356

3. Bonuell, Rarl B¢ » Entlassungsreden gn die Abi
. . : t -
fvonten 1838—1867. (I16.7.67; I17)  Benlin Fr.Wd. G. 68 362
4 Wiese, Ludw., Eriltouagsred, (1 5. 37/8) Tijeld 68 363
B.

5. Rass . 1. Altertumswissenschaft.
. oW, Herm,, Z. Erkl, 4, 7.8, 4. Nik. Bth. d. Aristo-~
6 tetles. (IT 45, UI31; 17271876, Vi 41/2) b ;Vaimar 68 366
. O;QIZ/_eg, Rarl, Perlodenbildung bei Homer. (XIIT 1244
6. 87; XV 95) Gittingen 68 367

Soest 65
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8,
22. Schottmiiller, Gust, Ad. Alfr,, Einflu groBer u. kleiner

Stidte a. d. Charakter ihrer Gymnasien (PIII 47) Rastenbupg 66~ 8 VI,

23. Dielitz, Theod., Einige in der Honigst. Realschule an-
gewandte pidag. und didakt. Grundsitze. Berlin Kgst. R. 66
24. Bekstein, Frdr. Aug., Anal. 2. Gesch. d. Piidag. (I51; -
U 14.63—65; 111 7—9.18; V160; V11 11; VIl 3.29)  Halle Lat. 61 13
25. —, Zur Geschichte der Hallischen Schulen I » 3 062 14
26. Frick, Otto, Errichtung und Ertffnung des Gymnasiums,
(F133; V1 51,565 IX 8)

Burg 65 13
21. Stauder, Joh., Zur Geschichte d. Emmeoricher Studien-

stiftungen, Emmerich 65 14
28. Landfermann, D,, Reden b. d. Einfiihr. (7T 29)
Herbst, Wilh., des Dir. Herbst., (P 66.77;
Vil 87) Holn Fr. Wh~G. 61 17
29. Landfermaunn, D, Reden b. d.Einfiihr, (71 28)

Jiger, Osk, d.Dir, Jiiger. (F6; V134
rvar 11; Xal 10—14. 131;
XV 945 XV128) Koln Fr.Wh-G. 65 18
——— e
7. Rayser, Will, Karl, De versibus aliqu. Homeri Odysseae

disp. IIL. (11 35; 11 87.38; IV 265 IX 80; XII 136)  Beuthen 68 367
8. Ahrens, Lud. Heinr,, De Theoecriti carm. Aeolico tertio

buper invento. (1" 80.51; ¥ 16; VI35, 86; VI 52. 53.

122; IX 13. 13a) Hannov, Lyz. [I] 68 368

9. Jeep, Just.,, De locis nonn. philos. Ciceronis librorum
emendandis, (1787905 V156. 57) Wolfenbiittel 68 369

10. Thilo, Gg., Quaestiones Servianae. (I 65.66; VI 68
V1T 34) Halle Pdd. 67 343

2. Neuere Sprachen und Literaturen.

11, Zupitza, Jul., Uber Fr. Pfeiffers Versueh, d, Kiiren-
orger als d. Dicht. d. Nibelungen z. erweisen. Oppein 67 345
12. Laun, Ad., Ober Yriartes literarische Fabeln. Oldenburg 68 3138
13, BElze, Karl, Der englische Hexameter. Dessau 67 346
14, Gerberding, Wilh., Die orthographischen Reformversuche
der ilteren franzbgischen Grammatiker. Berlin Lst. Gwsch. 68 872
15, Biichmann, Gg., Uber den Ursprung des Bramarbas, N
(7 101) Borlin Fr.-Wd. Gwsch. 68 871
3. Erdkunde.
16. Ruge, Sophus, LompaB v. KompaBkarten. Dresden Hdlssch. 68 317

4, Philosophie.
17. Lasson, Ad., Das Kulturideal und dor Krieg. (vgl. o. 8. 227
Anm, 1 und 7 4 V1 8) Berlin Lst. R. 68 363
18. Schn oidewin, Max, Ub. d. leime erkenntnistheor. u, eth.
Philosopheme b. d. vorsokrat, Denk. (PII[114; XV 137) Arastadt 68

5. Theologie.
‘ H‘?i"ZOImann, Wilh.,, Ajugustins Lehre v. Wesen und

1 ‘
Ursprung der menschlichen Seele. (XF172. 167) Halberstadt 68 364

=

Von bekannteren Vertret mten Wissenschaften (s. oben
S.326 A3, 329 u. 583 A. 1, 358 u. 340 A1, 344 u., 350 A-1, 353 u. 354 A.1)
Solen hier ‘wenannt; :
Gallonkamp, Wilh, (8. 329 A, 1u. XII72). Berlin ?‘--Wd. Gwbsch. 68 311

ermos, Qgyy, ) Rélin, G. "
Martus, Hom, 00 & D " Rinigst R 68 30

WOSSidlo, Paul (P11 455 XV 195) Byeslaw R. a. Zwinger 68 381
Zoitaohr, £, g, Gymuosistwoson, LXI  Supplomonthoft. 22

VI,
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8.
V1. 30. Schrader, Wilh,, ) Reden b. d. Einfihr. i 11)
Schaper, Rarl, d. Dir. Schaper (IF18; VI 100,
IX 40; X1 28.0) Lyck 65 18
31. Ranke, Karl Ferd., Ernst Ferd, Yxem's Leben. (I 11. 39
VI 109) Berlin Frd, Wilh.~G. 67 48
2. Religionsunterricht.
32. Polte, Herm., Das Leben Jesu im AnschluB an d. 2. Art.
(Pensum £. IT) Ratibor 64 9
3. Deutscher Unterricht.
33. Frick, Otto, Ausgefiihrter Lehrplan fiir Deutsch. (V1263
VIl 51. 56; IX §) Burg 67 10
4. Geschichtsunterricht‘).
34, J:'iger‘, Osk., Bemorkungen iib. d. geschichtl. Unterricht
a. Gymnasien. (V6 VI 29y VI 115 X1 10—14. 131
X7 945 XV 28) Kiln Fr. Wh-G. 66 11
Bl
1. Altertumswissenschaft,
85. Ahrens, Lud. Heinr, Die (  1730/31; | Hamnov. Lys. [} 64 4
Gottin Themis II. V 16a.b.; VI 8;
3. — = dois wd, seine \VIl52, 53,192, » 66 22
Sippe. IX 13, 13a
3. Bellermgxnn, Ludw., De metris Sophoelis veterum .
rhythmicorum doctrina explicandis, (X1 2) Berlin gr. Kl 64 %
38. Gleditsch, Hugo, D, Sophokl. Strophen metr, erklirt. 1.
(71 19) Berlin Wh-G. 67 26
39, Kipke, Reinh., De Arati Solensis aetate quaestionum
chronologlc?rum spec. 1. (P11 71, 111; XII1 51) Guben 66 »
40. Schuppe, Wilk.,, Die Aristot, Rategovien. (7186)  Gleawits 66 27
41, Rassow, Herm., Ub. einige St. d. Polik . Aristoteles, Weimar 64 »
42, —, Uber die Republik des Plato ung den besten Staat des
Aristotelos. (Il 45; I 315 17797, 28.76; 11 5) , 66 3
43. Rern, Fran;, Quaestionum Xenophanearum cap. Il.  Pforta G4 30
44. —, Symb. crit.ad libell. Aristotelicum lq.£.] 1720l Eevopdvouvs g
ote: (PII76. 1135 IX 355 XIII 137. 158, X¥7'9. 10) Oldenburg 67 21
45, Sintenis, Rarl, Emendd. Dionysiac, Il (1732 33) Zerbst 65 »
46. Ribbeck, Wold,, In Euripidis Helenam, W7 20; XuI
170a; X1V 119/90) Berlin Lst. G. 65
25 wundor, Horm., Vindic, Buripidearum 1. (177 23) — Grimma 67
48. Marquar dt, Joach,, Galeni loc. g. ost de horolog, veterum
.emendatus et oxplicatus, (I 565 1119; 11 76. 77) Gotha 65 »
49. Lipsius, Just. Herm., Quaest. Lysiacarum spec. Leipzig Nik. 64 »
50. —, Apparatus §ophoc10i supplementum, 7 65) ” » 67 50
5ta. Mommsen, Tycho, De scholiis Pindarigis epimetrum.
FI 18; vur'sy) Frankf.a. M. 65 29
521). ~- Exercitt. Sophocleae. (IX 185 XIII 45. 156—58) » 65 30
. W(ZII}}II‘I?’ Mart., De aliquot loeis Gorgiae Platonici. 9
\f) Dresden Krzsch. 63%)2

1) Aus de

Anm, 3, 8,329 um33geAb]§te dor exakten Wissenschaften (s. o.S.326

» 340 A.1, 3444,

u. 35 i erwiihnt:
Schellbach, Karl, Berlin Fy Wh-G 350, 353 u, 354 A, 1) sei erwil
" Wh=G. 66 12 (vgl,o. 332 A1)
*) Nachtrag zu Zotton I (o, 5. 539 By (vgl.0.8.326 A.3, 329 1. 33

von R.Ullrich. 339
8.
53. Hayduck, Mich., Echtheit des Sophistes und Politikos I
(VI 79} IX 27 XiI 2 L pGreifowald 6429
54, Deinhardt'), Joh. Hor., Inhalt u. Zusammenhg. v. ‘
eg';mp;sion.)’ (Il 14. 84.87; V' 1; VI85; VII29)  Bromberg 65
5 i i Diiren 67 31
55, Langen, Pet, Emendationes Ammianeae. N ‘
i S.D. (De Quin-
» Tooks N :gt'l.vgﬁ)l.h" 6. . A Tiruegero ( Ilg"ol/mzbz‘ittel 64 33
§7. —, De locis quibusd. Tuscul. disput. {CGiceronis] quae- :
Stiones criti(?ae. (17 87905 V19) Wolfenbzttel gg 31
58, Sorof, Gust., Vindiciae Tullianae. (17 85) Potsdam "
59. Piderit, Karl Wilk, Zur Rritik von Giceros partztl.{amu o6
rator, 1. (IV 82—84 . . »
60. EcolZZtO;inz)f Frdr. Au)g., Familiaris ioterpretatio primae
satiras Horatianae. (I51; I[14. 63—65; Il 7—'_9.'1'8;’_1’1 65
V124,25, VI 115 VI 8. 29) Leipsig um;. 65 »
61, WeiBenborn, Wilh., De cod. Liv. Mogunt. L. (17" 91) Eisenach ”
62. Miiller, Mor.,’ Zur Kritik und BErklirung des L1v1u§t 2l 66
(VI 94; X1V 114) ;;;2 L
63. Rorn, Otto, Z. Hss.-Runde d. BB. Ex Ponto.(V1I193; 1X 37) _ es; O 3
64, Class,en, .’Ioh., Symbol. crit. partic. I (Tacitus) Frankf. a‘.IIl,. 66‘)
65, —, Symbol. crit. partic. Il (Tac.). (IF13. 37—40) Hambm:g oh. »
66. Draeger, Ant. Aug., Die Syntax des Taecitus. (IV16'I,J s 66
vir 23, Xil 107; X1V 65/66) ' o‘u’ A 3;:1
67, Kempf, Karl Frdr.,, Nov. Quaest. Xaler. éIII 71)I 1Bmll(.)6,1. '
68. Thilo, Gg., Servii gramm. in Verg, Georg. I 1— .
OOIIH;IGDE ’(III 65.66; VI10; VIl 34) Halle Péd. 66
i i i les
69. Hock4), Th., Exercit. crit. (Aristophanes, Sophocles,
Pla)t,o, Tacitus), (I 463 Il 45—50) g Hamel 64 o
70. Miiller, Karl Frde, Wilh.,, Bemerk, z. lat. PrLosadl be o 65 85
O o XVIII]{37:§) e panegyric‘;nes(gl?er T
7, Eyssenhardt, Franz, Lectiones o (i .
Ylat. Panegyr;ker). (}’(III 111) Berlin Fr.-Wd. G. 67 ,f
2. Holm, Ad., Z.Berichtig.d.arted.alt.Siciliens. (X 19) th'ibecIt 66 37
18, Frohberger, Gerh. Aug. Herm., De opificum ap. v?},.'imma 6 38
Graecos condicione. . o Drasi flio.
14, Zingerle, Ant.,, De Germanico Caesare Trient 67 37
(Pl 215 VI 19. 95)
i i der Alten.
15, Lu(ll);’%‘z,—g;lr.l}lgw Naturanschauung . Flmsburg 67 50
2. Mittlere und neuere h(%t;:c(liuc(lll::.t ‘
6. Horawitz, Adalb., Zur Entwicklungsgeschichto der - a5 38
slcall‘::l ?l,ist::ri:)graphie. wurigy Wien I&{o‘?f;l;h“‘ G. 65
. Heidemann, Jul, Hatto L, Erzbischof von Bm-:llz'ln KL 65 39
. Cagon buil o e d. Flugschrifton Friedr. d. Gr
» Lauer, Paul Ed,, Ub. d. Flugse . d. ih B. 65
a.d. Zeit 4.7 Kr. (11 99; 1X 1) Potsdam hoh. B. 65
Sprachen.
3. Deutsch und andere neuere Sp .
9. Libben, Har, Aug., Die Tiernamen i. BeingkcGVe%s'i.ete Ofloéinbw,, 639%) 45
8. Hoptn er, Ernst, Reformbestrebungen a. d. a7 he-G. 66

deutschen Dichtung des 16, und 17. Jahrh.

) Vgl o. 8. 198 u. 274. :
% Nachtrag zu Petter I (0. S. 382 iL). -

VI.

46 -

4ber ihn auch o, S. 121 Nr. 63,
o iy bt 4 Vel. o. S, 226 u. A. 4.
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8
YI. 81, Boxberger,R., Sprache d.Bibeli. Schillers Réiub. (IX43) ErfurtR. 67 46
82. Klix, Gust. Ad., Zum Verstindnis von Shakespeares
Hamlet. (11 205 111 4. 5. 52. 86) Glogau ev. G. 65 41
4. Handschriftenkunde.
Uber Lobecks literarischen Nachla8,
Konigsberg Fr~f. 63 49
5. Bibliographiel),
amme I (1851—1860). (I 82) Salswedel 64
6. Philosophie.
85, Deinhardt, Joh. Hor., Gemiitsleben uud Gemiitshildung,
(1 14. 84. 87, ¥ 1; VI 54; VI 29) Bromberg 61%) 61
86. Schuppe, Wilh,, Logische Betrachtungen. 1. Grundlage
oiner Lehre vom Begriff. (77 40) Beuthen 67 62
‘ 7. Theologie,
87. Kleinert, Pl, Der Prediger Salomo. Ubersetzg., sprachl,
 Bemerk. u. ErSrterungen zum Verstinduis, Berlin Fy. WheG. 64
88. Siegfried, Karl, Spinoza als Krit. u. Ausleger d. A, T. Pforta 67
89a. b, Weingarten, Herm., Independentismus und Quiiker-
tum I, 11, Berlin Joach. G. 612). 64 63
0. —, D, Wunder 4. Erscheinung Christi {z. Rrit. v. Strau8’
Leben Jesu). Apologetischer Vortrag. Berlin, Stral. hoh. Bgsch. 67. 5
91. Deutscll, Sam: Mart.,, Ambrosius’ Lehre von der Siinde
und Stiodentilgung, (IX 55; XI7 226) Berlin Joach, G, 67
92. Kramer, Gust., Francke und die Hallische Geistlichkeit.
| (1555 11 47; 1165 piit 50) Halle Pid. 64 64
9. Koldewe Y, Frdr,, Mitteilungen iiber die Re fo rmation
b Schmalkald, Okkupation
154247, (v 45 IX 55 XmI 16—18; XIVZ»S’I.? 197;
XV 11; Xvn 34155 Xyl 27) W olfenbiittel 66
94, Heidrich, Rud., Das theo), System des Meist. Eckha rt. ‘
(X7 82—34; Xy 68—71; XVII84.85)  Posen Fr. W, h-G. 64 4

VI Habl 1 8). (6sterreich 1850—18694), Prenfsen®) 1852—1868,
Bayern 6) 1863 —1868).
(Bibl. Abt, 3, Nr. 28; o. S, 114.)
A,

1 A_llgemeines. Schulgeschichte Schulreden,
VII. 10. Langbein, W., Die hihere Biirgerschule und die

hheren biirgerlichen Stiinde, Stettin Fp. h.-Seh. 56 25

83, Lehne rdt, Alb,
7l 185 X1II 55)

84. Hahn, Gust., Progr

) Von bekannteren Vertr
(vgl. 0. S. 326 Anm. 3) seien hier erwihat:

Fuehs, Imm. Laz., Berlin [Fr-wd) Guwsch. 65 52
GraBmann., Herm, Giinther, Stottin Mar.-S8t.-G. 67 56
(:i‘rruhl, Emil (s, S. 344 und X1II 5) Hagen R. 67

Rirchhoff, Alfy, Berlin L n 67 6
: Nachtrag 2o Petier (s. 0. S.38321), Ll Guseh. 67
geﬁihrz a‘; ?lzlf:scgzeer (11;11. II.;.bvgl. 9. 8. 114 Nr. 26,27) seien hier nﬂl‘Pﬂ“'
. mer ; - _ Selen, o
gramme ohen §, 831 Aun;l.nlg):ul o dle Awswabl Gstorreichisohor Pr :
Teil 1.

. vel o, S. 119 Nr. 46. [g-lau 51 6

etern der exakten Wissenschaften

YII, 1. Maderner, J. Chr

2,3, Fox, Wilh., Anal iirdi
<, Wilh, Yo u. Wiirdigung d. Rede 4, D th,
Fir Etesiphon vom Kranze 1,11, 8 Fcltlekiroh %If‘g:c. l.lfes. 63,66 46

von R, Ullrich. , 344,

S,

i Ein
. tein, Frd. Aug., Anal z Gesch. der Pdd. L Bip
. Ecgrsie:l:.nl’ﬂlementaxg): a. d. Mitte%xlter.. 51{1" lsndt;rs E‘;jrz]};-
ddie u. Victorious. Sigism. Evenius’ Formul u. . )
}(Il (:5p1a; }? 112. 63155 111 7/9. 18; V1 24/5. 605 V1 3. 29) Iflalilo Lat. 61 25 VII
12. Nasemanon, Otto, A. H. Francke und der Unterm;{;ua R 63 28
in Realgegenstinden. ) . 3
13. Lell!:nerdt? ilb., Schiiler-Album des Thorner GymT/zm'n 6o
nasiums. (P11 83; XIII 55) .  Gobarts- )
14. Daniel, Herm. Adalb., Rede zur Feior des 100.]'. abur
‘ tages Schillers und Rede zur Feier des l‘odes';;gl(;s Pad. 60 31
des Grafen ven Zinzendorf. alle .

B.

1. Altertumswissenschaft.

i i ilder nebst e. Exkurs
15. Foerster, Rich, D. &ltesten Herabi Debst e Bxkurs
Kbte ll; edli:ea g ia: 2\:urdlgkelt dor kuastgeseh greslau Mpd.-G. 68 179

16, Goebel, Ant, Nov. quaest. Homericae. De adv. aye s.

i iti Konils 65 86
deque voc. Hom. inde compositis. !
17. —,“}?lx:megica od. etymol. Unters, iib. Wurzel AN u. da 61 .,
mit Zusammenhingendes. »

. cho, Schol. Thomano-Triclin. in Plndan.
* Mol?yltr;z.se\?’—gl ex cod. Florentino edita, (V7 51; 1211"1‘3,“ w47 58
IX 18; XIII 45. 156—158) ) rﬁfme_ .
19. Gleditsch, Hugo, Die Sophokleischen StropB G, 68 93
triseh erklirt II. (V1368) et .

i i . reliqu. (IV 94;
- Pe;(‘}IrIbgzmlné.’k)Q‘ Glaudi Quadrig. awn. xo lq;'rtgnltfur_t’ a. 0. 68 102
2L Zingerle; Ant., De Halicutic, fragm. Ovidio non i—lbmd;eromt‘bﬁ 168
cando, (V174; VI 19. 95) 7

———

- i g VIL
3a. Pichler, Ad., Ludus de ascens. Domini, (¥II 9a)' w’;’t‘f”[?]”ﬁ;k Z‘% ?51
Prammer’, Ign,, A. d. Familienleb. d. quhokles.']sz 1:10 Au;- e
5. —, Bemerkungen zu Sophokles’ s (im Avschl. an & Ause - o
’ gaben von G. Wolff und Schneidewin-Nauek). s 61 53
8- — Zu Livius, Buch I (ed. WeiBosborn). ) 64 50
1. —, Bemerkungen zu Sophokles ias und Eegé 99: XIIl ’
+ —, Taciteisches (Annalen u. Historier). (V111 98. 933 ” 54
—169; X1V 118 , k 50 4T
8a, Wziél?ialfgr: %ob., Pl.?m und Einh. der IHias. Innsbrue

Teil II.
i ikrer
9. Fi ., Beitriige z. dlt. Gosch. d. Bukowina u. 1h G 52 6
lcll‘{lzé‘libx‘;\r(}éndiﬂtmfeDie Geten u Daker. Crernowils [L]6G

(VIL ek 64 40
9. Pichler, Ad., Geol. d. nordtirol. Kalkalpea. (PII {9‘03 i’;ﬁjﬁ”fben : e
Einige :'mde;',e 6sterreichische Al‘belte:!l sin ‘
Nr, — . nnt, . sehischer
" IY‘)u'fJ})’exgs'd?f 2G3s?312t$1;]$kte bei der Auswaglmo .‘;] ti?a II“I‘ ?lilec‘lifl, :x‘fige
Programme vgl. o. S. 322 und 333 Anm. 1, auBerde
k - e s % 7 o von
S Vor Srousisanon Progrmmmen, fir do fn By etter @ w10
18521868 hauptsiichlich die Verzeichnisse vo_nd hq L?nur’solche Angofiht,
und Torbeck maBgebend sind (vgl. S. 329--840), sind hie 1
16 in let; , . vel w
Q)GUth::ecllliefel?;? nHz'ibl angefiihrten bag'oe R i 82 ¢hen Programme vg
Nr.Xa, b (Gutondckor-Zeif3) und dazu S. 3 . 2
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8.
VIL 22. Brix, Jul, Epistula ad Andr. Spengeli
X, . gelium (Lect. Plau-
tinae). (II57; Ul 62—64; IV 93) ( Liegnits st. G. 68 109

23/23a. Detlefsen, Detl, De arte Roman. antiquiss. L I
(XII 102—5; XW'8; XV o—d; XVI a/,g. 142. 219;
XVII 19. 148, 229) Gliiekstadt 67, 68 171
v L o H 2. Deutsch.
. Lemcke, Hugo, Hartmann von Aue. (XV 12—14;
ys LS00 " Stettin M.~St. 62 120
» —, Fridangi Discretio. — Freidanks Bescheidenheit
deutsch u, lat. nach der Stettiner Hs. Steltin M.~St. 68

3. Mittlere und neuere Geschichte.
26. Prutz, Hs., Stud. z. Gesch. Kais. Friedrichs 1. Danzig [st.] G. 68 152

) 4. Biographisches.
21. Baznhardl, Wh., Matteo di Giovenazzo (vgl. o. S. 227
- 1_131. 1). A Berlin Lst. G. 68 165
- Weidner, Andr, Do C. F. Naegelsbachi vita ac dis-
ciplina, (IX 23; X1V 146; XV'I 209/10) Meorscburg 68 166

%, Deinhardt. Job 5. Philosophie.
- Deinhardt, Joh. _Heinr., Entwicklung des Menschen zur
Willensfreibeit, (Il 14 84, 87; V1; V154.85) Bromberg 67 225

VIIL. Eabl IT. (Osterreich!) 1870—1873; Proufsen und
Bayern?) 1869—1872)%).
(BAL AV, 3, Nr. 295 o. S. 114,)
A'

- 1. Alnlgemeines. Schulgeschichte. Schulreden.
. 47, Sc(:;;);;)muller, Gust. Ad. Alfr., Wahl des Berufes.
48. Loos, Jos., An die Leger. Rt 05 3

- e 72 20
49. —, Rurs. Gesoh. d. Anst. (XIP 18, 188; X¥1 30 Haaden Bf’ 72

25

1) Fiir Gsterreichi .

w83 A 4w S 340 0. 541 Aun 5 oy, V6L dic Bemorkusgon S §13
jie bayerischen Programme s, uy 5 ;

3 . unt. Nr, Xa. b tendcker-Zoiff)
1870.__)1?71138 Bd. M“sh‘lckeS_ Schulkalender (vgl. o. g 3%?;1 i(‘?ilewdaie Jahﬁr{a
ginzend )b; e('llth"lt""d die Programme von 1869—1872 —- seion er-

’ onders vom nichtpreuBischen Anstalten und von Roal-

schulen, hi .
5. 0. S. 336 At::‘m.fgl)g:ende Abhandlungen genannt (iiber die Zitiorweiso
A,

1. Allgemoines. Schulgeschichte, Schulreden.

VIIN. 1. Kern,Hernm.,Z
2. Kleiber, L?lw'.,sz?nsrci]:ﬁltgage- (170; 1V 6) Berl, Lst. Gwbsch. 69 371

. - V. Schulbink
tischen. | en un. Schul-
1schen. (V11.2; XINI 15) Bm-h’ncl)oroth. R 69 4

3. Bckstein, Frdr. Aug., Festr, ib. GeBners Wirksamk. f.

d. Verbesserung . hoh. Schulen," (1615 II 14, 63—65

UI7—8.18; V1 24/5,60, \
4 Koldowey, Fiedn, G/mh,i .fﬂ éu&eVm 29)  Leipsig Thom, 69 371

G s p s Paedag, i ,
Gy Pt e, Vet T
Vv 13.197, e 3 IX8; XN 16—18;
Moumsen, Trnl s XV 34i5, XPm2ry " wolfembiistal 69 382
L (7151’- ]'/YHzoé, - Goseh, d, Gymn, i, Fraokf, 2. M
} R85 IX 18; X1l 45.156~-58)  Franifurt a. M. 69 »

» ?

.
?

w-a® |

von R, Ullrich. 343
S.

50. Kramer, Gust, A, H. Franckes Reise i. d. siidl. Deutsch-
land, (1853 1147; LI65 V192)
51. Frick, Otto, Aus d. Grundlehrplan in 3 Abschnitten.
(P126.33; V11 56; IX 8. 42) Potsdam 71 ,,

. Baumeister, Karl Aug.,, An die Eltern und Schiiler. Gera 70 396
. Thom é, Wh., Gesundheitsptlege i. d. Schul. (X/1I 72) Kiln R. 70 397
. Lasson, Ad.,, Unrisse zur Lehre von der Schule. (¥ 4;

V117 u. o, S. 227 Anm. 1) Berlin Lst. R. 71 390
. Kreyssig, Frdr, Die Wohlerschule i. ihr. Verh. z.

Gewerbe- u. Handelsschule. Frankfurt a. M. Wihlersch. 71 392
. —, Erliutgn. z. Lehrplan uns. Anstalt. » ” 72 360
. Jiger, Osk., Uber wahrenund falschen Patriotismus,

Rede. (7 6; VI129.34; XII10—14. 131; XIV 94;

XV128) Riln Fr. Whe-G. 79 397

2, Sprachunterricht.

12. Lattmann, Jul, Die durch d. neuere Sprachwissensch.

herbeigef. Reform d. Elementaruntercichts in den

alten Sprachen, (XIll 53/4. 145; XIV 33) Clausthal 71 393
13. Menge, Herm., Probe e. Repetitor, d. lat. Grammat. u.

Stilistik 1. (X/ 68) Holzminden 71 ,,

3. Geographischer Unterricht

14. Matzat, Hor, Ferd., Prinzipielle Erwiig. zum geogr. Unterr.
(X111 70) Spremberg R. 72 363

e
_ «©w

B.
1, Allgemeine Sprachwissenschaft.
Wilhelm, Eug., Deinfinitivi vi et natura, (X1II 58. 79;
XV 170) EBisenach 69 386
2. Altertumswissenschaft

16. Merguet, Hug., Welche Beweiskr, bat d. Verb. possum £

die Entstehung der Verbalendungen aus Hilfsverben?

(XVT 133|4) Gumbinnen h. B. 69 8817
17. Deecke, Wh., Einleit. Kapitel zu einer Geschichte d.

latein. Sprache. (IX17; XII101; X1V 44.63) Elberfeld R. 70 407
18. Wagener, Karl, Beitr. z. latein. Syntax. Bremen 72 370
19, Zingerle, Ant., Kleine philologische Abhandlungen.

(P174; v121; VIl 95) Innsbruck 71 401

15

20. Ditttenberger, Wh, Bemorkungen z. einigen Stellen d.
. Aristoteles (Motaph. u. Do anima) Rudolstadt 69 387
21, —, Vermbgenstausch u. d. Trierarchie d. Demosthenes. v 72 370
22. Jacobitz, Karl Gfr., Spec. lex. Herodotei,  Lapsig Nk, 70 409
2. Draegor, Aug, Platonica. (V" 16; V1663 XII 1075
s oI 65[6) " Friediand 72 371
24. Grumme, Alb,, Comm. de Platonis Phaedri alig. locis.

XV 75, 89, 82a; XV 5/6. 49/50.91; XV1 149[505
2% WXVII 24. 155[7. 208) a i Jom Gera 72 ,,
o hl i imae mundanae elem.

(‘)10‘: a(bP"In‘g;;t" Quid Plato doavl Dresden Frzsch, 72 372
26. Hulgseh, Frdr., Quaest. Polyb. IL 758 Vi7) » » 69 389
27, Meltzer, Otto, Vorarbeiten z Gesch, d. Rarthager a.

Sizilien, (IX &; XIII 25. 151; XV1I 45) Dresd. Holbes Priv.-4, 69 397

28. Heraeus, Karl, Spicilog. criti Digestorum libris.
g, critic, ex D1§
(1768 X185 Xoll 44, 125) Hamm 70 411

Halle Pid, 70 23 VIII,

YIII,
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B.
52. Ahrens, Lud. Hr, Urkunden zur Geschichte des
Lyzeums (1) in Hannover. Hannover Lyz, I 69 25
(I) zu Hann. v, 1267—1533.
(17 80/1; V 16; V18.35[6; VIII 122; IX 13. 13a) Hannov.L.I 70
54, Eysell, Gg. Frdr.,, Aktenst. a. d. Griiudg. d. Gymnas.
. beziiglich, Hersfeld 70 26
54a. —, D. 300j. Jubil. d. Gymo. (¥ 10—14; VI 112) 71

»

” 22

29. BEckstein, Frdr. Aug., Schol. Horatianae. (I 51; II 14,
63—65; 111 7—9. 18; VI24/5. 60; V1l 11; V11 8)  Leips. Th. 69 891
30. Liupus, Bernh., Satzbau d. ¢. Nepos. I. Der einfache

Satz, (X 146) Waren Pg. 72 374
31, Peiper, Rud., Praefation. in Senecae #frag. ouper ed.

Supplementum. (17 95; XV 1925) Breslau Mgd.-G. 70 412
32. KieBling, Ad., Neue Beitriige zur Kritik des Rhetors

Seneca. (XII18) Hamburg Joh. 71 406
33. Ladewig, Herm. Georg. Theod., De Vorgilio verborum

novatore p. I (IV 97) Neustrelits 70 413
34, Thilo, Georg, Observ. crit. i. Servii i. Verg. Len. ¥

T
commentarium. (III 65/6; V1 10. 68) Neubrandenburg 71 407

3. Deutsch und andere neuere Sprachen w Literaturen.
35. Bobertag, E,, Wielands Romane. Beitr. z. Gesch. u.

Theor. d. Prosadichtung. Breslau R. = Heil. G. 71 407
36. Duden, Konr., Zur deutschen Rechtschreibung (vgl. o.

S. 194 f£) Schleis 71 o

g’; Fritsche, Horm., Homm. z. Moliéres Femmes sav. Griinberg R. 71 409

. LotheiBen, Ferd,Bernard.de St.Pierre. Wien OR. (Ldstr) 71
39. Schmidt, Alexander, Plan u. Probe e. W 6rterbuchs zu

Shakespeare. (XII213/14) Rinigsberg’ Liben. R, 71 410

4. Mittlere und neuere Geschichte.

40. Richter, Gust, Annalen d. Gesch. Ottos . (X7 128;
4‘ - XV142.191; XV 58) Weimar 70 420
1.

Hirsch, Fe{'d., D. Herzogt. Benevent bis z Unterg. d.
- longobardisch. Reiches I. (IX 50; XUI218; XU~ 174;

AV1248]7) . Berlin Egst. B, 71 412
Lindner, Th., Euvtwicklung des P apsttums und seine

. Stellung im Mittelalter. Breslau R. a, Zw, 72 379
43. Rgbricht, Rhld, Kreuzfahrt Friedrichs 11 (IX 52;

X1V 182/3) Berlin Lst. R. 72
44. Plathe, Th.,, D. Verhandl. itb. die d. Kurf. Friedrich 7

August 111, von Sachsen angebotene Thronfelge in
Polen u. d. shehs. Geh. Legationsr, v, Bssen. (7 8;

XIII 24 b) Meifpen 70 419
5. Philesophie.

Wossidlo, PL, Naturgenu, (S. 337 v, und X7 195) Tarnowits R. 72 366

Hollont 6. Theologie.
ollenberg, Wh,, De scholiis in Lucam ab A, Mai '
olim edit.  (XIIT 42) Saarbriichen 72 367

Von Vertretern der exakten Wissenschaften (vgl oben S.326
Anm. 3 wnd die dort zitierten Stellen) seien hier genannt:( &

Gruhl, Bm, (5,340 A.1 und XII ) Mulheim (Rubr) R. 72 381

Lampe, Em, (XIIf 74) Berlin Ls
. t. Gwbsch, 70 422
Hochheim, Ad. (S. 350 A, 1) Magdeburg hih. 70 423

"Ohrtmann, Karl, Borlin Itg” R 72 382

42.

45,

48.

b5,

56,
57,

8.

59,

60,

61,

t

62

63.

64.
'65.

66,
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L htenberger, Gottl, Was ist v, d. Bentitzg. v.
e‘11)(:31'.<selll;'zungg;en’ seilens d. Schiiler zu balten _resp.
welche Mittel sind dagegen in Anwendung zu brm%ir:);’ arg 72
(XV 65)

1. Sprachunterricht. .
i i terr.
Frick, Otto, Lehrplan £ d. latein. uw griech. Un
(V1 9. 33; VIl 51; 1X 8. 42) Psotsdam 69 30.
Malfertheiner, J. Z. Unterr. i. d. alt. klass. I'Pr.'rbruch ’o
a. d. ssterr. Gymnas. an

Klaucke, Paul, Der deutsche Aufsatz in den ober‘eu
Klassen. (¥ 202 XIII 62) o Landgbgégua. w. 11

Jonas, Ant, Die deutschen Aufsiitze in den beide ¢ 11
Tertion. (XII62) Stottin Stait-G.

Wilmanns, Wh, D, deutseh. Sprache u. Orthograp .u;‘ AL 70
a. Unterrichtsobj. i. d. unter. Gymnasialklassen. Berlin gr. L.

o oy ”E f. fiir d.
Liicking, Gust., Analyse d. franzgs. Verbal B ]
Zweck gd’. Unterrichts. (XP1II 215/16) Berlin Lst. Gw. 71

Herbst, Wilh,, Thukydides auf d. Schule, 5. u. Nr. 87.

i icht
9. Geographischer Unterric )
Supan, Alex., Geogr. Unterr. a. uns. Mittelschul. Laibach OR. 73

B.

BlaB, Frdr., Ausspr. & Altgriech. (IX 28) hll\’a?:nbwg 69

Schmidt, Joh. Herm. Hur., D. Synonyme d. Schla S o 70
in d. griech. Sprache. (IX 16) ) —

Miller, Karl Frdr, Wh., Gebrauch v. siwve. (Il 535 V1703 6 11
XVl 157a) Berlin. Joh. G.

Hoffmann, Wh, Das Walten d. Gottheit i. Menschen-~

leben nach Aeschylos u. Sophokles I Berlin Soph.-G. 69 39.

67/68. —, Ubersetzangen Sophokleise her Chorgesinge.

i -6, 69.70
(XV1158/9) Berlin Soph.-G, 69.7

9. Enger, Rob., Z. Parodos in d. Persern d. Aeschylus.

"0,
71
2.
8,
4.
5.
6.

7.
I8, 1

p Posen Mar.-G. 70
(11 38; III 23—275 IV 24) ;

Merkel, Rud., Aeschyli Cod. Laur. Oxoniae typ. expr.
pmefgt.’ linltmm. (1 36/!;3 11613 1V 255 1X 24) ()uz(;dzh.nbwa &

Képke, Rhld.,, Emendat. Andocideae. (P139; Vil eubon 69
Xl 61 rels isto-

Muff, ()}hrist., D. Chor in d. att. Komadie v. Arxs}}:at;la Lat. 71
phanes. (XIIT 159. 159a) . sstpata B

Velseu, Ad.v., Ub. d. Cod. Urbinasd. Lysistra a‘b:‘_ vom 71
4.-Thesmophoriazusen . Aristophanes n 30)hsag; Z v

Bamberg, Alb. v., Exercit. crit. in ArlstopB;rli,:‘jch. G. 69
(X1 805 XV13. 137 4 Xmﬂi)d1 4 Aristotelischen

EE:}&ED, Rud., Methode u. Grundl. d. Frankfurta. M. 70

. s laristot.

Kern?), Franz, Krit. Bem, z. 3. Teil d. pseudo-aristo -
Schx-ift’neg) Eevopdyovs u. s We 143t Vil zollggnburg 69
IX 353 XIII 137/38; XV 9/10) . le 16 ¥@

WeiBenfels, Osk., Q}xz‘g partes ab Aristote Ber;%l me . 70
tribuantur, (XIV 147/48) ! , -

wolmamn, Jgh., 7. Aistotol, Topik, (X 164) Barl. Fr.Whe-6. 70

——

3 Hier orgiinat,

29

31
29

36

67

30
31
32

YIII.
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1L, 79. Hayduck, Mich.,, Bemerk. z, Physik des Aristoteles.

(V1535 1X 275 XIII 129) Greifswald 71 41
80. Abicht, Karl, De codd. Herodoti fide atque auctorit.

(7 345 X1V 46) Pforta 69 43
81. Bllendt, Gg., Sammig. d. Parallelst. z. 1. B. d. Odyssee,

a. d. nachgelass. Manuskript d. Parallel-Homer von J.

E. Ellendt (IX Za; XIIl 2/3; XPI 10/11) Kinigsberg Fr.-K. 71 44
82. Genz, Herm,, Zur Ilias. (IX 20; X1 118) Soraw 70
83. Pilger, Rob., D, Athetese d. Platon, Soplistes. Berl. Wh.-G. 69 4T
84. Treu, Max,, De codd. nonn. Paris. Plutarchi Moral.

(X345 XIIT 191)5; X1V 138—142; XV 147/9; XP1207;

XVI1249 5 XV 144/5) Jauer 71 48
85. Siebeck, Herm., D. Probl. d. Wissens b. Sokrates u.

der Sophistik. Halle B, 70,
86. La Roche, Jak., Hon. Oedip. (4. Sophokl). (I7 35. 36; .

V 19; XII 178—76a. b3 X1V 122; XV 130/1) Linz (0b.~0st) 78 49
87. Herbst, Wh.,, 1, Thukydides a, d. Sehule. 2, Thukyd,.

122,1. (766 77; V1298) Magdeburg U. L. Fr. 69 50
88, Stahl, Joh. Matth., Quaest. gramm. ad Thuec. pert. Koln Mz.-G. 72 51
89. Schimmelpfong, Gust., Z. Wiirdigg. v. Xenophons

Anabasis. (V1205 XII 46; XV 49) Pforta 70
90. Nitsche, Wh., D. Abfassung v. Xenophons Hellenika.

(X111 161. 162) Berlin Soph.-G. 71 4

9. Petschenig, Mich,, Krit. 4. Horaz-Scholiasten. Rlagenfurt 72 54
92. —, Zu den Scholiasten des Horaz, (XNI1165) Graz 2. G. 13
93. Korn, Otto, Beitriige zur Kritik der Historiq evangelica

des Invencus. (PI163; IX 37) Danzig [st.) G. 70 55
94. Miiller, Mor., Beitrige zur Hritik wad Erklirung des

Livius. (P162; XV 114) Stendal 71 56
95. Zingerle, Ant., Handschriftl, zu Ovids Remed, am. — Zu

deu Sulpicia-Eleg. d. Tibullus, —Petrarkas Verh, z.

d. r&m. Dicht. (P174; V1121, V1 19) Innsby. 71 56. 59, 65
96. Lorqnz, Frdr. Aug., Collat. d. Cod. vet. Camer. (B, bibl.

Vatic. cod. Pal, 1615) und des Cod. Ursin. (D, Vatie.

3870) zur Aulularia des Plautus. Berlin Kilin. G. 72 57
97, Stg,]skal, Rarl, Sallusts Bedeutung in der rémischen

Literatur. (X1IT 211) Olmiits, deutsch. G. 70
98. Prammer, Ign., Taciteisches (dgric., Hist., Ann.). Troppau 70 58
99. —, Zu Tacitus’ Historien libe. M—v, " (7@ 4—8;

X 167~1€9 3 X1V 118) Wien Josephst. G. 71
100. Schaper, Rarl, De eclogis Vergilii interpretandis et

emond. (1185 V1505 1X 40; XIl 28a) Posen FretpilhG. 72 59

101. Volkmann, Diederich, Itiner, Alexandri. (XV151) Pforta 71 60
102. —, Rich, Observat. miscellae (Aeschin,, A(p. Rho)d.,f
Apulel}l;s, Af,“s[fld.’ Aristod., Galen., Gell, Her-
mog., Horat, Lactant, Lucian, Lucilius ete.
V595 1X 25. 265 XI1 196)7; X1p7143) )Jauer 72

»

103. Neubauer, Rich., Curae epigraphicae, Berlin gr. Kl 72 12

lgé Bormann, Eug.,ﬂngedrucktelatein.Inschriften. » ° n T1.p

105. ZuImpt, Aug, Wilh., De monumento Ancyrano suppl.

106 P( 545 111 59, 60 1X 15 Berlin Fr. Wilh.-G. 69 5
. Etersep, Bug., Erltlsche Bemerkungen zur iltesten

107 eschlch‘te der griechischen Kunst, Plin 72 15
« Quossek, K., Versuch d. Unf, g, rom. Lagers Novaesium

In 4, gegenw, Neul nachzuweisen, (X7 22; XV 53) Neufs 70 1

von R. Ullrich. - 347
' s,

108. Bardt, Rarl, Die Priester d. 4 groBen Hollegien aus rom.-
vepublik. Zeit. (XII91/2; XVI138; XVII ) L
109. Ranke, Karl Ferd, Otfr. Miiller. Ein Lebensbild. R0 84
({r11.39; viai) Berlin Rg. R.
2. Deutsch, ]
110, Zwiedineck-Siidenhorst, H. v., Die Neugestaltux’:gy .
deutschen National-Epos, (I/}II;'.ZH)' 7139: V(z}ﬂﬂahl}.—OR. 70 60
111. I{)’(}})I}_(;i)l’.emh., Zu Goethes Iphigenie. K Clzarlotte’nburg' 0 63
112, Eysell, Georg Frdr., Schillers Jungfrau v. Orleans, veu
erklirt u. nach ihrem christlichen Gehalte gowiirdigt 1. 70
(vgl. o. 8. 198 Aam. 2 u. P 10—14; VIII 54, 54a)  Hersfeld »
3. Philosophie. .
. p Z.Darstellg. d. Philosopheme d. Xenophau.
1 Ili(‘}/l"ll:@:?}?él;a;zl’ll 76; IIX35;gXIII 137. 138; XV'9[10) ~ Dansig [st.] G.71 108
114. Schneidewin, Mnx, Uber die neue ,, Philosophic des U?;l- 1w 71 109
bewufsten 1. (V118; XV 137) ame

4. Geschichte, inshesondere mittlere und neuere.

S . {cht-
116. Raufmann, Georg, Inwieweit darf die Geschicht- '
schreibu,ng subjektiv sein? . Goilmgen 70 11
116. Rethwisch, Conr,, WestpreuBens Wleder.'mﬂeben.un”./7 72 83
Friedrich d. Gr. (XV1227) . Berlin h-G.
117, Zwiedineck-Siidenhorst, H. v, Zeitungen u. Flu(ig-
schriften aus d. 1. Hilfte des 17. Ih I Sammlg. a. d.
Bibliotheken d. Karl Franzens-Universitit u. d. Joann('auini OR. 73 62
z. Graz u. d. steiermirk. Landesarchiv. (VIII 110 Gu(z;:. -OL. 2
118, Loserth, Joh., Beitrige zur I{unde.osterreu(:ih. Ne-
schichtsquellen, I Der ?lnggbhche I‘f;:rn;u' ]‘;inal‘;-
i ittau u, d. Cosmas-Hs. z. -
lecclﬁsihgg'. Potras v. 2t ROG. auf d. Landsir. 3. B) 72 73

i tag als Dichter u. Historiker.
o H(ol}"fa%’)m’ Adalb, 6. Freyieg Wien Schottenf. OR. (7. B 71 84
5. Erdkunde.

120. Schwalbe, Bh., D. Nordlicht. (XIP 24 184; }g;]lgll,kg R 71 68
XV 120 '
121, I{l(zd:n,)Gust. Ad. v., Afrikan. Inseln. Berl. F).E}Wd.?wsch. 71 70
122. Ahrens, Lud. Heior.,, Titislege, e wxchtxg_erd xse'nb_zz
punkt d. Landschaften Engelxl'n du.'(zsta]eSl:ad‘:lam;no\;er'
Minden u. Hildesheim innerh. d. jetzig. 8
(1333?1?17116’; V18.85(6 5 VI 5235 1X 13. 13a) Hannov.L. 171

— 6
IX. Aus Mushacke 1874—187
(enthaltend die Abhandlungen der Jahre 18';3——.1372? aus
Deutschland, Osterreich?) und der Sehweiz).
(Bibliogr. Abt. 3, Nr. 133, o. 8.111.)
A.
1. Allgemeines. Schulgeschichte. Reden.

: fiber Er-
LC . Ed., Friedrichs d. Gr. Grunds. @ o ' 495
azui:lil’ull:é‘ G atarsiobe (1 39; 7178  Dansig st. G. 73

\—
1 Osterreichische Programme vo

oben 8. 336 Anm, 2 u. S. 342 Anm. 3.

m Jahre 1873 s. o. unt. Nr. VIIL
%) Ober die Angabe der Seitenzahlen in der letzten Spalte vgl.

Berl. Whe~G. 71 16 VIII.

IX.
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la. Ellendt, Gg., Entw. e. n. Stufen geordn. Hatal. f. d.
Schiilerbiblioth, hoh. Lehranst, (bes. d. Gymu.) [I.]
I 81; Xnr2.8; Xvi 10, 11) Konigsberg Fr.-Koll. 75 444
2. Klaiber, Jul, D. Unterr. in d. ehemal. Hohen Rarls-
schule in Stuttgart. Stuttgart RBg. 73 430
3. Meltzer, Otto, Beitr. z. Gesch. d. dram. Auffiihrung.
a. d. Kreuzsehule. (FIHI27; XIII 25. 151; XVII 45)
(Aus d.- Festschrift.) Dresden Erzsch. 78 ,,
4. Sach, Aug.,, Die Schola trivial. s. particul. u. d. paedagog.
public, in Schleswig wibrond d. 16, Jahrh, (XV.190a;
XV1102) Schleswig 73 431
5. Holdewey, Frdr, Gesch. d. Gymn. z. Wolfenbiittel I.
F1 98 vIl 45 Xl 16—18; XIP 15.197; XV 11;
XV 34/5; XV1II 27) Wolfenbiittel 74 411

6. llberg, Hugo, Antrittsrede. Dresden G. Neust, 75 427
7. Latendorf, Prdr., D. Lebr. u, d. Abitur. d, Friderician.

1834—1874 (vgl. o. S. 219). Schwerin 75 426

2. Sprachunterricht,
8. Frick, Otto, Tabelle iib. d, griechisch. Moduslehre,
(F126.83; VI 51. 56) Potsdam 73 435
10. Radtke, Gust., Griech, Unt. a. d. deutsch. Gymn, Plep 74 410
11. Rothfuchs, Jul.,, Pid.~didakt, Aphorismen {ib. Synt. or-
nata, Extemporieren, Konstruier., Priiparier. (X111 26.
27.2305 X1y 23) Marburg ¢ H. 75 430

12, Qstend orf,J.,,Mit welch, Spr.beginnt zweekmiiBigerw,
“der fremdspr. Unterricht? Diisseldorf R. 73 427

Bl

- L Altertumswissenschaft.
13. Abrens, Lud. Hor., ‘P, Beitr. z. griech. Etymol. u. Lexi-
8 ko%r.l(IV.?O/z; V165 V18.35/6; V11152/3.122) Hanmov. L. I, ;:Z ﬁg
a2, —, Dgl, ‘
14. Roscher, Wh., Das tiefe Naturgefiihl d. Griccher v,
., Rémer in s, histor. Eatwicklung. (X7 132) Meiffen. 75 428
15. Zumpt, _Aug. Wh., De dictatoris Caesaris die et anno
natali, (J54; 1T 59[60 5 VIII 105) Berlin Fr. Wh.-G, 74 424
16. Sehmidt, Joh, Herm. Hor, Zur Sprachgeschichte:
Akzente, Tropen u. Synonyme. (PIII 64) Wismar 74 414

17. Deecke, Wh., Facere u, Jiers in ihr. Kompos, m, anderen

Verbis. (P11 175 X1T 1015 X1v7 44. 63) Strafsburg L. 73 435
18. Momms_en, Tycho, Entwicklg. einiger Gesetze f. d. Gebr.

d. griech, Priipos. F151; v 18, VI 55 XIIT 45.

156—158) Frankfurt a. M, 74 415
19. Holm, Ad,, Das alte Ratana. (VI 72) Liibeck 73 447

20. Ge]?-IZII,.Z};Z'I)‘m., D. Servian. Zenturienverfassung, (rur s2;

?
au 74 424
21, Zoeller, Max, Das S, fore
Ausfiihrung, '

C. b, Capua (211 v. Chr.) u. dessen
22. Riese, Alex., Die Ide

. Miilhausen i, E. 75 438
¢ | alisierg. d. Naturvilker d. Nordens

in d. griech. u. rom, Lit. (X1p 122)
23. Weidner, Andr,,

Epist, o4 o6 D) Frankfurt a. M. 75 430
Pist. ad C, G. Cobetum de Aeschin.
9. 1 omend. ( PIr28; Xip 1465 XV 209/10) Giofsen 73 436
3 le;'kel, I{ud.z Nuchtr. z, Progr. v. 1871 (Aeschylus),
2. (136175 11 61; 17 95 s VII70) Quedlinburg 78 5

olkmann, Rich. Observ, mj s 3
X1111.95’/,9’7; XIP"145) *v. mise. IL (P 59; pup 102’Jauar 73 441
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8.

26. Volkmann, Rich.,, Bem. iib. d. drgonautica 4. Apollo-
nius v. Rhodus. o .
27, Hayduck, Mich,, Observ. erit. in alig. loc. Aristotel.
F1aes vir7d, xi 122)D e Numen (i:zg“swald 73 436
i . d emosthenes .
2 Bl%ﬁéﬁfdri’r/%eagf Al deor Ronigsberg Wh.-G. 75 431
29. Lortzing, Franz, D. eth. Fragm. Demokrits. Berlin Soph.-G. 73 437
30. Kayser, Wh. Karl, Annot. crit. ad Odyss. exord. {II 35;S vam 75 431
1r37/8; v 625 V175 XII 136) 56 Sagan
31. Rohl, Otto, De Isocrat. suasor. disp, (XUI143; XV 56a; \ 74 17
XVI 168) . Ereuxnach
32, Ludwich, Arth, Beitriige zur lritik des No"n'uos v?nF' K 73 437
Panopolis. ] Konigsberg Fr.-H.
33. Heller, Herm., Curae crit. in Platonis de rcp}tzlgflci;za .I}ch 6. 74 417
ift. Joh. G.
34, Tr(flfStls\{([::ll;l, l%er sog. Lamprias-TRatal. 4. Plutarch—Schrlft:
PHI 845 XUI 191/55 X1V 138 — 1425 XV 14743 1o a0
XV1207; Xl{jH 249, XVlllﬂ 144/5) Koloshon (VI,Z;/Z’Z urg
35, R Franz, Ub. Xenophanes v. Kolophon. 43/4;
> VIt 16, 143 Xitl 187]8% XV 9/10) T Stettin Stadt-G. 75 418
36. Vollbrecht, Wh., De Xen. Hellen. in epitomer non co- LI 74
actis. (XIII 197a; XV1I 199) Hannover L. »

\ i to Monac.
37, HO(II‘/PI’()’é(’)}mV’II]}eQ;)Odd. duob. carm. Ovid, ex Pon w74 419
38. Seyffert, Oscar, Studia Plautina. . Berllzn S(t)ph.-G. 74
89. Andresen, Georg, De verborum ap. Taeitum cBol.;).ca KL 74 420
(X7 715 XV1 135/6) ) ) e;Vu;é, - ML 74 420
40. Schaper, Karl, De Georg. a Vergil emeudatls.B('l' o . G, 78 440
Vi30; VI 100 ; XIII 28a) . erlin % L .

41. Umpfenbach, Franz, Analecta Terentiana,

2. Deutsech. ‘ cit s 435,
42. Fi ., Die Gottinger Familiennamen. tz"zylzg'en
43. B:)(;cli)’eﬁggl’-, Ili?)b.,oProlgeg. z. Schillers Dram. (¥ 81) Er .l;ml]i"r%‘lvllgé’
43a, Eichholtz, Pl., Uhlands sqhwiib_. Ba11.1,f§.lo. S.Hl;l?ig.ni. u erl. gr. L 75
o Pi%etrf}igfi" Gebr. d. Dativs im Ultilas, Hep o S0 i 0. 74 421
' i . Dichtung..
45. 8 y ., Untersuchung. iiber Lieben u. Dic
cﬁiﬁ&‘d ™ A (X1 210 XP'I228) Pforta 74
3. Andere neuere Sprachen.
46. Humbert, Clas, Molidre in Eungland. (XHI'20g;‘e?elf2¢;l’d Re. 74 423
XIV 165)6; XV 235[6) Biloful £
Miinch, Wh., Die Entstehusg des Perlornon Paradieses. Clove 74 423
XII1 64/5; XIV 80/31 i
. W(in{;{afa/th, Hub,, /De)l’emploi du choeur dans les txag. bocih. 75 437
do Racine, Hsther et Athalie. Miilhausen ©. Ig.., IiwI sch. 74
19, Boddeker, I‘i’arl, Polit. Lied. a. d. Zeit Eduards 1. Stettin f. I1. 0. ”

4. Mittlere und neuere Geschichte?).

50, Hirsch, Ferd., Konstantin VI Porphyrogennetosb(llgg?{ZOZSL R 73 446
XIII 218; X1V 1745 XV 246(7) Bortin K
51, Rorting, Gust., Wilh. v. Poitiers Gesta Gmem{o-nox»
ormann. et reg. Anglorum. B. Beitrag z %;gsden e el 75 439
mannischen Historiographie.
k—. ) 3
1) Aus Osterreich sei auBerdem erwihnt:

o leores diebrad. '
49a, Bachmann, Ad,, Zur I{l-o"ung‘l)’(f;;l%f ;?ndz)t:t. 17?5 (Bittner II S. 36).

Jawer 75 430 IX.



IX. 52. Réhricht, Rhld.,, Quellenbeitr. z. Gesch,
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8.
d. Rreuzziige. :

(Pl 435 X1V 182/83) Berlin Lst. B. 75 43

5. Philosophie,
53. Fauth, Franz, Die Entstehung d. Bosen, m, Hiilfsmitt. d.
Lotzeschen Philosophie. (XIII 41; XV 31) Saarbriicken 73 432

6. Theologie?).

54. Hessel, Rarl, Die altchristl. Basiliken Roms, inshes. d.
Basilika San Glemente. Wetslar 73 433
55. Deutsch, Sam. Mart, Z. Gesch. d. Donatismus. V191,

XIII 226) Berlin Jeh. G. 75 428
56. Gottschlick, Joh., Schleiermachers Verh. z. Kant, Wernigerode 75 ,,

X. Die bayerischen?) Programmbibliographien (1824—1902).%)
(vgl. Bibliogr. Abt, 3, Nr. 19—24; o. S. 113.)

a) Gutendcker [L] (1824—1860)%).

X. 1. Christ, Wh. v., Quaest. Lucretiange. Miinchen Maxim.-G. 55 43

2. Cron, Christ. Wh. Jos., Sacra saecul. gymn, Erlangensis

ete. — De loeco Poeticae Aristotel., quo Euripides

poetarum maxime tragicus appellat. (X 70/1. 101/2) Erlangen 45 21
3. —, Vergl. d. Redegattungen m. d, Dichtangsarten. » ”
4. —, Appendicula causae Socraticae, Augsburg Prot, G. 57 15

1) Voo bekannteren Vertretern der exakten Wissenschaften
(vgl o. S. 326 Anm. 8) seien hier erwihnt:

Holzmiller, Gust., Elberfeld 75 449

) Hagen Guwbsch., 75 441
Loew, Em., Berlin kg. R. 74 430
Hochheim, Ad. (s. S.344 u.) Magdeburg R. I1. 0. 75 441
Miiller, Fel, Berlin kg, R. 75 ,,
%) Bayerische Programme aus dem Zeitraum von 1824—1902 sind
nur hier aufgefihrt, auech wenn sie in anderen Bibliographien (so bei
Petter, Hiibl I u, II und Hlufmann, s. Nr. 1V. V. XIII—XVI) vorkommen;
einigo aus den Jahren 1903 ff. s. u. Nr. XVII u. XVIIL

%) Die systematischen Teile (C) stmtlicher 6 bayerischen Biblio-
graphion leiden an dem Ubelstande, daB in ihnen nur die Titel der Ab-
handlungen angefiihrt sind, aber nicht die Namen der Verfasser, wo-
fir die Beifigung der Nuwmer, unter der die Schriften (mit dem Namen
der Verfasser) in dem Perzeichnis nach Studienanstalten (A) zu finden sind,
keinen ausreichenden Ersatz bietet. Vielleicht entschlieBt sich der ver-
dienstvolle Herausgeber der letzten 3 Bibliographien, Em, Renn, in dem
1. Verzeichnis, das wohl in einigen Jahren zu erwarten ist, noch diese

keine grofe Miihe verursachenden, auch wenig mehr Platz beanspruchenden
Zusitze zu machen.

%) Die systematische Anordnune der Abteil 1-1X (und XH—
XVI), iber di rergloichon it e

e85.323 u. 324 A. 1 = vergleichen ist, wurde hier zugunsten
der nach Verfassern verlassen.

Da es sich um die Programme eines
kleineren Landes handelt, die wiederum auf 6 verschiedene Zeitabschnitte
verteilt sind, schien eine Ubersicht nach Verfassern in alpha-
betischer Ordnung zweckmiiBiger, die es ermoglicht, die Arbeiten der
cinzelnen. Autoren, besonders einiger an der Programmliteratur hier in

%x{gsergewb‘_l_mlichem Unmfange beteiligter, fir die einzelnen Perioden mit einem
licke zu iibersehen, Dazu kommt noch der Umstand, daB die Zahl der Ge-
biete, aus denen die

Bltnemi s mir zughinglich gewesonen Arbei n, eine ver-
hilltnismiBig kleine ist, 0 o © beiten stammen,

von R. Ullrich. 351
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5. Déderlein?), Ldw., De vocabulo ryivysroc. Erlangen gg gg X.
6. -—, Lectionum Horatianarum decas. » z
7. —, Lect. Horat. heptas. . » ”
8. —: ﬁbersetzuugsprob%n a. griech. w. lat. __S_cbnftst. » gr; ’
9. —, Geg. Misologie, Prikozitiit u. Plel3e,]1tat. ’ o 2,11
10. —, Padag. Betrachtungen u. Bekenntnisse. . » o
11. —, Aristologie f. d. Vortrag d. Poetik u. Rhetorik. » 2 »
12, —, Rede b. d. 100j. Stiftungsfest 14. Juli 1845. . 2@
18. —, D. 1. olynth. Rede d. Demosthenes ibers. s . .
14. —, Didaktische Erfahrungen u. Ubungen. . ” A 2,,8
15. —, Scherflein z. Verstiindnis des Horatius. » oA
16. —, Lob d. Schulpedantismus. Rede (8. Aug. 1855). ,, 2 »
17, —, Comment. z. Déderleins Lat. Vokabular.. » ”
18. —, Homerica partic. yeg nusqu. refertur ad insequentem 58
’sententiam (Gratulationsschr. an Friedr. T]l#e:s:}ll). wach » »
: cohtizkeit u. Nutz )
19. Faslgﬁfell‘layer, Phil. Jak., Wichtigkeit u l&:andslmt L % 38

20. r %), Ans., Einltg. u. Fragm. a. e. noch ungedr.

’ Fe\#erll::!i;hiil)).’ d. A,pollogv. Belvedere u d. Verhalt;n:SY 25 58
d. griech. Plastik z. Tragodie. T peyer

21. Grasberger, Lorenz, EZ TAN @I:EPZX[OY IE - -
KONTAETHPIAA. Griech, Ode in 15 sapph. Strop gn. bure 55 65
(z. 50j. Doktorjubil. v. Fr. Thiersch). (X 76/7) quz urg

22, Guteniicker, Jos., Die griech. Mathematiker u. be-

sonders Euklid. Miinnerstadt g{) 4“
23. —, Hgoxlov Ggeige: in ling. vernac. transl. ill. ” %5 7
24. —, Das Grabmal d. Archimedes. ) ” 7
25. —, Variae lect. Sallustianae p. IH((CI;{ItZl-))- 7 % 4
26. —_, , P. ug'. ”
27. —, Verz, d. Progr.4) usw. 1824—1842. A. Verz. n. Anst. ,, “
28, —, Dgl. B u, C, n, Verfass. u. Gegenstind. . ”
29. —, Gesch, Bericht iib. d. Kasse f. erkrankte Gymnasm;a;nbmg' 55 17

X 79, 80 .
30. Ha(lm, Rar{, Lect. Acschylearum p. I Miinchen Neues G.%) gg 4’2
31, —, Emendationes Velleianae. ” g‘peyer 1 2
32. —, Lectiones Stobeunses, r. L . . 2 .
83. —, Spec. comment. de Ciceronis pro Sestio orat. no % &
84, — Z. Rritik v. Erkl. d. 4nnalen d. Tacitus. )

H
85, —, Z. Handschriftenk. d. Ciceron. Sch({'igen.l Iltlz'h;c({zell;(t‘lfaw»& 50 43
86/87. —, Anal. Tulliana L (lect. var, ad I rhet. 6 0.
/ ex ’codtlll.acoll. ¢. brev, adn. critica L IL.) Miinchen Maz.-G. 52. ?Z "
38. — Emendationes Valerianae. . » o
Héerwagen, Hor., De P. et L. Scipionum accusatione

p 36 19

(Liv. XXXVIIl 50—60). _ Bayreuth 20 23

40, —, Collectaneorum ad Aem. .Probl.lm spelclm‘gn. od » %% 31

41, —, Drakenborehii ad Longolium epist. XI Ipnm. . ” % .
42. —, Excerpta e cod. Bamberg. ad Livii L L )

M T In der
43, — De @ i Li iani frgm. ann, libr. XXVI.‘ ( irnbere 5
’Gr:tulallczilol:lgschlr(.”zlil Fr. T hgierschs 50j. Doktorjub.) Niirnberg 58 51

1 Aufsitze, Erlangen 1843 u. _18;1:7, 2 ‘l}';l_e-,
Ferd. I)En\c’lgk, (fonzdu of;'gﬁ %Zfen 11r{: e ximlzang'e pddag.u. philog. Beitrége.,
Frankg. a. M. 1860, Heyder u. Zi!nmerl.) Kannten Malers.

3% gg;: ;::zggli:ag?;cli;;eg}:gl‘;g?IgeEIl]z‘nae Rethe arclu'iol.-t'z':tlze;f?gézer Betrach-
tungen. Niirnberg 1838, Friedr. Campe. 2. Aufl. Stut B 1850, s oo,

“) Vorarbeit zu dem bis 1860 reichenden Hauptve
8.113"Nr. 19).

%) Jetzt 'Lud wigs-Gymnasium,
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X, 44. Heerwagen, Har. Wh., Zur Gesch. d. Niirnb. Gelehrten-
schulen 1485—1526. (X 82—86. 107). Néirnberg 60
45. Hermann, Frdr. Bened, Wh. v., Zucht u. Erziehung in
Schulen.
46. Jan, Ldw. v, Leet. Plinian. I u, IL Inedita quaed. ad
Hist. Nat. finem in supplementum addenda contineos. (a. ,
d. Festschr. z. Siikularf. 8. Apr. 1834). Schweinfurt 34
47. —, Ad notit. codd. atque emend, epistol. Senecae. » -
48. ~—, Ad Macrobii Il Saturn. emendandos, » 43
49. —, Ansicht. u. Wiinsche in betr. d, £, b. bayer, Studievanst.
vorgeschr. Ausgaben d.alten Klassiker. M. Adnot.
z. Demosth, Olynth. I u. Horat. carm, 1 1. Schweinfurt 45
50. —, Anm. z. Euripid. dndrom. . Forderang o. griindl.
Vorbereitung, Schweinfurt 50
51. —, Grundziige e, Lehrb. d. franz, Sprache, »” 95
52. —, De auctorit. codd. Plinian. {Grat. zu Fr, Thiersch's
50j. Doktorjub.) (X §7/8) Sehweinfurt 58
53. Loch, Valent, Anteil d. Mark. Eugenikus an d. Fort-
bestehen d. griech. Schisma durch s. Agitation a. d. Kon-
zile zu Florenz u. nach demselben. (X 89) Amberg 44
54, Miiller, Iw. [v., De Philostrati in compon. memoria
- dpollonii Pyanensis fide 1, Ansbach 58
56/66. —, Dgl. 1L 1. Zweibriicken 59. 60
57. Naegelsbach, Karl Frdr., De part. y& usu Homer. Niirnberg 80
58. —, Explicat. ¢t emendationos Platonicae. » 6
59. Roth1), Karl Ludw., Tacitj aliquot per figuram & duet

duoiv dicta. Niéirnberg 25.

60. —, Oratio saecul. (z. 300j. Jubelf. 4, Gymn.), ” 2
61. —, Grammat. quaest. V e Tacito repetitae. n 2
62. —, Emendatt. Tacitanae. L 93

63. —, Deutsche Ubs. 4, Schrift d. Tae. iiber Deutschiand. »
64. .—, De satirae natura, (7" 4 » 43
64a. Sérgel, Joh.,, De Tib, et G. Gracchis p. 1. (X 92a. b;

116a. b Erlangen 60
65. Spengel, Lohd, Caecil. Statii comici poctae deperd.

frogment. ed. Miinchen Alt. G, 29
66. —, Bmendd. Varronianarum spec. L. » 80

67, —. Spec. comment. in Aristot. 1. de arte phet. :: »n 49
68. Zeull, Raspar, D. freie Reichsst, Speyer vor ihr. Zer-
storg. n. urk. Quellen rtlich geschildent, Speyer 43

b) Zeifs (Guteniicker IT) (1861—1873).
69, Autenri eth,Gg., Syntax. comp. term. i, quem. (X 99/100) Erlang. 68
70. Gron, Christ. Wh. Jos., D. delph. Spriiche d. J. 480 v. Chr.

(X 99. 200. 129) Augsburg prot, @, 63
1. —, De oracul, Siphiis edit. vi ac potest, (Gratulationsschr.
Z, 4%()),]&111'. Jubiliom d. Univers, Miinchen). (X2—4

Augsburg prot. G. 72
72. Dembart, Har, Broh., De codd. quibusd. 11, Aaugué’tin.

de_ctvit. Des. Nitrnberg 62
73. —, Ubersetzungsprobe aus d. Minue. Fel. Octav. » 64
_—

1) Auf Roths Niirnberger Amtsr
inkopf, 2 Bde.

Niirnberg 27

8.
51
49

56

”
”

57

”
”

»

2

6
68
49

»

48
”
49
»
-
2

28

39
40

”

59

128)

1

eden weist Guteniicker hin

(@ a. 0. 8.51); vgl. K. L, R ; i jogr. Inhalts.
Stutts, 1857 S)l’:e g oth, Hleine Schriften pid. u. biogr, Inh |

%) Vgl. oben S. 350 Anm, 2—4,
3) Seiten
B.u €

oJo

angabe nach dem Progr. von 1875 (s. 0. S. 113, Nr. 20,

von R. Ullrieh. 353

8.
74, Dombart, Heinr. Bernh., D. Kriegsgef. d. Plautus, iibs.
(X 105. 105a. 133) . Bayreuth 70 9
5. EuBner, Adam, Commentariol. pelitionis examinat. et ex
Buecheleri recens. passim emend. o Wiirsburg 72 25
76. Grasberger, Lor., Carm. saeculare. (Z. 300jdkr. Jubelf. .
d. Gymnasiums). Wiirsburg 61 24

1. —, Ubersetzungsproben a, Lueretius. (X 27) L » 62 2b
8. Grimm?), Jos., Der xazéywy des 2. Thessalon.-Briefes
(Gap. 1T 7). Regensburg 61 21

9. Guteniicker?), Jos.. Verz d. Progr. usw. 1824—1860.

L A. (Nach Anstalten.) Bamberg 61 8
80. —, Dgl. I B u. C. Nach Verf. u. Gegenst. (X 2229y ,, 62
81. Heerdegen, Ferd., ub. lat, Genusregeln. E. apolog.-

kritiseh. Versuch. . Erlangen 73 12
82. Heerwagen, Hor. Wh., Z. Gesch. d. Niirnberg. Gf-

lehrtensch., 3 Aktenst. a. d. J. 1485, 1575 u, 1622. Niirnberg 63 20
83. —, Gratulationsschr. z 200j. Jub. d. G. Bayreuth 64
84./85. —, Z. Gesch, d. Niirnberg. Gelehrtensch.®) 1526

—1535. 1. II. Niirnberg 67.68 ,,
86. —, Do Livii 1. XXVI 41, 18—44, 1. (X39—44, 107) Nirnberg 69 ,,
87. Jan, Ldw. v, Anm. z Euripid. Hippol. z. Forderg. e. )

griindl. Vorbereitung (s. 0. S. 352 Nr. 50), AS"clzwemfw't 61 2
8. —, D. Erlang. Gymn. vor u. uat. Déderleins Leitang.

(X 46—52) Erlangen 64 12
89, Loe¢h, Val., Material. z. e. lat. Gramm. d. Vulgata. (X 53) Bamberg 70 8
%. Meyer, Wh, Beitrige z Kritik d. Horaz-Scholiasten

Porphyrion. Miinchen Max~G. 70 1;
91, Nusch, Aug., Vergl. d. Nibelungenl. m. d. Ilias. (X 111) Speyer 63 2
2 Preger, Wilh,, Albrecht von Osterreich u. Adolf von

Nassau. Miinchen Max~G. 65 17
2. Srgel, Joh., De Tib. et G. Gracchis pp. II. NIl Erlangen 63. eg ﬁ
2b. —, Dgl. partic. 1V. (X 64a. 116a. b) . Hof 65 14
2, Spengel, Andr., Lectiones Plautinae. Miinchen Ludw.-G. i

« — Die Partikel nonne im Altlatein. » » 79 szi

5. —, D. Hs. Cod. August. I Monac. d. Demosth, -, ” 18
96. Unger, Frdr., Othryades. Eine hist.-krit. Abhandlung. — Hof o
97. —, Die letzton Jahre des altrémischen Kalenders. ”
98. Wecklojn, Nikolaus, Comm. i. Aristophanis Ranas 013 17

(Gratul.-Schrift z. 4003, Jub. d. Univ. Miinchen). Miinch. Maz.~G.

¢) Zeifs (Guieniicker III) (1874—1884)4),

9. Autenrieth, Geor Grundziige der Moduslehre im
Griechischen und ﬁlteinischen. Zweibriicken ;‘5 88

100. — Emendationes Sophocleae. (X69) 2 80

101, Gron, Chr, Wh. Jos., Rede z. Wittelsbach-Feier. Lugsbg. prot. G.

102. —, '3 "Sehulreden (1. Lessing u, d. Schule. 2. G‘roethe‘ . PPV
d. Schule. 3. Schule u. Haus). (X 2—4 70[1) Augsbg. prot. .

108, Dietsch, Rarl, Zur Methodik des latein. Unterrichts.

» »

- Nomen und einf. Satz in d. untersten Lateinklasse.  Hof 79 18
104, ~ dgL. I Der einfache und der zusammengesetzte Satz %0
Iz der Lateinschule. (X 121, 150—152) » »

D) §°“ bekannten Vertretern der exakten Wissenschaften
0. 5. 326 Anm. 3) sei hier erwiihnt:

Giinther, Sigl)n., Weifsenburg a. Sd., Latsch. 72 A?’O“ 4

%) Vgl, o, S. 118 Nr. 19 w. S. 351 Nr. 27 u. 28 mit Anm. 4,

i Vsl 0. 8. 362 Nr, 44,

) VgL 8. 350 Anm. 2—2.

Zeltaohr, 4, g, Gymnssinlwosen, LXI Supplemonthets, 2

{vgl.,

X.
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X. 105. Dombart, Broh, Oktavius, e. Dialog d. Minue. Felix,
‘105a, tbers. LI (X 72—44. 133)
106, Flaseh, Ad.,, Zum Parthenon-Fries. Wiirzburg 77
107 Heerwagen, Heinr. Wilh.,, Deutsche Lesestiicke mit
lateinischer Ubersetzung, (X 89—44. 82—86) Niirnberg 76
108. Helmreich, Gg., I'cAnvol megl 10¥ du&k 77)s oULxeds
opaloas yvuveofov., Galeni lib. q. e. de parvae pilae
exercitio. Ad codd. prim. collat. recensuit. (X 123. .
156(7; XV1I 1595 XV 131) Augsburg prot. G. 78
109, Krumbacher, farl, De codd. guibus Interpretamenta '
- Pseundodositheana nobis tradita sunt, Miinchen Ludw.-G. 83
110, Landgraf, Gust, Die Vulgata als sprachliches Vorbild
d. Konstantin-Romans. (X 725/6, 142. 162) Speyer 81
111. Nusch, Aug., Ronrad II. i.d. deutsch. Sage u. Poesie. (X 92) ,, 75
$11a, Ohlenschlager, Frdr,, Die rimischen Truppen im .
rechtsrheinischen Bayern. (X 163) Miinchen Max.-G. 84
112, Renn, Emil, Ad tria Martialis epigramm. Lindau Ltsch. 81
113. —, Novae tres ad Martialem commentationes.
(X 127. 144. 167; XV 253) 82

114, Roemer, Ad., De schol.Victorian. Homericis. Miine,

1
h. Ldw.-G. 74
115. —, Ein Dichter u. ein Kritiker vor d. Richterstuhle des
Herrn R. Peppmiiller, P.s Rommentar z. XXIV. B.
der Ilias kritisch beleuchtet. (X 145/6) Miinchen Ldw.-G. 77
116a.b. Sérgel, Joh., Demosth. Stud. L. X. (X 64 a; 92 a.b) Hof 81.84
117. Spengel, Andr., Die Akte-Einteilung der Komtdien des :
Plautus. (X 93—95) Miinchen Maz.~G. 77
117a. Stslzle, Remig.,, Lehre v. Unendl. b, Aristoteles. 1.%) .
o Augsburg St. Steph. 82
118. Welzhofer, Karl, Ein Beitrag z. Handschriftenkunde der
Nat, Hist.d. Plinius. (XPII 202; XVII 149) Minch. Ldw.-G. 78
119/120. ZeiB, Joh. Gg., Verzeichnis der Programme eate.

1861—1873 (s. 0. 8. 118, Nr. 20) 2 Tle. Landshut 74/5

d) Renn (Gutenicher 1V) (1885—1889)%).
121. Dietsch, Karl, Zur Methodik d. latein. Unterrichts.
' Il Aus einem Lehrgang der lateinischen Syntax fiir die
4, Lateinklasse. (X 203/4. 150(2)

122, Do.eberl, Mich.,, Reichsunmittelbarkeit u. Schutzverhilt-
nisse der ehemal. Zisterzienser-Abtei Waldsassen in
den drei ersten Jahrh. jhres Bestehens. (X 750/2) Passau 86

123. Helmr eich, Gg., Galeni de wtilitale partium 1ib. 1V ad

codd. prim. collut. rec. (X 108, 156/7; XV1I 159; XV I

131) Augsburg prot. G. 86
124, Hildonbrand, Frdr Joh, S. Properti elog. Iib. 1

commentar. gramm. imstruxit. (X 138—140. 158—161;

XV 26) ) Frankenthal Ltsch. 85
‘125. Landgraf, Gust., Die Vita Alewandri Magni des Archi-

presbyters Lgo (Historia de preliis). Nach & Bamberg.
U, dltesten Miinch. Hs. zum ersten Male herausgegeben.
1: Die Nektanebussage I 1—14. Schweinfurt 85

Hof 8

Y Ein zweiter Teil ist nicht erschienen,

Erlangen 75.76 )
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Wisz) Vgl. o. 8. 350 Aam, 2—4. — Von Vertretern der exakte?

senschaften (vgl, o. 8. 32
oben S. 353 Aum. 1):( 5

Giinther, Sigm,, dnsbach 77.87 ¢) S.6.
— » 8 d) S. 8. «

6 Anm, 3) sei hier wiederum genannt

(s
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126, Landgraf, Gust., Untersuchungen zu Caesar und s.
Fortsetzern, insbes. iib. Autorsch. u, Komposit. d. Bell.
Alewandr. u. dfricanum. (X 110. 142. 162) Miinchen Wilh.-G. 88
127. Renn, Emil, Griechische Eigennamen bei Martial. :

(X 11213. 144. 167; XVII 253) . . Londshut {}9
128, Stangl, Thom, Tulliana et Mario-Victoriniana,
(X 147/8. 168) Miinchen Ltp-G. §8

¢) Renn (Gutenticker V) (1890—1895) 1),

129. Autenrieth, Gg., Entwicklung der Relativsitze im

Indogermanischen. (X 69.99. 100) Niirnberg Alt. G. 93
130. Doeberl, Mich.,, Zum Rechifertigungsschr, Gregors VIL

an die deutsche Nation im %omnl)lerhio’?(lG.D.Mﬁizalfen Ldw.-G. 91
181, —, Regesten u. Urkunden z. Geschichte d. Dipoldinger

l\:larkgrafen auf dem Nordgau. Miinchen Ldw.-G. 93
182, —, Die Markgrafschaft und die Markgrafen auf dem ‘

Nordgau. (X 122) Miinchen Ldw.-G. 94
133. Dombart, Brnh., Die Ansbach, Gymnasialbibliothek

im 18. Jahrhundert. (X 72/4. 205. 105a) . Ansbach 93
134. Dyroff, Karl, Uber einige Quellen des Ilias-Dia-

skeuasten. Wirsburg A. G. 91
135, Haury, Jak., Quib. font. Ael. Aristides usus sit in

compx;’n. decian?.:\t. q. i, Hovadnuxds. Augsburg Rg. gi
136, —, Procopiana L » 1 g
BL— ., I (X 155) Miinchen. Rg. 9
138, Hildenbrand, Frdr. Joh., Matth. Quad und dessen

Europae universalis et partz‘cularis descriptio. Beitrag

7. Gesch. d. deutsch. Kartographie. L 1L Frankenthal Pg. 90. 92
139, —, @) Beitr. z. Gesch. d. Stadt Frankenthal L. Ubers. d. Gesch.

d. bish. Lehranstalten d. Stadt frankenthal?). i
140. —, 8) Quellen z. Geschichte d. Stadt Frankenthal L J

(X 124, 158—161; XV1I 26) Frankenthal Pg. 9
141, Rerschensteiner, Georg, Die Resultate der zweiten 08

Gepatschferner-Vermessung. Schweinfurt
142, Landgraf, Gust., Das Bellum Alewandrinum und d. Cod. 91

Ashburnhamensis. (X 220. 125.126.162) Minch. Wh.-G.
143. Melber, Joh, Dio Cassius iib. d. gall. Kriege Caesars. 91

I: Kriege m. d. Helvet. u. gegen Ariovist.  Munchen Moz.-G.
144. Renn, Em., Verz. d. Programme ete. IV, (1885—89); %

vgl. 0. 8. 118 Nr. 22. (X 112/3. 127. 167; XV1I 253) Landshut .
145, Roemer, Ad., Beitr. z. Krit. u. Exeg. griech. Schriftst.' Kempten A
146, —, Homers Ilias. lLditionis prodromus. (X 114/5) »
146a, Stihlin, Otto, Beitriige z Hss. d. Clem. Alef{andr. 6.9

(X 267 a. 1) Niirnberg N. G.
147, Stangl, Thom., Virgiliana, Die_grammat, Sehriften d.

Galliers Virg. Maro a. Grund e. 1.Vergl. d. Hs. v. A}}llensLt 6.91

u. e, orneut. d, Hss. v. Paris v. Neapel textkr, unters. Miinch. Ltp-G.
148. — Bobiensia. Neue Beitrige z. Textkrit. u. Sprache (};t o o

Bob. Cic,-Schol. (X 728, 168) Minchen Lip-b. o=

f) Renn (Gutenicker VI) (1896—1902) 1).d o0
149. Boysehl Frdr., D. Anklage d. Sokrates.  Neustadt a. K.
9a, B¥1ttm aang:; s E{ugz Gesch. d.gGymn.-Bibl. (XP1 17) I1ZIwezln. .98
150/2. Dietsch, Karl, Beitr. 2. Gesch, d. Gymnas. Hof. I 1L, inf 98/98
(X 203/4. 121)

1) Vgl. o, S. 350 Anm. 2—4.

23
18

23

28
35

k2

36

31
2
20

”

16
15

»

24 -

19

25
35

15

7) Vgl. die Berichtigung von E. Renn (Gutem'icker V1) 8. 36 An‘m.

25%
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X. 158, Dyroff, Ad, Anlage d. stoisch. Biicherkataloge, Wiirsbg. N. G. 96
154, —, Tierpsycholog. d. Plutarch. v. Chaironeia. » 97
165, Haury, Jak., Zur Beurteilg. d. Geschichtschr. Procop.

(X 135)7) Miinchern Wh-G. 97

156. Helmreich, Gg., Galeni de temperamentis 1. 1. Ad
codd. primum collatos recensuit. Augsburg prot. G, 97
157, —, Gal. de optima corp. constitut. Idem de bono habitu.
Acced. coroll. var. lectt. Ad codd. prim. coll. recensuit.
(X 108.123; Xp1l 159; XVIII 131) Hof 01

158. Hildenbrand, Frdr. Joh., Die kurfiirstl. Kriegs- u, Real-
festung Frankenthal in der Unteren Pfalz. = Frankenthal Pg, 96

159, —, Signacul. medici ocular. Rom. in agro Franken-
thal. report. et prim. in quaestionem vocatum. Frankenthal Pg. 97

160, —, Die Uberreste der roman. A bteikirch e Franken-
thali. d. Pf. in i, kulturgesch. u. archit. Bedtg. Frankenthal Pg, 99

161. —. Die Kollyrien-Stempel dor gall.-rom. Augen-

irzte L. Nebst Anhg.: Recueil de sept cachets d’ocu-
listes ete. (X 124, 138—140 ; XV 26) Frankenthal Pg. 00

162. Landgraf, Gust., Beitriige zur histor. Syntax d. lat.
Sprache. (X 210, 125/6. 142) Miinchon Wilh.-@. 99

163. Ohlenschlager, Frdr., Die temporale Verwenduug der
. Formen des Zeitworts, (X 11z a) Miinchen Ludw.-G. 01

164. Reggel,Fz, D, dtsch. Themata'ete. I. (Forts. 111\503) u.
eustadta. H, 02

I (05) vgl. 0. 8. 156 Anm. 1, XV 89)
165. Rehm, Alb., Myth. Unters. &b, gr.Sterusagen. Minch, Wh.-G. 96
tasterismorum fragm. Vaticana. Ansbach 99

166. —, Eratosth. Ca
167. Renn, Emil, Verz, d. Programme ete. V. (vgl.o. S. 113
Landshut 96

Nr. 28 w. X 212/3. 127, 124; Xp11 253)
167a. Stihlin, 0., D. Scholien 7. Clom. Alex. Niirnberg N. G. 97
b — Clom. Alex. . d. LXX. (X 146 a) 1 01
168. Staug.l, Thom., Tulliana. Der Text des Thes. ling. Lat.
zu Gicero de oratore. (X 128, 147/8) Miinchen Lip.-G. 98
169. Stemplinger, Ed,, Studien zu d. ’ESvixd des Steph.
v. Byzanz. Miinchen Max.~G. 02
170. Zucker, Ad., D. Gebrauch d. Artikels b. Personen~

namen in Xenophons 4nabasis, Niirnberg N. 6. 99
171, —, Xenoph. u, d. Opfermantik i. &. 4nabasis. ’ 00

”

” ”
XI. Die badischen Bibliographien 1887—1887).1)
(vgl. Bibl, A4bt, 3, Nr. 17 und 185 0. S. 112 1)

a) Fesenbeckh (1837—1862)2).
1/2. Hertlein, Frdr. Karl, Obse t. erit. i ti
Hist. Graee, %), QL - oit dn Xe}%gtl;zgil;n;f L. 41.45

1

XI

1) Uber die Anordnung (wie

8.
34

»

23
T

15
36

87
28
21
25
23

18
21
A
22
21

»

19

bei der A » bayerischen
Programme) vgl. o, S, 850 A, 2—4, ¢ for Auswabl der baye

%) Es wird hier nur eine
groBer Teil der ilteren Py
deutschland erst sehr spit ein
Badische Schulmiinner we

Ubrigens enthiilt dag Fesonbeckhsche Verzei

ganz knappe Answahl gegeben, da mir eln
ogramme aus Baden infolge des mit N"rd:
gefiihrten Tauschverkehrs nicht zuginglich war.
rden hier manche Ergiinzung licfern kounen. e
chnis leider nicht wenige Dru ¢ %"

ehler (gerade in bezug auf Jahresza hlen), die hier (z. T. nach Keohlors

XIb) verbessert sind; auch viele Tite] sind ganz ungenau,

%) Teil T erschion 1836 i . Bpnn U
%) Von 1809—1845 {verzeichnet bei Hihle

; 8 u Nr. XIb S, 48)

as G : . i 1872 als
Lyzoum, sefties s Ymnasium bezeichnet, bis

$.160) Anm, 2).

als Gymnasium (vgl. o, die Tabelle (hinter

von R, Ullrich. 357
i S.
8. Hertlein, Frdr. Karl, Emendationes Julianeae. Wertheim L. 471 17
4. —, Rritische Bemerkungen za Julians Schriften. ” 01 ,,
6. —, Beitrlige zur Kritik des Polyaenus. ’ gg ig
6. —, Coniect. crit. in Juliani orat. atque epist. 2 2
7. —, Spec. nov. Juliani Caesares editionis. . » A
8. —, Zur Liritik u. Erkl. v. Xenophons (]nabaszs " qg 1
9. —, Symbolae eriticae ad Aeneam Tactlpum. . 177
30. —, Honjekturen zu griechischen Prosaikern I (hau[)ts.L 61 11.19
Plato, Xenophon, Julian). Wertheim L, g
11, =, dgl. IL. (haupts. zu Rednern, Thukyd.,, Xenophon).

XI 36—43 . Wertheim L. 62 16
12. Ka(ppes, I{ar)l, Z. Erkl. v. Vergils dneide (B.I). Fredurg ?g gg
138, —, DBrldut. z. Gesch. d. rom. Ritter unt. d. I_{omgen. »
14, —, Zur Methode des Geschichts-Unterrichts :}uf 61 15.%5
Gelehrtenschulen, (XI47—54) . E‘ezbyrgb 'z 272.)
15, Rayser, Karl Phil,, Bem. iib. e, Stelle des Cicero. f{ezdal 018 )
20. N@Blin3), Frdr. Aug., Rede Basilius’ d. Gr. an chrisil.
Jinglinge iiber den rechten Gebrauch der hoidnischen L. 36917
Schriftsteller, iberselzt und erklirt. Mannheim L. A
21. —, Erkl. d. Hom. Gessinge n. jhr, sittl, Blem.; 5. Ges. »
22. —, Beantwort. d. Frage, ob d. spiit. Vergesse__n d. Griech. L3 16
ein Grund s. Verbann. a. d. Schul. werden kénne. Mannheim L. AR
23. —, Rollins Anleitg., d. Homer zu lesen, deutsch. »
24, —, Beitr. zu e. aoregend. Erliuterg. d. Homer nach dem
Elemente des Sittlich-Schonen. 1) des 8. Gesanges der L 48
Odyssee; 2) einiger Platon. Stellen a. Homer. Mannheim L. »

b) Kohler (1863—1887)°%).

25. Baumgarten, Fritz, Ein Rundgang durch die Ruimen
Athons.  (XPIde s XVIIT 125) 5§VZ-t1wzm 87 49

26. Bissinger, Rarl, Funde r6m, Miinz. i. Baden, (XIV 55/ oo 87 51
XV 77.183; XVII 15.95a; XVIII 73, 126) Donaueschg. Fg.

Yy Triigt bei Fesenbeckh filschlich die Jahreszahl 1860.
%) Vgl. Eohler (X1b) S. 12. o T
sg Vgl. :lesseu(Bio)graphie von Fritz Baumgarten,plt’;no?)}nﬁ'a;ﬁ_
burg G, 1896; s. a. die dltere Schrift von P. Behaghel, Progr.
hetm L. 1851, .
% Von iilteren Programmen dieses bekannten badischen Schulmanns
seien erwiibnt (vgl. Kihler, XID, S. 26): Mannloim 16
16. Binige Vorerinnerungen. . Zweok hat
17. Vorbericht, eine Erklirung enth., die den wee )
»gewissen MiBverstiindnissen durch einige vertrauens 28
volle Worte zu begegnen‘. . »
18, Des Perikles Standrede auf die gefall. Athener (Thuk. 34
11 83—46) iibersotzt, mit Einleitung u. Anmerl‘ugllge.l;- »
19. Kriton. BEin Platonischer Dialog iiber Gesetzlichkeit, ,
Volksurteil und Selbsthestimmung. ) ” o
5) Das Kéhlersche Verzeichnis (s. o. S. 113 Nrisls?laﬁ:ﬁﬁ?:lt;er?‘zg:
o yorogrammo aus Eltorar Zolt, sogar viele us d?m1766 Rastatt G. seit
die von Farlsruhe G. seit 1721, von Hetdelberg G. seit 1’ s Rastatl B, o
1119, Wertheim G, seit 1772), wie es in Deutschland ubeg_.auglle e iots
ei,“Zi&”e o merlung sty In dor 711% \&ersgg;l gf;n ag:z;?’ le'l:grammliteratur
ur ¢inzelne vgl z. B. 0. S. r. £ro -
tines Staali;esvi)b'gzlichst von Anbeginn der ganzen Em‘l“;)(:ali}udnei ;1;}1\1!‘;3:“
tinigen; doch ginge oine Beriicksichtigung dieser Literatur 4 i
o vorliegenden Arbeit hinaus; fur dio dlteren Programme .

bundorts vgl, o, die Bemerkung S. 356 Anm, 2.

XT.



XI. 27. Egenolff, Pet., Erotemata
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8
; gramm. ex arte Di i
28 __oxl-)lpnda max, part. nonc primum edidit. 1onys1]'a[2:nheim 80 28
B = ie orthoepischen Stiicke der byzant, Lit. (XIV64) 87
. eisneab e;hkh, Ludw. Friedr., Das Programmeninstitut 7 i
0. Hartf:lod . Blaqden. (s. XI'e u, 0. 8. 112, Nr. 17) Lahr 63 25
er, Rarl, Quellen v. Cic. 2 BB. de divinat. Freiburg 78 1
rg,

31, —, Die alten Zunftordn
. ungen der Stadt Froi
4 _hxjgg;]tunl(ll mit Anmerkungen versehen. rotbu Freiburg 79
. ’dem Hs:_ g }Iﬁ)ersetzungen klassischer Schriftstellor aus 7 ”
33, —, Unediell'tee Bx'ieeli'g evl;)nHl‘{llllI(lla ?&i;;;gnklreis. Hoddeborg: &2 %
| v . icola,
34, Hefbel,‘ Joh. Peter, Einladung zu den iift{‘len‘tlichen Prii- W
ungen. Programm!) dep Vortrige: .

1) Rurz wire das m i : )
ot ang (aty. ek Leben? - Nein, s

2) Nil mortalibus ardvum est ete. (deutsch).

3) Jodes Zeitalter stell tir di
Nachwelt auf (fizs. grofle Mustor  fir dio

4) Lobrede auf den Kinj
. 0 Konig Porsena (lat.).
g; iD'JIbZ fel(lll'erh. Seite i, Charakter Cic(:eroz} (dtsch).
o p ée Hlage, daB sich die Zeiten immer
35, H\'eraeusmii (ihllmmere veriindern (deutsch).
it 6'8:- V%I,;(SMEFI 2.4U1112tgx)'r. 1. d.lgriech. Fo;'lnenl. '
. . 2 M ; z "
36. Hertlein, Friedr. Karl, Variae lect, ad Jflzlnih:;niz’dggﬁgﬁg frt. 9551

¢ codd. enotatae,
37/9, —, Beitrige z. Kritik d. Diodorus III 1u, 2 Ww'tkmb@/gg Y
¢ e »” »
69

r—[farlsr. L 11 19

40. —, Zur Kritik der 1, Red, i
41, — Boitrige zur Kritik dos Diogns
‘ , % des Diod " ;
g = ﬁl;x; .Iil'ltlk der Reden des Thg;‘“iit[g}]é. ” %
44, Bligart g §ricek Prosaikorn Y, (X7 7—21) ,, 78
. iEtex‘ 2 tl'., De art. gramm, a Dionysio Thrace com » »
endisp (; A."1‘:‘.36»@"%enbus in singul. commentarios distribllx):
45. —, Exerpt unt explanationes ineditae. Heidelberg 80 14
o, M ymomta ox. lé-eig;rod. Technici, (XPI 156) . 8T b
(XIT14)5) ge zur Textkritik des Pausanias.

4. Ra . L " Hoidelverg 73
45, ~appos, Rul, Zux Bekl. v. Vorgils dnoido. (5.11) Konstans 63 38

49, —, Zum deutsch-I’;lteiI;: V\;’b'x'terb’t,lch. » (B D””“”"”"'Pg‘gg %

5 Ve . .

i by, Nk dos B i Kol
25.4.7’ Zur Realschul.frage. ebitudes) Karlsruhe Bg. 16 52
55{ K:I-z IZGIIl‘x;)G;askch.D('ler Anstalt I/III (X1 12—14) » P 3%
56 Sallwiink. Buaes o Dos: & Inkun, d.” Gymnas.-Bibl,  Rastatt 86 45
57/8. Schiller Hens V., Dio Syntax des Vulvila,  Pforsheim 75 80
B 2 HOFDy 'f' stoische Oppos. u, Noro 1 1.2, Hortheim 67/8 49

. —. Pi , N ) 1 13' o] on 22

O e ag Zoits, 1"Das Brioohin Gyah, (K117 56, fommpans 75 24
62. —, Die Latinitit dex'm., Elogium Ferdinandi Caspari. Mannheim 79 28
63, — dgl, o b 4. Vatinius (Cic. ad fam. 79 u. 10) 82 »
\— sin. Pollio (Gie. ad fam, X31—33.) mit ,

1) Dies P w1 .

:vm derdPersonrgv%fﬁ:g:n “zlt]:r ‘ﬁl(ffzﬁ‘” Lz?tit ist ausnahmsweise aufgenommel:l,
egen der Stoffe, die ' eitung sich sein Inhalt abspielte, un
Tuw Il s o. N‘:'?Tgli_beha“delt worden sind, P

% Der v :
Verfassor der hier benutzten Programm-Bibliographie.

65, —, De Xenophonteo q. f Hierone.

von R. Ullrich. - 3569
8.

Beriicksichtig. der bei Quintil, Seneca ete. iberl.

Fragm, a. dess. Red. u. Geschichtsb. (XIV 41) Tauberbischofsh. 82 46
64. Sitzler, Jak., Emendationes Theognideae.
Tauberbischofsheim 74 46 -
66. —, Solon als Dichter. . 80
67. —, Studien z. d. Elegiker Theognis L s -/
68. —, Die Lyriker Eumelos, Terpander u. Alkman im
i Verhiilltnis zu Homer. Tauberbischofsheim 86  ,,
89, Stadtmiiller, Hg., Beitr. z. Textkrit, 4. Burip. Medea, Heidelbg. 76 14
70, —, Emendd. in poet. Graec. AV 141; XV1 202) 2 8
71, Thorbecke, Aug, Cassiodorus Senator. » 67 o
72. —, Gesta Theodorici. ” 74
73. Uhlig, Gust., Append. art. Dionys. Thr. ab U. recens. 81
74. Wendt, Gustay, Zwei Schulreden. (14 VIIL. 70 und

19. L 71) ‘ Karlsruhe 71 22
75, —, Zum Lehrpl. d. Gymnas. (Lat.,, Deutsch, Griech). 77,
6. —, ” » ” (Geogr. u. Geschichte). 79 )
7. —, Uberbl. d. Gesch, d. Gymnas. (Z. 300j. Jubelf). , 8 5
"8, —, Festrede z 300j. Jubil. des Gymnas. (XVI79). 87
79. Z egler, Theob., Anfinge einer wissenschaftlichen Bthik

bei den Griechen, (XII62) Baden 79 4

XII. Aus der Schweiz (1855—1889)%).
Biieler (vgl. Bibliogr, Abt, 3, Nr. 37; s. 0. S. 116).

A%
. 1. Allgemcines. Schulgeschichte.
. Frohlich, Franz, Zur Einnerung an Alt-Rektor Rud.
Rauchenstein. ) . Adarau K.3) 80
. Grob, Karl, Unsre stidt. Sehule u. i Zukunft. Aarau st. Sch. 76
. Hagen, Herm., Jac. Bongarsius, e. Beitr. z. Gesch. d.
gelehrt, Stud, im 16.—17. Jabrh. Bern K. G. 74

‘ HUg’ Th-, . m .
i herischen o

Finsler. Gz. Zur Geschichte der Ziirche Ziivich 83 31

Hunzikér,%x".,-} Kantonschule (1833—1883) (XII 13)

. Mihly, Jakob, Mensch und Tier. Kine Erziblung fiir die 6

Jugend. (XIT 20—24. 45) ‘Basel Rg. 51
. Vigelin, (Sal., Zur Erinnerung an Joh, Ulr. Faesi, Zirich R 70 30

2. Sprachunterrieht.

7. [Kuhn, Alb.], Die klass. Philol als Bildungsmittel. Eine

ey Shivgo, - (XIT43. 6. 57)  Binsiadoln Bon-St. 69 13
e
1) Hier tritt wieder (wie in Nr.I—IX; iber X u. XI vgl o. S. 350
Anm. 2—4 und S. 356 Anm, 1) die systematische Anordnung el Die
Auswahl schweizerischer Programme ist absichtlich mit grofer Zuriick-
haltang gotroffen. Abgesehen von duBeren Hindernissen (es kommt bekannt-
lich nur eine ganz kleine Anzahl dieser Programme in den dgutschen_Tausah-—
verkehr; vgl. auch oben S. 356 Anm. 2) fiel hier der Umstand ins Gewicht, doB
e cinem groBen Teile, zumal auf dem Gebiete der Laydesgeschlcht? im
ganzen wie der Schulgeschichte im besonderen, der Beurteilung Qurch l‘hch{;~
. Schweizer eigenartige Schwierigkeiten entgegenstehen. Schwelzgmsche §chu -
minner werden hier ohne Zweifel viele wertvolle Erganzungen liefern konnen.
%) Tnnorhalb der einzelnen Abteilungen ist die Ocdoung alphabotisch

wach Vorfassern. ‘
%) K, = Kantonschule,

N N
®© who

(=T

Baden 78 4 Xl

XIT.
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o
34

39

40,
41,

42,
43.

S. 358 'Nr. 46.)

. Bernoulli, Joh, Jak., Die Laokoongruppe.
. —, Die Bildnisse des ilteren Seipio, 75
. —, Die erhalt. Bildnisse berihmter Griechen.
. Dziatzko, Rarl, Die Plautinischen Prologe.

- Finsler, Gg., Ravenna in 4, rom. Raiserzeit. (XI1 4) Ziirich K. 85

- ==, Studien zn Isaeus,
- Hug, Arnold, Antiochia und der Aufstand des Jahres

. Luterbacher,

- Méhly, Jak, Zur Kritik des Lehrgedichts Aetna.
- —, Varroniana.

- —, Das 30. Tyl d. Theokrit, y
. —, Satura, G

- — 1. Die Sonnenhelden der Mythologie. 2. Sophc;,k-
- Mettauer, Th,, Corn.Nepos, 8,
- —, Solon ‘als Dichter, 84
- —, Die Philosophie des Sokrates,
. Nietzsehe, Friedr., Beitriige zur Quellenkunde u. Kritik

. Oeri, Joh, Jak., Nova

- —, Gbtter u. Menschen b, Eurip.

- P1ii8, Theod., D. Reiz erzihl. Dicht. u. d. 4n, Vergils. Basel 82
- = Die Ertffnungsszene d, Elektra 4. Soph. (XPT 188)
X Rauchenstein, Rud., Emend. in Aesch. Bumenides. darau E. 55

- Wirz, Hans, Do fide

- —, Kritik d. 5, Satire Juvenals,

Bl
1. Allgemeine Sprachwissenschaft,

- Haegi, Ad,, D. Rig-Veda, die lt. Lit. d. Inder L Tl Zipich K. 78/9

2. Altertumswissenschaft,
Basel Pid, 63

2 n
77
Lusern &, 67

Hitzig, ‘Herm., Weiterol) Beitriige zur Texteskritik des

ausanias, Burgdorf 76
(XT1 46) Bern K., G. 83

- 387 n. Chr. Winterthur hih. Stadtsch, 63

- dacoby, Karl, Sprache d. Dionys v.Halik. in der Rom.

Arehdologie. Aarou K. 74

. KieBling, Ad., Zur Kritik der Rim. Archéol. d. Dionys

v. Hal.” (VI 32)

Basel Pid, 68
Franz, Prodigienglaube u.

Prodigienstil
Burgdorf 80
Basel Pid, 62
» 65
72
86

Basel G. 89
Leb. . 5. Schrift. Mur: Bz.-Sch, 82

der Romer,

leisches. (XI5, 45)

»

» 89

; Basel Pid. 70
61n responsionem Aristophaneam

animadversiones. Scha ffhausen 76
—, Interpolation u. Responsion in den iambischen Partien

der Andromache des Euripides, Schajfhausen 82
(XP1187; Xply 176) Basel 89

(XII 54)

des Laértius Diogenes.

”
— Emendationes in Aeschyl. Agamemnon, (XII 55 58
Ribbeck, Otto, Euripides und seine Zeit. (11

atque auctor. cod, Sallust, Paris.
in Bibl. Imp. n. 1576 asservatur, 4
(X71 215)

68
Wolflin, Bd, Liv. Krit. u. Sprachgebr, J i, héh, Stadtsch. 64

3. Neuex:.e Sprachen ung Literaturen.

» Jakob, Uber Schil] ers Demetrius. (XII 52)
Ziirich, Lehrerinn.-S, 88

6. strengeren krit, Behandlung
Zitrich K. 58
Beziehungen zum Altept, Aaray K. 72

h. Bedeutung d, mhd, Poesie.
Linsiedoln Ben.-St. T4

Bichtold

Ettmiiller, Ldw., Vers,
altnd. Texte.

Hirzel, Ldw., Schillers

Kuhny, Alb., Ideelle u, fst
X117, 5617

1) Der Anfang erschien 15 Progr.

8.

o
= OO Ut O

| X [v o3

-
-

31

30
2

13

d. G z Heidelbery 1878 (s o

von R, Ullrich.

4. Kurz, Heior., Walthers v. d. Vogelweide Herkunft

und Heimat.

45. Mihly, Jak., Friedrich Riickert. (X11 5. 20—%4)
46. Wackernagel, Wh.,Umdeutschung fremd.Worter..
47. —, 6 Bruchstiicke einer Nibelun gen-Hs, aus der mittel-

alterlichen Sammlung zu Basel. (XII 58)

48. Breitinger, Heinr, Aphorismen zur franzss. Gramm.

i 1

u. Phraseologie. Frauenfeld B. 6

49. —, Zur Gesch. d. franz. Gramm. (1530—1647) » » 2‘2
50. —, Salon Rambouillet u. s. kulturgesch. Bdtg. ” »

51. Toblor, Ad., Bruchstiick a. d. Chevalier au lion nach der
Vatikanischen Hs.

4. Mittlere und neuere Geschichte,
52. Biichtold, Jak., Der Minorit Georg Konig v. Solothurn
u. s. Reisebeschreibungen. (XII 40) .
53. Hunzike r, Otto, Wallenstein als Landesherr, insbes. als
Herzog v. Mecklenburg.
54, Mettauer, € : L
5. Rauchenstein, Rud., Winkelrieds Tat b, Sempach ist
keine Fabel. (XII 34/55)

5. Runst des Mittelalters und der Neuzeit.

56/57. Kuhn, Alb., Der jetzige Stiftsbau Maria-Einsiedeln, I

IL (Xi17. 43) 1

58. Wackernagel, Wh., Die goldene Altartafel v. Basel,

(X11 48(7) .

6. Religionswissenschaft, )

89. Furrer, Konr., Allg. Religionsgeschichte u, relig.
Bildung, .

60. Horzog » Bd., Abfassungsz, d. Pastoralbriefe.

7. Philosophie, .

61. Géring, Hug., Sophie Germain. Ein Lebensbild a, d.

Geschichte d. Philosophie. . . . d

62. Zieglor, Theob., Die Vertragstheorie. Hin Hapitel a. d.

philos. Lehre v. Staat. (XI79)

X, Kiufsmann I.7%,
/ ver[ke]]n's) %), (1876—1885)%).
(vgl. Bibliogr. Abt. 3, Nr. 14; o. 8. 112),
-A.'
L. Allgemoines. Schulgeschichte. Schulreden.
1. Capoelle, Rarl, Z, Erinnerung a. H. L. Ahrens (vgl o.

IX130). (XV16)

8 —, Dl I (711 82; XPT 10/1)
\

”

Aarau K. 63
Basel RBg. 69
s Pdd. 61

Basel Pdd. 66

Solothurn K. 62

Solothurn K. 74

Ziirich K. 75
Th., D. Femgerichte Westf. (XII 25/7) Mur: Bz.-Sch. 86

Aarau K. 61

Einsiedeln Ben.-St. 81/2
Basel Pid. 57

Ziirich Lehrerinn.-S. 84
Luzern K. u, Th. 72

Basel Guwbsch. 79
Winterthur Hoh. Sladisch. 74

Hannover L.HI 5(29
2 Bllendt, Gg., Ub. Schilerbibl. [l (s. 0. IX 1) ﬁvmz::’;s”g'- Frke Py

361

w

XII.

24

30
20

31
17

8
26

(Gebiet des Teubnerschen Tauseh-

45 XIIT.
3

»

i — folgt im ganzen
) D d in Nr. XIT—XVI (1876—1900) f
der V?’“ IE lAlllIIS(;nrannnu nsgll::t gegebenen; doch sind Arbeiten derselben

utoren,

. G lichst
falls sie nicht ganz verschiedgnen Gebieten angehiren, tun

an derselben Stelle genannt, um den Uberblick iiber das von ihnen Ge-

leistote 4y erleichtern,
phabotische Ordnung maBgebend.
2) Uber die Beteiligung vgl. o. S. 169 I

Innerhalb der einzelmen Abteilungen ist die

i te ind unter Nr. X, ¢
a ische Programme dieses Zeitraums sin .
und ¢ g, o.}é.e 5‘51; I(;‘.),ob atloigsrzlho dgl. unter Nr. XIb (0. S, 357 ff,) genannt
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XIIL. 4. Ehwald, Rud., Gedichtuisr. auf J. Marquardt (vgl. o.

Vi1 485 XII 109y X1V 67y XV 85, 1873 XVI 143; v
XV1I 152) Gotha 83
Flathe, Th, s. Nr. 24b.
5. Grubl, Em,, Lehrverfassung d. Realschule. (vgl o.
S. 340 Amm, 1, S. 344 u.) Miithetm (Ruly) R, 77
6/9. Hoche, Rich., Beitr. z. Gesch. d. St. Joh.-Sch. i. Hambg.:
L Stiftungen. I Reformverhandl. u. Direktion Joh.
Gurlitts. IIl. Ordoungen im 16.—18, Jh. [IV]. Br-

S,

56

7

giinz. u, Nachtr. z. I (Stiftungen), Hambg. Gel.-Sch. d. Joh. 77.79. 84 45

9a, —, Pr.
(X177 10)
10/14. Jigor, Osk, Lehrpl. d. Anst. f. 1877/8, 79/80, 82/3,
83/4, 84/5. (V' 65 V129. 345 VI 115 X1l 1313 X1V 94;

XAV128) Koln Fr, Wh.-G. 77/9. 82/4
15, Rleiber, Ldw., Z. Gesch. d. Baues d. Doroth. RB. Ein-

Aug. Wolfs Briefe an Joh. Gurlitt,

Hamburg Gel.-Sch. d. Joh. 81 202

5

weihungsrede. Baubeschreibung, (#I 1. 25 PIII 2) Berl. Dor. R. 76 40

16. Koldewey, Frdr., Gesch. d. G. z. Wolfenbiittel.” II. (D,
‘ bish. Schulhaus. AktenmiB, zusammengest.) Wolfenbiittel 79
17, —, D. brschwg, Schuldirektorium u, d. Holzmindener
Schulordng. v. 1787, Holsminden 84
18. —, Gesch. d. Rg. z. Braunschw. ], Nach gedr. u. ungedr.
Quell, zusammengest. (P193; VIl 4 IX 5; X1V 13. 197;
AV 11; XV 34)5 5 XV1II 27) Braunschweig Rg. 86
19. Kroschel, Sam., Bem. iib. d. friih. Gediichinisfeier d.
Grif. Katharina v. Schwarzhg. Arastads 77
20. —, Beitr, z. Gesch. d. neuen G.-Gebiudes. 79

21. —, Mitt. iib. das v. Becksche Legat, :: 80
22, —, D. Arnst. lat. Seh. z. Z. d. Reformat. (XIV 14/5;
’ XV 11a. b) Arnstadt 85
23, Ribler, Otio, Aus d, erst. 25 J. d. Best. d. Anst, (III 13;

X111 52) , Bertin Wh.~G. 83
24a. Peter, Herm., Kurze Gesch. d. Baus u. d. Einweihg. d.
nouen Geb. (IV 94; VIl 205 XIII 1665 XV 15/6)  Meifsen 80
b, Flathe, Th., Epist. aliq. rect. Afran. (¥ 8; VI 44) no»
25. Meltzer, Otto, ‘Mitt. #b. d. Bibliothek d, Kreuzsch.
(PII 275 1X 85 XIIT 1515 XPII 45)
26, Rothfuchs, Jul., Parallele u. sich schneid. Linien sokrat,
u. christl. Lebansweisheit. , Giitersloh 78
27. —, Dichtung u. Wahrh. i. Unterr.-Stoff. (X 11; XII1 230
X7 23) Giitersloh 85
28a. Schaper, Harl, |Red. a. Sarge v, A. Seebeck. (IV 18; Berl. Joh. G. 85
b, Scholz, Herm,, [FT130; VI 103 IX 40) (X1V 25a)
29. Scherer, H., Pflege d. Beobachtung u, ibr Wert f. d.
meanschl. Bildung,
30. Steinbart, Quintin, GréBere Reisen mit Schiilern. Duisbg. Rg. 85
.31/4. Vogt, Gid., Leb. u. pid. Bestreb, Ratichius’. 1-1V. Kassel 76.7.9.81
.35, —, Quell. u. Hilfsschrift. z. Gesch. d. Ratichius, ,, 82
36. —, Statist. Riickblicke a. d. Gesch. d. G, . 8
37/40. Wallner, Jul, Gesch. d. G. 7 Iglau [bis 1773]. (Ein-
leitg.,, I, 1 [1. 2)). (XIV 265 XVII 75) Iglau 80/1. 834

2. Einzelne Unterrichtsficheor.
a) Religion,

d. Glaub.- u, Sittenl. (IX 53;

’ Hiztor 81
42. Hollenberg, Wh,, Beitr. 7. e. schulm, Behdlg, d. Hode-

getik u, Enzyklopidie. (P71l 46) Saarbriicken 82

41. Fauth, Franz, Darstelle.
Xvsny 8

Giefsen 89

52
39

4
40

”
»

P
41
48

LH]

Dresden Krzsch, 80 204

57

3%

b6

38
39
41

46

10

43.

4,
4.
46,

47,
48,
49
50.
51,
52.
5.

55.
56.

5.

58,
59.

60,

61,

62,
63.

64.
65,
66,

67,

68,

69.

. —, Gestaltg. d. lat. Schulgramm.

von R, Ullrich.

Mezger, K. L, Fr., Genesis Kap. 1—3 f. d. erste Stufe d.
Rel.-U. i. Ober-G. (I¥ 10)

b) Griechisch.

Heraeus, Kl, Einfihrg. i. d. Homer-Lekt. (m. Vokabul. v
z. 0d. 1. (11685 VI 285 X135; XIII 125) Hamm
Mommsen, Tycho, Gr. Formenl. (¥151; VI 18; 14118238 I 83
IX 185 XUI 156/8) . Erank'furt a. M.
Schimmelpfeng, Gust., D. griech. Lektire 1. P“ma'Il‘ 4 81

1205 Vi1 895 X¥ 569) fe

¢) Latein. -
itf, z. lat. Stilistik f. ob, hl
Dr&l};'kéhl;;hn’ Oito, Loidl =. 1n Miihlhausen i. Th. 84
Heynacher, Max, Was erg. sich a. d. Sprachgebr. Cae-
s & bell, Gall. f. d. Behdlg. d. lat. Synt, i. d. Sch.? Norden 82
—, Lehrpl. d. lat. Formenl. (XII 127; XV 56 XV127; don 83
XVl 209) Norden A
Kniepen, Herm., D. rom. Kriegsw. b. Gaesar. Neufs
HKopke, Rhld,, D. Iyr. Versm. d. Horaz erklirt. V139, 53
yurii 111y . _Landsberg a. w.
Kiibler, Otto, Semestralkurse d. lat. U. i VI (III.13”;/I 6. 50
XIII 235 XV §7) _ Berlin Wh-G.
Lattmann, Jul,, Die Kombinat. d. methd. Prinzip. i. lat. nal 82
U. d. unt. u. mittl. Klassen, Claustha
(VI 125 X1 1455
X7 38) Clausthal g-g
Lehnerdt, Alb., Horaz in Prima. (#183; VI 13)  Thorn
Schiller, Herm. Pid. Zeitfragen. 2. Der lat. Stil im
Gymnas. (XI 57/9, bes. 60) . .
Teggze, Aug, Zur latein. Synonymik auf Gymnasmél. o 83
(XIV 42/3; XV1104/5) mun; ay 5
Wilhelm, Eug., Lat. Phraseol. (VII 153 X 79; Xv d) ena
Waulff, Jos.,, Lat. Unterr. in IV im Zusammenhang mu;I Vst 84
Perthesschen Ref.-Vorschliigen. Frankfurt a, M., Must.

d) Deutsch . Pos. MG, 83
Bindseil, Fr.W., Z. Meth. d. deutsch. U. inId. Gymn. FPos. M.-G.
Jonas, A’nt: Mitt’. a. d. deutsch. U. i. I. (FII 59) Slettin Stadt-G. 78

: . 58
Klaucke, Paul, Deutsche Aufs. in L (IV10§(,”5££)3_)% w19

i icht.
Matthias, Ad,, Lehrplan fir den deutschen Unterric oo 85
(X 2475 X1 19. 20. 109) Lemgo

o) Franzgsisech u Englisch.

" b . in den
Miinch, Wilh., Uber die franz. u, engl. Lekt in . o, 79
ob. R,ealkl;;ssen. Buhrort Bg.

_’X?I}1 gloc/e}?peares Macheth im Unters. der 1 Barmen Bg. fé
Ulbrich, Osk., Ub. d. frz. Lokt. an Realg. Berlin Frd.-Rs:

f) Hebridisch L o d Exgobn
w dz. d. hebr. Formenl. n. d. ¥irgedn.
PR Esr;fat’ch(i:ius';z(xw(?y; Xp173; XVII62) Potsdam 85
. 8) Geschicht?. . o
Wessel, Paul, Einltg. i d. Gesch. d. Mittelalt, (fiiv I). Réstrin 79

h) Erdkunde.

6 i . Methodik d. geographisch.
Boltltltl:;tl;rer;;h[t?ﬂ’ Vorschligo = Fonigsherg Rg. a. d. B, 84

363
I8

'Gz‘e/'sen‘ 77

—

Schonthal Th. S. 76 10 XIII.

12
13

»

14
15

”

21

»
»

»

22

23
22

24

26

24



364 Programmwesen und Programmbibliothek d. hih. Schulen,

X1I1. 70. Matzat, Heior,, Geogr. v. Westasien u. d. griech.

Halbinsel. In schulgemiBer Behandlg. nach e. zeich-
nenden Methode. (VI 14) Soraw 76

1. Richter, Ed., Hist. Geogr, als Unterr.-Gegenstd.  Salsburg 77
) Mathematik.
72. Gallenkamp, Wh,, Deri Lebrgg. d. syathet. Geomet.
i. d. 0. 4. Fr.-Wa. Gewerbeschule (vgl. 0. S. 329

Amm. 1 und 8. 337 u.). Berlin Fr.-Wd. Gwbsch. 76
73. Rallius, Alb., Bemerk. z. d, Unterr, in d. 4 Spezies in

ganzen Zahlen. Berlin Egst. G. 85
7. Lampe, Em., Geometr, u. mechan. Aufgaben z num.

3&23;?. v. Gleichungen hoh. Grade (vgl.B;.'liSn. %ﬁt OL. 8
k) Naturwissenschaften.
Petri, F., Ub. d. naturb.-chem. Unt. 2. hih, Lehr-A. Berl.Lst. By, 84
I) Philosophiseche Propiideutik.
is, Z. Propideutikfrage. (XP1108a) Wien Theres. 84

5.
76. Hofler, Alo

B.
1. Allgemeine und ver

77a.b. Vogrinz, Gottfr., Zur Kasustheorie.

8. —, Z. e. Goschichte des Rasussystems. (XF 150;
XVT 119/10)

Leitmerits 84

79. Wilhelm, Eug. De verb, denom: ling, bactr, (Vuris,

X1 585 XV 70) Jena 78
80. Ziemer, Herm., Das Psycholog, Moment in d, Bildung

syntakt. Sprachformen, Kolberg 79
2. Altertumswissenschaft‘).
81, Adamek, Otto, D, Senatsboten d. rom, Rep. (X1V 169;

XV 182

Leitmeritz 82/3

s

25

»

28
29

34

35

gleichende Sprachwissenschaft.

63
»
"

»

Graz 2. G. 83 151
81a. Aly, Frdr., Z. Quellenkrit. 4, i, Plin. (XV1I 1) Magdig. U. L. Fr. 85 135

82. Anton, Hg Saintine, Ub. d. deutseh,
im Lateinischen (vgl. u. Np. 145)
83/85. —, Etym. Erkl. Homer. Wirter. » 79. 80/1
86. Anz, Hr.,, Ciceros Sprachgebr. i. d, Beziehg. d. gemeins.
Prid. b. mehreren Subj. (X177 46)
87. Apelt, Otto, Unters. iib. d. Parmen. d. Plato.
88. —, Obs. crit, i. P1
XVl 123)4)
89. Bachmann, Ottom., Lex, Aristoph, s
90. Bamberg, Alb. V., Exere, crit. in Aristophan, Plutum.
V743 XPI3. 187 ; XPI 10)
91. Bardt, Karl, Zu Ciceros Cluentiana.
92. —, Die Legende v. 4, Augur Att. Navius.
XV1138; XV 4)
93. Becher, Ferd, De Ciesronis q. f. ad Brut., epist.
gg —, Quaest. ad Quintil, 1, X (XY 49; 3V 72/3)

- Bilfinger, Gust., D. apt, Stundenzihlg., (X7 57/2:
X7 763" Xp1218; XV 206) Futty b

96. Brieger, Ad., Urbeweg. d. Atome u. w
Leukipp v. Demokrit, (X7 81)

hraseol. Verba
.p Noumburg 78

atonis dial, (XP71 2595 Xy 95, 134/6 ;
Weimar 80

Gotha 85
ZII 108

eltentstehg. b.

1) Die einzelnen Teile

70
66

wedlinburg 84 72
e Weimar 79 107

”

pec. (XV1I 5/6) Frankf. a. 0. 84 90

K}

Neuwied 78 123
Elberfeld 83 147
Harburg 76 123

Tifeld 79 136
Stutigart Eb. Ldw.-G, 83 133

Halle St.-G. 84 93

des weit i i i fSmann an
verschicdonon Seolje. aufsetiies eiten Gebiets sind bei Klu

einor Ubersicht gegeben,

Die hier angefiibrten Programme sind in

von R. Ullrich. 365

S.
U . . 1. (Hss. d. Vulg.) ’
97. B(H]EII}/I'n;é‘u) o, Hor,, Hs. Uberl. d. Tsoer. T. ( Borlin Byin-G. 85 104
98, Carnuth, Otte, De Eiym. magni fontibus 11"): De iis
locis, q. ex Herodiani Ifaca prosodia in Eiym. magn. Jovor 16 96
t lati sunt. ..
99. ——:‘ a(li?u:lllenstud. z. Btym. Gudianum. (XIV 58) Danzzglst. G. 80 97
100. Cauer, Pl, Z. Verstindn. d. nachshm. Kunst d. Vergil. il 85 142
X717; XVII 18) ) I
. Deecke, Wilh.,, Die otrusk. Bleiplatte v. Magliano .
1L Daooker, erl. (VIII 173 IX 175 XIV 44.63) Buslsusier 85 172
102, Detlefsen, Detl, De arte Roman. antiquiss. 11 é}l udi 80 %54
vgl. VII 23. 23a) o ticksta o
103, —, Ub. einige Quellenschriftsteller d.nPllnlllS. VI89” ‘
104. —, MaBe 4. Erdteile n. Plinius. (XIV 8; XV 2/4; X S stadt 83
142, 2195 XVI 19, 148. 229) Die Weltkarte 4. 1 ”
105, -—A Zx: id. lg;eogr. Bb, d. Plinius. L Die Weltk: Clikstadt 84 .
106. Diegis,pill)exrm., Theophrastea. 161??7'57;6[25:313. G. 331
107. Draeger, Aug., Nachtr, z. Lat. Syntazx. (IV 16 J riel 79 10
VI 235 X1V 65/6) I
108. Draeseke, Jh.,, Quaest. Nazianzenarum spec. ;Vandsbeck —
1905 XPT1260. 66 5 XVIII 163) i Tbin (XTI 2
109. Ehwald, Rud., De scholiasta, q. e. ad Ovid. fbin ( ’Gotha 7 134
XV 67; XV 85. 1873 XVT 143 XVII 152) Borl, o 70 180
110. Engelmann, Rich,, Beitr. z. Eurip. 1. Alkmenc. Berl. (; -G,
111, Eyssenhardt, Franz, Niecandri Nuecii fragm.Hex Ifzgr" Toh. 82 106
Ambros. exseripsit. (¥171) am gEssen 5 147
112, Fritzsche, Herm., Die Sullan. Gesetzgebung.

i 7
113, Gemoll, Alb., Spee. crit. i. seript. hist. Aug. Wohlau gg 1(2)2
114, —, Z. Eiufibrg. i. Homer 1. H.s Leb. u. Gesang{c}ﬂzﬂ. »
115. —, Homerische Blitter X1V 71j4; XV da; ;

Striegau Pg. 85 ,,

XV163 ) X :

116. Gemoll, )Wh., Adn. crit. in Senecae dialog. . _Olzlau 77 13

u7, —, Nepualii frgm. 7epl v :{am awgnaf}:;::l xgwt:;;:‘-

09 t D leriti mepl cvumaded ma-

g?w"f:a:’e; (X;}I}n ;5/.9; XVIQMB; XV 129) S;;‘z‘g%cfu DPg. 84 93

118. Genz, Hrm,, D. Zenturiatkom. nack d. Reform. (VIFreierzwalde 82 152
IX 20 ' lde o2

119, Ge}f'th), Bhd., Gramm.-Krit, z. griech. Modusl. g.glcsden Nst.-G gg 53

120. Gilbert, Walth., Ad Martial. quaest. crit. (Xila{ 'Lt catit,”

121. Hachtmann, Karl, Chron. Bestimm. d. beid, erst. AL o 17 128
Red. Cic. (XV 55) . :

122. H“Yducl:’, I\({lich., Emend, Aristoteleae (¥183; V1 7]lieldor/’ _—
IX 27 .

123, Hecht’)Max, Orthogr.-dialekt. Forsch. n. a}:é'nlz‘i-sscbg;"};‘ul]l’/L.-G. % b8
(X785 ' nig /

124, Hontue, Rarl, Bioltg. 2, 11, Gos, d. lias. (7164 XS

XV 95 ’ .

125, Heraeu)s, Karl, Ub. einige Fehler usw. d. Germ. d. Tac{{amm 5 130
sy T 25s X135 XII 44 d. Leben nach

126, Herrlich, Sam., Die Verbrechen geg. d. e oG 53 150

127 Hattisch. Reoht. (X1,1/11d55§'l Italicus unt. deQueIl. Z. 7 138

' 4. Sl s 0. 3 : p

g-yl?uan(.; lf{igéggm(%f? t468/§; X 565 XV1 5;7 stfl'lI{_ fgfi_ﬂfeld

128. Huemer, Joh., Ub. d. iamb. Dimoter & ohristle 6 18
lag, Hy’mnol;-Dichtern d, vorkarol., Zeit, #ien G.%. 5.

\ .
1) Teil 1 erschien 1873 (Berlin).

XIIIL
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YL, 129. Huemer, Joh., Ub. d, dltesten 1at.-christl. Rhythmen.

Wien G.%. 9. B. 79 178

130. —, Mittellatein. Analekten. (XV 98) ” » 82 o
131. Jiger, Osk., M. Atil. Regulus. V6; P129.34; VI 11;

XIII 20/145 X1V 945 XV'128) Kiln Fr. Wh.-G. 78 147
132, Jurenka, Hug., Z. Rrit. d. Ovid. Heroiden. Wien G < 8. B. 81 134
133. —, Quaest. crit. I. De Callimacho Apoll. Rhodii inimico.

1. Ad Heroid. Ovid. (XV 105/6; XV1 171) Wiener-Nst. 85 93
134. Kallenberg, Herm.,, Comm. crit. i. Herod. (X7 107, '

XV 167/8) Berlin Fr.-Wd, G. 84 100
135, Kammer, Ed., Z. Homer. Frage II[Y)., (X7 100) Lyck 83 102
136. Kayser, Wh. KL, Annot. crit. ad Odyss. exord. v. 51—85,

IL (I: 5. 0. IX 305 vgl. (11 35; HI37(85 IV 265 VI7) Sagan 79
137. Kern, Frz., D. Quellen f. . Philosoph. d. Xenoph, Stettin SE-G. 77 118
138. —, Zu Soph. dias u. dntigone. (F143/4; V1L 76. 113}

IX 355 XV 9/10) Stettin Stadt-G. 80 115
139. Kettner, Gst., Cornel. Labeo. E. Beitr. z. Quellenkrit,

d. Arnobius. (XIV 1585 XV 165a. b. 166; XV1 222/3) Pforta 77 120
140. Kinzel, Kl., Zwei Rezens. d. Vita Alex, Magn? interpr.

Leone archipresbyt. Neap. (XVII 126) Berlin gr. Rl 84 178
141, Klatt, Max, Chron. Beitr. z. Gesch. d, ach, Bundes, Berl, Less.~-G. 83 145
142. Knaack, Gg., Coniectanea. (XIV 101) Stettin M.-St-G. 83 89
143. Kohl, Otto, Die rém. Inschr. u. Steinskulpt. von :

Kreuznach. (IX31; X7 56a; Xpip 168) Rreusnach 80 172
144. Kihlewein, Hug., De prognostic. Hippocrat, Il mss.

X1V 16 5 XP1 174, 250) Iifeld 76 100
145. Lattmann, Jul, D. deutsch. Modalit.-Verba i. ihr.

Verh. z. Lat. (m. Boz. auf Antons Progr., s. o, Nr. 82;

VUL 12; XIII 5345 X7 33) Klausthal 79 70
146, Lupus, Bnhd,, Syrakus i. Altert. (ZII 30) Strafsburg Prot. G. 85 147
147. Matthias, Ad., De litaris et correect, q- inv. 1. Xen. Anab.

cod. G (Paris. 1640). (X1 63; XIV 19/20. 109) Bochum 82 119
148. Meister, Rich., Z. griech. Dialektologie. I. Z. dorisch.

Akzentuat, 1L D. Exzerpte 750l diedéxrwy, nament]. in

bozug auf d. Abschuitte 7ep) Adwoldog, Leipsig Nik. 83 64
149. M.ekler, Sgfr., Revision d. Frage d. caesura media

im iamb, Trimet. d. Euripides. Wien A4k. G. 78 98
150. —, Krit. Beitr. z. Eurip. u. Sophokl. (XZII 774) w w19
151. Meltzor, Otto, De belli Pun. sec, primord. capita IV,

P11 275 IX 35 XU 255 XVl 45) Dresden Wett. G. 85 148
152. Menge, Rud,, Quaestt. Caesarianae. Eisenach G. 83 121
1583. —, u. PreuB8, Siegm., Spec. lex. Caes. (X7 110 ;

XV 1155 XVl 178) Eisenach G. 84
154. Meusel, Har., Utri Perpin. cod. maior fides habenda sit, ‘

palimps, Vatic. an regio Parisionsi, Berlin Frdr.-G. 76 124
155. Mewes, Wh., Wert d. Cod. Blandin. vetustiss. f, d.

Rritik d. Horaz. Berlin Fr.-Wd, G. 82 130
156. Mommsen, Tycho, Gebrauch v. ody u. uerd e, gen, b,

Buripides, Frankfurt a. M. 76 66
157. —, Parerg. Pindarica, (F151; viis; virs; 1X 18;

XIII 45) , Frankfurt a. M. 77 107
158, —, Zw, usrd u. &ue bei d. nachhom, Epikern. » 79 66
159, Muff, Christ.,, De choro Persarum Aeschyl, Halle Lat. 78 87
1592, —, D. Chor i, d. Sieben d. Aischylos. (PTII'79) Stettin Whe-G. 82 »
160. Miller, Otto, Electa Statiang. Berlin Lst. G. 82 138
161. Nitsche, Wh.,, Kénig Philipps Brief a. d. Athener u.

Hieronym. v. Kardia, Berlin Soph.-G. 76 100
%) Teil I ui M erschien Rinigsherg 1870 u, 1871, k
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8.
162. Nitsche, Wh., Der Rhetor Menardros u. d. Schol, z.
Demosth. (V1 90) ! .
163. Nohl, Herm., Aval. Vitruviana. (XVII 250) Berlin gr. KL 82 143
164, Paehler, Rob,, LGschung d. Stahles b. d. Alten. Zu
Soph. dias 650 . (XV 124) . Wiesbaden 85 116
165. Potschenig, Mich,, Zur Kritik d. script. hist. Aug.

Vi 91/2) Graz 2. G. 85 127
166. Peter, Herm,, De Ovid. Fast. (IV" 94; V1 205 XIII 24a; ] ‘

XV 15[6) ) dMez/Z?en 77 134
167. Pr Ign., Bemerkung. z. versch. Ausgaben des

Tacitns = 5 Wien G.1.8. B. 78 140
168, -—, Tacit. Miszell. (PII 4/8; VIII 989 ;XI¥P 118) » 79
169, —, Z. Lexikogr. v. Caes. bell. Gall, ’ 84 122

PreuB, Siegm., s. o. unter Menge Nr. 163. (XVI 178).

170. Reinhardt, Karl, D. Phileb. d. Plato u. Aristot. Nk

Bthik, (X’V 18195 XV188/9) Bielefeld 78 92
170a. Ribbeck, Wold., Archestrati Syrac. s. Gelens. q. f. ap.

Athen. reliqu. rec. (17 20; 71465 X1V 119/20) Berl. Ask.G. 77 89
171. Richter, Otto, Die Befestig. d. Janiculum (X7 129;

X711 179805 XV III 138) Berlin Ask. G. 82 152

172. Riemann, F.,, Obs. in dial. Xenoph. Jever 81 69
173. La Roche’, Jal,<., Bezeichn. d. Farbenb. Hom er. Lins (0b.-Ost.) 80 103
174, —, Das Augment d. griech. Verbums. » 82 64
175. —, Ub. d. Adj. zweier Endungen auf -os. 8

29
176afb. —, D. Komparation i. d. griech. Sprache. I I,
/ w ,35/6’ sV 19[); Vi1 865 X1V 1225 XV 130[1) Linw (0b.-0st) 84[5
177. R61l, Herm., Z. griech. Epigraphik. L Inscr. aliq., quae
Londini et Oxoniae asserv. IL. [nser. Sebastopolis Gala-
ticae. IIl. Variarum inscr. lectiones. (X7 43; XV1192;

XV1I 59. 181) Berlin Jok. G. 76 172
178. Rosenberg, Em., Z Kritik d. Rede d. Lykurg gegen
Leokrates. XPiI 152 XV 139) Ratibor 76 105

179. Rothe, Karl, De vetere quem ex Odyssea Kirchhoffius
roany O ‘Noory. (XIV 124; Ay 159) L Frs. 6. 62 103
b. ikt, tkr. Wert d. syr. Ubers. griech.
"l anely Vikt, Toxtkr. West d. sy Leinsis Nik. 80/81 86
180. Schich e, Th., Zu Cic. Brief. a. Atticus. 111), ().(V134; 53 125
XV1 1935 XV 185) Berlin Fr-Wd. G. 125
Schreyer, Herm., vgl. u. Nr. 210. ) !
181, Schrb'?;er, Otto, ,Pig darica. (XPII141)  Berkin Jeh. G: 78 105
181a, Schubert, Frdr., Textkr. Bem. z. Phil. d.

84 116
Sophekles. Prag deutsch,
b. —, Bem. 2 d. Trach. d. Soph. (XIV 127; Y G. a. d. Kleins,

XV 138)

9
3 . 4
182. Sedlmayer, Har. St, Krit. Komm. z. Ov. Herord. Wien Ak. G. 80 13
183, Siecke,yEn;st, De Ni;o et Scylla in aves mut. Bcl'-lzn Frdr.-G. 84 174
8. —, z. gen. Erkenntn. d. Mondgottheit b. d. Griechen. 5
(X7 189) Berlin Less.~G. ?’9 1,5,1
185, Stengel, Pl Quaest. sacrifical. (XIP250) ,, Jeh G.

3 3 3 ‘aloo itus.
. Sg(l;’dll;?{?’ Herm., Z. Textkrit. i, Dialog d. Taci u}Vur'gen 78 140

i 5
187. Stolz, Frdr. Beitr. z. Dekl. d. griech, Nomina. Innsbruck 80 6
. Stowas ser,’ Jos. Mar., D. Hexag. d. Lucilius. #ien G.%. % tB gg }gg
9. —, Noniana. (X177 152/4; XP'142)3; XV11191.252) Freistadt Ostr.
190. Thalheim, Th., Die Rede f. Polysiratos [Lysias XXL;'I G 76 106
(X7 136/7 5 XV 144/5 5 XV1 204) Broslau Elis.~G.

Y) Teil 1 vgl. Festschr. 5, 2. Sékulapfeier d. Fr-Werd. G. (Berlin 1881).

Berlin Leibn.~-G. 83 94 XTII.
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192, LW UL (7nrs84; 1X 34; X1V 138/42; Ohlau 81
193, XV 147)9; XP'1207; XVI249; XVII1 144)5) Breslay Fr-G. 84 |
194. —, Max. Planudis comp. kiem. of veris ed, Ohlau 78 101
195. —, Anon. Byzant. excerpt. ex cod. Paris, suppl. Gr. 607A. ,, 80 88
196. Volkmann) Rich., Nachtr. z. Gesch. u. Hpi. d. Wolf- '

schen Prolegomena. Jauer 78 104
197, —, Homer a. Dicht. d. ep. Zykl. u. d. angebl. Homeriden-

shulen d. Altert. (IV'59; VIl 102; IX 25[6; X1V 145 , 84 .,
197a. Vollbrecht, Wilh., Z. Wiirdigung u. Erkl. v, X'en,

Anab. (IX 365 XVl 199) Ratzeburg 80 119
198. Wellmann, Ed, Galeni ¢ £ do partt. philos. 1.1, ed. -

Berlin Hgst. G. 82 99

199. Weniger, Ldw., Das Kolleg. d. Thyinden zu Delphi. Eisenach 76 114
200. —, D. Kolleg. d. 16 Frauen u, d, Dionysosdienst in C

Elis. (XV7 158; XV 48) Weimar 83
201. Wessely, Rarl, D. griech, Papyri d. Kais. Sammlungen o

Wiens. (X1V 149/53, XV 159/61; Xy 212/3) Wien Frz. J.~G. 85 1(?7

202/3, Methner,Jul, Poesie u, Prosa,

ihre Arten u. Formen,
X1V 154a. b5 Xy 94

Gnesen 83/4 176

3. Deutsech,

204. Fischer, Hor., Stud. z, Less. Laokoon. Bem. zu Bliim-

ners Laokoonstud. Heft 2. (b, q, frachtb. Moment. Gpeifswald 84 187
205. Humbort, Clas, Schiller, Lessing, Goethe, Molidre ‘

wWH. Dr. P. Lindaw. Goethe iber Molidre nebst einig.

Bemerk. v, Lessing u. Schiller. (IX 465 X11212;

X1y 165/65 XVT 235/6) Biclefeld 85 186
206. Khull, Ferd., Sprache des Joh, v. Frankenstein. Gras 2, G 80 82
207. —, Zum mhd. Worterbuch, (XIII 222; X1V 159161,

XV 167/9; XV1248/9; Xpi 233/4) Graz 2. G. 84 82
208. Lambeck, Gust, Ad., Lessings Ansichten ith. d. Verh.

d. Trag. z. Gesch. krit, dargest. (XP1 1167) Koblens OR. 85 188
209. Naumann, E., ¥, Herders Stil, (XV1226) Berlin Fr. Wh.-G. 84 82
210. Schreyer, Herm., Goethe u. Homer 1. Bis zur Reise

0. Italien” (IX 455 X111 228) Pforta 84 104
211. Stejska), Karl, Bdchelin d. heil. Margaréta. Beitr,

z Gesch. d. geistl, Litt, d. 14, Jakrh, (PIH1 97) Znaim 80 180

4 Franzisische und englische Literatur und Sprache.
212, Humbert, Clas, Pr. Jacobs iib. Molidre u, d. Klassiker
aus d. Zeitalter Ludwigs XIv. 1, Molidre. (IX 46 ;
X1 2055 X1V 16516 ; Xp| 235/6) Bielefeld 79 191
213. Schmidt, Alex., Z. Textkrit. d, King Lear, Honigshg. st. Rg. 79 193
214. —, D. ilt. Ausg, d. Sommernachtstraums, (virsg) -, » 81 g
218. Siiptle, Th., Kultureinflug Douts o] pu Franke,  Mets L. 82 175

) 5, Italienisch,
216. Wiese, Berth., 19 Lieder Leonardo Giustinianis
b. d. alten Drucken, (Xp 181) Ludwigslust Rg, 85 199

6. Geschichte deg Mittelalters und der Neuzeit.
Flathe, Th,, s. o. Nr. 24,
217, Helde.mann, Jul, Ein Tagebuch 4, brandenb. Ianzlers
g L Distelmeier, i, XV 245) Berlin gr, Kl 85 168
18. Hirsch, Ferd., Die orston Ankniipf, zw, Brandenbg. u,

RuBland uat. ¢ GroB. Rurfiirston, Y 4i; 1X 50,
XV 1145 xpy 2467y ( Berlin Ifg-’st‘. Rg/ 85

von R. Ulirich. : 369

S.
219, Hoffmann, Max, Allg. Haasatage in Liibeck. (XP"97) .Lz’ibec/c 84 168
220/1. Jaeger, Jul,, Urkuod. d. Klost, Teistungenburg im N
Eichsfelde I Il (XP 188; XV 50) - Duderstadt 78/9 165

222. Rhull, Ferd., Stadtgesetze v. Eger 1352—1460. (XIII
206/1; XIV 159)61; XV167(9; XV1248/9; XV 1T 233(4) Gras 2.G. 81 161
223. Krause, Kl., Schul- u. Univ.-Jahre d. Eob. Hessus 111}, Zerbst 77 201
223a. Speck, Erost, Die geg. d. Handel d. Lateiner mit d. . 5
Sarazenen gericht. kirchl. u. staatl. Verbote. Zittau 80 17

7. Theologie.
224. Buddensieg, Rud., Joh. Wiclifs de Christo et advers.
suo Antichristo, a. d., Hss. d. Wien. Hofbib), u. d, Praggr . o
Univ.-Bibl. z. 1. Mal hrsg. Dresden Vitsth. G. 80 ?4
225. Clemen,Aug.,D.Wunderber.iib.Elia u.Elisa.(XV1.2Q0/1) G:rzmma 77 247
226. Deutsch, Sam., Luthers These v, Jahre 1519 iber die ¢ 54 249
pdpstliche Gewalt. (V191; IX 55) ) Berlin Luz;.—G. b4 249
227. Jacobsen, Aug., Quellen d. Apostelgeschichte. Fr-wd. G.
228, PreiB, Herw., Pauli Brief an d. Epheser, . Empfiinger,
8. Verh. 2, Brief an d. Holosser, s. Echtheit, (SKI.V 193; 51 248
XV 203) Konigsberg h. B.

8. Indische Literatur.

228a. Grill, Jul, 100 Lieder des Atharva-Veda, iibersetzt

und mit Be;nerkungen versehen. Maulbronn th. S. 79 176

9. Bibliographie?®. Bibliothekskunde.

229, Ackermann, Karl, Die landeskundliche Literatur L R 84 203

des Reg.-Bez. Kassel, (XIV 1) Kassel R.

Meltzer, Otto, s. 0. Nr. 25.
10. Gedichte,

280. Rothfuchs, Jul, J7a yovaixwr. Hymn, i. Hom. Spr. ‘

% 100]. Ged. d. Kon. Luase, (LX 223 X111 26/73 X1V 23) Hanau 76 255

XIV. Klufsmann II%).
(Gebiet des Teubuersehen Tauschverkehrs)*). (1886—1890)°).
(vsl. Bibliogr. Abt. 3, Nr., 14, o. 8. 112))

A.
1. Allgemeines. Schulgeschichte, Schl;slredeu.
. L . . - Boz.

1. Ac(l;};‘lné;;)ﬂa Rarl, Die pidd. Litt. fiir uns. Reg B R, 8§ gg
: Bellermanu, Ldw., Kais. Wilh, Tod®). (¥187) Berlmg[fgi'st; G. 38
% Dotlofsen, Detl,, Gesch, d. G 1. (1617—1747). (P11 23/ B s

AU1102/5, X 2—4; XP'18)9. 142,219, XP'1119. 148. 22,931 ickst.

"gel, Rarl, Das Schulwesen in StraBburg vor etot C s 55

Griindung des prot. Gympasiums. Strafsburg 1;;/ . G. 86 58
5. Francke, Otto, Regest. z. Gesch. d. G. z. Weimar, Weim

1) Teil 1 erschien 1873. 2
A ‘3 Von Vertreterl:) der exakten Wissenschaften (vgl. o. S.326
AIM. 3) sei hier erwihot: :

) . 5, 329, 332 u. 338

ool Rarl, (gl 8 526 Aom B 8, Fr. WG, 77 . 120

) Uber dio Anordnung vgl o. S. 361 A 1. 9 Y batisohe
bi ) Bayerische Programme s. o. Nr. X d und e (5. 354£),
131887 gingehl, g o. Nr. XIb (S. 3571

) %) Im Jahresboricht 1888, S. 19—23.

dsitohy, g g, Gymnasislwoson, LXI Supplementheft, 2

XIII,

XIY.
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6. Fritsche, Herm,, Geschichte der Friedr.-Wilh.-Schule
(1840—1890). Stettin F. W.-Sch. 91 55
7. Grumme, Alb., Vetustiss. gymo, Geran. leg. nuac prim. edit. Gera 86 44
8, —, Pid. u. did, Vorbildg. d. Kand. d. h. Sch. (V1II 24;
XIV 82[2a; XV 5[6.49.50.91; XVI149/50; XVII 24.
155]1. 208) 5, 90 1
9. Henke, Osk., Chronik des G. z. Barmen 1. (XV 8a.b;
XV122—265 XVII 88. 122) Barmen 90 39
10. Hoche, Rich,, u.a., Die Bugenhagen-Feier des Ham-
burger Johanueums. (XIII 6—3a) Hamburg Joh. 86 11
11. Hoefmann, Frdr., Reden am 10. u. 22. IIL und 80. VI. 18881),
(11 78) Berlin gr. Kl 89 69
12. Kolbe, A., Rede 2. 400]. Geburtsf. Bugenhageuns. Treptow a. B 6 71
13. Koldewoy, Frdr, Verfassg. d. R. 2. Bravnschweig v.
1754, (F198; VIl 4; IX§; XUl 16—18; XIV 197
XV 11; XV 34/55 XV1II 27) Braunschweig Rg. 86 41
14. Kroschel, Joh. Sam., Die friiheren Morgenandachten der
Arnst. Schule. Arnstadt 86 39
15. —, Die grifl, Erz.-A, im BarfiiBer-Kloster zu A. w. Arnst.
Abitar. d. 16. u, 17. Jh. (XII] 19—22; XV 11a. b.) Arnstadt 90
16. Kiihlewein, Hugo, Zur #lt. Gesch. d. Klosterschule.
(s. 0. 8.123 Anm, 1; XIII 2445 XV1 174, 250) Iifeld 86 47
17. Leimbach, Karl Ludw., Album d. 1. u. 2. KI d. Pg.
(1840—68), d. R. 1. 0. (1868—83), des Rg., (s. 1883) u. -
des G. (s. 1884). Goslar Rg. u. G. 88 45
18. Loos, Jos., Bitg. d. Fremdwortes f. d. Sch. (Il 48/9;
X1V 1885 XV130) Prag Deutsch. G. i. d. Neust. (Graben) 87 %
19. Matthias, Ad., Zur Geschichte d. Gymn.-Abteilung
{Festschrift). Diisseldorf st Rg. u. G. 88 42
20. —, D. 50j. Jubelf. (XII 63. 247; XIV" 109) 89
21. Nodnagel, Lw., Gesch. d. Rg. v d. R,

i) ”»
v. 1837—18817.
Gisfsen Rg. w. R. 87 42
22. Quossek, Rarl, Lehrpl. d. Anst. (VLI 107; XVl 53) Erefeld B. 87
23. Rothfuchs, Jul, Vom Ubers. i. d. Deutsche u. manchem
anderen. Ein Gestdndnis aus der didaktischen Praxis.
(IX 11; XIII 26/7. 230) Giiterslok 87 4
24. Schwalbe?), Bernh., Das 50j. Bestehen d. Rg. (vHI 120; 0
X7 184; XP151; XV 120) Berlin Dor. Rg. 87 4
25a. Scholz, Herm.,} Gedichtoisr. auf K. Schaper. (XIII 280) 3
b. Stengel, Paul,/ (10.X. u. 16. X. 1886) (XIII 185) Berkin J. G. 86 ©
26. Wallner, Jul, Nikod. Frischlins Eatw. e, Laibacher 9
Schulordnuog v. 1582, (XIII 37—40; XVII 75) Laibach 88 4

2. Eiozeloe Unterriehtsficher.
a) Religion,
27. Boetticher, Gotth., D, Erfillg. d. at. Woeissag. i. Christo
als Gesichtsp. fiir die Behandlung des Matth.-Ev. a. d.
Oberstufe. Berlin Less.-G. 90 .
28. Zange,Frdr,, Lehrpl. f. d. R.-U. I. Sexta. (XV 21/8. 36]7) Enfurt Bg. 90
b) Deutsch.
29. Goldscheider?), Paul, Erklirung deutsch, Schriftw. in d. '
oberen Rlassen (X/ 40; XP1122)3)  Miilheim a. Rh, Bg. 89 10

30. Miinch, Wilh,, D. deut. U. a. Rg. (IX 47; XIII 645) Barmen lig. 86 1!
81. —, Weitere Beitr. z. deutsch, U (Ausspr., Deklam.). 87

(= o]

”

;) Im Jahresbericht 1889, S, 13—23.
a) Vel iiber ihn auch o. S, 229234,
) S. 0. S.296 Anm. 3 (I3).
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¢) Franzésisch,

32. Dickmanu, Otto E. A, Das Ubungsb. z. Obs. aus d.

Deutsch. i. d. Frz. a. d. Oberst, d. OR.  Berlin Fp-Wd. OR. 87 14
33. Lattmaun, Jul., Welche Verinderungen d. Lehrpl. i. d.

alt. Spr. wiird. erforderl. sein, wenun d. fremdsp. Unt. m.

d. Frz. begonnen wird? (VIII 12; XIII 53/4. 145) Clausthal 88 15
34. Plattner, Phil.,, Unsre Fremdwort. v. Standp. d. frz. Unt.

(XV 47. 179a.b5 XP1233; XVl 225a. b) W asselnheimi. E., R. 89 16
85. Quiehl, Karl, Einfiihrg, i d. frz. Aussprache. Kassel R. 89 ,,

d) Griechisch.
86. Joost, Arth,, Was erg. sich a. d.Sprachgebr. Xenoph. i
d. Anad. f, d. Behdlg. d. griech. Synt. i d. Seh.? L
Kasus (Aece. u. Gon.). (XVI87; XVII 213) Litzen Pg. 88 18
37. Thumser, Vikt., Z. griech. u. lat. Schulgramm, (I, An- -
ordog. d. Verba d. w-Konjug.; 1L CGoepi m. d, lnf.).
(XV 1465 XPT189/90; XVIIT3[4) Wien G.6.9.B. 90 19
38. WoiBenborn, Edm., Xenoph. Memorab, a. Schullekt.
XV 156) Miibdhausen 3. Th., 86 ,,
e) Hebrdisch.
39. Walther, Ernst, Grundz. ete. I (Verb. ohne Suff).
(X1 67; Xpr 735 XVII 62) Potsdam 86 ,,

f) Lateinisch.

40. Drenckhahu, Otto, 25 latein. Abitur.-Extemporalien.
» (XU 47) Miihlhausen <. Th. 87 20

Sehmalz, Jos. Herm., Erl. z. m. latein. Schulgramm,
(XI61/3) Tauberbischofsheim 90 22

42. Tegge, Aug., Abgrenzg. u. Verteilg. d. lat. Phraseolog.
u. d. einzeln. Klass. d. Gymn, Bunzlaw 87 23
3. —, dgl. der Stilistik. (X1 57 5 XV 104/5) w 88 4

B.

L Allgemeine und vergleichende Sprachwissenschaft.

4. Deocke, Wh, Gr. u. lat. Nebensitze. (VI 17; IX 17; ,
X101 X 63) Buchsweiler 87 73
4. Lyon, Otto, Histor. u. gesetzg, Grammatik. Dresden dnnensch, 90

2. Altertumswissenschaft.
46. Abicht, KL, D. Wiener Hs. d. Herodot. (I 94; VI 80) Oels 88 101
4. A, Hor,, Krit. Bem. z Cie. Cat. mai. Parad. Somn.

(XIII 86) Quedlinburg 90 119
Baunack, Joh., Aus Epidauros. E. epigr. Studie. Ledpsig Nik. 90 155
Becher, Ferd.,Sprachgebr. d. T. Caelius (Cic. ad fam. VI
50, o Quintilian). (XII 93/4; XV 72/3) - Ilfeld &79 l8(8)
51 Solger, Christ., Griech, Ruppelgriber, (X 74) Berl. Frdr-G. 87 13
52, Bllf“}gel‘, Gust.. D, Zeitmesser d. ant. Vilker. Stuttg. Bb. L.-G. 86 ,,

- —_Die babylon. Doppelstunde. (XUI95; XV 76 ;

XV1218; XvH 206) Stuttgart Bb, L-G. 88 155
5354, Bissinger, Kl., Funde rém. Miinzen i. Baden 1L 1l

(XI 265" Xp 77, 1835 XVI 15. 95a; XVIUI 13. 126)
5. B ’ Danaue.zclzing'en Pg. 88/9 155

- Biichge Wty 8 irtsch, d. Konigs-

55, p 0t nsehitz, Bh., Rom. Volkswirtseh & PtV G. 56 140
" Puermann, Har, D. bs. Uberl. d. Isokrates IL D. Ur-
57 Biibtlnas u. s, Vex,‘wnudtschaft. (XIII 97) Derlin - Frdpr.-G. 86 105

48,

thep~ "mh + ti [, XVI[.ZM) '
°r-Wobst, Th, Stud. Byzantina (Dresdcnl{rzsclz. 90 97

24%
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(X1I1 9819, Danzig st. G. 89 99
59/60. Corssen, Peter, Epist. Paulin. codd. Graec., et L;%.

seriptos . . . examinavit etc. spec. I. II. Jover 87, 89 133

61, —, ?iehAlteB:ut}f Simonis Tudaei et Theophili Christiani
auf ihre Quellen gepriift, (X 83: XFI 141. 265 ;
XV1I 147) 5o ( ’ ’

. ‘ Jever 90 .
62, Cru_slus, Otto, Z. griech. Myth. u, Relig.-Gesech. [I.

Die Pelasger u. ihre Kulte.] Leipsig Thom. 86 164
63. Deecke, Wilh, Beitr, 2. Aulfassg. d. latein. Infinitiv-,

Gerund.- u. Supin.-Honstruktionen. wnr 17; 1X 17

XII 1015 X1V 44) Miilhausen i, E. 90 19
64. Egenolff, Pet, D, orthoep. Stiicke d. byz. Lit. [IL]

(XTI 27/8) Heidelberg 88 168
(?5. Draeger, Ant. Aug., Ovid als Sprachbildner. Aurich 88 126

66. —, Z. Lexikogr. d. lat. Spr, w16, . .
'XIII 107 b 7285 ViGe; vunas;

67. Ehwald, Rud., Ad hist. cod. Ovidian, recensionemque. "

(XII 4, 109; XV 8s. 1875 XV1148; Xy 152) Gotha 89 126

68. Engelbreght, Aug., Hephaestion v, Theb. u. s. astrol.
I{ompenq.xum. Wien Ther. 87 101

69, —, Stud. iib, 0. Schriften d, Bischofs v. Reii Faustus, |

_Beitr, z. spitlat, Lig. (XP86/7; XV 99, 100y  Wien Ther. 89 122

70. Els_ch., Rich, Latein, substant. persou. auf o (i), onis
a1 (tonis). (XVI 144) Berlin Andr.-Bg. 88 19
- Gemoli, Alb, D. script. hist, Aug. I Striegau Rpg. 86 129
72. —, Homer. Blitter II, ° 88 103
’772 - Dzﬂsdﬂecht v. Gortyn, . ’,, 89 138

+ L & Homer. Hymnen. (XIT 123/15, vel. 4. Nr. 18-
05, o XV 4a5 XVU 1545 Xp1il 63) 13- v Striegan Rpg. 90 103
766). Gemoll, W_h., Adn. erit. i, Senecae epist. moral. Kreusburg 86 129
T8/ —, Z Brit. w Bkl v. Xenoph, drwp, (] IL 88/9 118

— 12
L) ”» ” ” ” ”

» Il (s. Nr,74) Roe. 90

) Striegau Bpg.

9. _’XII{/?I?zg?bT' z. lat. Schriftst. [1.] (X 116174 XI}IwZ[ZZ’; v8 ’1’7
L Liegnilz 90 1

go. GemB, Gust., Reform d, Textkrit d. Corn. Nepos. Berl, Luis.-G. 88 126

1. Gilbert, Joh,, Ad Ovid. Heroid Quaest, (XPT 147)  Meifsen 87 127

82, Grumme, Alb.,, Cic. orat. (PN 245 X1V 7. 8;
. Murer.z. dispos. XV 5. 6. 49. 50, 91; Gera 87 120
. Cle orat Miln. yXp17149i50, X1 94 ‘
ispos. 155(7. 208 89 -
83, Gurlitt, Ldw., Non. Marcellus u.)d. Cicero-Brisfe. 5 ”

(XV1 152) Steglits Pg. 88
5. Harder, Pra, D. Fragmente 4. Maecenas, (XP 93) Bcr?. Lst. 6. 89 126
- Hecht, Ferd, Max, Orthogr.-dialekt, Forschgn. a. Grund
att. Tasehr. II. (XIII 125) Gumbinnen 86 11
86/87. Hentze, Karl, Parataxis b. Homer 1, II, (V163
ag, N1 1245 X7 98y Gittingen 889 6
89, Hillor s’ ol Vindie. Livianae. (X0 96; Xp1154) Hanau 89 82
. Hiller v, qurtrmgen, Frdr., Zur arkad. Ronigsliste
d. Pansanias, Jauer 90 108
Hintoer, Val, Meridios (L IL) XV 69; Xpm 211/2) 79
92, Hoffmaunn Max, D. ¢ andk 6. 86.90
(XVIIIG’O) s Do God. Med. pl, XXXIX 1 d. Vergil.

. Pforta 89 182
93, Ho\ft;sr,tFr.‘vun, 2 Satiren d. Horaz (114. 8], nach Edm-/
818 Grunds, iihs, u, ]y Erghnzg. s. hinterl. Werkes

veriifent), Trier [Fy-Wh.-G.) 87 123

'90/91,
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94. Jiger, Osk,, Nachlese z. Horatius, (¥ 6; PI129.34;

Vll 11; XIIl 10]14. 131; XV128a) » _Hiln Fr. Wh-G. 87 123 XIV,

95. John, Konst., Tae. dial. I—XXVII iibs. u, erliut. (XV 99;

XVT 165) Urach th. 8. 86 130
96/99. Irmscher, Em., Verg. den. B. VLLIL V iibers.

(XV 100/4; XV1 166]70; XV1I 166) Dresden Zeidl. R. 87/90 132
100. Rammer, Ed., Krit.-iisth, Unters. betr. d. Ges. MNEOQ

A Tligs.” (XIII 135) 7 Lyck 87 104
101. Knaack, Gg., Callimachea. (XII 142) A(S')ff’t/t_;nz%-)ngt.-@. 87 97
102, Kirch Joh.,, P opogr. Att. spec. )

frehmer, Joh, Frosopog P Bovtin Fr. 156, 90 138
103. Lautensach, Otto, Verbalflex. d. att, lﬂschr. XXVI 1{6’) Gotha 87 117
104. Lessing, Karl, Stud. z d. seript. hist. Augustae,

(exs;}nz%) S P Berlin Frdr.-G. 89 129
105. Lincke, Karl, De Xenoph. 1I. Socrat. Jena 90 116
106. Lin ke, Hugo, Studien zur ltala. Breslau Elis.-G. 89 133
107. Magnus, Hug., Stod. z. Ovids Hetamorph. (XV 113;

XV 173) Ba)l'lm ioplz.—G. 87 127
108, Manitius, Karl, Des H ypsikles Schrift Anaphorikos )

vach Uberl. u. Inh. krit. }behandelt. Dresden Ezsch. 88 105
109. Matthias, Ad., Z. Krit. u. Erkl. v. Xen. Anab. (XIII63.

1475 X1 19/20) Diisseldorf st. Rg. u. G. 88 111

110. Menge, Rud., Das Relativ. i. d. Sprache Caesars.
(XIfgI 152[8; XV 115) ) Halle Lat. 89 81
111 Morsch, Hans, Goethe u. d. griech. Biibnendichter.
(XF1179; XV1II 85) Berlin kg. Rg. 88 112
112, Miicke, Rud., Zu Arrians u. Epiktets Sprachgebrauch. ) 5
(X7 119; XV1 1805 XVII 49. 50) ) Iifeld 87 15
13, Miiller, Karl Friedr.,, Ignatii Diac. tetrast. iamb. 53, ]
versus in Adamum 143 rec. (XVII 220) Kiel 86 105
114. Miller, Mor., Z. Krit. u. Sprachgebr. d. Liv. (¥I62; .
VI 94) Stendal 88 82
115. Peppmiiller, Rud., Tn poet. Graec., max. in eleg. Theo-
gnid. exerc. crit.; ace. Th. Bergkii ad Pericl. wit.
Plutarch, aduotam. Sechausen 87 111
116, —, Emendationsvorsehl. z. Homer. (XV 126 XV1 177.) »n 88 104
7. Pollo, Frdr., Do Soph. Oed.Rege. (IV'79; XV 66) Dresd.Vitsth. G. 86 113
118, Prammer, Ign., Sallust. Misz. (PH448; VIII8Y; X 2
X1 167/9) Wien G i. 8. B. 87 104
119, Ribbeck, Wold., Homerische Miszellen II. Berlin Ask. G. 83’ 1
ig(l) l? Ubersetzuugsproben. IV 20; VI46; X1l 170a) z » 90 5
- Ri Z. G inlande i rom. Z.
o (&sg‘é) Alex., Z. Gesch. d. Rhein F?'agk,,/?g a M. 99 137
» La Roche, Jak., Material. f. o. Komm. z. Odyss. . '
o o365 7 19, VIIT$6; XIT 173/6a. by XV 180)1) Lins (0b.~0st.) gg }gé
128 Rohden, P, v., P. Quint, Varus. Steglits
124, R"“‘ea Rarl, Bdtg. d. Wiecderholungen f. d. Hom.er. 90 104
. Frage. (XI1 179; XV 133) _ Borlin Frs. G. %0 104
125, Schenkl, Har., Florileg. duo Graeca edidit. Wien Ak. G.
2. Schmidt, Max G. P., Z, Gesch. d. googr. Lit. b. Gr. 57 160
196 & Rom. (XPT 1960) - Borlm}{d:l;. (G? o e
1_6- S‘chneider, Rud., Portus Itius. ‘ » Bo-“ . b
27, behubex't, Frdr., Analecta Sophoclea, A. Trach. -
Cod. Par. A, (2712) w. Laur. XXXII 9. (XIII 181a. Il,. e, 86 11
XV 138) Prag deutsch. Q. d. Rleins, ETH
i%g gcillultol's, Fidr, Annacaua studia. (5522) Ilia”;)[;?ll‘;;‘g' Jok.
*Schuly , samm. ad Xenoph, . -
O 1355 Yo 1oy Qraest gr o Borlin FreWd. G. 88 18
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130. Seeliger, Kour,, Die Uberl. d. griech. Heldens. b. Ste-
sichorus I. (X¥7199. 200) Meifsen 86 114
131. Sonnenburg, Pet., Bemerk. z Notkers Bearbeitg. d.
Boethius. Bonn [kg.] G. 87 118
132. Stowasser, Jos. Mar., Incert. auct. Hisperica famina
denuo ed. et explan, Wien Frs, Jos.-G. 87 133
133. —, Die 14. Epitoma d. Grammat. Verg,
Maro. Wien Frs. Jos-G. 89
De quarto quod. Scotic. Latinit.
134. —, Dunkle Wirter (lat). (XII188/9; XV 142/3;
XVII 191. 252) Wien Frs. Jos.-G. 90 80
135. Straub, Lor, D. Natursinn d. alt. Griechen. Stutte. Eb. L.-G. 89 139
135a. Teuffel, Sigm., LebensabriB v. Wh. Sigm. Teuffel. E.
Beitr. z. Gesch. d. philoloeg. Studiums in Wiirttem-
berg. Tiibingen 89 189
186. Thalheim, Th.,, De Dinarchi codd. Dreslauy Wh.-G. 86 98
137. —, Quaest. Demosth, (XIII 190; XV 144/5; XV1204) Schacidemiihl 89
188/142. Treu, Max, Max. Planudis epistulac; 5 partes.
(V111 84; IX 345 XTI 191[55 XV 147/9; XV1207; XVl
2495 XV 144/5) Breslau Frdr.-G. 86/90 108
143/144. Treuber, Osk., Beitr. z. Gesch. d. Lykier [I.] 1. Tibing. 86/7 134
145. Volkmann, Rich., Nachtr. z. Gesch. w. Erit, d. Wolf-
schen Prolegomena 1. (IV 595 VUI 1025 IX 25/6;
X111 196/7) Jauer 87 105
145a. Volkmann, Walth., Quaest. de Diog. Laert. 1. Bresl. Mgd.-G. 90 98
b. —, Unters. z. Diog. Laert. (XV 15a. 203a; XV 230a;
XVII 198a; XVIII 146) Jauer (Festschr.) 90 »
146. Weidner, Andr, Emend. Juvenal. (FVI28; IX 23; .
XV1209/10) Dortmund 87 120
147. WeiBenfels, Osk.,, De Seneca Epicures. Berlin Frz. G. 86 130
148. —, De Platonic. et Stoic. doctr. affinit. rm7i7n ., » 90 110
149. Wessely, Karl, Ephesia Grammata aus Papyr., Inschr.,
Gemmen ete. Wien Frs. Jos.-G. 86 139
150. —, Zythos u. Zythera. Hernals 87
1561. —, E. bilingues Majestitsgesuch v. 891/2 n. Chr. 88 107
152/53. —, Z. d. griech. Papyri d. Louvre u, d. Bibl, nation.,
2 Tle. (XIII201; XV 159/61: XV1 212/3) Hernals 89/90 »

154a. b.‘Methner, Jul, Poesie u. Prosa, ihre Arten u.
Formen ML 1V. (XII 202/3; XV 94) Gresen 86/87 168

’”

3. Deutsch.

155. Bieling, Alex., Textkrit. Stud. z. Minna v. Barnk. Berl, Less.-G. 88 117
156. Hoffmaon, Otto, Herder-Funde a, Nicolais Allg.
D. Biol. Berlin Kilin. 6. 88 176
157. Jacoby, Daniel, Georg Ma cropedius. Berlin Kgst. G. 86 118
158. Kettner, Gust., Horders 1. krit. Waldchen. (X1II 139;
XV 165a. b, 166; XpT 222/3) Pforta 87 176
159. Khull, Ferd., Zur Uber], u. Textgest. v.Gottes Zukunft
d. Heinrich v. Wiener-Neustadt. Gras 2. G. 86 171
1122 -, [I;z.'g';z—(r}um.hAus d. Altislindischen, , 68188
« Ty riglund w. Ketilrid, dgl. (XIII 206/7. 222: XV 1679 :
XV124819; XPI 235)8)° ( fr. 2225 X7 16793 w P
Morsc.h, Haos, s. 0. Nr. 111.
igg Nerrlich, Paul, Zu Jean Paul. Borlin Ask. G. 89 178
- Rudolph, Koor., Geeignetste Form e, Nibelungen-
Ubersetzung, : Borlin Bolln. G 90 172

»
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4., Franzésisch.l)

164. Dubislav, Gg., Satzbeiordng. fiir Satzunterordng. im

Altfranzésischen, )
165. Humbert, Clas, Die Gesstze d. franz. Verses. Ein

Versuch sie a, d. Geiste d. Volkes zu erkliren m. bes.

Riicks. a. d. Alexandriner. Bielefeld 88 92
166. —, Nochmals das e muet u. d. Vortrag franz Versq.

(IX 465 XIII 205. 2123 XV 235/6) . _ Biclefeld 90
167. Klépper, Klem., Wiedergabe d. deutsch. Préposit. im

Franzgsischen, . X ] . ﬂiostock 90 85
168. Osterhage, Gg., Uber einige chansouns de geste d.
Lohongeinkeaines. (XV 152. 180) Berlin. Humb.-G. 88 184

5. Geschichte des Mittelalters und der Neuzeit.

169. Adamek, Otto, Z. Gesch. d. byz. Raisers Mauricius
(582—602) I (XII 81; XV 159) Graz 1. G. 90 142
170. Blasendorff, KL, Bliicher als Gutsbesitzer. (XVI 238) Pyritz 89 149
171/3. Darpe, Franz, Gesch. d. Stadt Bochum. L Im M.-A.;
Tl A. Urkundenbuch, M.-A. ; ITl B. dgl. Neuzeit. (X7 184/6; 38190 151
XV1240/25 XV11 2285 XV 162) Bochum 88/,
174, Hirseh, Ferd., D. ersten Ankn. zw. Brdbg. u. Rufld.
unter d. Gr. Rurfiirst. II. (VII42; IX50; XH.I218;
XV1246]7) . Berlin Egst. Rg. 86 145
175. Koch, Gottfr., D. ,unumschrinkte Konigt. Ludw. XIV. C. 85 154
(Mit Ubers. d. Literatur.) Ansich o sai Berlllﬁéfch. :
76, — i p it. icht, u. d. Sqirarchie. )
1 (kgﬁlﬁé'ﬁ%bmkes polit.  Ansle VT pevtin 3. B. 90 153
177. Kohl, Horst, Beitr. z Irit. Rahewins I Entleh- 9 141
nungen a. fremden Autoren. . {]lzemmtz
178. Lange, Rud, Rostocker Verfass-Rimpfe b. z. Mitte 55 152
d. 15. Jabrh, Pried {iostoch
179. Matthaei, Gg., D. lombard. Politik Kais. Friedr. L
u d. Grii’ndg.g\:. Alessandria. . (gr.—Lchlzt?éfef’de Pg. 89 143
180. ilh. oli u. d. Legen .
N5t o, by Montecues Bertin Fr.-d, G. 87 143
181, Parow, Walt,, D. Schlacht b. Trafalgar.  » , OR. 901
182. Rohricht, Rhld, Zus. u. Verbess. z. Du Cange, Les 56 143
, Jamilles d'outre mor. . - fg}:lz};{ I{;g;zb.-G.
83. —, K. Stud. z. Gesch. d. Kreuzziige. Be,rlz'n FavbG. 90,
6. Erdkunde.

184. Schwalbe, Bhd., Eishthlen u. Eislocher, nebst Bem.
iib. Vontarolon u. niedr. Bodentemperaturen. (711{1257; e 86 160
XV 245 XV151; XV 120) Borlin Dor. 5g-

7. Philosophie.

185. Biese, Alfr., D. Assoziationsprinzip¥u. d. Anthropomor-
phismus i. d. Asthetik. (XP15] XVII 13[4 205/53
XV 8. 62a) _

186. Jerusalem, Wh., Laura Bridgmann. Erziehg. e..Taub-_ .

' stumm-Blinden. E. psycholog. Studie. (X{I{fl)lff:zz:uﬁvl- 8.B. 90 219

" K&’IB%‘;‘“"’ Wi, Rants Lehro v. 256 Ez’ppstadt Rg. 88 220

\ . . -

) Aus Osterrcich sei hier (von einer nicht im deutsehen Tausch

verkehr stehenden Anstalt) erwibnt: ‘ .
1 3 . rneille-Uber- | )
e Izétlz%gwugnel » Masth, Goe;{h":'m‘zll;& zC(:Zb‘ B, 90 — Bittner III S. 53

Fiel 90 221

Berlin 1. hoh. B. 88 85 XIV.
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188. Loos, Jos,, Entstehung u. Entwicklungsgang willkiir-
licher Bewegungen. (P 489; X1V 185 XV130)

Prag deutsch. G. 5. d. Neust. (Graben) 86 219
189. Nath, Max, Psychol. Herm. Lotzes i, Verh. z. Herbart,

(XV1325 XVl 51a. b) Brandenburg R-A. 87 ,,

8. Theologie.
190. Draeseke, Joh., Joh. Rist als kaiserl, Hof- u. Pfalzgraf. '
(XIT 1085 XVP1260, 2665 XPII 163) W andsbeck 90 178

191. Millensiefen, PL, D. Begr. usravore im N. T., L. Arnstadt 88 221
192. Nestle, Eberh., LXX-Studien (115 Z. Gesch. d. Six-

tina. (XV1268/9; XVII 2445 XPIIT 187) Uln 86 225
193. PreiB, Herm., Vorgeschichte d. nt. Kanons. (X111 228,
XV 203) Konwigsborg Léb. R. 89
9. Bibliographie.
194, Bittner, dos., Progr.-Verz. (6sterrez'ch) L (s. 0. S. 115
Nr. 80 u. S, 255) (X7 204) Teschen 90 150
195. Kéhler, Jak,, Dgl. (Baden) (s. 0. S. 113 Nr. 18 u, S. 217). Rastatt 88
196. Streitl), Ldw., Zeitsehr. d. hoh. Sch, Pommerns. Rolberg 87
10, Gedichte.
197. Koldewoy, Erdr., Carmina, (77 93; VI 45 1X 5
XI116/85 X1V13; XV 11 3 AVIL34(5; XP1II27) Brschwg. Rg. 90 229

”

XV. Klufsinann III 2.
(Gebiet des Teubnerschen Tauschverkehrs)®). (1891—1895)4)
(vgl. Bibl, Abe, 3, Nr. 145 o, 8. 112,)

-A..

cl 1. Allgemeines. Schulgeschichte. Schulreden.
1. Clemen, Aug., Pred, b. Weihef. d. Fiirstensch. 891.
(X1l 2255 X 200/1) sob 1 Grimma 91 95
2/4. Detlefsen, Detl., Gesch, d. Gymu, II/IV (bis 1820;
Ls. o XIV'3). (711 23, 254; X111 102)55 XP18. 9. 142,
219; XVl 19. 148. 229) Gliickstadt 91, 92. 95 10
4a. Gemqll, Alb., D, Gymn, u. 4. KRawpf gog. d. Sozialdemo-
kratie. (XII123)5; X1V/71)4; XV U154; XVIII63) Strisgau Py. 91 1
Grumme, Alb,, Die Beschliisse d, Berl. Schulkfz. v.
1890 wm. Betrachtgn. b, 4. Ref. d. héh, S¢

hulw. Gera 91 6
6. —, Ub. d.‘neuen preuB, Lehrpl, [v. 1892] f. alte Spr.
u. alte Gesch. (PIII 245 X1r'7. 8, 82, 82a; XV 49. 50.
915 XV1 149505 XVII 24. 155)57, 208) Gera 92
7. Hausknecht, Em, Amerikan, Bilduugswesen.  Beptin 2. B, 94 6
8. Hutt, Ed., Z. Vorbereitg. a. d, hih, Lehramt, Bernburg Rg: 92 1
8a. Henko, Osk., Aus d. Lehrplan d. Gymn. z Bremen.
L Horaz. . Bremen 94 8
b, — 1L Physik, Geographie, (X179, XVi2z2i6; Xp1l
ei'& 12%) Schulroden b Bremen 95 s
1, franz, Schulreden b, d. Entlass, . itur,
g .,90)‘ ass. v, Abitur. [I]

Berlin Killn. G. 91 105

10. —, Dgl. [I1] (0."91—M. 92) (7T 43/4: 5 ;
» D 137/8)( ) (V143/4; Il 76, 113, 1X 35,
_

Berlin Killn, G. 93 »
Y) Vgl 4, Verf, Benutzun,

. Binvicktung wsw. (s, o. S. 85 Anm. 1)
S8 (=Z.d G-, LYII 1904 § vl wso. (5. o. 8.8

%) Uber die Anord ).
5 Vel o 5. e tuog vgl. o. 8. 861, Anm, 1.

3Yorische Programme sind oboy unter Nr. Xe angefiihrt (S, 356).

11.

von R, Ullrieh,

Roldewey, Frdr.,, Verz d. Direk:;).bll_l. Lebr. d. I\iagrets.t—
Hath. zu B. seit 1828, biogr. u. bibliogr. zusammengest.
(V193 VIII 4; IX &5 XII 16/83 XIV 13. 197; XP11345;
XV 27) Braunschweig M.-K. 94

i Arnstadt 91
11a. Rroschel, Sam., Beitr. z. Gesch. d. Arnst. Schulw.
?). —-, Beitr. 2. Gesch. d. Programms.?) (XII119/22; X1V 14/5) ,, 95
12/4. Lemcke, Hug., Beitr, z. Gesch. d. Stett. Ratssch.

I. 1—3: Urkunden. (VI 24/5;

o serhundorten. Stettin Stadt-G. 93/95

XV1I 39. 40)

15/6. Peter, Herm, G. Fabricii ad Andr. fratr. epistolae

17,

18.
19,

20.
21.

22,
23,
24,
25,
26.
27.
28,

29.
30.
31.
32.
33/4, —, Dgl. f. VI w. V. (71945 XV168—71; XVII 84/5)

prim. ed. L Il (17 94; VI 20; XIIl 24a. 116'6') _ Meifen 91/2
Rausch, Alfr, Thomasius als Gast i. Erh. Weigels Jona 95

Schule i. Jena. (XFI37; XVIII 37) . ter&a A
Reinhardt, Rarl, D, neue Organis. d. Aust. Frankf. a. M. st. G.
—, D. Durchfiibrg. d. Frankf, Lehrpline (im Jahresb.). o

(X1 1705 XV138/9) . Frankfurt a. zllgl.bs 6. o
Scheibe, Ldw., Festschr. z. 300j. Best. d. Schule.  Elberfe
Schlee, Ernst, D. tffentl. Schulw. i. Nord-Amerika. Re. 04

(XVT 45/6) AltomlzJ % o
Schultef, Frdr. u. a., Joh. Classen. (XIV 128) Hambur%” o]. 22
Urbach, Th., Kl. Chronik d. Kreuzschule.  Dresden ';soclé. r
Viereck, Ldw.,, Wilh. Krumme. Braunschwez?g .
Wehrmann, Mart., Gesch, d. M.-St.~G. 1544-1894. Stett.M.-St.-G. o
Weicker, Gust, D. Jubelf. d. M.-St.-G. 1894. ”E' "t’Iin' o
Zange, Frdr., Gesch. d. Erfurt. Rg. . rfurt Rg. o
—, D. Feier d. 50j. Best, d. Rg. (X1 28; XV 36/7) »

2. Einzelne Unterrichtsficher.
a) Religion,
i Y 92

Bihnisch, Alfr., D. Schulbibel. ) Glogau ev. G.
Bornemann, Wh., Katech, Bhdlg. d. 1. Artik. Magdbg. ULFr. 95
Fauth, Franz, Zum altt. Rel.-U. (IX 53; XIII 41) e o
Heidrieh, Rud, Lehrplaa f d. ev. Rel.-U.

35, Koppelmann, Wh,, Vers, e. Darstellg. d. Sittenl Jesu

a. Grd. d. synopt. Evgln. f. Prima. (XI7 187) Lippstadt Rg. 94

36/1. Zange, Frdr, Lehrpl f. d. ev. R-U. 2. in Quinta,

9 9, o 2
3. in Quarta. (XIV 28; XV 27/8) Erfurt Rg. 91,

b) Deutsch.

38/9, Franz, Ludw\:, Schillers Demetrius in 1. 2 Tle. Halberst. Rg. 92/3

40. Goldscheider, Pl, Offene Fragen.
4. G

42,
43,

43a, Vockeradt, Hor., Prakt. Ratschl. f. d.

Nachtr. z. XIV 29.

(XV11 22. 23) , .“Elbm;fald 93

rosse, Em,, Ubers. iib. Lessings Laokoon u.._Sf:.u '?lrs/ 'y

Abhdlg. Ub, d. Evhabens. (XV174]5) onigsbarg Wh-G. 95

Hellwig, PL, Techn. d. Elementar-U. i d. e}l}m'h‘;z 5 R 95
Gramm, L. Formenlehre. (XPI220) P

R8hl, Herm., Prakt. Brauchbark. d. wiehtigst. mod. Spr.,

burg 92
spez. d. deutsch. (XIII 177; XV 192; Xmur-‘s.fi 81 tl\;au{n urg

inghausen 95
(XP155. 70. 80) Recklinghause

¢) Englisch.

4. Krou, Rich,, Dial. Bespr. Holzelscher Wandbilder; s.

45, Bahlsen, Leo, Franz. U. n.
. XV 175)
\

~Gladbach R. 95
w46, (XPT81) . M ~Gladbach
d) Franziésise .d Roformer
. . Reformer.
d. Grunds. Borlin 6. R. 92

') Vgl o. S, 125 Nr. 105 und S. 129 Anom. 1.

» 945 -
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89
80

53
10

67
65

12
64
60
89

3
66

»

23

24
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V. 46. Kron, Rich, Dialog. Bespr. etc., wie Nr. 44. (XVI 81 ' >
’ ’ P ’ r Isl.-Gladechz R94 9% Tla. Asmus, Rud, Julian u. Dio Chrysostom. (XVII 136a) :
47. Plattoer, Pb., Frz. Schiiler gramm. (XIV 34; XV 179a.b; ' Tauberbischofsh. 95 139 XV,
XV1233; XV 225a. b) Wasselnheim i. E. B. 91 72. Becher, Ford., Z. 10. B. d. Quintilian. Aurich 91 163
¢) Griechiseh 3. —, De loc. quibusd. danal, Tac. (XIII 93/4; X1V 49) Halle Lat. 94 165

74. Belger, Christ., D. myken. Lokalsage v. d. Griibern

48. Albrecht, Em., Vereinfachg. d. gr. Schulgramm. Berl. Frdr.-G. 94 21 Agamemnons. Mit e. Rekonstrukt. d. Schliemann-

48a. GP)?;"U,G‘APth': E. Versuch z. Anderg. d. gr. Unterr. schen Griiberrundes. (XIP 50) Berlin Frdr.-G. 93 201
9. 6 (XV1I 16 a3 s. a. XVI 85) Schwets Pg. 95 75. Belling, Heino, Quaest. Tibullianae. »  dsk. G. 94 166
- r;{lmxze,éﬂb_-,'.lnd- loc. z. 4, Aufl. v. Eug. Frohweins : 76. Bilfinger, Gust, D. Sterntafeln v. Bibdn el Molik.
5o, _ auptr. d. gricch. Syntaz. Gera 93 (X1 95, X17'51j2; XV1218; XV11206)  Stutig. Bb. L-G. 91 192
. ,8208?“XBI‘ . d. homer, Syntax, (PIII24; X1V 7.8. 82. 1. Bissinger, KL, Bronzefd. v. Ackenbach. (XI26; b/
a; XV 5.6, 915 XV1149/50; XV1I 24. 155[7. 208)  Gera 95 5 53/4; XV'183; XVII 15. 95a; XV 73.126) Donaussch. Pg. 93 203
f) Lateinisch. "773 Brandes, Wh,, Beitr, z.Ausonius.éXVII13.9/40) Wc}{ifbsblitb'tt. .;i igf{
51. Altenburg, Osk., Schulauslegs. d. . " . . Brandt, Sam., Frgm. d. Lactaut. d. mof. anim. eidelbg
52/3. —, Dgl. d?hora; (1. C. II; ggc Itfoliy;;;’:::l?)l,a(](}'[/fl? 2{5al)Volzla?)3.7j % 80. —, De Lactant. ap. Prudentium vestig. (X/1139) %4
54, Frey, Jos.,, Z. Gesch. d. lat. Schulgrammatik. (XVI 13 v 7 81. Brieger, Ad, KEpikurs Lehre v. d. Seele. (XII 96)
XV 20) Miinster 95 30 - Hallp Stadt-G. 93 139
55. Hachtmann, Karl, Verwertg. v. Cic. ¢ Perr. IV f. d. 82. Busse, Ad., D. nouplat. Ausleger d. Isagoge d. Por-
ant. Kunst, (X1 121) Bernburg 95 » phyrius. Berlin Frdr.-G. 92 150
Henke Osk., Lehrpl. f. Horaz, s. a. Nr, 8a. © 83. Corssen, Pet, D. Cyprian, Text d. Aet. apost. (XIV
56, Heynacher, Max, Lat. Gramm. a. statist. Grundlage. 591615 XV1141. 2655 XV 147) Schinebg. Pr. H-G. 92 157
(XIIT 48/9. 1275 XPI27; XV1I 209) Norden 92 31 84 Droyseun, Hans, Z. Aristot.’49. molizele. (XV11230/1)
56a. Kohl, Otto, Verwendg. rom, Miinzen i, Unterr. (IX 31; Berlin Egst. G. 91 135
XIIT 143 ; XV 168) Erewsnach 92 189 85. Ehwald, Rud., Ad hist. cod. O vid. recens. (XII 4. 109;
57. Kiibler, Otto, Z. Meth. d. lat. U. (II'13; XI1123. 52) Berl.Wh.-G. 92 31 X1V 67, XV 187; XV 143; XVII 152) Gotha 92 162
58. Menge, Herm., Probe e. Bearbtg. d. Oden u. Epaoden d. 86. Engelbrecht, Aug., Patrist. Analekten. Wien Ther. 92,
Horaz, bes. f. d. Primaner. (FIII 19) Sangerhausen 92 82 | 87. —, Titelwosen b.d. spiitlat. Epistolographen. (X177 68/9;
59. Schimmelpfeng, Gust., Erziehl. Horazlektiire. (VID20; ‘ XVT99. 100y w w93 158
Vil 89 5 X1II 46) Tifeld 92 » 88. Gerstenberg, Karl, D. Reden b. Sallust. Berlin Andr.-Rg. 92 163
oo, B bveid g) Geschichtel), 89, —, Ist Sall. e. Parteischriftsteller? ,  Frdr-Rg. gri e
- Brettschueider, Harry, Wert d. Gesch.-U. nsterburg 95 35 90, Gilbert, Walth., Bth. Gehalt d. 0d.d. Horaz. (XII1 120) Schneebg. 5
61. Flschgl‘., Karlz' Staats-, Wirtschafts- u. Soinal- s . Gl‘ummc;, Alb., Dispos. Horatianae. (PII24; XIV7.8. ;
62. ] politik a. hth. LA. (XVI91; XVII 207) Wiesbaden Rg. 92 86 ‘ 82.82a; XV 5.6.49.505 XV1 149/50; XVl 24.155(7.208) Gera 94
63' Junge, Frdr., Quell. u. E!ulfsm. z. deutseh, G. Magdeburg Rg. 93 | 92. Gruppe, Otto, De Cadmi fabula. B.erlzn dsk. 6. 90 201
. Neubauer, Frdr., Volkswirtsch. i. Geseh.-U. (XP1 253) Halle Lat. 94 37 93. Harder, Frz, Astrogs. Bem. z. d. rom. Dichtern. .
64. Stutzer, Em., Lehr- u. Lernstoff i. Geseh.-U. Barmen 94 (XIV 84) Berlin Lst. G. 93 163
h) Philosophische Propiideutik. 94. Hauler, Bdm., Z. Gesch. d. griech. Mimus. ;%Z;Ié&i)-? B. 93 206

65. Leuchtenberger, Gtl, Idee u. Ideal. (ZIII 55) P
, Gtl, I . . osen . W.-G. 93 50 5. U , cataxi WL (V165 XIIT 124;
6. Polle, Frar, Scb-U.i ?.Ilzhnos.tulf7.9;x1m7) Dresd. Vitith. G- 94 » %’1][5‘8%’/%]" Parataxisb Hower T8 0757 T Goitingen 91 111
unstunterricht. : 96. Heraeus, Wh., Vindic. Livian. Il (X17°88; XV1153) Ofend. fig. g2 181
67. Gu}lzfr}?luz;:g,. E‘l}zlll_}}ﬂﬁzl;nstnU. a. d. Gymn. (XV119a. 151; 97. Hoffma n’n, M;x,mZ.ll%rin:erg. a. 1(\115‘. Bickh. (XIII 219) Liibeck 94 230
H ) Wittenberg 91 s 98. Huemer, Joh., Z. Gesch.d. mittelalt. Dichtg. Heinriel

68, Wicke k) Turnon und Jugendspiele. ‘ 9 Augustonsis Planclus Buae. (XII 128/30) Wien G. f 2. B. 91 208
+ Wickenhagen, Hm., Ant, v. mod. Gymnastik, (X/1232) Rendsbg. 91 53 ’ J‘(’Xh,",} ;2‘3“3};},1;‘;;5 dial. o XXVIIL b. Sl Tbors. S ytau 92 165
B. 1 100/4, lrmschor, Em Vorgils den, iibs. (VIL IL IV. VIIL
1. Allg i ; . e { 3010, ¥ 3. esd, Zeidl. B. 91)5 167
6o, Hintn%im\i‘-,l]l,l e l;l llvtzrze(li‘gtl;e;'cl]: ende .Sp ra chv‘vx ssenschaft 105, J}l)fz.nf)kgle.ﬂ(u)irl.l/g?‘{ﬁﬁ/s’lzl.ﬁzlg?aojfpollfliﬁﬁ)”zlezs . z a ks e o
X1V 90.91, XV 5109y o criens i didg. Spe. L ! 106, —, D. griech. Bpinikion bis auf Pindar. (XIII 132.95;
7. Wilhelm, Bog., Brdoirs Wien dk. G. 93 112 x7i o Wien G.3.9. B. 95 206
» Bug., Branica. (PII 155 X1l 58, 79) Jena 95 113 107. Kalleuberg, Herm., Stud. iib. d. griech, Artikel 1.
7. And 2. Altertumswissenschaft. (XIIT 1345 XV1116'7/,8) Berlin Fr.-Wd. G. ,9; 113
. X;'?i;;/’é‘ Gg, Do codd. Medd. 4nnal. Tac. (IX 39; 108. Kern, Gg., Im Diouysostheater z Atheu. (I 26) Frankf. a. %ﬁ g; igtl)
) Berlin Ask. G. 92 165 109. Xlott, Th., Sokrates u. d. Xen. Memorab. Canstatt

109(1‘ l{nﬂpl), Pl" Orpheusdnrstclluugon. . Tiibiﬂg'en 95 272
110. Knoke, Frdr,, D. rom. Moorbriicken 1 Deutschl.

1) Fiir Erdkunde u, Physi
’ ysik vgl. o, Nr. 8b.
6 " (XP1'169; XPUI 134) Qsnabe, Rals-G. 95 190
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XYV, 111. Kornitzer, Alois, Textkr, Bem. z. Cic. Reden. (XVI

173) Nikolsburg 91 156
112. Liibke, Herm, Menander u. s. Kunst. Berlin Loss.-G. 92 145
113. Magnus, Hog.,, Z. Uberl. u. Krit, d. Metam. Ovids V.
(X7 107; XVII 173) Berlin Soph.~G. 93 162
114, Matthias, Th., Stellg. d. griech. Frau i. d. klass. Z. Zittau fig. 93 111
115. Menge, Rud., Emend. Caesarianae.  (XII 152/3;
XV 110) Halle Lat. 94 155
116. Meyer, Edm., D. Schl. i. Teutob. Walde. Berlin Luis.-G. 93 170
117. Michaelis, K. Th,, De Plutarchi cod, mser. Matritensi
(Plutarchea 111)Y). (XP” 198; Xp1 252) Berlin 7. R. 93 149
118. Morgenstern, Otto, Curae Catull, Gr.-Lichterf. 94 156
119. Miicke, Rud., D. Uelzener Hs. z Senecas Briofen,
(XIP 1125 XV1 1805 XVI 49. a0) Iifeld 95 164
120. Miiller, Herm. Frdr.,, Burip. Medea u. Grillparzers
Gold. Plies 1. (XV1 1845 XVII 64a) Blankenburg a. H. 95 140
121, Niemeyer, Max, Plaut. Studien. Potsdam 92 162
122, Osterhage, Gg., Bem. z, Greg. v. Tours Ki. Schriften.
(XIV 168; XV 180) Berlin Humb.-G. 95 158
123. Oxp, Joh. Gg. Aug., Victorini versus de lege Domini.
Ein uned. Zento a. d. carmen ady, Mayrcionitas. Hrefeld 94 168
124, Pa.ehler, Rob., Bem. z. Soph. ips, (X111 164)  Wiesbaden 92 152
125, Pel.per, Rud., De Seneec. trag. vulgari lect. (A) con-
stituenda. (IV95; V111 31) Breslay Mgd.-G. 93 164
126. Peppmiiller, Rud., Variationen im pseudohesiod.
Heraklessch. (XIV" 115/6; XV1I 177) Stralsund 93 141
127, Px:ellw1tz, Walth., E. griech. u. e. lat, Etymologie. Bartenstein 95 114
128, Richter, Gust., De corrupt. quibusd. Senec. trag. locis.
VUL 40; XVT142. 1915 Xp1I 58) Jena 94 164
129. Richter, Otto, D. iilt. Wohnst, d. rém. Volkes, (XIII 171;
AVl 179/80; Xy 158) Schinebg. Pr. H-G. 91 191
130/1. La Roche, Jak., Stud. z. Theognis. 2 Tle. v 3s.
963 V 19; V11865 XIIT 173 —76a. by XIV'192) Lin (0b.-Ost.) 91/2 118
132, Roscher, Wilh, Nachtp, z. ,Selene u. Verwandtes.
(IX 14) Wurzen 95 202
133. Rothe, Rarl, Bdtg, 4. Widerspr. £ d. Hom. Fr. (X
1195 X17 124) Berlin Frz. G. 94 143
134. Schiche, Th., Z. Cie. Brigfwechsel i. J. 51. (X111 180;
AV1193; XF71I 185) , Berlin Fr.-Wd. G. 95 157
135/6. Schu?nberg, Ad., Z. bs. Uberl. d. scholia Didymi
. L2 ) . Ratibor 91/2 138
31. bchn_enslew1n,MﬂX,Kuckbl.a.CicerosBeurtlg.d,Epikur.
" thik . 2. B.'de fimibus (V7 18; pinI 114) Hameln 93 157
8. bghub.ert, Frdr., 7. mehrfach. prifix, Zusammensetzg, -
156, s Griech, (XUI 181a.b; X1V 127) Prag, dtsch. G. a. d. Rleins. 93 115
. Sthulze, Karl Paul, Z. Erkl. d, rgm, Bleg. (X1¥ 129;
140, 571 198) o Berlin Fr.-pd. G. 93 158
»Soltau, Wh,, Quell. d. Liv. i, 21, u. 22. B. [L] (XP1201;

XV 11 190) 94 161
141. Stadtmiiller, Hug, 7z i ?abern 4
L. XPI2ogy T8 % riech. Anthol. (X 69.70;

. Heidelberg 94 134
}gg S;OI:VH sser, Jos.Mar., B.2, Reihe dunki, Warter. Wien F.Jos.-é’. 91 120
. ],{V?Ix.l—;‘imnsches a Porphyrio. (X1 188195 X1V 152/4;
144, Thaihete 202 i e ke
145, b l]lIn, ]}1., Z. d. griech. Rechtsaltert, (L). Schnoidemiihl 92 172
» %6% L (XTI 2905 X1 136)7, Xp) 204) Hipschborg 94 o

) Ubor 1 u. 1l vgl. Kiug
%) Zu Y vgl R luBmanl; ;1.1:‘:13.:1. “ 0

146.
1417,

148,
149,

150.
151,
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8.

Thumser, Vikt., Aufgaben eines kiinft. griech. Staats-
rechts. (XIV'37; XV189.90; XV 73/4)

Treu, Max, Niceph. Chrysobergae ad Angelos oratt. :
III ed. Breslay Frdr.-@G. 92 146
—, Eustathii Macrembolitae q. f. asnigmata ed. ,, ” 93 140

—, Dichtungen d. Theod. Metochites hrsg. (VII 84;

IX 34; XII 191/5; XIV 138/42; XVI 207; XVII 249;

XVIII 144/5) Potsdam 95 158
Vogrinz, Gottfr,, D. Hom. Gebr. v. EL (XIII 77a. b. 78;

XVT 119/20) Briinn 2. deutsch. G. 93 117
Volkmann, Died., Ad Itin. Alex. ado, erit. (FIII 101) Pforta 93 160

151a. Volkmann, Walth., Quaest. de Diog. Laert. II. (X7

145a.b; XV 203a; XVI230a; XV 198a; XVIII 146)
Breslav Mgd.-G. 95 139

152/3. Waehmer, Walt, Ub. 4, d¢ @daro, @s etmwy u. ver-

154.
155,

156.
157,
168,

159. W

160,
161,

162,

163. H
164, 1

1652, Kettner, Gust, Lessings Emilia Galotii.

wandte ep. Formeln. 1 1. (XPII 200/1; XVIII 147/8) Gotting. 93)4 116
Wallies, Max, D.griech. Ausleger d. Arist. Topik. Berl. Soph.-G.91 136
Weinberger, Wilh, Kallimach. Stud. (XZT 211;

XVII 100. 254) Wien G. i 17. B. 95 1817
WeiBenborn, Edm.,, Bem. z. Xen, Mem. I 4. (XIV 38)

Mihlhausen i. Th. 93 154
Wendland, PL, Die philos. Quellea d. Philo i. s. Schrift

Ub, d. Vorsehung. . Berlin Kdlln. G. 92 146
Weniger, Ldw., D. heil. Olbaum i. Olympia. (XIII 199,

200; XVII 48) Weimar 95 147
essely, Rarl, Einige Urk. d. Berl. ig. Mus.; Antike

Reste griech. Musik, Wien G.7.3. B. 91 146
—, Z. einigen Publ. z. ilt. griech. Paliogr. » 92
—, E. griech, Heiratskontr. v. 136 n. Chr.

(XII 201; X1V 149/53) » " 93,

3. Deutsch und Verwandtes.
Ellinger, Gg., Gellerts Fab, u. Erzihlungen.  Berlin 6. R. 95 213
erchner, Hans, D. Cyrop. i. Wielands Werken (L].
(XV1221) Berlin Humb.-G. 92 158
melmann, Joh, Herder u. Schillers Hallenstein. .
(V11 78) A Berlin Jeh. G. 93 216
Pforte 93 217

b. —, Schillers #arbeck. » p 218
1291)65" Schillerstadien. (XII 139; X1V15|:?; Xv1 d22§/3> . 94
. Khull, Ferd, D. Gesch. Palnatokis u. d. Joms-
burger. 2 Tle. Gras 2. G. 92/2 224
169. —, Hoskuld Kollson u. Olaf Pfau. (XIII 206/7.222; X1V
159/61; XV1248/9; XV 233]4) Graz 2.G. 95,
170, Klee, Gotth, L. Tiecks germanist. Studien. Bautzen 95 220

111,

172,
173,

174,
175,

178,

17, R

i\{ﬁiller, Herm. Friedr., s. o. Nr. ]20.N Nacht B
edlich, Karl, Lessings Briefe. Neue Nachtr. u. Be-
richtigungen. g Drif Hambg. R. v. d. Holst. 92 217

Schrader, 0., Linguistisch-Historisches {Taube u. Wiesel). Jena 95 126
Stillor, Otto, Gopthes Entwirfe z. Faust.  Berlin gr. L. 91 214
4, Englisch,
%bﬂck, Fritz, D. Shnkespearc-Bacl:)n-Frag,;]e. Bozn OR. 95 221
ahlsen, Leo, E. Komidie Fletchers, ihre span.
Quelle e,tc, (X’V 45) Berlin 6. B. 94 222
5. Franzosiseh. '
Engwer, Th., Zola als Kunstkritiker. Berlin 3. B. 94 228
abisch, Otto, Marie de Rabutin-Chantal, Marquise
de Sévigné. Ein deutsches Charakterbild.  Beplin Lst. G. 91 ,,

Wien G.7. 9. B. 93 112 XV,
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179. Mangold, Wh., Archiv. Notizen z. frz. Lit.- u. Kultur-
gesch. d. 17. Jh. (XVII 217/8)
179a.b. Plattoer, Ph., Spée. d'ua Dictioun. de la prounone,
frang. (LYIL (XIV 345 XV 47; XV1233; X1 225a.b.)
Berlin 4. R. 945 125
150 0 ) 6. Italienisch.
- Osterhage, Gg., Erl z. d. sagenh, Teil. i. Tassos Befr.
Jerus. (XIV 168, XV 122) 8 Berlin le‘z,mb.-G. 93 2%
181. Wiese, Berth, Haudschriftliches. I. E. neues Teso-
retto-Bruchst, IL Die lyr, Gedd. i. cod. 1069 fonds
ital. d. Bibl. pat, z. Paris. ~ (X1l 216) Halle st. OR. 94 228

7. Mittlere und neuere Geschichto, einsehl, Gelchrten-
182, Ad k. 0 geschichte.

. amek, Otto, D. byz Kaiser M ici 552 —02) 1L

183, I 81; X1 159) nurieins (082000 B 16 o111
« B1ssinger, Karl, Einige Miinzf. a. Baden (15.—17. Jh.).

(X1 265 X153, 54; X9 17; XVII 15. 950 XV1II 73.126) 94 189

Donaueschg. Pg.

]84/86.1‘11)“”9’ Frz., Gesch. d. Stadt Bochum II. In de:
X A B G (XIP 17233 X1 240]2; XV I 228

187, Eh {d 2 i . Bochum 91/3[4 183
' ‘thvr)?) I"JiRku]d.’ VXP Bg’ef}‘; (Eob. Hessus, Melanch-

y - V. Amsdorff) 4. d. Sammlg. d. Gymnas.

188, 3 onn b 10 % X 67; XV 555 X1 143, X258y Gotha 98 233
ger, Jul, Beitr. 2. Gesch. d, Krzstifts Mainz unter

Diethex' Isonbux‘ ( a
v, g u. Ad lf ". . sau. 3
ihes 0 v. Nassau (311102211 /bl:; Car. 94 179

189. Kurze, Fedr,, Di
» tedr., Die Hersfeld. u. d. grof, Hildeshei
100, g0 bis 984 (Xprzsgy T ET e atsuna 92 178
- eyer, Paul, Sam, Pufendorf, Grinna 95 91

190a, Sa'ch, Ay,
» Aug., Ursprg. d. § . :
Xr1102) pre tadt Hadersleben. (IXfIszarsl. 95 183

191. Schwartz, P, 7 G

- T(h}LI/I2,5,5)’ , esch. d. Neumark i 7j. HB';:;Z’-; 6. R. 93179

1o2. T '(l"‘li]i'[.;iti,ngg.[’{][“&i r. d. Gr. Verh. 2, Musik. 5 figst. G:ql% }g%
b, » L, Novaesium, NeuB (2 Tle.). 256) New

194. Witte, Lpd., Frdr. d. GroBe v y. | ebs)ui(tl‘;{i] ! P/'"ﬁ'”’“ 92178

8. Erdkunde?).

PL, D. Tarnowitzer Plateau I, (8. 49 u.;

195, Wossidlo,
Tarnowits Bg. 91 194

VIl 45)

D, ui 19. Philosophio.
- sitth, Handeln n, Rants Bthik, (XPT
| Folmar L. 95 264
. open . 2 ¢ . .
198. Michaol; Wﬁllmﬁ';fchg‘ o1z e Lat. G, 92 2
. 8 L] . Z. Ent.‘!t‘l » [. " , :l__
kraft 1 (Xp 117: Xy g 6 V- Wants Erit. d. Urtetls ;
L T2 ol 92
199. Wernicke, Alex.: I‘ianztj_%) Borlin 7. B ”

196. GneiBe, KI,
261)
197, Lehmann,'[{ud., Sch

XV 80, . . kein Ende? (XVI57/8;
_ﬁ\\j 242) Braunschweig N. 6. 94 »

A . . »
wiilmt:) us dom Gebioto der exakten Wissenschaften sool o

1932, Blster Jul ‘ ot
Gcit(,]; Han’s, } (XV1373a; XPII 174y Woy‘anbmi‘d y1 w7

Bertin Ask. G. 93 204 -
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10. Theologie. :

200, Clemen, Aug., Gebr. d. A. T. im N. T. u. spez. i. d.
Reden Jesu, Grimma 91 267

201. —, dgl. a) i. d. Reden Jesu (Forts.), b) bei d. Evan-
gelisten. (XUI225; XV 1) Grimma 98 ,,

202, Mayer, Em., D. christl. Moral i. ihr. Verh. z. (staatl)
Recht, Berlin Fr. Wh-G. 92 265

203. PreiB, Herm., Zum Deuteronom. (XII 228; X1V 193)
Berlin Fr.-Wd. G. 92 266

203a. Volkmann,Walth., Uriel Acosta. (XIV 145a. b; XV 151a;
XV1230a; XV 198a; XVIII 146) Bresl. Mgd.-G. (Festschr.) 93 230

11. Bibliographie. Bibliothekswesen?).

204. Bittuer, Jos., Progr.-Veruz, (Osterreich) 1L (s. 0. 8, 115
Nr. 31 u. S. 255) (XIV 194) Teschen 91 238

205. Mollmann, Ernst, D. Biblioth. d. Rneiph. G. (z. 250].
Best.). (XVII 48) Konigsbg. fnph. G. 94,

XVI. Klufsmann IV?).
(Gebiet des Teubnerschen Tauschverkehrs)?).
(vgl. Bibliogr. Abt. 3, Nr. 14, 0. S. 112.)
A.
1. Allgemeines. Schulgoschichtes). Schulreden.
1. Asbach, Jul, D. Napol. Univers, i. Diisseldorf 1812/3.
Diisseldorf kg. G. 99 66
2. —, D. Diisseld. Lyz. unt. bayer. u. frz. Herrschaft (1505

—1813). (XVU 4; XV 2. 3) Diisseldorf kg. G. 00
3. Bamberg, Alb. v., Schulreden, (VIII 74; XIII 90; X¥'1 137;

XV 10) Gotha 98 120
4. Bauch, Gust., Aktenst. z. Gesch. d. Bresl Schulw. im

16, Jh. (XV1I 11; XV 6) Breslau ev. B, IT 98 60
42, Baumgarten, Fritz, F, A, NiBlin (s. 0. S. 857 Nr. 201, ,

mit Anm. 3 u. 4; XI25; AV 125) Freiburg . B. 96 239
5. Biese, Alfr., Goethes Bdtg. f. d, Ggw. (XIV 1855 X/11 ,

13/4. 203/5; XV1I 8.62a) Neuwied 00 131

5a-c. Brause, Alb,, Joh, Gottfr. Stallbaum, I—IIL Lpzg. Thom. 97/9 87
6. Capelle, RKarl, Das stidt. Lyz [ v. 1848—U8 } Hannov,
Horuemann, Ferd.,}(z. 550j. Jub.). (X 1) Lys. I 98 18
7. Cauer, Paul, Wie dieat d. Gyma. d. Lebea? (XIII 100; )
XVII 18) Diisseldf. st. G. 00 2
8.9 Detlefsen, Detl, Gesch. d. Gymn. z. G.; V. (2 Tle.).

(V11 23.23a; XII 102/5; XV 3; XV 2—4; XV1 142.

2195 XV 19, 148. 229) Gliickstadl 9718 13
—_———

1) Von der Anfihrung selbst einer Auswahl der zahlreichen als Pro-
grammbeilagen erschienonen Lehrerbibliothe ks-Kataloge wird hier
(\Yle schon in den friitheren Abschnitten) abgesehen, 'da eiue zusammen-
hiingende Spezialarbeit iber den Gegenstand vorbereitet wird (vgl. oben
S.298 Anm, 7). :

z; l‘iletr. d. Anordnuug vgl o.S. 361 Anm. 1. \

gl. o. S. 169 1.

4) Bayerische Programme s.o. unter Nr. X £ (S.855L).

o .. %) Verslfentlichungen schulgeschichtlicher Art sind in diesem
Zeitraum besonders zablreich, so daB ich wmir in der Auswahl die auBers't‘e
eSchriinkung auferlegen muBte, ehenso in bezug auf di¢ 'vmlen und z. T,
Sehr - charakteristischen Roden, zu denen dio Jabrhundertfeier des Geburts-
bages. Kaiser Wilholms sowie der Tod Bismaveks AnjaB gaben,

(1896—1900) ).

XY.

XVI.
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8.
S, . o
47. Schuller, Gust, Gesch. d. ev. G. zu Mediasch. Mediasch 96 89 XVI.
XVI. 10. Ellendt, Gg., Lehrer u. Abit. v. 1698—1898. (vgl. u. 48/9. Schuller, Rich., Gesch. d. Schiiburger G. 2 Tle. Schifburg 96/7 101
Nr. 62). . Kinigsbg., Fr.-K. 98 8 50. Schultz, Ferd., Das HKais. Augusta-G.  Charlottenburg kg. G. 99 62
11, —, Feier d. 200j. Best. d. Anst, (FUI81; IX 1a; XIII 2.3) 51. Schwalbe, Bh., Schulhygienische Fragen. (PII 120;
) . Konigsbg, FroK. 9% X1V 24. 184; XV1I 120) Bertin Dor. Rg. 95 8
12, Flgmmxng, Pl., Briefe u. Akteust. z. iiltest. Gesch. von 52. Simon, Otto, Gesch. d. kgl. Realsch. 1 (1747—1814). Berl. kg. Rg. 97 56
Schulpforta (1543—1548). ) Pforta 00 9 53. Thiele, Rich., D. Grdg. d. Rats-G. z. Erfurt (1561) u.
13. Frey, Jos,, D. Paul, G. z. Mii.; e. gesch. Uborbl. (XV 54; s. ersten Schicksale. (XFII 71, 192) Erfurt 96 68
X711 20) Miinster 97 91 Todt, Karl, s. o. Nr. 17. .
14/5. Friedel, Otto, Schulr. v, Ansprachen [I]. II. W ernigerode 96.98 12 54. Toischer, Wendelin, Die iiltesten Schulen Oster-
16. Fritue, Erost, | Biogr.-bibliogr. Verz. d. Lehrer) Berlin reichs. Prag Nst. G. (Grab.) 99 52
, X d. Joach. G. bis 1826. Jeh, G, 00 56 55. Vockeradt, Har., Schulreden, (XF/" 43a; XV179/80) Recklingh. 00 122
17. Todt, Rarl, Biogr.-bibliogr. Verz. d. Lehrer [ Berlin 56. Walsuer, Jul, D. ersten 50 J. d. Sch. Ratxeburg 96 98
d. Joach. G. seit 1826. Jeh. G. 99 57. Wernicke, Alex., Kurse u. Stip. f. Neuphilologen. Brschwg. OR. 96 4
18. Gerhardt,Osw., Ggw. Gest. d. hih. Schulw. i.Frankreich. 58. —, Jac. Bshme. (X7 199; XVII 80..242) » 9 2
: Berlin Kgst. Rg. 96 6 59. Wetekamp, Wilh., Schulref, u. ~-Bestrebungen i. d. skan-
19. Gudopp, Ernst, Dramat. Aulffiihruogen a. Berliner Gymn, dinavy. Lindern. Breslaw Rg. 5. b G 97 6
L 17 Jh (s. u. X211 25) Berlin Leibn.-G. 00 5 60. Wotke, Rarl, Die iiltesten Piaristenschulen Mihrens.
192. Guhrauer, Heior.,, Z. Bismarcks Gediichtn. (XV 675 (XF1216) Wien G. 4. 17. B. 00 52
XVI151; Xyl 1585 XFII 17) Wittenberg 99 130 61. Zernecke, Alfr., Die Haderslebener Gelehrtenschule
?0/1' Gutsche, Osk., Urk. z. Gesch. d. G. z Stendal 1. II. Stendal 967 103 vor 100 Jahrea, Hadersleben 98 75
22. Henke, Osk,, A.d. Lehrpl. d. G. Il Horaz de art. poct. Bremen 96 T 62. Zippel, Gust, Gesch. d. Friedr-Kolleg. (s. o. Nr.10)
28. — Dgl. IV. Stenographio. (vgl. XV 8a.b; XV 68. Rendgsborg Fr.-K. 98 83
122 auBerdem XIV 9), ’ Bremen 91 8
24, —, Dgl,, V. Lehrpl. v, {. X. 1897. . 9 63. (0. N.), D. Neubau d. Rg. in Elberfeld. Elberfeld RG. 00 67
25. —, Dgl., V1, Philos, Propideutik. 9 » 64. ( ,, ), Mitt. iib. d. Stud.-Stiftusgen b. Fr. Wh.-G. Tpier F. W.~G. 97 105

26. —, Dgl., VIL Gesch. u Stati i i 7 90 1
. - W, Statist. d. Reifepriifung. v 2. Ei U i i 2
27. Heynacher, Max, PFestschr, z, 250j. J[ub. (Xn?rll 48/9. " } 2. Einzelne Untorrichtsgegenstinde

2 1275 XV 565 Xv1 209) Aurich 96 54 a) Religion.
. Huckert, Bgon, Z. Statistik . preuB. Studenten.  Neiffe fig. 98 82 65/6. Gehrcke, Gerh., Erl. z. den z Lehrpl. d. Hausa- .
a. diger, Osk., Kais, Trajan (2. 27. Jan. 1898). (¥6; V129 f schule in B. gehiirigen Kirchenliedern?). Bergedf. Hans.~8. 97[8 1

34; VIII11; XUl 10—14. 131; X177 94 A 98 126 67. Halfm : : suen Hilfsb. f.

—i4 1315 4 Kiln Br.Wh-G. alfmann, Herm., Bem. m. Proben z. e. neuen Hilfsb ‘

29. Kaemmel, Otto, Chr. Weise, e. s’a’)chs. Gymn.o-lyllektor. d. Rel.-Unterr. Hisleben R. 99 18
’ Festschr. w. 44. Phil-Vers. 91 4 68. Heidrich, Rud., D. Sonntags-Gottesdienst. Nakel 96 ,,

29a, Liermann, Otto, Bei >
0, Beltr, z. Gesch. d. G. u. z Frkft. Ge-
leket.-Gesch, (XPIr 41; XVI 31)  Frankfurt a. M. Goethe-G. 97 6

69/70, —, Lehrpl, f. d. ev. R-U. in IV u. [IL (PI 9435 XV 32/4) » «9<SZg ’
’”
30. Loos, Jos., D. ersten 25 4. A Mux.-G. (VI 48/9; X1}

1. —, Quelleub. II (ev. Kirchenbuch). XVl 84/5
72. Hoinzelmann, Wh,, Bohandlg. d. Rirchengesch. (FT19;

18. 188) o Maw.G. 96 109 XV 1267) Erfurt 98 18
31. Lutsch, Otto, D. Kreuzn. Gem.-S 3 ng rauz:nacll 00 85 78. Walther, Erost, Inhalt u. Gedankengang d. Rimerbriefs.
32, Na;h, Max, Lehrpliipe u, Pl‘ﬁfﬁlﬂgiﬁlxl'g}u}:(g);]el;l ]181(:Zh g::hullfw ‘ (XUI67; X1V 39; XVl 62) Potsdam Rg. 97 19
X;/_euufzen% $. Einfthrg., d. Abitur-Exam, (XI¥ 189; w b ; b) Doutsch.
33. Paul Au'a. ]% twi Borlin Luis-G. 1. Grosse, Em., Zusitze z. Herders Nemesis. Kinigsbg. Wh-G. 96 20
neh’m] ib"H 0 ylncl.dg. u, Aufg. d. lateinlos. Sech., vor- 96 4 15, —; Zu Goethe, f. d. Schulgebr. zusgst. (X7 41) - 9,
34 Ramdohr, Brmst S0, . Hamburg-Eimsb. B 205 6. Jouas, Rich., Z. deutsch. U. i. d. letat. Jahrzehnten, Krotoschin 97
35/6. Rasm ! B st é_rtand d. Reformschulfmge, Hannover Linzsch. 1. Scilel‘, Frdr., D. Aristot. Def. d. Tragidie im deutschep
us, Kd., Beitr. z. Gesch. d. Alt- u, Nst.-G. 2 Tle. g 8 . Unterricht. (XVII 98; XV 42) Wernigerode 00,
87. Rausch, Alfr, Th : Brandenburg Alt- u. Nst.-G. 9] i8. Steuding, Herm., Bhdlg. d. deutsch. Nat.-Lit. in O a. on 98
XVIH’37) " omasius w. A. H. Francke. (XV 17; 98 50 d. Hauptwerken Goethes erl. (XIII 186) th:z‘en e 3
38. Reinhardt, K| Halls Lat. ™. Vockeradt, Hein., Prakt. Ratschl. £, d. Aufs. 1l Recklingh. 9
5 Jﬂhl‘e;ber.i’cl?éenu;‘c}]f' d.FFr:}c;lkf. Lt}'lllrpliiug. t&lnG 96/00 11 ‘ 80. -, Stud. d. deutsch. Stils an Musterst. (XV43a; XVI155) 98
8. — D, Eriffoung 4 Gone. rankfurt o M. st Qoo ¢) Franztsisch (bezw. z T. Englisch)
40/1. Ri e Gyml}f"r%g’]mf%J%Zt.jgfe)t/w-& 9 22 81. Kron, Reh., Bildl. Anschanang i. nsp. U. (X" 44, 46) Quedlinbg. . 96 23
ot Bibbeck, Konr, Gesch. d, G. z, Essen (bis 16f1) 1.1l Essen 96.8 T

Y ,Fir die Hand der Schiiler® bestimmt — aber, wic mir scheint,

2. Rie ter, G .
2 ‘ust,, Vier Schulred . 1985 ; " . i
X reden, (FIII40; XV 1283 Jena 97 1 fir jingere Lehrer erst recht brauchbar und iberhaupt eins der weonigen

V11915 Xpl 68)

3 Y A . .
NG ng(;lok-olfwkl’ Wilk, Stiftungen d. Blis.-G. 1. 1293— 00 B Booigneten Hilfsmittel, die es fiir hihero Schulen iiber den Gegenstand
45, Sohloe l;:1501—‘1670. (XPU60[1; XV 189a) Drosl. Llis.~G- 99) g 53 gibt (vgl. 0. S, 297 Anm. 1).

5y — » Mrast, Gesch, ¢, Rg. 2 Altona. Altona g ‘97 0 Zoitachr. f, 3, Gymnosinlwosen, LXL Supplemonthoft. 25

» Folor d, 25§, Bogt, g, Anstalt, (X7 212) " !



386 Programmwesen und Programmbibliothek d. hoh. Schulen,
S

XYL gg Rofsmaon, Ph., B. Studienaufenth, i. Paris. Wiesbaden OB. 96 26

- Schwarz, Herm,, D. nsp. Lebrbiich. i. d. hth. Sch. Halle st, OB, 98 5
84. Tendering, Frdr., Moliéres Femm. sav. in I. Hamb. Rg. d.Joh. 98

d) Griechisch.

85. Baltzer, Mart., Weiterer Ber. iib. d. 1892 begonn. Ver-
such z. Anderg. d. griech. U. (s. 0. XV~ 48a) Schwetz Pg. 96 16
86. Hodermann, Max, Vorschl. z. Xenophon-1)Ubersetzg,

(X711 157) Wernigerode 00 21
87. Joost, Art, D.gr. Vokabelschatz I (1. Dekl.) (XIV 36

XVII 213) Litzen Pg. 97 »
88. Kuthe, Ant, Xonoph. 4n als Grdlge. d. gr. E1-U.2).

(XVII 29) Wismar 00 28
89, Thumser, Vikt.,, Z. Meth. d. altspr. U. [1] Troppau 96 29

90. —, Dgl. 1L (XIP 37; XV 146; XVII 73/4) = Wien G. 3. 6. B. 00

, e) Lateinisch.
91. Fischer, HKarl, Lehrplan f. d. latein. Unterr. (X¥ 61;

XV 207 Wiesbaden 00 17
92. Giercke, Max, Hilfsm. f. d. U. i. d. Formenlehre. Berl, Frz. G. 96 30
93. —, D.1.Jahe d.lat. U. nach d. jetz. Lehrpl. d. Frs, G, " 97 1

Heonke, Osk, Horaz, s. o. Nr. 22,
94. [lotz, Rich,, Ausspr. d. Lat. i. d. Schule. Treptow a. B. 98 30
95. Wegener,Ph.,Z. Method. d. lat. w. gr. U. (XPII47) Greifsw. 99 29

: f) Erdkunde.
96/1. Bohn, Har, Die geogr. Naturaliensammig. d. Dor. Rg. n.
ihre Verwendg. I u. 1. Forts. (XPII 105/6 a.b) Berl, Dor. Rg. 99/00 1
98. Litbbert, Jirg, Verwertg. d. Heimat i. Gosch.-Unterr.
Halle Lat. 00 33
g) Geschichte. Altertiimer.
99. Engelbrecht, Aug., Myk.-hom. Anschauungsm. Wien Ther. 96 38
100. —, Das antike Theater. (XI/ 68,9, X/ 86/7) 97
Liibbert, Jirg., s. Nr., 98.
10L. Pfeifer, Wh., Kais. Wilh. I (£, Sexta). Berlin Fr. Whe-G. 96 35
102. Sa ch, Aug., Bhdlg. wirtsch. u. gesellsch. Fragen mit bes.
Riicks. a. Schlesw.-Holsteiuo, (X 43 XV 190a) Hadersleh. 96 35
103, Schaper, Gh., Ant. Miinzen a, Aunschavungsm. Magdebg., Wh-G. 96 28
104/5. Tegge, Aug., D. Staatsgewalt. d. rém, Rep. (1] 1L .
(XIT 575 XIP 49/3) Bunslau 99/00 36

h) Mathematik und Naturwissenschafte n3),
thn, Heinr.,, 5. o. Nr. 96/7.
106. Biger, Rud,, Geom. d. Lage i. d. Schule. (XVIIl 824)
i Hamburg Rg. d. Joh. 97 87
107. Grimsehl, Evost, Einltg. i. d. Physik, (XVI 111; ;
v 87 Cuzhaven R. 96 42
108. Henniger, Karl Ant, Chem. Praktikum L (XZII 112) 9
1080, W . Charlottenburg st. Rg. 00 4
2. Hofler, Alois, Welche HBimmelserseheinung. i. Schulj.
1896/‘7 v. uns, Schiilern beobachtet worden sind, mit Be-
o schrmbung o. Schillersterawarte. (XIII 76) Wicen Ther, 97 17
109. Jetter, Karl, Math. Aufg. b, d. wiirtt. Konkurspriifg.

d. letzt. 50 Jahre. Urach th. 8. 98 9
—————————

) Vel. dazu meine ejngeh de Besprecl i hvesh. d. Phil
Vereins XXX (190 51 igeende Besprechung in den Jakresh. d. £
. 5 154 Zu ”t d- Gl-}’}—o L ‘
% Vel ebenda)S. 154—157, @ -

%) Vgl dazu die Bemerkungen o. S, 321,

”»

von R. Ullrich. 387

110. Lenz, Erast, Eior. f. d. ntw. U. am G. w d. bauliche

Anlagel), Elberfeld 97 10 XVI,

111, Ohmann, Otto, Zeichnende Meth. i. utw. U. Berlin Humb.-G. 99 44
111a/b. Pahl, Franz, Eatwicklg. d. math, U. a. hih. Seh, L IL

(XVH 115/6 ; XV 98) Charlottenburg st. Rg., 98/9 51
112. Schotten, Heinr.,, Mathem. Unterr. Halle st. OR. 99 40
113. Treutlein, Pet., Lehrpl. d. math. U. d. bad. Rg. Karlsruhe Rg. 96 4
114 —, Lehrpl. d. Anstalt I. Naturgesch., (XZII 91 108,

XV 44/5) ' Karlsruhe Rg. 98 13
115. Troptke, Joh., Erstmal. Auftr. d. einzeln. Bestandteile

unsr. Schulmath. I. ] Berlin Frdr.-Rg. 99 41

i) Philosophische Propideutik.

116/7. Lambeck, Gust. Ad., Phil. Prop. auf ntw. Grundl

(Jahresb.) (XIIT 208) Baymen Rg. 97/8 45
118. Lehmaun, Rud., Ub. philos. Prop. (X7 197)  Berlin Lst. G. 00,
119, Vogrinz, Gottir., Rrit. Bem. z. Lehrst. d. ph. Prop. Pillach 97 46
120, —, Semasiolog. u, Psycholog. (XIII 77a. b.78; XV 150) ,, 00

k) Unterweisungen in der Kunst.?)
121. Bernha rd, Jul,, HKunstgeschichtliches fiir die Schule.
(X711 12) (Dresden Vitsth.-G) 97 41
HeuBuer, Frdr, ) Einfikrung unsrer Schiler i d.
Paulus. Ot Kasseler Bildergalerie [L]II.1II
» U0 (X7 1255 XV 1II 19) Kassel Frdr.-G. 98100 9
125. Hoffmann, Otto, Gymnas. u, Museum. Metz L. 99 15
126. Malfer theiner3), Ant., Welche Aufg. s. noch z. er-
fiilllen, um d. antik, Denkm. d. Schule dienstb. z. machen?
(XP1I 42) Méhr.~Tribaw 99 AT
127. Nelson, Jul, Bhdlg. d. Runstgesch. i. G.-U. Aachen Wh-G. 97
Paulus, Otto, s. Nr. 122/4.

1) Schiilerreisen?). Sport

128, Herrmann, Erast, E. Schiilerreise n. Rom. Schinebg. Pr. H-G. 00 46
129, Kanter, Herm., Beitr. z. prakt. Ausgestaltg. d. Ferien-

reisen m. Schiilern, : Marienburg 00
130, Kuhse, Boh., Im Schiilerboot durch ostd. Gewisser.

(XVI 365 XVIII 112) Bromberg Rg. 96 47
131, Netoliczka, Osk., E. Schulreise n. Venedig.  Kronstadt 97 46
132, Wickenhugen, Herm., Der Rendsburger Primaner-

Ruderverein 1880—1900. (XV 68) Rendsburg 00 98

122/4.

Bl

1. Allgemeine Sprachwissenschaft.
188, Merguet, Hugo, Bem. iib. d. Entw. d. Sprache.  Insterburg zg 185

134. —, Ober Lexikographie. (V11 16) ” »

1356 2. Altertumswissenschaft.

2/0. Andres Gg. Tae. Hist. stud. crit. et palaeogr.

LIL (X 4, 5’{’?"7"1) Ao A Borlin dsk. G. 99/00 177
187 Bamberg, Alb, v., Quaest. crit. i Plat. q. f. Apol 9 161
138, p P UL 745 XIIT 90; XP'1 35 XV 10) Gotha 99 16

Bardt, Karl, D. Zi d, M. Brutus. (FII 108;
Xm §1/2;MJEVI}II%"SWUCM Borlin Jeh. G. 98 169

) Ve Gacu T S. 281 I
gl dazu die Ausfiihrungen oben S. .

:) S, a, Jahpd. d, plal. V. X}gX (1904) 8. 87—89 (= Z.f.d. . LVI).
Vgl. o. die Ausfiihrungen S. 284 f. m. S. 284 Anm. 2.25*
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140. Breysig, Alfr., Germaunici phaen. loci qu. adn. Erfurt 96 171
140a. Broschmann, Mart., Lex. Beitr. z. Herod. (XZII 142) Zuwickau 98 131
141. Corssen, Pet, D. Antig. d. Soph. (XIV 59,61; XV §3;

XV1265; XVII 147) Schiineberg Pr. H.-G. 98 165
142. Detlefsen, Detl.,, Quam u. s. Zusammens. (V1-23. 23 a;

X1 102/5; X1V 8; XV 2|45 XV18.9.219; XVII19.

148. 229) Gliickstadt 00 139
143, Ehwald, Rod, Komm. z. XIV. Her. Ovids. (XII 4. 109; ]

X1V 675 XV 85. 187; XVl 152) Gotha 00 174
144. Fisch, Rich., E, Wanderg. n. Ostia. (XI¥' 70) Berl. Andr.-Rg. 98 202
145. Fritzsche, Gg., Gesch. Platiisis b. z. 4. Jahrh. Bautzen 98 180
146. Geffcken, Joh., Stud. z. Menander, Hamburg IFL.-G. 98 161
147. Gilbert, Joh, Ovid. quaest. erit. et exeg. (XIV 81) Moifien 96 175
148. Gemoll, Wh., Krit. Bem, z. 1at. Schriftst. 1L (X1 116]7 4

X1V 75/9; XVIIT 129) Liegnits st. G. 98 169
149. Grumme, Alb.,, Cic. p. Mur. dispos. ed. II, Gora 98 170
160. —, Dgl. p. Milone ed. 1. (VI 245 X1V 7. 8. 82. 82a;

XV 5. 6. 49. 60. 91; XVII 24. 158]7. 208)
151. Guhrauer, Hr., Antigone u. Ismene. XV 67; XFI119a;

XV 158y XV 17) Wittenberg 96 160
152, Gurlitt, Ludw., Textkr, z. Cic. Briefen, (X177 83)  Steglits 98 170
153. Hauler, Bdm., Catos Schr. b, d. Landwesen. (XV 94)
b Wien G. 6. 2. B. 96 »

- Spr. d. Petron u d. Glossen.

0 ffenbach 99 141

Gera 00 "

1564. Heraeus, Wh,
(X7 88; XV 96)

Herchner, Bans, s. u. Nr, 221.

Herrlich, Sam., Epidaurus, e. ant. Heilstitte. (XIII 126)

i Berlin Humb.-G. 98 183
156. Hilgard, Alfr., Des Urbanus v. Belluno Instit. i

ling. Graec. gramm. I, II. (XI 44]5) Hoidelborg 96 138

167. Hode_rmauu, Max, Xen, W irtschafisl, (X1 86) Wernigerode 39 167
158/9. Hoffmaun, Wh, Chorlieder ete. des Sophokles

ibers. | Hon Od., 0d. a. K., dnt.; I Die tibr. St. u. ,

Tereus. V11l 66/3) Berlin Soph.-G. 96/ 165

160. Hoppe, Hr., De serm. Tortull. quaestiones. Detmold 97 142

161/3. Jahn, P, Abh, Vergils v. Theokrit. (X711 161) Berl. Kolln. G. 97/9 166

164. Tiberg, Joh., D. Sphinx i gricch. Kunst v. Sage. Leips. hg. G. 96 212
165. John. Konst., Brigfe d. j. Plin, u. Tac. dial (XIV 953

. XV 99) Sehw.-Hall 96 176
166/8. Irmsecher, Em.,, Homer. Od. VI. XXII. V iibers.

: Dresden Zeidl. B. 96/7. 99 158
169/70. —, Dido (den. ), Aen. X iibs. (XIV 96,9; XV 100]4;

155.

XVl 166) Dresden Zoidl. R. 98.00 179
170 Jurenka, Hug, Archilocl . Paros, (2 32(3;
X5 uals, g hilochos v, Paros, (‘(l%:n /1;5}21.7;-.-6!- o0 153

172. Kirchner, Joh., Beitr. z. Gesch, att. Fam. (XIV 102

i Borlin Fr. Wh-G. 97 183
178. Kornitzer, Alois, E. Studienrecise nach Italien u.

Gricchenland, (XF 117) Wien Lpst. G. 96 209

174, I{uhlewein, Hug.,, Hippokr. chirur 3
Xi7'16s i) 2;.0,) ippokr. chirarg, Schr. (XUI 144’[[/‘eld 98 158
Tifeld 96 139

ﬂg Lattmann, Herm., De coniunctivo Lat
- Lautensach, Otto, Gramm. Stud. z. d. grioch. Tra g ]
i Ll;.ssi'o m. Il.‘i Personalendungen. (X1V 108) Gotha '92 121
. in i v ic wdpe-G, &
s, Lucken&;)’acﬁﬂ’ Hist. Ang. lexicon I, (XIP 104) Berl, Frdr-G. I

, Herm., D, Akropolis v. g
1725 P dayy ropolis v. Athen, (XVH}{iilsrulw 96 202

von R. Ullrich. 389.

’ S
178a. | Mayser, Edw., Gramm. d. griech.
b. { Papyri aus d. Ptolem#erzeit. I II. Stuttgart Karls-G. 00
179. Morsch, Hs., De Varrone Reat. in Georg. a Verg. ‘
expresso. (XIV 111; XV1II 35) Berlin kg. Rg. 97 178
180. Miicke, Rud., De praesiantia cod. Uelecensis i prior. .
p. epist. Senecae rec. (XIV 1125 XV 119; XV1I 49. 50) Lifeld 96 176
181/8. Miiller, Franz, Zu Thukydides, a. d. Nachl. v.
W. Herbst. 1-1IL Quedlinburg 98/00 166
184. Miiller, Herm, Frdr, Bur. Med. u. Grillp. Gold. V1. 1L
(XV 1205 XVl 64a) Blankenburg 96 151
185, Nauck, Hs., Ist m. berechtigt, i. d. Odyssee e. 2. Dichter
anzunchmen? Ein Dialog. Charlotienburg kg. G. 98 159
186. Oder, Bug., Anecd. Cantabrig. L Berlin Fr-Wd. G. 96 152
187. Oeri, Jak., D. Buripid. Verssysteme. (XII 29—31;
XV1I 176) Basel 98 1517
188. Pliifs, Th., Abergl. u. Rel. i. Soph. Electra. (X1152/3) Basel 00 165
189, Preusche n, Erw., Méochtum u, Sarapiskult. (XFII 245)
Darmstadt L. Gg.-G. 99 212
190. Reich, Herm., D. ilt. berufsm, Darstellor d. griech.-ital.
Mimus. Konigsberg Wh-G. 97 217
191. Richter, Gust., Krit. Unt. z Senec. Trag, (VI 40;
XV 1285 XVI42; XVII 58) . Jena 99 177
191a. Ritter, Konst.,, Beitr. z Brkl. v. Plat. Politicus. Ellwangen 96 163
192. Rnl, Herm., Z griech. u. lat. Texten. (XII 177; XV 43;
X7 59. 181) Halberstadt 97 152
193. Schiche, Th., Z. Cic. Briefw. a. Cilicien. (XIII 180;
104 XV 134; XVII 185) OBW}?';%;K& G. 97 111
- Schimberg, Ad., Schol. i. Hom, Il A 1—50. (
B Ads Borlin Fr. Wh-G. 97 159
195. Schilee, Frdr., Z. Lekt. d. Horaz. Soraw 98 173
}gg —S, ;21 Berlin. Sallust-Hss, hor. (XIV 1254) » 99 116
. Schmidt, Max C.P., Ub. griech. Dreireiher. a
 Max . P, b8 Seinabg. P. -G 99 184
197, Schultz, Jul., Z. 1lias-Krit.; Prolegomena. (XPT 26 )
» Jul,, Z. llias-Hrit.; 8 B(erlin Soglz.-lfg‘. 00 159
198. Sehulze, Rarl Paul, Z. Erkl. d. rém. Eleg. Il (XIV 129; o
g ® Berlin, Fr-1d. G. 95172
199. Seeligor, Konr., Messenien u. d. ach. Bund. Zittau 97 181
200, —, Dicaearchus, Bruchst. e¢. Reisefiihrers durch .
Griechenld. um 100 v. Chr. (XIV 130) ~» 00155
1. Soltaw, Wilh, Quell. d. Liv. i 21. u. 22. B. Il Liv.
XXI u, Plutarch. (XV 140; XVII 190) Zabern 96 163
202. Stadtmiiller, Hug., Grabschr. d. Pal. Anth. (X 69.70;
XV 141) Hsidelbg. 96 153
202a, Strecker, Ki., Zu Waltharius. (XV11224; XVIII158) Dortmd. 99 179
208."Sydow, Rud., Krit. Beitr. z. Caes. bell. Gall. Berlin Frs. G. 98 169
204, Thalheim, Th., 2. Lykurg u Lysias. (XIT190; 0 161
X1V 136)7; XV 144)5) X Hirschbg, O
205, Trampe, Erust, Syrien v. d. Eindr. d. Israeliten (n. d. 98 180
+ Tont, v, Tell el-Amarna). (XVII 193) Berlin Less.~G. o %12
206, Trendelenburg, Ad., Bendis, (XVII 194/5) ,,  Ask. G.
2, Treu, Max, Theod. Pediasimi eiusque amice. . ext.
ed. (VIII 84; IX 34; XIII 191/5; XIV 138]42; XV 147/9; 99 166
. XVIT 249; XpIIl 144/5) Potsdam AR
208. Wagner, Rich,, Entwicklg. d. griech. Heldonsage. Dresd. Kssch.
;09. Weidnor, Andr,, Mise. eritica. Dortmund :gg igg
2}2 W, Altera mise, orit, (PII'28} IX 23; XIK{ 1;% s i
: ‘kl‘élofg;;)ger, Wilh,, Z, spiitgr. Epikern. {4 i Tglau 00 156

”»

Heilbronn 96 138 XVI.



VI. 212. Wossely, Rarl, Lesezeicken d. Ikas-Hs, ITh, Wien G.7.3. B, 97 189
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213, —, Wie hab, d. alt. Rom. geschrieben? (XIII201;

XIV 149/53; XV 159/61) Wien G.7,3.B. 98 185
214.
215, Wirz, Hs, Sallust. d. bell. Jug. part. extr. (103—112)

ad opt. cod. rec. em. (XIT 37/8) Ziirich K. 97 116
216. Wotke, Karl, Des Pseudoeucherius Genesis-Komm.

(I—-1V 1) im .cod. Augiensis CXCI hrsg. u. eingel

(VT 60) Wien 6. 4. 17. B, 97 1712
211, Ziegeler, Erast, 12 Reden Ciceros dispon. - (Bremen)?) 99 1711

3. Deutsch und Verwandtes.

Bilfinger, Gust., Zeitr. d. alten Germanen I. (XIII 95;
X1V 51/2; XV 76) Stuttg., nb. L.-G. 99 200

219. Detlefsen, Detl, Landsch. Schildg. Schleswig-Holst. b.

uns. Dichtern. (FII23.23a; XIII 102/5; XIV 3; XV
2—4; XV18.9. 142, XVII 19. 148. 229) Gliickstadt 99 22

220. Hellwig, Paul, Erkl. Beitr. z Dichter-Lekt. (Arndt.
Schiller). (XF 42) Boplin 5. B. 99 »

221, Herechner, Hs,, D. Cyrop. i. Wielands W. Il. (XV 163)
Berlin Humb.-G. 96 167
Dforta 96 225

218.

222. Rettner, Gust, Lessings Minna v. B.

223. -—, Relig. Geh. v. Less. Nathan. (XIII 139; XIV 158; XV
165a. b. 166) o 98
224, Lorentz, PL, Deutsch. Spr. a. Qu. deutsch. Kulturgsch. Sorqu 96 146
225. —, Goethes Wirks. i. Sinne 4. Vertiefg. u. Fortbildg.

deatsch. Charakterziige. 00 223

Miiller, Herm. Frdr,, Bur. u. Grillparzer s. o. Nr. 184
226. Naumann, Ernst,

A. Herders Jugenddichtg. (XI2I 209) .
. Berlin Fr. WhG. 97 215
227. Rethwisch, Konr., Bleib. Wert d. Laokoon. VI 116)

Frankfurt a. 0. 99 226
228, Schrlt: yer‘,?‘l’{el[':ln., li)ramaltlurg. Studien (Schillers Jugend-
werke. ildenbruchs Heinr, w. H. Geschl), (IX 45;
XIIT 210) ssob). (X 45

Pforta 97 228
229/3%1;1;;0!{:1‘,}}{1., s. 0. Nr, 202 a,
. Tiirk, Mor,, Frd. d. Gr, Dichtungen i. Urteil des
18. Jahrh. 1. 11, Bon & O '3, R, 97/8 28
230a. Volkmann, Walth., Z. Immerlm. Minchh. (XIV 145a.b;
XV 151a. 203a; XVII 198a; XPIII 146) = Bresl, Myd.-G. 97 225
231, Ziehen, Jul, Runstg. Erl. z. Less. Lackoon. (XVT 234)
Frkft. a. M. Wil 99 226
4. Franzgsisch.

ggg glentz e, WhBhD. l%evoistl.]ﬁef. d. frz, Orthographie, Berl. Dor. Bg. 96 1
. Plattner . Zur Lehre v, Arvtikel. (XIV 34, XV 47.
179a.b; XVIT 9254. b) ¢ ’

1 Berlin 4. B. 97 ,143
234. Ziehen, Jul, Stud. z. Gesch. d. Philhellenismus i d. )

fra. Lit. (XP'I 281) Frkft. a. M. Goatho-G. 97 283
5 Eunglisch?),
2385, Hllllrlbel't, Clas, Shakesp. Hamlet. 1X 46, Biglefeld 97 281
236. —, Zu Molidroes Leb. u. Shak esp.| XIII 205. 212;
Hamlet, XIV 16565 » 99 231
237. Riese, Wh., Stratford-on-Avon, Berlin Less.-G. 96 209
Schuh;). f‘sg st sehr. d. hoh. L.~A. Bremens z 43, Vers. deutsch. Phil. ¥

?) Aus Ost i 3 oy,
26 R sterreich (vgl o. S. 375 Anm. 1):

er, Leon, Altenglische Spruchweisheit. )
Wien R. .18, B. 97. Bittner 11 5. 61

Wilms, Alb,, D. Schlachti. Teutob. Walde. Hambg., Rg. d.Joh. 99 182

von R. Ullrieh. 391
S.
5, Mittlere und neuere Geschichte, einschl. Gelehrten~-
geschichte. ‘
938. Blasendorff, Ki, Blichers Wiedereintr, ins Heer.

T, Sei i d. 17. Jh.
939. Bolte, Joh., M. F, Seidel, ¢. brdbg. Geschlchttsf.Be;'h.;z Hoat. 6. 96 239
) IV
2. D , Frz., Roosfelder Urkundenb, 3 Tle. (:Y ‘
M0f2 17;73p;eXVr;84/6'; XV 228; XVIIT 1g2) - Schl;tlﬁf].sk/'eld 98/00 195
243. Eﬁ:ilel;:saf’ Gottlob, Arch., Beitr. z. Gesch. S‘tuttg. ﬁtlwls-(}. 9% 186
244, Engelmann, Em., Phil. v. Schwaben u;S'cII:]bgzoe%;?f . 9 187
. Hei Jul., D. deutsch. Kaiseridee u. Kaisersage
e o alaeh. Friodricho, (71 773 XIIT 517) Barl gr. K. 98
246/7. Hirsch, Ferd, Brdbg. u. )%}%2?2-@(%?22%/7)2 e.
(VIII 415 1X 505 XHI 218; ; DAY st R 9819 191
i S i im Reisetage-
248/9. Khull, Fd.,, D. Ritters Hans v. []3[‘?]}6!“\
/ buch (Reis. . Ital. u. Palist). 2 Te. (XIIIG2’06/72. . 587 8
222, XIV 159)61; XV%6'7/9‘; ]b(yIlII‘?&g/@Pxﬁmonst?ra-zﬁl' )
250. R in, Hg., D. Zinsheberolle d. Yr ~RL
» Hsl,l.hnlaea:.v G Titeld, (XIIT 144, XIV 163 XV117§) . Luﬁfflﬁ‘d gg i?;%s
251. Kurze, Frdr., Einhard. (XV 189) . l;ﬂv;: ’ =l
252. Michaelis, Rarl Th, Gust. Michaelis {(m. flleh f
Varab. v. Bose, A. v. Humb., J. Grimm, K. Mi B?:rlgn 4 R 97 239
L) (XV 117,198 .
253, Nl:euab)au<e rI,/Frdr., S)tein u. Bismal‘gk. (XV 63) hHaIle Lat. 98 191
254. Schueider, Max, Die Gelehrtenbricfe d. G}Itgzzxz
Gymn,-Bibl. a. d. 16, u. 17. Jh. (s. 2 Xy 187; XVII 64/ i

XVIII 40) otha 97 240
285. Schwart)z, PL, Z. Gesch. d. Neumark i 30j. g:rlzrlz o 1 97 192
XV 191 o :
256. 'l‘(iicking, Kl, Urk. a. d. Arech. d. Rlariss. z. NeuB.wa % 195
(XV 193 a. b)

257)8, Wehrm , Pet., Frdr. d. Gr. als Kolonisator in 3 194
/ Pommern. [L] Il (XVII238[9) - Pyrits 9]

6. Philosophie.

259. Apelt, Otto, Rankes Geschichtsphilos. (XTI 8. 8E8i;anach 99 119
g0, p 3 1195 13465 )I{VII{’ 52344}% o Miceldingo i 17 it
, s, Joh., 7 Streit ub. a. .

o . LI 108 XV 190; XV1 266 XV 189) %‘s}l %

21. GneiBe, Karl, Dekukt, u. Induktion. (XV 19 h) o teool

262. Heubaum, Alfr., Auseinanderselzg. ZW. d meed. £ lizits
Naturerkl. i. ibrer Bdtg. f. d. Forteutwicklg: d}?fnﬁlég Loss.~G. 00 212
Vorstellens seit dem 16. Jh. . (XPT 1975

263. Schultz, Jul, Bem. z Psych. d. AXiome jeg Soph.-Rg. ';(7; g?zg
XVII 241 9. R

264, Wallenbe)rg, Gg., Kants Zeitlﬁhre- . »

7. Theologie.

= . ] , Prophet.~

265, Corss Pet.. Zwei neue Frgm. d. Weingart _Hs.
Bs. o Untore. ib. ibr Verh. z, Wiirzbure. Ig;?‘;;}?;e,,sdﬁ 99 274
(XTV §59—61; XV 83; XVI141; XVIL147) (X1 208;

266, Draeseke, Joh.,, Z. Johanneischen Frage. Wanksbcck 00 215
X1V 1905 XPT 2605 XVII163) . o0 e

267, Hoinzelmann, Wh., D. Brief a. Diogne . Erfurt 96 160
wiirdigt, (VT 19; XAVI72).

Stottin Wh~G. 97 191 XYL
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S.
XVI. ?68. Nestle, Ebh,, Septuaginta-Stud. IL Ulm 96 275
269. —, dgl. 111, (X7 192, XyI1 244; XVIII 181) Maulbronn th. S, 99 1
Preuscheon, Erw., s. 0. Nr. 189,
270/1. Schellhor

o, Rud,, Verh. d. Freiberger u. Tepler Bibel- )
o Hs. [L] 1. Freiberg 96[7 221
272. Techen, Ldw., D. Targum . d. Psalmen (L] (XVII1 182) Wismar 96 275
278. Tiirk, Gust, Luthers Romfahrt i, ibr, Bdtg. f. seine

innere Entwicklung. Meifpen 97 279

8. Bibliographie, Bibliothekswesen 1y 2y9),

274. Belschner, Chr., D. Bibl. d. G. zu Ludwigsburg. Zudwigsbe. 00 247
275. Branhlofer, lgn,, D, Iglaver Gymn.-Bibl. Tglaw 96 245
276a. b. Richter, Wh., Hss.-Verz. 6. Theod, Bibl. 2. Pader-

born LIL (XP1IT 38) Paderborn 96[7 249

‘ XVIL 5 Teubnersche Jahresverzeichnisse,
e T erginzt durch die dey Kgl. Bibliothel zu Berlin
(1901—1905)4) 5),
- (vgl. Bibl., At 3, Nr. 13b u. 155 0. S. 112)

A..

Schulgeschichte. Schulreden.
eloquens pietas. Rede. (XIII 81 a) .

2. ; " Marburg <. H. 0. ]
B Al dak Pad v 16581893, (vl x0T

;
5 4
——————
1) Vgl o. die Bemerkuag S. 383 Anm. 1.

?) Aus Osterreich (vgl. o, S, 975 A i Gebiete der
exakten Wissenschaften._hief erwihnt: wm- 1) sei aus dom Geblo

271. Andreasch, Rud., Uber einige Thiobarnstoffderivate.

Von 4 Wien R. 4. 18.B. 99. Bitiner III.S. 153.
%‘;) er genaunten Anstalt wurden s. 7. innerhalb eines Schuljabres

;11 9/1900) — ein seltener Fall — drei Mitglieder des HKolleginms an

Dochgchulen berufen (nach freundlicher Nachweisung von Herrn - Prof.
r. G. Strakosch-GraBmunn, s. 0. S. 86 Anm, 1), auBer Andreasch

die oben (S.375 Anm. 1 und 8. 39¢ . : e d-
wagner und Kellner, . 9.390 Aom. 2) genannten Proff, Frie

273a %ﬁ?e delg'?ebiete der exakten Wisssenschaften seien. erwihnt:
. r, Jul.
Geitel, Hq) } ¥ 29505 XP11 174 W olfanbiittel 97 268
) Von 1903 ab sind hier auch wieder bayorische Programme Vver-
treten; vl o, 8. 350 Anm, 2 S. 355 yorische Prog o
S 376r)Aan' 4, S. 388 Aom. 4. 5 X £, 8. 361 Aom. 3, $.369 Anm.5,
’) 2 ur Erlﬁute"uﬂbﬂ Da doreh Zitieren nach den einzelnen
jflll;x~e§ve1-ze£chrnissen Tqubnex-s, die von 1901—’19015 eliuschl, ilm Anhang der
S:l Il‘s‘mg:e. AXHI-_XX"II (1902/3—1906/ 1) des Statist, Jahrbuchs d. hik.
Oth. vorliegen, eine starke Zevsplitterung " des Stoffes herbeigefiibrt worden
»“alg, sind Jie b Pl'og"am'“"’“h"é’{ﬁ"ge in der Weise ineinander gearbeitet
\;;otr ep,h die den letzten 4 Abschnitten XII—XvI (8. 361-—392) ungefihr
letzstpl‘lcdt‘;.so Wird nach Inhalt und Umfang auch ein Vergleich mit den
dic oben (. 89g putren (1886—1900) ermiglicht. Dio Amswaly warde dureh
¢ oben (8. 3201 dargelegten Gesichtspunkte bestimmt.
o Pl‘ﬂktlsch‘er Boziehung bemerke ich folgendes,. Da das letzte

£ x wirklich erschienenen Programme
dlesend:]a‘;;rlgoa) :erhebhche: Liicken sufweist (s. 0. S, 269 A.1), “‘r;u,-de fiir
! rgang das Berl}ner. Verzeichnis zup Erginzung. stark heran-

M wosentlichen vollstindigen Teubnerschen Ver-

1. Allgemeines.
Prdr., Sapiens atque

b

von R. Ullrich, ) < 393

8
3. Armstedt, Bich‘., Gesch, d. Knciplé. G. ]I h]g{:‘]m'ft}z??'g'i:({n. G
* As[:)l:;icnhs,t e:l :1(,18%!81;;)\’)111{;,/1}511" fg.; eXVI(}; g 2’;) Dz'isseld(;l'/’ ke G. 01 1
5. Bachmann, Ottom.,_D. Progr. d. (:‘:9.)1694——1813. Frankf;.’a. 0. g
¥ E—a’h%l,"tﬁ:ri'st?}xﬂ?fr. ha A (1789—1870). Borl.Jor. 6. 028
" Ba 1Dd§1{ngs§118x713r711§)23 K. Alb-G. 1880—1005. Leipeig 400G, 05 B2
. Bamberg, Alb. v., Lehrpline d. G. s. 1860, (VIII74;GOtha 5 4
8
3
8

[y
o WO Q0 =1

XIIT 905 XVT 3. 137) )
11. Baueh, G\’IST., 3 Denkm. z. d. schles. Schulgesch. (XVT 4; R IT 01
XPIII 5) - V’tB:IfSl(érl;‘nfv‘ .
g ‘ i . . 4. Vitzth.~ n.
12’ Be(l]gll};llgi) fol. Ad, Bitt a. Gose Dresden Vitsth.-G. 05 B
13. Biese, Alfr, Was ist Bildung? (27.1 1902) u. e. Abit~ 0
Rede v. 1903, 8]Ve'uwzed
14, —, AusBismarcks Welt- u. Lebensanschauung, (XIV 1 Zé‘ir, ol 04 7
XP15; XPII202/5; XVIIIS. 62a) o ‘gu,:vlz{e‘ o4
14a. Bindel,Rch., Gesch.d. hoh.L.-A.in Qu. (Fstschr.) Qua gzgz4u.c g
15, Bissinger, KL, Z. Gesch. u. Statist. d.G. (XI26; XIV :P/ b oim 01 8
XV 77.183; XVII 95a; XVII 73. 126) {'ozzlzeR 018
16. Blum, Frdr., Der gemeins. Unterban i s. gesch. Entwéll annh. R.
17. Buttmann, Rud, Die Matrikel d. Hornbacher Zym‘lb!.'iicken 04
1659—1630. 1. (X 749a) . IIIu,;ZlO{ »
18. Cauer, PL, Woher? u. Wohin? 6 Abitur.-R. (X 0; LG o2 9
XVi7 Dusseldtgg's. 3
19, Detlefsen, Detl, Geseh. d. G. VI (1836~1853).1(472’I§19:
28a; XIIT 102/55 X1V 3; XV 2—4; XVT 8. 9. 3 o ’kstadt 04
XVII 148. 229) . : hulf
20. Frey, Jos., Z. Gesch. d. G. i. d. 1. Hilfte d. 19 Ja‘rp. LG 08
(X7 54; XVT 13) MunsZezf l_;'m.ﬂ. o3
2. Gille, Alb., Ausgef. Lehrplan d. Realsch. (XVIII‘ Ih )1 ms R.
22. Goldscheider, Pl, D, Grundziige d. neuen IlZ"I;zp'r'r; (Rh) 02
dargest. f. d. Kreis d. allg. Bildung. 0 iilhes ) 02
223- —, Entw. ¢. Haus- u. Schulordulgl;. l(J(III’I;I%géng*IV% o &
4. .y tt. schol. ; 8. 82,
¢ “Da; S5 w0 91, XV1 149/50; XPIT 16517.208) Gera 03 B13

———— . . .. .
seichnisse iiber die Jahre 1901—1904 noch einige Na.chtrfxge hefell‘f:' angf
el dieser Lage der Dinge die Berliner Verzexchn;ss:_ tnlsgch cinmal
schliefslich den Zitaten zugrunde gelegt wurden, recht elr) Bt e sie die
ladureh, daB sie keine systematische Apordnung haben, den hgheren
Teubnerschon bieten, Dazu kommt, daB die letzteren in Die Seiten-
Schulea 20—30 mal so stark vortreten sind als die er;wg?n'Seite des betr.
zahlen in der letzten Spalte beziehen sich immer aus l:erdru\ck ey
Teubnerscheu Jabrgaonges, und zwar deg (auch im 0018 Teil des Jahr-
Iohen) zweiseitig bodruckten Verzeichnisses, das auch a holnons jedos
buchs beson ders l;)aginiex-t; ist. Da das Jahr ‘_l_e.sErs?‘iihrt ist, ergibt
fogramms wie in den frilheren Abschnitten Pegelmaﬁ.lggnfe Abbandlung zu
Sich daraus leicht, in welchem Verzeichnis man dio edr.s Verzeichnisses
suchen hat, sobald beachtot wird, daB jeder Jahrgavg S thilt. so Jahr-
immer gie Abhandlungen des vorangchenden Jahr%s.eel‘l,on 1902 w s. f.
fing XX (1902/3) die von 1901, XXIV (1903/4%< 'n‘l' jeder Leser leicht
tnch Nachschlagen im systematischen Verzeichnis b; ud‘]lun en. besonders
dic Kontrolle iiber die getrolfene Auswahl iiben. A ’anv pz%iclznisson auf-
tos dem Jahre 1905 (s. 0.), die nur in den Berliner he'ese vorgesetztes
gofihit sind, sind durch ein der Seitenzabl dieser Velli?elcxl{;ﬁ {(1901—-1905),
. konntlich gomacht; os sind hier die Jahrginge X' " erschieven.
e immey ungefihr in dor Mitte dos folgenden Jalres er

™o Ot B o -

. 05 B1 XVIL
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25. Gudopp, Ernst, Dram. Auff, (SchluB).(vgl. 0. XP1 19) Berl. Leoibn~G. 02
26. Hilden__brand, Frdr. Joh,, D. neue G.-Gebiude z. Speyer1)

m. Riickbl. a. d. Geseh. d. 6. (X 724. 138/40. 15861) Speyer 04
27. Hoffschulte, Hor, Bdtg. u. Entw. d. latein!l. Schulen

iv PreuBen. (XVII 24) :
28. Holzer, Jos., Entw. d. steier. Mittelschulw. seit d, Or~

8,
9

8

Miinster R. i, B, 05 B14

ganis~Entw, 1. Graz. (XVIII 22) Graz1, G 04 9
29. Jacobs, Frdr,, Ref. d. hoh. U. i. Fraokr. i. J. 1902, Mets OR. 03 10
30. Jaeger, Jul, Verz d. Schiiler 4. G. Car. 1625—1804.
(X1III 220{1; XV 188) Osnabriick Car. 03
31. Jerusalem, Wh,, D. Haus d. Piaristen. (X1IV 186) WienG.i.8.B. 01
32. K'nabe, Karl, Einheitl, Ziele i. Schulwesen. Marburg <. H. OR, 02 5
33. Knauth, Herm., Was kuiipft wns an ElsaB3-Lothringen?
2 Schulreden. Halle Lat. 02
34. I{oldewgy, Frdr., Jugendgedichte d. Humanisten Joh. :
Cas elius. Braunschweig M.-K. 02 10
35, —, Parinet, Gedd. desselb. (V1935 VIIT 45 IX 55 XIT 16
—185 X1V 13. 1975 XV 11; XpIII 27) Braunschweig M.~K. 05 10
36. Ruhse, Bhd., Harmon. Ausbildg. d. ksrperlich. Rrifte.
(XV1 1305 XVIII 114) Bromberg Rg. 02 6
37. Lachmann, Jul, Wilh. Panzerbieter. Borlin Falk-Re. 01 9
38. Laudien, Bhd., Lehrpl. d. Anstalt. Breslau Joh.-G. 04 4
39. Lemcke, Hug,, Beitr. z. Gesch. d, Stett. Ratssch. T 4, Stettin St.-G. 02 11
40. =, Dgl. 15. (D. Schullokal), (VII 24/5; X~ 12/4) " 04 9
41, Llermann._, Otto, Henrjc, Petr, Herdosianus u. d. Prkft.
Lehrpline v. 157¢ u, 1599, (XVI29a; XVIII 31)
. Frankfurt a. M. Gosthe-G. 01
42. Malfertheiner, Ant., E. Wopt 4, d. Eltern. (XPI 126) Erems 03 6
43. Markseheffel, Kl., D. intern. Schiilerbriefwechsel, Weimar Rg. 03 6
44. Mayer, Horm., Gesch, d. Fresd, Gymn.-Bibl,  Freiburg . B. 01 9
45. Meltzer, Otto, D. Wett.-Gymn. i, d. erst. 25 Jahren.
(FIN27; IX 8; XIIT 25. 151) Dresden Wett.-G, 04 10
46. Meyer, Gg., Verz d. 111, L. u. Sch., 1853—1903. Iifeld 03
47. > Um- u. Neubau v, K1 Weld 1859—1884. (XP'[II 34. ) , 04 »
48. Mollmann, Ernst, Schulschr, q, Kneiph. G. (XP205) 9
. Eénigsberg Fnp. G. 01
9. Miicke, Rud,, A. 4. 4lt, Sohulgesch, Nfolds.  © " fifeld 02 11
50. —, Degl., Ports. (XIV 112; X7 119; XPT 180) » 05B2
5la. Nath, Max, Fichtes Red. a. d. deutsch, Nat. (Rede.)
(XIV 189" XV'T 32) Nordhausen Ry, 04 10
b. ~, Lebrplan d. Rg. za Nordhausen, » 05 8
52. Perth(.as, Otto, Gegenw. Stand d, Ref. v. H. Porthes . .
u. Mittel z. ihrer Weiterbildung, Biclefeld 01 6
53. Quossek, Karl, Lebrpl. d. OR, z. Krefeld. i 107,
X1V 22) Erafeld OR. 02 B4
gg Ratgn;aixln, Wh., Comenius u, Herbart I, Zeits 03 13
. —, Dgl. 11, 04 1
55a, Rauwnecker, Frdr, Beitr. . Gesch. d, hoh. Schul, i.
56, Ropirtt & 17, u. 18 Jaheh. L (XPIN 36)  Ludwigsburg 057 10
57. R?ll‘i 6, Arm., Entw. d. Realschw. i. Bremen, Bremen R. Altst, 05 7
1. R;zh:g, f‘(; :l:tz, I}ij}}mge déD?ﬁfdi{BealschW. Dresden Dretksch, 01 10
. s vy L. Brg. a. GroBh. K1, Ale . (V. ;
) Raﬂ’ 1%;9; XVI]§2.11.91) Alexander, (VIII 40 Jona 01+
. 3 Berm., HEntlassungsreden, ; 5H
XV1192; vl 257 © s et 04 11

—————

;) Vgl o, S.290 Anm, 5,
) Fir 1905 bestimmt, aber erst 1906 erschienen.

60.

61,
62.
63.

64.
65.
66.
67,
68,

69.
70,
71.

72.
13.

14
(b
75

6.
1.

18,

”
gg Wendt, Gust, Beitrag z. Gesch. d. G. (XI74—78) Karlsruhe 02 13

81,
82, (

) 1,
8. ( , )i Verz, d. Progr. d. 6. (1606—1903))

84. Hoidrich, Rud., Quellenb. L Luther. (s. o. XPT71)

von R, Ullrich. 395

8,

Rudkowski, Wh, Stiftgn, d, Elis,-G, TIf (169—1776}.

veslaw Blis~-G. 01 10
—, Dgl. IV (17771—1900). (XP143/44; XVIII 139a) , »w 02 12
Schidel, Ldw., Beitr. z. Gesch. d. G. i. GieBen.  Giefsen 05B29
Schmidt, Max. Gg., Hess. Schulw. z. Z. Phil. d. GroBm.

Marburg @ H. 04 11
Schneider, Max, Lehrer d. G, 1524—1859. 1. Gotha 01 10
—, Dgl. TI. {Schlu8). , 02 12
—, Abiturienten 1768—1859. L (XTI 2545 XVIII 40) s 05832
Siefert, G.,, Lehrpl. d. G. m. Ausfiihrongen, Jena 02 7
Spiegel, .Nik., D. fahr. Schiilertum, e. Ergebn. d.

deutsch, Schulw. d. 15./16. Jabrh. Wiirtburg 4. G. 04 11
Stahleck er,Rhld., Beitr. z. Gesch. d.hoh. Sch. i, Tiibing. Tibingen 05 1
Straub, Lor,, Einwhg. d. Neubaus?). Stuttgart Eb. L.-G. 04 11
Thiele, Rich., Schicks, d. Erf. Akademie nach d. erst.

Besitzn. d. PreuSien (1802—38). (XV'I 53; XVII 192) lj?rfurt 02 13
'II“homé, Wilh., Lebrpline f. d. B{/ (I;')III({ 73 i3 I:il'r)'ln R 03 1
Thu ikt p . Vorbild d. stud. Jugend.

mser, Vikt., Sokrates a WiongG. L6 B 02 13
. —, Elternabende?) a. Maviah. G. (XIV 37; XV 146; XV1

'89. 90) ) ( " Wim 6.i.6.B. 04 6
- Wallner, Jul, D. Archiv d. 1. G. i. Briinn. (XIII 37/40;

X1V 26)8) Briinn 1. deutsch. G. 05 8
a. Walter, Harl, Herders Typus Lectionum. Weimar 05 8
Weicker, Max, Stiftgn.4) v. Stip. d. Gymn. Eisleben 03 12
Wehrmann, Kl, D. 50j. Best. d. Anst. — Schulref. u.

lateinl. hih. Schule. Bockum OR. 02 13
—, D. Ausstellg. d. OR. i. St. Louis 1904. 04 29

Wernicke, Alex., D. 25jihr. Best. d. Anst. (X/ 199;
XVIS5T]8; XVII 242) Braunschweig OR, 02

Berlin Jch. G. 02 6

Stendal 04 28

2. Einzelne Unterrichtsgegonstinde.
a) Religion.

(0. N.), Lehrpline d. Joach. G. I

Nakel 02 B lg

85. —, Lehrpl. £, d. R.-U. (VT 945 XV 52/4; XVI68—70) s 03
850, Ho y er?Joh., Ausgew. Psalmen orkl. [L.] zXVIII 55) Halberst. OR. 08,
86. Hupfold, Frdr. Wie k. 4, ev. R-U. i. d. ob. KL £ d.

87, StrauB, Herm., Behdlg, d, Conf. Aug. in L

8. Henke, Osk., A. d. Lehrpl

Elberfeld 04 3

philos, Bildg. d. Schiller nutzbar gem. werden? Iyck 01 7

b) Deutsch.
Fiseh . u. Nr. 207,
ke ponnL 5. u No 20T, 0 VIIL Doutseh:
A & . a.b;
‘}KI;IIQE% 2’) Rechtsehrbg. i J. 1902, (XIF" 9; Bremen 03 B16

Kinzel, Karl, s. u. Nr. 126.

39' Roggel®), Frdr., D. deutschen Themata etc. Il. Neustadi a. H. 03 6

0. —, D. deutschen Themata ete. JIL. (Sehl), (X 164) L

0a 3

Spreer, Lpd,, s. u. Nr. 99.
.\-&

- S. 208 A. 1.
) Vgl o. S. 209 A.5, %) Vgl o. S. 286, °) Vgl.dazu o, 5.
) Vgl. o, S. 298 und Nr. XPT 43/4; X€/'116'0/1-07
5 Vgl o. S. 108 Anm. (Forts, d. Ammn, 2 v. S. 107).
« 0. 8, 166 Anm. 1.
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XVIL, 91. Treutlein, Pet, [,eh 5 112, Henniger, KI. Aut., Chem. Prakt. IL (XPT 108) Charloithg.Rg. 01 5 XVII.
. " rpl.d. A Ila. Deutsch i, VI—IV. . ger, » Lhem 73) C 2. Rg 3
92. Weise (?(()Z(] 1{_3?/4; ]]f[/""_mg; XVIII 44/5) Karlsruho Rg. 01 11 113. }{Egiil;ér(;ué(tl": D;; S:hlll\}{l;"dlltf(!)l v. G. u. R, Bremerhaven G.u. R 04 3
’ s Musterbeisp. z. deutsch. Stillehre. Eisenberg 02 -8 114, Miiller ” Eu;;.,’ Elektr. Anlage d. OR. Konstanz. Konstans OR. 05 B3
93 ¢) Lateinisch. ‘ ‘ 115, Pahl, Franz, Batw. d. phys. U. L. Charlottenburg Rg. 02 11
. Mxhn, Paul, Die 1890—1902 f, q schriftl. Entl.-Priifg. z. : 116. —, Dgl. 1L (XPT 111 a. b; XVIII 98) " , 04 5
l;’s‘.v. gest. Aufgaben, m. Abdruck guter Schiiler- 117, Schmidt, Em., Elektr. Anl. d. OR. Fiel OR. 04,
94 Mar piven. Kempen (Posen) Pz, 02 6 118. Schmidt, Walt,, Philos. Prop. i. phys. U, Diiren Rg. 04
- Methuer, Rud, Darstellg, g, Temporals. in 0. 1115 iib : 119, Schuster, Em., Riume u. Lehrm. f. Phys. u. Chem,
A Bdtg. v. postquam. (XIII 202/3; X1V 1544, 1) i neuen Stadt-G. (vgl. o. S.299 Aom.6)  Stettin Stadt-G. 05 1
DBrombery 02 16 120. Sechwalbe, Bhd,, Sondereinrichtungen d. Dor. Rg.
9. Apelt, Otto. E d) Griechisch. © f’/l;})ln(}g)g JEI}Vu‘lgw.ZgzteQ.V;n.lm?yh&dj2ga%eg;mg‘epu. Re 01 343
- aApelt, 9, K. griech. Leseb . I . 4. . 51; ) Berlin Dor. Rg.
0s, 095 X1 154/6 XV11112§/4')1°I" (X111 57. 88 Xgﬁmm 02 3 121. Thiirling, Gust,, D. wahlfr. U. i. Chem. a. Koll. G. -
95a. g{lls;l;fer, Rarl, Griech. Schreibiibungen. 1. (XI 96: Berlin Kolln. G. 04 6
9. Koppi /411’{ X7 17. 183, AVII 15; XVIIT 73. 196) P_/'or,z/leim 03 4 k) Philosophische Propidentik
' (gppln, arl, Unterr. Bdhlg. . griech. Modi auf wiss 122, Henke, Osk., Beitr Unterr. i. d. phil, Prop. (XIV 9;
Pty ™™ - Bedingungss. 1. Vorbetrachtg, XV 8k 0; VL85G VIS8 Bremen 04 8
Stettin Wh.-G. 05 2 123a.b. Hermann, Krast, D. Blem. d. Philosoph. z, Gebr. in

97. Praygode, Alf,, Griech. Anf.-U, n. Xenoph, Anab.)

98. Seiler, Frdr., Einf, q. Leseb, v,

175 XpIIr 4b) Wilamowitz, (XPT

Charlottenburg Momms.~G. 05 B 2%

Mittelschulea 1. II. Baden~-Baden 02{3 je 8
Schmidt, Walt, s. o. Nr. 118.

1) Kunstunterweisungen.

- Spreer, Lpd.,, D. Poetik : . Luckaw 04 5 ' . §
100, W Vol nberger, Wh, 7. gg.' Eﬁﬁs%o ti}é)f’diJEO-h%;?Igfﬁeburg' ©.7 o o y 3’<arl:v];7rt[«),;'. S LD, lﬁ;a‘f;ii’li’t‘ife. Glgfz%l:ib:::g LH 04 3
11254 ’ Iolaw 04 B 125. HeuBuer, Frdr., Eiofiibrg. i. d. K asseler Galerie IV.
101. B ¢) Franzdsiseh, 8 ‘ (XPT 123)4; XP U 19) Rassel Fr-G. 03 5
Eyorner, Ofo, Z. Meth, d. o 126. Kinzel, KL, Bild. Kunst i. deutsch. U. d. L (XIII 740)
verteile. i. Anschl. an Boe ousp. U. nebst Stoff- T Berlin gr. KL 04 4
102, 6 rners Uterrichtswork, o, 127, Luckenbach, Herm., Aot. Kuostw. i. klass. U. (XPT 178
» Gille, Alb., Zusstellg. d. gramum. Merkstofls, (X7ys oo Arasch. XVII 1725 XVIIT 137) Karlsruhe 01 5
N u L stolls. (XV1121) Ems R. 05 » 128. Mielke, l%ob., 7. Frage d. Kunsterzhg. i. d. Seh. [L].
103, Krotschmeor, Fug. per. 0 rHisch. (XVIII 108) Berlin Fr. Wh-G. 04 4
» R8s Tens. d. O.11 i, Hebr.  Glogau Kath. G. 04 4 129. Stieger, Osw., D. Stilleben (s. 0. S. 289 Anm. 2). Gras LOR. 05 8
8) Geschicht y Schulreisen
104. Koch, Jul, Gesch .- . o m) Turnen Sport Schulreisen.
) » Gesch.~U. a. d. Mittelst, gymao. Anst, Di.-Wilmersdf. 01, 5 130. Becker, Ant., | Bericht iiber d. unteroomm. geogr.:
b) Erdkunde, Hsdl, Rom,, } histor. Schulausflige. Wien G. 1. 8°B.05 2
| Becker, A. u, Hsdl, Rom., s, u Nr. 130 131 Gericke, Joh., 10 Jahre Schillerrudern. Berlin Leibn.~G. 04 29
05. Bohn, Hur., D.'geogr. Natural-Samals. | 132, GroB, Jul., E. Schulreise nach Palistina u. Agypten. Kronstadt 05 20
ihre Verwendg. b, Unterr, 9. For immlg. d. Dor. Rg. u. 133. Lorentzen, Iw., Schiller-Reigen Pforta 05 3
106a. b, —, 3. Forts, u. Sehl (x5, 008- * Berlin Dor. Rg. 01 4 » Iw., Sehit gen.
107, Fischer, Bur. By b (XP196/7) 02,08 e
i Amséerd;m or. 8b. d. »Ausstellg. peogr. Lehrm.« B.
108. Treutlein, Pet.; Lehrpl. IMa, Bprdy, ; Berlin Soph.~6. 03 29 1. Altertumswissenschaft. ,
115/4; XPI191; Xpiyr 44/,5) rhke Vhu v (XP1 134, Apelt, Otto, Ansicht. d. griech, Philosoph. iib. d. Avfg. ) e oon 07 11
109 (Lebrerkoll), Hoimatk v, Boughon | Harlsruho Bg. 0 5 d. Kulvar. —~ Krit, Miszellou (zu Plato, Plutarch, .
i ) ’ " Douvien . Stobaeus u. a.).
i) Mathematik und N ; 135 T Fihs 02 14
: t « = Z. . .
10%a. %ﬁ;g:; hA'"‘if" }’erz. 4. math, aAl?i:jxlu?;e;ls:lgrazx:n‘ 136, —: Anﬁ'?t(:;'glde{gt/;lf Plut. u. Platon. (XIT 87/8;; U5B 1
chwei 899 p . L Z0gt, A 3 R ena
. b & (1802 1903);.(_%82) : Bmun\schwoz‘g‘M.-]f, 04 2 1364, K{slntuij 9,1{}:1(({/ II‘;9:151, iz/x‘niﬂéazlz%g(/zﬁclzrift i, Zshg. m. s. .
110. [{(;?i”,?:.rhg‘“dw., } Ridume u. Einr. £, cheom u. biolog , tibr, W’erken..’(XV 71a) F?'ez‘burg&zi Z Zi ig
. @ ger, Ldg., aterr. a, d. 'O}{]. vb. d. ggsteuzor‘éﬁ p }gg BlasD;i P{;u'., Stud. u. Krit. z. lat. Syntex. L Mc::nz Her : -6.02 18
- Grim ‘ s oo amburg OR. v. d. .05 + —, Dgl. 1L . ‘
XV];;?;)’ Ernst, Die Riume f, Physif. (X;’[dzalggmaﬂ 139. Brandes, Wh., Beitr. z. Ausonius (Forts.) (%éfgbﬁttel 02 16
Hv yan o Hambug OR. Utlonhorst 059 M0. —, b, Auspicius v. Toul Epist. a, Arbogast v. Trier.
Vel o. Ne. XV 480 wna xp7 g5, ’ ‘ L : Wolfenbitttel 05 9
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. Streitfragen. Pforta 02 15
142. Broschmana, Mart., Suppl. lex, Herodot. (XVI 1400) Zwickau 04 ,,
143. Biirger, K1, Stud. z. Geseh, d.griech. Romans 1. Blankenbg.a. H. 02
144. —, Stud. z. Gesch, d. griech. Rowmans 1. " 03 14
145. Biittnor-Wobst, Th,, Beitr. z Polybius, (XIV 57 Dresd. Krusch, 018 9
146. Consbruch, Max, Z. Uberl. v, Hephaestions Eyyepl-
diov 7egl ucrouwy. Halle §t-G. 01 13
147. Gorssen, get., Horatiana, 1. (XIV 59/61; XV 83;
XV 1T 141. 265) Dt.- Wilnersdorf 03 16
148. Detlofsen, Detl., Pofei. Lat, (1123 23a; X1 102/5;
..XI.V{J’; XV 245 XPT 8. 9. 149, 219; XVII 19. 229, Gliickstadt 01 12
149. Dirichlet, Gg., Thukyd. 1l 35-—1¢ unter Beoutzuug
Lehvsscher Mser. iibs. (XPII7 797) Konigsberg Altst, G. 04 11
150. Dérpfeld, Wh,, Loukas-] 05B 8
Evers, Math., as-lthaka. Barmen
151. Egg, Wh., Polyb.-Fragments z. 154. O], Zweibriicken 05 12
152. Ehwald, Red.,, Aldhelms Ged. de virginitate. (XII 4.
1095 X1V 675 XV 85. 1875 XpI 143) Gotha 04 14
198. Brick, Karl, Darstellg. d. Porssal, fn Xon, 4nah,  Haor® g5 13
154 Gemoll, Alb, D. Hom. Schillskat, (XIII 113/5; X1V )
71)45 XV 4a; XPIIT 63) Striegau Pg. 04 15
155, Grumme, Alb., Disp. v. Cie. de off. L Gera Rg, 04
156. —, Ergiinz., 2. Georges’ deutsch-Iat, Hand-WB, % » B13
157. —, Dgl. Forts. VHI 245 X1p7 7, 8. 82, 82a; XV 5. 6. 49.
15 50].1 91, XVIH 149,’501; XVII 24. 208) Gera G. 05 B10
- uhrauer, Hor, Altgriech, Pro ro-Musik, (X 5 I
L9a. 151; XV 17) 8 e @7 67’;%:;"1;.9@- 04 18
159, Hel.mrelch, Gg., Galen {Jp, d. Erifte d. Nahrungs-
mittel 1 1—13 als Probe o, neuen Textrez. (X 108, 123.
156!7; XV 131) Ansbach 05 11
10 Hoffmann, Max, Cod. Med. d. Vergi. (s. 0. XIF 92). Pforta 01 15
161. J;gln, 51;183 Aus Vergils Dichterwerkstiitte (Georg. 1V

162 &rr 161/3) I Berlin Eilln. g 005 Blz’,
igi Ihm, Gg., Vergilstudien$ IL G"""""’f‘:lm 03 18

04
165. Immisch, Otto, £

De rec. Plagon, praesid. atque ration, e 03 1
Leipzig Alb.~G.
166. Irmsehor, Em., Verg den XI tthers. (XIV 96—99;
XV 100/4; XP'T 166170, ( Dresden Zeidl, B. 02 19
167, Kallenberg, Herm., Textkrit, u, Sprachg. Diodors L

in Frd-Wd. G. 01 13
168. — Dgl. I (XU 2345 Xp 107y Berlin Frd.-W,

169. Knoke, Frdr.,, Staud d Forschg. S iere
. . g. ib. d. Rémerkriege
169 im nw, Deutschlaqd. XV 1105 Xprr 154 osnab]'f'jclibﬂdté‘-G. 03 18
a. Konig, Joh., Mitteil, 4 d. assyr~bab. Altertum. . .
(XPLIf 135) Dramburg 05 B1
1"77‘1) Locwa, Phll;, Nachtr. 2z, Thes. |, L. aus Ovid. Broslqu Frd-G. 02 16
}72- Lucas, Hs., Z, Gesch. d. Neptunsbasi). L. Rom. Borl. &. }V-Rg. 04 18
» Luckonbach, Herm., D, Propylaen. (X7 178; XpiI
175, Maa X”ﬁ’ 137) " " Earlsruhe 02 20
FVasuus, Hug, Stud. z Keig, o Uberl. d, . id
vra, g k07 2077 X7 143 o M"%e,‘?ﬁ)’,‘sgj,h.-a. 02 18
- Mekler, Sgfr,’ 7. q, Frgm. d. griech, Tragg. (XIIr 249/50) 04 14
{ . Wien Blis.-G.
175, M(;ch:}.sl, Hug., D. Heimat q, Odysseus; e. Beitr, z.z??rit.zs
176 oe-r?‘)r:ffelt%schgn.glypothese. Jauer 05 12
: I, L UP1plde s unt. d, Dpyek d. siz, u, .
Krioges, (XII29/31; XI/I187) rucke siz. u, dekel Basel 06 11
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171. P;(];)I;l;;}lﬁr, Rud.,, Solons Gedichte. (XIV trZzlsz'md -
178. Preufl, Sgm., Ind. Isocra teus.r(XIIII&’f) Alliaseh uFurtlL 04 16
. Ri ', Otto, Beitr. z. rom. Topogr.: 1. Al .
1 Régxl'lvtiz;;muer?’z Capit, u. Cliv, C:)];t.12gck()]7{7;b;;'§'gé)li~6?. 03 18
180. -—, Dgl. 3. Restra. (XI 171; X ASzchO'neberg e G, 06 19
181, R6hl, Herm., Z. griech. Texten. (XIII 177; XV 4}'3];1 il 03 14
XPI 1925 XVII 59) Halgt?m a
182. Roseubery, EBm, Za Cic. p. Murens. (XII Igg'séhbe)'g P
XVII 139 ) .
183. Sclﬁlmbuc%l, Karl, Vergil, ¢, Faust d. Mittelalters., 1. Nordhs. % }g
184. —, Dgl. 1. (XVIIT 140) o»
185, Schicho, 'g‘h., % Gio. Brifm. (XUII80; X1k 0
9 o in Fr-WVd
186. thl/;Itf, 3\))Vh., Stud. z. Geseh. d. Kais, Tiberius [., Bamberg N. G. g:;é }g
187, —, Dgl. 1I. L " P
188, Sc’hufftz, Gerh.,, Tiveli u. d. Villa Hadriavi, Bori ftggfzé.v 00285152
189, Siecke, Evust, Indras Drachenkampf. (XIII 185]4) ‘{[/0'11'40‘2 - G.
190. Soltau, Wh,, Quell. Plutarchs i. Poplicola. (4 5 vern 05 12
XVT 201) . . ;
191. Stowasser, Jos. Mar,, Ub. e. paar :lnupas}z.l/la;zlgl/;.
schriften, (X[ 188/9; XIV 132/4; L e 04 4
XVII 252) Bori k?/;zgzggmd -G
192, Thiele, Rich., D. Forum Rom. m. Berticksichtigg. d. .
neluost:r; Axi:gr’. 1848-—1903. (XV1 535 XVII11) " Lf’s;f-:u&t % %1
193. Trampe, Ernst, Syrien etc. I (vgl. 0. X.VI205)'1‘?e) in Loss-0. 01 3
194. Trendelenburg, Ad., Altar d. Zeus i. Olympia. ,, P BT
195. —, Erl. z. Platos Menexenus. (XVI 206) » Gras ; o 03 18
196. Trotter, Lor.,, Xen. g f. dpol. Socr. rec. e 01 16
197, Viertel, Ant., Tiber. u Germanicus. (XVI1:23 ) M"nstm’%' 05 1
198. Vilker, Fra, Synt. d. griech. Papyri l..(Art}l{kel.)145!:Z s 8
198a. Volkmaann, Walth,, Z, Technik d. Ovid, ( II/' . .M"d 6.0l 14
XV 151a. 208 a; XVI 230 a; XPII 146)  Breslawu dg .
199, Vollbrecht, Wh., E. neue Hypoth. betr.- d. Herausg. ,.ﬂtona 08 18
Dichtungen d. Horaz. (IX 36} {YI[I 197 @) Goitinoon 03 14
op, W vebmor, Wale, Ub. 1, ds gao ete L 28
201, —1,/;%3 a. Nonnos Dionysiaca (1] ( H Géttingen 05 B38
4 ,
Weiuberger, Wh., s. u. Nr. 254 .
202, Welzhofgl‘, Karl, lziompos. d. Staatsr. d. Demosthel:ngaubmg 0h 15
L Olynth, Reden. (X 1185 XViI 149)

92, Deutsch und Verwandtes.

wied 01 16
203, Biese, Alfr., Tasso u. Faust. o Hermannl\zrzu
204, NI’J Goethes ep. [iunst u. Lebensweish. L Nowwiod 02 20
thea. . A
205. *,ocg’i;mwurd Schiller, uad was ist er un2s noch heug\o}wwwd 05 4
(XIF 1855 XVI&; XVII 13)4; XVIIIS.fé' at) (X111 95
Wo-Bilfuger, Gust, Zoitr 1L D “gorm. dulfosh (T, 6 o7 16
XI7 5112, X 163 XV 218) utigart L e 01 17
207. Pischer, Karl, Ed. Mérike. (XV 613 X7}124)_ X7 7.
208, Grumme, Alb. Walth. v. d. Vogelw.z(4f;/50' }(VII24-
8. 82. 82a; XV 5, 6. 49. 50. 915 X1 149/50 fore 01818
155/7 . I
209, H"Y!/!a>cher, Max, D. menschl, Seele i. Faust. [1(3:1{31‘;1;“';4‘% ' . gi % é
1975 X 545 XP127 dndi
210, Hinty ﬁ’,,m&rﬂm, H. _)Sachs in Wels. (XZIII 20)

XVII.
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211. Hintner, Val, Die Stubaier Person.- u. Giiternamen.
Hien Ak, G. 03
212. —, Dgl. Nachtrag. (XIV 90/1; XV 69) w o 042
213. Joost, Art., Schillers Persinl. i s. Briefon. (X1V 36
XV187) Lyck 05 13

214. Larfeld, Wh., E. niedersh. Teufelsspuk v. 1668,
Nach ungedr. Quelle. (X717 169) Remscheid Rg. 02 21
215. Liicking, Gust., Schiller als Herausgeber d. Memoiren-

sammlung. I, Berlin 8. B. 01 11
216. —, Dgl. IL (ZII1 61) 02 U

217. Mangold, Wh., Einige Gedd, Frdr. g, Gr., z. 1. Male

herausgg. (LY Berlin dsk, G. 01 11
218, —, Dgl,, 11. (X7 179) oo 0820
219, Matthaei, Gg., Beitr. z Gesch, d. Siegfriedsage. Gp.-Lichifde. 05 B22
220. Miiiler, Rarl Frde., Z. Spr. u. Poetik Fr. Routers.

(XIV 113) Kiel 02 22
221, Pulvermacher, Nath., Berliner Vornamen. 1. Berkin Less.-G.. 02 32
222, —, Dgl. 11, N y 082N
223. Schiitte, Otto, Braunschw. Personennamen aus Urk. d.

14.—17. Jabrh, (vgl. o. S. 285 Anm, 1) Braunschweig N. G. 01 18
224. Strecker, Karl, Hrotsvits Maria . Ps-Matth, (XFT

202a; XVIII 158) Dortmund 02 22

”

?

3. Franzisiseh,

225a. Plattner, Ph, Paris et autour de Paris, 11%).  Beplin 4. R. 01 21

b =~ Del. WL (XIV" 345 XP 47. 1794, b: Xv7 353 » 02 2
226. Wohlfeil, PL, D. deatsches Mo]ié’re-ﬁbepset)zunéén. ’

Frankfurt a. M. AdifL.-R. 04 22

%27, Brill 4. Geschichte.
. Briill, Jh,, Hardenberg u. Hanonik. Wolf,
228. Darpe, Ff-z., Koesfelder Urkundp, It 1.0
XV 184/65 XV 240/2; Xyirr 162) Koosfeld 05 B ©
229. Detlltégf)en,(lgc}tgé 12)3 Rolle d. Herzhorner Brandgilde
V. . c@das XIIT 10255 XIV 8; XV 2/4:
XVI8. 9. 142. 219; XPf 19 148)/ ’ PR hstad 02 2
230. Droy sen, Hs., Beitr, 2, o, Bibliogr., d. pros. Sehriften
Friedrichs d. Gr. r] Berlin Kgst. 6. 04 19
281, —, Dgl. IL. XV 84 ., 05B0
333 Gebhardt, Br., 2 Donksohr. a. d. Z. Fr. Wilh. Il "Bortin 4. 11 08 %2
233. Khull, Fd., Jugend- o, Kriegserinnerg. Joh, B. Tirks, (1] 01 o
Graz 2. G.
234. —, Del. 1. (XIT 206 7.222; X1V 1 ;A 93
XP1248)9) / ’ s x¥ 16’(?;@2 2.6 02 3
285. Roch, Gotifr., D.jakob. Stant v. 1894, (XIV 175(6) Berl. Soph.-G. 04 22
236, Kra use, Gottl, Ber, e, Augenzeugeu iib. d, Zusammenk. 9%
296, T4 0 (M u, EJols. WL in Neifo 1769.  Finigshorg Ast. G. 02 25
. amm, Max, Epilog 2. Allo. 4 . Biographie.
237. Vicrtel: Anr.,, Blilslfeeks it visse ;. g nplis

I rlebnisse 1. d. Tirkei 1553 96
s35 w1962 0. s. Briefen. (X717 197) T Gottingen 02 26
238, Wehrmann, Pt., Worte Bisma reks f. d. Jugend. Pyrits 01

239, —, RKioster Kolbatz u. 4. G isi
(iXVI257/8) u érmanisierung Pommeras. 1,

Pyritz 05 16

Heiligenstadt 01 19
(XIV 171]3;

5. Philosophie.
Frz., Z. Erg. o F. A, Trendelenburg. Hutin 02 9

1) Vorarbeit zu einer nouen kriti .
%) Toil I: schen Ausgabe der Gedichte. "
stallep )NII".01215)I. Gotha 1900, F. A. Perthes (Schulausy. engl. u. frs. Sclm/'f'

.

240. Devantier,
M

Brieg 05 B36

von R. Ullrich. 401

241, Schultz, Jul, Briefe iib. genet. Psychol. (XPI 197, 2653)

R & ! Berlin Soph.-Rg. 02 14
242. Wernicke, AL, D. Theorie d. Gegenstandes u. das Ding

an sich b. Rant. (XV 1995 XVI57/8; XVII 80) Brschwg. OR. 04 13

6. Theologie.

243. Achelis, Jh,, Religionsgesch. Gehalt d. Psalmen. Berkin 5. B, 04 12
244, Nestle, Eb., Septuag.-Stud, [V. (XIV 192; XV 268/9;
XVIT 181) Maulbronn th. S, 05 13
Nohl, Herm., s. u, 1§r. 250, b d Evok (XP1 189)
245, Pr Erw., Z. Vorgesch. d. Ev.-Kan. (2
> Prousehon, ’ Yorg Darmstadt L. G~G. 05 9
246. Schlecht, Jh., Bibsl u. Babel (f. Schiiler). Schrimm 05 »
M47. Seyriug, Frdr.,, Ise. Rel. i d. nHeldenliedern d. Y
B. d. Richter (vgl. o. S. 300 Anm, 3). Hamburg R. Eilb. 02 14
248. Traub, Frdr., D. neuere Auffassg. d. isr. Re].—Gesﬂch. u.
d. christl. Offenbarungsglaube. Schonthal th. 8. 02 15
249. Treu, Max, Matthias, Metropolit v. Ephesos, iib. s.
Leben w. s. Schriften. (VI 845 IX 345 XIII 191)5;
XIV 138142, XV 147/9; X¥1207; XVl 144/5) Potsdam 01 12

T Bibliographie, Bibliotheks- und Handschriftenkunde?),
Varia,

Bachmann, Ottom., s. o, Nr. 5.
Droysen, Hs., s. 0. Nr. 230/1.
Mayer, Herm., s. o. Nr. 44. .
250. Nohl, Herm., D. Leichenpredigton d. Bibl d. gr. '
Klosters (16.—18, Jahrh.) 3., (XIII 163) Berlin gr. AL 02
251, Posnansky, Herm., D. Volkshibl. i. Oberschles. Myslowiis Pg. 01 27
252, Stowass er, Jos. Mar.,, Das ,,Gott erhalte griech. u. lat. 2 39
(XI11188)9; X1V 132)4 ; XV 142/3 ; XV [1191) Wien Fp.Jos+G.
253. Renn, B, Verz d. bayer. Progr. VI (1896—1902). -
(s. 0. S. 113 Nr. 22—24 1. X 112/3. 127, 144, 167) _Lands/zut
254. Weinberger, Wh., Stud. z Hss.-Iunde. (XP" 155; XFT i 01 13
V5/11,- XVII 100) 296 Iglau
ohlfeil, PL, 5. o, Nr. 226. . .
255. Zisbarth, Br., E. Inschr.-Hs. d. Hamb. Stadtbibl. Hambg. Wzm.-g. zz gg
256. (0. N.), Ratalog d. Seminarbibliothek?). Koln Fr. Wh-G.
( 5 ) Steundaler Progr. s. o. Nr.83.

—_—

1) Vgl. oben dioc Bemerkungen S. 383 Anm. 1. i
s 23 Ve;llstiindig‘ in der gV z'ertol,]/'agrsclu'. (d. Herold) f. W appen-,
logel-’ y, Familienkunde XXI1 (1903) H. 2, .

% Meines Wissens das er(s te l;eis'piel eines gedrucktelu vozegm::}
jit olner hiheren Schule verbundenen Seminar. Der ,K(‘;f“ 08, o
¢ Seiten fiber 500 Nummern verzeichuet, hiitte aber bei 'dleselsno“en 150
Meht alphabetiseh sondern systematisch gfaor(.lnet wex. eg minar(;n m
Praktisech wipklich recht brauchbar und filr die In andern (?bildlich o
troffende Auswahl des Biichervorrats in gewissem Sinne X:lbloﬁ o
Vorden, g kommt gerade bei Arbeiten fiir diesen Zweck nic ol dara
an, festzustellen, ob ein bestimmtes Buch, das man .keu%té :(i)cht pdon 180
Ondern o5 igt figp Anfinger im Lehramt wichtiger, eine ‘ ter. e o
S elnem begtimmten Gebiete zur Verfiigung stehende Lmna_uxe Jru oulton
I“’ SYStematische Anordnung, besondors wenn sie von einer p
Shaltsiibrgjelt begloitet ist, ecfiillt beide Zwecke.

Zoitachrigt £, 4. Gymnasislwesen, LXI Supplomentsheft. 26

XVIL



XVIII,

402 Programmwesen und Programmbibliothek d. hh. Schulen,

XVIIL, Adus den Jahren 1906 und 190%.
(Bereich des Teubnerschen Tauschverkehrs) 1)2).

A,

1. Allgemeines. Sch ulgeschichte. Schulreden,
. Achelis, Thom., Beschr. d. neuen Schulgebiindes3). Bremen N. G. 07
- Asbach, Jul. w and., Festschrift, (XPI12; XVII 4)

. . Diisseldorf Hoh.-G. 06 16

- —, Einzug in d. neue Schulgebiunde. w07 16
+ Aschauer, Bdm., D. internat. Briefwechsol. Troppau R. 06 25
« Bardt, Karl, Nachtr. z. Verz, d. Lehrer u, Abitur.?) (vgl.

o AVII6[7T u. XVIIT.$; s a PII 108; XIII91/2;

X/l 138) Berlin Joh. G. 07 3
6. Bauch, Gust, Aus d. Haushuche d. Goldberger Lehrers

Zach. Bart. (X145 XVII 17) Breslau ev. B IT 07 8
- Bocker, Bum., Nachtr. 'z, Alb. acad. (vgl. XP/II 2) Marburg i. H. 06 14
- Biese, Alfr., Modern. Naturgefiihl; Selbstzucht u. Selbst-

sucht (2 Reden). (XIV 185; XP'15; XVII 13(4. 203/5;

By =

”

Tk

o -2

XVIII 62 q) Neuwied 06 16
9. Busse, Rud., L. Wieses pid. Vermichtnis. Kiistrin 06 3
9a. Capitaine, Wh., D. Schulwesen i, GroBbritannien. Eschwedler 07 16
10. Coste, Dav., Versuche e. freicren Gestaltg. d. Unter-

richts in I. ) Dt~ Wilmersdorf 07 4
11. Gredner, Karl, L. Wiese als prakt. Schulmann. Jiterbog K. 06 5

12. Denig, Karl, A. d. Lebenserinnerungen Frdr. Kohl-
rausch (H’anuover). gon . Hrdr. oBz'ngen B 07 22

1) Da fiir 1906 und 1907 die endgiilti gen rzeichnisse (abgesehon
von dem amtlichen Bsterroichischin fiif das\ffz:l?:“]:%g;s S-( °-gs' 115
Nx:. 33) z. Z. (Juni 1907) noch nicht erschienen waren (das Berliner Ver-
zeichnis fiir 1906 ist demniichst zu erwarten), so wurden die beiden vor-
laufigen Teubnerschen Verzeichnisse dem Schlasse der hier gegebenen Aus-
wahl zugrunde gelegt (0. S, 1708, Abs. 2), wobei stots festzustellen war,
ob die angezeigten Abhandlungen auch wirklich erschiecnen waren. Die von
1906 'habeu.mu- im Original siimtlich (die Bsterreichischen in der S. 169
Aom. 3 b_ezelchﬁeteu Auswabl, z. T, auch in weiterem Umfange) vorgelegens
von den im dahre 1907 bereits erschienenen norddeutschen Abhandlungen
habe ich wenigstens einen erheblichen Teil infolge besonders dankenswerton
Entgegenkqmmens der Firma B. G. Toeubnep in Leipzig schon im Juni d. J.
benutze:n kouneu.. Binige wenige (besonders stiddeutsche), die im Juni 1907
noch nicht erschienen waren, sind gleichwohl aufgenommen, um auch hier
auf sie hinzuweisen, weil nach dep Perstnlichkeit ihrer Verfasser Gutes 2u
erwarten war oder .der Gogenstand ein besouders zeitgemiBor schien.

?) Die Seitenzahlen beziehen sich fiir die Abhandfungen des Teubner-
schen .'I‘au.txchverkehrs auf die entspr, Seiten der vorliufigen Teubnersches
Verzelchn}sse (0. 8. 1708, Abs, 2), fiir die Usterreichischen yon 1906
auf das im Dezember 1906 erschienone amtliche Verzeichnis (0. S.115
Nr. 33); die Auswahl ist hier mit einerp Ausnahwme (Nr. 25) auf die An-
stalten mit deutseher Untex'richtssprache beschriinkt.

A %) Ir.l. Teuh'uers. V'er'zeichnis nicht angezeigt. Bothilt S. 17f auch
hngaben iiber die Blblxotheksriiume, die nach Lage und Binrichtung den
eute ruch fiip Lehrerbibliothokcnhb'herer Schulen in neuen Gebiiuden
zu stellenden Anforderuugen entsprechen (vgl. d, Verfassers Ben. w. Kint

Lehverbibl, v, s, 1, S. 1191t = 7 ., 8 &
oben . 300 Awar i“)’ 18K =Z £ d G, LVIIL (1904) S. 7911, 8

) Soll August 1907 zur

. . s » Ab-
fassung sing mehrere Lehrer de 300jibr. Jubelfeier erscheinen; an der A

8 Gymnasiums beteiligt,

von R, Ullriceh, 403
S
13. Eskuche, Gust:, Schiilergespriiche in Versen. Stettin Stadi-G. 07
Ewers, Wilh,, s. Nr. 14,
Festschrift z 250, Best. d. G. in Hamm, vgl Nr. 105a,
137el). ’ Hamm 07 13

14. Gaede, Rich., 2 Jahre Bewegungsfreiheit in I Strasburg i, Wpr. 07 2
15. Ganzel, Karl, Gesch. d. G. i. d. ersten 25 Jahr. Berlin Luis~G. 07 3
152, Genzken, Herm., Abitor. d. G. 1807—1907. Liibeck 07 25
Gizewski, PL, s, Nr. 14
16. Gorges, Wilh,, | Geschichte d. Johanneums in Liineburg
Nebe, Aug., f (1406—1906). Liineburg 07 12
16a. Gronau, Arth, 2 Jahre Bewegungsfreih. i. I. (XV 48a) Eliing 077%)
17. Guhrauer, Hnr., Aufg. d. Gymn. i. d. Gegenw. (XV 67;
XVI 19a. 1515 XFII 158) Wittenberg 06 5
17a. Hanf, Gg., Z. Frage d. Reformgymnasivms., Magdeburg Dom-G. 07 9
18. Heckhoff, Max, Entstehg. u. Einr. d. Rf.-Schul. lenessen Rpg. 07 11
19. Heulsner, Frdr., Schillerfeior 1905, (XFT 122/4;
XV 125) Hassel Fr.-G. 06 14
20. Hiutner, Flor,, Neubau d. stidt. G. (XZIT 210) Wels 06 3
21. Béfer, Aug., Eine Studienreise nach d. Verein. Staat. v. )
Nordamerika. Frankfurt a. M. Mstsch. 06 14
22. Holzer, Jos., Entw. d. steir. Mittel-Schulw. IL Land-
stidte. (XVIT 28) Graz 1. G. 06
23. Hoffmaunn, PI., Bdtg. d. Farbenblindh. f. d. Seh. Reichenbach Reg. 07
24. Hoffschulte, Har, D. augenblickl. Stand d. hoh. Schulen,
bes. d. Realsch, (XFIT27) Miinster <. ., R. 07?)
2. Hulik, Adalb., Das Mittelschulwesen i. Deutschla nd. i
Aus ¢. Studieoreise (in bshm. Spr.). Ziskov R. 06 22
26. .lohanuesson, Fritz, Jugendlekt. u. Schiilerbibl. Berlin 14, R. 07 5
27. Koldewey, Frdr., Beitr. z. Geseh. d. Anst.: 1. Stiftangs-
urk. (1415). 2, Bugenhageus Schulordug. (1528). (VI 93;
VI 45 IX 5; XIT 16/8; XIV 13. 197; X7 11; e 3
%, K XVII 34/5) ) lﬁ'auns[g{zwezg i;l.—]f. 07 269
. Krauf rungsfreiheit i. d. ober. assen?),
aufse, Rud., Bewegungsfreiheit i Piotmeiaven 07 15
29. Rut p s eine hist.-pid, Studie?).
(XhVei 81(;;1!:., Das Parallelsystem ; p o im 08 28
80. Laurent, Jos., Neubau d. Waiser Karls-Gymn, Aachen Karls-G. 06 15
Liéﬂ'mann, Otto, D. Lye. Curolinumlefc}igg. z, (/}‘,6;}1114}1)
ildungsw. i. GroBherzogt. Frkft. a;
B e B furta. 11 3 dllor-Re. 07 159,
6. Schulw, & alt. Provivz. .
Preufiens 1806—1901. Statistik I. IL Ratibor 06/7 je 8
3. Meyor, Gg., Lehrer u. Schiler 1800—1853. (XPIT 46/7; ;i
. AVIITT65 vgl. auch o. S. 123 Anm. 1) Tifeld O
3. Morseh, Hs., Schiller a. Vorbild f. d. Jugend. (XIV 111; .
XVT 179) Berlin K. W .~Rg. 06 A
35a. Miiller, Mich,, Gricchische MuBe. Posen Aug. V.~G. 07
Aunecker, Frdr., Beitr. z. Gesch. d. hish, Sch, i. Wiirtiem- o 3
berg ete. 1. (XPII 55a)  Ludwigsburg
3T, Raus ch, Alfr., Eroestis Init. doctr. solidioris (in: Elren- Ll 08 9
8abe d. Latina). (XV 175 XVI37) Halle Lat.
\

Vet ) Bei keinem der Beitriige der Festschrlx"ft is;) der Vorname des
frassers angegeben (vgl. o. S. 173 und S. 319 Anm. 2), .
3 War iugdem \('obrliiufigen Teubnerschen Verz, nicht enthalten.
Solclh vieht erschienen.
oll erst spiiter erscheinen. : ] .
%) Erscheint (I))stm'n 1908 (nach Mitteilung des Merrn Verfassers).

26%

[v o33

32/33, Machule, P, Entw. d.

6 XVIII,
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XVIIL 38.
39.
40.
41.
42,
43.

44,
45.

46.
47,
48,
49%a. Wetzste in, Otto,

b. — Dgi, II.
50. Zehm o I

51;:. (0. N.), Lehrplan 4. Anstalt,

52,
53.
54,

55.
56,
57.
58,

59,
60,

61.
62,

62a. Biese, Alfr., D, Dichterg

63.

64. G1

64a. Miiller,

S
Richter, Wh., Z. Gesch. d. @ T/ i
o Z. - 4. G, Theod. i. 18. Jahrh.
Sa(erV 1276 V‘\ll.‘ b) } Paderborn 06 13
wy, alth., Begriindg. d. Frankfurt. Volkssehulw.
. Frankfurt a. M. Adl-B. 07 18
Schueider, Max, Abiturienten d. Gyman. 176f8u—r-1%59. 1L
o gXVI 254; XVII 64/6) Gotha 06)
Sc_lumacher, Gg.,.Schulw. i Corvey 1808—1807. Hixter 06 13
Seléer,Frdr., Was ist Schiller uns? (XTI 77; XVII 98) Luckaw 06 3
wét, Hurt, Die Handelsrealschulfrage in Deutschland,
| . Hamburg R. i. St. P. 06 26
Treutlein, Pet., MaB d. Unterrichtszeit a. hish, Sch? Rarlsr, Rg. 06 22
—, Gesch. d. !{ax‘lsruher sog. Ref-G. i. 1. Jahrz. s. Be- ’
vos'telée"sj (XVT113/4; XVIT 91. 108) Farlsruhe Rg. 07
hxg , 1_11., Patriotism. u, internat, Weltfriedensbestre-
W ungen inserh. d. fra. Volksschule. Ilmenau R. 06 23
egener, Ph, Z, Gesch. d. deutschen Unterr, (X711 95)
» el 6
Weniger, Ldw., J. Rroma frelfwald 06
5 o J. yer. 2 Schulsehr, 629 u.
1640. (XIIT 199. 2005 Xr 158) roven }uf/ez‘mar 06 23
Gesch. Entw. 4. Realschulwes. in
N.-Strelits Rpg. 06 »

. or !
Sehillers Persinlichkeit und Mensch’h,eits- ” )
Stendal 06 9
Libeck 06 25
Rheydt OR. 07 %)

2. Einzelne Unterrichtsficher.

Deutschland 1,

Zehme, Arn,,
ideal.

( » ), Lehrpline d. OR.

) a) Religion.
Bodenstein, Max, Meth. u. Stolfvertlg. i. U.- u. Mittelkl
' 17 b 00 07 6
Bltllmclolb?x",enGlgl., Vers. z, Budlg, d. vergl, Relig.-Wi‘s;;alifr:m i
. assen '
. Fiirth 06
g:ff;n;agnh, Frdr., Das A. T, im ev. R,-U. InsterlergL' o7 1
Jucyobi,, I&a.;: A{llzrgi;(cl::'. Il;:alllnéen t;lrkl. . (XVII 85 a) Halberst.OR. 06 10
i » Vglde. ~resch. uw. at., Unterr.
Livke, Bfl{di), Wie kaon d. Rel.-L. Gooth. Ipkig. nutzen? Luckau 07 3
A ob., Schulagende, Texte u. Lieder f. tigl. Schul-
p nlu achten. 2 Jahrginge, $He Demmin 07 B
Suhs.f, Alfr., Beitr. z. nt. Lektiire, Husum. 06 10
cDél(x)tdsz)i" Wh,, Zusammhg. 4. R.-U. m. Ntw., Gesch. u
 Dentseh. . Frankenstoin Pg. 06 1
V\(’);llutlht::’ PEII.‘,IIS[:eltIPI;hZ. Bhéllg(,'l. dl; Paulin, Bx-iefe.n}fe;':';t.?;Zc/.:bW 4
, A - . Gedaokengang d. Evapg
XI1675 X1V 395 XpT 78) oihe : vuub%bti&?ﬁﬁ Rg. 07 »

b) Deutsch,
. emiit. Goethe als Philosoph in I
o KIF185; KVT 33 XPII 13/4.208)5; Xrar o) " Newwied 07 17
XV4¢;; Xl}}lhgtgdil)tatxousarbeit. (XIT 11355 X1V 71)4; 8
f{::lc ‘1: Otto, Eignet sich He yses Kolberg z, drg Stﬂzé:fu 7. 0
gslekt, in U, II? & D G 06 22
eyer, Ex‘ll;st, s u. Ne. 131, Darmstadt N. G.
erm, Frdr.,, Entsiihng. d. Or
Goothe. (X7 1205 Xp1agsy © o D A OSg t ne 07 %4

1) In de 1 3 1
m vorliufigen Toubnerschen Vorzeichnis nicht angefirt.

Weimar 07 24

von R. Ullrich.

685, Sieke, Harl, H. v. Rleist i. deutsch. U. d. hoh, Sch.?)  Hochst 07

Wegener, Ph., s. o. Nr. 47.
¢) Lateinisch.

65a. Altenburg, Osk., Grundlagen d. Gymn.-Unt. I. B, latein.
Sachbuch. Glogau ev. G. 07
66. Blum, Frdr., Gestaltg. des in Il begivn. lat, U. Mannheim R. 06

67. Rubik, Jos., Wie kann d. Vertiefg. ¢. geles. Autors ge-
fordert werden? Wien G. 4. 11. B, 06
67a. Lentz, Ernst, Lebrgang d. lat. Kasus-Synt. in IV, Danzig k8. G. 07
68. Nissen, Th., Lat. Satzl. a. Ref.-Anstalten.  Hiel Ref.-Ag. u. G. 07
69. Schirmer, KI, Bilder a. d. altrém, Leben. Magdeburg Rg. 06

Simon, Jak,, s. w. Nre. 77.
70. Worms, Pl, Lat. Extemp. f. ob, Klass. (lat. v, deutsch), Meldorf 06
1. (Lehrerkoll), L Lat. Grundlehrplan d. Gymn. Rendsbg. G. u. Rg. 06
72, —, I Lat. Grundlehrpl. d. Il . I 4. Gymn.  ,, , 07
d) Griechisch!

8. Bissinger, Kl, Griech. Schreibiibungen 11, (X7 265 X1V
53)45 XV 77, 1835 XV II 15. 95a; XVIII 126) Pforshetm 07

74. Roppin, KL, Unterr. Behdlg. d. griech. Modi II. (X7II 96)
© Stettin Wh.-G. 07
75. Martens, Ldw., Plato-Lektiire im Gymn. Elberfeld 06
76. Meyer, Gg., Die Gotterwelt Homers. (XPII46[7; XVIII34) Lifeld 07

77. 8imon, Jak., Altklass, Lekt. i. Dienste d. psychol. Unterr.
Briinn 1, deutsch. G. 07

e) Franzosisch undiEnglisch.

78. (Fachlehror), Franzés. Gedichte in d. OR. Barmen-Wupperf. OR. 06
9. ( ), Eiserner Bestand d. Wortschatzes in den neu-

eron Sprachen #), Altenburg Rg. 07

f) Erdkunde.
Binn, Max, s. u, Nr. 172a.
80, Liidtke, Franz, D. Geologie i. Unterr. hoh. Sch. #ollstein R. 4 E. 07
81. Stabenow, Hans, Einfihrg. i. d. Reichs-Kurshuch a. hoh.
Schulen. Sehmalkalden OR. 07
Stummer, Ed., s. u. Nr. 119.
g) Mathematik,
82. Feist, Aug, Verzeichn. d. math. Abitur.-Aufgab. usw. I
(XVII 109 a) Braunschweig M.-K. 06
82a. Boger, Rud., D. opt. Verwandtsch. i. projeks. Darstellg.

.. (XPT106) Hamburg Rg. d. Joh. 07
82b. Briisch, Wh., Riume f. Phys. u. Chemie. Libeck Joh. o7
82¢. Buseh, Frdr, E. neuer Experimentierkasten f. d. Unt. in

) d. Elektrostatik. Arnsberg 07
82d. Danckwortt, Otto, Die lt. Apparate d. phys. Sammlg.?)

. Magdeburg Rg. 07

‘ h) Naturwissenschaften.

83. Doehler, Max, Lehrm, f Ntw., Hindermuseen, Schulmas.,

Schulgiirten. Lankwits Rpg. i. B. 07
84. Eichner, Aug., Unser Schulgarten. Lauban 07
\-
) Soll Adgust d. J. erscheinen. .
%) In Teubners erstem Verzeichnis nicht angefiihrt.
2) Wird spiiter erscheinen.
deng ) Ein Beispiel fiir ,,die sich meb
S 2 die historische Forschung in den exa
“2 4. Abhdig.),

405

s.
14

22

16
12

17
24

24

26
25

13

10

y und mehr bemerkbar machende Ten-
kten Wissenschaften zu beleben*
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XVIIL. 85. Franck, Hor., Bliite

406 Programmwesen und Programmbibliothek d. héh. Schulen,

S

nbiologie i. d. Heimat. Dortmund 07 13..

gg G(;!atz el,EPl., vgl. 0. 8. 299 Anm. 6.
4. onau, Bw.,, Astronomie in d. Schule I Sanger,

87. G;_(%;elg}’ Ernst, Physikal. Schiileribungon. (XV??},;;,:MWM vl
s, wabl: h) Bod Hamburg OR. a. d. Uklh. 061
88. Habe ‘_(]:er;,l oLoéhlli‘illlll}lenJ)ﬂe}{‘;ei. e. Industriegegend. Linden Rpg. 06 12

- Hahn, “ g. d. phys. u. chem,
% Hhoh. Schulen Frankreicl!s.} erem U"telll?cr{;iun dDeo"r Rg. 06 4
3. H:a_llter,hPaul, Comgnius u. d. ntw. Unterr. Loi&n;'g' % 06 20
o }g;i sc cx“){/ Hug., Batw. u. Bdtg. d. biolog. Unt. Quedlinburg R. 06 10
oa. KMis;rhm h.éel:élrys. S(I;Eh.ulfe_y'xi]iibgn. in ob. Kl Bochum OR. 07 14
- R , o - Z. Riofibrg. d. prakt. phys, S -
o1 Ebuuﬁ;en a. uns. Mittelschulen. ’ P yslVeu:iktl;cllwinR 06 24
- Landsberg, Bhd., Aus d. biolog. Unt. Kénigsb. Schulen. .
Konigsberg Wh.-G. 06 1°
92, L(:ixu:;;eyl;x;u Lll:ldtlvgi D. elektr, Stromanlage f. d.m]‘)’lfy:.rti‘ia’fh 66 1
. . au .

. . . . lg o7
gz E;nckiszg’tl., Prakt. Schiilerarbeiten i, Physik, Gr.-Lz'cI/ter/'.bg;?. 07
o Liip\w?: d, d., Bdtg. u. MaB hiolog. Unterwois. Torgau 06

. nhardt, Em., Prob, a. e, Leitf. f. d. chem. Praktik. y

Halle st, OR. 07 10

=N

Liidtke, F., s. 0. Nr, 80
96. Miltz, Otio, D. naturhist, Mus. u
beschr. Ntw. am Mar.-St.-G '
97. Niklitzsch, KL Rob, '

d. wahlfr, Unt. i. d.

D Sehulgast. d. Osel Stettin M.-S1.-G. 07 28

\ 1 y UL art, d. Oschatz, R. . :

98. P;n‘l;}l,ll;;?/:;,s)hntw. d. phys. Uaterr. IIT. (;I}Igllgfcgftzﬁ ’

9. - . . Charlot o Re, 07 4
Puls, Gis, Vgl Ubers. tb. d. Lehrbb, d, Zoologie, %%}Z&zﬂ'ﬁ 06 13

118? g f: ll:tiex:"b «E{ra:".]?}‘] lezflﬁa"%" d. R %, Barmen, Barmen B. 07 18
102, Schier], A’pr,, "Mitf? & d. Photogr. i. d. Astronom. Geisenh. R. 06 15

aus d. chemisch. Laboratorium.
]182 ggll::)veal:;llnAl;i, Uﬁngesta‘l‘tg. d. Riiume f. physifl[“]ﬁ';,‘.;fff_"‘i” é-g 32: gé
104p, Vyap v, Ad, D. geodit. Kurs. d. OR. im Somm, 1906, fiol OF, 07 11
105, Webey oy Wineralog. Sanmlg, d. g, Zottous 06
: er, Hs., Botan, Schulerwanderungen I Neubure a. D. 06
) i) Philosophische Prouns . e
Simon, Jak., vgl. o. Nr.r:I7. ¢ Propideutik.

k r_, .

1054 Eick)h/felchnen. Gesang, l{unstuntcrweisuug.
' Festszht;"i flt-le:m.(; gefmg) Gesang-U. am Gymnas. (in:

0 3 . p LI 2 . 9

106. Holzma na, Mor., l{unsterziehung u. héhere Schule.Hamm 7L

107. Kuhlmany Hamburg OR. v. d. Holst. 06 26

Fritz, Zeichen-U s
. ’ 3. ien-U. u. H . .
107a. Maack, Rich,, Kiinstler., Heimatk, e;g]:tﬁ?lgkurg u/%l:,{m Rg. 07 11

gegend.

Metzner, Aug, s, ) Hamburg R. St Gg. 07

105. Mislke, Robe” Baity, 3 Tl i i
(XVIT 128

109. R einhardt, Schiffst

110. Rolie, Gg., Gesang-
—_—

Beitr. 2, I(unstorziehuug in d. Schule II.
A Berlin Fr, Wh-G. 06 3
{JPOD i. llelcl.x.en-Uuten-A) Emden B, 07 12
nterr. a. hoh, L.-A, Berlin 6. B, 07  ©

1
2% lsnm'tl;eg?:;{'saﬁzf‘zm Verzeichnis nicht angefiibrt
n . . . . :
:) E!'?c;leint zu Michuél;‘sl slpé'g’l;gllch nasteeigton Abbandlong:
. rd, wie i dre, ni )
erschoinen ; d,ochws;ichtx»sz?geu hore, Aicht als Programm, sondern als Buch
olzdom auf die eigenartige Arbeit hingewiesen.

Berlin Frdr.-Rg. 06 4

111,
112,

113.

114,

115.
116.
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8
Stoewer, Wh,, Kaulbachs Bilderkreis d. Weltgesch. im

Berliner Museum, Schineberg R. 06 5
Weisweiler, Jos.,, Das Schulkonzert. Diiren 07 16

1) Gesundheitspflege. Sport. Reisen.
Graeser, Dan., Der Handfertigkeits-Unterr. Mediasch 07 26
Ruhse, Bhd,, 3 Wochen im Schiilerboot durch d. nordw.
Deutsehland. (XVT 1305 XVII 36) Berlin K. W.-Rg. 07 4
Loewe, Hs, Leibesiibungen als Brziehungsmittel. Minch. Wh-G. 06

Metzoner, Aug., D. orziehl. Wert d. Amateurphotogr. Olmiilz 06 12
Rinteln 06 12

117. Schwarz, Hs., Beschrbg. d. Gymn.-Badeanstalt.
118. Seraphin, Frdr. Wh,, Schulreisen im grofien Stil. Hronstadt 06
119, Stummer, Ed., Reisen in d. Alpen u. ihr Wert fiir den

120,
121,

122,

122

123

Geographielelrer. Salzburg R. 06 19

B.

1, Allgemeine Sprachwissenschaft.
Mainzer, Ldw., D. Frage e. internat. Hilfssprache. Karlsruhe R. 07 22
Meyer, Lrnst, D. neuest. Entdeckungen a. d. Gebiete d.

Sprachwissenschaft. Ruhrort Rg, 06 11
2. Altertumswissenschaft.
Abicht, Erost, Die Hss.-Frage b. Arrian u. krit. Be-
arbeitg. d. 1. Buch. d. Anab. Brandenburg Vevein. st. G. 06 3
a. Adam, Rud., D. Echth. d. Platon. Brigfe.  Berlin Fk.-Rg. 06 4
. Apelt, Otto, Krit. Bemerkungen (Clem. Alex., Stoic. frgm.,

Plat., Plat.). Jena 06 23
124. —, Zu Platons Gesetzon. (XIII 87/8; XV1259; XVII 95.
134/6) »w 07 24

125
126
127
128
129
129
130
131

132. Hirzel, Pl, Archiiol. Ferienkurs. i

. Baumgarten, Fritz, Neues aus d. Bereich des Minos.

(XI25; XVI 4a) Freiburg Berth~G 07 21
. Bissinger, Karl, Funde rom. Miinzen in Baden. (X1265

X1V 53)45 XV 77. 1835 XVII 15. 95 a; XPIII73) Pforsheim 06 21
. Dirichlet, Gg., Thuk. 1 1--28 m. Besutzg. [..ehrssch.

Mser. iibers. (XVII 149) Rinigsberg Alist. G. 06 1
. Dissel, Kl, D. Opferzug d. ara pacis d. Aug. Hambg. Wh-G. 07 26
Freund, Joh., s. u. Nr. 137h. :
. Gemoll, Wilb., Bem. z Xen. dnab. V. (XIII116/7;

X1V 15/9; XVT 148) S hLzz;,;‘:l:lt: s G. 06 8
. Gr : . . griech. 't
. Graf, Brost, D. Kampf um d. Musik i. g e burg 07 9
. Hah . : u. d. Hellenismus z. Z. des

Pol; b’iuIs‘.dw’ Roms Sprache Nieborg. . ¢ 06
+Helmreich, Gg, Galen &b. d. Krdfte d. Nalhrungsmittel

T14— 5§ . 199, 156/73 XVIT 159 _Ansbach 06
el gy e L 6/'n,Bonn u. Tiier. Urach th. S. 06

132a. J 5 3 icer in de off. L
& Jungblut, Hur,, Arbeitsweise Clcel’:':aizk}urt a.ﬂﬂl‘: E G or 14
133. Raiser, Bruno, Unters. z. Gesch, d. Samniten. Bforta 07 9

1830, Liedl, Art., Stud. z. att. Epiklerenrechte [I}.

Graz 1. G. 07

134. | i «5d. n. Aristot. (XV 110;
CXPAL pggy o Boerill d. Tragdd. - BEEE g i Iflz’ats-a. 06 12
185. Rénig, Joh, Mitt. aus d. assyr.-babylon. Altertumﬂrar‘nburg o s

136, Kreiner, Jos., D. karthag.-rd

137

XVIT 16 .
( g m. Handelsvertriige. Budweis H. 06 21

Lu . ol Lrgfinzungen. (XVI 2783
X‘;’I}; ;3;.01117,2;]01“].’ Arehol. Tt gDonauasc/n‘ng‘t;n_l’é"-‘07 21

& Mittermann, Vikt, D. Grundgedanken d. griceh. Sozial- ' ;
philosophie, ~ Trems 07
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137b. Miiller, C. F. Wh,, Bem. z. Dialog. d. T ac., aus s. Nachl.

brsg. v. Joh. Freund. (11T 535 VI70; VIII 65) Bresl. Joh.-G. 07
137¢. Oetling, Wh., Phil.-jur. Komm. z. Ciec. pro Quinctio

(in: Festschrift s. o. S. 403). Hamm 07
138. Richter, Otto, Beitr, 2. rom. Topogr. I (Alliaschlacht).

(XIIT 1715 XV 129; XVIT 179/80) Schineberg P. H~G. 07
139. Roseuberg, Em., Zu Horaz u. Cicero. (XIIT 178

XVII 182)1) Hipschberg 07
139a. Rudkowski, Wh, G. A. Biirger als Ubersetzer Ver-

gils. (XVI 4345 XV 60)1) Breslaw Blis.~G. 07
140. Schambach, Rl, Vergil ein Faust d. Mittolalters I1L :

(XFII 183/4) Nordhausen 06
141. Schrider, Otto, De teichoscopia Euvip. Phoeniss. in-

serta, (XIIT 181) Berlin Jeh. G. 06
142, Schulze, PlL, Luciao in Lit, u. Kunst d. Renaissance. Dessau 06
143. Sorof, Gust., Bemerkungen zu Horaz. Wandsbeck 06

Strecker, Karl, s. u. Nr, 158,

144. Treu, Max., Manuel. Holoboli orationes {I.

Potsdamn 06
145, —, Dgl. 1.~ (PTII 845 IX 345 XIIl 191f5; XIV 138)42;
XV 14795 XV1207; XVIT 249 " Potsdam 07
146. Volkmann, Walth,, Unters. z. Schriftst. d. Altert. I. Za '
Verg, Hor, Cic. (XIV 145a.b; XV 151a. 203a; XVI
230ay XVII 198 a) Breslau Mgd.-G. 06
147. Waehmer, Walt., Erz. a. Nonnos’

Dionys. 11 Gottingen 06
148. —, Dgl. WI®). (X 52)3; XVIT 200/1) w 07
149. Welzhofer, Karl, Kompos. d. Staatsr. d. Demosth. II.

Rede a. d. Brief Philipps u. Frgm. d. Rede a. d. Messe-
vier u. Argiver. (X 118; XFIT 202) Straubing 06

Wolf, Jos., Aus lnschr. u. Papyr. d. Ptolem.-Z. Feldkirch St.-G. 06
3. Deutsch.
161, Braun, K1, Vergl. Darstellg, 4. Mundarten in 4, Umgebg.

von Heilbroan. Heilbronn OR. 06
161a. Fehse, Wh., Der Ursprung d. Totestinze. Burg 07

151b. Hausc:hild, Rich., Verh. v, Goethes RBom. u. Julia zu

Shakespeares gleichn. Tragidie, Frankfurt a. M. Gocthe-G. 07
Heulsner, Frdr.. s. 0. Nr. 19,

152. Hifsbach, Iil,, Gesch. Bdtg. v. Massenarbeit u. Heroen-

tum im Lichte Goethescher Gedanken. Eisonach Rg. 07
Rarlowa, Osk., s. u. Nr. 176a,

152a, Latzke, Rud., Roseggers wMartin der Mann®. Analyse.

Wien G. . 13. B. 01
Koln- Nippes Bpg. 06

150.

183. Mayer, Christ., K6ln, Familieanam. d. 12. Jh.
154, Mer\yln, Berty., 2 Motive aus Detl. von Liliencrons
Schipfung (Krieg w. Frieden). Lemberg 2. G. 06
Morsch, Hs, s. o. Nr. 35.

155. Prehn, Aug., Agn. Bernauer in d. deutsch. Dichtg. Nordhausen 07

156. Priese, Osk., Wortschatz d. Otfried (WB.) Halle Og[i. d. F. Stift. 07

156a. Rlddcrhof:f, Runo, Soph, v. La Roche u. Wieland. Hambg. Jok. 07

157. Schoeps, Rich., Zu Goethes Wilh, Meister, Pforta 06
Seiler, Frdr., 5. 0. Nr, 49,

158. Strecker, Karl, Textkritisches z. Hrotsvit. (XV7202a;
XVII 224) Dortmund 06

159. Strigl, Steph, Schillers Tell u. d. ggw. Schriftsprache,
Briinn St.-R. 06

——————————

1) Enthilt nur den

%) In Teubners erst
%) Ergeh

Abschnitt (1) diber Horaz.

I em Verzeichnis vicht aufzefiilrt,
et voraussichtlich spiiter, 5

8.
1
13

21

14

24
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160. Wendling, Em., Goethes Biibneobearbtg. v. Rom. u. Julia. Zabern 07 19
Zehwme, Arn,, s. o. Nr.50.
4, Mittlere und neuere Geschichte. Kulturgleschichte.
5 ski i zu Th. Carlyle.
161. Besser, Rbld., J. Ruskins Beziehungen zu Drcsdenyll/ett. 6. o7 19
161a. Botb e, Frdr., Beitr. z. Wirtschafts- u. Sozialgeschxychte' )
dor Reichsstadt Frankfurt. Frankfurt a. M. Lz.eb.Ji. 06 16
162. Dar'pe, Franz, loesfeld. Urkvndenbuch H 2. (XIV 171)3; old 06 13
XV 18465 XV1240/2; XV 228) . Hoesfe
163. Draeseke, Joh, Aus d. Friedensscli{lg 1:]‘).01)“;([‘;/:'1;(‘}21]6%"
D N ’I . .
;2%) Bekkos v. J. 1275. (XIII 108; 5 e wisback 07 11
163a, Erost, Har., D. presf. Armee 1740—1821. Langenberg Rpg. 06 11
168b, Frohlich, Franz, Pichtes Reden o. d. deutsch, gVat.; G078
Unters. ihrer Entstebungsgesch. Charlottenburg Kais. dug.-G. o .
164. Henkelmann, K1, Das Odenwidlder Bauernhaus.  Bensheim A
165. Ideler, Herm., B. ki preuB. Stadt z, Franzc{senzgxt. Stade
166. Knaake, Em., Kéaigin Luise im Lichte d. (zeschichte I R 06 2
{(— 1806). Tilsit Rg o 2
167. —, Dgl. 1. 1806/7. R » n
; T » d. Baseler
168. Kohl, Otto, Tageb. von G.H.Schmerz iiber d. lor
Prieden 1. (IX 31; XII 243; oo, (XVII§}21;~nach 06 16
i i eseh.
169. Larfeld, Wh,, Abrif d. bergischen kesc i Be. 06 11
169a. Prem, Sim. M., Graz in d. Mirz- u. Apriltagen lgﬁgz 5 6 07
1 hener Gelehrte in idlterer u
1o Sz;’lfelrsel:'eégés Helor, Aache Aachen iIV}z.-G. 06 15
i k. Beitr., z. Gesch. d. J. 1806. L
170a. Schnippel, Em., Urk. Beitr. z Osterodo_.(o‘stpr.) % 1
171, Simon, Kurt, Einfl. d. engl. Seegewalt auf d. Feldziige ‘
Napoiéons in Mittel- und Osteuropa. _ Schwiebus Bpg. 07 4
172. Thiel, Flor., Lage d. siidd. Baélernhnladch d. Mx&teegg;lslb?;r.lgl)l.
» Predigten Bertholds von .
(ol Grund dov Predis Klosterneuburg LR~ w. -0G. 06 2
5. Erdkunde. Nord
i g i , zwisch. Ost.-Ung. u. Nord-
T o faax, Googr. Basichgn. zwlac Wi G. 1.6. 5. 07
' ibuag v. Wi d. Zeit
173, Sﬁilrv;fse%lfeger, Jos., Beschreibung v. Wien aus Lot o 1
6. Mathemntik und Naturwissenschn‘zten.
Ub. d. Radioaktivitit d. Erdsubst, u. ibhre
174. Elster, Jul s iy irdwirme. (XV 195a;
Goitod, o, [ igliche Borhs. = Kxdvirme: Voot 07 24
Franck, Hor., s. o. Nr. 85. .
175, Glaune’r, Th.’, Bedeutg. d. Mathemat. w. Naturmss'ﬂgit(lie'nbcrw o 9
Allgemein~Bildung. bronte 8
1752, Qunstein, Franz, Method. Darstelluag d. Lei renA‘aclz;zn o, 07 17
Lebensvers.~-Rechng. f. e. Person. Lo pr 5
175b. Simroth, Hor., Natur- u. Kulturgeschichtliches aiez‘ LR 0T 2
Italien u. Sardinien. P
7 Philosophi?. i
176. Baumann, Ad., Formen d. Argumentation b?}/‘gﬁgb;ﬁ:‘-,ﬁ 6. 06
K i i 1 . pd S .
116a. lsi(:;‘:{llf)lffg?nOEl]:-l,lol:%!l)dl:x{llin u, Nietzsche-Zarathustra. Plefs 07 8

Mittermano, Vikt, s o. Nr. 1378
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8,
8. Recht. Wirtschaft,

176b. Schulz, Osk., Die preu8. Rentengutsgesetzgebg. u. die
Neugestaltg. landw. Betriebe in d. westf. Rentengiitern.
Herford Ldwsch. u, B 07 14

9. Theologie.

177. Bach, Jos., Osterberechng, i. alt. w. neuer Zeit. Strafshg. Bisch. G. 07 19

Kothen 06 24

178, Bosse, Alfr., Zum chronol. Schema des A. T.
Ohlau 06 8

179. Dérwald, PL, Ausgew. Psalmen, iibers. u, erklirt.
Draeseke, Joh, s. 0. Nr. 163.
Fehse, Wh,, s. o. Nr. 151a,
Kénig, Joh,, s. 0. Nr. 135.
180. Ludwig, K1, De Psalmis delectis emendat. ac metrice
edend. Gotha 07 24
181. Nestle, Ebhd., Septuag.-Stud. V. (XIF 2925 XV1 268/9;
Xprday o E ( Maulbronn th. S. 07 20
182. Techen, Ldw., D. Targum z. d. Psalmen 1I. (XVI 272) Wismar 07 22
Treu, Max, s. o. Nr. 144/145.

10, Kunst.
183. Brinkmann', Ad,, D, Poter-Pauls-Dom in Zeitz.
Fehse, Wh.,, s, o. Nr. 151a. "
184, Himmerle, Alois, D. Pappenh. Altar in Eichstitt. Bichstdtt 06
185. Kirsten, Rud, Streifz. durch die musik. Deklamat, in 9
Richard Wagners Parsifal. Annaberg Rg. 07

Zeitz 06 9

Das hier auf reichlich 5 Bogen gegebene Verzeichnis von
Programmen umfaBt weit @ber 2000 Resultate gelehrter, pidago-
gisch-didakiischer und organisatorischer Arbeit. Und doch stellt
es nur einen kleinen Ausschuitt dessen dar, was im Laufe von
mehr als 8 Jahrzehnten drei Generationen von Schulménnern in
dieser Form der Verdffentlichung fir Wissenschaft und Schule
geleistet haben. DaB und warum viele Gebiete) teilweise oder
ganz fehlen, die den hier vertretenen an Umfang und Wert kaum
nachstehen dirften, ist schon oben (8. 321) angedeutet worden.
Und aus zwingenden #uBeren Griinden muBie ferner davon ab-
gesehen werden, die Menge des trefflichen Materials, das ich 1nach
dem Stande meiner Kenntnis, mit Unterstiitzung vieler Fach-
ménner (s. o. 8. 86 Anm. 1; S. 319 Anm. 1) und unter Benutzunzg
der mir zugéinglichen, denkbar besten Programmsammlungen)

1) Besonders muB auch noch darauf hingewieson werden, daB wir fir
die Zeit vor 1876 tiber die Entwickelung des Programmwesens der dcutschen
Realschulen, sowio iiber die ganzen Verbiiltnisse der kleineren deutsches
Staaten tiberhaupt (auBer Bayern und Baden — 5. 0. S, 350—859) und .dem;
gemiB auch iiber das dort Geleistete bis jetzt ganz ungeniigend unterrichte
sind, so daB diese umfangreichen Gebiete fiir eine Gesamtbetrachtung vor-
Tiufig leider so gut wie ganz ausscheiden. Es ist hohe Zeit, dafl diesem

belstande durch geeignete Veraustaltungen, vor allem durch Sammlung des
betr, Materials, endlich abgoholfen wird (vgl. Abschnitt H).
- ?) Der Kénigl Bibliothek und dos Gymnasiums zum grauen
oster in Berlin, Auch meine sigene, vor Jahren begonnene und syste-
matisch vervollstindigte Sammlupg hat mir wesentliche Djonste geleistet.
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hitle geben kénnen, in gewisser Vollstindigkeit auch wirklich
vorzulegen — Gesichtspunkte, die ich wohl zu beachten bitte.
Ich hitte das Verzeichnis ohne besondere Schwierigkeit verfinf-
fachen konnen, und die Verantwortung fiir die getroffene Aus-
wahl wire auBerdem bedeutend geringer gewesen. Denn was
diese selbst nun betriflt, so zweifle ich keinen Augenblick daran,
da Fachgenossen, die sich mit der Programmliteratur beschiftigt
haben, iltere wie jiingere und jeder aus seinem Gebiete, in ihrer
Gesamtheit leicht Hunderte von Abbandlungen anfihren kénnten,
die hier nicht stehen, ihnen aber von ihrem Standpunkt aus
oder fir ihre Studien wichtiger erschienen sind. Doch wiirde
das ja den Wert der von mir verzeichneten Programme an sich
nicht beeinflussen; im Gegenteil!) Und es wire, wie ich schon
oben angedeutet habe (s. S. 321), durchaus zu wiinschen, wenn im
AnschluB an diese Arbeit Erginzungen erfolgten, fir die hier
veriretenen Gebiete ebensowohl wie fiir die aus guten Griinden
nicht behandelten. z. B. auch in_ der mir &uBerst zweckmiBig
scheinenden Form, dje ich oben (S. 300 zu Abs. b) vorgeschlagen
habe. Das freilich glaube ich nach wiederholter Prifung be-
haupten zu diirfen, daB die mehr als 2000 Arbeiten, die ich an-
gefohrt habe, ohne Ausnahme tiichtige, wertvolle, z. T. ganz her-
vorragende Leistungen sind — oder doch fiir ihre Zeit gewesen
sind.  Nicht als wollte ich hier so etwas wie eine Rezension des
Togrammwesens im ganzen geben; kein Fachmann, auch dpr
begabteste und belesenste nicht, konnte das fir die vielen hier
vertretenen Wissenschaften und Unterrichtsficher, die sich nach
nhalt und Methode immer mehr spezialisieren und verfeinern.
. Aber ich hitte doch die viel Entsagung fordernde Arbeit
Wiederholter Lektiire, Priifung und Sichtung, die Umsténde zahl-
reicher brieflicher Anfragen, auf die erfahrungsmaBig nicht immer
beim ersten Male Antworten erfolgen, endlich auch die recht
miihselige Korrektur schwerlich auf mich genommen, wenn ich
Wit nicht von alledem einen erheblichen Nutzen _versprochen
:h:itteil in wissenschaftlicher Beziehung ebenso wie in prak-
Ischer. ’

) Praktischer Nutzen des Verzeichnisses. Zunichst
glaube ich, daB es — rein praktisch angesehen — manchen
Kollegen nicht, unwillkommen sein wird, fiir-die neuere Zeit eine
"appe  Auswahl guter Programmarbeiten aus "verschledq‘nen

'SSenschaften, zur Methodik einzelner Unterrichtsficher und iber
\

. 1) Ich soho daher den zu erwartenden Einwinden: ,Warum haben g}e
die vortreffliche Abhandlung von A. nicht angefiihrt? oder: » Wenn S.xe ie
coeiten von B, nannten, hitten Sie auch die von G. und D. verzeichnen
jolssen’s, njcht bloB mit Rubo, soudern mit Freude entgegen. Freilich hiitto
lch das pekonpt, Aber ich hi’ilte dann weben den vorliegenden Band einen
ZWeiton voy 95 Bogen legen missen, was am Ende wedor dem Herrn Ver-

1801, troty froundlichston Entgegenkommens, noch den Kiufern erwiinseht
BoWeson wijpe,
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allgemeine, unsere Zeit bewegende schulorganisatorische Fragen
in leicht zuginglicher Ubersicht zu erhalten. Was zumal die
beiden letzteren Gebiete -betrifft, so denke ich besonders an die
Jabre 1901—1907 (Nr. XVII und XVHI, S.392—410), fir die
einezusammenfassende bibliographische Ubersicht bisher weder
im ganzen') noch in Auswahl?) vorliegt. Soweit ich habe beob-
achten konnen, sind z. B. viele vortreffliche Arbeiten metho-
discher Art, die aber den Religionsunterricht, das Deutsche,
Lateinische und Griechische, tiber die naturwissenschaftlichen
Facher u. a. in den letzten Jahren in Programmform erschienen
sind, z. T. von Methodikern ersten Ranges, in Lehrerkreisen
durchaus nicht so bekannt geworden, wie sie es verdienen. Die
von mir deshalb gerade fiir die letzten 7 Jahre besonders reich-
lich gegebene Auswahl wird, meine ich, vielleicht manche Kollegen,
besonders jlingere, in ihrem Bestreben unterstiitzen, sich mit der
methodischen Literatur ihres Faches bekannter zu machen, von
der nicht der schlechteste Teil gerade in der Programmform ver-
offentlicht worden ist; und da iberall die Stelle angegeben ist,
an der sich (zundchst freilich nur bis zam Jahre 1900) bei
Klufsmann bezw. in dem Teubnerschen und Berliner
Verzeichnis die betr. Schrift bibliographisch genau zitiert findet,
hat es jeder, der tiefer eindringen will, leicht, weiteres Material
fir seine Zwecke zu finden. Es wiirde damit zugleich der noch
viel za wiinschen @brig lassenden Verbreitung der drei genannten
Verzeichnisse, besonders der ausgezeichineten Bibliographie Kluls-
manns, in den Handbibliotheken der hoheren Schulen Vorschub
geleistet; und wenn die hier gegebenen Anregungen an manchen
Anstalten, an denen die Programmsammlung bisher ein stilles
Dasein fristete, dazu fiihrten, daB die eine oder andere Abhandlung
hiufiger verlangt wiirde, von deren Vorhandensein viele bisher
wenig wullen, so konnte das fir die weitere Entwicklung der
Verhiltnisse (vgl. Abschnitt I und Teil ) nur heilsam sein.

b) Wissenschaftliches Ergebnis. So wichtig mir in-
dessen dieser mehr praktische Gesichtspunkt erschiemen ist, be-
deutsamer scheint mir noch der wissenschaftliche. Ich
habe mich selbst mit der Programmliteratur seit Jahren fir die
verschiedensten Zwecke eingehend beschiftigt und bin mit einer
stets steigenden Hochachtung fiir die Fille von gelehrter und
praktischer Arbeit erfiillt worden, die in ihr von Tausenden voD

") Der 5. Band von Klufsmanns Bibliographie soll, wie mir der
Herr Verfasser mit der Erlaubnis der Verbifentlichung mitgeteilt hat, nicht
m(ehr nur 5 Jahre umfassen, wie die letzten 3 Binde, sondern gleich bis
1907 reichen. Der Lesor wolle danach die Notiz 0. S. 112 Anm.2 be-
richtigen.

; %) Die Jah.r esverzeichnisse, besonders das Berliner (0. S, 112 N"'.15)
31‘ rouen sich leider, wie obeu hervorgehoben ist, in Schulbibliotheken nicht
er Verbreitung, die ihnen zu wiinschen wire,
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Verfassern niedergelegt worden ist. Ebenso offen bekenne ich
aber auch, daB mich die Art mit.lebhaftem Unwillen' erfillt hat,
mit der {dber diese Arbeit in den letzten dJahrzehnten von
manchen Autoren abgeurteilt worden ist, von denen sich einige
als ,,Kenner* ausgaben (vgl. o. S. 250), audere aber offenbar es
nicht der Mithe fir wert gehalten haben, sich vor ihrem Urteils-
spruch eine umfassende Sachkenntnis zu verschaffen, Doch erst
als ich mich dem bisher noch nicht in groBerem Umfange unter-
nommenen Versuche unterzog, wenigstens fir einige Gebiete bis
zu einem gewissen Grade einen Uberblick dber das geleistete
Gute zu gewinnen, wurde mir recht deutlich, was die hoheren
Schulen an dieser ganzen oft mit so unzureichenden Waffen an-
gegriffenen Einrichiung nieht bloB gehabt haben und noch be-
sitzen, sondern auch was sie — bei zweckmiBiger Organisation
— in weiterer Zukunft noch durch sie gewinnen Ldnnen. Es
tritt jetzt klarer als bisher schon fiir einzelne Gebiete hervor,
welche bedeutenden Krifte bei dieser Literatur von jeher
titig gewesen sind und es noch sind; man erkennt ferner, daf}
gerade die Programme in Hunderten von Fillen AniaB, Aus-
gangspunkt und Unterstitzung bedeutender wissen-
Schaftlicher und padagogisch-didaktischer Werke ihrer
Verfasser waren und bis in die neueste Zeit geblieben sind;
endlich ist auch die jetat deutlicher hervortretende Tatsache von
BEdeumﬂg, daB die Programmliteratur in wissenschaftliche‘n
erken von Universititsgelehrten wie in vielen fir die
Schule bestimmten die ausgiebigste Verwertung gefunden,
d.h. also Wissenschaft und Schule reichlich befruchtet
und Gelehrten wie Schulminnern wertvolle Anre-
gungen gegeben hat und noch gibt. Es sind das lauter
Gesichtspunkte, die in der Diskussion tiber die Sache, wie wir
sahen (vgl. z B. o. S. 187, 214, 230) leider nur vereinzelt auf-
gestellt worden sind; es war und ist bekanntlich die Meinung
vorherrschend (s. o, S. 197, 249 u. 0.), tiichtige Autoren ,hiiteten
Sich, ihre Arbeiten in einem Programm zu vergraben®, die
»Wissenschaft nehme keine Notiz von ihnen, ,die Programm-
htf}ratur habe auf den wissenschaftlichen Sinn der Oberlehrer
k‘emen bestimmenden EinfluB gehabt (S. 248) u. s.f. Dem Geww!al:
Ginfacher Tatsachen gegeniiber werden solche Auffassungen in
Zu!(unft hoffentlich nur noch bei denen Eingang finden, die Agi-
mlpn iber die Wahrheit und Worte @iber die Sache stellen. Und
€38 ist zu hoffen, daB diese lange verdunkelten Tatsachen dazu
elfen werden, eine gerechtere Wiirdigung der Programme anzu-
dhnen, Bej (er Wichtigkeit, die der Linrichtung besonders im
Hinblick auf gie Frage weiterer Existenzberechtigung beigemessen
Verden muB, Johnt es durchaus, sich die drel von wmir her-

Vorgehobenen Gesichtspunkte etwas niher anzusehen.
@) Anteil der bedeutendsten Krifte an der Pro-
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gi;i;;ltmslétzratqr. Hier ist festzustellen, . daB nicht nur ver-
elna l;ndnd ern in Hunderten von Fillen in Deutschland, Oster-
Hoonond lex Schwe_.lz Schulménner, die von hoheren Schulen an
o~ Akadellim ien Od?r in andere gelehrte Stellungen, zur Mitgliedschaft
in Houhoen Ien ersten Rfanges u. d. berufen worden oder auch
Wosen sin(liuetn und hoherep Schulen nebeneinander titig ge-
niods roclort l;3“1;(2111grol?3en Teil ihrer Forschungen in Programmen
fachwissess ) aven’). Kin weiteres sehr erhebliches Kontingent, auf

senschaftlichem wie pidagogisch-didaktischem Gebiete, stellen

die Schulminner, die zu Mitgliedern der Schulaufsichts-

beho eI . o,

M‘;B}.:’t’; dte n ({‘f!mstenenﬂ, Provm21a1-Schulkol]egien, Landesschulrite,
gistrate groflerer Stidte u. i) berufen worden sind®). Vil

e ————

1 .
aus de)n I(gl;l?izl;::-—_ inalphabetischer Folge — von 1824 an bis auf unsre Tage,
Pidagogik: Th “B) Allg. Sprachwissenschaft, klass. Philologic,
Brandt, W. v. Christ orgk, J.J. Bernoulli, F. BlaB, H. Bonitz, K. Bormann, S.
berger, L. i)b’deple-l ; ’HC}'"'.C”“’ 0. Crusius, G. Curtius, H. Diels, W. Ditten-
A. Fick, A Flasc;n’[{ - Dziatzko, F. A, Eckstein, A. Engelbrecht, A. Feuerbach,
Gx‘ysar’ K. Halm, E. Poerster, 0. Frick, J. Geffcken, L. Grasberger, K. J.
R T . m, E. Hauler, F. Heerdegen, H. W. Heerwagen, W. Herbst,
0. Jiger i'.: v Ja lg,J ? Hofler, A. Holm, A. Hug, F. Bultseh, 0. Hunziker,
Reil, A.,Eie'ﬁli'n u.:&d .Hgnelmann, 0. Immisch, A. Kaegi, K. Ph. Kayser, B.
Lagarde, P Laf’e -lechho!}‘, G. Kramer, K. Krumbacher, A, Kuln, P. de
Meineke R,.Meisg l?’ W, Lehrs, J. H. Lipsius, A. Ludwich, J. Mihbly, A.
K. F. Nigelspoon . w: Mever, Iw. . Miillor, Chr, Mufl, £ W. A, Mullac,
Peter, K. Peter.’ I .P auck, F, Neue, I, Nietzsche, F. Ohlenschlager, H
A. Roemer, W.H. pocrersen The PLiB, W.Proger, A, Rehm, 0. Ribbeck
3B, Schmaly, L, gorciers H. Sauppe, 'H, Schenkl, K. Schenk, H. Sehiller
Spengel, L. s’pen ol ¢ ;)pen, 0. Schrader, F. Schubert, P. Sonnenburg, A:
I. Stolz, K. Strefk’. J. Stahl, J, @. Stallbaum, Thom. Stangl, K. Steinhart,
Wendland, T W'ldel’ 6. Ublig, G. F. Unger, H. Usener, N. Wecklein, P
b) Germanisiih g ko Vilkelm, E. Wolfilin, K. Zou, A. Zingorle. —
Lexer, K. Tomasch k 'WaCb'tOM’ 4 Ettmiiller, L. Hirzel, R. Lehmanu, M.
und Engligch: [?; "Blas W“cke‘,‘“ﬂgely W. Wilmanps. — ¢) Franzosisc
eiflen, A. Tobler, B oo, W Eriedwagnor,” L, Keliner, 6. Kortiug, F. Lott-
M. Doeberl, pp ’J ip ulese, . Zupitza, — d) Geschichte: A. Bachmann,
Loserth, H. Pruts, 1{1 éﬂel’ayer, A. Horawitz, G. Kaufmann, Th. Linduer,
kunde: § Giinthor. | chacfer, H.v. Zwiedineck-Siidenhorst, — ¢) Brd-
sophie: Ad. Dyr:lll"’ f{l% I‘hrchhoﬂ‘, Ed. Richter, A. Supan. — f) Philo-
. Siebeck, Chr. v, Sjp ucken, M. Heinze, E. Laas, A. Lasson, W. Schuppe,
W. Bornemann ‘S';m 1%wax-t, R. Stilzle, T, Zicglor, — g} Theologit:
Ed. Herzog (nl’tk)‘ K Je"[?d” B Purrer, J, Gottschick, J. Grimm (kath.),
Siegfried, H. Weingartoy, olsten, P. Rieinort, Km, Mayer, E. Preuschen,
Schaften (in gq J Ii,o"'—]}_) Aus dem Gebiete der oxakten Wissen-
S. 326 I, meistgi:zd eschrinkter Auswahl, die sich nur auf die obet
R. Audreasch, H. w e[[)l Anmerkuagen genannten’ Autoren bezioht) nenne ich:
miiller, E. E. Komp, ove, J. L. Fuchs, J. A. Grunert, Osw. Hermes, 6. Holz-
L. WeierstraB, A e\?:’ Ell(" Lumpe,‘ Ad. Pichler, K. ’Schellbach, H. Simroth,
sind auf mebrepoq Gebx:nlc ¢ —— Binzelne der hier verzeichueten Verfasser
veroftentlichton P“Ogru,l:,ff‘;‘ t_ﬂtl:g gewesen, bei einigen gehron dic von fhoo!
Anderen Wiss.t;;xschaften ge\:;gnfe:hmm Hauptarbeitsgehiete an, sondern it
Bonitz, 0.0(111‘11 nen sejen erwihnt: g PreuBiog: T ; cher 0
A, Goebel, A?%:T“&ﬁg;c%tilgﬁr,EP.GCuuer), 0. F‘riefl:l; H?'Giﬁ;fki’i.I;J“re?'gtonb:wq,
o rahl, M. Heyuacher, A. Hochheim, Fr. Hot~
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von jhnen haben bestimmenden EinfluB auf die Gestaltung des
hoheren Schulwesens, z. T. auch auf Volks- und Fortbildungs-
schulwesen geiibt, auf die Organisation im ganzen wie auf einzelne
Unterrichtsficher, oder sich um seine Geschichte bedeutende
Verdienste erworben; von alledem legen auch ihre Programm-
arbeiten — bis in die neueste Zeit — beredtes Zeugnis ab. Was
endlich Direktoren und Lehrer betrifft, die ibre Lebens-
stellung im praktischen Schuldienste in der Hauptsache allein
gehabt haben, so ist die Zahl tiichtiger, z. T. hervorragender Bei-
trige, die sie gerade zur Programmliteratur geliefert haben, so
groB, daB viele Seiten notig wiren, um auch nur die Besten mit
Namen anzufiihren. Sie zihlen nach Tausenden. Und zwar ist
die rein gelehrte Forschung?) dabei ebenso mit ausgezeich-

mann, E. Hopfoer, B. Kammer, M. Klatt, G. A. Klix, R. Kipke, G. A. Lambeck,
D. Landfermann, ~ A. Matthias, 1. Th. Michaelis, W. Miinch, J. Mutzell, J,
Nelson, R. Pachier, R. Pilger, H. Polte, K.Reinhardt, J.Rothfuchs, W.
Schrader, B, Schwalbe, J. Sommerbrodt, J. Stauder, B.Todt, W. Wehren-
plenaig, L, Wiese, J. Zichen. — b) Sachsen: O.Lyon, K. Seeliger. —
¢) Andere norddeutsche Staaton: W. Brandes, F. loldewey, R. Menge.
4y ElsaB-Lothringen: A. Baumeister. — e) Bayern: H. Heerwagen, F.
B. W. v. Hermaun, G. Kerschepsteiner. — f) Badeun: J. P. Hebel, E. v. Sull-
wiirk, G, Wendt. — g) Hessen: L. Nodnagel. — h) Wiirttemberg: K.
L.Roth. — i) Osterreich: H.Bonitz, A.Ficker, J. Huemer, J. Loos, K.
Stejskal. .

. %) Teh miiBte hier die meisten der auf S. 323—410 gooannten Autoreu
Wiederholen, um auch nur einen knappen Uberblick iiber die Leistungen zu
geben. Der Leser sehe selber zu. Doch nenne ich einige der bekann_testen
Namen, soweit sie nicht schon S. 414 angefihrt sind: a) Klassische
Altertums- und allgemeine Sprachwissenschaft: L. H. Abrens,
K. F. Ameis, G. Andresen, 0. Apelt, J, Asbach, R. Asmus, G. Autearieth, A.
V. Bamberg,” K. Bardt, F. Baumgarton, Chr. Belger, G. Bilfioger, A. Brieger,
J. Brix, A, Busse, J. Classen, W. Corssen, W. Deecke, D. Detlefsen, Th.
Dochuer, B. Dombart, A.Dracger, H.Droysen, P.Egenolff, R.Ehwald, F.
Bllendt, F, Eyssenhardt, A. Fleckeisen, A. Gemoll, W. Gemoll, B. Gerth, F.
Harder, ¥, Hartfelder, J. Haury, G. Helmreich, !Ii. Hentze, }{. Heraeus, w.
Horaeus, A, Hilgard, W, Hoffmano, J. Jeep, J. llberg, W. K. Kayser, K. F.
Rompt, . Keru, G. Knaack, F. Knoke, Th. Kock, 0. Kohl, H. Kihlewein, G.
L“"dsmf, F. A. Lorenz, F. Liibker, B. Lupus, F. Luterbacher, B. Magnus, J.
Marquardt, ‘. Mayser, R. Meistor, O. Meltzor, H.Menge, R.Menge, H.
Merguet, . Meusel, T. Mommsen, H. F. Miiller, K. . W. Miller, M. Mulloi‘,

- Nitsche, H. Nohl, £. Oder, W. Pape, R. Pejper, R Peppmuller, E.“[;.

90po, J. Prammer, W. Prellwitz, S. PreuB, H. Bussowz L. Rehdantz,‘] H‘
R'bbeFk: G. Richter, 0. Richter, J. La Roche, H. Rochl, L. Rosenberg, l}: .
Schmidt, 0, Schrisder, K. P. Schulze, M. Sengebusch, M. Seyffert, 0. Sey eiit’
& Sitzler, W, Soltau, G. Sorof, F. Spitzner, H. Stadtmiiller, Q Stihlin, 1.
’b‘tem, P. Stengel, H. Stending, J. M. Stowasser, G. Thilo, V. Thumser, M.

Iren, F. Unmpfenb; G. Vogrinz, D. Volkmana, R. Volkmann,
W.\’/ - Umpfenbach, A. v. Velsen, 3 05 N Ve W. Weinberger
 Wospouss W Vllbrockt, W, Washmer, & WISE0 7w Ghivab, B,

WeiBeuborn, E ) K. Wessely, H. W
Wander, g, Zilenb,arth., yow?d;:s:npt. — b) D}ey’“tsch’ A, Biese, E. Bobertag,

R. Boxbere v A I, G. Llee, A.Koberstein,
. ger, G. Ellinger, G. Kettner, G. F. Khull, G. ) :

M. Rars, B, 3, Liibben:lgl",.' ,Piper, K. [{e’dlich, H. Schreyer, W. Schw.nﬁtz.ﬁ —

9 Andore neuere Sprachen: H. Breitinger, H. Fritsche, A. :ie aex,
+ Lawn, W, Mangold, Alex. Schmidt, Th. Sipile, B. Wiese. — ) Ge-
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neten Leistungen vertreten, wie andrerseits bewdbhrte und allge-
mein anerkannte Pd dagogen und Methodiker?) einen erheb-
lichen Teil ihrer Arbeiten in Programmen verdffentlicht haben.
DaB dies vor 1875 in groBem Umfange gescheben ist, dem Jahre
der Aufhebung des ,Zwanges* in Preufien (vgl. o. S. 147), das
ja den Hauptanteil an der Programmliteratur berhaupt hat, be-
dart keiner besonderen Hervorhebung. Denn solange Pro-
gramme geschrieben werden ,,mufBten*, fanden hier alle Ge-
rechten (neben den Ungerechten) ihren natiirlichen Platz. Wichtig
ist aber und solite allen Gegnern der Einrichtung zu dgnken
geben, dal auch seit 1876 (s. besonders S. 3611.) und bis auf
den heutigen Tag in Preullen wie in anderen Staaten die guten
Programme wissenschaftlichen und pidagogisch-didaktischen Inhalts
noch nach Tausenden zdhlen, trotz der so oft als ,Ersatz'* an-
gepriesenen, an Zahl so sehr gewachsenen Zeitschriften (0. S. 397
—312), trotz der (angeblichen) Abneigung des Standes gegen sie,
trotz der Gefahr des ,,Begrabenwerdens, auch trotz des mangelnden

schichte: W. Bernhardi, F. Darpe, Th. Flathe, B. Gebhardt, J. Heidemana,
F. Hirseh, H. Kohl, F.Kurze, R. Robricht. — ) Erdkunde: .G. v
Rloeden, S. Ruge. — f) Philosophie: M. Schneidewin, A. Wernicke. —
g) Theologie: R. Buddensieg, A, Clemen, J. Draeseke, A. Jacobsen, V. Loch,
Eb. Nestle, H. PreiB, E. Preuschen, L. Techen, L, Witte. — h) Aus dem
Gobiete der exakton Wissenschaften (wiederum nur in ganz be-
sehriinkter Auswahl, vgl. o. 8. 414 A.1,h): ). Dub, J. Elster und H. Geitel,
H. G. GraBmacn, K. Obrtmann, Th. Schoenemann. .
) In Auswahl, in der aus praktischen Griinden ausnahmswels?
auch einige schon oben angefiihrte Verfasser nochmals genunntﬂwerden-
a) Fir allgemeine Schulfragen, Schulgeschichte w i.: J'O'
Bellermann, Ii. E. Bonnell, K. J. Blochmann, F. A. Gotthold, A. Grumme, 0.
Henke, F. HeuBuer, 0. Kaemmel, F. Rern, H, Kern, G, Kramer, E, Loutz,
Liermaun, P. Machule, H. A. Niemeyor, M. Nath, [. A. NiiBlin, K. F. [.{auk'e,
A. Rausch, K, Reinhardt, H. Schillor, B, Schlee, A. G. Spilleke, Q. Stambﬂl't;
P. Treutlein, G. Vogt, L. Weniger, K. Wotke. — b) Fir einzelne [{‘51“1”
ficher: «) Religion: P. Dérwald, I.Pauth, R, Heidrich, Wh. Heinzt:
mann, W. Hollenberg, F. Hupfeld, W. Koppelmann, E. Walther, F. Z““g[‘j‘
#) Deutseh und philos. Propideutik: J. H. Deinhardt, I Duden, ’.
Franz, P. Goldschoider, E. Grosse, P. Hellwig, R.H. Hiecke, A. Jonas
Klaucke, R.Lehmann, G. Louchtenberger, W. Miinch, H. Vieholf. ) Alt-
sprachlicher Unterricht: E. Albrocht, 0. Altenburg, K. Dietsch, .
Drenckhaha, K. E. Georges, A, Gronau, A. Hoacke, K. Hachtmanu, M. foy
nacher, A. Joost, O.Kibler, A. Kuthe, J. Lattmann, H. Luckenbach, ﬁ
Malfertheiner, H. Menge, G.Radtke, J. Rothfuchs, G. Sehimmelpfens, o
Schirmer, J. H. Schmalz, A. Tegge, J. Wullf. d) Englisch und Frans
sisch: L. Bahlseu, C, Humbert, O. Kabisch, R. Kron, G. Liicking, W. Miinchs
J. Osteudorf, Ph. Plattuer, K. Ploetz, K. Quiehl, 0. Ulbrich, &) Geschichte!
W. ABmann, H. Brettschnejder, K. Fischer, 0. Jiiger, F. Junge, F. Ncubuuel'i
E. Stutzer. £) Erdkunde: K. Bottcher, H. F, Matzat, A. Supao. 7) M"“’E
matisch-naturwissenschaftlicher Unterricht: L. Gallenkamp, &
Grimsehl, K. Jochmann, A. Kallius, L. Rambly, B. Laudsberg, H. Martus,
Schotten, B. Schwalbe, W, Thomé, P. Treutlein, 0. Wossidlo. ) Zei"h"e,]n'
{u?s:tuﬂterricht: F. HeuBuer, K. Riuzel, F. Ruhlmanu, H. Luckenbach
0. Stieger. 1) Tap ! ;

nen, Jug i is S . M. Kaater, B:
Kubse, B, Wickeohagen, agendspiele, Reisen, Sport: I ’
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Honorars (s. u. Abschn. G). Zahlreiche Autoren bekanntesten
Namens und mit den besten Beziehungen zu Zeitschrifien-Redak-
tionen und Verlegern hitten weniger umfangreiche Arbeiten
gewil in Zeitschriften veroffentlicht, groBere, die sie auch
in der Form des mehr Raum gewihrenden Programms noch in
mehrere Teile zerlegen muBten, vielleicht in Buchform heraus-
geben Lonnen, wenn ihnen das moglich oder niitzlich erschienen
wire; sie haben die Form des Programms gewihlt. Viele, und
gerade die besten, haben darin diberhaupt einen erheblichen Teil
ihrer wissenschaftlichen Arbeit, die Friichte ibrer pédagogisch-
didaktischen Erfahrungen und eine Fiille organisatorischer Vor-
schlige niedergelegt?), z. T. in solchem Umfange, daB diese Pro-
gramme einen wesentlichen Teil der Lebensarbeit ihrer
Verfasser aberhaupt darstellen und micht bloB diesen selbst zur
Ehre gereichen, sondern auch ein wertvolles Stiick Geschichte der
Anstalten bilden, in deren Namen sie verdffentlicht worden sind?).
Sie wurden dabei offenbar von gleichen oder dhnlichen Erwigungen
geleitet, die den Verfasser dieser Arbeit zu der Ansicht gefiihrt
haben, daB das Programm neben der Buch- und Zeitschriften-
lteratur eine selbstindige Aufgabe zu erfillen hatte, die heute
Wie in Zukunft noch zu Recht besteht (vgl. o. S. 307).

—————

!) Man vergleiche 'besonders a) vor 1876 (in der Hauptsache) die
Arbeiten von: L. H. Ahrens, K. F. Ameis, K. E. Bonnell, J. Brix, J. Classen,
Cbr W. Gron, J. H. Deinhardt, S. Deutsch, L. Diderlein, H. B. Dombart, F.
A, Eckstejn, 0. Frick, F. A. Gotthold, K. Halm, H. W.Heerwagen, K. He-
raeus, W. Herbst, F. K. Hertlein, R. H. Hiecke, L. v.Jan, W. K. Kayser, G.
A Rlix (trotz seiner Polemik gegon die Einrichtung, vgl. 0. 8. 197), Th.
“2"‘" R. Képke, G. Kramer, F. Liibker, J. Marquardt, A. Meineke, K. F. W.
Miller, F. A, NiiBlio, E.F.Poppo, J. Prammer, K.F. Raoke, H. Rassow, K.
L Roth, K. Schollbach, H. Schiller, M. Schmidt, L.Schopen, A. Spengel, L.
Spengel, 1. G. Stallbaum, G. Thilo, L. Wiese, A. Zingerle, A, W. Zumpt; fiir,
die Zeit b) von 1876 an bis zur Gegenwart nenne ich folgende Autoren
(V‘"_l_ deren Arbeiten einige wenige auch schon dem Zeitraum vor 1876 an-
gohdven): 0, Apelt, G. Avdresen, A.v.Bamberg, K.Bardt, F.Becher, A.
Biese, G, Bilfinger, P. Corssen, F. Darpe, W. Deecke, D. Detlefsen, A.

raeger, ). Draeseke, R.Ehwald, A. Engelbrecht, A. und W. Gemoll, P.
o!dtheidel‘, A. Grumme, H. Guhrauer, K. Hartfelder, J. Heidemann, R.
Hhidvich, G. Holmreich, O.Henke, K. Hentze, K. Hoysacher, F.J. Hildon-
Kl'““d’ F. Hirsch, J, Huemer, C, Humbert, O, Jiger, F. IKers, G. Kettne{‘, .
holl, f, Kuoke, 0. Kohl, F. Roldewey, H. Kiihlewein, G. Landgraf, J.Na:lt]:-
Ennn, J. Loos, A, Matthias, O. Meltzer, T. Mommsen, W. Miinch, M. dﬂ 3
b, Nestle, H, Peter, Ph. Plattuer, K. Reinhardt, W. Rlbl‘)ec!f, G. f““ J‘
chhtel‘, J. La Roche, H. R6hl, R. Rohricht, A. Roemer, G- b’chxmmelp eng, ’
T ochmalz, B. Schwalbe, H. Stadtmiller, J. M. Stowasser, Th. Thalheim, V.

Wu'"sm'; M. Treu, W. Volkmann, J. Wallner, B. Walther, G. Wendt, K.

Sssely, F. Zange.

) Ich nenne z B, fiir die iltere Zeit: Ahrens, Classen, Db:der]ein,
Eckstein, Rayser, f{ock, ull\‘la;qu:rdt, Poppo, Rnssow,’ Schellbach, bahopeﬁ:
3 fur die neuere: Bilinger, Detlofson, Ehwald, W. eu;fn;
P [ Bb. Nestle, H. Peter, Schwalbe, Stowasser, Wessely und vor alle
) {OldeWey und M, Treu,
Zoitachr, £, g, Gymnasislwoson, LXI, Supplemonthofs. 2
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f) Programme als Ausgangspunkt und Unter-
stitzung groBerer wissenschaftlicher und padagogisch-
didaktischer Werke ihrer Verfasser. Jedes grofere lite-
rarische Werk, das Anspruch auf dauernde Bedeutung erheben
will, bedarf eingehender Vorstudien. Zahlreichen Autoren ist s
auch von jeher wiinschenswert erschienen, eine oder mehvere
solcher Vorarbeiten, die der Priifung und Sichtung von Quellen-
material, der Auseinandersetzung mit entgegengesetzten Meinungen,
der Anregung neuer Fragen, organisatorischer und methodischer
Reformen dienen sollten, der Verdffentlichung groBerer Werke

vorauszuschicken, um die Meinung der Fachgenossen zu horen,

gewisse Fragen in FluB zu bringen und so umfassenderen Dar-
stellungen wirksam vorzuarbeiten. Daf fiir Tausende kleinerer
Proben dieser Art die Menge der Fachzeitschriften aller Art von
jeher als ein geeigneter Boden betrachtet worden ist, fir schon
umfinglichere Monographien die Sonderausgabe, ist bekannt und
braucht nicht erst nachgewiesen zu werden. DaB aber anch die
Programme bis in die neueste Zeit hinein fir solchen Zweck als
auBlerordentlich geeignet befunden' worden sind, nicht in ver:
einzelten Fillen, sondern in ganz bedeutendem Umfange, wird
allen denen’ neu sein, die sich ihr Urteil iber Wert oder Unwert
der ganzen Einrichtung durch die negierende Majoritit in der
Diskussion der letzten Jahrzehnte nur zu sehr haben triben
lassen. In der Tat a8t sich fiir Arbeiten, die den Rahmen eines
gewdhnlichen Zeitschriftenaufsatzes iiberschreiten, ohne doch schon
far die Sonderveroffentlichung geeignet zu sein®), kaum €l
passenderer Ort denken als das Programm. Hier fallen nicht bloB
viele der Unmaoglichkeiten, Hindernisse und Bedenken fort, die
der Verdffentlichung in  Zeitschriften entgegenstehen (vgl.' 0.
S. 3091F), sondern es kann auch iiberall da, wo die Autoren nicht
den geschiftlichen Gesichtspunkt in den Vordergrund stellen, 1
unmittelbarster Weise und ohne erhebliche Kosten fiir den Kres
aller Interessenten positiver Nutzen gestiftet werden, bes‘?“ders
wenn die Programmbibliothek der Schulen (vgl. Abschnitt 1)
zweckmiBig verwaltet, vor allem leicht zuganglich und @ber”
haupt die ganze Organisation der Sache mit besonderer Riiclsicht
auf die Lehrer und z. T. auch das Elternpublikum auf die m08-
lichste Verbreitung der Programme zugeschnitten ist, worauf &
doch vor allem ankommt (vgl. meine Ausfithrungen dariiber oben
S. 275£).. Und das ist nicht etwa bloBe Theorie, sondern wit
stehen beweiskriftigen Tatsachen gegeniiber, Wer bisher ?ﬂd"e.g
(nicht begriindeter) Ansicht war, hitte (wenigstens fir die Lel
von 1876 ab) nur einige Standen daran zu wenden brauche®

die vier Binde Klufsmanns daraufhin zu durchbléttern. Diese!
.—*\

*) Bei dioser ist moist der (iibri . :chtspunkt
er (iibrigens nicht unberechtizte) GesichtsP
der Verloger mafigebend, ob das Wefkn,,ggllﬁa:“u:viilc‘fc igte)
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fleiBige, umsichtige und kenntnisreiche Bibliograph hat sich nimlich
picht mit der bloBen Sammlung und Ordoung des gesamten
Programmmaterials hegniigt, sondern wertvolle, nach Huuderten
zihlende Hinweise fiir alle die Fille gegeben, in denen Programme
spiter in (meist revidierter) Buchform (z. T. in mehreren Auf-
lagen) erschienen sind, die Grundlage fir grofsere Arbeiten
ihrer Verfasser gebildet, in ,,gesammelten Schriften* Aufnahme
gefunden haben u.s.f. — Dinge, die doch deutlich genug beweisen,
daB die Arbeit der Programmatarii nicht vergeblich gewesen ist,
sondern reiche Frucht getragen hat. Der Leser mdge fiir den
Zeitraum von 1876—1900 bei Klufsmann selber zusehen! Aber
fir den langen Zeitraum von 1824—1875 wie fiir die wenigen
Jahre seit 1901 gibt es zahlreiche Beispiele &hnlicher Art.
Wiederum liegen eine ganze Reihe von Programmen?) vor, die z. B.
Ausgaben von klassischen Schriftstellern oder grofsere Mono-
graphien iber sie, Lexikaundandere grofsere Werke?), z. T.

————

1) Vgl. oben das Verzeichnis S. 323—358, 357f. und S, 356, 392—410.

%) Vgl. z. B. (ich gebe nur eine Auswahl der bekauntesten
Namen) A, Fiéir den Zeitraum von 1824—1875: a) Zu griech. u.
lat. Autoren: K. Abicht (Herodot) K. Ameis (Homer), G. Andresen
(Tacitus), F. BlaB (Dem.), H. Bonitz (Plato u. Aristot.), J. Classen (Hom.,
Thuk.), Chr. Cron u. J. Deuschle (Plato), D. Detlefsen (Plin.), W. Dillen~
burger (Horaz), Th. Doehner (Plutarck), B. Dombart (Augustinus), A. Draeger
{Tac.), K. Daiatzko (Rom. Komid.), F. Ellendt (Cic.), R. Enger (Aeschylus),
A. Flockeisen (Rom. Komdd.), G. W. GoBrau (Perg), K. Halm (Cic.), M.
Hayduek (dristot,), K. Hentze (Hom ), K. Heraeus (Tac.), R. Hercher (Lelian),
Hertlein (Xenophon, Julian), H. Hitzig (Pausan.), Fr. Hultsch (Polyb.),

K dacoby (Dion, Hal,), L. van Jan (Plin., Macrob.), J.Jeep (Justin), K. Happes
(Verg.), W, R. Kayser (Hom.), H. Reil (Grammatiker), K. F. Kempf (f’al-
Maz.), Ad. RieBling (Dion. Hal, Senec. rhet.), Th. Kock (Griech. Komdod.),
I% Rora (Ovid) F. Ryitz (Tac.), K. W. Rriiger (Thuk.), Th, Ladowig (Perg.),
» Lohres (@r. Epik), J, H. Lipsius (Gr. Redn.), B. Lupus (Nepos), W. Marck-
Scheffol (deschyl), A. Meinoke (Gr. Komdd.), R. Merkel (deschyl, Apoll.
fhod., Ovid), "W Meyer (Porphyrion), T. Mommsen (Pindar), K F. W.
Miller (Cie.), M. Miiller (Liv.), F. W. A.Mullach (Frgm. d. gr. Philos.), A.
Navek (., Trag.), M. Nitsche (Xen.), R. Peiper (Semeca), K. W. Piderit
%(fl""')' E. B. Poppo (Thuk.), J. Prammer (Tac.), F. Raske (dristopk.), O.
ibbeck (Perg.), W. Ribbeck (dét. Komdd.). J. La Roche (Hom.), K. L. Roth
{Tac), A. Schaefer (Gr. Redn.), K. Schaper (Perg.), li. Scheibe (Gr. Redn.),
S Schroeder (Pind.), M. Sengebusch (Hom.), J. Sommerbrodt (Lucian), G.
orof (Cic.), A. Spengel (Plaut.), L. Speogel (Parro), F. Spitzer (Hom.),
(1-,121. Stabl (Thuk.), J. G. Stallbaum (Plato), H. Stein (Herod.), K. Steinhart
Y t0), G. Thilo (Servius), G. Tischer (Cic), F. Umpfonbach (Ter), A.
§Velsen (dristoph.), R. Volkmann (Paria), W. WeiBenborn (Liv), H. Wirz
(Sall), E. Woelfflin (Lév), M. Woblrab (Plat), E. Wunder (Burip), A
l"lgerle (Rim. Eleg.).—b) Zur klass. Altertumswissenschaft (nebst
2t' Geschichte, Lexikographie u. Grammatik, Methodik d. lat.
3 8% Unterr): "L, H. Ahrens (Gr. Dialekte), J. Arnoldt (F. 4. Wolf),
WJ. Bernoulli (Ikonogr.), F. Bla8 (Gr. Ausspr.), W. Corssen (Lal. Spr.),
p eacke (Sprachw.), "A. Draeger (Lat. Spr.), H. Gleditsch (Metr.), A.
(59-61.)9.1 (Lexil, Hom,), A. Hancke (Gramm.), M. Heinze (Gr. Philos.), A. Holm
lzﬁém)’ 0. Jiger (Gesch.), J. Lattmann (Gramm.), V. Loch (Vulgata), R

+ Libker (Roallow), B. Lupus (Sistlion), J, Marquards (RO”;-’Zflm‘t-): 0.
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standard works, vorbereitet oder unterstiitzt und so die Forschung
beeinfluBt, dazu Hunderten von Fachigenossen der verschiedensten
Gebiete Forderung in ihren Studien gebracht und sie za weiteren Ar-
beiten angeregt haben. So kann es nicht wundernehmen, da$ auch die

7) Verwertung der Programmliteratur in rein
fachwissenschaftlichen Werken wie in pidagogisch-
didaktischen eineauBerordentlich groBe gewesen und geblieben ist:
Die Meinung, dal z. B. Universititsprofessoren den Programm-
arbeiten nur geringe Beachtung schenkten?), ist nicht zutreffend.
Man braucht hier nicht einmal lange zu suchen, um schlieBlich
einige Ausnahmen mibsam herauszufinden; die Beispiele dréngen
sich jedem, auf welchem Gebiete auch immer, formlich auf?). In

Meltzer (Harthager), H. Menge (Stilistik), H. Merguet (Lexikogr.), W. Pape
(Gr. Lez.), K. und H. Peter (Rom. Gesch.), W. Roscher (Mythol.), H. Roebl
(Epigraph.), V. Rost (Gr. Lez.), J. Rotufuchs (Lat. w. gr. Unterr.), H.
Schiller (Rém. Gesch), J. H. H. Sebmidt (Synonym.), F. Unger (Chronol.),
B. Volkmann (F. A. Wolfs Prolegg.), H. Wagener (Lat. Gramm.), K. W.
angt (fém. Altert.). — c) Deutsch: F. Bobertag (Romani, R. Boxberger
(Schiller), K. Duden (Orthogr.), R. Hiecke (Unterr.), A. Jonas (Aufs.), P,
Klaucke (dgl), M. Lexer (Mhd. b.), P. Piper (Ulfilas), K. Tomaschek
(:S_’_cln{ler). — d) Franztsisch v, Englisch: H. Fritsche (Molidre), W.
Liicking (Frs. Gramm.), Alex. Schmidt (Shakesp.-Lex.), — ) Mittl. u.
neuere Geschichte: Th. Flathe (Sichs. Gesch.), A. Horawitz (Humanism.),
Th. Lindner (M.-4.), 6. Richter (dgl), R. Rihricht (Kreussiige), H. v. Zwie-
dineck-Siidenhorst (Veuwere G.). — f) Erdkunde: A. Supan (Lehrb. d. Erdk.)
H. M‘utzat (Unterr.). — g) Vergleichende Mythologie: A. Huhn und
w. Schwartz. — h) Theologie: S. Deutsch (Kérchengesch. d. M.-A.), R
Heidrich (Hirchengesch., Rel.-Unterr.), K. J. Holsten (Paulus), P. de Lagarde
(Bibeltext), H. Weingarten (Kirchengesch.). — i) Philoso phie: W. Schuppe
(Logik), Th. Ziegler (Ethtk). — k) Pidagogik (Werke zu einzelneln
gnf{efdnchtsfl?'[chexbn 8. 0. b—d): L. Diderlein (Paria), A. Friclg gld.;l,'ll.);
. Koldewe on. Germ. paed.), J. . . - Schille
(Brost Pd’d).,).( paed.), Loos (Osterr. Schulw.), H
B. Fiir den Zeitraum seit 1901: Zu a) (vgl. A): O. Apelt (Aristot.
Nik, Eth.), Th. Biittner-Wobst (Polyb.), M. C())u(sbgruch) (Hophgestion)y w.
Ge:moll {Xenoph.), K. Hachtmann {Cic. Perr.), J. Haury (Prokop), G. Helm-
reich (Galen), A. Hilgard (Dion, Thr.), H. Kiblewein (Hippokr.), K. Mayhoff
(Plin.), M. Niemeyer (Plaut.), H. Peter (Hist. Rom. pel.), H. Stadtmiiller
(Gr. Anthol.), 0. Stihlin (Clem. Alex.), K. Strecker (Hrotsuit, W altharius).
— Zu b) H. Blase (Lat. Gramm.), J. Kirchoer (Prosopogr.), G. Landgraf

(Lat Gramm ), K. Lessing (Hist, dug. lez.), H. Reich (Mimus), 0. Richter

(Rgm. Topogr.), 0. WeiBenfels (Gr. Philos.), . Wessely (Papyri). — 4u ©)

A. Biese (Litt.~Gesch.), P. Goldscheider (Deutsche Sehriftwerke), G. Hettner:

(Lessing). — Zu d) O. Boerner (Gramm.), Ph. Plat dgl). — Zuh)
Eb. Nestle (Gricch. d. N. T) a1, a. m. h atner (dgh)

Von einer Autziiblung auch nur einer Auswohl von Werken aus
dem Gebiete der exakten Wissenschaften wird aus den wiederbolt

bemerkten Griindon abgesehen (vgl. z. B. o, S. 321). Auch hier fehlt 65’

tibrigens uicht an einer groBen Menge solche i me zuriiek-
gehen,l durch sty erg'zinztgwordeu sisd Sote f‘r, die auf Program

2) Vgl 2. B. H. Miiller a. a. 0. (Bibl. 4Bt 4, Nr. 127) S, 23. .

W. s .)hH. Morsch a. a. 0. (Bibl, Abt, 4, Nr. 139) S. 82 neunt als solche:

obon Sorec, Gesch. d. deutsch, Lit., K. Goedokes Grundrifs (vgl. schon

o0 8.187), 8. Teutfel, Gesch. d. rom. Lit, M. Sohanz, dgly B. 69D

=Svhicztswissonscha/'t, seit 1878 (Berlin, Weidmaun),
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.der Tat lieBe sich ja kaum etwas Seltsameres denken, als wenn
-elwa die Universitatslehrer, die sich ja von jeher aus den Reihen

des hoheren Lehrerstandes erginzt haben und noch erginzen, diese
Literatur geflissentlich ignorieren wollten, die ein so erhebliches
Stiick der Wissenschaft und ihrer Geschichte darstelit. Die gene-
relle offentliche Herabsetzung der Philologen durch einen tempe-

-ramentvollen Hochschullehrer ist ja erst neusten Datums. Dafl

ferner die Programme in den meisten Fachbibliographien?)
sorgsam gebucht, in den Jahresberichten®) fir die ver-
schiedenen Wissenschaften angezeigt und z. T. sehr ein-

hard{t) (gemeint ist doch wohl das Hdb. d. dtsch. Gesch.?). Die.Zahl 148t
sich ohne irgend welche Schwierigkeit beliebig vervielfachen; ich nenne
z.B. aus der Zahl der von mir hiufiger benutaten groBeren Werke zur
Altertumswissenschaft und Geschichte (einsechl, d. Kirchen-
geschichte): C. Bursiao, Gesch. d. klass. Philologie in Dezf‘tsclzland (s.
0. 8,319, Aam. 2), G. Busolt, Griech.!Gesch,, A. Hq'uck, Kirchengesch.
Deutschlands, K. F. Hermann, Lekrb. d. griech. Antiquitdten, J. Marquardt-
Th. Mommsen, Hdb. d. rém. Altert., simtliche Binde von Iw. Miillers
Hdb. d. Kass, Altertumswiss. (nicht nur die von Schanz), W. H. Roscher,
Adusf. Lew. d. gricch. u. rom. Mythol., A. Schaefer, Demosth. u. s Zeit,
E. Schiirer, Gesch. d. fiid. Volkes i. Z. Jesu Christi, F. Susen_nhl, Gesch.
d. griech. Lit. in d. dlexandrinerzeit, B. Zellor, Philos. d. Griechen, auch
E. Meyer, Gosch. d. Altertums. Die gréBeren Werke _iiber hoheres
Schulwesen ziehen mit Recbt ebenfalls die Programme in ausgedehntem
MaBe heran. Denn gerade hier verdanken ja viele Gebiete Fun‘dament u}xd
Aushai ganz besonders den Schulschriften. Ich nenne z. B. die verschie-
deven Binde von A. Baumeisters wHandbuckt, die Monumen ta Germ:-m.
Paedagogica, F. Paulsen, Gesch. d. gelehrien Unterrichs, W Rein,
Ensykl. Hdb. d. Pidagogik, H. Schiller, Hdb. d, prakt. Pidagogik. Sogar
In der neusten (6.) Auflage von Meyers Grofs. Ir'onversat.-Lewz_I:on, die sich
tiberhaupt durch sorgfiltig ausgewihlte Literaturangaben auszeichnet, ha.be
Ich schon hiiufig Programmarbeiten zitiert gefunden. Der Tatbestand wird

‘ur dadurch etwas verdunkelt, daf in den genanuten Werken wenigstens

“1911111; iiberall die zitierten Programme auch als solche ausdriicklich gekenn-
zeichnet worden sind.

.. .Y lch nenne aus der groBen Fiille z B. die seit 34 .[ahren bes'tehe.nda
Bibliotheca philologica classica (Loipzig, 0. R Relslan(!), die m:ht
2ur den Abonneten vom Bursians Jahkresbericht (s. Anm. 2) and den
Jabresabonnenten dor Berliner philol. WS, zuginglich gemacht wird und so
auch in viele Lehrerbibliotheken kommt, sondera auch einzeln kaq_l.hc.h ist;
e einshligigen Programme werden hier jedes Vierteljahr sorgfqltxﬁ ge-
Ucht. Audere Gebiete sind dhnlich versorgt. Von nicht P“'“"d'sck 32'
Scheinenden Werken nemne ich z B. Dahlmana-Waitz, guellenb- )
'fg’é@“h Gesch., 7. Aufl. Leipzig 1906, Th. Weicher, mit Lrgdnsungsbant,

s ebenda, . .
) Vgl C. R isch, Jahresberichte @b. d. hok. Schulwesen, seit
1886 (Bel‘lign, Weigntx!:lnz‘:xl) Bursian-Kroll, Jahresh. ib. d. Fori.zclzﬁ.hlti.

lass. Altertumswiss., seit 1873 (Leipzig, 0. R. Reisland), die Jahg'e:s‘ e “'b 6
des philolog, Pereins, die der Z. f. d. Gymn-W. seit 1874 bqngege ven
Werden und fachwissenschaftliche wie methodische Programmar 'elgau tEI;:-
&ehend wiirdigen (Berlin, Weidmoanr), die Jakresberichte ;&?min%;; : (Zz‘ ,sg;

uemt“"t’:""\“dliclzte, seit 1890 (Berlin, B. Behr), die Jg l? :: n‘irann—[aamp.e,

Jakrbycp, b, d. Fortschritte d. Mathematsk, seit 1868 (Berlin, G. Reimer) uam,
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gehend gewiirdigt werden, daB ein groBer Teil der Zeit-
schriften?), gerade auch solcher, die in den Lehrerbibliotheken
der hoheren Schulen heimischer sind, den Ertrag der Programme
jedes Jahres einzeln oder, was noch zweckmiBiger, nach
Wissensgebieten geordnet, in Sammelbesprechungen?) den
Lesern zugénglich macht, wiirde ich iiberhaupt fir unnotig balten
besonders zu erwihnen, wenn man nicht in der Diskussion dber
den Gegenstand (s. o. S. 197, 249 u. 8.) wieder und wieder zu
horen bekommen hitte, die Programme ',,wiirden nicht geniigend
bekannt* — oder wie es sonst heiBen mochte. Sollte das
wirklich fiir eine kleinere Anzahl von Schulen zutreffen (die
Méglichkeit bestreite ich zundchst nicht), so liegt die Schuld an
diesen selbst, die ihren Etat vielfach lieber in Kleinigkeiten auf-
gehen lassen (vgl. die Jahresberichte), anstatt ihn fiir groBere
Werke, wissenschafiliche Jahresberichte, fiihrende Zeitschriften
und andres von dauerndem Werte zusammenzuhalten. Damit
hﬁngt. es auch zusammen, daB die Klufsmannsche Biblio-
graphie noch bei weitem nicht in jeder Handbibliothek jeder
hoheren Schule zu finden ist, daB man an der gleichen Stelle
das zweite Teubnersche Verzeichnis (s. o. S. 112 Nr. 13D,
8. 222£) erst teilweise, das Berliner (0. S. 112 Nr. 15, S. 223
Anm. 2) und (}as Focksche Verzeichnis (0. S. 112 Nr. 16) 8o
gut wie gar nicht antrifft. Ehe man aber so ungerechtfertigte
Klagen erhebt, sollte man daran gehen, ihnen — was ohne viel
Aufwand, pur mit etwas mehr Beachtung der einschligigen Lile-
ratur geschehen kann — den Boden noch mehr zu entziehen
als dies h?er in meinen Ausfithrungen geschehen ist. ’
.Aus ghnen aber geht doch wohl fiir jeden unbefangenen Be-
urteiler die Tatsache hervor, dafs wir in der Programm-
literatur Deutschlands, Osterreichs und der Schweiz
einen wirklichen Schatz gelehrter wie piidagogi,sc‘h-

didaktischer und organisatorischer Arbeit besitzeDs.

deq zu erhalten und zu mehren ebenso eine Ehren-
pflicht der Lehrer, die ihn selbst gesammelt habeld
und seine Friichte geniefsen, wie der Behorden ists
staatlicher wie stidtischer, in deren Hinden auch iP
Zukunft die Gewdhrung der Mittel fiir ein geistiges
Kapital liegt, das so reichliche Zinsen getragen hat?)

und :— wenn aicht alle Zeichen trigen — weiterhin

tragen wird.

1) Uber ihre Verbreitung an den hiheren Schul d viele sich dara
.. r ) ele sic
kn;lgfeqde organisatorische Fragen wird die :beg (uS.e gSunAn:;:. 1, Z.10) &~
gekiindigte Arbeit des Verfassers Gengueres bringen. ’

o z B, i i . h . shere
Sthalen, (Borin, Wl:id Igzﬁn)(.selt 1902 erscheinenden) Monatschr. [. hoM

) K. Duden, der 5. Z. (s. 0. S.197) das Schlagwort -von der il

berschwemmung® fiir di

§¢ fiir die Programmliteratur pri it, ohne es &
W y Imint 1 teratur priigte, hat damit, ohné
ollen, zugleich die befruchtende Wirkung ,nﬁes’er Arbeitel’x pegeichnet:
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c¢) Minderwertige Programme? Wissenschaft und
Schule in der Programmliteratur. Die ,,Minderwertigkeit*
der ,meisten Programme® ist in der Diskussion, besonders der
letzten Jabrzehnte, wie wir sahen, ein beliebtes Schlagwort ge-
wesen, und im Zusammenhange mit dem ,,Zwange zum Programm-
schreiben®, der eines wissenschaftlich hoch entwickelten Obel;-
lehrerstandes unwiirdig sei, im Hinblick auch auf die " hohen
Kosten. hat man dann das Kind mit dem Bade ausgeschittet, die
Abschaffung der ,,Kinder der Not* kategorisch verlangt und inso-
fern ja auch wenigstens einen &uBeren ,,Erfolg® der Bemiihungen
erzielt, als einige Staaten und Stadte durch Einfiihrung des drei-
jihrigen Turnus der Lieferung die Produktion wesentlich einge-
schrinkt haben. Geschichtliches Verstindnis, das .muB gesagt
werden, hat bei solchen Urteilen wenig mitgesprochen. Wie kann
man aber die Beurteilung des Programms losiosen von der Art
seiner Entwickelung, die doch wiederum nicht erfat werden
kann, ohne daB man den Wandlungen nachgeht, die der hohere
Lehrerstand selbst in wissenschaftlicher und pédagogischer Hin-
sicht im Laufe des 19. Jahrhunderts bis heute erfahren hat!?)

Gibt es minderwertige Programme? Natirlich, auf fach-
wissenschaftlichem Gebiete ebenso wie auf dem padagogisch-
didaktischen. Genies sind in jeder Organisation selten, Talqnte
schon hiufiger, das Mittelgut — gleichwohl  ein no@wendlger
und nitzlicher Bestandteil — bildet die Hauptmasse, und manche
stehen noch tiefer. Warum hatte es in der Organisation des
Programmwesens zunichst anders sein sollen? Meinem Eindrugk
nach ist das auch — was insbesondere Preufsen anlangt — 1n
den ersten Jahrzehnten der Existenz des Programmwesens, etwa
bis in die fiinfziger Jahre hinein, so gewesen, in Os:terrelch,
dessen Mittelschullehrerstand n. St. erheblich jinger ist als der
preuBische, wohl noch etwas linger. Es war dies auch. zwm_hch
natiirlich; was konnte man von einem Lehrerstande In seiner
Gesamtheit, der sich in den ersten Stadien seiner Entwickelung
befand, in wissenschaftlicher Beziehung Bedeutendes erwarten!
Er hatte Mihe, den hohen Anforderungen gerecht zu werden, die
in der straffen Schulzeschen Ara an ihn gestellt wqr:del}.“ Das
kafn auch in den mit Recht oft als ,specimina ex:udltloms_ be-
zeichneten Programmen der damaligen Zeit deutlich zum Aus-
druck, die in ihrer grofsen Mehrzahl die Literatur doch nur

méBig bereichert haben, besonders soweit sie fachwissenschaftlichen

© Y Wer oinmal die ebenso reizvolle wie schwierige Aufgabe iiber~
nehmen wird, die lG(t:lsechichte des hoheren Lehreﬁstapd?s’ l?le!;
Sonders in Preufsen, im 19. Jahrhundert 20 schreiben, 'nwhtIQO‘ii
le HuBere, auf Standegfmgen usw. beziigliche, wie sié kl}rz}lch ( d')
9. Brand fiir Bayern geliefert hat, sondern vor allom die mner?;t u
¢ wissenschaftlichen und praktischen Titigkeit der Lebrer gerecﬂ.“?u
werdep sucht, wird in der Programmliteratur eins der wesentlwhsten Hilfs-

Tittel fiir seinen Zweck zu erblicken haben.



"424 Programmwesen und Programmbibliothek d. héh, Schulen,

Inhalts waren. Selbst ein guter Literaturkenner, der moch das
historische Interesse in die Wagschale fallen 1iBt, das besonders
den auf Schulgeschichte und Schulorganisation beziiglichen Pro-
grammen zukommt, der weiter nachforscht, welchen EinfluB die
damaligen Programme (in jhrer Gesamtheit versteht sich) auf
die wirklich  wissenschaftliche Literatur geiibt haben, wird
schwerlich zu wesentlich anderema Ergebnis kommen. Dariber
darf auch der Umstand nicht hinwegtiuschen, daB wir unter den
Programmautoren der ersten 25 Jahre nach 1824 einige aller-
ersten Ranges finden, d. h. die dem lebenden Geschlechte als
sglche e-rscheme.n — Ul omnis votiva pateat veluti descripta tabells
vita senis — die Meineke, Lehrs, Bonitz, Ad. Kirchhoff,
‘Kummer, WeierstraB; ich glaube nicht, daB man dieser Elite,
wenn ich so sagen darf, aus der Zahl der oben (S. 323--329) ge-
nannten Verfasser, die selber wiederum m. E. die verhiltnisméBig
bedeutendsten von den vielen Tausenden von Programmverfassern
der ersten. dl‘el“ Jahrzehnte sind, noch weijtere ‘von gleicher Be-
deutung plnzufugen. konnte. Richtig ist freilich, daf} wir unter
den heutigen praktischen Schulminnern und Verfassern von Pro-
gya.mmabh.and]ungen wohl keinen finden, der den genannten sex-
virl an wissenschaftlicher Bedeutung gleichkime. Doch ist dabei
zweierlei nicht zu vergessen, Wenn wir den richtigen MaBstab
gemengn wollen, diirfen wir zunéichst nicht jns Auge fassen, Was
{;n’?t anner (von denen ja einer hochbetagt moch unter uns
ell ) uns heute bedeuten, sondern muB beachten, daB sie da-
maTs doch erst in de_n Anfingen ihrer Entwicklung standen und
fx;ur;i gerade durch die Einrichtung des Programms erst bekannter
i en. hAuch unter dem lebenden Geschlécht der Schulminner
Wi nieht wenige, von demen man mnoch Bedeutendes in der
Issenschaft erwarten darf. Das beweist u. a. auch der Umstand;
daB die philosophischen Fakultiten trotz der gewaltigen Scharen
von Privatdozenten, die sich ansschlieBlich ~der Wissenschaft
. widmen konnen und auf eine Berufung warten, noch imme!
micht darauf verzichten, sich aus den Kreisen der Oberlehrer U
e',‘glanzen ), trotzdem an diese schon in der Praxis des Unter:
32 135 gegen dle. alte Zeit vervielfachte Anforderungen ges“‘m
M"r en. Ferner 1st zu beachten, daB die oben genannten sechs
anner (auch noch viele andere der S. 323—329 verzeichneten) —
mit Ausnahme von Bonitz — nicht so sehr Schulminner &

1 : ,
) Ich nenne auf philologischem Gebieto aus den letsten Jahren nurd:
Sudhaus, P, Wendland und fiige weiter hinzls

:ﬁge§ hZeichen fir den Stand, in dem einmal d::

auch sowej e gozeichnete Vertreter hat, der aber andrersé

tigsten vg;::‘tl iﬁiﬁst{;}“ d;’g geworden ist, daB gerade die wissenschaftlich THch

Wissenschaftlichey boco 'y, 4 die doppelte Titigkeit der Praxis wie ¢
chen Produktion dauerng zu leisten willens sind.
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vielmehr Gelehrte waren, die schon in jungen Jahren in die

‘oberen Klassen kamen, hiér auf eine Minderzahi Begabter durch

das Beispiel ihrer hervorragenden Gelehrsamkeit auf einem- Fach-
gebiete oft bestimmenden Einfluf @ibten?), aber von den mannig-
faltigen Aufgaben des Unterrichts — auch in den sog. Neben-
fichern — und vor allem der Erziehung groBer Massen wenig
kennen lernten, mit denen sich heute auch die Begabtesten unter

‘den Lehrern, nicht immer zu ihrer Freude, jabraus jahrein plagen

miissen, so daB sie oft schon miide sind, wenn sie endlich in
die oberen Klassen vordringen, die jenen meist schon wenige
Jabre nach der Universititszeit wie selbstverstindlich zufielen.
Auch das gibl zu denken, daB in jener ersten Periode des Pro-
grammwesens, die ja zugleich in PreuBen mit den Anfingen ' der
Ausbildung eines hoheren Lehrerstandes im heutigen Sinne un-
gefihr zusammenfallt, nicht selten Lehrer in noch sehr jugend-
lichem Aiter?) — manche hatten die DreiBig noch nicht erreicht
— zu Direktoren von hoheren Lebranstalten berufen wurden,
und zwar nicht etwa nur an die Spitze kleiner, in den Anfingen
befindlicher Schulen (wie heute die ,Leiter an die Schulen
»i B.*), sondern auch an iltere Anstalten, oft unter den schwie-

‘rigsten Verhiltnissen®). Noch in den vierziger und finfziger

Jahren ,,beselzte* Friedrich Ritschl von Bonn aus viele Direktoren-
und Professorenstellen mit seinen fahigsten Schiilern. Derartiges
wire jetzt undenkbar, nicht nur weil es einem so jungen Manne,

‘und wire er noch so gelehrt, an der notwendigen Autoritit

. Y L. Wiese erziihlt, da8 die Schiiler des Joachimsthalschen Gymna-
siums von einem ibrer Lebrer (A. Kirchhoff) glaubten, ,er habe bereits
die ganze griechische Literatur nach der Zeitfolge durchgelesgn“ (Lebens-
erinnerungen u. Amtserfahrungen, Berlin 1886, Wiegandt u. Grieben, 2 Bde.;
vgl. Bd.1'S, 193), Ebendahin gehort die damalige Schaffung der Stelle_eines
besonderen Alumnatsinspektors (L. Wiese) an derselben Anstult,_ die aus
dem Grunde erfolgte, weil der Direktor der Anstal, eben der um die philo-
logische Wissenschaft so hochverdiente A. Meineke, sich den mannigfachen

‘Aufgaben der Erziehung, die gerade ein Alumnat stellt, nicht wohl ge-

;;éxcllxsen fihite. Man lese pach, was Wiese dariiber berichtet (a. 2. 0.

-1 8.1021F.; vgl. aueh S. 73).

%) Vgl. die geiSpiele bei F. Paulsen, Gesch. d. gel. Unterr.2 1L (1897)

S.813 Aom., die sich noch erheblich vermehren lieBen. So war z. B.

L. Diderlein 28 Jahre alt, -als er im Jahre 1819 Professor an der Uni-

X’“Sitﬁt usd zugleich Rektor des Gymoasiums jn Erlangen wurde, ein
mt, das er 44 Juhre hindurch bekleidet hat. .

) Als R. L. Roth, dessen Wirksamkeit besonders Wurttemberdgs
Schulwesen so viel verdankt, als Rektor nach Niirnberg berufen wurde,
um das in Verfall geratene Niirnberger Gymnasiom zu reformlezren, wz‘nlr g‘r
31 Jahre als (vgl. K. L. Roth, Gymnasialpddag'og'zk. Stuttg. 2 1874, oy
Steinkop, S. 3841%.; M. Plan ck, . deutsche Biogr. XXIX (1889) S.334)
= Nicht #lter war,A. Weichert, der unter dhnlichen \{erhaltmssen"} 1
beaw. 1893) als Rektor in Grimma iiber mehrere 20 bis 30 Jahre idltere
Rollegen gesetzt wurde, ,,dio mit verhaltenem Groli deu jungen I%am:l an
thre Spitze gestellt sahent: (K. J. Rolsler, Gesch. d. Fiirston- und Landes-

schule @, 8, 165; s, o, S. 104 Anm. 3).
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gegeniiber einem wissenschaftlich und praktisch auf der Hohe
stehenden Kollegium reifer Minner fehlen wiirde, sondern auch
wegen der so erheblich komplizierteren Verhaltnisse vieler Riesen-
anstalten?) von heute, deren Leitung nicht hloB griindliche Ge-
lehrsamkeit — auf diese Anforderung sollte auch in Zukunft nie-
mals verzichtet werden — sondern auch reichere pidagogische
Erfabrung und ein gutes Stick mehr Menschenkenntnis er-
fordert, als sie Ménnern eigen zu sein pflegt, die noch an der
Grenze des Jiinglingsalters stehen. Die damalige Tatsache ist nur
dadurch zu erkliren, daB das wissenschaftliche Durchschnitts-
niveau der Lehrer ein niedriges war, iiber das sich nur eine
Auswahl von Anstalten, wie die in groBeren Stidten, die Firsten-
schulen u. & m. erhoben. Und zwar handelte es sich dabei nicht
nur um die wissenschaftliche Tiichtigkeit, in der es fiir viele
Ficher, die gleichwohl an den Schulen zu lehren waren, noch an
der geeigneten Vorbereitung auf den Universititen fehlte?); auch
das Interesse fiir methodische Ausbildung wie besonders fir er-
ziehliche Fragen, fiir das ,lebendig Menschliche*, war noch nicht
allzu hiufig anzulreffen®). Die Schiiler durften sich viel heraus-
nehmen, in Alumnaten und anderwirts, und die Lehrer, gelehrte
und ungelehrte, hatten nicht jmmer geniigende Autoritit.
Manchprlei Wunderlichkeiten begegneten.  An glaubwiirdigen
Zgugmssen mannigfaltigster Art fehlt es nicht4). Man mub sich
diese ganzen Verhiltnisse vergegenwirtigen, um zu verstehen,

, 1) Dem gegeniiber sei z. B. daran erionert, daB L. Diderlein in Er-
la'ngen (vgl. S. 425 A.2) im Jabre 1833 (auf Lateinschule und Gymnasium
zusammen) nur 105 Schijler hatte, eine Zahl, dio 1842 auf 111 gestiegen Wa
aber selbst 20 Jahre spiter, ein Jabr vor seinem Tode, erst 122 betrug
(vgl."dle_Juhresberichte des Gymnasiums), Unter solchen giinstigen dufleren
Vorhiltnissen mochte es fiir einen begabten Schulmann leicht sein, nicht
bloB daneben eine Professur in einer kleinen Universitiitsstadt zu bekleiden,
sondern. auch noch eine iiberaus fruchtbare literarische Titigkeit zu eot
falten, in Programmabhandlungen (vgl. o. 8, 851, X 5—18) und sonst. AD
solche und Zholiche Verhiiltnisse mogen sich die Gelehrten erinnern, die
sw(ix [llme;lxte beklagen, dzlxlﬁ (:)ie wissenschaftliche Produktion von Direktt;ll‘f?n
und Lehrern immer mehr abnehme, was iihpi i i 2 richtif
ist; vgl. u. S. 431 Anm, 1, » s brigens nioht oinmal gan

%) Dieser Grund scheint mir wohl zq beachten gegeniiber der damals

erhobenen Iilage, ,,daB die Studierenden, welche sich dem gelehrten Schul-

fach widmen wollten, auf einigen Universi
logische Studien triebe ‘
Gymoasiallehrer uneat|
vernachliissigten® (Va
Anm. 2 u, S. 305).

.. . %) So ist denn auch die Zahl der Abhandlug #dagogisel-
glda;(tlschen Gebiete, die sich iiber den Durchschixg?;ne:llxl:bg:,mig déf gx’steﬂ
o E.!ahrzehnten_ nach 1824 verhiiltnismiiBig gering und ibte noch nicht
alll:am 13@% der ihrer Bedeutung entsprochen hitte; vgl. fiic Proufsen vor
AS 'Ilmk rogramme von K. E. Bonuell, F, A. Gotthold, H. A, Niemeyer
" ORISS L Wiese; fir Bayera L. Diderlein; fir Baden F. A. Niblio:
) Vel 2 B. fiir die zwanziger Jahre: Th.,Flathe, St. Afra (s o

titen fast aussehlieBlich nur philo-
o und das Studium der Philosophie und der fir det
behrlichen theologischen und historischén Disziplined
rrentrapp, Jok. Schulze, S. 390; vgl. o. S 13
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daB von einem solchen Lehrerstande — im ganzen angesehen —
zunidchst noch keine hervorragenden produktiven Leistungen auf
wissenschaftlichem Gebiete zu erwarten waren, wie Lichtig auch
immerhin eine kleine Auslese, schon sein mochte. Wenn gleich-
wohl der damalige Leiter des preuBischen hoheren Schulwesens
der schon bestehenden Programmeinrichtung die festen Formen
gab, die wir oben skizziert haben, und die Abhandlungen bei den
beschrinkten Finanzen des Staates sogar drucken lieB, darunter
recht viele, die wir heute als des Druckes nichQ wert bezeichnen
wiirden, so hat er weise gehandelt. Die verschiedenen Anstalten
und ibre Lehrer lernten voveinander, die guten Abhandlgngen
gewannen vorbildlichen Einfluf, und diejenigen, deren wissen-
schaftliches Ergebnis minimal war, waren doch niitzlich fur_de‘fl
Autor und seine Fortbildung; die Publikation war ein ,Antrieb®,
moglichst Tiichliges zu leisten. Die Abfassung pach_der »Reihen-
folee* in den einzelnen Kollegien, so unwirdig sie uns heute
erscheinen mag, ist aus den damaligen Verhiltnissen und Be-
diirfnissen des Standes recht wohl zu erkliren. Und die Friichte
reiften, wenn auch langsam. Die weitere Entvylcklu.ng lehrt es
jedem, der nur sehen will, deutlich genug. ple Zeit vom AI}-
fang der fiunfziger Jahre etwa bis 1875{ wiederum etwa eln
Vierteljahrhundert, das, soweit Preuflen, sein hoheres S(_:hulwese_n
und sein hoberer Lehrerstand in Betracht kommt, mit Ludwig
Wieses Namen untrennbar verkniipft ist, zeigt uns in fler Pro-
grammliteratur ein wesentlich anderes Bild als die Periode von
1825—1850. Die Hebung des wissenschaftlichen Niveaus
unseres Standes spiegelt sich aufs deutlicl}ste auch in den‘hPro—
grammen ). Selbst wenn man, wie billig, die erheblich gewae serﬁe
Zabl der hoheren Schulen und weiter den Urpstand in Betracht
zieht, daB uns fir diese Zeit die auBerpreuBischen Programme
Deutschlands und die aus Osterreich und der Schweiz In grgﬁ,eref;l
Umfange zuginglich sind, ist doch die Fille wertvoller Arg?rner&')
ganz erstaunlich, Wir finden (vgl. S. 329—353, 356 £, 35 -)] lle
glinzendsten Namen vertreten von solchen, die aus dem Schul-
dienst in das akademische Leben ibergetreten bzw. zu Mitgliedern

von Akademien ersten Ranges berufen worden sind, ebenso w1ve
—— . S. 104
S.104 Aam. 2) S. 352, R. J. Réfsler: fir Grimma, a. a. 0. (s. 0. 8.
Ay s, 16411‘.,) 195 1. ,(an Jetzterer Stelle nach elnem Bemclxe V;o:ii:)?ec}tl-s—,’-
der fiir die zwanziger und dreiBiger Juhre — Rektorat vgn v): dus Kindheit
giinstiger wrteilt), fiir die vierziger Jahre (Marienwerder):

und Schule. Fragmente einer Familienchronik (ngut‘:ici’? vﬁzﬁ’;ggfa?alf'ﬁng
Heft 9 — Jupi 1906 — S. 421—438), ebenfalls fdr die JIEVRET ™ os0)

Heintze, ; dem Marienstiftsgymn. %. 3
{Neue Ja,,,.,,’,f_“”ff“;"“k,;’:{ e X (1007, 1 8. 38—51). Vgl auch F
Paulsen, Gesch. d. gel. Unterr.? 11 (1897) S. 389F. haftliche Niveau
") Vgl. auch Wieses eigne Bemerkungen iber dus i8s8he i Sore® for'o)
des damaligen Lehrerstandes (D. kih. Schulw. . pr. Il gltelt{lnlswissen-
) Teh neune aus dem Gebiot der klassischen ili, E. Bormaan, W.
Schaft (im weitesten Sinne) nur: F. Bla8, J. 3. Bernoulli, B. )
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von ausgezeichneten Gelehrten, z. T. ersten Ranges, unter den
stindigen Schulménnern selbst). Bei einigen von ihnen fallen die
Anfinge ihrer Titigkeit schon vor 1850. Von jenen Schulménnern
sind noch heute etliche im Schulamt titig und dazu bis in die
jiingste Zeit unermidlich, uns in Programmen wieder und wieder
:Friichte ihrer wissenschaftlichen und erzieherischen Titigkeit zu
schenken®). Wichtiger fast noch und fir die spitere Entwicklung
von entscheidender Bedeutung ist die Tatsache, daB auch von
sehr gelehrten Schulménnern nun schon eine groBere Zahl den
erziehlichen Aufgaben wie den didaktischen fiir die verschiedensten
Zweige des Unterrichts, auch der Geschichte des Schulwesens in
steigendem MaBe ihr Interesse zuwendet®) und dies in zahl-
reichen Programmarbeiten zum Ausdruck bringt — auch ein
Zeichen der Wieseschen Ara. Viele solcher Arbeiten sind grund-
legend geworden und z T. noch heute von vorbildlicher Be-
deatung?). Der Gesichtspunkt des »specimen eruaditionis®, mochte
er auch gesetzlich noch bestehen, tritt in der Praxis stark zuriick.
Es ist auffallend, dafi alle diese mit Hinden zu greifenden Tat-
sachen von den Kritikern negativer Richtung in der damaligen
Zeit, denen doch das Material viel leichter zuginglich war als es
uns heute in den meisten Lehrerbibliotheken ist, so wenig erfafit
worden sind; noch auffallender freilich, daB selbst die Verteidiger
der Einrichtung den Redensarten von der ,Makulatur* und der
»Nilaberschwemmung* (s. o. S. 197)*) nur recht spirliche Argu-

Dittenberger, R. Foerster, K. Halm, A. Holm, A. Hug, F. Hultsch, A. Rief-
ling, H.J. Lipsius, A, Ludwich, A. Nauck, O. Ribbeck, H. Sauppe, K.
Schenkl, J. Stahl, 'H. Usener, E. Wilfftin; fir allgemeine Sprach-
wissenschaft: A. Fick; fir germanische u. romanische Sprachen:
J. Bichtold, L. Hirzel, G. Korting, M. Lexer, F. LotheiBen, A. Tobler, K
Tomaschek, W. Wackernagel, W. Wilmaanns, J. Zupitza; fiir Geschichte
und Erdkunde: 8. Giinther, G. Kaufmaan, Alfr, Kirchhoff, Th. Lindoer,
J. Loserth, H. Prutz, H, v. Zwiedineck-Siidenhorst; fir Philosophie: M.
Heinze, E, Laas, W. Schuppe, Theob. Ziegler; fiir Theologie: J. Gott-
schick, E. Herzog, H. J, Holsten, P. Kleinert, P, de Lagarde, K. Siegfried,
W. Weingarten; fiir Mathematik: J. S. PFuchs, E. Lampe.

) Philologen und Historiker: L. H. Abrens, Ii. Bardt, W, Bern-
bardi, J. Clusseo, W. Corssen, W. Deecke, B. Dombart, A. Draeger, Th.
Plathe, A. Fleckeisen, R. Hercher, F. Haltsch, W. K. Kayser, Th, Kock, A.
Huho (Mythol), J. Marquardt, O. Meltzer, K. und H. Peter, W. Preger, R
Rahricht, W. H. Roscher, Alex. Schmidt, H. Schreyer, A. Spengel, J.
Stallbaum, H. Thilo, M. Treu, A. W. Zumpt und viele andere. Von Vertretern
der exakten Wissenschaften nemne ich w.a: H, G. GraSmasn, O.
Hermes, L. Schellbach, Th. Schoenemann.

%) So z. B. K. Bardt, H. Peter, M. Treu,

. %) lch nenne vor allem: J. H. Deinbardt, F, A. Eckstein, 0. Frick, 0.
Jiger, F. Roldewey, G. Kramer, J. Lattmano, K. L. Roth, J. Rothfuchs, G-
Schimmelpfeng, W. Schrader,

*) Ich nenne G. Ellendt (IX Za), J. Hilsmaun (I119), O. Jiger (P134),
P. Klaueke (PII58), 0. Kibler (I 23), J. Lattmann (PUI12), H. Matzat
(SVIII 14), J. Ostendorf (IX 12), J, Rothfuchs (IX 11); H. Sehiller (XI160), W-

chrader (I 11), W, Wilmanns (Z11 60).
%) Doch vgl, dazu auch o, S, 4292 Anm, 3.
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mente entgegenzusetzen wuBten, anstatt auf (}ie erdriickende Fille -
ausgezeichneter Programmarbeiten zu verweisen. Schon dfu.nals
hatten offenbar weder die einen noch die andern den nitigen
Uberblick ber die wirklichen Verhaltnisse, die doch allelfl den
Ausgangspunkt fir Kritik und Reformvorschlige bilden konnen.

DaB unter der groBen Menge von Arbeiten der damaligen
Zeit sich auch minderwertige befinden, ist niemals bezweifelt
worden; besonders magen z. B. in den sie!mger Jahren, der Zeit
des Lehrermangels, der schnellen Examina und Anstellungen,
nicht selten Examensarbeiten als Programmabhandlungen auch in
Deutschland *) verdffentlicht worden sein, ein Verfaprep., das dem
Zwecke der Einrichtung doch nicht entsprach. Auch die Notigung zur
Abfassung in einer bestimmten Reihenfo!ge“) lnnggha[b jedes.
Lebrerkollegiums, die zur Zeit der specimina erudltxoms ver-
stindlich war, hat unzweifelhaft dazn betgelg'ager}, Arbeiten zum
Abdruck zu bringen, die nicht dem wissenscpaftlwbeu oder prak-
tischen Bediirfnis entsprachen, sondern iuvua_ Minerva aus gler
Not geboren waren. Ibre Zahl reicht aber nicht aus, um eme
80 radikale MaBnahwme, wie es die vollige Abschaﬂ“upg einer seit
Jahrzehnten bestehenden Kinrichtung wire, zu rechtfertigen. Und
die Kritiker, besonders der sechziger Jahre, unter denen sich
doch (im Gegensatz zu den Streitern der letzten anderthalb Jahr(-i
zehnte) viele besonnene Minner von w1s.senschafthcl}em un
praktischem Ruf befanden, waren schwerlich zum duBersten
Extrem gekommen, wenn sie ernstlich versucht hitten, sich einen
Linblick in das positiv Geleistete zu_ verschaffen. it
. Das Jahr 1875/6 bezeichnet, wie oben (. 146 1) ausgelt)l I'_
ist, einen wichtigen Wendepunkt fiir die Abfassung der 'hfl(;—
grammabhandlungen in Preufsen — dessen Programmy:; l:‘i' -
Disse wegen der groBen Zahl der Schulen und der Mannig 1? lgl_
keit ihrer Organisation eine um so grofiere Bedeulung z ei‘) o
Spruchen haben, je mehr wir uns der Gegenwart nahex:n. Dy
Lwang der Abfassung von Programmabhandlungen in bestimm o
Reihenfolge durch die Mitglieder der einzelnen Kollie‘i;;en o
fort, wenn auch, wie ausgefithrt werden konnte (0. 8. ; )’Pro-
Regierung leinen Zweifel dariber lieS, dal sie 1n cen ion
grammen.nach wie vor einen wertvollen Teil der schulorganﬁa o
erblickte, Zwar hat die Tradition, wie beg.l'elﬂlch.§st, ‘nocnc(:ll:r
zeitlang nachgewirkt, und auch nach 1876 ist Zwe"&”(;blr:;?)n 0
veun nicht mehr offiziell, so doch offizids “zur Dl’l'(;t usi(nd di%se
noligt worden, weil ,,die Reihe an ihm wart. Doch

4 s inneren
Fille wohl immer seltener geworden, zum Nutzen des in

> der i gerade in den lelzten
hen wior e wordon i5 Sollte hier freilich

ahren wieder so lebhaft bestritten worden ist.
\

1) Uber Ostorreich vgl o. S. 214 die Bemerkungen voR
%) Vgl dariiber 0. S. 96 u. G

Schonbach,
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nur Meinung gegen Meinung stehen, so wiirden wir
hei ; ) aus der Un-
gﬁl}]en auch in Zukunft schwerlich herauskommen. Das wire
im natzresse dder Safhe. zu bedauern. Ich glaube aber, daB es
Urteig[ lelerz loch .mogllc!l Ist, zu einem einigermaBen sicheren
stehen gelangen; gewil zu keinem abschlieBenden — dazu
Aber w}lns lVlele im FiuB befindliche Dinge zeitlich noch zu nahe.
beachton i doch schon klarer, wenn wir nur die Wandlungen
1889 un,d die der hohere Lehrerstand seit den Lehrplinen von
bindun"n " nocl‘l hoherem Grade seit denen von 1892 (in Ver-
1901 5 mlht der bchulkonfergnz von 1890) und endlich denen von
zumal .urcd gemacht hﬂf- Die Wertung der Programme ist —
bebrio I;nh en letaten 1/, Jah_rzelmten — dadurch in ganz ver-
(so neueadr'lerrr] geraten, daf bgl FFachgelehrten auBerhalb der Schule
und leidr 1ngs leSOI.lder.s bei A. Hortzschansky, s. o. S. 243)
einen riell;t'aucl bei vielen Schulménnern selbst, die eigentlich
zu sehr cdi lg;ren MaBstab hitten anlegen sollen, immer noch viel
sie fiip die Fl‘age in den Vordergrund gestellt worden ist, was
gEIehrteneP aChWISSgnschafte_n leisten. Die Zahl der rein
(s. 0. 8 268;‘())gram(rlne tiberhaupt ist immer mehr zuriickgegangen
der wertvollen Beitrd dementsprechend ist z. B. auch die Zahl
XVI (1001 -to0mec dieserrt, die oben unter Nr. XVII und
Gebiete der k| .‘) angefiihrt worden sind (besonders auf dem
der aloiohartia dssxschep Alter'tumswissenschaft) geringer als die
1876-1900)"’6" A!'b‘*“eﬂ,‘dle sich unter Nr. XI[I—XVI (Jahre
rein wissensch ‘fl'elr-'ze"’h"et' finden, Nicht als wire der Sinn fiir
Schulen imcs;:;l: "?h?j Arbeit dberhaupt unter den Lehrern hoherer
Schulmannern ZWII; en begriffen: die zahlreichen Beitrige von
schriften (jch u den hervorragendsten wissenschaftlichen Zeit-
Musewm, Philol nenne fiir das philologische Gebiet nur Rheinisches
teil — V;on _'OBgus, Hermes, Neue Jahrbiicher) beweisen das Gegen-
srivoren Monog”l’hiben, die wiederum vielfach mit
vgl. o. S. : mmenhang stehen, ganz zu schweigen
Sohiminaeen o, Aum: Und dio Abtandlungen, e 100
schlossenen Gl:;cb' l? den_ Organen zu finden sind, die neu er-
dem Archiv fir P teten dienen (z. B. der Byzantinischen Zeitschrift
Lehrer hoherer Sa.lfyfiuslmnde U. 2. m.) zeigen deutlich, daB die
kennen, sondern bb 'u..ﬁn auch wissenschaftlich keinen Stillstand
neue Aufgaben z emuht sind, selbst in reiferem Alter sich noch in
kleineren Uml; vertiefon. Zal}]l‘elche gelehrte Arbeiten, besonders
schriften in Pro angs, die f{'uher bei der geringeren Zahl der Zeit-
Jahrzehnten imnglrammen veroffentlicht wurden, sind in den letaten
dabei ist aber :'r 'Eeﬁr In die periodischen Organe abgewandert;
Arbeiten, ung zvlve abl der den Schulschriften verbliebenen
Gelehrten verpfr, if gediegener, . tiichtiger, von ausgezeichneten
fangs, die ausegiwhter’ besonders solcher grofseren Um-
ommen, doch 5o grofi. . Grande in Zeitschriften nicht unter-
groB, daB fir die Zeit von 1876—1890 wie
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fir die von 1891 bis zur Gegenwart!) schwer zu verstehen ist,
wie der um die bibliographische Nutzbarmachung der Programme
so hochverdiente A. Hortzschansky das Urteil aussprechen
konnte?), es wiren zwar ,immer noch recht tiichtige Arbeiten
darunter®, zumeist ligen aber doch Arbeiten vor, die wegen
ihres minderen Wertes in Zeitschrifien ,nicht unterkimen*. Hier
wire eigentlich, und zwar von Standes wegen, ein AnlaBl gewesen,
dagegen Einspruch zu erheben, daf die Programmproduktion der
gesamten hoheren Schulen Deutschlands von einem auBerhalb
ihrer Kreise stehenden Gelehrten in der Hauptsache als minder-
wertig bezeichnet worden ist, der doch iber einen erheblichen
Teil ein eignes, begrindetes Urteil gar nicht haben konnte, z. B.
iiber alle die zahlreichen Arbeiten, die Organisation und Methode
des hoberen Unterrichtswesens selbst betreffen. Dafi seinem
Urteil bisher aus Schulkreisen nicht widersprochen worden ist,
148t sich woh! nur aus dem Umstande erkliren, daB das Zentral-
blatt far Bibliothekswesen den wmeisten Schulménnern nicht zu-
ginghelr ist.  Aber freilich, die letzleren sind selbst nicht
ganz ohne Schuld daran, daB es zu solchen AuBeraungen iber
einen erheblichen Teil ihrer wissenschaftlichen und didaktischen
Arbeit Giberhaupt kommen konnte; denn wenn sich H. darauf

1) Ich brauche hier gar keine besonderen Namen zu nenocn; alle
S. 853 I, 357—369 Genannten (und noch viele andere, die map bei Klyfsmann
findet) diirften jedem Literaturkenner geliufig sein. Viele von denen, die
ihre Titigkeit fiir die Programme schov vor 1876 begonnen h'abe‘n, zeigen
sich bier auf der Hohe ihres Schaffens, das bei manchen bis in die Gegenwart
lineinroicht. Besouders genannt sei auch hier wieder (vgl. o. S. 414f mit
Anm,) die groBe Zahl der Programmautoren, die als Professoren an Hoeh-
schulen oder zu Mitgliedern von Akademien ersten Ranges bgrufen w.orden
sind, So aus dem Gebiet der Altertumswissenschaft (im weitesten Sinne):
S. Brandt, 0. Crusius, H. Diels, A. Engelbrecht, A. Flaseh, J. Geffcken, E.
Hauler, H. Hitzig, O. Immisch, A. Kaegi, K. Krumbacher, R. Meister, F.
Ohlenschlager, H. Poter, A, Rehm, A. Roemer, W. Roscher, H. Scheokl, F.
Schubert, P. Sonnenburg, A. Spengel, Th. Stangl, K. Strecker, N. Weckleu:,
P. Wendland; fiir allgemeine Sprachwiswuschutt: 0. S«-hmde?, .
Stolz, . Wilhelm; fir germanischo u romanische Spl‘ﬂ?_heﬂ: f{\_lz
riedwagner, L. Iellnor, R. Lehmann; fiir Geschichte: M. Déberl; [12‘.1
Philosophie: A. Dyroff, R. Stilzle; fiir Theologie: W. Bornemann,
Furrer, 1. Mayer, B. Preuschen; fir Mathematik u. Natarwissen-

schaften (in knapper Auswahl, vgl o S. 428 A. 1) R. Andreaseh, H.Sim-
roth, A, Weruickgl;, fiir P&idug(’)gik: P. Cauer, A, Hofler, 0. Huuzlllker, 0.
Jiger, W. Miioch, Chr, Mulf, H. Schiller. — Dabei ist besonders zu eton:n,
daf nicht wanige der eben Genannten erst in den letzten Jahren berufen worden

Sind. DaB tibrigeus von den fir das letzte Jahruehnt {etwa seit 1896, o.
5.3 -4 , i ‘edem Schulmann so be-
55f.,.383 If.) genannten Autoren noch picht “11:736?—]895 fo. 5. 353355,

dunt sind wie etwa di dem Zeitraum voon X A
8571, 359 ll‘.,l%ﬁej_u%?:)e; Talll‘;liirt gich sehr natiirlich daraus, daB ein Teil V(l):
linen erst jm Anfange schriftstellerischer Titigkeit steht }113.(:) el(lil.eun
schl}eﬁendes Unrteil iiber sie daher noch nicht mpglich ist (vgl. tber diese
Gesichtspunkt schon obon S. 424).

%) Ztbl, f. Bibkiothoksw. XXII (1906) S. 168.
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berufen konnte, daB iiber den ndurchschnittlich geringen Wert?)
der Byogrammabhandlungen nahezu consensus omnium herrsche,
die iiber den Gegenstand geschrieben haben“, so waren diese
omnes — leider — in der Hauptsache Schulminner selbst, die,
wie oben nachgewiesen worden ist, eine so wichtige Sache nicht
mit de”r notigen Vorsicht behandelt haben und auf Grund ganz
beschrinkten Materials zu vollig unzutreffenden Urteilen iber den
Wert der Programme gekommen sind. Aber kaonte denn H.
nicht die Arbeiten und AuBerungen von W. v. Hartel (s. o.
S. 214), Paulsen, Rethwisch, Nestle und Morsch (oben
S. 24511.)?  Sie hitten ihn, meine ich, doch nachdenklich
siimmen und zur niheren Prifung veranlassen sollen. Wenn
lrgeHQWo, so galt es hier, die Stimmen nicht zu zihlen, sondern
Zu wigen, sich an djese wenigen, aber griindlichen Sachkenner
zu halten, anstatt Majoritdten zu folgen. Und iver das Verhiltnis
insbesondere, welches im allgemeinen zwischen dem Werte der
Programme und der in Zeitschriften?) veroffentlichten Arbeiten
bTesteht, hat sich schon Paulsen (a. a. 0. — s. Bibliogr. Abt. 4
Nr. 126 — 8, 14) auf Grund seiner doch gewiB ausgebreiteten

Literaturkenntnis ‘so zutreffend geduBert®), daB ich darauf nicht
néher einzugehen brauche.

A lYVas aber den Ausfihrungen H.s, so kurz sie sind, und den
dnscsauunéen auch andrer Gelebrter auBerhaib wie innerhalb
er Schule*) eine typische Bedeutung gibt, ist folgendes. Die

) In dem Aufsatze von P E. Richter (Bibl: 4
_ . E. liogr. Abt. 4, Nr. 144),
lng:}nngem- l;l melot, er habe ,nachgewiesent, we(shulb egs nicht anders sein
honne lIs.. hg.u- nicht der Versuch gemacht, der inneren Entwicklung des
Saeron chrerstandes nachzugehen, die, wie wir sahen, auch iu der Pro-
8 %) lhlel‘;,tuu' und jhrem Werte so natiirlich zum Ausdruck gekommen ist:
(minden atte gemeint, in Programmen wiirden in der Hauptsache solche
Kiimorte . rugen) Arbeiten versfentlicht, die in Zeitschriften »hicht unter-
ameu8 3 vgl. die Revision der Frage oben S. 307,

Zeitsz;ﬁ’l'hfl‘ Wert bleibt hinter dem Durchschnittswert von
Zei beinrli tenabhnndl_ungen nicht zuriick® Ich glaube sogar, dol
man uns:re sagen kant_:, ihr Wer‘t ist durehschnittlich hiher, besonders . was
Nicht e er Badagognsphen Zeitschriften betrifft, in denen die Rezensioned
aoht dgn etnen so breiten Raum einnehmen, doB fiir gediegene Abhand-
eingn ’ -l(l,q?"f elogehendem Studium der Literatar des Faches beruhen und
" dwm lichen qutsphmtt bezeichnen, kein ausreichender Platz bl_"'bt'

Ersche&;ggﬂub;lgens in jeder dlesez_' Zeitschriften tuolichst jede literarische
aschein kg' esprochen werden, die doch nur zu hiiufiz, wie bekanni, gaF
Wirklichem wissenschaftlichen oder praktischen Bediirfnis evtspriogt

sondern nur dem Geschiiftsgeist der Ronkurrenzverloger? Ein Verleger

fordert einen bekannten Autop auf, iiber einen bestimmten Gegenstand oib

uch, eine ,erklirende Schul be (i 3 : # iben.
Diesy ” L S ausgabe (ihrer ist Legion) o, i, zu schreibel:
»Ab"; ﬂsliml'l:l la:) ’n;;lf;ltluf aftir schon reichlich gesorgt sei; darauf der Verleger:
bemezkfsh?:.lelder mmer noch richtiz, was kiirzlich wieder W. Miineh
Empfinglj -hk”mo"'h 1ptzt ist Ablehnung aller intensivere®
weithingancZ o1t (sol) fiir die weiteren pidagogischen Problemé
1906, A, Dungk, breffen’ (Eltern, Lohror u, Schulen 3 1, Gegenwart, Berlis

er, 8. 94 — ein Biichlein, dem man wiinschen mag, duf 08
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Wertung der Programme geschah und geschieht, aller-
dufseren und inneren Entwicklung der hoheren
Schulen und ihrer Lehrer in den letzten zwei Jahr-
zehnten zum Trotz, immer noch zu einseitig vom ge-
lehrt-fachwissenschaftlichen Standpunkte. Was neben
den Zeitschriften aller Art, den Verhandlungen auf Direktorenkonfe-
renzen, in Lehrervereinen und der mehr im stillen sich voll-
ziehenden Titigkeit der Lehrerkonferenzen der einzelnen Schulen
gerade die Programme in pidagogischer und didaktischer Richtung,
in der Behandlung schulgeschichtlicher und schulorganisatorischer
Fragen und der vielen Probleme, die uns auf dem Gebiete
des hoheren Schulwesens gestellt worden sind und taglich in
immer neuen Formen an uns herantreten, geleistet haben und
besonders seit dem Anfange der:neunziger Jabre leisten, das wird
von den gelehrien Kreisen gerade auch in der Schule selbst immer
noch viel zu wenig erkannt und gewiirdigt. Und doch, welche
Fille des Stoffs, welcher Eifer, ja welche Liebe in der Behandlung,
und wie viele Perspektiven offnen sich hier noch! Denn wir
Stehen ja in bezug auf viele Dinge noch mitten in einer groBen
Entwicklung, ja z. T. erst in den Anfingen. Das oben gegebene
Verzeichnis (vgl. besonders S. 376—410), das doch nur eine kleine
Auswahl der Litératur gibt, mag vorliufig mit dazu helfen, den
Veriichtern der schulgeschichtlichen, didaktischen und organisa-
torischen Programmliteratur ein Bild der tatséchlichen Bewegungen,
Ziele und Bestrebungen im Kreise der hoheren Schule zu geben
— soweit sie nur sehen wollen und nicht hartnickig an dem
Vorurteil festhalten, - das alles wire minderwertig gegeniiber den
Leistungen auf gelehriem Fachgebiete.

Es fehlt hier der Raum, die ganze Fille des Stoffes zu ab-
gerundeten Bildern zu gestalten. Hervorheben aber mdchte ich
doch folgendes. Die Erorterung methodischer und orga-
Nisatorischer Pra gen in den Programmen ist durch die Lehr-
Pline von 1892 und 1901, besonders in Preufsen, auBero.rdenthch
belebt worden. Zahlreiche Anstalten haben ihre Speziallehr-
Pline, im ganzen wie fir einzelne Facher, herausgegeben, die
us eingehenden Beratungen der Lehrerkollegien hervorgegangen

————

Wirklich nicht bloB von Lehrern, sondern auch von"Eltern eifrigst gelesen
werde); vgl. o. 8.8302, Anm. 1, ’Andrarseits geht Miinch zu weit, _wengder
& & 0.) meint: ,Es gibt noch jetzt Gymnasien, an denen niemals ein pahz;-
Bogisches Werk in die Lehrerbibliothek eingestell!; und. neben den z'md“-
reichen fachwissenschaftlichen keine pidagogische Zel.tschr_lft gehalten wl:r .
as trifft heute doch nmicht mehr zu, wie schon ein Blick m.dleuga res-
berichte der Anstalten lehrt. Manche Anstalten sind sogar mit padagogi-
Sc!len Zeitschriften so goseguet, daB man ihnen (besonders vielen in kleineren
.t‘i. ten) nur wiinschen kann, sie méchten avch dafiir sorgen, daf wemgst(:lqs
fiige der bedentenderen fachwissenschaftlichen Organe den Leh(x‘;ern ie
untnis der neuerem wissenschaftlichen Probleme vermltte%)n. epauere
dchweiso sollon demniichst erfolgen; 8. o. S. 86 Anm.1 Z. 10.
Zoitachr, £, d, Gymuegintwoson, LXL Supplementhoft, 28
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sind und entsprechend der groBen Freiheit, die uns von der Be-
horde jetzt gelassen wird, trotz des gleichen Rahmens doch recht
verschiedene Zige aufweisen; die seit 1890 in FluB gekommene.
Frage der Lehrerausbildung ist mehrfach erdrtert worden,
die Vereinfachung des griechischen Elementarunterrichts, der
Anfang des Lateinunterrichts an Reformanstalten, die Methode
des englischen und franzésischen Unterrichts ist wiederholt
Gegenstand eingehender Bebandlung gewesen, Kanones fiar
Lektiire sind aufgestellt worden, die Verwertung der Kunst 1m
Unterricht, im klassischen wie im deutschen, auch die Benutzung
der Museen fiir diese Zwecke hat viele ihrer Freunde be-
schiftigt. Die neuen Entdeckungen im Orient, die wissenschaft-
lichen Ergebnisse der vergleichenden Religionsgeschichte, der
kritischen Forschung auf dem Gebiete des Alten und Neuen
Testaments sind nicht nur zusammenfassend bebandelt worden,
sondern man hat auch Moglichkeit und MaB ihrer Verwertung,
z. B. im Religionsunterricht, in Betracht gezogen. Die Frage
der Einfiihrung der Schiiler in wirtschaftliche Fragen ist mehrfach

beantwortet worden; die physikalischen Schiileribungen,

die Frage des biologischen Unterrichts, der Schulgarten,
die Bedeutung der Heimatkunde (im weitesten Sinne) in der
Schule haben auf die Programme befruchtend eingewirkt, . die
Philosophische Propideutik reizt moch immer ibre Ver-
teidiger zu Darstellungen iiber die aweckmaBigste Form ihrer Be-
handlung. Der Zeichenunterricht hat sich neue Wege g
sucht, und seinen Vertretern verdanken wir mehrere, auch fir
Laien fiberaus anziehende Darstellungen in Programmform, der
Handfertigkeitsunterricht st nicht zuriickgeblieben; Schitl er-
wanderungen und -Reisen, fir Zwecke verschiedener Unter-
richtsficher, zur Gewinnung von Kunstanschauungen, zur Pflege
der Korperkrifte und Stirkung des Kameradschaftsgefiihls, sind
unternommen und in Programmen beschrieben worden; Rudern
und Sport jeglicher Art, auch die Photographie, haben be-
geisterte Darsteller gefunden. Der wichtigen Frage, Wie die
Schitlerbibliotheken zu organisieren seien, um ihrem Zwecke
Immer mehr gerecht zu werden, ist man mehrfach niher getretess
das Erscheinen zahlreicher Kataloge, besonders von Lehrer”
bibliotheken, beweist das 15bliche Bestreben, diese Sammlunge?
Dutzbarer zu machen, als sie es friher waren. Neue Einrich
tungen und Versuche im Schulleben hat man sich bemib
Freunden wie Skeptikern niher zg bringen, so die Eltern-
abend.e, den internationalen Schiilerbriefwechsel, vor ale®
39’“‘91"11“%5 die ,freiere Gestaltung des Unterrichts al
d:; ?V.bﬁltsfuff’“, von der so vieles erwartet wird, Und; “'a;
nicht lic utghbte Ist, es handelt sich fast in allen diesen D}ngen
praktische v orousehe Erorterungen, sondern um solche, die 2

1sche Versuche anknipfen, deren weitere Vervollkommnuns

IR
N
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durch Gedankenaustausch mit den Kollegen angestrebt wird.” Daf
Erorterungen iber das Reformschul- und das Realschul-
wesen einen breiten Raum einnehmen, ist selbstverstéindlich,
ebenso dafl das Gymmnasium der alten Form den Wert seiner
Bildungsmittel auch fiir die Gegenwart immer aufs neue zu be-
grinden trachtet. DaB man bei alledem sich nicht mit der Dar-
stellung preulsischer und deutscher Verhiltnisse begniigt,
sondern das ausliandische Unterrichtswesen, fir sich allein
und im Vergleich zum inlindischen, in den Kreis der Betrachtung
gezogen hat, ist bei den immer engeren Beziehungen, in die
Wirtschaft, Wissenschaft und Bildung der europiischen und auBer-
europiiischen Staaten zu einander treten, kaum auffallend. Was
den hierher gehorigen Programmen noch besonderen Wert ver-
leiht, ist der Umstand, daB ihre Verfasser zum grofien Teile aus
eigner Anschauung heraus schreiben. Ich gedenke weiter der
Sammlungen von Aufgaben fiir die verschiedensten Unter-
richtsficher (besonders Deutsch und Mathematik), denen wgl
hingebende Arbeit gewidmet worden ist, der Lehrbicher, die
man kritischer Priifung im Zusammenhange unterzogen hat. Viele
unserer Direktoren, deren Namen in aller Munde sind, haben ihre
Schulreden veroffentlicht, voll von eindringlicher Mahnung an
das junge Geschlecht, gedankenreich und nicht selten von abge-
rundeter kiinstlerischer Form, anziehend und vorbildlich zugleich.
Die Dutzende von Programmen iiber Schulbau im ganzen wie
im einzelnen, so besonders iiber die Einrichtung der Rdume fir
den naturwissenschaftlichen und den Zeichenunter-
richt, geben mit ihren nicht selten kiinstlerisch vollendgten Bei-
gaben ein anschauliches Bild davon, wie unendlich viel besser
unsre Schiller es heute haben als ihre Viter und GroBviter, in
isthetischer Beziehung wie in hygienischer, und wie Staat
und Stidte, ganz besonders in Preufsen, wetteifern — manchrpal
sogar Gber das Bediirfnis hinaus — dem jungen Geschlechte Erzie-
hung und Unterricht auch in schonen, gesunden Riumen zu geben.
Welch ein Gegensatz gerade hier zwischen einst und jetzt! Man
sieht, es gibt kaum eine das heutige Schulleben be-
treffende Frage von Bedeutung, die nicht in den Pro-
grammen ihre Behandlung z. T. wiederholt und von
hen verschiedensten Standpunkten aus gefunden
itte,

. Dazu kommt die geschichtliche Seite des hoheren Unter-
Tichtswesens; ihre Belebung, fir die insbesondere den Bestre-
bungen der Gesellschaft fir deutsche Erziehungs- und
thulgeschichte und ihren Organen so v1e! verdankt Ymd,
hat auch auf die Programme befruchtend eingewirkt, am meisten
In den beiden letzten Jahrzehnten. Auch hier ist die Fiille, auch
die Mannigfaltigkeit der Programmarbeiten, wiederum gerade der
®den letsten Jahrzehnte, ganz erstaunlich. G;Z:hl chten
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einzelner Schulen, im ganzen und fiir bestimmte Zeitriume,
sind so zahlreich, daBl nur noch wenige iltere Schulen ohne eine
Darstellung ibrer Entwicklung oder wenigstens einen Versuch zu
emer solchen geblieben sind.  Dazu kommen Geschichten (oder
Vorarbeiten zu solchen) des hoheren Schulwesens 'kleinerer
Staaten oder von Teilen grofserer, weiterhin Versuche iiber
die Entw1gklung bestimmter Schularten, wie der Real-
schulen, im ganzen wie in einzelnen Staaten oder graferen
Stgdten. Zur Geschichte einzelner Unterrichtsgegen-
stgn_fle (es fehlt kaum einer) liegen in den Programmen wichtige
Beitrige vor, Lehrpline und Prifungsordnungen sind in
ihrer Entw.lck]ung gewiirdigt worden; verschiedene Einrichtungen
nicht weniger Schulen, ihre Bibliotheken wund Archive,
ihre Stiftungen haben Bearbeiter gefunden, Verzeichnisse
von Lehrern, Abiturienten, Schillern &lterer Anstalten
sind erschienen, z. T. mit reichen biographischen und biblio-
graphischen, mit  Bienenflei zusammengetragenen Materialien
ausgestaitet, weiterhin Biographien zahlreicher Schul-
manner, die in kleinerem Kreise Bedeutendes . geleistet oder
auch tiefer gehenden Einfluf auf die Gestaltung des Schulwesens
oder selner elnzelnen Zweige gewonnen haben — wichtige Vor-
arbeiten fiir spitere umfassendere Darstellungen. Das Real-
schu.lwe.sen, Im ganzen und fir kleinere Komplexe, hat man
geschlcht}mh behandelt; auch das ausldndische Schulwesen
then_ wir naph der geschichtlichen Seite wiederum gewirdigt:
ibliographische Zusammenstellungen der Programme
vieler Anstalten geben einen Einblick in einen Teil der schrift-
sfeller{schen Arbeit ihrer Lehrer, sind auch nicht ohne Interesse
fir die herrschenden Richtungen an den Schulen zu gewissen
‘Perioden. Mitteilungen von Schiilerarh eiten — besonders
wertvolle‘Gaben — lassen erkennen, nicht was vorgeschrieben
gewesen, sondex:n was wirklich geleistet worden ist.
kenng}sisgghﬁrt In der Tat ebensoviel Mut wie umfassende Sach-
& azt, wemn z. B. A, Hortzschansky (a. a. 0. S. 168)
lese ganze Literatur in der Hauptsache als minderwertig be-
zelllf):hnet. und sie von dem ,Jahrbuche!) (dem er im ibrigen
zzhlzgszn;tsﬁ{;cht s};ltaptlsch gegeni{bersteht) als ungeeignet ausge;
frotion hen will, dem nur die (wiederum minderwertigen)®)
ac mssenschaftl{chen Beltrage verbleiben wiirden., Hier erkennt
ISn:hn 1recht dePtllc!l, Wie von gelehrter Seite die Arbeit an der
lich:ne :r}l)d_fur dl.e Schule angesehen wird. Die fachwissenschaff'
doch Leg‘ elten sind sozusagen hoffihig, di¢ andern aber, die
zZum Ausgx{lucll(mgriig:r?ens ﬁer hoheren Schale am deuﬂ'ichéten
o » Sollen vor der Tiir bleiben! Die Yor
1) Vgl dariiber o, S, 313—316
1es Urteil ist oben einerlnévisiou unterzogen worden; s, 5. 4148
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stellung von dem ,unehrlichen Gewerbe“ des Schulmeisters
scheint unausrottbar. Fachwissenschaftliche Arbeit, sei das Er-
gebnis noch so gering und die Wirkung auf einen kleinen
Kreis beschriinkt, gilt sogar in unseren Kreisen bei vielen von
denen, die sie leisten, noch immer fir vornehmer als die auch in
literarischer Produktion zum Ausdruck kommende Tétigkeit an
der Schule und fir die Schule, die doch Kenntnis, Kritik,
Methode erfordert gleichwie jene. Die Technik hat sich die
Gleichberechtigung neben der Wissenschaft (z. T. auch neben der
Verwaltung) erst mithsam erringen miissen und wird immer noch
trotz ihrer hohen Entwicklung nur zu gern beiseite geschoben,
wo es auf EinfluB und starke Wirkung ankommt. So auch hier.
Die Ausbildung des hoheren Lebrerstandes hat doch in den
letzten Jahrzehnten unbestreitbar gewaltige Fortschritte gemacht,
im ganzen wie in allen?) einzelnen Fichern. Aber so hoch die
oKunst“ gestiegen ist, so groB die Fortschritte sind, welche
in der besseren Ausgestaltung der Unterrichtsmittel, der Raume,

der Organisation, kurz aller der Dinge erzielt sind, deren Be-

deutung fir einen gedeihlichen Unterricht selbst immer mehr er-
kannt wird, die Tatsache bleibt bestehen, daB unter und aufer
uns recht viele das alles doch als sehr unerheblich ansehen?).

1) So minderwertiger mathematischer oder naturw_issenschaft—
licher Unterricht, wie er noch vor 20 oder 30 Jahren erteilt wurde (der
entweder sich nur an wenige Begabte wandte oder mit ganz unzurelt_:henden
Mitteln arbeitete), ist doch heute nicht mehr miglich, vom geographischen

840z zu schweigen; und was der Religionsunterricht, besonders in

‘unteren und mittleren Klassen, damals bot oder vielmehr nicht bot, wissen
die meisten derer, die ihn genossen hahen, wohl r_loch. genau. .

. %) Man vergleiche z, B. auch das Verhiiltsis, in dem die M;ttel za
oinander stehen, die von Stagten, Akademien, Stiftungen usw. an solche
Schulminner gegeben werden, die einen Iodex, der schon zvyolfma_! ver-
glichen ist, zum dreizehnten Male vergleichen wollen (um, wie natiirlich,
oft nur recht unwesentliche Ergebunisse heimzubring‘en), oder die z. B, fiir
Detailarbeit auf naturwissenschaftlichem Gebieto aufgewendet werden, und
die man andrerseits gewiihet, um Schulmiinnern in groBerem Umfange
don Besuch und das Studium von Schulen des In- und A}lslandes zn er-
Miglichen, wo sie Methoden, Verschiedenheit der Organisation, bedeutende
ehrerpersinlichkeiten und so manches andere kennen lernen, das sie iber
die Boge der Anschauung hinaushebt, ihren Blick erweitert, sie vor allem
da.uernd frisch erhiilt, so daB dem jungen Geschlechte der beste Dienst ‘gﬁ-
leistet wird, den man ihm pur wiinschen kaan! Ich hoffe, dal man nuchsn]llc t
miBversteht, etwa als wollte ich die wissenschaftliche Ausbildung ({esf chul~
Mannes gegeniiber der praktischen herabsetzen. Nichts liegt mir ferner.
Ieh habe ja auch mehrfach betont, daB und warum ich den rein fachvgxsszn-
schaftlichen Arbeiten gerade in den Programmen ihren Platz auch én u-
wft o gewissem Umfange gewabrt sehen will ~Nur das o man
w“?scheﬂ, daB auch der praktischen Titigkeit der !Jehx'er allma]i mb.elxlne
breitere Grundloge gegoben werde dadurch, daf es jhnen mehr als . isher
Srmiglicht wird, aus eigener Anschauung apdere Schulverhiiltoisse enn;s’n
24 lernen, zn sehen, zu horen, sich auszusprechen. Buch_stndlum allein tut’s
ler nicht, auch dor Meinun;;saustausch iber pidugogische, lI’leﬂl.Odl:c.he,
Organisatorische Fragen, der in Vereinen und auf Versammlungen geboten
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Man muB sich das vergegenwirtigen, um zu verstehen, daf auch
die literarische Produktion der Lehrer, die sich auf Erziehung,
Unterricht und organisatorische Fragen der Schule bezieht und
auch in Tausenden von Programmen der letzten Jahrzehnte (vgh
besonders o. S. 3611f.) niedergelegt worden ist, sich das Birger-
recht immer noch erwerben muB8. Und doch ist klar, daB nicht
bloB die rein fachwissenschaftlichen Programme und Abhand-
lungen, von denen es eigentlich ganz selbstverstindlich ist (doch vgl.
noch die besonderen, oben S. 415, 418 ff. gelieferten Nachweise), an
ihrem Teile EinfluB auf die verschiedenen Fachwissenschaften ge-
wonnen haben. Auch alle auf das Schulwesen, seine Ge-

schichte, seine Organisation und seinen Betrieb beziiglichen '

Arbeiten, die auf Quellenstudium oder umfassender Anschauung
und ausgebreiteter Erfahrung beruhen, haben den groferen ein-
§chliigigen Werken wertvolle Bausteine zugefihrt und werden sie
ihnen auch in Zukunft zufihren, je mehr — besonders bei neuen
P.roblemen — die Fragestellung priziser, die Behandiung metho-
'd_lscher gestaltet wird und somit die Resultate an wissenschaft-
hqher Bedeutung gewinnen. An gréBeren, das Schulwesen in
seiner Gesamtheit und in seinen einzelnen Teilen in geschicht-
lichem Verlaufel) wie nach der Seite der Organisation behan-
delnden Werken aus neuester Zeit ist bekanntlich nicht gerade
UberfluB} (vgl. o. 8. 304), zumeist aus dem Grunde, weil die Liicken
der Einzelforschung noch zu groB sind. Hier haben gerade die

wird und viele niitzliche Anregungen gibt, kann doch die anschauliche, iﬂ
anderen Schulen selbst gewonnene Kenntnis nicht ersetzen. Natiirlich wel
ich, was zur Vervollkommnung der Ausbildung neusprachlicher ul
paturwissenschaftlicher Lebrer von Staaten und auch von Stidten
beigetragen wird — wiewohl das nicht so sehr in der hier von mir betonten
Richtung geschieht. Aber wo bleiben die Altsprachler (vom archilolo-
gischen Reisestipendium und dén PFerienfortbildungskursen sehe ich Dief
natirlich ab), wo die Geschichts-, Geographie-, Mathematik- llﬂ_d
Religionslehrer? Hier sind fir Stoaten und Gemeinden poch die
schinsten Aufgaben zu losen! lch denke dabei nicht blo§ an die heute ID
Yor(!ergruude des Interesses stehenden Reformschulen, deren Einrichtunge?
ja nicht blof von Mitgliedern der Behtrden und Schulkuratorien und voR
Direktoren — zumal wenn es sich um Neuworganisationen idlterer Schulen
handelt — undhier und da auch von Lehrern anderer Anstalten studiert worden
sind. Auch die ilteren Anstalten weisen eino solche Menge Vo 8U5°
gozeichneten Lehrern auf, die wir meist nur aus ihrer literarischen THtiE:
keit kennen, und auch die Neubauten von Anstalten alten Stils bioten 465
1nteres§anten u.nd Lehrreichen so Vie]’ daB ihr Besuch zur Zeit volles
‘Uxﬁernch'tsbqtngbes noch mehr als bisher solchen Lehrern ermoglicht werded
i&inﬁ?«’m d:l: ;lﬂd Ubell‘ b(;le? Durchschnitt hinausgehendes MaB von Wissen ﬂzn
, as ) ; n
an déx:) ’ng . S{;e;egt ?mbz :.e Bestreben nach Erweiterung ihrer Anschaut?s
4u S, 206 Anm. 3 kann jetzt das zur Zeit d des betr, Bogess
noch nicht erschionene Werk nachgetmgenl‘ ewer?li:? :'u;kls: Geschichie es

deutschen Untorriohts (A i -
; - Matthias), 1907, geb, 10 J.; vgl. dazu die be
merkun h 3 5 geb. .3 vgl oy
XvH (f337§°§. f?ilif;itéﬁ » Mitt. d. Ges, f, deutsche Brse w, Sehulgeseh
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vielen Programm-Monographien in den letzten beiden Jahrzehnten
schitzbare Beitrige geliefert. Man kann nur winschen, daB das
auch weiter geschehe. ' -

Die Gegner des Programmwesens, inshesondere diejenigen,
die iiber den Wert der fachwissenschaftlichen und noch mehr
der auf das Schulwesen Dbeziiglichen Abhandlungen so iberaus
ungiinstig geurteilt haben — wenngleich, wie wir sahen, durch-
aus mit Unrecht — werden meinen, ich sei auf dem besten
Wege, in das andere Extrem zu fallen. Daf} es »auch® minder-
wertige Programme gibt, ist selbstverstindlich picht - zu
leugnen, auch von iiberzeugten Freunden der Einrichtung (s. o.
S. 432 A. 3) niemals in Abrede gestellt worden; es konnte aber
schon gezeigt werden, welche Umstinde geeignet waren, den durch-
schnittlichen Wert der Programme allméhlich zu heben. Daf
ferner besonders in den auf methodische, schon oft behandelte
Fragen beziiglichen Programmen sich manches Uberflissige,
ohne ausreichende Literaturkenntnis und praktische Erfahrung
Veroffentlichte und darum in der Tat Minderwertige befindet, ist
ebenfalls schon angedeutet worden (0. S. 295). Auf gewisse Mangel
in der Behandlung schulgeschichtlicher Fragen in den Pro-
grammen haben andere, sehr sachverstindige Beurteiler hin-
gewiesen ). Die Beschreibungen mneuer Schulgebidude und
ihrer Teile, inshesondere der Riume fir naturwissenschafth.chen
Unterricht, der Zeichensile, der Turnhallen?) uam. (die iibrigens
in Zukunft nicht von den Bauleitern, wie heute nicht selten ge-
schieht, sondern ausschlieflich von einem Mitgliede des Lehrer-
kollegiums verfaBt werden sollten)®) konnten dadurch an Wert

1) Man vgl. o. S.302 Anm. 3; s. peuerdings noch A, Heubaum in der
MS. f. hoh. Sch. VI (1907) S. 372F. ) _ .

%) DaB die Beschreibung der Bibliotheksrdume, die auch Abbil-
dungen vertragen, in Zukunft hiufiger stattfinden moge, sel auch hier hin-
zugefiigt (vgl o. S. 300 Anm. 1). Auch gegen die Bibliothekskataloge,
(1“% in den letzten Jahren besonders zahlreicAh veliijﬂ'enthcht worden -sind,
iBt sich manches einwenden, vgl. o. S.383 Anm. 1. )

3) DaB die betr. Baume;stgl‘ in technischer Hinsicht die Berufensten
sind, ist selbstverstdndlich. Aber darauf kommt es hier nicht in erster
Linie an, sondern auf das, was in Riicksicht -anf die.Zwecke.der_Schul eBm
‘Gestaltung und Ausstattung der Riume, besonders in hygienis cher .e;
ziehung, am bemerkenswertesten ist. Auch das h§thgtxsche Mom%nt 1§
gebiihrend hervorzuheben. Das sind aber Dinge, die ein Sch}lllgaunh. urch-
aus zu leisten imstande ist, wenn er sich nur einigermaBen mit %1.1'" ler zu
I6senden Aufgaben vertraut gemacht hat. Daf das in vielen a; ea go
schieht, beweisen andrerseits schon jotzt die zahlreichen von Schu madn.nern
selbst (ev. unter Beirat der Bauleitung) verfaBten Beschreibungen 135(;1'
Art.  Auch der Stilbehandlung wissen manche durchaus gereeht 121; w%r enl;

arum auch nicht? Zahlreiche Lehrer haben zu wiederholten I\badent uﬁc
Reisen im In- und Auslande, durch Besichtigung ul‘l‘d StudxumN.eh:uw enie:
Kunstdenkmiler ihr Stilgefiihl gebildet, haben ,,sehen’¢ gelerat. 1& h'exi1 tb;
fihren weiterhin im klassischen Unterricht, im Deuj:schen, in der Gesc 15]:1 ,
o der Kirchengeschichte, der Erdkunde boi sich bietender Gelegenheit 1hron
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erheblich gewinnen, daB mehr als bisher der_ Unterschied von
alt und neu, also der erzielte Fortschritt, der Zusammenhang
der gerade vorliegenden Baubeschreibung mit anderen gleichartigen
Arbeiten betont wiirde!). Auch ist es weder notwendig noch

Schiilern lingst mit Erfolg bedeutende Architekturdenkmiiler in guten
Ab_bl.lduﬂgen vor, kbnuen ihnen in giinstigeren Fillon nicht selten auch die
(:)_ngmale selbst zeigen und nach ihren charakteristischen Merkmalen eor-
ldutern (vgl. o. 8. 282ff). Man darf ihnen wohl zutrouen, daB sie dor Be-
schreibung neuer Schulbauten gowachsen sind, soweit die oben be-
zeichneten Zwecke in Betracht kommen. Der Baumeister bleibt im Schul-
programm ohpe Zweifol doch ein fremdes Element. Seine Beschreibungen
gehoren In die Bauzeitungen und fiihren von hier aus wiedor den griBeren
Werken iiber Architektur, wie z, B. dem oben 8. 303 genannten, wertvolles
Material zu, das in seiner Gesamtheit dann auch die Schulminmer auf sich
wirken lﬂsse_u migen. Nicht unerwihnt lassen will ich bei dieser Gelegen-
heit, daB.bel Schulneubauten das Zusammenwirken der Bau- und
S.cl.mlleltul.lg (bezw, der in Betracht kommenden Fachlehrer) noch
ciniger Entwicklung fihig scheint; nicht selten wird (und wohl mit Recht)
dariiber geklagt, daf die erstere im Gofihle der fachminnischen Sicher-
heit micht sehr 'geneigt sei, wohlbegriindeten Anregungen der beteiligten
Schulminner Folge zu geben. Die letateren wie ihre Schiiler haben dann
an den nachteiligen Folgen manchmal recht iibel zu tragen; denn iiber
Miingel der inneren Einrichtung "von Schulriiumen, die bei Vorhandensein
Jener erwinschten Einmiitigkeit zwischen den beteiligten Instanzen oft leicht
vermieden werden kinnen, helfen die glinzendsten Fassaden nicht hinweg,

die, wie mir scheint, ‘oft iiber Gebiihy ausgestaltet werdon, In wie vorbild--

licher Weise dagegen wiederum hier und da verfahren worden ist (und it
ﬁ“kggft‘lﬁrsoﬁhqnh:“ﬁllen immer verfahren werden sollte), moge mﬂ; z B(i
- den esberichten von Stuttgart, Eberh. ~G. 1904 S.2 un
Stettln], xS(’ltadt-G. 1905 8. 3 nachlegsen. ) Bborh. Ludw-G. 1504, B
dio Putpp g Yoo manchen Seiten geplanten ,,Jahrbuche® (vgl jedoc)
die Kritik oben S, 313—316) hiitten nftiiprlich allo diese Beschrei(bfngen mit
demselben Recl.lte Platz zu finden, wie nur irgend oine fachwissenschaft-
liche, padagog:wohe, didaktische oder organisatorische Fragen behandelndo
Programmarbeit. Es wire schlechterdings kein Grund einzusehen, sie aus-
zuschlieBen, wie z, B, A, Hortzschansky fir gut findet. Denn sio sind
genau so ein wesentliches Stiick der Gestalt des hoheren Schulwesens I
bestimmten Zeiten und Lindern wie jene anderen Arbeiten und erginzen
sie aufs gliicklichste. Sie zeigen, wie Staaten und Stiidte die Notwondig-
keit der .Herstelgung hoher, gesunder, luftiger Riume immer mehr or-
: .kennqn, sie beweisen ferner den Eltern, in deren Hiinde auch alle diese Be-
Sehreibungen, jede an ihrem Orts, kommen miisson (vgl. o. S. 275f), recht
eindringlich, welche gewaltigen Fortschritte auf diesom Gebiete jedes Jahr
gemacht werden im Gegensatze zu dep Zeit, in der sie selber in anderen
Riumen auf dor Schulbank saBen; sie goben Schulleitern und ~Lehrern, die
tng mer die gilnstige Gelegonheit benutzen, unerschipiliches Material
as sie mit Nutzen verworten kinnen, wenn 'sie selber am Neubau der
Rigeﬂt}ﬂ _Sc!lule Irgendwie mitzaraten haben (vgl. die obige Anm., E?de)-
. lc:dlznns che Zeitschriften wissenschaftlichster , Richtung bieten
'il{e‘en l:Ien fachwissenschaftlichen Aufsitzen Baubeschreibungen vO!
nz:taun enhiusern, Kliniken u,sf, mit Plinen und Grundrissen;
rChe;ivéxssenschufthche ebensolche ihrer Institute fir Ph}{s‘k’
sondore “~S(-lf~§ das Zontralblatt fiir Bibliothekswosen l_ﬂ?be'
Wesentl’ich’::; Aessgn Redakt_lon einer unserer neusten Programmkrltlker
newon Bibl;.oyoik hat, bringt fast in jedem Bande dio Beschroibung iner
lothek, fast in jedem Hefto organisatorische Vor~
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auch nur zweckmiBig, daB diejenigen, die zum ersten Male ein
paar Ferienwochen im Auslande zugebracht haben, nun
gleich ihre Erlebnisse in Programmform mitteilen. Die Literatur-
benutzung steht in den Programmen nicht iiberall auf der
Hohe, literarische Nachweise, die den mit der Sache noch
nicht vertrauten Leser tiefer in sie einfihren kénnen, sind oft
unzureichend; gewisse AuBerlichkeiten — die iibrigens keines-
wegs nur solche sind — wie genaue Inhaltsiibersichten,
Indices und dgl. m. konnten die wissenschaftliche Ausnutzung
mancher Programme noch mebr erleichtern. Das alles kann gern
zugegeben und der Wunsch und die Hoffnung ausgesprochen
werden, die Programme mochten auch in diesen Beziehungen
einen immer hoheren Grad der Vollkommenheit dadurch erreichen,
da die Grundsitze wissenschaftlicher Forschungsarbeit auch in
ihnen immer mehr zur Anwendung gelangen. Wer aber das
reiche oben (besonders S. 376—410) gegebene Material und noch
viele andere Abhandlungen etwa aus den letzten 17 Jahren durch-
mustert, ohne Vorurteil, nicht vom einseitigen Standpunkte des
Spezialforschers, wohl aber unter voller Kenntnis und Wirdigung
der tiefgreifenden Anderungen, die sich in der Gestaltung des
hoheren Schulwesens und der Arbeit der an seinem Ausbau titig
teilnehmenden Lehrer in dieser Zeit vollzogen haben und z. T.
noch vollziehen, wird doch wohl den Eindruck gewinnen miissen
— d. h. wenn er die Abhandlungen nicht bloB registriert und
geordnet, sondern auch, wenigstens bestimmte typische Erschei-
hungen in angemessener Auswahl, gelesen, studiert, exzerpiert,
verglichen hat: hier ist @berall Leben, Bewegung, Fort-
schritt erkennbar, zahlreiche tiichtige Krafte sind an
der Arbeit, das hohere Schulwesen in allen seinen
Teilen immer vollkommener zu gestalten. Bei solcher
Lage der Dinge von einer ,absterbenden Literatur?) zu reden,
heiBt denn doch wesentliche Punkte der Schulentwicklung in den
letzten beiden Jahrzehnten vollkommen verkennen. )

DaB neben den Beitrigen, die in wissenschaftlichen Fach-
organen und Schulzeitschriften fir den Ausbau des hoheren
Schulwesens geleistet worden sind, gerade die Programme
In so umfassender Weise besonders in den letzten anderthalb
Jahrzehnten daran beteiligt waren, muB ganz abgesehen da-
\

Schlige der i Art fiir die fernere Ausgestaltung des
BiblifthﬁksWvggs:gl:do:s:??‘. Das alles ist ebenso be.rechtxgt wie
Batiirlich; Wissenschaft, Technik und Organisation siqd aufeinander ange-
Wiesen und miissen sich gegenseitig erginzen. Noch niemand hat gefunden,
da8 dep nWissenschaftlicho* Charakter der betr. Zeitschglfte‘n darunter litte,
dag jene ergiinzenden Arbeiten einen stindigen Platz in ihnen em?‘ehmen.
od das solite in- einem nJahrbuche der hheren Schulen 0(11'61;;
.3 08 zu einem solchen, wenigstens als Ersatz der Programme, hoffontlic
In absehbarer Zeit nicht kommen wird, in der Gesamtheit der einzeln er-
Sohoinenden Jahrosprogramme anders sein? Jedem das Seinol

") Hortzsehansky a. a O. S. 167f
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von, daBl es an sich verdienstlich ist, moch aus anderen, mehr
praktischen, aber sehr wirksamen Griinden als wertvoll be-
zeichnet werden. Von dem, was in Zeitschriften und anderen
periodischen Erscheinungen auf allen genannten Gebieten geleistet

'wird, kommt bei der groBen Zersplitterung des Gebiets, bei

der Unmdglichkeit fir die meisten Schulbibliotheken (wie fiir viele
kleinere Behdrden), auch nur einen erheblichen Teil davon anzu-

schaffen und zugénglich zu machen, nur ein Bruchteil dem

Lehrerstande in seiner Gesamtheit jemals zu Gesichte (vgl schon
oben 8. 309) — von der Minderwertigkeit der vielen Splitter und

‘Splitterchen, die hier mitunterlaufen, um den Raum zu fillen,
‘einmal ganz abgesehen. In der Program mliteratur dber alle

wichtigen, die Zeit bewegenden Fragen des hoheren Schulwesens
dagegen findet die Mannigfaltigkeit der Bestrebungen einen welt

stirkeren, fruchtbareren Sammelpunkt; und das Geleistete geht

durch den Tauschverkehr allen beteiligten Behorden, Bibliotheken
und Schulen zu und kann nicht bloB, sondern soll so — bei

‘zweckmiBiger Organisation der Programmbibliothek—allen Lehrern

belkannt werden- und immer aufs neue dazu beitragen, ibr Inter-
esse an allem, was die Schule im ganzen angeht, erfreulich zu
beleben. Ferner ist zu bedenken, daB ein sehr erheblicher Teil
der Programmliteratur (in PreuBen jetzt weit aber die Halfte —
s. 0. §.269f) sich mit Fragen beschaftigt*), die auch dem am
Leben der Schule einigen Anteil nehmenden Publikum wohl Inter-
esse abgewinnen kénnen, und daB die in den letzten beiden Jahr-
zehnten dber solche Fragen geschriebenen Programme zum groBen
Teile wertvolle, gediegene, auf griindlicher Arbeit beruhende
Leistungen sind — gerade recht geeignet (unter Voraussetzung
der oben 8. 275f. geforderten Verteilung derartiger Programm-
abhandlungen an alle Schiiler bezw. deren Eltern), das Publikum,
dessen Meinungen iiber die Schule durch einen Teil der Presse
und agitatorische Ultrareformer immer mehr verwirrt werdem
sachgemiB aufzukliren. Auch sind die Schulmanner in nicht
wenigen gerade solcher Abhandlungen, die ,,den weiteren Kreis
der Gebildeten* zu interessieren vermogen, aus der frither auc
in Universititskreisen beliebten Abgeschlossenheit herausgetretel:
Indem sie Probleme behandelten, die im Zusammenhang mit der &
samten geistigen Kultur stehen, an der unsrer hoheren Schule e
0 wesentlicher Anteil zukommt, haben sie ihre Geneigtheit Un
Fihigkeit bewiesen, im Zeitalter der »Grenzgebiete (das S0 viele
periodische Organe unter diesem Zeichen geschaffen hat) aus dem
engen Kreis der Schule herauszukommen und mit den Arbeiten def
anderen Fakultiten mehr und mehr Fihlung zu gewinnen, 2
dem Felde der Religionswissenschaft, der Hygiene, der Sozial-
e —————

) Anders als no

265
und besonders S, 268

ch in den siebziger Jahren und frijher; vgl o S
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politik, der Technik und auf anderen Wissens- und Lebensgebieten,
Und das ist kein kleiner Gewinn fiir die wissenschaftlich gebil-
deten Mitglieder von Anstalten, deren stolze Inschrift ,mon scholae,
sed vitae discimus nun den Charakter der toten Formel verliert,
kein kleiner auch fiir das Elternpublikum, das immer mehr zu
der Einsicht kommen muB, daB die Jugend nicht in eine Welt
eingefibrt wird, der das Leben und die Probleme des Tages
fremd sind, sondern daB sie von Lehrern unterrichtet wird, die
mitten im Leben stehen und ihren Schiilern, soweit es deren Ver-
stindnis und der Rahmen des Lehrplans gestattet, nichts Wesent-
liches von dem vorenthalten, was Denker und Manner der Tat heute
beschéftigt. DaB der eine Grund, der die Programme ins Leben
rief, nimlich die Lehrer zu wissenschaftlicher Arbeit ,aufzu-
muntern®, wenigstens in der Hauptsache geschwunden ist (doch
¥gl. Abschn. F), kann man gern zugeben. Aber fast alle (inner-
halb wie auBerhalb der Schule), die aus dem Schwinden dieses
Grundes glaubten folgern zu miissen, die Programme hatten in
der heutigen Zeit keine Existenzberechtigung mehr, haben iiber-
sehen, daB dieser Grund ja keineswegs der einzige war, de.r die
ganze Einrichtung geschaffen hat, sondern daB den Organisator
der Sache, dessen wir auch hier wieder in Pietit gedenken,
auBerdem die schulpolitisch so weisen Riicksichten auf die Be-
ziehungen der Schulen untereinander und auf die leben-

dige Fiihlung der Schulen und ihrer Lehrer mit dem

Publikum leiteten (vgl. o. S. 2631f). Diese beiden, heute
gerade, wie nachgewiesen ist, besonders wirksamen und noch
bedeutender Entwicklung fihigen Gesichtspunkte und damit die
Berechtigung weiteren Lirscheinens der Programme wiirden erst
dann wegfallen, wenn man aus dem Programmbestande der letzten
anderthalb Jahrzehnte glaubte nachweisen zu Lkonnen, dafi- die
Schulménner sich als unfihig erwiesen hatten, die damit ibnen
gestellten Aufgaben zu losen, oder daB etwa gerade den Pro-
grammen nur ejn unbedeutender Anteil an der Losung d}eser
Aufgaben zuzusprechen sei. Diesen Nachweis hat aber bisher
keiner der Gegner der Einrichtung unter Beibringung ausreichenden
Materials ernstlich zu fihren unternommen; nach den obex} vor-
gelegten Tatsachen dirfte die Aussicht, ihn mit Erfolg zu fiihren,
auch keine groBe sein. N L
Eins freilich ist trotz alledem not: die Schulménner in .1hrer
Gesamtheit, nicht bloB diejenigen, die Programme gesclgruzhen
haben oder in Zukunft schreiben werden, dirfen ihr Urteil iiber
eile nun schon mehrere Menschenalter bestehende und, wie. wir
sahen, trotz aller Veriinderungen im hoheren Schulwesen oder
gerade wegen jhrer noch wirksame und weiterer Entwicklung
fihige Einrichtung nicht mebr, wie in der Diskussion der letzten
ahrzehnte leider hervorgetreten ist, aus zweiter Hand oder aus
zufilligen vereinzelten Erscheinungen entnehmen, sondern missen
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sich, wie auf anderen Gebieten, auch hier wieder gewdhnen, selbst
zu prifen, jeder auf seinem Gebiete und in moglichst weitem
Umfange.© Welchen geradezu unheimlichen EinfluB die suggestive
Macht des gesprochenen wie des gedruckten Wortes selbst auf
ruhige Gemiter zu iiben imstande ist, besonders wenn die Dinge
in gewandter Darstellung und geschickter Gruppierung erscheinen,
konnte ja oben (vgl. z. B. S. 250(.) nachgewiesen werden. Das
schon friher nicht in jeder Beziehung berechtigte und heute (in
bezug auf den ,,Programmzwang*) kaum noch erforderliche Hin-
einziehen der ,,Standesfrage* hat ein weiteres getan, denen, die
weder das Material selbst noch die den wirklichen Verhiltnissen
gerechter werdenden Arbeiten (s. o. S.245 und 432) studiert
hatten, den klaren Einblick in die Dinge zu rauben. So konnte es
geschehen, daB die voreiligen Schlagworte vom ,,dekorativen Wert
der Programme“ oder von den , Jahresballen bedruckten Papiers* %),
zumal sie ein sonst als besonnen bekannter Schulmann geprigt
hatte, bis‘in die neueste Zeit gern nachgesprochen wurden, ob-
gleich sie den tatsichlichen Verhiltnissen so gar nicht entsprachen
und der .bedeutenden Wirkung der Programme in wissenschaft-
licher und  praktischer Hinsicht nicht im mindesten gerecht
wurden. Mdgen um so mehr nach dem von mir gemachten Ver-
suche‘uqussend'erer Art alle, denen die Sache am Herzen liegt,
die sich- aber noch nicht ffentlich geuBert haben, an ihrem
Teile und -jeder in seinem Kreise mithelfen, allmihlich eine
.gerechtere Vorstellung von ‘Wert und- Aufgaben der Programme
auch in der heutigen Zeit herbeizufihren. Eine so wichtige Sache
muB, wie es friher trotz viel ungiinstigerer #uBerer Verhaltnisse
geschehen ist, wieder von dem Vertrauen eines ganzen, fiir fach-
wissenschaftliche Titigkeit und auch literarische Mitarbeit an den
groflen' Aufgaben der héheren Schule in unserer Zeit fihigen und
bereiten Standes getragen werden; und auch die Behorden miissen
bei der jihrlichen Bewilligung der bedeutenden Mittel nicht mehr
‘nur der alten Gewohnheit folgen diirfen, nach der das vorhan-
dene Geld eben ausgegeben wird, -weil es nun einmal da ist,
sondern in steigendem MaBe von der Empfindung: beherrscht
werden, daB} die aufgewendeten Summen niitzlich angelegt sind
und gerade in der heutigen Zeit grofer Entwicklung des hoheren
Schulwesens mit zur Erfillung der Aufgaben beitragen, die dem
owe:ithlickende‘n Organisator von 1824 vorschwebten!

D, Das Abunehmen der Zahl der Programmabhandlungen und
L ‘ seine Griinde. ‘

. Die_von vielen Kritikern der letzten zwei Jahrzehnte mit
me}{r - 'Nachdruek als Sachkenntnis wiederholt ausgt’lspl‘f?"}“me
Meinung, daB die Programmabhandlungen sich tberlebt hitten

) Vgl. R. Richter a a, 0, (0. S, 126, Nr. 116) S, 95. '
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konnte darin eine wesentliche Stiitze finden, daB ihre Zahl in
Deutschland wenigstens (vgl. o. S. 269f) dauernd zuriick-
gegangen ist, wihrend umgekehrt die der hdheren Schulen sich
erheblich vermehrt hat. .Das scheint, wenn man die Sache nur-
so ansieht, in der Tat kein gutes Zeichen fiir ihre Freunde. Denn
wenn man auch sagen konnte, es kime auf die Zahl nicht
an, sondern auf den Wert (und dieser ist ja, wie mnachge-
wiesen ist, kaum bestreitbar), so miiBte man doch nachdenklich
gestimmt werden, daB die Hunderte von Schulen, die in den
letzten beiden Jahrzehnten im Norden und Siiden neu gegriindet
worden sind, eine so vortreffliche Einrichtung im Dienste der
Wissenschaft wie der Schule und ihrer Kreise immer weniger
benutzen; der SchluB lage nahe, daB ihre Verteidiger doch den
Geist der Zeit, der mit allem Alten energisch aufriumen miisse,
nicht begriffen und, predigten sie gleich mit Engelszungen, nie
wieder zum Leben erwecken wiirden, was die Modernen, Auf-
gekl:‘irj}:en lingst als veraltet beiseite geschoben hitten. Steht
es 502

Es ist ein gut Ding um die Statistik. Sie ist nicht bloB
eine theoretische Wissenschaft, sondern eine soziale Macht ge-
worden. Ohne sie sind Reformen heute kaum noch denkbar,
und gerade die preuBischen Schulminner, die statistische Arbeit
Vielfach immer noch als eine Titigkeit ansehen, die eines Gelehrten
eigentlich nicht wiirdig und fir Kanzlistenseelen gerade gut genug
Sel, haben ihr in bezug auf die Hebung des Standes wertyolle,
fiiblbare Resultate zu verdanken?). Aber freilich, sie entfaltet ihren
Vollen Wert doch erst dann, wenn die Anwendung ihrer Mittel
it der genauesten Kenntnis der tatsichlichen Verhiltnisse auf
Jedem in Betracht kommenden Gebiete Hand in Hand geht.
Zihlen, Rechnen und SchlieBen allein tut’s micht. Stellt man in
Unserer Sache die stetige Abnahme der Zahl der Programme und
das stetige Steigen der Zahl der Schulen einfach zusammen, 50
kinnte man in der Tat leicht zu der Vorstellung von einer ,ab-
Sterbenden Literatur kommen %), Besonders wenn das (oben als
IIrlg nachgewiesene) Vorurteil von der durchschnittlichen Mmiier—
Wwertigkeit der meisten Programme noch hinzutritt, Das wiirde
allein aber doch nicht geniigen, um zu einem abschlieBenden
Urteil 5y gelangen; man miiBte tiefer eindringen. Es wire etwa
2u fragen, ob geringere wissenschaftliche Fahigkeit der
Schulminner von heute, im Gegensatz zu der ibrer Kollegen aus
dem vorigen Jahrhundert, mitgewirkt habe, die Lust und Freude
\‘\

. . sekh
!) Ich brauche unseren ,,Kunze® und die Schrift von R. Bie
ud M. s tt, Die jilll;nf: u:zd Sterl;;z'clzltez'tsverlu'z‘ltr_zisse der Direktoren und
Oberlekrep 1, Preyfsen (Halle 1901, Buchh. d. Waisenhauses) zu erionern.
hibas ) S0 A. Hortzschansky, der Fachbibliothekar und Programm-
d1bho,';raph (a. 9.0, S. 169) und, ihm Beifall zollend, E. Stempllnggr,
° gelehrte Schulmann (a. a. O. S. 10).
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am Programmschreiben zu mindern, oder auch mangelnde
Zeit zu wissenschaftlicher Produktion infolge zu groBer An-

spannung der Krifte durch die gegen friher erheblich an-'

strengendere praktische¥Tiitighkeit fin der Schule, vielleicht

auch der Mangel an literarischen Hilfsmitteln, Ver-

legenheit in bezug auf die Wahl eines geeigneten
Themas oder die von Behorden und Schulménnern in vollster
Einmitigkeit gewonnene Uberzeugung, die Einrichtung sei
kein Bediirfnis mehr, weil sie durch anderes zu ersetzen oder
tatsdchlich zum groBen Teile schon ersetzt sei, endlich das Wider-
streben der Lehrer gegen den nLwang* (wie es nun einmal
hieB), gegen den ,Antrieb“, der heute ebenso unwiirdig wie
unndtig sei. ‘

Jeder dieser Griinde ist in seiner Art wohl zu beachten;
mancher von ihnen hat, wie wir sahen, die Diskussion tber den
Gegenstand wirklich nicht unerheblich beeinflut, weniger aber
die Tatsachen; denn keiner von ihnen ist stichhaltig. - Uber die

Frage, ob ein ,Antrieb« heute noch notig sei, wird weiter

unten noch zu reden sein, ebenso™ tiber das Thema von den
mangelnden Hilfsmitteln und der fehlenden Zeit
(Abschn. F.).  Uber die ngeringere wissenschaftliche
Fahigkeit“ braucht aber
schlufl an das vorgelegte Material ausgefithrt worden ist, kein
Wort mehr verloren zu werden, ebensowenig iiber den Mangel
an geeigneten Stoffen, und der angebliche ,,Z eitschriften-
ersatz* hat sich nicht bloB aus inneren Griinden theoretischer

Art, sondern durch die Tatsachen als irrig erwiesen. Es sind

hier vielmehr dufsere Umstinde gewesen, die das allmahliche
Hel:abgehen der Zahl der Abhandlungen in Deutschland herbei-
geftht haben, zunichst die Aufhebung der jihrlichen VeI
pflichtung in Preulsen im Jahre 1875, die Einfiihrung
deus dreijéhrigen Turnus in Sachsen, Wiirttemberg, Berlin
(stadtische Anstalten) und die dhnliche Einschrinkung oder
gar Abschaffung ‘in einer Reihe anderer kleiner Staaten und
Stadte, vor allem aber das Verhiltnis der Entwicklung vol
Gymnasial- und Realanstalten seit dem Anfange der meun-
ziger Jahrg bis zur Gegenwart; endlich hat vielleicht auch, wie-
wohl es nicht so sicher zu sagen ist, eine gewisse Unruhe, Wié
sie durch zu schnelle Entwicklungen besonders im Schulwesen
leicht herbeigefihrt wird, die Programmproduktion beeintrachtigt:
8 Die Aufhebung des Zwanges in Preufsen im Jahre
i 75P(S- 0. 5. 146f., 8. 212) hatte zwar ein Herabgehen der Zahl
Perd {{o.gramme zqnﬁch.st nicht zur Folge. Im Gegenteil stieg die
sgﬁu;x tloni). fast m.l'rmhtigen Verhdltnis zu der Vermehrung der
pretat?:)l. le Tradition war noch zu méchtig, auch die Inter:
oini Jn;n', welche die preuBische Regierung dem Erla8, von 187

ge Jahre spiter hinzufiigte (s. 0. 8. 147), mochten, so richtig

wohl nach dem, was oben im An-
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sie sachlich waren, doch hier und da die Veranlassung sein,,
Programme jéhrlich zu fordern. Aber je mehr in den néchsten.
beiden Jahrzehnten Direktoren und Lehrer ins Amt kamen, denen
das Erscheinen der Abhandlung nicht mehr als etwas Selbst-
verstindliches, schlechthin zum Jahreshericht Gehoriges erschien,
sondern als eine freiwillige, ins Belieben der Anstalten gestellte
Leistung, um so natiirlicher war ein allméhliches Sinken der Zahl,
Es ist eine alte Erfahrung, daB ganz unabhingig von dem inneren
Werte solcher Einrichtungen, die Aufwendungen von Geld und.
Arbeit erfordern, die Beteiligung abnimmt, sobald an die Stelle
der Pflicht freies Ermessen tritt. Indessen war bei den staat—
lichen Anstalten PreuBens der Riickgang nur ein miBiger, in
einigen, auf gute Tradition haltenden Provinzen sogar kaum be-
merkbarer!). Der Qualitit der Arbeiten ist er Gibrigens, wie er-
klarlich, sicher zustatten gekommen (s. o. S. 427ff). Und da die
Preulsische Regierung bei den von ihr zu unterhaltenden
Anstalten die Mittel fir die Abhandlungen Jabr fir Jahr einstellte
und noch heute einstellt, wiirde die,Beteiligung im ganzen wohl
Im Verhdltnis nur um einen geringen Prozentsatz schwicher sein,
Wenn wir wie Bayern und Osterreich vorwiegend staatliche
Anstalten hitten (vgl. o. S.272). Nun strichen aber. in .den
Slebziger Jahren einige groBere Stadte (s. o. S.213) die Mittel
far die Abhandlungen ginzlich, und zwar — was zu beachten ist
— nicht aus inneren Griinden?), sondern aus finanziellen.
Und wenn auch diese MaBnahmen spiter mit einer Ausnahme ®)
8anz oder teilweise riickgingig gemacht worden sind, ein E{nflUB
auf die EntschlieBungen vieler Mittel- und K]einstﬁdte,. auch einiger.
GroBstadte der gleichen finanziellen Richtung ist bis heute un-
verkennbar; man vergleiche nur das Verhiltnis der Beteiligung
Staatlicher und stidtischer Anstalten in Klufsmanns viertem
Bande4), das sich in dem zu erwarlenden fiinften wobl noch
Mehr zu ungunsten der stidtischen verschoben zeigen wird, da
die Regierungen wenigstens einen unmittelbaren EinfluB auf das
Geldbewilligungsrecht der Gemeinden fiir die Lieferung von Ab-
andlungen (anders als bei den Jahresberichten, s u. II 3)
Dicht iben und auch wohl nicht iben kénnen. ~Auch in
_— :

Y Vel noch fir 1907 o. S. 213 Aum. 3. . L
?) Doch vgl. fiir Berlin auch die Ausfihrungen o S.225. Die da-
Mals, wie wir sahen, noch iiberwiegend gelehrten Abhandlungen Vévm;‘etn
Mebt ganz ohne Schuld an der Verweigerung der Mittel durch die ft?h ~-
Yerordneten, Hitte der oben (S. 268) gekennzeichnete Umschwuog ruder
NoBesetat, 5o wiiren vielleicht manche nachteiligen Folgen, die sich aus dex
lchtbeWilliE“ﬂg der Mittel in mehreren Hommunen ergaben, picht ein~
Betreten, .
9 Hannover, s, o. §. 213 mit Anm. 1. . e .
s 4) Die Ox-tvseve’pieiclsmisse am SchluB der Biinde erméglichen em;:n
Uberblick, der noch instruktiver wiire, wenn die Verzeichnisse nicht durch-
gehends alphabetisch, sondern nach Staaten und Proyinzen und erst inner-
alb djegop alphabetisch angeordnet wiiren; Vgl o, S. 240
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Sachsen (1898), Wiirttemberg (1902) und bei den stidtischen-
Anstalten Berlins (1905) ist durch Einfihrung eines dreijihrigen
Turnus, wie bekannt?), die Zahl der Abhandiungen wesentlich
eingeschrinkt worden, wiederum in der Hauptsache aus finan-
ziellen Griinden?). Die meisten mitteldeutschen Kleinstaaten
scheinen immer mehr &hnlichen Erwigungen zu folgen, wie ihre
meist minimale Beteiligung an der Programmproduktion beweist;
sie ist iibrigens auch schon in friheren Jahrzehnten, noch ehe
die Agitation gegen die Abhandlungen begann, nie besonders
stark gewesen. Eine rithmliche Ausnahme bildet Hamburg,
dessen Anstalten, auch die Real- bezw. Ober-Realschulen,
fast regelmiBig Abhandlungen herausgeben®), und zwar, wie her-
vorzuheben ist, zum groBten Teile wertvolle, gediegene Arbeiten,
was bei der ausgezeichneten Zusammensetzung der Hamburger
Kollegien nicht weiter zu verwundern ist.

Ich komme damit auf den Hauptgrund des Rickgangs der
Zahl der Abhandlungen. Denn wenn auch der Ausfall, der §1011
z. B. in Sachsen, Wiirttemberg und Berlin infolge des dreijihrigen
Turnus bei den Vollanstalten ergibt, immerhin bemerkenswert
ist, er belduft sich doch nur auf einige Dutzende, nicht auf rund
150, wie der Bestand von 1905—1907 gegeniiber etwa dem aus
den -achtziger Jahren uzeigt. Diese groBe Zahl kommt in der
Hauptsache auf die Rechnung der — meist stidtischen — R_eal—

- schulen, tberhaupt der Anstalten mit nur sechsjihrigem
Kursus; nicht einmal in dem Sinne, daB diesen in ihrer Ge-
samtheit eine Art von Schuld beigemessen oder iiberhaupt nur
eine grundsatzliche Stellingnahme zu der ganzen Frage nach-
gesagt werden konnte; der Grund liegt einfach in dem Verhéltnis
der starken Entwicklung dieser Schularten in den beiden letaten
Jahrzehnten zu der viel schwicheren der Gymnasien bezw. der
Vollanstalten (mit AusschluB der Ober-Realschulen) iiberhaupt
und in der verschiedenen Stellung, welche die preuBische Re-
gierung und auch die Regierungen der meisten anderen deutschen
Staaten in bezug anf Programmlieferung zu diesen Schularten
von jeher eingenommen haben. Das ist fir die richtige Beur-
teilung des ,,Riickgangs*, des ,Absterbens‘“der Abhandlungen fast
von entscheidender Bedeutung, Wir erinnern uns, daB die Ver-
pllichtung zur Lieferung von Programmen in PreuBen vor 1875
nur fir die Gym nasien bestand (seit 1859 auch fir die Real-
schulen I 0., aus denen sich die heutigen Realgymnasien
entwickelten), nicht aber fiir die fast ausschlieBlich stadtischen
Realschulen (bezw. die damaligen hoheren Birgerschulen) un‘
die anderen Anstalten mit sechsjihrigem Kursus. Diesen wal
die Abfassung durchaus freigestellt, und sie machten von der §é

1) Vgl. o. S. 137 mit Anm. 3.
";) Vgl besonde_ys o. S. 254 mit Apm. 3.
) Niheres dariiber (vgl. auch o. S, 186£) s, weiter unten.
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hotenen Gelegenheit, soweit sich ibersehen 13BtY), aus “nahe-
liegenden Griinden nicht gerade hiufig Gebrauch. Die Produktion
ist inshesondere bei den Realschulen zwar etwas gestiegen, wenn
man den Zustand von 1907 mit dem von 1896 vergleicht. Dabei
ist aber zu beachten, daB die Zahl dieser Schulen sich wahrend des
elfjihrigen Zeitraumes beinahe verdoppelt hat; und der geringe
Riickgang z. B. bei den Gymnasien, die sich jedoch nur um ¥,
vermehrt haben, kann in der Hauptsache nur dadurch erklart
werden, dafB bei den zahlreichen neuen, iiberwiegend von Kom-
munen unterhaltenen Anstalten die feste Tradition fehlte, welche
die Mehrzahl der ilteren Schulen dieser Art, besonders die konig-
lichen, aber auch viele stidtischen, an einer Einrichtung festhalten
lieB, deren ZweckmiBigkeit einleuchtete, auch unter verinderten
Leitverhaltnissen oder gerade wegen dieser, die neue Aufgaben
auch auf diesem Gebiete stellten (vgl. o. S.433), Und daB
Kommunalverwaltungen inshesondere fiir die zahlreichen neuen
»i2 Entwicklung* begriffenen Reals chulen, iiberhaupt die Anstalten
mit  sechsjihrigem Kursus, ohne besondere Anrégung freiwillig
hitten geneigt sein sollen Kosten fir Programmbeilagen zu be-
willigen, zu deren Lieferung diese Schulen niemals verpflichtet
gewesen waren, wire beinahe unbillig zu verlangen; der ,,Nutzen
liegt hier micht so klar zutage wie bei den ,,Berechtigun‘gen“ oder
der steigenden »Steuerkraft”’, die eine kleine Industriegemeinde
urch Neugrindungen von Realschulen sichtlich erfihrt. Es ist
iberaus lehrreich, den Bestand an Schulen und Schu}-
arten, wie die gelieferte Zahl der Abhandlungen in
reulsenund den Gbrigen Staaten des DeutschenReiches
fir die Jahre 1896 und 1907 einmal in Tabellenform?)
tnander gegeniiberzustellen (S. 450—453).
\\_.

1) Vgl. o. S. 213 mit den Anmerkungen.

%'Fgr den Bestand an Schulen wurde das Jahr 1895"und dem-
gemil fiir die Zahl der Abhandlungen das Jahr 1896 gewihlt, weil
dieser Tormin schon oben (S. 268) der mehr summarischen Ubersicht zu

runde gelogt war, DaB zur Gegeniiberstellung sodann die Jahre 1906
JZW. 1907, nicht 1905 bezw. 1906, benutzt worden sind, hat darin zemen
'und, daf} die tiberaus zahireichen Abhandlungen, die 1906 aus beson demgm
Anlaf ergehjenen sind (Schillerfeier im Jahre 1905), den Tatbestan ";1
gibzen loicht etwas verdunkelt hitten. Auch schien es wunschens.wg-r,
tu".lichst den neusten Stand der Sache zu veranschaullchen. Da mlligl(;l';
ZWischen fast alle bisher wirklich erschionenen Abhandlungen fles Jnhx_‘e}s! )
pGlnglich (was bei der Drucklegung der Stelle o. S. 269£ "noch uielt der
2 War) oder doch bestimmte Nachrichten iiber das Erscheinen der :oc
Dicht golieforten zuteil geworden sind, war kein Grund, von der Vel:'werdung
" Meinen Zweck abzusehen, wenngleich noch nicht alle Zahle;iu.(_ esonders
1 auf nichtpreulsische Programme beziiglichen). als de mtutr‘e anla)q
Eehe" sind (doch vgl. schon oben die Bemerkung S. 269, Z. ﬁo -)-d alll:
d¥ern betrefenden Zahlen fiir 1907 (S. 453) sind provisorise t;}ur; a
%olche in Klammern gesetzt; sie entsprechen aber ungefihr dem esJa(lll &
o nach den Brfahrungen der letzten Jahro erwartet werden kann. Jo en‘-i-
f“u.s Wiirde eine otwaige Differonz nach unten hin unerheblich sein un
Meine Ergebnigse jm ganzen nicht beeinflussen,

Zoitachr, £, g, Gymussiolwosen, LXI, Supplomontheft, 29
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A. Preu-
, I Zahl der
November 1895z
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&38| |8 21222 52| 2| 2]
SEE AR EEEE
1. Vollanstalten. ‘
ca) Gymoasien . . . |15]13|41|19f 15| 37| 28| 12| 22} 23/ 16 317 27:
b) Realgymnasien. .| 4 4(13| 8| 3 8 5| 1/10] 8 4| 9 ;3
¢) Ober-Realschulen |—|—| 2|—|—| 2 8] 2| 1| 1 8 9 = _
Zusammen : | 19 17] 56| 22| 18] 47| 36| 15 33| 52| 23| 5] 373
2. Nichtvollanstalten,
d) Progympasien . 1) 65|—[2| 2| 2| 2 1f 2 6 515.43
“e) Realprogymnasien | 2| 4| 9| 3/ —| 3{ 8 6| 7| 1/10] & 59
~fy Realschulen v 1| 1118~ —| 5| 5| 3| 5| 2| 8/ 11] 89
Zusammen: | 4] 101 27| 5| 2| 10| 15| 10] 24| 9| 23| 82| 160
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hsheren Schulen.
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Mai 1906:
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1. Vollanstalten.

" a) Gymnasien

b) Realgymnasien.

¢) Ober-Roalschulen '
Zusammen:

2. Nichtvollanstalten.

&) Progymnasien ...
¢) Realprogymnasien
f) Realschulen . .

Zusammen :

Im ganzen (14-2):

95/ 26| 21/ 55 | 322
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1] 3 7]—=| 1] 5] 8| 2| 4 8| 7| 9] @
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—| 5| 2| 2| 2 4 1|—| 1] 5] 1|14] 37 .
1| o{11| 8| —| 1| 2| . 3| 3| 2| 9] 36
7] 6/ 28] 2| 3| 7] 15/11] 914 13]18] 138

8| 13| 21| 7| 5] 22| 18] 11| 13| 22| 16| 41] 207 .
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B. Die iibrigen Staaten

I. Zahl der
Ende 1895:
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c) OR.|—| 8| —| 1] 1] 8|— 1{— e —j 4] 18
Zus.:| 629] 41| 8| 420| 8|22| 2| 1z2| 3| 6| 1| 3l27 3| 2| 4| 5] 1| 1] 2|22] 208
2, .

4) Pg. |—| 2| 25 |—|— 4|—| 2j—f—]|—|—|—|—|—|—|—~ I
egaﬁg.—4—-1 —l— 2 N U U | 1|—] 4 12
f R | 111{41] 5] 2| 5/10:11|—| 1] 2| 2 1}—|—|28|—| 2' 2| 2l—|—| 2[ 9} 18
Zus.:| 1|27] 66| 6] 2| 9l20|281—| 1} 4] 2, 1|—|—|25]—] 3| 2| 2]—| 7] 2|27] 182,

Sa. (142) ¢ | 7|36[107]14] 6\29113[25] 2| 2(16| 5| 7| 1] 3[50| 3| 5] 6] 7| 1| 2] 4{39] 390
II. Zahl der Pro-

1896:

1. )
a) G. | 2| 8|36 4 2|6l 2| 4 1] 1] 1|2 s|—|—17] 1] 2f 2| 3|—|—|—| 6} 11+*
b) Rg. |—1 1] 1|—l—}—] 1} 2]—|—] 1 10] 1}—=t 1) 2f—]—i—| 2} 2
¢) OR, |—| 2| —| 1] 1| 3|— — == el | 4| 1
Zus.:| 2|11] 37| 5] 8] 9 3] 6] 1] 7] 8] 2| 3|—|—27] 2| 2| 3| 6)—|—| 2/11} 243
2, h ! )
d) Pg. |—| 1| = [—|—| 1]~ —|— O 1 T
e) Rpg. R IR o - U ' B 1 335
R = 1l 1= 4] 4] 8] 1|—| || | —|—|—|16}—] 1]—| t]—|—| 20—] 35
Zus.: |2 1] 1] 2] 2| 8| 21— 1]~ | 2]=I-|—Jz6]—] 2|—| 7]—] 4] 2| #

Sa. (1+2): | 2|13| 38| 6| 4{LL{11] 7| 1| 2| 8| 3| B|—|—43| 2| 4] 3] 6|—| 1| 411} 163

A 4+ B. Deut-

[. Zahl der
. .. 1895
. ) | b | d) e | f
oG Rg OR. Ja—¢| Pg. |Rpg.| R. [d—1] Sa.
436 (109 | 36 | 581 | 80 | 71 |191] 342 923
Il. Zahl der

, 1896
304 63 | 24 [481] 14 | 16 | 63 | 83 574
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des Deutschen Reiches .

hoheren Schulen.
Mitte 1906¢

: sl

g Er o ] 3 AT

‘3). 1.8 2 AR - T R ETNCIEE

SLEs | LR E e 5 s R

el 812121315 5] B2 1215 IR 8 181518 5 0 22

S5 5155 (8| 288 15151223 550 R s |5 |5 |E
R e @R =SR2 = | | (i |k | i || | | =] S

1. .
a) G. | 41645 6] 8/117] 4l11] 2| 1| 7| 8| 5] 1] 2[20| 2| 2{ 2| 3] 1] 1} 2[18] 173
b) Re. | 11 8y 4{ 1} 2|—| 1} 3|—| 1| 6 111} 1—) 2§ 2 4| 43
¢} OR.| 1] 7] —] 1] 1|:4] 8] 4|—|— 1 1|—|=|—l—|=]10] 33
Zus.:| 6|26| 49| 8| 6|22\ 8|18] 2| 2113] 3| 6] 1] 8l34] 3] 3. 4 5] 1] 1] 2|32] 254
2. i E

0) Pg. J—! 1/30| 2|—| 1| - 1|— 3] 38
o) Rpg|—| 4/ —|—|—|—I— 2 2|— —{ 1| -5 18
fy R ) 2027155 5] 2| 9l 9)12] 1] 1] 2 2| 2 32| 1] 1] 3] 8 2}16} 186
Zus.:| 1)32]'85] 7] 2|10] 922| 1] 1] 4] 2] 2——]54] 1] 2| 3] 3] 1] 1] 2J24] 259

8o (1+2): | 7[58[13415| 8|31{1%/30} 8| 3[17] 5 8] 1) 3(65] 4] 5] 7 8| 2| 2] 456 498
gramm- A,b handlungen,

1907:
1 , |
2) G. | 1] 5|0 3| 1{ 3| 4| 5| 1] 1] 4 1(10/—| 2|—| 8|—|—| 2| 6| 92
b) Re. [ 1] 1/(2)] 1 1| 1—| 1]—|— 5 1 1|—|—|=| 1f 16
¢} OR.} 1) 1] —|—|—]| 2| 3| 2|—|— — ) 1] 10
Zus.:| 8| 7\42)| 4| 1) 5] 8] 8] 1] 2] 4 | 2125 1) 2|—| 4—|—| 2] §] 228
2,
O)Rg [ | — ‘ - —_—
DR =@y ||| 6| 2 | 1 8 —|—l—j—l—{—| 1|} 17
Zus.: || 2] @) |———]| 6] 2 —| 2| —|=|—| 8—| 2]—|— 1|-] 19
S0 42): ] 3| 9| 4] 1] B|14{10] 1] 2|4 1H'l 118 1| 3| ;4, ~| =1 3| 8] 137
S¢hes Rei ¢ h.
hoheren Schulen.
‘ 1906:
a) [ b} .| ¢) &) e | D
G. | Rg. | OR. Ja—¢| Pg: {Rpg.| R Jd—1} Sa.: -
500|120 | ‘80 | 700 75 | 52 | 3194461146
o 907 i
257 46 | 83 |ad6 | 12 | 12 | 58 [e2fa8 f- -

e
1
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_ Die Zahlen 1) ‘bediirfen in der Hauptsache keines Kommentars;
sie reden eine deutliche Sprache fir jeden, der sie zu lesen
wei und die frither®) entwickelten Tatsachen beachtet. Das

- wichtigste Ergebnis ist aber nun: die richtigere Erkenntnis

.deés - Verhiltnisses der Zahl der geliéferten: Abhand-

‘lungen?®), das zwischen Vollanstalten und Nichtvoll-

,anstalten, insbesondere zwischen Gymnasien und Real-

schulen,_ zwischen der einheitlichen Organisation des
Grofsstaates:Preufsen und der Mannigfaltigkeit in den

‘Zustinden der durch .geringere gemeinsame Bande.

1) Die Zahlen'der hoheren Schulen sind, was Preufsen %etriﬂ"b

. den betr. Jahrgingen des Kunze-Kalenders entnommen; die Angaben bei

Wiese-Irmer (s, 0. S, 89 Anm, 2) 8. 626, fiir das Jahr 1895 :sind vielfach
zu hoch, wohl deswegen, weil der Begriff der ,,hdheren Schule* hiér

- njcht' s¢ konsequent. durchgefiihrt: ist,* auch kimbinierte; Anstalten mehrfich

. doppelt gezahlt scheinep, wihrend fiir die Programmlieferung in allen

o sc':lcl;en! Fillen in 'd.er Regel nur jé eine Anstalt 'in, Bétracht kommp. Fir
; die aulserpreunlsischen Anstalten, die im ,Hunze* angefiibrt sind, habe

ich ebenfalls dessen Angaben zu grunde gelegt, im iibrigen die im Statisti-

v .schen Jahrbuch (s. o. S.112 Nr. 13b) vorliegenden verwertet, unter Aus-

~noch weniger AbhdndJungen' h'pi-aus%pbqh. Coo d
2

scheidung aller der Anstalten, die nicht eigentlich .als ,hthere® golten
kinnen; sowie der Privatanstalten, die nicht: regelmaig Jahresberichte und
R T

3) Besonders o. S. 1321F., 1361, 1461, 248¢F, = ' '

%) Der Bogriff der ,Abhandlungen® bedarf, gerade in diesem Zu- -,

sammenhange einer E.rliiuterung‘ Es kinnen m. E, nur diejenigen als solche
angesehen wprden,s die entweder (wie in ;Dentschland jetat in fep Mohrzahl
der Fille' mit Recht gedchieht) von_ dem; Jahrpsberichté gesondert aus

‘gegeben werden oder, wenn nicht (wie .fast ausschlieBlich ‘in-Osterreich),

dem_Jahresberichte vorgedruckt sind, nicht aber Vertffentlichungen, - die
iiberhaupt picht fiir sich gelten sollen, sondern irgend einen Teil des Jahres-
berichts erliutern und sich denn auch an den: vérschiedensten :Stell‘en jnner-
Halb desselben finden, wie ganz kurze Berichte tiber Einfihrungen von Direk-

L toren, kurze Reden auf verstorbene Lehfer, Satzingen dér vérst’;higdensten

Art, Kasseoberichte; Schulgeldregulitive, Bestimmungen iiber  Schiiler-

. pensionen v.i.m.’ Alle diese und dhnliche Dinge sind wichtig, und an ihrer

Stelle "in: den Jahresberichten . sehr zweckentsprechend; es,ist auch seliy
dankenswert, daB sié sowohl bei Klulsmann wie in Hortzschanskys
Programmverzeichnissen: besonders beriicksichtigt sind. (s: 0. S. 112 Nr.14

;r s 15); Nur darf man sje, nicht als , Abhandlungens' nghmen und Hortz*. -

* schanskys' Verzeichnis, in dem alle diese 'Dinge’ glei¢hwie die wiiklichen

Abhaudlungen (im obigen Sione) mit laufender Nummern angefiibrt
worden, ohne vorangingige sorgfiltige Scheidung etwa zur Grund-

lage statistischer Berechnungen machen, die dann den faktirchen Niedergang -

dos Programmwesens erwoisen sollen. Wie notwendig eine salche Scheidung
aber fiir die richtige Erkeontnis der ganzen Verhiltnisse ist, zeigt z. B der
Umstand, daB von den 670 lauferiden Nummern, die H.s ,Schulschriften”
abhandlungen fir das Jahr 1896 umfassen, nur 574 Arbeiten sind, die mav
!‘;Vl!‘kllcl‘l. als Abhandlungen . bezeichnen kann,. In dem spiteren Jahrginget

at H. Bbrigens (was in anderer Beziehung wieder schade ist) die Aufllff‘lme

von Beitriigen, die Teile der Jahresberichte sind ich e dokts .
o p A wesentlich eingeschranxt: -
Vielloicht wiirde es sich in Zukunft empfehlen,, sowohl bei Klufsman®

wie in Hortzschanskys Verzeichnis die Verschiedenheit des Charakters

der Arbeiten deutlicherr k. ich: i : inrichtung i
vgl. daza mook Abschn?tltn‘gfchizuv machen, -auch in ,'der:tDruckemncht g
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zusammengehaltenen dbrigen®) 24 kleineren und
kleinsten Staaten in dieser Hinsicht ‘besteht. In
Preufsen ist der Riickgapg bei den Vollanstalten (238 {218)
tibrigens nur unerheblich; hervorheben mochte jch hierbéi die
verhaltnismalsig starke Beteiligung der preuBischen Ober~
Realschulen, von denen bekanntlich gerade im letzten Jg’xh'r:
zehnt viele aus urspriinglichen Realschulen entanden sind. ~Die
Zahl der Abhandlungen ist hier 1896 und 1907 im Verhéltnis
zur Zahl der Schulen eiwa die gleiche (50 °/,). Recht interr
essant und zu weiterer Nachforschung anvegend sjnd auch die
erheblichen Unterschiede, die in bezug auf die Vollanstalien iiber-
haupt zwischen den einzelnen preufsischen Proyin'zen
sich ergeben: auf der einen Seite, 1896 wie 1907, eine starke,
z. T. der Summe der. Anstalten beinahe gleichkommende Zahl
von Abhandlungen (Pommern, Schlesien, Sachsen), auf
der anderen nur ein geringer Bruchteil (/s oder a3 Rhein-
provinz, Hannover). Die Grinde ergeben sich. eiuerseits aus
dem Bestehen ' einer, Tradition, die nicht bloB Gewohnheit war,
sondern im BewuBtsein ihres Wertes festgehalten worden ist
(auch bei stidtischen Anstalten), wie sich das:fir Sachsen und
Schlesien direkt nachweisen 1aBt?), andererseits, so fir die
Rheinprovinz, aus der starken Zunahme stidtischer, z. T. ais
Schulen mit sechsjihrigem Kursus hervorgegangener Vollanstalten,
die aus finanziellen Griinden oder in Beihehaltung des; Brauchs,
den sie als Nichtvollanstalten beobachtet hatten, auf die Heraus-
gabe: von Abhandlungen verzichteten. . Was Brandenburg be-
trifft, so fillt fir die Vollanstalten 1907 das Fehlen der zwanzig
stidtischen Schulen Berlins gegeniiber 1896 erheblich .ins. Ge-
wicht; doch findet ja bei dem dreijahrigen Turnus . hier, wieder
ein gewisser Ausgleich statt, wogegen in der Provinz Hannover
der geringe Prozentsatz der Abhandlungen -1896_W1e,190,'79fha“Pt;‘
sichlich infolge der Streichung -der Mitiel . seitens, der Stadf
Hannover fir ihre (9) Anstalten, wohl ein dauernder b]elben
wird (vgl. schon o. S. 213 m. Anm. 1).. Die Zunahme _bei- den
preulsischen-Realschulen (28 :41) ist. nur darauf zuriicl-
zufiihren, daB bei den stidtischen Anstalten Berlins im Jahre
1907 ynach dem dreijahrigen Turnus gerade dlp“Re_q‘ls_chulen
Jillig waren, steht aber sonst in gar keinem Verhiltnis zu der
enormen Vermehrung dieser Schulen iberhaupt. In den aufser-
prenfsischen Staaten ist die Beteiligung der Realsc.hulenj,
die ja, wie nicht-oft genug betont werden kamn, Zur Lieferung
T e s ont ok auofibnt s, Bt

1y nter diecas - ont nicht aufgefiibrt ist, ha
darin s)eiggﬁ (lil;t:t:“d d&zfie;izv v?t}:iggnkhil;h}é:;; Schulen (3) dieses Xleinstaates
-Zur Schulverwalﬁhn,g‘- der pneliﬂischen Provinz H ess‘en—Nafss‘au dgeh%rs?é
bei der sie auch. mitgezillt sind; ibrigens ‘haben sie gprudé we',t':y- SN
Roch 1907 Abhaundlyngen verdffentlicht. .= woi o ire o ety

%) Vgl o, S. 213 Anm. 3 und 5. 234f . : EERR
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von Abhandlungen niemals und nirgends (mit Ausnahme der
hamburgischen) verpflichtet gewesen sind?), eine geradezu
minimalé und trotz der auch hier (wenn auch nicht in demselben
Umfange wie in Preuflen) erfolgten starken Vermehrung dieser
Schulen sogar ganz erheblich (35:17) zuriickgegangen. Inwie-
weit dieser Riickgang, abgesehen von den rein finanziellen Er-
wagungen (s. 0. S, 447f.) bei den zumeist?) kommunalen Anstalten,
etwa auf Gble Nachwirkung des Artikels in deu Grenzbofen von
1896 (o. S. 2481ff.) zurickzufihren ist, 1iBt sich direkt natiirlich
nicht nachweisen, Moglich ist immerhin, daB manchen kleinen
Gemeinden die etwa vorhandene Lust zur Bewilligung von Mitteln
fir Abhandlungen durch die dort gemachten irrigen Angaben
(S. 2601f.) iiber deren Wert und Kosten benommen wurde, An-
gaben, die zu kontrollieren die zur Geldbewilligung berufenen
Instanzen in den wenigsten Fillen imstande waren, wahrend eine
Richtigstellung von- kundiger Seite ja leider ausblieh. Was ins-
besondere die sichsischen Realschulen betrifft, so:scheint
es ‘mir sogar recht wahrscheinlich, daf die zwei Jahre nach dem
Erscheinen jenes von einem sichsischen Verfasser herriihrenden
Artikels in den Grenzboten auf Grund finanzieller Erwigung
erfolgte Einschrankung der 'Programmausgabe fiir die Voll-
anstalten (zundchst die staatlichen, s. o. S. 106 Anm. 1 u. 2)
auch auf das Verhalten der Kuratorien der zahlreichen stidti-
schen Realschulen nicht ohne EinfluB geblieben ist; denn
1896 lieferten von 23 Realschulen doch 16 Abhandlungen, da-
gegen im Jabre 1907 von 32 npur 3! Fir die meisten
anderen aufserpreufsischen Staaten, die starke, schwache
oder auch gelegentlich ganz fehlende Beteiligung ihrer Schulen,
Voll- und Nichtvollanstalten, an Programmabhandlungen verweise
ich die Leser und besonders die Lehrer der betr. Staaten auf die
Tabellen (8. 452f,, 460); die richtige Beurteilung dieser Verhaltnisse
bedarf noch in manchen Punkten der Aufklirung, teils weil die
einschldgigen amtlichen Bestimmungen der einzelnen Regierungen
nicht allgemein zugénglich sind, teils weil die Zahl der Schulen
in einzelnen Staaten tiberbaupt so gering ist, daf} Schliisse aus

, ) In Wiirtemberg geben z. B. nicht einmal alle Realschulen
regelmiBig Jahresherichte heraus, geschweige denn Abhandlungen. Auch ist
zu beachten, dafl von den 1146 hoheren Schulen (im Sinne von S, 454 Aum. 1);
-die es Mitte 1906 im Doutschon Reiche gab, bis jetzt nur 927 (bezw.Sunter
‘Hinzurechnung der bayerischon Gymnasien 972) dem "Teubnerschen
‘Tauschverkehr angehdren, so daB wir nur bei diesen in der Lage sind, don
Bestand an Abhandiungen mit Zuverlissigkeit zu kontrollieren.

%) Nur Bayern macht in dieser Hinsicht eine erhebliche Ausnahme,
da auch dessen sochsklassige Anstalten meist stantlich sind; aber auch derod
‘2. Z, nicht unbedeutende Zahl (85) scheidet fiir eine Gesamtbetrachtung it
;lvesenghch.eu aus, da ihre Boteiligung an Abhandlungen, wie jeder au$ dem
\ %rzexc}mlsse von E. Renn ersehen kann (vgl. o, S, 113, Nr, 22—24), VOB
deker eine ganz geringe gewesen ist ‘ ’

T von R, Ullrich. . 4b7

einer Statistik*) nur von solchen mit Erfolg zu ziehen sind, die
mit den amtlichen Vorschriften, dem Verhalten stadtischer Be-
horden, den Stimmungen innerhalb der Fachkreise und anderen
fir die Beurteilung wesentlichen Dingen aus eigener Kenntnis
und Erfabrung vertraut sind. Es -wire daher. durchaus zu
wiinschen, wenn die hier gegebenen Anregungen dazu fihrten,
daB Angehorige dieser Staaten der Sache ihre Aufmerksamkeit
etwas mehr zuwenden mochten, als es bisher geschehen ist.

Der Miihe dbrigens, auch fiir die Verhiltnisse der éster-
reichischen Mittelschulen eine vergleichende Tabelle iber die
Zahl der gelieferten Abhandlungen, im ganzen wie mnach den
einzelnen Kronlindern und Schularten, etwa fir die Jahre 1896
nnd 1906 zu geben (fir 1907 liegt mir der Bestand noch nicht
in vollem Umfange vor) konnte ich mich nach dem, was schon
oben (S. 272f.) dariiber gesagt ist, hier fiir iberhoben erachten.

1) Sichere Schliisse lassen sich, was die gegen friiher geringer ge-
wordene Zahl der Abhandlungen betrifft, nur noch fiir Elsafs-Lothringen
und Wiirttemberg zichen, hier im Zusammenhang mit amtlichen, wieder-
Um aus finanziellen Griinden getroffenen Bestimmungen (vgl. o. S. 1_03,
Nr. LXXITa; 8. 107, Nr. LXXXXI). Die entsprechenden Verhiltnisse
Badens und Hessens — auch hier hat die Zahl der Abhandlungen abge-
Bommen — gsind nicht so bestimmt zu erkliren, doch ist wohl al_mh !ner
hauptsiichlich die Ko stenfrage ins Gewicht gefallen, wie man vielleicht
aus wiederholten Hinweisen -auf moglichst knappe Fassung der Jahres-
berichte schlieBen darf (vgl. z. B. o. 8. 100, Nr. LXIb; S. 104, Nr. LXXV;
5. 179f) Auffallend ist die geringe Zahl in Anhalt, trotz der o. S.99
(Nr. L) mitgeteilten Bestimmungen. Recht beachtenswert sind, auch der
Zahl nach, besonders die Beitriige von Braunschweig, Meck.lenburg'-

chwerin und Sachsen-Weimar-Eisenach, wenigstens bei den Voll-
anstalten. Bayern und Hamburg michte ich in diesem Zusammenhange
dicht besonders hervorheben, weil die starke Beteiligung der Zahl nach (der
“,b“igeﬂs auch der Wert im ganzen durchaus emtspricht) hier noch mit amt-
lichen Bestimmungen zusammenhisgt; vgl. o. S. 102, Nr. LXXa; 8. 136, 145,
iber Hambu rg noch die oben S. 92 u. 103 (s. a. S. 448) unerwihat gebliebene
BGStimmung sdie wissenschaftlichen Lehrer sind vel:pfh?‘ht’et_,
der Reihg nach die Programmabhandlupg zu schreiben®, izel
. Micolci, Das Unterrichtswesen des Hamburgisclzqn Slaatqs. Eine
Samanlung dep geltenden Gesetze, Verordnungen und sonstigen Bestimmungen
iber das Unterrichtswesen in Hamburg. Hamburg 1884, Th. G. MeiBoer.
X1V, 7128, 8 M., S.230, §23 Abs. 2. Herr Prof. Dr. Ew. Horn (vgl.
o 5,206 Anm. 4) war so ’freundlich, ‘mich privatim darauf hinzuweisen.
brigens ist diese Anordnung des Regulativs ither die amtlichen Verkdlinisse
o ar den hiheren Staatsschulen (Hamburgs) angestell{en Lehrer. vom
7. Mdrs 1877 in den entsprechenden Bestimmungen wber die amilichen Ver-
dlinisse dep gn den hiheren Staatsschulen angestellton Direktoren und Lelzre.r
Yom 18. Juni 1908 unverindert geblieben. [Ls heift daselbst (§ 18): Die
Wissenschaftlichen Lehrer sind verpflichtet, der Reike mach dic Programim.
ablzandlung zu schraibon . . . .; dor Ausfall einer solchen Ablzan.dlung' befreit
don an dor Reine befindlichen Lehver uicht von dieser Verpjflichtung. ch'
wektor kann die Lehper in einselnen Fillen von dieser Verpflicktung: ent-
nden, - Bin dupocht wird dadurch nickt begriindet” (pach direkter Mit-
‘t!ml““ﬂ)- Gedruckt ist die letztere Verfigung nicht. Ein Nachtrag zu
o Sammlung Micolcis von 1884 wiire erwiinscht. ‘ ‘



458 Programmwesen und Programmbibliothek d.hsh. Schulen,

Die Einrichtung bliht und gedeiht dort wie nur je zuvor, an
Umfang wie an Wert, nicht bleB, weil (dhnlieh wie in Bayerg)
noch eine gewisse Verpflichtung (picht ,Zwang®) vorliegt, die
Aufgeklartere als riickstdndig bezeichnen mogen, sopdern yvell dlq
Auffassung, die dort vor 17 Jahren von sachkundiger Seite ver-
treten wurde (vgl. o. S. 214), auch heute noch in weiten Kreisen
lebendig ist und durch die Tat Jabr fir Jahr immer aufs neue
bewahrt wird, ohne daB seitdem gerade viele Worte iiber die
Sache gemacht worden wiren (doch vgl. die bemerkenswerten
AuBlerungen oben S. 272 m. Anm. 1). Aus dem, was ich selbst
bei einem mehrwichigen Studienaufenthalt in 6sterreichischen
Mittelschulen im Sommer 1907 von der Sache gesehen und ge-
hért habe, konnte ich @brigens durchaus den Eindruck gewinnen,
daB man dort Wert und eigenartige Bedeutung ' der Einrichtung
wohl zu schiitzen weiB. Es ist recht auffallend, . daB nicht
blof die Kritiker der letzten 1/, Jahrzehate iber diese dster-
reichischen Verhiltnisse, die der Frage der Abschaffung:. odqr
erheblichen Einschriinkung des Programmwesens so wenig giinstig
sind, stillschweigend hinweggegangen sind, sondern .auch die
Freunde der Sache eine so naheliegende Stiitze ihres Stand-
punktes verschmiht haben. Letzteres lag vielleicht an“'dem
duBeren Umstande, dal ja von den Abhandlungen deutsch-dster-
reichischer Mittelschulen nur etwa ein Drittel in den Teubner-
schen Tauschverkehr kommt und so in Deutschland bekannter
‘wird (0. 8. 169 Anm. 3); aber dle Bittnerschen Verzeichnisse
«(s. 0. 8. 115 Nr. 30—32; S.255) waren doch zuginglich. und
konnten zu umfassenderer Orientierung auch . bei . uns anregei.
Wer aber in Deutschland oder Preufsen an der Sache Kritik
‘iben wollte, durfte die Lage der Dinge in dem Nachbarstaate um 80
weniger iibergehen, als deren Neuorganisation mach preuBlschem
Muster (unter Wahrung der Landeseigentiimlichkeiten) doch dem
preulsischen Schulmanne, Gelehrten und Verwaltungsbeamten
Hermann Bonitz zu verdanken war. _ e

Mag man aber auch, was Preuflsen und besonders das ibrige
Deuatschland betrift, gern zugeben, daB hier noch manches
der Aufllirung bedarf, ehe ein abscblieBendes Urteil ber die fir
die weitere Entwicklung des Programmwesens nicht unwichtigé
Frage der geringer gewordenen Produktion moglich wird, so it
doch- schon aus den hier gegebenen Darlegungen mit einiger
Sicherheit zu entnelimen, daB ‘die Vorstellung unrichtig ist, _dle
im Verhiltnis zur gestiegenen Zahl der hoheren Schulen rﬂlcht
-ebenfalls vermehrte, vielmehr sogar selbst absolut zuriickgegangen®
Anzahl der Abhandlungen lasse einen SchluB -auf Wert oder
Existenzberechtigung dieser Arbeiten zu, DaB die in der Dis-
kossion der letzten beiden Jahrzehnte behauptete ,Minderwertig”
keit' der Programme einer erheblichen Revision bedarf, konnté
In Abschnitt C gezeigt werden; eine Verquickung des Wertmals-

:von K. Ullriek, ~ - - - . .. . 459

stabes mit der geringer gewordenen Zahl ist also abzuweisen.
Erkennt man' nunmehr deutlicher, daB diese geringere Zahl nicht
so sehr in inneren, als vielmehr in dulseren Griinden zu suchen
ist, so diirfte fir unbefangene Beurteiler, insbesondere solche, die
die Art’ der Entwicklung unseres hoheren Schulwesens in den
letzten beiden Jahrzehnten .gebiibrend mit in Betracht ziehen,
kaum ein Zweifel sein, daB von einem ,Absterben, das doch
nur.in inneren Grinden gefunden werden kénnte, keine Rede
ist. - Und wer weiter den Umschwung in' der Stoffwahl fiir die
Abhandlungen seit etwa 1/, Jahrzelinten beachtet (0. S. 430ff),
wer die Fiille der wissenschaftlichen, methodischen und organisa-
torischen Probleme durchgeht, die unserem Schulwesen und den
Lehrern seitdem gestellt und in zahlreichen Programmen gerade
dieses Zeitraums (o. S. 876—410) mit Erfolg" behandelt worden
sind, wird, meine ich, im Gegenteil zu der Meinung kommen
missen, daB hier eine Einrichtung gegeben ist, die noch A_uf—
gaben in Menge auch fiir: die Zukunft hat. Wenn dibrigens nicht
alle Zeichen triigen, scheint in bezug auf die Zahl der Abhapd-
Yangen mit dem Jahre 1905 in Dentschland der Tiefstand erreicht

.worden zu-sein und ein wenn auch langsames Hufieres Anwachsen

sich: vorzubereiten. Den etwa 418 Abhandlungen von 1907 stehen
nur etwa 400 von 1906 gegeniiber?). Das ist um so bedeutungs-
voller, wenn beachtet wird, daB unter den 1906 verbffen_tllcht.en
iiber 20 Schillerprogramme sich befinden, die ohne die Feier
vom Mai 1905 weder verdffentlicht noch — in der Hauptsache —

. Wohl durch andere ersetzt worden wiren. Wesentlich ist jetzt nur
 fiiv diese Verhaltnisse, daB in allen beteiligtén Kreisen, denen zu

Nutz und Frommen die vorliegende Arbeit unternommen worden

- i8t, mit einer Reihe irriger, meist auf unzureichender Kenntnis

der Entwicklung und der Tatsachen beruhender Anschauungen

; gebrochen werde, und daB vor allem diejenigen, in deren Macht
: die Bewilligung der Mittel fiir die Sache legt, ihr Urteil iber

ihren Wert und demgemiB ihre Erwigungen iber. ih}'e Z_u.kunft‘
durch die angebliche gEinmu‘itigkeit der Kritiker uber die ,,Minder-

‘ .Wertigkeitu nicht weiter beeinflussen lassen.

Nicht unerwihnt lassen mochte ich endlich ein Moment,
von dem man vielleicht nicht ganz ohne Grund sagen kann, da8
e die Produktion auf dem Programmgebiete — rein nagh‘lhrgr
Menge angesehen — ungiinstig beeinfluBt hat, ich meme‘_‘.d_)e

e ———— -

Y) Nach dem'’ soeben (September 1907) inir zugehenden Berliner Ver-

il (Bd. XVIII, s, o. S. 112 Nr. 15) iiber die Abbandlungen von 1806. .

: ok ddchen-
ach Ausscheidung der Abhandlungen einer Anzahl von hitieren M -
Schulen, kiirzergr e;ber an Zahi‘ nur geringer Abschuitte fzu}:s Jah:gesn
erichton u, &, m. bleiben von den 431 Nummern, die a0 “.f'lfriw_e Dic
yAd 400 als wirkliclio ,Ablandlungen® (s. o. S. 454 A.8) Wrlg =—Ib
Verteilung auf di¢ ejnzelnen Staaten, Provinzen und Schularten is
otwa folgonde; -



460 Programmwesen und Programmbibliothek d. hoh S chulen,

Eslieferten Abhandlungen 1906 (vgl. 0. 8. 4501, und 452'f.')':

A. Preufsen.

a 2
:|& 5 HIEE
3 = B o 5
HEEEHREBREHEE
2 8= sng%._g%:%ﬁ‘
SHHEHEEEHEEE
S\B|&|alalalda S |B|lalz ]S
1. Vollanstalten,
- a) Gymoasien 12 3122 10] 12! 25/ 24| 6/ 10| 14| 4|26 168
b) Realgymnasien 2| t{11] 3|—{ 4 4f 1| 1| 3| 1] 5| 38
¢} Ober-Realschulen | 1|—| 6|—| 1} 1| 7 1| —| 1| 1] 2] 2
‘ Zusammen: | 15 4| 39 15| 13| 30| 35| 8| 11] 18 6| 33] 225
2. Nichtvollanstalten. ’
d) Progymnasien —| 3| —| 4 1} 1| —|—|—| 1|—] 4] 1
¢) Realprogymuasien | —|—| 2| —|—| —| || 2| —| 1| 2] 7
f) Realschulen . 3 1] 6| 1] —| 2| 6l 1| —| 4] 1] 3] 28
Zusammen: | 3| 4| 8| 2] 1] 3| 6] 1| 2| 5 2| 9] 46
“Tm ganzen (1+42): 118] 8| 47| 15| 14| 33| 41| 9|13|3| 8|42]2NL
B. Die iibrigen Staaten des Dentschen Reiches.
R o - gl le o .2. - an; %-o
R HRME B EEHE IR EEHE
IR S I EERAEIEIE HHE
Zlal 212/813/8|s Hla(glal=|=la|slslEPslatalL|s
S| S (21858582045 8lalgl 5SS L|EIEE
R EHHEE RS S EHE R A 1 E
<|8|2 Q|8 E =T R SE 0|2 2F]os v | v |5 |5 |8 [B
l‘ ' 96
a) G | 218|421 6|—1 4| 4] 5/—| 1| 3 1| 4] 2| 1] 1] 2| 1] 2| 1}€8
b) Rg. |—| 1| —{ 1|——| 1| 1|—=|—| 1]= 9| 2 ——| 1| %
¢) OR, [—|— —|— 31— =] 1]— —— 4
Zus.:| 2 9'42‘ 6'|-—| 4 8| 6’!..] 1] 4] 2_|_| 16 2l 2! 1] 4' 1' 2] 1)10] 114
‘g, '
d Pg. || 1| = |—|— I o e .
. o) Rpg.f—|—| — |— - ] -
B R || 1] —|—|—| 1] 4 2—|—|—{ 2 1 2 1=
Zus: ] 2 —|—|—| 2] 4] 2——I—] 2] A= 2 2=~ %

Sa. (1.+2):| 2]11[42] 6| —| 5{12| 8I_l 1] 4 " 1) ""I 1) 8] 2] 2| 1] 5| 1 2| 1 10] 129

Demnach A 4 B. Deutsches Reich ¢

a) | by | e) ) 1 e | f Sa.
G. |Rg.[OR. |a—¢] Pg. \Rpg.' R. Id-—-f’
2641461729 I3s9 1 12 | 7 |42 |61 400
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iberaus rasche, fast hastige Entwicklung, Aus- und Um-
gestaltung unseres hoheren Schulwesens besonders in den
letzten zehn Jahren. Da wird ,,kombiniert®, ,reformiert, ,an~
gegliedert, ,,entwickelt”, ,,umgestaltet** w, s. f., MaBnahwen, die
allen reformfrohen Gemiitern zur Freude gereichen, denen das
Alte veraitet und das Neue doch immer noch nicht neu genug
scheint, so daB es bald wieder verdndert wird. Des Bleibenden
freven sich wenige. Nicht daB ich etwa meinte, dieser Verlauf
wire an sich ein Schaden; neue Probleme verlangen ja nach &uBlerer
Gestaltung, auch im Schulwesen. Aber es 1it sich doch nicht
leugnen, daB diese Verhiltnisse, so viel Leben und Bewegung
sie im guten Sinne auch erzeugen (wie ja denn ein Teil der
Programmliteratur der letzten Jahre gerade auf sie zuriickzufiihren
ist, s. 0. S.434f.), im Zusammenhang auch mit dem immer noch
bestehenden Lehrermangel, der manche jiingere Kollegen, auch
fest angestellte, an ihrem Orte und ihrer Anstalt vielfach kaum
warm werden und mit der Schule und ihren besonderen
Bedirfnissen nicht recht vertraut werden la8t, umfassenderer Pro-
duktion, auch groBerer Sammlung und Vertiefung geradg bei der
jingsten Lehrergeneration nicht ginstig sind. Einen kleinen Auf-
satz in eine Zeitung oder in eine belletristische Zeitschrift zu
bringen, wo man sachliche Kritik von seiten des Durchschnitts-
publikums gewahnlich nicht zu erwarten hat, ist einfach, ein tiich-
tiges, auf griindlichem Studium der Literatur oder umfa;ssender,
nur durch langjibrige, eingehende Beobachtung zu gewinnender
Kenntnis tatsichlicher Verhiltnisse beruhendes Prqgr'amm zu
schreiben, das Kenner zur Mitarbeit veranlaBt, schwxgnger. So
kaon es leicht geschehen, daB heute manche der Jingsten zu
einem Programm nicht recht ,kommen* konnen. In den sieb-
Ziger Jahren hatten wir hnliche Verhiltnisse, wenn slie auch bei
weitem nicht so kompliziert waren wie die jetzigen. Doch es
werden voraussichtlich auch wieder ruhigere Jahre kommen,
Zeiten stetigerer Entwicklung (die von Eiferern ‘(.iann als ,»Still-
stand“ oder , Riickschritt* bezeichnet werden mogen), die wohl
auch dem Programm manchen neuen Freund zufuhren.werden
— wie ja auch in den achtziger Jahren trotz der Frelstq]lung
der Lieferung in PreuBen im Jahre 1875 (s. o. S. 146f.) un

trotz der im Verhiltnis zu den siebziger Jahren geringeren
Zahl der neugegriindeten Vollanstalten die Zahl der Programme
etheblich zugenommen hatte. Es sind das freilich Impondera-
bilien; aber ihre Wirkung wird in Zukunft doch wa!lrsghemllcher,
wenn sie in der Vergang%nheit unter dhnlichen Verhdltnissen schon

einmal erprobt worden ist.

L. Dio Kostenfrage.

Im vorigen Abschnitt ist mehrfach von den finanzi_ell‘en
El‘WﬁgungEn die Rede gewesen, die in mehreren kleineren
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Staaten und vielen Stidten dazu gefiibrt haben, die Abhandlungen
einzuschranken oder gar abzuschaffen. Es ist natiirlich nicht zu
verkennen, daB solche Erwigungen bei der Feststellung der Etats
von Staaten und Stidten an sich ihre volle Berechtigung haben,
besonders bei groBen und grofBten Budgets, wo bei den mannig-
faltigen Anforderungen, die von allen Instanzen an finanzielle Be-
willigungen gestellt werden, auch mit Riicksicht. auf den not-
wendigen Ausgleich zwischen den Anspriichen der verschiedensten
Art bei der Feststellung des Etats groBe Vorsicht am Platze ist,
besonders wenn es sich, wie bei den Programmen, um jébrlich
oder in kiirzeren Zwischenrinmen regelmiBig wiederkehrende
Ausgaben handelt. Bedenkt man freilich, was Staaten und auch
Stddte z. B. fir sogenannte offizielle Drucksachen jibrlich
ausgeben '), deren augenblicklicher oder gar dauernder Wert kaum
im Verhiltnis zu den dafir gemachten Aufwendungen steht, s0
mdchten es iiberzeugte Freunde der Einrichtung der Programme
doch fast bedauern, daB die Sparsamkeit gerade sie betroffen hat.
Als mildernd kommt dabei nur der Umstand in Betracht, dafl
bis auf den heutigen Tag bei vielen der maBgebenden Instanzen,
besonder§ in den kleineren Gemeinden, iiber Wert und Zweck
der Einrichtung — falls man sich tiberhaupt mit der .sachlichen
Seite ernstlich befaBt hat — irrige Anschauungen bestanden und
nach Lage der Dinge bestehen muBten. Die Sache erhilt aber
ein wesentlich anderes Gesicht, wenn man nicht blo3 erwigt, was
die Programme kosten, sondern vor allem, was sie:leisten

") Auch die ?auptuts, besonders mancher. Stiidte, -vertragen wohl
n9c'h Abstriche, die sich nicht, wie meist bei den Programmen, nur fmf
einige Hunderte von Mark. beziehen . wiirden, sondern leicht auf viele

Taunsende. Wer z. B. die zahlreichen Baubeschréeibungen hiherer
wie sie ja gerade in den Programmen der

Lehranstalteu durchsieht,
letzten Jahre in so groBer Zahl vorliegen, wird sich bei aller Freude iiber
die Bereitwilligkeit, mit der oft sehr hohe Summen zur Verfiigung gestellt
worden sind, bei gerechter Wiirdigung auch des groBen und wohbltitigen
Ejnflusses, den schone uad behagliche Riume in fisthetischer wie hygienischer
Beziehung iiben, doch des Eindrucks nicht orwehren konnen, dafl hier vol
den Baumeistern (was von ihrem Standpunkte oft begreiftich) auf die duBere
Erscheinung, die oft luxurivse Ausstattung der Fassaden, Festsiile, Vesti-
biile usw. ein iibertriebener Wert gelegt wird, Dagegen 1ift nur zu off
die innere Einrichtung manches zu wiinschen iibrig. Ich darf mir auf diesem
Gebiete ein auf reichliche Anschauung gegriindetes Urteil zutrauen, da ich
nicht bloB zahlreiche Baubeschreibungen studiert, sondern auch Dutzende
von neueren Schulgebfiuden und ihre Eiorichtungen, HKlassen, Sammlungen
inDoutschland und Osterreich gesehen und Gelegenheit gehabt habe, 110
it einsichtigen Minnern iiber viele hierher gehirige Fragen auszusprechel
hn Osterreich z B. baut man im allgemeinen, was gerade das Avgero
df’t"m, einfacher als bei uns, hat dann aber niebt selten mehr Mittel fir
n:e zvaetil(imaﬁxge Eiorichtung gder macnigfaltigen, Jahr fiir Jahr jmmer 8uls
doch fin erfordernden Sammlungen der verschiedenston Art fibrig, W5

ch fir die weitere Entwickluog einer Schule recht wesentlich ist; aue

fir die rogramme ha d Be ks -
t es dort i ttwilligkoit, ‘sio hor
zugeben, noch niemals gefehlt, an Mitteln uﬂd.BelfﬂltWﬂhgkmt’ s
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Es miiBte nun freilich ein hoher Grad von Voreingenommenheit
und Kurzsichtigkeit dazu gehérem, wollte man nach den obigen
Ausfiihrungen an der Meinung von ihrem ,durchschnittlich ge-
ringen Werl noch weiter testhalten. :

Aber die Summen, die alljihrlich aufgewendet werden, sind
doch enorme®)! Zunichst konnte schon oben darauf hingewiesen
werden, daB besonders die Berechnungen des Verfassers in den
Grenghoten, die gleichwohl von den Widersachern der Kinrichtung
fast ausnahmslos zur Grundlage der Agitation gemacht worden
sind, ganz unzutreffende waren (s. o. S. 252). Heute betragen
die Gesamtkosten fir die rund 400 Programmabhandlungen,
die im Deutschen Reiche durchschnittlich jahrlich erscheinen (s. o.
S. 269f., 8. 459), wenn man fir jede einen Umfang von etwa
2'/,—3 Bogen? in 4° annimmt, im allgemeinen®) zwischen
80000 und 100000 M. Man wird diese Summe nicht tibertrieben
hoch nennen konnmen, wenn man bedenkt, welchen Nutzen in
idealer und praktischer Beziehung, nach der wissenschaftlichen,
schultechnischen und sozialen Seite — ganz im Sinne des Orga-
Disators von 1824 — dije Programme seit Jahrzehnten den Hun-
derten von Schulen und den Tausenden ihrer Lebrer, z. T. auch
schon den Schiilern und dem gewaltig angewachsenen B}ltern~
publikum gebracht haben und — hesonders in letzterer Beziehung
(vgl 0. 8.285M.) — bei zweckmaBiger Ausgestaltung in Zukunft
noch in viel héherem Grade bringen konnen. Es sind eben, wie
it einiger Sicherheit gezeigt werden konnte, Kapitalien, die in
gelstigen Werten angelegt sind, deren Pflege ja die Schulen
und ihre Forderer sich besonders angelegen sein zu lassen be-
rufen sind. Wenn ich aber diese Gesamtberechnung, dem
friheren Brauche folgend, iiberhaupt anstelle, so bekenng ich _doch
offen, daB ich ihr, wie all den friheren Aufstellungen in gleicher

———

1) Vgl o, S. 174F. . ‘
. 2) Dieser Unmfang ist heute im Durchschnitt der iibliche. »Ma_mchmal
Ist or “groBer, so bei Programmen, die zu besonderen Gelegenheiten 91'1;-
Zch?i“"“; wie Festschriften, Schulgeschichten u. &, oft aber auch erheblic
eringer, ) )
®) Ieh lego (nach Angaben verschiedener Berliner Druckereien) einen
l_)-urchschnittspieiss 3on %Og.//t. fiir den Bogen von 8 Seiten in 40 zu grgngp,
Ur Satz, Druck, Papier und Broschieren bei einer Auflage von 15b011 is
00 Exemplaren. Auch hier ergeben sich natiirlich Unterschiede. Tabellen-
Sutz, die Anwendung verschiedener Schriftarten, hiufigere Verwendung von
Abbildungeﬂ — soweit sie hesonders anzufertigen sind — endlich mathema-
tlsc!’e, mit viel Formeln, Berechnungen usw. ausgestattete Abhandl_un%en
edingon hhore Preise: andererseits sind derartige Programme aber in dgr
derheit, und jnsbesondere bei den Beschreibungen von Schulbauten, die
natutgzﬂ!ﬁB, Abbildungen erfordern, pflegt der 1'{'6“ Tii%er:?;‘%iﬂfgio:::;
ot zu sein, i ‘Sthidten ermiiBiigen ruck
Stwas, Zy belixl:n-kgz é{slte lﬁﬁﬁﬁ:’ dafl die Kosten des Bogens l)%l . de:i Abb-_-
andluigey iy allgemeinen etwas gevioger sind (etwa um.20 /o) als bei

den dahres berichton; vgl. dariiber unten Teil II 3,
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Richtung, keinen {ibertriebenen Wert beilege — was den finan-
ziellen Effekt angeht. Dieser fiele nur dann entscl}eldendgr
ins Gewicht, wenn es- sich (wie etwa im wesentlichen 1n
Osterreich) um eine von einer Instanz zu tragende .Ausgabe
handelte. In Deutschland aber kommen nicht weniger a]s
26 Bundesstaaten und einige Hundert Stadte in Betracht, auf die
sie sich (iibrigens in recht verschiedenem Verhéltnis zur Zahl
ihrer Schulen) verteilen. Man erwige nun fp]gendes. ) Der
dsterreichische Staat, dem man so gern finanzielle Schwierig-
keiten nachsagt, ist imstande, dauernd die Ausgaben fiir eine von
ihm als zweckmiBig erkannte Einrichtung an mehreren Hunderten
seiner Mittelschulen zu bestreiten; der preulsische hat sie —
wiederum in volister Wiirdigung ihrer idealen wie praktischen
Bedeutung — in Zeiten schwerer finanzieller Bedringnis (s. o
S.131) geleistet und stellt die Mittel noch heute iiberall da .iul‘
Verfiigung, wo sie nach der freieren Gestaltung in den .Slfbe]v?r
Jahren (0. S. 146f) begehrt werden. Bayern bewilligt si
jahrlich fiir mebr als 40 seiner Vollanstalten, Hamburg ebelnsno
regelmiBig fir reichlich ein Dutzend seiner hdheren Sphue-
Auch viele Stddte, ‘deren Verwaltungen nicht gerade die .Vel“
hiltnisse der Schulen als geeignete Objekte sparsamer .Fm?ln-
zierung betrachien, haben fiir diese nicht unwichtige Sfﬂte er
Schulorganisation noch immer eine offene Hand. Es wire nun
verfehlt, etwa zu sagen, was groBere Staaten oder S_tadte _II{
dieser Beziehung leisten, wire kleineren eben  nicht »méghch} hier
miisse man auch im kleinen und kleinsten sparen. Jeder 'I‘?u.lalﬂz,:‘
politiker weil vielmehr, daB die finanzielle Lelstungsfahlg‘?[‘rl
eines Organismus keineswegs auch nur iiberwiegend 1mmg_rhlt
Verhdltnis etwa zur Einwohnerzahl - oder zur Steuerl;raft wiic Z-‘
Im Gegenteil sind — sonst normale Finamzverhiltnisse vora:s_
gesetzt — gerade kleinere Staaten und Stidte, deren Verwa\l!‘.ullllz,nﬂr
apparat weniger kompliziert ist und in finanzieller Bezie ue;
nicht den vielseitigeren, oft im Augenblick in den Konseque_l_lfen
kaum {ibersehbaren Anforderungen groBerer Verbinde zu genl(llo "
hat, in der Regel viel eher imstande, auf dem einen oder an e}(—
Gebiete neue organisatorische MaBnahmen zu treffen oder als zvvecde
mifig erkannte, fast immer erhphte Aufwendungen ertorfle}‘fén
Reformen einzufithren, iiberhaupt Mittel fiir Zwecke zu bewxlll)lg 5 .
denen gegeniiber groBere Staaten oder Gemeinden, deshig}l (est
bitter geschmiht, ‘zunichst unter: dem Zwange der Verhgltg ”
sich abwartend verbalten miissen; ich brauche nur, was u ee;
z. L. im Vordergrunde des Interesses stehende Fragen un_sell;s’
Standes betrifft, etwa an die verschiedene Regelung der Pensio .
verhdltnisse, der Anrechnung von ' Hilfslehrerjahren u. 2. m"'ber-
erinnern. Diese einfache Tatsache wird leicht von denen i "
sehen, die 2. B. von den grofien Verhltnissen Preufsens —
von den noch komplizierteren Osterreichs zu schweigen
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ohne weiteres die Erfillung von Winschen erwarten, die in
Bayern, Baden oder Hessen leichter moglich sind, oder die
von Berlin oder Breslau fordern, was in manchem viel
kleineren Orte lingst verwirklicht sei, und nun die grofieren Ver-
binde als »riickstindig® zu schelten nicht miide werden.. In
Sachen unserer nun schon die groBen Verbinde finanziell nicht
unertréglich belastenden Programmausgaben darf aber z. B. von
den kleineren und kleinsten Stidten mit hoheren Schulen die
verhiltnismiBig geringe Aufwendung darum desto eher erwartet
werden. An den Mitteln — einigen Hundert Mark jibrlich —
fehlt es hier woh!l kaum, vielleicht auch nicht an dem guten Willen s
desto mehr aber an sachgemiBer Aufklirung iiber Wert und Be-
deutung der Einrichtung, die zu geben die Anstaltsleiter, die in
den betreffenden Kuratorien sitzen, am berufensten sind. Besonders
die Realschulen, vor allem in Preufsen (und hier wieder
besonders am Rhein) und Sachsen (in Bayern, Baden _und
Wirttemberg sind die Verhiltnisse dieser hier sehr zahlreichen
kleineren Anstalten etwas anders zu beurteilen) diirfen in Zu-
kunft, was die Zahl ihrer Programmabhandlungen betrifft, sich
gerade bei ihrer rapiden #uBeren Entwicklung nicht dauernd in
So auffallenden Gegensatz zu den Vollanstalten setzen, wie er zur
Zeit besteht (s. o. S, 455 £). Esist ja freilich oben betont worden,
worin diese auffallende, von den modernen Kritikern gar nicht
beachtete Tatsache ihren Grund hat, nimlich in den bestehenden
amtlichen Bestimmungen, die zunichst meist nur von den Voll-
anstalten (genau genommen auch hier nur von .den Gymmnasien
und Realschulen 1. O. bezw. Realgymnasmn)-}’rogramme
forderten oder erwarteten. Die michtige duBere Entwicklung der
Realschulen in den letzten beiden Jahrzehnten legt es doch _aber
einigermaBen nahe, die Lehrer dieser Schulen nicht wesentlicher
Omente wissenschaftlicher und praktischer Forderung zu be-
Tauben oder die Schulen selbst in der Hauptsache Von.elpeP.Em‘,
Iichtung auszuschlieBen, die jenen anderen fir sich wie in Ihren
gegenseitigen Beziehungen und fir die Verbindung mit ihrem
ublikum so viel Segen gebracht hat. Denn daB die jingeren
Anstalten realen Charakters aller dieser fordernden Mom‘t‘%nte etwa
Veniger bediirften, konnen .wohl nur ganz ,Moderne” zu be-
upten wagen; je schneller eine &ufere Entwicklung ist, um so
¢her hat sie doch AnlaB, alle irgendwie zweckdienlichen Mittel zu
eNutzen, die sie innerlich zu festigen geeignet sind. DabB -es
auch um des Tauschverkehrs willen ein Gebot der Gerechtig-
keit sei, daB die Schulen, die fortwahrend empfangen, ihrerseits auch
§eben, ist schon friher von Mitgliedern staatlicher wie stidtischer
erwaltungen mit Recht hervorgehoben worden?). Die Regie-
Tungen haben es bisher vermieden, die dlteren Vorschriften fir
—_ ‘

) Vgl o. S. 225 und 227.
Zoitachr, 4, g, Gymnosinlweson, LXI. Supplementheft. 30
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die Vollanstalten (s. 0.) in entsprechender Weise auf die Anstalten
mit sechsjdhrigem Kursus auszudehnen; in alterer Zeit mit Recht
deshalb, weil diese Anstalten damals nicht eigentlich hohere
Schulen waren, in neuerer, wo dieser Grund weggefallen ist, wohl
mehr in der Absicht, die meist stidtischen Verwaltungen, die fir
ihre hoheren Schulen manche Opfer gebracht haben und ja
natirlich auch die (wenngleich geringen) Programmkosten tragen
missen, in ihren freien EntschlieBungen nicht zu beengen. Sollte
aber die Entwicklung des Programmwesens bei den stddtischen
Realschulen sich auch in Zukunft in stark absteigender . Linie
(d. h. im Verhiltnis zur Zahl der Schulen) bewegen, so hitten
die Regierungen wenigstens in Preufsen und Sachsen, wenn
nicht das duBere Recht, so doch sicher das innere, die Verwal-
tungen, die ihrer Aufsicht ja in allen ihren Verhaltnissen unter-
stehen, wenigstens auf die Moglichkeit der Benutzung einer
Einrichtung hinzuweisen, an deren Wert und Bedeutung aueh fir
diese Schulen und ihr Publikum kaum zu zweifeln ist.

Nimmt man den oben im allgemeinen, wie ich hoffe, nach-
gewiesenen Wert der Programme als Ausgangspunkt weiterer Er-

wagungen und gibt man auch — was noch wichtiger — ihre

Existenzberechtigung in der Gegenwart und die Moglichkeit
kiinftiger Weiterentwicklung zu, so fallen damit eigentlich alle die
Vorschlige von selbst weg, die man in dem Bestreben gemacht
hat, die fir eine angeblich veraltete oder absterbende Organisation
bisher aufgewendeten Mittel anderen, fruchtbareren Zwecken zu-
zuwenden. Da indessen gerade ein Vorschlag dieser Art besonders
hiufig laut geworden ist, der — was hier ibrigens nebensichlich
ist — mit meinen persdnlichen Uberzeugungen und Bestrebungen
In einer gewissen Verbindung steht, will ich ihn wenigstens kurz
charakterisieren. Hauptsichlich deshalb, um zu zeigen, daB

Organisatoren oder solche, die es gern sein wollen, hiufig zwar-

an sich sehr erfreuliche Vorschlige zu machen wissen, aber die
einfache Macht realer Verhiltnisse nicht geniigend erkennen und
schitzen. Viele derjenigen?), denen die Programmabhandlungen
z. T. als eine veraltete Einrichtung erschienen, wiinschten, die frei ge-
wordenen Mitte] sollten fiir dje Zwecke der Lehrerbibliotheken
verwendet werden. Auf den ersten Blick ein sehr gliicklicher
Gedanke, der mir besonders sympathisch erscheinen miifte, da

ich selbst vor einigen Jahren fir eine bessere Ausstattung dieser”

Sammlungen eingetreten hin #)- In der Tat sind in dieser Beziehung
an manchen Schulen, besonders in Lkleineren Stidten, noch
Winsche zu erfillen; ich habe mich aber doch in den letzted
Jahren durch das Studium der Bibliotheksabteilungen in den
\

) Vel. z, B, J. Beschmann (0. 8. 187), K. Duden (S. 200), A

Schénbach (S. 215), de r o0 , jkels in den
Gronzboton (SS 54) l)l, . nll‘. ungenannte Verfasser des Artike

%) VgL o. S.85 Anm, 1 und 2,
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Jahresberichten, der gedruckten Kataloge zahlreicher Lehrer-
bibliotheken, vor allem aber durch vielfache Anschauung an Ort
und Stelle und, was mir am wertvollsten war, durch Korrespon-
denz und Unterredungen mit Schulminnern iiberzeugt und dieser

berzeugung auch Ausdruck gegeben, daB es in der Mehrzahl der
Fille gar nicht so sehr auf Erhohung der betreflenden Etats, als
vielmehr auf zweckmiBigere Verwendung der Mittel und vor allem
auf  zeitgemiBere Regelung der  Benutzungsfrage ankommt,
Die sebr gut gemeinten Vorschlige zur Vermehrung der Etats
haben aber auch das tatsichliche Verhalten der Instanzen nicht
beachtet, die die Kosten fir Programme zwar gern strichen oder
eluschrankten, aber keineswegs gewillt waren, sich nun gewisser-
maen eines gerechten Ausgleichs halber fir andere Zwecke
Wissenschaftlicher Art, wie sie 2. B. in der Forderung von
Bibliotheken zum Ausdruck kimen, festlegen zu lassen. Es liegt
das auch gar nicht im Wesen von Finanzverwaltungen, die im
Durchschnitt in erster Linie immer mehr darauf ausgehen, z. T.
& auch missen, fir das unbedingt Notwendige in niichterner und
IlﬂiChtméiBiger Erwigung zu sorgen als dem in idealer Hinsicht
Wﬁnschenswerten, und sei es an sich noch so vortrefflich, grofieren
EinfluB auf ihre MaBnahmen zu gestatten. Mir ist in der Tat
kein Fall' bekannt geworden (fir Nachweise in dieser Richtung
Wire jch dankbar), wo Instanzen, die das Programm in ihren
Etats gestrichen oder eingeschrinkt haben, dafiir die Bibliotheken
iher dotiert hitten. Im Gegenteil. Ein Beispiel, und gerade
tIn recht charakteristisches, bietet die Stadtverwaltung von Han-
Bover®). Hier werden, wie sich schon bei Wiese-frmer?) be-
Sonders erwihnt findet, Mittel fiir Programmabhandlungen an den
Stidtischen hoheren Schulen schon seit iiber 30 Jahren _m‘cht
be“’inigt — fiir eine groBere deutsche Stadt mit zahlreichen
h5heren Schulen und fiir einen so langen Zeitraum ein ganz einzig
da§tehender Fall, der iibrigens seinen Grund, wie hervorgehoben
SeIn mag, jn finanziellem®) Unvermbgen mnicht hat; der
Wirkliche " ist nicht hekannt geworden. Dabei zeigen aber die

————

") Vgl 0. 5,213 m. Anm. 1; s. a. S.224 Aom. 1. Auch in Breslau
Waren diegAbhandlungen fiir einigza Zeit abgeschafft worden (vgl o. S. 21d3').
Ud nachdem  sj wieder eingefiihrt waren, tauchte der Plan auf, ;e
°hl‘erbibliothek en der stiidtischen hoheren Schulen an einer Zentral-
Stelle zg vereinigen, um am Etat zu sparen; aber simtliche Direktoren
SPrachen sih dagege; aus, und es blieb beim alten. Das alles ermutigt
icht B“Z“, beide Dinge in finanzielle Verbindung zu setzen.
<2, 0, 8§, . :

i % R werdesn i‘lt dort 120 °/o Einkommeansteuer erhoben,. ethhatz,
den man als niedrig bezeichnen muf gogeniiber dem auﬁ'er'ordenth(_:'l:l 0 egé
o % B, vigle oberschlesische, westfilische und rheinische Stddte mi

: . - —_ h
f]turker APbeth}‘bevﬁlkeruug erheben miissen, ohne doch deshalb — was eher

e"“;‘t}_iﬂdlich Wire — jhre Aufwendungen fir Unterrichtszwecke erheblich

lirzen,
30%
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Bibliotheksetats') und andere Posten®), wie die Jahresberichte
der Anstalten erkennen lassen, nicht nur keinen Vorzug vor denen
anderer staatlicher oder stidtischer Anstalten von sonst -dhnlichen
Verhiltnissen, sondern sogar erhebliche Nachteile selbst Schulen
gegeniiber, bei denen man eine sparsamere Bemessung z. B. des
Bibliotheksetats durchaus rechtfertigen konnte®). Man - erwarte
also von etwaiger Abschaffung oder Einschrinkung des Programm-
wesens nicht zu viel an Ersatz, wenigstens nicht fiir Schulzwecke,
sondern trachte lieber darnach, das Gegebene zu erhalten, das
Verstindnis fir seine Bedeutung in den maBgebenden Kreisen
— und das wiren in diesem Zusammenhange die Finanzver-
waltungen — zu wecken und eine zeitgemiBe Weiterentwickiung
anzubahnen! )
Dieser Abschnitt wiirde aber seinen Zweck schlecht erfillen,
wenn er nicht versuchte, im AnschluB an die z. Z. doch noch
bestehenden realen Verhiltnisse auch zu der Frage der K q.st.en
einen Beitrag zu liefern in dem Sinne, daB diese, sowelt_moghch’
auf ein MaB beschrinkt bleiben, das finanziell als billig anzl-
erkennen ist, aber doch andererseits die mdoglichst vollkommene
Erreichung des Zweckes der Einrichtung gewahrleistet. Ich be-
ginne bei einigen mehr dufserlichen, aber doch in bezug auf die
Kostenfrage nicht ganz unwesentlichen Dingen. Bei der Aus-

*) Sie sind (vgl. die Verzeichnisse iiber Aunschafungen in den Jﬂgvei:
berichten) sehr diirftig, fiir Vollanstalten und auch fiir stark besuchte eate
schulen mit zahlreichen Lehrern nicht ausreichend. Der mir wohlbekuunch
Umstand, daB die Stadtbibliothek einen Zeitschriften_austau'sich
zwischen den einzelnen Schulen vermittelt, gleicht den Mangel nicht m'l's’ﬁern
werde noch Gelegenheit haben, mich an anderer Stelle dariiber zu au
(vgl. 0. S. 86 Anm. 1 Z. 10). 1o Stadt

%) Ganz auffallend ist z. B. der geringe Prozentsatz, .flen die it
Hannover fiir Gewiihrung von Freischule an bediirftige Schiiler berrsij
viimlich nur durchschnittlich 2%/, z. T. noch weniger! — Del‘,l”"’“‘l ,
sche Staat gewihrt fiir seine Anstalten bis zu 10 ¢/, (vgl. Beier 2 oust
8. 276), und von Stiidten ist mir keine bekannt geworden, die bet ;‘rei-
etwa gleichen Finanzverhiltnissen so wenig fiir bediirftige Schiiler an
stellen bewilligte als gerade Hannover. shoren

8) So meine ich z B., daB die Bibliotheken mancher hoorteﬂ
Schulen, die sich in kleinen Universititsstidten oder kleinoren s
mit einer wissenschaftlichen Bediirfnissen geniigendec Landes- men
Stadtbibliothek befinden, recht wohl mit geringeren Mitteln uuskgl}; prs
konnten, als sie z. Z. haben, dagegen Schulen in kleinen Orten obne lﬁren-
nannten giinstigen Bedingungen der Arbeit reichlicher zu bedenken wchaft‘
Grofsere Stidte werden wiederum, auch wenn bedeutendere w|sseﬂi ror-
liche Bibliotheken am Orte sind, auf angemessene Ausstattung ihrer Le] o
bibliotheken nicht gut verzichten kionen. Die Entfernungen sin als
groB und die Anspriiche an die groBen Bibliotheken zu mannlgf}} ?5’ die
da8 don Lehrerbibliothoken dio Mdglichkeit benommen werden dilr te,a on
fir Schul- uwnd wissenschaftliche Arbeit notwendigen Werke 202USC™
und danernd angemessen zu ergiiozen, — falls man. ihnen nicht ein¢

Yichen Teil der Zwecke nehmen will, wegen derer sic gegrinde
sind und erhalten werden, ’ 8 i
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stattung kann z. B. alles Luxuriose in Druck und Papier?)
vermieden werden, das sich nicht selten bemerkbar macht. Bei
der hohen Auflage, die infolge des Tauschverkehrs nétig ist,
gegen 1500 Exemplare, oft noch mehr, und bei den in den
letzten Jahren sehr gestiegenen Papierpreisen ist dergleichen
nicht ganz unerheblich, und man hat doch keinen Grund,
die Véter einer Kleinstadt, die sich pflichtgemiB gern auch um
die Kleinigkeiten des Rechnungswesens kiimmern?), durch hohe
Programmrechnungen gegen die Sache einzunehmen. Die grund-
sitzliche dulsere Trennung von Abhandlung und Jahres-
bericht, die gegenwirtig in Deutschland®) zwar iiberwiegt, aber
noch keineswegs durchgefiihrt ist — trotz vielfacher, auch amt-
licher Anregungen — ist ein weiteres Mittel, die Kosten herab-
2usetzen, Denn der erste Teil, die Abhandlung, kann in allen
den Fillen, wo es sich um rein gelehrte Arbeiten handelt, deren
Verteilung an Schiiler oder Publikum kaum in Frage kommt, iq er-
heblichgeringerer Auflage gedruckt werden als der Jahresbericht,
der auch diesen Kreisen unbedingt in moglichst liberaley Weise
mginglich za machen ist, ganz abgesehen davon, daB die Tren-
hung auch in bibliothekstechnischer Hinsicht Vorteile hat (vgl.
Teil ). Fiir die (heute weit zahlreicheren) Fille, in denen die
Abhandlung Gegenstinde allgemeineren Interesses, besonders aus
dem Gebiete des Schulwesens, behandelt, kommt ein derartiger
E"Sparnismodus natiirlich nicht in Betracht; seine Anyvendung
liefe hier dem Zweck der ganzen Einrichtung direkt zuwider (vgl.
0.8.275f.). Auch darf man nicht durch gewaltsame l(iirzung*)
der Jahresherichte, wie sie in deren durchschnittlicher Heralg-
setzung auf den Umfang nur eines Bogens liegen wirde, die
Mittel fir die Abhandlungen leichter gewinnen wolleq. Ob es
zweckmiBig ist, Geld fiir die Programme (und auch die Jal_n'es—
berichte) von den Schiilern bezw. den Eltern zu nebmen (wie es
%'T. in Bayern iblich ist, je 0,50 M.), um so einen Teil der
Kosten wieder einzubringen, kann man bezweifeln®). Im Wesen
der ganzen Einrichtung, wenn man sie wenigstens im Sinne der
lassischen Erlasse von 1824 und 1826 auffaBt, scheint eine solche
Praxis nicht zu liegen. Aber der Umfang der Abhandlungen
Sollte sich in maBigen Grenzen halten (etwa 3 Bogen in 4° im
aximum), von denen nur in besonderen Fillen abzugehen wire,
\ﬁ

" A:) Natiirlich ist auch das andere Extrem zu meiden; vgl'o; S. 180
4. {1,
3 1‘;“' S B. Nigele (Bibl Abti 846fNr. 110) S. 52.
o st ich vgi. 0. S. X ) )
Vel °S' esl:r;;Gc; izger zweckmilsige Mirzung des Jahres

)

berichts v . .
’ asgéau’j.re];'elil lgat?;'.il}'t so lieBe sich hier al.lenfa_llls der Umstand

Siltend machen, daf dor Schulgeldsatz iiberaus goring ist, weit geringer

s in irgond oingm aaderen Staate; er betriigt jhlich 45 . (s. H. Morsch,
as ik, Lokrams S, 829).
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wie 'z B. bei Gelegenheit von Schuljubilien, wo ja Landes-
oder Lokalpatriotismus Fiskus wie Kammereien milder zu stimmen
pflegt. In allen anderen Fillen miite eine lingere Arbeit, falls
sie sich nicht iiberhaupt besser zur Buchausgabe eignet, auf zwei
oder mehr Jahre verteilt werden. Damit komme ich auf dasjenige
Mittel, das in letater Zeit ganz besonders zur Erreichung einer
Verbilligung im groBen ergriffen worden ist, die Einfihrung eines
mehrjdhrigen Turnus, in der Regel eines dreijahrigen. In
diesem Modus ist ein berechtigter Kern wohl zu finden, Seit der

* Gesichtspunkt des ,specimen ernditionis* nicht mehr wirksam war

(s. 0. 8. 427f), fielen naturgemiB auch Hunderte von Arbeiten
weg, die friher die Bibliotheken und die Etats beschwert hatten,
und es schien nahe zu liegen, die geringere Produktion — f%§“5
man nicht ganz auf sie glaubte verzichten zu diirfen — duferlich
etwas anders sich regeln zu lassen und womaoglich eine Ersparnis
zu erzielen. Es wurde aber damit eine Jahrzehnte alte Tradition jih
abgeschnitten; die Bedirfnjsfrage streifte man kaum, das Gespenst
der ,,Minderwertigkeit* drohte im Hintergrunde®), und zahlreiche
Kollegien sahen sich plotzlich in der Moglichkeit, wissenschaflliche
érbpxten, ihrer Mitglieder zu verdffentlichen, zu schwebenden
Fragen des Schullebens Stellung zu nehmen oder mit dem Eltern-
publikum auch auf diesem Wege Fiihlung zu behalten, erhgbhch
eingeengt, Ob es geraten war, von den jéhrlichen Publikationel
gleich auf einen dreijihrigen Turnus herabzugehen, kant
bezweifelt werden. Ein zweijihriger wire zunichst vielleicht
zweckmaBiger gewesen und hitte nicht so sehr den Eindruck e
weckt, da8 die Abschaffung dberhaupt als Endaweck vorschweb®:
Bemerkenswertere Kundgebungen dariber aus Sachsen liege!
noch nicht vor. Uber den dreijibrigen Turnus der Berline!
stidtischen Anstalten enthalte ich mich zunichst des Urteils,
da die:Neuorganisation hier noch zu jungen Datums ist und erst
weitere Erfahrungen zu sammeln sind. Im allgemeinen kand
man iber, die Einrichtung der Programmlieferung in mehrjabriget
Zwischenrdumen, soweit eg sich dabei um Anstalten gleichen
Patronats handelt, aber wohl sagen, daB derartigen Festsetzunge
so erwinscht sie fir die bequeme Aufstellung der Etats SoP
mogen, doch etwas AuBerliches anhaftet. Wissenschaft, Gel.egeﬂj
hext,wBet_iiirfnis und Stimmung lassen sich nicht kommandiere®
der jabrliche Zwischenraum, allenfalls ein zweijihriger, war natll
licher und gab weiteren Spielraum. Fiel die Abhandlung d‘.’beé
hier und da einmal aus, so schadete dag ja nicht viel; gescl}leht
es aber bei dreijihrigem Turnus, so ist der Sache nicht gediet
Auch die Grofse der Kollegien, die besonderen Be it
D1sse einzelner Schulen und ihres Publikums kommen bei SOIc.hee
mehr mechanischen Festlegungen fast aberall zu kurz. &%
R e S

') Vgl fir Sachsen besonders o, S. 248 mit Anm. 2.
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Anstalten mit zwanzig und mehr wissenschaftlichen Lehrern wollen
in dieser Hinsicht doch anders behandelt sein als kleine?), - mag
man nun, wie der Verfasser des Artikels in den Grenzboten vom
Jahre 1896 tut (a. a. 0. S. 121, s. 0. S. 250) darin eine ,,Hirte*?)
gegen die kleineren sehen oder, was mir richtiger erscheint, es
fir eine Schédigung der groBen halten, die im Verhiltnis zu der
Menge ihrer tichtigen Krifte und zu ihrem doch - gréBeren
Interessenkreise viel zu selten zu Worte kommen. Am liberalsten
zugleich und der Sache selbst am forderlichsten, also im ganzen
am zweckmiBigsten scheint mir das von der preufsischen
Regierung nunmehr seit iiber 30 Jahren geiibte Verfahren zu sein,
jahrlich die Mittel fiir eine Abhandlung in den Etat der einzelnen
Anstalten einzustellen, es aber dem Bediirfnis zu iiberlassen, ob
jedesmal von der gebotenen Gelegenheit Gebrauch gemacht wird.
Bin Ausgleich zwischen groBen und kleinen Kollegien wird sich
$0 auf ganz natirliche Weise fast von selbst einstellen, wenn nur
Im-aligemeinen die Bedeutung der Sache von der Regierl}ng wie
den Lehrerkollegien festgehalten wird und wenigstens in einer ge-
wissen Stetigheit des Erscheinens von Abhandlungen an jeder An-
stalt auch tatsichlich zum Ausdruck kommt. Lo
Dies fithrt uns nun auf die Frage, ob und inwieweit die
Lehrer hoherer Schulen auch in Zukunft noch zur Abfassung von
Programmabhandlungen verpflichtet (oder berechtigt) sein sollen,

F. Die Verpflichtung der Lehrer zur. Abfassp‘ng* yon
Programmabhandlungen.

- Die Frage, ob und inwieweit die Lehrer der hoheren Schulen
noch zur Abfassung von Programmabhandlungen verpflichtet
sein sollen, hat, wie wir sahen, in der Diskussion der Jetzten
Jahrzehnte eine gewisse Rolle gespielt. Gerade hier schien sich
das gehobene StandesbewuBtsein zur Geltung bringen zu mUssen,
das sich gegen eine ,,Zumutung* striubte, die man vor 80 oder
60 Jahren za machen berechtigt gewesen, deren Fortdauer in der
Gegenwart aber ebenso unnitig wie unwirdig sel. Auch ‘de_r
Hinweis auf andere Stinde, die zu derartiger hter?rlsd}ller
Produktion von Amts wegen niemals ,,gendtigt” vw{.orden.selen,d at
forigesetzt zu den Argumenten derjenigen gehort, die s ) :m
Stande schuldig zu sein glaubten, zur Abschaffung 50 veralteter
Einrichtungen beizutragen. Was ist davon -zu halten : "
~ Der Hinweis auf andere Stdnde Ist “mehrfach von

: . o o Iten
1) Man . B, was Sachsen betrifft, die gr ofien Ansta
von L)eiPZigver%h:‘lg};?l:n »11’nd Chemnpitz mit den viel k(])%lﬂxx‘t:;l 1Von
Schn eeberg,, Wurzen und Zittau im Hinblick ﬂ“f o. §. 106 ;licfl hﬂs
‘. % DaB der Verfasser auf.diesen Punkt hinweist, ist Fz"ll‘;? des Un-
®inzige in seinon Ausfibrungen, was (im Gegensatz zit der Kl R
riohtigon odor Verkehrton, o, S. 2501) beachtenswert ist. '
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solchen, die den notigen Uberblick dber die Entwicklung des
hoheren Schulwesens besaBen und sich die besonderen Aufgaben
der Mitglieder ‘unseres Standes klarer gemacht hatten, in seiner
ganzen Kipseitigkeit gebiihrend gekennzeichnet worden. Man muf
nur wiinschen, daf die sehr beherzigenswerten Worte, die z.B.
Paulsen, Rethwisch und Morsch zur Sache gesagt haben
(vgl. o. 8. 245), noch mehr das Ohr derjenigen finden mdchten,
die im Zusammenhang mit den — berechtigien — Bestrebungen
auf dullere Gleichstellung des Standes mit anderen, bisher iiber
Gebithr bevorzugten, auch bei uns den ,,Beamten* in den Vorder-
grund . zu stellen geneigt sind und von dem Gelehrten und
Forscher (im Gegensatz zum Lehrer und Erzieher) nicht
mehr viel erwarten, wenn sie auch nicht woh! unterlassen konnen,
ihm einige hofliche Verbeugungen zu machen. Die tatsichliche
Entwicklung gibt solchen Erwigungen indessen picht einmal
recht. - Es waren nicht bloB, sondern sind auch heute noch unter
uns zahlreiche bedeutende Gelehrie und Forscher — die aber
zugleich auch ausgezeichnete Lehrer sind — zu finden. Das kam
und kommt, wie z. T. schon oben gezeigt werden konnte (S. 4141%),
in dgr_ gelehrten Programmliteratur, in der starken
Beteiligung der Lehrer an wissenschafilichen und
besseren Zeischriften aus dem Schulgebiet und a
grofseren gelehrten Untern ehmungen usw.?), auch in dem
Umstande zum Ausdruck, daB seit der Zeit des Rektors von
Osterode bis zur Gegenwart fortgesetzt Berufungen von Ober-
lehrern an Hochschulen?) erfolgen, auch von solchen, die schol

. Es kann bier unméglich der Versuch gemacht werden, das I
einzelnen nachzuweisen. Man braucht indessen nur irgend cine der bo-
kannteren wissenschaftlichen Zeitschriften, eins der grioBeren Sammel-
werke u, s. f. aufauschlagen, um alshald auf Mitglieder des Standes 2
stoen, Fiir das philologiseh-historische Gebiet ist es z. Z AuBer
ordentlich schwer, sich einen schnellen Uberblick tiber diese Dinge zu VoI
scpaﬂ'en, dfz es an zusammenfassenden biographisch-bibliographischen Hilfs-
mitteln geeigneter Art durchaus fohlt; die oben S, 319 (A. 2, Ende) genannted
reichen nur bis in den Anfang der achtziger Jahre. Pir die exaktor
Wisse nschaften sind wir besser versorgt. Dem Bz'ogv'aplzz’sclz-lz'torarwo/lan
Handwérterbuch  zur  Goschichte der exakien Wissenschaften von Jo U
P_oggend?rff, fortgefiibrt von B. W, Feddersen und A. J. v. Oettingol
(4 Bde., bis 1904 reichend, Leipzig 1863—1904, A. Barth) haben wir a%!
dem” Gobiete der Geisteswissenschaften kein ﬁhnlit’:he's an die Seite zu sefzen}
vgl. 0é 8. 320, Anm, 2 (von 8. 319) SchiuB, :
; ) AuBer den oben (S. 414 Anm., 1) genannten, die zugleich als Vorr
tasser wertvoller Programmarbeiten zu erwihnen waren, fihre ich noch 3%
‘Il’q‘s den Gebioten: 'a) Allg. Sprachwissensehaft, klass. Philologit

idagogik: H.v. Arnim, G. Delbriick, A. Dieterich, A. Gercke; A: Go

bacher, G. Kaibel, B. Keil, E. Marti Philippis
by . inak, H. Osthoff, F. Passow, A.F3D

M. Pohlenz, W, Rein,. B, échoemann, S.’ Sudhafxs.o—’- b) Germ’anist_lk: ,

S&ﬁﬂ;gj-‘§‘;e$pl:er. “.‘d(;)granzﬁsiseh u, Bnglisch: L. HGPA"%OW;

> Y¥. vielor, — eschichte: Ad. H, BreBlau, A .

éG. Droysen, A. Gindely, M. Lehmaun, 3 Al Boar ’

dkunde:
» Gerland, 0. Guthe, I\, L. v. Ranke. — e) Er

v. Wieser. — f) Philosophie: Ose. Erdman

e e
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lingere Zeit im Schuldienst titig waren -und also gezeigt haben,
daB die lebendige Fithlung mit der Wissenschaft und ibre Am—
mittelbare Forderung sich mit den stetig gewachsenen "nt-
forderungen an die Arbeitskraft des Berufes noch immer vertrigt.
Daff sogar nicht einmal alle derartigen l}erufungen angenon(l)gmli
werden?), ist kaum ein unerfreuliches Zelcl}en. Zahlreiche e;'
lehrer versahen oder versehen meben ihrem Berufsam 1e
akademische oder andere bhevorzugte Stellungenlt (als
Honorarprofessoren, a. o. Professoren, Privatdozenten, tLe; OgZﬁ’
Assistenten u. 4.)%). Auch an die Tatsache kann erinner viv.erh )
daB mehr als frither Oberlehrer in denuw1ssenschaft tmtﬁ(:in
Prifungskommissionen fiir das hohere Lehram hang
sind, wenn man auch bei dem unverkennbaren Zusammhen ng(i
in dem sie mit der mehr #ufleren Standespe_wegung st"e (‘;, udie
in Erwigung mancher besonderer mehr zufilliger Umt.?tamiee,l I
dabei mitspielen®), kein so wesentliches Gewicht auf sie leg

R. Wahle. — g) Theologie, Orientalia: F, Arnold‘,)V V‘\l’;rlﬁg‘};ﬁ:’;ﬂa&
Th. Brieger, W. Fell (kath,), F.H.R.Frank, BE. Haup’;],) Bochtowissen-
Jahn, G. Kawerau, A.Kooig (kath), A.Twesten. — kten Wisssen-
schaft: B. Kiibler. — i) Aus dem Gebiete der.e’l““ ond. W. Bisen-
schaften: F. August, J. Blaas, F. A. Clebsch, E. D"bgls' Y Haokel, E.
lohr, W. v. Exner, G.Frobenius, G. Galle, H. Gral mag 1 W. Killing, L
Hois, G Helm, E, Holzapfol, B. Jahuke, S\ Jodhihullo o p inding,
Konigsberger, B. KoBak, E. Lommel, H. G. Magnus, ok, 0 Reichel, H. Rose,
E. Netto, C. Neumann, A. Oberbeck, S. Ohm, Th. Poleck, 9. A. Wangerin, J.
H, A, Schwarz, A.Slaby, H. Stabl, J. Steiner, R. Sturll:l, inkte Auswahl
Weingarten, A, Wiillner. Das ist nar eine besehra
d . m
N b:)’ k‘;'?: t:‘l‘l;“ ‘L’\f’:md:l:n Mathematiker H, Schu b}?rnt) (gﬁfi" bduel;lg)éb:xfso
Herausgeber der ,,Sammlung Schubert” (Leipzis, JG(ETS?JOI' und H, Geitel
?&innnten Digskuren auf physikalischem Gebieto J.
oifenbiittel). : Geistes-
3 I-Illi(ﬁlz )kiinnen genannt werden: Auf dem Geé’..“;:;? %’frﬂrunner, L.
wissensehaften: K, Baumann, Fr. Baumgarten, E. E;w > “H. Hilgenfeld,
Contzen, E, Drerup, K.Fredrich, E. Hausknecht, 113] Lg:gff F. Lehver, P.
w. Jerusalem, H, Jurenka, R. Hron, G. irueger, B.' ann ’F Schwidt, L.
Lessiak, R.Medem, S.Mekler, G. Rauschen,Ap.Zn:;Itl:r L. Zirn. — Au
Schiitte, P, Stentzler, A. Viertel, H. Weber, A. . A’V Bockelmann, A.
dem G ebiete der exakten Wissenschaften: B.Y.

> wich |, Haentzschel,
Burgerstein, L. Burgerstein, P. Epstein, R, Fuchs, G- Gurlch,v‘ Augustenfeld,

i Imayr Edl

.1 . k, A. Heimerl, F. Hemme o arzmann;
W. Mortons, J. Milluos, . Piabl, J. Petzolde, H. Sohult, M. Sebwettptic
K. Seith, H. S;n'vus, w. Sigmund, M. Simon, L. Siitterlin, t
Wal| s " Zitulke. fangsorts
lea‘;h%{’gi’e [;Xl}idgs%nﬁ‘tlandes, daB die betr. Lehrt;ri;l:n t:imdf:“ Fall, dab
oder in seiner Nihe wohnen, Es ist aber keme::;’legi e e nschaft-
gerade dort diejenigen zu finden sind, denen nd war picht bloB auf einem
lichen Leistungen, auch produktiyver Arf, un dzz"cz'a sine qua non sin =
leinen spezialgebi’ete — und die miiiten dl%&:ﬁden 2 B., wenn solche z1-
Solche Berufangen in orster Linie zukimeu. e aueh vorkommt — die
llg am Orte “nicht vorhanden sind 000" “ho iy auf die Bhrusg Gos
orufenen das Priifungsamt ablehnen, aus Riio t und tichtige Lebrer der
tandes gudore gowihit, die zwar wohlum;errmht(;ae e ohor sind, 0 liegt
ohoren Klassew, dbor nicht eigontlich bedeuten
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Wll‘d,. wie auf die anderen hier hervorgehobeneu Momente. Ist
es bei solcher Lage der Dinge eine zu harte »Zumutung®, von
den Kollegen einer hoheren Schule jihrlich oder in  groBeren
Zwischenrdumen die Abfassung einer Programmabhandlung zu
erwarten_;? Von einer solchen »lumutung® konnte meines Er-
achtens diberhaupt nur dann mit Recht gesprochen werden, wenn
noch in neuerer Zeit der Gesichtspunkt des specimen eruditionis
pxaﬁgeb_end zu sein brauchte. Dieser ist aber weggefallen, und
ich meine, dal auch der letate Rest davon noch verschwinden
mu!;z], der in der den Lehrern auferlegten Verpflichtung gefunden
ger en kann, die Abhandlung ,,der Reihe nach* zu schreiben?).
Gerade dadurch sind ja frither zahlreiche wissenschaftlich wenig

bedeutende, wiewohl fir die Verfasser selbst gewi nicht ganz

unt‘ruchtbgre Prqgramme hervorgerufen worden. Wenn auch nach
dem heutigen Bildungsstande der Oberlehrer solche Elaborate nur
noch in Augnahmefﬁllen zu erwarten wiren (schon die Ver-
anﬁworthchkelt des Direktors konnte iibrigens davor schiitzen), 80
fl(;clt(: auch der geringste Schein eines Zwanges vermieden werden,
darin ‘]’g:nt]geg guch die offenbare Storung der Kollegialitat, die
der SChlgc’ht 2t der eine oder andere (es braucht nicht einmal
hat, sich leste b sein), der gerade keine Arbeit zur Verfiigung
meh A8 ,,ubergangen anzusehen hitte. [Es soll niemand
mehr zu lltf‘rarlscher Produktion gewissermafen von Amts wegen
f\,lgr(:,z,;)tdlgts werdgn. Die Programmabhandlung erscheint im
riohts zhe: HChEl‘?}‘"lm lnterpsse _der Wissenschaft oder des Unter-
zwigc[;en d erbeifiihrung eines immer engeren Zusammenhanges
Bestreby en einzelnen Schulen und Schulartén, ihrer Ziele und
des Eltt‘ergémr[],l'?‘luch In verschiedenen Staaten, zu Nutz und Frommen
in allen dgu I}(u.ms und_ zur Aufklirung iber schwebende Fragen
essiert od ; d‘relsen’ die am Leben der hoheren Schule inter-
oft viel e lafilr erst noch zu gewinnen sind. Es ist in der
Vorder rzu cf inseitig die. Wahrung der Wiirde des Standes in den
nur Zug sl;?] "Sgellenden Diskussion der letsten beiden' Jahrzehnte
zehnten w rt ubersehen worden, dafl diese schon vor acht Jabr:
ans noch zila?{s’scgl auend aufgestellten Gesichtspunkte heute durch-
den viel ko ?p't!bes%hena ja in noch viel hoherem Grade, hel
Vercine. Ve mplizierteren Sc_hu‘lverhéiltnissen, bei dem trotz aller
viel zu ’er-,fs""??llﬂngen und periodischen Organe immer -HOQh
von Schgl ingen inneren Zusammenhange zwischen den Hunderten
v wlen und ihren Lehrern und bei dem oft unhejjvollen EinfluB

l , » . 1 0 y )
dl;xg:;d;z(ﬁeﬁ;hr nale, daB die Kandidaten nach Dingen gefragt werdon,
oo Docht E v:' nicht zu wissen brauchen, und der notwendige Zus ammen-
bang mit | fgsse{lschatthﬁhen Fachstudien, ibrer Tiitigkeit in Universitdts-
cminaren u, s, f, nmhtv%emi)gemi;beriicksichtigt wird; vgl. zo delft'F:ﬂgs
Prii $ n Yaulsen (a, a, 0. S, 15), der die wichlig
wﬁxfg:hgtenwl:ldel'dnegel, wieder' Akademikern in di: E)l’iinde gogeben zu sehen
Y v ll ”Ser Wissenschaftliche -Charakter der. Priifung dios fordert™-
gl 0. 5. 106, Nr. LXXXVII und S 457 Anm. 1.
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eines Teiles der Presse und dem lauten Gebaren der sogenannten
zeitgemiBen {iberpidagogischen Reformliteratur. in Broschiirenform,
deren Urheber dem Publikum immer noch (und nur zu oft mit
Erfolg) einreden, es wire eigentlich, besonders an den Gymnasien,
noch alles so wie vor 30 oder 50 Jahren, und jedenfalls mit dazu
beitragen, das vielfach geschwundene Vertrauen des Publikums zur
Wirksamkeit der hoheren Schulen noch. weiter zu untergraben
Es konnte oben gezeigt werden, daf unter solchen Umstinden
gerade heute das Programm ein wesentlicher, in vielen Eﬁllen
fast der einzige Faktor ist, belehrend, aufklirend, verstindigend
einzugreifen,

~Je weiter diese Auffassung auch im hoheren Lehrerstande
selbst an Boden gewinnt — und das oben (besonders S. 376—410)
vorgelegte Material und die weiterhin (S. 410 ff., 4331%.) gegebenen
Ausfibrungen zeigen doch recht erfreuliche Fortschritte in solcher
Richtung —, um so eher ist zu erwarten, daB das Gerede von
der mangelnden Existenzberechtigung der so lange b.estehenden
Einrichtung allmihlich verstumme. Die Schulen und ihre Lehrer
werden es nach dieser Lage der Dinge in Zukunft nicht mehr
als eine ,Notigung** oder ,Zumutung” zu empfinden brauchen,
Programme herauszugeben, sondern es als eine Ehrenpflicht
ansehen, die in gleicher Weise im Interesse der Schule, des Standes
und aller beiden nahestehenden Kreise liegt. Wenn die meisten
der far die Bewilligung der Kosten in Betracht kommenden In-
stanzen die iuBeren Mittel dazu regelmaBig gewdhren, so konnen
die Mitglieder des Standes nur freudig die Gelegenheit ergreifen,
Arheiten zu verdffentliches, fir die an anderen Orten bei so
vielen Gelegenheiten weder gleicher Raum noch gleiche Wirkung
gegeben ist. In welcher Weise die einzelnen $qhulen dle",,Relhen—
folge* der Verfasser regeln, kann ihnen billig selbst dberlassen
bleiben, wenn sie sich nur tiberhaupt mit der Sache befassen.
Die Erfahrung des letzten Jahrzehnts hat ja gezeigt, daBl es dal@)mt
keine Not hat. Gezwungen werde piemand ; wer sich aber be-
rufen fiihlt, behalte die Ergebnisse seiner Studien, wenn sie
grindliche und umfassende sind, nicht fir sich, teile mit, Wasu::;
an methodischen. Erfahrungen, die tber das Niveau des la .
Schulmeistern gemeinsamen Handapparats hinausgehen, m“ al?;t
jahriger Arbeit unter verschiedenen Verhiltnissen gesamr]nie ol
halte auch nicht zuriick wit dem, was ibm um'fasse,nde. enn Plh
und reichliche, auf das Studium mannlgfamger"G;b‘etenks::n
grindende eigene Anschauung an fordernden _Gesic tgp;‘ ‘ener
elwa fiir die kiinftige, zweckmiBigere Gestaltung dieser oder jener

Seite der Organisation des hoheren Schulwesens ergebe? l:g: 31(1:3
denke hierbel nicht nur“an,diejenigen, ‘die der !Ei]os dl;z Grund-
mitten in jeder Arbeit, die sie sich stellen, schon wie ex;d cken und
linien neuer, fruchtbringender Aufgaben selbstindig onice

eher des Ziigels als des Sporns pedirfen, um sich nicht aufzu-
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ggxbep im Dienste der Interessen, zu denen eigner freier Wille und
le immer umfassender werdende Kenntnis und Erfahrung sie
gefithrt haben; natii;‘lich auch nicht an die, deren es in jedem
:;;mf :Emh nakademisch* gebildeten Stande gibt, die nach ge-’
dasel uéanlx{ne.rﬁsarbglt und heute so leicht erlangter Anstellung
s glle s l:l'fnd']m _festen Amte als Preis der Miihen ansehen
bl ahe a[rn 5} 3 fle sich nicht zihlen und wégen 138t und aufier-
oo Qoo au wZ estgelegt?n Pflichtenkreises liegt, als wiberfliissige,
gern  sch gle ” uﬁnutung‘ betrfachten und die ,,Streber** sogar
Selbstand'ee ansehen, die dariiber hinaus noch das Bediirfnis
o lgen(,i sde_lbstg.ewé.lhlten Schaffens empfinden, wihrend
ol 521‘36_3 E:l Mitglieder der Stinde in gesicherter Lebens-
ow zgurii \ 1 ei . renpflicht betrachten sollten, gegeniiber denen
Anwaltstanfifazus ehen, die sich — wie etwa im darztlichen oder
D duraf]ede“ Fortschrltt. auch in ihren duBeren Ver-
Honasen Jure origesetzte, gesteigerte Arbeitsleistung in prak-
Besto mvzlﬁseﬁsihafgllchey Betitigung erkimpfen miissen..

io Wobl bemmens a l‘: ich die nicht kleine Zahl derer im Sinne,
Toctekhalo Srﬁlc und arbeitsam sind, aber durch iibertriebene
olnde G Er,lheFt eu vor der Offentlichkeit, oft auch durch man-
Rreises dergeinel Szu umfassenderer Betitigung auBerbalb des
heimisch sind n’_‘ chule, in der sie Jahrzehnte hindurch allein
e besch’eidlema]s .kommen.. Wer kennt sie nicht, diese oft
die a1s dor Fﬁllene‘n’ immer hilfsbereiten und gefilligen Minner,
spenden, ohne gvilels_eltlgen Wissens an Alte und Junge gern
Promotion ok I;)G jemals seit ihrer Examenszeit oder ihrer
3l sind s 1\}12 eine Zeile verdffentlicht zu haben! Manch-
geforderte Notizen aluren, die eine durch eminentes Gedachtois
erden dann oo l;gehthsaquelt aufgespeichert haben (deren Trager
sationslexika* geze' hlnter st Ricken als ,wandelnde Konver-
gar mohreren W‘m net), oft aber auch Minner, die in einer oder
Fortsckrittn. man cl;senschaften_ und tber die in jhnen gemachten
Organisatiol’q y Smal auch, wiewohl seltener, in der Geschichte und
unterrichtet ze?senGhUIwesens des In- und Auslandes sich wohl-
eines engeran I%r ), denen zu umfassenderer Betitigung auBerhalb
Lust worl aber e(;ses Amcht die ' eigne Kenntnis, auch nicht die
sic doch mach iher nsto, die duBere Gelegenheit fehlte, die
suchen mochten; Wrer ganzen zarten, empfindsamen Natur nicht
50 standon oo i) ldenn sie es aber einmal wirklich versucht hatten,
Abweisung erfabron hatton.  Waven e ooiders wenn sio <0
hetton dor Doy «Ln. atten. . Waren sie doch mit den Gepflogen-
natiirlich e, S¢ mttsred_akﬁelxrg von Zeitungen oder Zeitschriften
instanzen) sicg ve_r%raut”, die (dhnlich wie auch manche Verwaltungs-
strebungen dienl?ll: fiir verpflichtet halten, Bewegungen und Be-
des hobersn Scl?:fi I der Literatur oder - in der Organisation
und mach den b wesens ankindigen, selbstindig zu verfolgen

esten Mitarbeitern fir wissenschaftliche und prak-

4]

- - LN,

. stellen wied, muB abgewartet werden.
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tische Fragen Umschau zu halten, sondern die Menschen und
Dinge an sich herankommen lassen und in dem Bestreben, dem
Leserpublikum oder auch hoheren Autorititen nicht zu nahe zu
treten, vor selbstindiger, grindlicher Arbeit lieher das ,,Lesbare®
— wie man sagt — bevorzugen, das dem Durchschnittsleser nicht
2u viel Arbeit zumutet. Hier stellt sich nun das regelmaBig
wiederkehrende Programm auch fir den an sich nicht zur
Schriftstellerei neigenden, aber sonst kenntnisreichen Lehrer als
denkbar beste Gelegenheit ein, ohne Beengungen der vorher ge-
nannten Art einmal in seinen Lieblingsstudien, mogen sie nun
einem fachwissenschaftlichen Problem gewidmet sein oder mit der
Arbeit der Schule unmittelbarer zusammenhingen, einen gewissen
AbschluB zu suchen, die Gedankenginge schriftlich zu fixieren
und die Arbeit, falls sie hinreichend ausgereift ist und zu neuen
Ergebnissen fithrt, auch drucken zu lassen; um den Ballast wert-
loser Programme zu vermehren — werden die Gegner des. Pro-
grammwesens sagen! Doch diese angebliche , Wertlosigleit®
konnte ja oben auf ihr richtiges MaB zuriickgefithrt werden. D_a\ﬁ
ein tiichtiger Lehrer der genannten Art, dem die produktive
Tétigkeit zundchst fern lag, allzuoft in die Lage kommen
wird, sie im Programme zu Wben, ist ja {ibrigens kaum zu be-
firchten. Ein-, auch zweimal wihrend seiner ganzen Lebrerlauf-
bahn, haufiger wird es schwerlich sein; denn es liegt weder im
Interesse der Schule noch der wissenschaftlichen Weiterbildung
der Lehrer, daB die Abfassung allzubdufig in derselben Hand liege
und der Direktor oder ein ilterer Professor — wie es besonders
friher hiufiger geschehen ist, vgl. 0. S. 417 — das Programm
gewissermafen pachte. So ausgezeichnete Leistungen auch gerade
durch diesen Brauch — der in diesem Zusammenhange doch
cher ein MiBbrauch zu nemnen ist — hervorgebracht worden
sind, es ist doch wiinschenswert, dal tunlichst alle M}tgll?del'
des Kollegiums zu Worte, kommen. An geeigneten tuc~htlgen
Kriften fehlt es ja wohl nicht, wenigstens in der élteren
und mittleren Lehrergeneration’). Denn daB auch diejenigen,

1 s b dia T influB der letzten Priifungsordnung
) Wie sich die jiingste, unter dem Bin Kmt v Lotaton S olt ns festo

in Preufsen (vom 12. September 1898) ins 1
At i Jahrhunderts zu diesen Fragen
gelangte Lebrergeneration des neuenM;:] bl B;qbachter (‘Eg
mehrere i i i ¢ mich zu verstindigen gesuc
o e on, e bion i freulicher Umschwung gich vor-

laube ier ol p :
glauben bemerkt zu haben, daf8 hier ein unt:vras O emeinen ja_durch die

daB geringere Anfordernsgen

E;l}eﬁeiten scheine. Wenn es richtig ist, "
abrung aller Realpolitiker bestitigh Wird, P
duch eiﬂgSinken der Pﬁeistun{;en im gGefolge zu haben pllegsty 0 och!;eh:n ::.
vielleicht wiinschen, daB dis erwilute Prifungsordatng, die in Ao
verkennender, wohl’gemeinter Riicksicht auf die Stzmdesmtgressel;1 ef‘f alle
heitliches Mindostmals der Anfordorungen festsetats (ein Fach gr tons
Klassen, zwei fiie mittlere), in rubigeren Zeiten eine Erganzun({; min ieitens
insoweit orfahre, daf zwei Ficher fiir alle Hlassen u:;; wg:g o
eins fiir dio mitcleren die condicio sine (UE non des Bestehen
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die sich im .allgemeinen nicht zur Produktion berufen glatben,
wenigstens ein- oder zweimal — falls sie es an anderen Orten
nicht tan — im Programm Gelegenheit finden, eine Probe ihrer
Leistungsfihigkeit zu geben, ist gerade auch um ihrer selbst willen
wertvoll. Man beachte folgendes. Fiir Hunderte von Lehrern,
die sich bisher weder im Programm noch sonst literarisch be-
titigt haben, sind die Examensarbeiten die letzten zusammen-
hangenden grofieren Arbeiten iiberhaupt gewesen'); arbeiten spater
z. B. die Lehrer des Deutschen, der Geschichie, der Religion die
V.ort‘rage, Q1e sie den Schiilern halten, aus, in formvollendeter,
bis ins kleinste wohldurchdachter, fein abgewogener Darstellung?
Gewill tun es manche, aber schwerlich alle; nicht wenige lassel
es wobl bei einer wohlerwogenen Disposition bhewenden und
zelfghnen v1e.llgxcl.1t pur hier und da den Gedankengang genauer
au U Und dlejenlg_gn, die lateinische und griechische Schriftsteller
1(511l nterr{cht grklaren, haben ja an sich iberbaupt noch weniger
*e eger}hext, fhe_ doch gerade fir jeden Lehrer so notwendige
th}i}cﬂll;lche’ bis ins kleinste ausgefihrte Darstellung zu tben, die
nVé’(:ar . (I)B dgm'lnhalt, sondern auch der Form voll gerecht wird.
wesentll?;haustqle rezeptive Seite beschrinkt, dem wird doch ein
posen eres fick an seiner strengen methodischen Weiterbildung
Untoricht ;nag noch so fleilig die Werke anderer fir seinen
e _Esen und exzerpieren; und das wird-in manchen
Schﬁler§ Wlb aucllix auf seine wmiindliche Darstellung vor den
Solbat Wero 'erlfrh" lassen nicht gerade giinstigen Einflu iiben.
Gowand theitsmrl dufiger schriftstellerisch betitigt und eine gewisse
Matorial ot ezangt hat, das gesammelte und kritisch gesichtete
empfinde WOhlus.ammetlha\pgendel" Darstellung zu verarbeiten,
Foter. womy immer w1§der eine gewisse Schwere in seiner
Ao Wenn er Ptlf“ma'l lingere Zeit pausiert hat. Und daB
wirklich ’f“ ” Vgro entlicht werden, der Kritik (die sachliche,
‘st doch (";, Sn e meine ich, vgl. o. 8. 278 Anm.) unterliegen,
il o OV auch ein nicht gering einzuschitzendes Moment,

en Verfasser zu strengerer Selbstkritik veranlaBt, als

Priifung wire. Zu di . Lei :
jeder gelangen kb'nnenl,eser Loistung mufs nach vierjihrigem Studiut

A n, oder er gehtrt in den Organismus einer hoberod
lsn‘:,l::,l;fe l{{n‘:ind;:i tden hiheren Lehrerstand nicht hingiu. DaB schon heute
dessen “ﬂmittelaben sich mit Jjenem Mindestmal begniigen und auf Grund
ass. dor Sehle ar rzlach dem Probethr fest angestellt werden, ist im Inter-
gerade erfrenlich ““S auch der weiteren Entwicklung des Standes nicht
so0 wiirden urul:) 'Id ollto dle. Zahl solcher Oberlehrer sich stark vermehret
Unterrichtsgi ) a bmanche Dx{-ektoren in Verlegenheit kommen, die einzelnen
sotzon. My der,f ;sonders in den oberen Kifassep, ordnongsmibig zv be-
ganz eseit te:r[.uh er hoffen, daB die nach dem jetzigen, immer noch picht
hiiltnisse dieg wi he. rermangel wohl wieder eintretenden normalerea Ver-

Y Daz k.‘." tige Angelegenheit von selbst regeln werden.
u kiimen etwa noch die Arbeiten, die in Preulsen gegen Ende

des Seminarj .
angefertigt wgr‘}l‘;jf’s und am Schlu des Probejahres von den [tandidaten
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sie bei der bloB rezeptiven Art der Arbeit geiibt wird, Von der
Rritik der wissenschaftlichen Leistungen des Lehrers durch die
Schitler, etwa im Unterricht der oberen Klassen, sehe ich hier
ab. Die Schulbehdrden, denen ein Teil der moralischen Ver-
antwortung zufillt auch bei der Frage, durch welche Mittel eine
moglichst gediegene Weiterbildung des hoheren Lehrerstandes _
und damit die Forderung der Zwecke der hoheren Schulen selbst
zu erreichen sei, haben, meine ich, den Mitgliedern: des S.Landes
einen wertvollen Dienst dadurch erwiesen, daB sie ibnen in der
Programmeinrichtung fortgeselzt Gelegenheit gaben, sich von
Amts wegen an der Ldsung wissenschaftlicher und praktischer Auf-
gaben zu beteiligen. Es ist auch von Wert, daB das Programm
¢in Mittel mehr ist, die Kollegen derselben Anstalt wie
anderer Schulen einander ndher zu bringen. Den Unter-
richt unserer Kollegen, was doch so wichtig wire, lernen wir ja
aus eigener Anschauung kaum kennen; den sieht selten der
Direktor, noch seltener der Schulrat. Was unsere Standesgenossen
in Zeitschriften der verschiedensten Art von vw{issengchattllchen
Leistungen, praktischen Erfahrungen und or_gamsqtonschep Vor-
schligen mitteilen, kann nur immer einem kleinen Teile der
anderen wirklich bekannt werden. Gerade darum scheint Yk das
Programm als eine Art Sammelpunkt zwar manmg.faltlgel‘,
aber doch durch wissenschaftliche und praktische Arbeit?) der
Mitglieder ein und desselben grofien Standes zusammeng.ehalltenel'
Interessen so wichtig — immer yorausgesetzt, daB die auBgre
Organisation, besonders soweit die Programmblbhothek.en er
einzelnen Schulen in Betracht kommen, S0 beschafen ist, Wie
es zur Erreichung des idealen Zweckes notwendig 1st. D%Ian
fehlt freilich noch manches (vgl. Teil IID)- Und je mehr wel er:
hin die Mitglieder des Standes aus gelehrter Isolierung heraus
treten, die sozialen Probleme der Zeil Zu erfassen suchen _ur;n
die notwendige Verstindigung mit dem Pulphkl‘lm gls gmdie
wesentlichen Teil ihrer Aufgaben ansehen, die nicht a“ubenen
Schulstunden und iberhaupt den engerei, fester umschrié o
Kreis dienstlicher Pflichten sich 2t beschrinken hatten, ];mif:r
leichter werden sie im Programm einen vortrefflichen Mltt etrotz
erblicken. Welches Verdienst sich Direktoren, die selbs i der
der Akten und der Kanzleiarbeit die Fihlung mit €%
Wissenschaft nicht verloren haben?) und sich gegeFl neue,

. . u sagen nur
1) DaB die Anschamung, os ligen 18 den Programmen SO zw sagen Lo
Abfille vor, dasjenige ‘,%as sonst nicht spterkommt, ganz irriE 15
k"ﬂntg)orléen gezeigt werden (S. 430}1&.). )

. s wire darum sehr wiinschenswert, . ; ehr Ge-
bei der Berufung und Bestdtigung der Direktoren wae‘ll‘;‘; :E:'a:_ I(I)]- §. 13):
wicht gelegt wiirde. Sebr tveffend bemerkte efﬂmal' uﬁoment yon nicht zu
»+ + « tichtige wissonschaftliche Leistungon sin emben im Tollegium
unterschittzender Wichtigkeit: vor allem, sie 7 ht so leicht dureh
gloich ein persinliches Gewicht, Wio es ni¢

wenn aof diesen Puokt kﬁnf!:ig
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nach Geltung strebende organisatorische, auf immer voll-
kommenere Ausgestaltung des hoheren Schulwesens
abzielende Erwdgungen nicht engherzig verschlieBen, um ihre
Kollegen, besonders die jiingeren), auch nach deren Seminar-
und Probejahr noch dadurch erwerben konnen, daB sie diese zur
Losung von Aufgaben, die fir das Programm geeignet sind, an-
regen, mochte ich noch besonders bemerken. Es gibt so viele
tichtige Krifte, die im Interesse des Ganzen etwas leisten konnten,
aber brachliegen bleiben, weil sie sich selber nicht immer die
richtigen Aufgaben zu stellen vermogen, wihrend sie durch den
rechten AnstoB von seiten derjenigen, die sie an den richtigen
Platz zu stellen wissen, zur Entwicklung, zur Entfaltung und do-
mit allmahlich auch zu groBerer Selbstindigkeit gebracht werden
konnen. Sehr richtig ist schon friher bemerkt worden, daB durch
die Gelegenheit des Programms mancher sich so zu sagel
nselbst entdeckt habe, dessen Fihigkeiten sonst schwerlich ¢
zu“r_Gelgung gekommen wiren. Voraussetzung solcher werbenden
Tatigheit, die auch den wissenschaftlichen Zusammenhang VOB
Yorgese:t.zten und Untergebenen nur giinstig beeinflussen kanh
ist freilich eine groBere Stetighkeit in demselben Amte
?m vielen Neugrindungen von Anstalten besonders im letstel
abrzebnt haben naturgemaB in dieser Beziehung viel Wechsel
gebracht, der ja auch sein Gutes hat. Es ist apzunehmen, d2
darin allmihlich wieder eine gewisse Rube eintreten wird, die
von dem anderen Extrem des Stillstandes recht weit entferat
Sem ‘}(am}, aber fir das innere Gedeihen der Anstalten und auc
as erhal_tms .der Lehrer untereinander recht notig ist. ,
Es wird sich also doch wohl nicht leugnen lassen, daB die
pll‘]0§iukt1Ve Tatighkeit des Lehrers, sei sie auch nur be-
scheidensten Umfanges und kime sie nur gelegentlich i
3::253‘3 Programmen zum Ausdruck, wenn nicht notwendig, £
don Stapgbem Grade far ihn selbst natalich wie fil
Aufgab?a?l apd seine wissenschaftlichen und sozial®
b isa;1f§erordegtllch fruchtbringend ist. e
angeht, auch 5166’ .WaS‘) inshesondere die Programmﬂrbelwin.
gende ’Um ti wdglich? Oder sind gewichtige oder gar Z vie
otwa Mar Slande vorhanden, die ihre Fortsetzung widerrateD ‘en
vielleicht sopay | chaftlichen Hilfsmitteln, geeignetes 3100/
Untertiont gfiir lie Riicksicht auf die Titigkeit des Lehrers s
(tir die ich doch die produktive Titigkeit gerade

—_——

::h?':izsnverdienste erworben wird%. Die Methode der stellenf;ll:;
zu °h“l‘akgt ee’jz?ugt wanche bedenkliche MiBstinde, die jch hier nioht.2" .
allem anderils;;:t:'ndl,’muche, die aber in ihren ““’erfreulichen__E"»SFhelf;u?,%ar
des SEandes im gan ouen als der Férdorung persinlicher Tiichtighe!
) Da8 diese solche Anre

zen,
. v nten,
besorge gungen als ,,Bevormundung aulfassen Ko7

ich im allgemeinen nicht,

von R.Ullriéh. : 1]

forderlich glaubte nachweisen zu kénnen), auf seine Gesundheit,
sein Geld ? ‘ -

Zunichst die Wahl geeigneter Stoffe. Nach den Proben,
die oben (8.2971f., 433 {1) gegeben sind, brauche ich dariiber nicht viel
Worte zu machen. Sie sind auch in unserer Zeit literarischer
Uberproduktion fiir den Schulmann in solcher Fille da, daB man
es wirklich kaum versteht, da8 dieser Gesichtspunkt auch nur
geltend gemacht werden konnte. Man braucht in der Tat auf
Dutzenden von Gebieten, wissenschaftlichen und schultechnisch-
praktischen, nur zuzugreifen. Freilich fallen auch hier die Friichte
nicht in den SchoB. Wer schon bald nach der ersten Anstellung
¢s nicht mehr versteht, einen gewissen Zusammenhang mit den
Universititsstudien im ganzen zu wahren und womdglich wenigstens
auf einem Gebiete dauernd heimisch zu bleiben, es auch ver-
absiumt, beizeiten jn Verbindung mit seiner Tatigkeit als
Lehrer und Erzieher der einen oder anderen Seite eines so
reichen Organismus etwas selbstindiger nachzudenken, ist in iibler
Lage, wenn der Direktor ein halbes Jahr vor dem Erscheinen des
nichsten Programms in der Konferenz anfragt (Ubrigens ein
héchst undiplomatisches Verfahren), wer von den Kollegen es
schreiben wolle?); in noch iblerer freilich die Sphule, die ihn
zu ihren Mitgliedern zdhlt. GewiB kann man nicht von allen,
nicht einmal von der Mehrzahl erwarten, daB sie zu jeder Zeit
bereit oder auch — bei mancherlei duBeren Hinderungen —
dberhaupt in der Lage wiren, eine Abhandlung so zu sagen aus dem
Armel zu schiilteln. Aber es muB doch ein geistiger Fonds
vorhanden sein, aus dem man nehmen und in einigen Monaten ge-
stalten kann, sobald eben die ginstige duBere Gelegenheit da ist.

Was weiter die dulseren Hilfsmittel betrifft, d.h. In
diesem PFalle zunichst die Lehrerbibliotheken (anch die
Programmbibliotheken) der einzelnen Schulen, so darf gern
Zugegeben werden, daB hier besonders an manchen Kkleineren
Orten, die von hedeutenderen wissenschaftlichen .Blbhotheken
entfernter sind, noch gebessert werden kann — w1~ew0hl‘sch0n
oben bemerkt worden ist, daB es sich in gar vielen Fillen nicht so
sehr um Vermehrung der Mittel handelt als darum, die vorhandenen
esser zu verwenden. AuBerdem ist aber gerade in den letzten

Jahrzehnten fir die Forderung der Lehrerbibliotheken und ihrer

Benutzer aut dem Wege des Leihverkehrs mit den grolsen
‘Yissenschaft]ichengBibliotheken fast in allen Staaten S0
viel geschehen?), daB ein wesentlicher Teil der Einwendungen,

die in den sechziger oder siehziger Jahren gegen das Programm-
\“

. . . i , P. initel
Von 1) Bine derartige (wenig erfreuliche) Szene schildert fjdg. ng:g{m;

or wissenschaftlichen Titigheit der hoheren Lehrery :

((11895) 5. 174, ein A/:fsut;, decll' in bezug auf das Programmwesel die Irrungen
or Zeit gotroulich teilt,

Fir Preufsen z B. vgl v S. 148 Anm. 1.

Zektachrift £, 4, Gymuasislwosen, LXL Supplemontsheft 81
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‘,S,G!‘ll’el_ben. wegen .des Fehlens ausreichender literarischer Hilfs-
mittel mit einem gewissen Recht gemacht werden konnten, heute
von selbst wegféillt. Natiirlich ist auch der Leihverkehr noch des
Agsbqus féh]_g, und selbst dann wird er niemals alle die Vor-
teile bieten konnen, die der am Orte einer groBen Bibliothek
,‘sell}st Leber_lde von_ deren Benutzung hat. Aber zu bedenken
‘bleibt, daB ja auch nicht alle Programmarbeiten in bibliographischer
.BG_Zlehung so' groBe Anforderungen stellen, da8 man nicht auch
it de.l.' Lebrerbibliothek seiner Schule auskommen konnte —
unterstiitzt von der eigenen Privatbibliothek. Von der
: letztereq ist in der ganzen Diskussion iiber das Programmwesen
kaum die Red_e gewesen, Ist die Lust, solche Sammlungen an-
zulegen und mit Liche auszubauen, dem heutigen Lehrergeschlechte
-abk_xanden gekommen? Im ganzen doch wohl nicht (ich halte im
Geiste ‘unter den Biicherschitzen meiner Bekannten der GroBSstadt
Umschau), wenngleich nicht zu verkennen ist, daff der gewaltige
Aufschwung des wissenschaftlichen und Volksbibliothekswesens
seit 20 Jahren?), die fortwihrend gewachsenen Vermehrungsetats
.lll)nd‘dxe stetig giinstiger gewordenen Ausleihebedingungen das
ublikum, auch das gelehrte, immer mehr sich daran gewohnen
}assen_, von den. groflen Sammlungen so gut wie alles zu ver-
) dangen und den eigenen Biicherbesitz tunlichst einzuschrinken, ohne
-doch gerade c{eshalb die ersparten Gelder immer anderen geistigen
Weyten zuzufithren. Mir scheint aber doch auch heute noch der
Besitz einer wenn auch kleinen, aber auf individuelle Bediirfnisse
berecl_lneten Privatbibliothek gerade fiir jedes Mitglied des hoheren
Lehrerstandes, der neben dem &ratlichen Stande vielleicht am
meisten durch seinen Beruf darauf hingewiesen ist, dem Fort-
.sehritt zu folgen, eine Notwendigkeit. Dieser Besitz, der wirllich
,]ede!' Zelt_nutgbar ist, sichert, und sei das Gebiet noch so €ng
Vorteile, die die groBten Sammlungen und der ausgedehnieste
,Lel.hverkehf niemals - gewdhren konnen, und besonders die in
kleinen Stadtqn ohne groBe Bibliotheken lebenden Amtsgenossen
.werden auch in Zukunft seiner nicht entraten kénnen, als eines
sicheren Gegengewichtes gegen mancherlei (de, die das geistige
.Niveau hier herabzudriicken droht?). Auferlich ist ja wohl heute
_jeder von uns.in der Lage, einen angemessenen Posten dafiir ib
seinen Etat einzustellen, mehr jedenfalls als die Kollegen vor 30
.oder 50 Jahren, die es trotz auBerster Enge der finanziellen
Verhiltnisse zu tun meist fir ihre Plicht hielten. Und wenn ich
Z.B. vorschlage, man mochte in den kleinen Stidten einen Teil
der scheinbar kleinen, aber bei lingerer GewGhnung rechl er-

- Y Vgl Benutzung u. Einrichtu r
- . B . ichtung usw. (s. o. S. 85 Anm. 1). 8. 1F
‘(fAZ.z)f. ﬁdi.nGymnl.l-W . i (1904) S. 573 fr.). oo 5 A

‘ A auch wissenschaftlich sehr titiger Direktor einer kleinoreh
Provinzialstadt schrieb mir kiirzlich: »Sie ha%en keine V:;rstenung, wieviel

Zeit hi % . u|
eit hier mit dem Frith-, Démmer- und Abendschoppen vertrodelt wir K

heblichen Opfer, die dem Stammtisch zugefithrt werden, der Aus-
stattung der Privatbibliothel zuwenden,. besonders mit grofleren
Werken aus den Fachwissenschaften und dem Gebiete des Schul-
wesens (die eine oder andere Zeitschrift picht zu vergessen), SO
hoffe ich nicht fir einen Pedanten gehalten zu werden, der be-
rechtigter Lebensfreude abhold ist oder den Wert personlicher,
auch auBeramtlicher Aussprache mit Fachgenossen und apderen
Lebenskreisen verkennt, sondern ich mdchte nur die Bedeutung
recht eindringlich hervorheben, die der eigene Besitz, das dauernde
enge Verhiltnis, das man nur zu ihm im Laufe, der; Jahre ge-
winnt, gerade far die wissenschaftliche Forthildung des Lehrers,
den organischen Zusammenhang seiner Studien und die Lelchtxg.-
keit auch selbstindiger, produktiver Tétigheit hat. Hatte man
dies wichtige Moment nicht vollig auer Acht_gelassen, so ware
man schwerlich, wie doch wiederholt. geschehen ist, . zu der
wunderlichen Forderung gekommen, die Behorde, die Programme
amtlich fordere oder erwarte, solle dem Verfasser anch die Kosten
der zu diesem Zwecke angeschafften Werke cersetzen!’) Konse-
quenterweise miiBte man dann auch verlangen, daB die Aufwen-
dungen fir die Werke, die etwa bei der Vorbereitung der Themen
der Direktorenkonferenzen von den einzelnen Le.hrern.,gebraucht
werden, ja schiieBlich fir alle Werke, deren sie bei der Vor-
bereitung auf den Unterricht (z. B. in den oberen K‘la;ssen} be-
ndtigen und die ihnen die Anstaltsbibliothek oder eie grf)Bere
Sammlung nicht liefert (und dauernd ja doch iiberhaupt nicht liefern
kann), ersetzt wiirden. Da wire ein Ende nicht abzusehen.
Aber ist nicht der Beruf des Schulmannes heute s0
aufreibend, daf man produklive wissenschaftliche Leistungen
von ihm kaum noch hoffen, geschweige denn von Amts wegen gr’
warten oder gar fordern kann? Was iiber diesen Punkt in der
piskussion gesagt worden ist, und besonders wie eS ggsagt worden
ist, muB allerdings den Eindruck erwecken, daB wir heutf;{ elt{;
iberbirdetes, vom Racker Fiskus bis zur letzten Neige. der Brotl
ausgesogenes Lehrergeschlecht sind, das demnachst_ zusan_lrr_letlér
brechen muB, dessen Ende simtliche Kultus- und Fl“aq?sz“ﬁ g
dann schwer auf dem Gewissen hétten. Steht es {0,'1 .te gl‘;s
mann weiB, daB die Anforderungen an dio Be,"“fS‘?“g‘i” olbst
einzelnen gewachsen sind; wir leisten — um uns einmal.s vor
zu loben — jm ganzen zweifellos mehr als die Wollegel e
30 oder 50 Jahren - wie das eben in allen Burufed &0
wnd so sein muB. Die Klossen sind groBer, die A“ford‘;fgk?gfn
an die methodische Ausbildung, auch in " den Sog'°Nebe?;a'clxts:
umfassender, die Schulwege — ein recht wesentlicher GesiChis

—_——

%) So wirklich zu lesen im Péd. Wochenbl.
¢in Kollege seinen Aufwand fir das Programm
auf fibor 150 . berechnet! (s. 0. S 126 Nr. 117}

1807/8) S. 182, wo
vgxf(ioo 5/{,), ein nn,dex'er

a1*
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punkt in den groBen Stidten — immer weiter, zeit- und kraft-
raubender geworden. Und daB in Deutschland eine gewisse
Herabsetzung der Stundenzahl, etwa von 24 (22) und 22 (20)
auf 20/18, angestrebt wird ~— wenn man auch zu den niedrigen
Zahlen Osterreichs!) wohl nicht gut kommen kann — scheint
durchaus berechtigt. Wer aber nur einen Blick in die Literatur
des Tages tut und dabei sieht, was trotz alledem die Mitglieder
unseres Standes, und zwar nicht bloB Oberlehrer, sondern gerade
auch die doch weit stirker amtlich in Anspruch genommenen
Direktoren, an fachwissenschaftlichen Werken und Arbeiten aus
dem Gebiete des Schulwesens seibst herausgeben, in welchem
Umfange sie sich an Vortrigen in wissenschaftlichen und Standes-
vereinen beteiligen, Beitrige zu Sammelwerken, Zeitschriften und
Programmen liefern, der wird demen wohl schwerlich folgen,
die dem Leser vorrechnen — zahlenmiBig sogar?) — mit wie
vielen Stunden der Lehrer tiglich durch Korrekturen, Vorberei-
tungen auf die Unterrichtsstunden, Konferenzen, Priifungen usw.
belastet sei, derartig, daB er Nichte hindurch arbeiten, ,Raubbau
an seinem Korper treiben“?®) miisse, wenn er dazu noch — ein
Programm schreiben solle; man denke, von 2—4 Bogen
Umfang, ein- bis zweimal wihrend seiner ganzen Dienstzeit! Man
konnte iiber solche Verstiegenheiten, die einen stark agitatorischen
Charakter haben, ruhig zur Tagesordnung tibergehen (allenfalls
ihnen bekannte Horaz- oder Juvenalzitate anhingen), wenn die
Tatsachen nicht lehrten, daB sie — wenn haufiger vorgebracht
— auch sonst ruhiger Urteilende anstecken. Es tritt auch hier
wieder das gefihrliche Verallgemeinern vereinzelt vorkommender
Tatsachen hervor. Natiirlich gibt es an jeder Schule Zeiten, zu
Anfang und Schiu8 der Semester, vor Priifungen usf., wo der
einzelne stirker belastet ist; die Mitglieder jiingerer, ,,i. E.* be-
griffener Anstalten, ‘die fast jedes Jahr neuen Unterricht iiber-
nehmen missen, haben, soweit besonders die oberen Klassen n
Betracht kommen, ein erheblich hoheres Ma8 an hauslicher Arbeit

1) Wobei auch nicht zu vergessen ist, dafl unsere dsterreichischen
Kollegen ein erheblich geringeres Gehalt beziehen als wir in PreuSen,
trotzdem die Lebenshaltung, wenigstens in den groferen Stidten, dort
keineswegs billiger ist als in den entsprechenden deutschen Verbiiltnissen.

%) Der oben (S. 483 Anm. 1) erwihote (namenlose) Autor rechnel
sieben Stunden und mehr ausschlieBlich fiir den regelmilsigen

Schuldienst heraus! Diese Titigkeit miisse der Lehrer vernach-

lissigen, wenn er — ein Programm zu schreiben habe!

%) Se nach R. R. (Pid. Wochenbl. X (1900/1) 8. 267; s. 0. S. 127,
Nr. 124), der dann befiirwortet, der Lehrer sollo wiihrend des betr. ganzen
Schuljabres um mindestens zwei Wochenstunden entlastet werden! I¢
fiirchte, diese Erleichterung wiirde solchen, die sich durch das Programm
dorartiy beschwert fiihlen, auch kaum etwas helfen. Viel eher scheint mir
olne solehe Entlastung denen gegeniiber geboten, dio der Staat als Mit-
glieder in die wissenschaftliohen Priifungskommissionen fiir das
hhere Lehramt beruft (8. 0. 8, 473 mit Aum, 3),
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zu leisten als diejenigen, die Jahre, ja Jahrzehnte hindurch (man
vgl. die Jabresherichte) auf der Doméne des immer gleichen
Unterrichts in gleichen Klassen ausruhen — cum grano salis zu
verstehen '), Aber das alles sind ,,Belastungen* yorﬁberge}lender
Art; im tbrigen ist besonders die Art, wie sich der einzelne
mit seinen 20—24 Unterrichtsstunden und mit dem, was. vor-
und nachher von ihm gefordert wird, abfindet, durch?us indivi-
duell, von Begabung, Fleifs und vor allem weiser Aus-
nutzung der Zeit abhingig. Auch darf wohl daran erinnert
werden, daB wir Ferien haben, ein volles Vierteljahr sougar!
Aber freilich, die sind zur ,,Erholung® da. Als ob_selbstgewihlte
geistige Titigkeit, die wir gerade wegen der _Ferleq in so um-
fassender Weise leisten konnen, nicht an sich eine Erholung
wire, manchmal im Gegensatz zur amtlichen, die dem Lehrer
Wie jedem Beamten doch ganz natiirlich auch Arbeiten aufe_x:le_gt,
die thm durchaus micht ,liegen. DaB die literarische Tatig-
keit des Lehrers (ich rede hier nur von der wissenschaftlich en
und mit dem Schulwesen zusammenhingenden) seinen pnter—
richt schadige?), ist auch eine von den Erﬁpdungen, mit (}eqen
uns der Kampf gegen die Programme begliickt hat. .Naturllch
kann das vorkommen — obwohl mir kein Fall dieser Art
bekannt ist — besonders wenn ein Verfasser quf entlggene
Liebhabereien verfillt, die mit der Arbeit der Schu_le in gar keinem
Zusammenhange mehr stehen. Im allgemeinen wird es aber doch
wohl richtig bleiben, was durch unsere eigenen Erfahrungen als
Schiler wie als Lehrer bestitigt wird, daB der anregende, oft
vorbildliche EinfluB, den produktiv titige, an allen Fprtschr!t.ten
der Wissenschaft wie der Schule selbstindig irgendwie beteiligte
Schulménner auf die Schiiler der oberen Klassen und nicht selten
auch auf viele ihrer Kollegen (wer wiiite nicht Beispiele ?) aus-
Bben, ein wertvolles Moment des gesamten Schullebens 1st, von
dem man im Interesse des Ganzen nicht wiinschen mochte,” ddaB
® jemals sich geringer geltend machte oder gar versct{\\;an sz?:
um einem alle in gleicher Weise umfassenden Du'rchsch‘th sr:la
latz 2u machen. Es wire ja auch durchaus wider die Ua ur,
wenn die Grindlichkeit der Methode, die Vorsicht in der ; nt((s]I:—
suchung und SchluBfolgerung, die immer wachsame Kritlk, lg
bei der Abfassung wirklich wertvoller Arbeiten®) und dSO aVuc—
der Tausende von guten Programmabhandlungen von 11()mt :]I;f
fassern belitigt worden ist, sich nicht ganz von Seu lf .
deren Arbeit in den oberen Klassen ubertriige. Da Gbrigen
—_— .

Y) Vgl. dazu auch o. S. 288 Amm. 1.

%) Vgl. z B. n S. 483 A. 1 zitierten Aufsatz,
genden Eiﬁﬂuﬁ sogggnbgil::: Sshrq:)?ben des einen Programm Shfe%tﬁglelsuBe-
w An die oben S.432 A. 3 charaktorisierten, weder durc e]dgenke ich
dl}rfnis ihrer Verfasser noeh durch tatsichliches hervorgegufenen L.
ier natiirlich njcht, o L

der diesen schidi-
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gerade die Mitglieder des hoheren Lehrerstandes von jeher sich
auch produktiv in solchem Grade betitigt haben, ist in seiner
ganzen Entwicklung und seiper eigenartigen Stellung selbst be-
grindet. Talent und Begabung verlangt nach umfassender Be-
taligung, auch nach Teilnahme und Anerkennung weiterer Kreise.
Schon die Lehrer, die lange vor uns waren und so gern als
selbstgeniigsame, im engsten Kreise der amtlichen Tatigkeit zu-
friedene Naturen geschildert werden, wuBiten das. An dufleren
Ehbren, wie z. B. Beforderungen, haben wir ja doch weit weniger
Zu erwarten (viele von uns trachten nicht einmal danach) als die
Mitglieder anderer Beamtenklassen; das ist so oft gesagt und ja
sogar zahlenmiBig einwandfrei nachgewiesen worden, daB hier
our daran erinnert zu werden braucht. Die freieren akademisch
gebildeten Berufsarten, der tichtige Arzt, der Anwalt uam., haben
schon durch die Art jhres Berufes, der sie mit allen Lebens-
kreisen in Beriihrung bringt, ganz anders Gelegenheit, ibr Wissen
und Kéqnen zu zeigen, und hesitzen in dem Ansehen, das sie ge-
nieBen, in den Erfolgen, die ihnen zuteil werden, ein wesentliches,
notwendiges und sie zu immer neuer Anstrengung befahigendes
Gegenggwwht gegen die kleinen und kleinsten, oft rgerlichen,
m.ech.:mlschen,. abstumpfenden Mihen der laufenden, sich auch
hl“ex.' Immer.wieder gleich bleibenden Praxis, so daB sie literarischer
Tétigkeit kaum bediirfen, wenngleich sie auch von ihnen oft i
umfassender Weise geiibt wird. Fir den Schulmann dagegen
der seinen UberschuB an geistiger Kraft und auch der unter
normalen Verhiltnissen — wenn wir ehrlich genug sind — doch
wirklich vorhandenen Zeit nutzen will, wird in dieser Richtung
die literarische Titigheit auch in Zukunft die beste und wiirdigste
bleiben, wiirdiger jedenfalls und fir jhn selbst, die Schule und
die lf)hre des Standes fruchtbarer, als etwa das Stundengeben und
Bgnsnonﬁrehalten, das der Natur der Sache nach zwar nie ganz
wird verschwinden kinnen, aber doch immer noch recht erheb-
hchgr Binschrénkung bedarf. DaB es zahlreiche tichtige und
gewissenhafte Lehrer gibt, die auch heute noch in dem engeren
Kreise ihrer amtlichen Tatigkeit allein ihr volles Geniigen finden,
b{'aucht uns doch nicht gegen diejenigen einzunehmen, die daritber
hl.naus. nach Betitigung verlangen; um so weniger, wenn diese,
Wie wir sahen, den heilsamsten EinfluB auf die Wissenschaft und
die Arbeit der Schule hat und so geeignet ist, gerade das Pro-
grammwesen in der Richtung, die es neuerdings immer mehr
genommen. hat, zu fordern, auch den Zusammenhang mit den
Kreisen 2u festigen, auf deren Mitwirkung die Schule bei der
Erfallung ihrer erziehlichen Aufgaben angewiesen bleibt. Ls liegt
guch_, scheint mir, ein innerer Widerspruch darin, wenn manche
I eimem Atem die gegen frither so sehr gehobene wissenschaft-
liche Qualifikation des hoheren Lehrerstandes betonen, der einen
pAntrieb” nicht mehy notig habe, und ihm doch zugleich die
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Moglichkeit absprechen, sie gelegentlich auch nach a_uBe(ril l;l;ilﬂz:i
betatigen. Ehrlich gesagt, gereicht es’ dem deutschen unh b ‘daB
schen hoheren Lehrerstande mnicht sonderlich zur Ehre, da“
gerade aus der Reihe seiner Mitglieder so v1.ele ”Be]aStﬁF{?‘gm[{’eerF
gegen das Programm gesammelt worden sind, obgv , Pr;erz’;mm'e
pllichtung, was ja auch in der geringeren Zahl der git 1875
zum Ausdruck kam, hier gerade in den meisten Staaten Gs.ead;e be-.
(und z. T. schon seit fritherer Zeit) nicht mehr in der(ril tr der
stand wie z. B, in Osterreich, wo man Wert und Ble" o ur‘lvgume
Einrichtung auch in Lehrerkreisen‘wel.mf‘ehl‘ Zu SC 1atz¢21 nd in;
LaBt sich also schlechterdings kein vernunftlgell)lhanr&llungen
besonderen gegen die Beibehaltung der P rogramm: he darum
anfihren, so wirde es sich m. E. jetzt in der Haup sa}cht einfach
handeln, dafs die Schulbehdrden — sowelt oS mc__ eine:
bei den bisher beobachteten Verfahren blelben“ kann b eitinon
gecignete Form finden, noch bestehende Hirter 20 BEFEHE b
und so die Eiarichtung denen wieder lieb zu machen, n lieBen
durch kleine jufBlere AnstdBe leicht so welt versu'm}?tlemehr un:
daB sie auch ihren guten und erfreulichen Seiten ‘?(:i allem mufl,
befangen genug gegenﬁberzustehep verm(_)chten.. daB dio Lehrer
wie schon oben angedeutet ist, die Bestimmung, 4. da beseitigt
sder Reihe nach* zur Abfassung verpflichtet sin r’neiné ich, so-
werden, wo sie iiberhaupt noch besteht; es kann, dieser Rich’tﬁng
weit nicht schon bestimmtere Vorschriften 1o 11?1 en Kollegien,
gegeben sind, der freien Vereinbarung der e(linzeLehrern gorade
ev. der Konferenz?), iiberlassen bleiben, wer VOH] f r; n Jahrzehnten:
die Abhandlung schreiben soll. Das in den zz ?h e ich,
doch wesentlich erstarkte I{ollegialitﬁtsg_efth.wn: hsnc X chwiorigleit
hier vor keine Entscheidung von untiberwindlicher '

estellt sehen. . TSP dlun

; Einer Festsetzung dariber, YVle,Oft_»ehltn:cﬁolilhiilnbeson%
erscheinen soll, bedarf es (soweit es nic Jor Stetigheit
derer Weise geschehen ist, die ich 1m If‘fress[e)ie Sache muB
nicht kritisieren .will) m. E. ehenfalls_ nicht. einén erfolgt ist,
sich, wie das bisher z. B. in Preufsenim allgem elnen. Kollegien
durch das Bediirfnis, auch nach den In. deﬂhzleiifl ja) und ihrer
jeweilig_vorhandenen Kriften (auch. die Wechst .

- - ’ 1L Man wird

1) So in Osterreich, vgl o. S. 108, Nli;erx;xﬁliivdaﬁ erst inner-
das natiirlich wohl nicht in dem Sinne zd versfle Direktors, vgl. 0- S,
balb der betr. Konferenz (etwa nach Anfl‘ﬂg‘.’.b o einzutreten sei, wer der
mit.Aom. 1) in eine formliche Beratung dariiber ¢ das Programm genugen
Pllicht und dem Rechte der Anstalt in bezug aum besten immer um frei-
wolle. Wer es schreiben will — es wird sich :vomiiglich um mehrere, zi
willige Angebote, in einem groBSen Hollegium d Kollegen schon vorlier
handeln haben — dariiber miissen sich Direktor }_1; dann nur die offizielle
2wanglos verstindigt haben. In der Nonferenz hnz : erfolgen, die fiir ihn
Erkliruog des zur Abfassung bereiton I‘ehlfer,s, L
bindend sein muB. e T

——
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Neigung und Lust zur Sache regeln. Wesentlich ist freilich, da8
tiberall da, wo bisher nicht aus finanziellen Riicksichten Ein-
schrinkungen in der Gewihrung der Mittel erfolgt sind?),
diese (200—300 M. fir jede Anstalt) jahrlich zur Verfiigung
gestellt werden. Werden sie nicht benutat, so flieBen die Gelder,
falls man nicht grundsitzlich Freiheit zu anderweitigem Gebrauch
lassen will. — die unter Umstinden wiinschenswert sein, der
Sache aber auch leicht gefihrlich werden kann — in die Kassen
der betr. Instanzen zurick. Schwierigkeiten bei der Etatsauf-
stellung wiirden sich ja selbst bei der umfangreichsten in Be-
tracht kommenden Instanz, der Verwaltung der staatlichen Schulen
des preuBischen Staates, kaum ergeben. Nur darf man selbst eine
gute Sache, die von solchen, die sie in ihrer Entwicklung und
Bedeutung gar nicht ausreichend kannten, haufiger angegriflen
als von Kennern verteidigt worden ist, nicht einfach gehen lassen
wie sie will Es konnte wirklich sonst der Schein erweckt
werden, als bestiinden die Kritiken der Gegner in wesentlichen
Punkten zu recht, wahrend doch das Gegenteil nachgewiesen
werden konnte, Daram ist  eg notig, daB nach langem Zwischen-
raum (vgl. z. B. 0. 8. 147, S. 227 u. .) besonders in den nord-
deutschen Kleinstaaten, vielleicht auch selbst in Preulseu
von malsgebender Stelle ein aufklirendes Wort er-
folgq, das der Bedeutung der Einrichtung, die nach der ganzen
Entwicklung nicht zweifelhaft, ist, gerecht wird und ibre Aufgaben
fir die Zukunft bezeichnet. Vor allem wichtig aber ist die Aus-
dehnung, auch von Amts wegen, auf die Anstalten mit
sechsjihrigem Kursus, besonders die Realschulen, die z Z.
so erheblich hinter den Vollanstalten zuriickbleiben. Auch sie
miissen als solche, nicht jeder einzelne Lehrer, zur Abfassung von
Programmabhandlungen berechtigt und verpflichtet sein. Noch
vor neun Jabren konnte auf der hannoverschen Direktoren-
versammlung (0. S. 126, Nr.120) die Frage allen Ernstes er-
ortert werden, ob auch diese Schulen Abbandlungen herausgeben
sollen. Ist man aber iberhaupt von deren wissenschaftlichem
oder praktischem Wert liberzeugt (und das sind alle, die sie
wirklich kennen), so 1iBt sich in der Tat kein yverniinftiger
Grund entdecken, warum die Realschulen auch in Zukunft
duBlerlich so geringe Beitrige liefern sollten wie bisher. Sie
sind hohere Schulen, haben Lehrer mit derselben Vorbildung
wie die Vollanstalten, dazu ein Publikum, das an der Titigkeit
der Lehrer und den Bestrebungen der Schule genau das gleiche
Interesse hat (oder haben solite), wie das der Vollanstaiten; viel-
leicht ist es bei ihnen, weil sie jinger sind, der Tradition mehrerer
G(_ﬁ.nerationen noch entbehren und ihr Publikum im ganzen der Auf-
klirung wohl noch bediirftiger ist, fast noch notwendiger, daB

————

?) Uber diese vgl. o. . 137, S, 447K, 457 Aom. 1.

e
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wirklich alles geschehe, was die Beziebungen zwischen Schule und
Haus immer enger gestalten kann. Da bei den Realschulen die
Zahl der Gemeindeanstalten die der staatlichen moch weit mehr
tibertrifft als das bei den Vollanstalten der Fall ist, scheint eine
zweckmiBige Regelung im einzelnen nicht ganz lelPht: ‘Zuna-cps}:;
wire notwendig, daB die einzelnen Regierungen .f.ur_lhle freilic
wenig zahlreichen staatlichen Anstalten mit sechsjdhrigem Kq{';us
(doch s. 0. S. 456 A. 2) die Mittel fir Programmthqndlungqn jabr-
lich oder, soweit es sich um kleinere Schulen mit einer geringeren
Anzahl von Oberlehrern handelt (etwa 12 oder weniger), vielleicht
alle zwei Jahre in den Etat einsteliten. Ob dieser Umstand die
Kuratorien der zahlreichen Kommunalanstalten dann. von selbst daztl:
veranlaBt, nach und nach in Ansehung der Wichtigkeit de"r Sachg auc
fir ibre Schulen die Kosten zu bewilligen (es wiirde swhl an
jeder Stelle ja immer nur um verhiiltnismifﬁlg‘ wenige Ansta teg
handeln, in den meisten Fillen nur um je eine), .konntef “:1‘*
zundchst abwarten. Sollte sich diese Erwartung 1m LqueAef
Jahre nicht erfiillen, so wire der Staat zweifellos berechtlglt, gn
regungen zu geben, welche auf das Erscheinen von Abhan ulntg
auch an den stidtischen bezw. Gemeinde-Realschu}en hinwirk 9nﬁ
ohne Zwang und Notigung, nur in demselben Sione, wwit s1I(:is
z. B. in Preufsen jetzt die Sache bei den Vollanstalten regf o
ist auf die Dauer ein unhaltbarer Zustand, dafi den ZOI;lelre I;'elin
der Realschulen in vélligem Mifverhilinis zu 1hreg aWirgusich
dem bisherigen geringen Umfange Gelegenheit gege enu hoheren
an einer Einrichtung aktiv zg é)etslhger;,atdle fir alle
Schulen durchaus die gleiche Bedeutung hat. -
Die Programmegsind ja doch, das hat f{:an_ i‘; ngi:e‘;e:s

gessen, nicht bloB personliche Verdffentlic u&lgmen e
oder jenes Lehrers, sondern werden 1mS ﬁule her-
unter Verantwortlichkeit einer gapzen SO < sich um
ausgegeben. DaB hier keine zuriickbleibe, wgm;) eeichneten
die Losung der vor vielen Jahrzehnten schon I'JGRU% aﬁZn an delt-:
jetzt nur zeitgemiBer Ausgestaltung bedirfenden 0 l}tigker s Pro-
liegt in ihrem eigensten Interesse. Einer der Iil o bl selbst
grammwesens aus den sechziger Jahren, der gelli o Lage der
mehrere wertvolle Beitrige geliefert bat (nach I(ghl\{l;a ghat o Ab-
Dinge auch zu liefern verpflichtet war), G A. belcimpft, weil er
handlungen unter anderem auch deswegen de oclll) bis in die
den s. E. pach notwendigen, aber damals UHZuI;ammehhang
achtziger Jahre hinein stark gestorien e vermiBts.
zwischen ihnen und den Jahr&}sbe“bc. dor Wandlung,

ire er heute unter uns, so wirde er ihnen Jelllre erfahren hat
die, ihr Inhalt seit dem Anfang der neunziger ]? mehr daza ge-
(er hat sie z, T. noch miterlebt, sich aber n}clieicht" finden, GaB
duflert), wohl anders gegeniberstehen und V‘f’e nun schon. seit
eine derartige Mitarbeit der Lehrer, Wie  SI¢.
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1'/; Jahrzehnten neben der Behandlung fachwissenschaftlicher Auf-
gaben in immer steigendem Umfange an allen methodischen;
technischen, schulorganisatorischen, schulgeschichtlichen Fragen
und Problemen gerade in den Programmabhandlungen stattfindet,
fir jeden einzelnen von ihnen wie fir die ganze Schule und ihr
Verhaltnis zu ibrem gesamten Kreise segensreich und insbesondere
wohl geeignet ist, das naturgemiB etwas schematische, knappe,
oft auch dirftige und farblose Bild, das die Jahresberichte dar-
bieten, in erfreulichster Weise zu beleben. Doch wir brauchen
die Toten nicht zu zitieren; man darf hoffen, daB das lebende
Lehrergeschlecht aus der Entwicklung der letzten Jahrzehnte
selbst die Folgerung ziehe, daB es sich hier nicht um eine
unwirdige, ihm &uBerlich aufgenétigte Pflicht, sondern um eine
durch die Tradition zwar geheiligte, aber in den Bediirfnissen
der Schulen noch heute liegende Aufgabe handelt, deren Existenz-
berechtigung zu verkennen ebenso Mangel an geschichtlichem
Verstindnis bewiese, wie an Einsicht in die sozialen Aufgaben
auch der hoheren Schule der Gegenwart.

G, Honorar. Antorrecht.

Der im vorigen - Abschnitte hervorgehobene Satz, daB die
Programmabhandlungen nicht rein persénliche und auf eigene
Gefahr oder Nutzen unternommene Arbeiten ihrer Verfasser
schlechthin sind, sondern im Namen der Schulen und mit Ver-
antwortlichkeit ihrer Direktoren unter weiteren Gesichtspunkten,
herausgegebene Veroffentlichungen, ebnet uns den Weg, die in
alter Zeit selten, in neuerer hiuafiger angeregte Frage der Hono-
rierung dieser Abhandlungen durch - die zustindige
Behorde richtig zu beurteilen. Man hat gefragt, wie denn der
Lehrer dazu kime, ihm amtlich auferlegte literarische Produktion
gratis zu leisten!), wihrend es doch sonst das gute Recht eines
Autors sei, ein Aquivalent fiir seine Arbeitsleistung in Gestalt eines
(vom Verleger gezahlten) Honorars zu verlangen, und hat dann
auch unter Hinweis auf einige Fille, in denen tatsichlich Honorar
gezahlt wurde und wird?), zunéchst zuriickhaltend, allmihlich aber
immer dringender die allgemeine angemessene -Honorierung
der Programmabhandlungen durch die Behorde verlangt. Auch
diese Forderung hingt mit dem gehobenen StandesbewuBtsein
zusammen, das einige seiner eifrigsten Vertreter durch- lebhafte
Betonung der Honorarforderung noch mehr glaubten heben zu
miissen.  Einige sachlicher gerichtete Beurteiler der Frage
glaubten von der Erfillung dieses Desideriums sogar eine Hebung

1) Vgl 2, B. Heior. Miiller a. a, 0. S.22 (o. S. 127, Nr. 127).

%) Vgl. dazu Wiese, D, héh Schulwesen 3. Prezgﬁen 1( (1869) S. 708,
Anm. 2, s. auch o, S. 18, S. 199. : -
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des (nach ibrer Meinung geringen) Wert.es dpr Alghandlqu{an er-
warten zu sollen, wihrend andere smh_ m'dles.er Beziehung
skeptischer 4uBerten. Ich kann daber nicht umhin, der Sache
einige Worte zu widmen. .

| gIch beginne mit der rechtlichen Seite nder Sache. %as
Programm ist, wie bemerkt, keine private Veroffentlichung tef‘
Verfassers, sondern diese erfolgt im Namen der Schulﬁ'.une
Verantwortung ihres Leiters, In Preuflen, ElsaB-Lot ”r;g__‘i:é
Sachsen, Bayern, Hamburg, Osterreich und qnderwarts dge wsie
die Abhandlung genau so wie der Jahresbericht, d.von l?gmts
einen integrierenden Teil bildete, von Anfang an zu len \tlg oren
wegen festgesetzten Aufgaben der Schule und konn ke
Mitglieder, den Direltor wie die Lelrer, insofern nur mibig Wb
lasten, als den einzelnen die Abfassung nur 1n 56 1;1 i
Zwischenrdumen traf. DaB man die Berechtigung gf;?ahe. tl la
Forderung leugnete — was an sich nicht verwundgnhc cif o
sich ja schlieBlich @iber jede amtliche Anordnung je pam Teile
Standpunkt des Beurteilers streiten 1i8t — hing zu de'meT“ti Keit
wohl damit zusammen, daB als amtliche Pflicht nur die ‘ar gbin-
des Lehrers in der Schule und die hiermit unmittelbar in Ver v
dung stehende und notig scheinende Arbeit betrachte:} Wu(;‘en;
nicht aber eine im Druck erscheinende Abhandlél_ng. d:: oban
Gesichtspunkt des specimen eruditionis 1m alten l'nne’twickelten
dazu dienen sollte, die Angehorigen eines noch wenig en anzen
Standes im einzelnen wissenschaftlich zu heben'" 1;11;(2 lr[rrlleigt ho-
durch gegenseitige Mitteilung wenn al}ch zunic o amn
scheidener Leistungen in derselben Bezichung zu s ten Interesse
ich hier absehen, Diese im unmittelbarsten,ff’_«’lf=~'e.'l)]i,:Zeit Jkaum
des Standes liegende amtliche Angrdnupg war 1“" i wesentlicher
anfechtbar, ebensowenig, da3 die Leistung a}s ?mbeson ers zu
Teil der amtlichen Pflichten aﬂge?Eh?“ wul‘({e, SlZ]S dann spater
honorieren, wire geradezu widersinnig gewebﬁ“‘ efordert wurde,
ein specimen eruditionis mit Recht nicht mehr %{ﬁcksichten be-
blieben doch (in PreuBen) die beiden ande§34 und 1826 mit-
stehen, durch die die Neuorganisation von 1 sines. engeren
bestimmt worden war, nimlich die Herbelfuhrung o rdorung
Verhiltnisses zwischen den einzelnen Schulelll3(51)n Das haben die
der Beziehungen zum Publikum (vgl. 0. 8 I it aber, diese Zu-
Kritiker zumeist ibersehen, Die NO-tWendlgielmehl‘ denn je vor.
sammenhinge aufrecht zu erhalten, liegt heute Staaten die un-
Wenn nun auch in Preufen und einigen anl‘]le.re;ls Abhandlungen
mittelbare Verpflichtung des einzelnen Le ;e durch Gewabrung
zu schreiben, nicht mehr besteht, aber d00:1 r Eiorichtung an
der Mittel stillschweigend die Bel})ehal.tung, Et einzusehen, in-
den Schulen anerkannt wird, so ist micht rec das Verhiltnis des
wiefern die Regierungen etwa dadurch, ‘,iaB - der Schule freier
einzelnen Lehrers zu einer festen Einrichtung
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gestaltet haben, mehr als frither in die Lage kommen sollten,
dafiir ein Honorar zu gewihren — von den Kosten einmal
ganz abgesehen, die in PreuBen schon fir die staatlichen Anstalten
im ganzen doch nicht unwesentlich ins Gewicht fallen und gewiB
auch ihren Einflu auf die Stidte iiben wiirden. In den Staaten,
in denen die Abfassung noch heute ein Teil der amtlichen
Pllichten der Lehrer ist (vgl. o. S. 144 1f, 457 A. 1), kime die
Honorarfrage iiberhaupt nicht in Betracht. Die Hinweise auf einige
wenige Internate, deren Lehrer die Abhandlung honoriert erhalten
(0. S. 186 u. 490 A, 2), bedeuten wenig. Es handelt sich hier
wie in zahlreichen anderen Angelegenheiten dieser Anstalten um
bestimmte, stiftungsmiBige, aus alter Zeit stammende Rechte —
die eine gewisse Verwandtschaft mit der Sitte zeigen, den Pro-
grammatarius an den Universitilen zu honorieren — die auf alle
Schulen zu tibertragen ebensowenig Sinn hitte als wollte man

andere Besonderheiten solcher Schulen, die geschichtlich oder

sachlich begriindet sind, Lkurzerhand bei allen anderen einfiibren.

Doch scheint mir die rechtliche Seite der Sache, wenn ich
sie so nennen darf, nicht einmal die wichtigste. Wesentlicher
ist wohl die andere, die ich die ideale nennen mochte. Wie
kommt der Lehrer dazu, auf diesem Gebiete gratis schriftstellerisch
titig zu sein? — hat man wohl gefragt. Ja, wie kommt der Direktor
dazu, den Jahresbericht abzufassen, jedes Jahr immer wieder aufs
neue, und zwar von Amts wegen, wihrend der Lehrer im Durch-
sghnitt doch nur hochstens ein- oder zweimal in die Lage kommt,
ein Programm zu schreiben! Natiirlich weil ich, daB ein Pro-
gramm mehr Arbeit erfordert als ein Jahresbericht; aber dieses
stellt eine dauernde Belastung dar; und die Berichte nicht
weniger der groBeren Anstalten sind — besonders in ihrer
»Chronik — recht mannigfaltig und erfordern ziemlich er-
hebliche Zeit, auch keine geringe Kunst, ein oft iberreiches
Material geschickt zu gestalten. Oder wie pkommen die Lebrer
dazu®, Witwen-, Pensions- und andere Kassen der Schulen zu
verwalten, oft recht grofe mit umfangreichen Geschéften, oder
§chi’1]erstit‘tungen, lange Jahre hindurch, meist unentgeltlich, oder
0 der Schule Vortrige vor geladenem Publikum zu halten,
Gesangsauffiihrungen zu veranstalten, dramatische Auffihrungen ein-

zustudieren, Spie]nachmittage, Rudervereinigungen, Schiilerwande-

Tungen zu leiten uam.? Das alles sind Veranstaltungen, die zu Nutz
und Frommen der Schule und ihres Publikums eingerichtet,
entweder durch alte Sitte geheiligt oder auch erst neuerdings
iiblich geworden sind. Auch diese Dinge werden von den ein-
zelnen Lehrern, je nachdem sie Lust, Neigung und Geschick dazu
haben, ,.erwartet®, nicht als ein ihnen auferlegtes Stiick amt-
licher ,,Pflicht**, wohl aber als eines der Mittel (die z. T. natiirlich
18 nach Zeit und Geschmack, auch nach der Mode wechseln), die
Zwecke des Unterrights und der Erziehung immer vollkommener

el

3
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au erreichen, den Verkehr der Schule auch mit den ,weiteren
Kreisen* immer inniger zu gestalten. Und es finden sich in
schonem Idealismus und in der Uberzeugung, einer guten Sache
zu dienen, doch immer Lehrer dazu, der eine fiir dies, der andere
fir das, und sie stellen ihre Arbeitskraft, ihre Zeit, nicht selten
sogar ihr Geld bereitwillig zur Verfiguog. Man kann nur
wiinschen, daB diejenigen, die bisher es mit dem Programm-
schreiben shnlich gehalten wissen wollten, sich durch die Stimmen
derer nicht beunruhigen lassen, die in stark _banausxscl']er Art
— ich kann das harte Wort leider nicht vermeiden — hier den
MaBstab von Leistung und Lohm anlegten. Unsere moralische
Pllicht gegen die Schule und ihren Kreis endet doch wohl ngc‘ht
mit dem Glockenschlage, bei dem der Maurer die Kelle wegwirft,
sondern sie soll den ganzen Menschen durchdringen, _lhn iiber
das bloB Vorgeschriebene, Amtliche hinausheben und ihn alzlch
solche Arbeit gern verrichten lassen, bei der nur irgend_ein ‘;1;
sammenhang mit der engeren Berufstitigkeit besteht. Vlellelc't
wurde die Diskussion (auch hier wieder 1m“Zusammenhang mld
der Standeshebung, die manche etwas nervos gemacht hat,d un
auch in guter Tradition eine ,Zumutung® sehen lieB, die anBerqn
Stinden zu machen man nicht wage) dadurch bgemﬂuﬁ_t, dafl sie
die Bedeutung des Programmwesens in der heutigen Leit, w(llets:f
sich uns aus eingehender Betrachtung des gesch"lch.tllchenDun laan -
sichlichen Materials ergeben hat, nicht voll wirdigte. als {'cht
ihr zu einer gewissen Entschuldigung bdlepe}l, wenn a‘uqtl I;ést_
zur Rechtfertigung. Da doch aber mit einiger 510‘1}91"861 dazu
gestell. werden konnte, daB auch die Programmeinrich ml]% .
dient und in Zukunft noch viel mehr wird dlenenl , rmein,
nicht bloB die Wissenschaft zu fordern und den Sc?%llll:;mden
gewisser Verbindung mit ihr zu erhalten, sondern Vol it moelich
notwendigen Zusammenhang der hoheren Schulen, SO‘Wf(B1 ; }gneut .
an ihrem Teile zu fordern und das Publikum, (\lvas Sc‘i)l[l)l ie s
$0 mitig ist, iber Titigkeit, Ziele und Probleme el;n lie Lohrer
zukliren, so liegt ein Grund wohl nicht vor, ward niiberstehen
dieser Einrichtung mit weniger idealem Sinn gedg . ernder und
sollten als jenen anderen, die den einzelnen Ofit a\l(lerhéltnisse n
intensiver anspannen, als dies — unter norma enn iim heran-
(s. 0. 8, 484) — bei der um S0 Ylel seltenef ;e es nicht fir
tretenden Programmarbeit der Fall ist. Ich wir

A ; hlen
wirdig halton, da wir uns fir cine derarige Lebtung o By
lieBen, noch viel weniger freilich von einer des Wertes der

3 . . . : ng
gar eine (an sich nicht erforderliche) Steigerung ¢ T heute
Arbeiten erwarten. Im Gegenteil. Die Ruckswhf‘bn,h . rliebsamer
manchen dazu bewegen, ,,ehrem{qllen_ A'nnagel;l folgen, komate
Verleger zur Abfassung von allerlel Kleinkramt zStelleo e wiliger,
leicht auch hier zur Folge haben, daf ::ml %xe S, dio den
in idealem Sinne geleisteter Arbeiten SOiC e )
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duBeren Beweggrund ihres Erscheinens auch innerlich nicht ver-
leugneten. DaB gelegentlich selbst Ménner, deren Leben und ganze
Tatigkeit in idealer Lebensauffassung wurzelte, der Honorierung

der Programme das Wort geredet haben?), scheint sich mir weniger .

aus inneren Griinden als vielmehr daraus zu erkliren, daf sie eine
Art von Verlegenheitshilfe zur Hebung des Niveaus suchten (der
sie ibrigens selbst nicht recht zu trauen schienen). Das Vorurteil
von dem geringen Werte der meisten Programme war auch auf
sie nicht ohne EinfluB geblieben,

Mit der Honorarfrage in gewisser Beziehung steht die neuer-
dings ebenfalls mehr gelegentlich erorterte des Autorrechts,
wenigstens soweit die Erzielung eines Gewinnes damit im Zusammen-
hang steht, Hier muB zuniichst daran erinnert werden, daB ein er-
heblicher Teil der Abhandlungen nach ihrer ganzen Bestimmung,
die ja gerade in den letzten 1, Jahrzehnten, wie wir sahen,
wieder deutlicher zum Ausdruck gekommen ist, fir den buch-
héndlerischen, auf weite Kreise berechneten Vertrieb gar nicht in
Betracht kommt. Die Verleger hitten in den meisten Fillen mit
einem Gewinn kaum zu rechnen, eher mit Verlust, den hiufiger
zu tragen man ihnen nicht wohl zumuten kann. Und besonders
viele der etwas umfangreicheren, groBere Herstellungskosten er-
fordernden, ibrigens fordernden Arbeiten mehr gelehrter Art, die
nicht wegen ihres Unwertes, wie man gemeint hat, sondern aus
duBeren Grinden in geeigneten Zeitschriften nicht unterkamen,
hitten als Sonderversffentlichungen sicher keinen Verleger ge-
funden. Sie haben es, wie schon melirfach richtig hervorgehoben
worden ist, einzig der Programmeinrichtung zu danken, deB sie
ohne Kosten fir den Autor gedruckt wurden und ihre gute
Wirkung tun konnten. Es liegt unter solchen Umstinden also
kaum eine Veranlassung vor, das Autorrecht besonders zu be-
tonen. In eine ausfihrliche theoretische Krorterung itber die
juristische Seite, die einem Fachmann zukime?) (wie sie denn
tatsichlich von einem solchen schon einmal kurz gegeben worden
is.t“)), will ich mich hier nicht einlassen, Dagegen weise ich auf
eine Rgihe von Tatsachen hin, die das Recht der Autoren an
ibrer in Programmabhandlungen njedergelegten geistigen Arbeit
zu kl‘éren.und MiBverstindnisse zu beseitigen wohl geeignet sind.
Bis in die neueste Zeit sind die Fille gar nicht selten, IR
denen Programmabhandlungen in Zeitschriften oder 1N
ngesammelten Schriften* -eines Autors wiederabgedruckt
worden sind, sei es unverindert oderin erweiterter Form.
Andere sind, nachdem sie ihren Beruf als Programm erfiillt hatteD
I zwelter oder mehrfacher Auflage gesondert im Buch-

————

1) Vgl. z. B. o. S. 199, Anm. 1,

.. %) Sie konote z B. von d it ¢ snzial- olle iull’lS
Bogehon wordan: n dom Justitiar eines Prgvmzml Schulkolleg

%) Vgl o. S, 245,
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handel erschienen; manche kleine Abhandlungen haben sich auf
diese Weise allmahlich zu Biichern erheblicheren Umfanges aus- -
gewachsen. Der Verlauf erklart sich sehr einfach so: Hitten die
betr. Autoren ihre Arbeiten, statt sie als Programm zu ver-
‘offentlichen, gleich fiir den Erstdruck einer Zeitschrifi oder einem
Verleger angeboten, so wiirden sie aus den bekannten Griinden nur
in den seltensten Fillen Erfolg gehabt haben ; nur werige der letzteren
hitten das geschiftliche Risiko iibernehmen mogen, oft auch dann
nicht, wenn es sich um literarisch schon bekanntere Autoren
handelte. Nun geschah es aber, daB nach vielen Programmen,
die sich durch den Namen des Autors oder den behandelten
.Gegenstand empfahlen oder in sachlichen Rezensionen giinstig bg-
sprochen wurden, auch dann noch Nachfrage stattfand, nachdem die
wenigen Exemplare vergriffen waren, die sich auBerhalb des Tausch-
verkehrs noch im Besitze des Autors, der verdffentlichenden Schule
oder des Verlegers befanden, der eine beschrinkte Zahl in Kommission
genommen hatte!). Da war es natiirlich, daB Autoren und auch
Verleger sich zu neuen, ausschlieBlich durch den Buchhandel zu
vertreibenden Auflagen, zur Aufnahme in ,,gesammelte Schriften” usf.
leichter entschlossen, wodurch die gelehrte und die Schulwelt in
den Besitz nicht weniger jetzt weit bekannter und geschélzter
Werke kam, die man ohne den Erstdruck in Prograt.nmfo.rm
wahrscheinlich kaum jemals erhalten hitte. Solcher Fille sind
mehrere Hunderte?) zu verzeichnen; man vgl. fir die Zeit
vor 1876 und nach 1900 die oben (S. 419 £.) angefiihrten Beispiele,
fir 1876—1900 die von Klulsmann in seinem Werke ver-
zeichneten. Von juristischer Seite scheint also dqch der buch-
hindlerischen Verwertung von Programmarbeiten nichts im Wege
zu stehen. Natiirlich haben die Autoren in den mexs}eq dieser
Fille auch, wie billig, das dbliche Honorar erhalten. Es ist auf-
fallig, daB sich die Diskussion dieses wertvolle, ibrigens verhai\l'tn.lS*
miBig leicht zugiingliche Material hat entgehen lassen und wir kl[(ﬁh
davon gesprochen werden konnte, den Verfassern pmifte ihr
Autorrecht gewahrt werden“, wihrend sie sich bisher 0 jeder

Hinsicht gebunden fiihlten?).

Indessen, so erfreulich diese Tatsachen fir die Arli?t'des
Autors und ihren nachhaltigeren Erfolg in den weitesien Areisen

‘sein mogen — und fehlen werden sie. voraussichtlich auch in

—_—

1) Vgl dazu z. B. die Bemerkungen o. S, 228 mit Anm. 2.

%) Es ist charakteristisch fir die Art der Bewbei:fiihm;:l“g-]gﬁ:esiggfé
ofters zitierten anonymen Verfassers in den Grenzbotern v

(VgL o, S. 248—254), 'daB er (2. a. 0. S. 122) meinte, in tausend Fillen

wiirde das (nimlich die Sicherung des Autorrechts) jathacgmf ffﬁnrl:l-
praktisch werden. Ein Durchblittern nur der beiden erg';npzeugen Lianen
manns, die ihm 1896 vorlagen, hiitte ilin aber schon iibe r
daB es sich anders verhielt. Grensboten von 1896, a. a. O,

%) So wiederum der Anonymus in den
8. 122,
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Zukunft nicht —, wesentlich fir die ganze Einrichtung als
solche sind sie nicht, weil es sich eben zunichst gar nicht um
private Arbeit eines einzelnen Autors handelte, deren Zweck auch
nur zu einem Teile auf duBeren Lohn gerichtet wire, sondern
um Verdffentlichungen von Schulen mit fest umgrenzten Zwecken
und Zielen.

Die Erreichung dieser Zwecke hingt nun aber nicht bloB von
inneren Griinden ab. Zwar sahen wir, daB besonders die irrigen
Anschauungen von Wert, Bedeutung und Aufgaben der Programme
nicht wenig dazu beigetragen haben, das Urteil iber sie unglinstig
zu beeinflussen und ihre Wirkung abzuschwichen. So muBte die
Arbeit unternommen werden, durch geschichtliche und syste-
matische Untersuchung diese Anschauungen auf das MaB des Be-
rechtigten zuriickzufiihren. Ganz wesentlich haben aber auch
dufsere Griinde wenigstens mitgewirkt, die Einrichtung
zu schddigen und ihren Nutzen in den Kreisen, fiir die sie
bestimmt ist, oft nicht zur Geltung kommen zu lassen; nicht
dafl es von jeher an iuBeren Veranstaltungen gefehit hitte oder
heute mangelte, die Programme so nutzbar wie moglich zu
machen. Die beteiligten Kreise und besonders diejenigen, die
harte Kritik an der Sache iibten, haben aber vielfach verabsiamt,
lingst vorhandene Mittel der Nutzbarmachung wirklich aufzusuchen
oder, falls sic es doch taten, an etwaige Mangel die bessernde
Hand zu legen. So wende ich mich denn am SchluB dieses Ab-
schnitts endlich noch zur Erdrterung auch dieser wichtigen Frage.

H. Die Nutzbarmachung.

Die duflere Nutzbarmachung der Programme hiingt im wesent~-
lichen von drei Dingen ab. Es sind dies der Tauschverkehr,
die bibliographische Bearbeitung und die Programm-
bibliothek. Die letstere dient zanichst jeder Anstalt allein und
wird aus verschiedenen Griinden besser fiir sich behandelt, was
in Teil III geschehen soll; die beiden anderen Mittel aber kommen
der Ausnutzung der Einrichtuog im ganzen zu gute; von ihnen
soll daher zundchst die Rede sein. Ich beschrinke mich dabei,
soweit der Tauschverkehr in Betracht kommt, nicht auf die
Abhandlungen, sondern schlieBe aus praktischen Griinden
die Jahresberichte mit ein.

a) Der Tauschverkehr.

Der Teubnersche Tauschverkehr, der nun schon iber
39 Jghre besteht, hat, wie im_Vergleich zu den friiheren Ver-
hiltnissen erklirlich, bedeutende Wirkung geiibt und dbt sie
Doch. Freunde und auch Gegner der Programme haben ihn in seiner
Jetzigen Form fiir zweckmaBig erklirt. Vorschlige, die bestehende
Organisation wesentlich zu &ndern, konnten als aussichtslos nach+
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gewiesen werden (o, S. 252f., S. 313—316); sie haben gliicklicher-
weise auch bisher nirgends zu praktischen Versuchen oder gar
Erfolgen gefiihrt. Und das ist gut, Man muB noch heute an-
erkennen, daB der Plan s. Z. so -sorgfiltig entworfen worden
ist, daB der Apparat auch in der Gegenwart in allen Haupt-
punkten gut funktioniert. Das will immerhin etwas sagen, wenn
wir bedenken, wie schnell auf anderen Gebieten in unserer rasch-
lebigen, immer vorwirts dringenden Zeit Organisationen geéndert
werden und auch wechseln miissen, weil die Sache es dringend
fordert. So wird es sich hier nicht darum handeln, einzureifien
und von Grund auf meu zu bauen, sondern nur einzelne
Stellen zu bessern, auszubauen, .den Anforderungen
der Zeit gemals auszugestalten, ohne die ndtige Stetigkeit,
die Gewshnung der Fachgenossen, auch die Einrichtungen der
Programmbibliotheken, die auf die gegenwartige Org_anlsaflon zu~
geschnitten sind, irgend erheblich zu storen, Daf} diese iber ein
Menschenalter bestehende Organisation hier und da besserungs-
fahig sein mag, ist an sich natirlich. Ich folge bei den Vor-
schligen, die ich hiermit den Behorden, Fachgenossen und vor
allem der um die Sache hochverdienten Teub.nerschen Ve.rla_gs-
buchhandlung vorlege, im wesentlichen der Reihenfolge, (!Ie. ich
in der historischen Skizze und der Feststellung der gegenwiéirtigen
Praxis befolgt habe (0. S. 1661, 170£.).

@) Die Beteiligung (zu S. 169£). ;

Das neuste (erste und vorlinfige) Teubnersche Pro-
grammverzeichnis fiir 1907 filhrt von 1146 hoheren Schulen des
Deutschen Reiches 927 auf, die mit ihren Jahresberichten uz}lld .
Abhandlungen, soweit sie auch letztere liefern, am Tauschvef'kedr
beteiligt sind. Darunter vermissen wir aus dem bekannten G(xiun e
(s. 8. 169 A. 2) noch immer die bayerischen Schulen, von denen
wenigstens die Gymnasien nach Erscheinen ihrer Abhandlullyglen
auf einem besonderen Verzeichnis vermerkt werden (8. ! ).
Das ist immerhin storend; die Folge ist, daf} die bayerisc den
Abhandlungen in- Norddeutschland weit weniger bekannt wer .eél
als die {ibrigen, was um ihres Inhalts willen zu becjau:m ;Jsei
Denn das eine Blatt, auf welchem sie (susammen mit Henaus-
den ibrigen Schulen seit dem ersten Verzeichnis in der felt“ﬁhrt
gabe der Programme etwa eingetretenen Anderungen) ausgc(;mlen
werden, verliert sich leicht und kommt in den emzeln%%ere o
och weniger Kollegen zu Gesicht als das erste, gr o
zeichnis, so daB der einzelne nur dann auf das ihn I:ie ¢ nicht
Interessierende aufmerksam wird, wenn -er SI?hht“ll)en:tzbaren
gerade immer zweckmiBig eingerichteten -“und !el;:l (ev. schon
Programmbibliothek (vgl. Teil 11f) aus samthc.hen s
eingeordneten) bayerischen Programmen das ihm Llich, was
Jeraussucht — ein umsténdliches Verfahren. Solite wir mévlich
In Baden, Eisafs-Lothringen und Wiirttemberg mog

Zoitsohr, £. d, Gymnasislweson, LXI, Bupplementhefs. 32
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ist (auch in diesen Lindern erscheinen wie in Bayern die Pro-
gramme erst im Hochsommer), es nicht auch in Bayern sein, um
so mehr, als von den bayerischen Programmen weitaus die

meisten (s. o. S. 269f) fachwissenschaftliche Gegenstinde

behandeln? Deren Ausarbeitung ecfordert aber in der Regel
mehr Zeit als es bei den auf allgemeines Interesse gerichteten
Abhandlungen der Fall ist; so kann es auch keine besondere
Schwierigkeit machen, die Themata !/, oder %/, Jahr vor dem Er-
scheinen der Arbeit vorliufig und ohne Verbindlichkeit bekannt
zu geben, so daB sie in das erste Verzeichnis eingereiht werden
konnten. Die Sache ist seit langem in Bayern und sonst nicht
wieder angeregt worden, wenigstens nicht offentlich. Wenn ich
auch keine groBe Hoffnung auf Erfillung des im Interesse der
Nutzharmachung der bayerischen Programme sicher berechtigten
Wunsches hege, so will ich doch nicht unterlassen, ihn zu duBlern,
el_)enso wie einen zweiten, der sich auf die Lieferung der baye-
rischen Jahresberichte der Vollanstalten und, soweit sie
iberhaupt solche herausgeben, auch der Progymnasien und
Realschulen im Tauschverkehr bezieht. Nur die bayerischen
Abhandlungen gelangen tberhaupt zum Tausch. Von dem,
was an den bayerischen Schulen im Laufe des Jahres vorgeht,
k6nqen‘ wir nur dann etwas erfahren, wenn wir uns die Jahres-
berichte von jeder Schule besonders erbitten, schon fiir den
einzelnen kaum durchzufiibren, aber jedenfalls ohne allgemeineren
Nutzen. Ich will zwar nicht verschweigen, daB die bayerischen
Jahresberichte, von denen ich mir fir den Zweck dieser
A.rbeit eine Anzahl auf dem genannten Wege verschaflt habe, was
die Mannigfaltigkeit des Inhalts betrifft, ebenso wie die meisten
iibrigen siiddeutschen, dem fiir Schulgeschichte und - Organisalion
interessierten Leser nicht allzuviel bieten, besonders in dem sehr
kur_zen Abschnitt ,,Chronik“. Das sehr genaue ,,Schiilerver-
zeichnis* nimmt erheblichen Platz ein, in der Abteilung
ﬁbgr die erledigten Pensen bieten, wie bei der groferen
GleichmaBigkeit der bayerischen Schulverfassung gegeniiber z. B. der
preuBischen nicht zu verwundern ist, die Berichte der einzelnen
Schulen mit gleichen Lehrzielen wenig Abweichendes. Imimerhin
ist aber doch jeder, der etwas Niheres iiber eine einzelne Schule
wissen will, auf ihre Jahresberichte zunichst angewiesen. LS
ist deshalb zu wiinschen, dals auch die bayerischen
Jahresberichte, zuniichst die der Gymnasien, in den
Tauschverkehr kommen. Eine allzu starke Mehrbelastung
der Programmbibliotheken und der Bibliothekare der einzelnen
Schulen ist bei ihrer nicht groBen Zahl kaum zu be-
firchten. Zum mindesten maBten aber die grofsen
;vlssgnschafth,chen Bibliotheken in den Besitz auch der
l?Yel‘lsqhen Jahresherichte zu kommen suchen. Bis 1
Ue Mitte der = siebziger Jahre finden wir sie dort auch
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(so z. B. auf der Koniglichen Bibliothek zu Berlin), seitdem
fehlen sie, :

Noch wichtiger scheint mir ein hnlicher Wunsch, der aus
sachlichen Griinden fast den Charakter einer Forderung an-

- nehmen mochte, bei den Programmen (Jabresberichten wie

Abhandlungen) aus Osterreich und der Schweiz

Was von schweizerischen Programmen jetst in den
deutschen Tauschverkehr kommt, ist minimal (o. S. 170 Anm. 2).
Bedenken wir aber, wie eigenartig das schweizerische Sekundar-
schulwesen in den einzelnen Kantonen gestaltet ist?), wie viel
tiichtige Programmarbeiten die verhiltnismifig geringe Zahl der
Mittelschulen des kleinen Landes geliefert hat?), so ist es doch
zu bedauern, daB uns davon in Deutschland auf dem einfacpen
Wege, den nur der Tauschverkehr bietet, so wenig bekannt wird,
Ohne Biielers verdienstliches Verzeichnis (0. S. 116, Nr. 37),-
das wenigstens bis zum Jahre 1889 den Bestand augdnglich
macht, wiBten wir selbst von den friheren Zeiten so gut wie
nichts. Die Schwierigkeit liegt natiirlich darin, daf die etwa 30
in Betracht kommenden Anstalten der Schweiz (wie mir z. B. bei
einem Besuche in Frauenfeld auch versichert wurde), wemn sie
an dem deutschen Tauschverkehr teilnehmen wollten, nicht bloB
simtlich eine erheblich hohere Auflage herstellen miiBten, sondern
— mach dem Gesetze des Gebens und Nehmens —?) auch ihrer-
seits die vielen Hunderte deutscher Programme erhalten wiirden,
fir die man in solchem Umfange bei ihnen weder Interesse
noch Bediirfnis voraussetzen kann, ganz abgesehen dfivon;_ daB
ihre Schulbibliotheken nicht seit langem so darauf elngerlchtet
sind wie die deutschen. Es wire aber schon ein Vortgll, _wenn
wenigstens zwischen einigen der bekannteren schweizerischen
Sekundarschulen (iiber die wenigen oben S. 170, Anm. 2 ge-
nannten hinaus) und einer Auswahl deutscher A.nstal.tenblm
Zusammenhange mit der Teubnerschen Organisation eini Ae‘f”
schrinkter Tauschverkehr hergestellt werden annte. u
beiden Seiten wiirden in erster Linie die Anstalten In Be,trac:ht
kommen, die durch Alter, eigenartigen Gharakter, auch — stas
wesentlich — durch ausreichende Bibliotheksriume flazu be-sonl :r:
geeignet sind4)., Durch eine Umfrage Teubners bei den eii?zewéie
Schulen beider Lander lieBe sich das am Ende 1'.8891“' 48 ten
doch ein Fortschritt, wenn man Wwenigstens in einer bzstlmm ‘131 )
Anzahl deutscher Schulen sicher -sein konnte, ené uswahl

. . hinter S.160.
) Vgl schon das eine Beispicl auf der Tabﬁtll:w‘:mfl:fng dazu 8. 359

A %) Vgl. die kleine, oben S. 359—361 gegebene
om. 1.
%) Vgl. dariibor o. S. 225, 227 und S. 465. ; pasel
%) Vgn scll‘lliveizerischer Seite denke ich el;wla anFrﬁ::;lFéld,asSt.
(alle Anstalten), Bern, Burgdorf, Einsiedeln, o lothurn,
Gallen, Genf, Lausanne, Luzern, Schaffhausen,
Winterthur und Ziirich (auch die Kantonschule).
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schweizerischer Programme zu finden; und auch  einige
Schulen der Schweiz dirften am Ende einem irgendwie be-
schrinkten Tauschverkehr mit deutschen Schulen nicht ganz ab-
geneigt sein, der sie mit manchem an den hoheren Schulen
Deutschlands Geleisteten oder Angestrebten bekannter machen
wiirde. Natirlich miBten, gerade wie bei den bayerischen
Jahresberichten, so auch hier unsere Universititsbiblio-
theken — es sind ihrer ja nicht zu viele — und die grofsen
Bibliotheken etwa von Berlin, Darmstadt, Miinchen und
Stuttgart sich der Sache annehmen.

Ganz besonders empfindlich macht sich aber im deutschen
Tauschverkehr ein Osterreich betreffender Mangel geltend,
wenigstens fiir alle diejenigen, die sich fiir diesen oder jenen
Zweck mit irgend einer Seite des osterreichischen Mittel-
schulwesens, seiner Entwickelung in bestimmter Zeit oder
seinem gegenwirtigen Stande vertraut machen mochten, — Dinge,
fur die als Hauptquelle, soweit es sich um einzelne Schulen oder
Kronlénder handelt, wiederum die — sehr ausfihrlichen —
Jahresberichte der Anstalten und auch recht viele ihrer
Abhaqdlungen in Betracht kommen. Was bekommen wir aber
davon in Deutschland zu sehen? Nur etwa den dritten Teil
(ich rechne hier natiirlich nur die Schulen Deutsch-0Osterreichs),
der oben (S. _169_, Anm. 3) verzeichnet ist. Zwar ist die Zahl
der osterreichischen Programme, die im Tauschverkebr an
deutsche Sch_ulen kommen, ja seit den siebziger Jahren etwas
gewachsen, =|edoch nur unerheblich, etwa um '/,, Aber was am
schwersteq ins Gewicht fallt, die Realschul programme fehlen
So gut wie ganz; von den dsterreichischen Realschulen, deren
Organ.nsatwn von der der deutschen erheblich abweicht, von ihrer
Geschichte, von allem, was Jahr fir Jahr bei ihnen vorgeht, er-
fahrep wir — was <.ioch durch Vermittelung des Tauschverkehrs
50 leicht ware — nichts, gar nichts, auch nicht auf unseren
groﬁ.en Bibliotheken. Denn auch diese erhalten nicht mehr
als die oben 8. 169 verzeichneten 69 Berichte (von 68 Gymnasien
und 1 Ober-Realschule), die deutschen Schulen aufserhalb
Preul'seps, Bayerns, Sachsens, Badens und Wirttem-
bergs nicht einmal diese. Der einzige Weg, wenigstens von
den Abhandlungen der ibrigen ca. 150 Schulen Deuisch-
Osterreichs, vor allem der Realschulen, etwas zu erfahren, ist
die Emsnc_htn,ahr.ne In das (in deutschen Schulen zudem kaum
bekannte).amtllche Osterreichische Verzeichnis (o. S. 115,
Nr. 33), in dem natiirlich alle stehen (auch die mit bohmischer,
polnischer usw. Unterrichtssprache), und ev. Besorgung in jedem
?Illnf)e!nen Falle durch die betr. Schulen selbst. Wer also etwa
Koml ‘fe‘;f Sen elne gewisse Ul;ersicht iiber den Stand eines groferen
ihrerp.] :s von dsterreichischen Realschulen an der Hand

aresberichte gewinnen wollte (und diese enthalten sehr
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viel schiitzbares Material), konnte das erst auf einer 6sterreichi-
schen Bibliothek erreichen. Liefle sich hier nicht ein gewisser
Wandel schaffen? Ich glaube wobl. Erleichtert wird die Sache
durch den auffallenden Umstand, daB} die meisten 6sterreichischen
Mittelschulen in ihren Programmbibliotheken einen weit grofieren
Bestand an reichsdeutschen Programmen haben, als wir an
osterreichischen. Wahrend bei uns fir jedes Jahr immer nur
die genannten 69 za finden sind, haben nicht wenige oster-
reichische Schulen 150, 200 und mehr reichsdeutsche Programme
je eines Jahrganges in ihrem Besitz?), wie sie denn @berhaupt auf
die moglichste Vollstindigkeit, die Ordnung, Statistik und Nutz-
barmachung ibrer Programmbibliotheken von jeher grofen Wert
gelegt haben. Dieser Umstand legt den berechtigten Wunsch
nahe, daB die osterreichischen Schulen, die so reichlich
Programme von deutschen erhalten, diesen (sowie den groBe:n
deutschen Bibliotheken) auch die ihrigen, wenigstens solche in
deutscher Unterrichtssprache (reichlich 200), vor allem die der
Realschulen, in groBerem Umfange mitteilen als es bls_her ge~
schieht. In Osterreich gehen die Berichte von den einzelnen
Schulen an das K. K. Ministerium und erst durch dieses an
Teubner, der aber, wie er mir mitteilt, eben auch nicht mehr
als die 69 genannten zur Weiterverteilung an die oben genannten
Staaten erhilt. Es wire also das osterreichische Ministerium um
seine Vermittelung anzugehen in dem Sinne, daB ein gewisser
Ausgleich zwischen Empfangen und Geben _hergestellt wird. Um
eine zu groBe Belastung der Programmbibliotheken der einzelnen
deutschen hoheren Schalen zu vermeiden, von denen manche

) Die meisten osterreichischen Jahr.esberich.te el e
genaue Bibliotheks- und Programmstatistik aufy die z. TA bmltms
cinzeluste geht, besonders in Béhmen. Hier geben z. B. manche nst?h or
auch den Jahreszuwachs an Programmen nach den Lindern 101'8‘15‘
Herkunft an. So finden wir in den Berichten iiber das s@ul.]ah? §932/-
als jibrlichen Zuwachs an Programmen aufgefilhrt: Jn Budweis G. (S : )s
716 "Stiick, Eger G. (S. 50): 789, Landskron G. (S. 40): 788 }mtggn elz::
Auf Usterreichische, bei denen Abhandlung und Jahresbericht 241152 urc)
weg eine Binheit bilden, kommen daven im Hoechstfall (vgl 0. 8. 5 ) g}‘:,ge:i
870, verbleiben also an reichsdeutschen 300—400 und mebr. Sellten hier

ei diese jo meist gotreont erscheinenden Abhandlungen und Jahresberichte

N . shoittlich - gegen
gesondert gezihlt sein, so blieben immer noch durchsch%ﬁ]ll’c dieg gon

200 Programme im ganzen iibrig, mehr als das Doppelte der .
Osterreich zu wuns gkommt. No,ch bestimmter lesen w&r o [i)?!‘::l,g:‘ vm:
Saaz G. von demselben Jahre (S. 32): ,Programme wurden Z;gs Deutécilén
von K. bayerischen Anstalten 45, von anderen Anstalten de

oo : heb-
Reichs und Lektionskataloge von Universititen (deren Zakhl ja nur ungriei
lish ins Gewicht fillt): 3684, in dom von Bielitz 6. (slf:(lies;ﬁ)er(gbi%?;é
»Durch Tausch erhielt das Gymn..... 878 bayerisc et?. besonders nam-

reichsdeutsche Berichte®. Daf die bayerischen BZI;:;] Osterreich und

haft gemacht werden, hat seinen Grund in dem 2wis N
ndygrlll’lzl)estehendax’: Sonderpustausch; vgl o. 8. 107..1‘.&' LXXXXVI
und 8, . . C )
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dlteren und leider auch etliche neueren keinen UberfluB an Raum
haben, lieBe sich ja die Sache etwa in derselben Weise regeln,
wie es iberhaupt schon jetzt im allgemeinen Tauschverkehr ge-
schieht. Die Anstalten mogen je nach Neigung und vor allem nach
Raum wihlen, welche osterreichischen Berichte sie haben wollen.
Anstalten, die Platz genug haben und hei deren Kollegien groBeres
Interesse auch fiir Schulverhéltnisse auflerhalb der Landesgrenzen
besteht, werden vielleicht alle etwa 200 osterreichischen Pro-
gramme zu haben wiinschen; manche Gymnasien werden sich
mit denen der gleichartigen oOsterreichischen Anstalten begniigen,
dgl. die Realschulen sich etwa auf die dsterreichischen Realschul-
berichte beschrinken usf.; etliche Schulen werden vielleicht ganz
verzichten (wiewohl man das bedauern miiBite), wie ja denn auch
nicht wenige osterreichische Anstalten, besonders Realschulen,
reichsdeutsche Berichte nur in ganz geringer Zabl oder iiberhaupt
nicht beziehen. Nur die Moglichkeit miBte gegeben sein, daf
man z B. in jeder preuBischen Provinz an mehreren Stellen
samtliche Berichte aus Deutsch-Osterreich bestimmt vorfinde
und benutzen, oder, wo das aus einem der genannten Griinde
nicht angingig ist, auf irgend eine Weise in sichere Erfahrung
bringen konnte, an welcher Stelle bestimmte Berichte
sicher zu finden sind. Es ist das freilich ein Problem,
das selbst fiir die inneren deutschen Verhiltnisse noch der Losung
bedarf, die zu geben indes nicht gar so schwer ist, wie man
meinen mochte (vgl. den Abschnitt b, S. 5081f.)

Ein dufseres Bedenken will ich aber nicht iibergehen, das
manche gegen eine wenn auch milsige Ausdehnung des
Tauschverkehrs haben kénnten, selbst wenn sie mir sach-
lich beistimmen, wie wohl wenigstens alle Arbeiter auf dem Ge-
biete der Schulgeschichte und Schulorganisation tun diirften, —
ich meine die Befiirchtung zu starker Belastung der Programm-
bibliotheken und der Bibliothekare. Man wird sich dabei erinnern,
daB in den letzten Jahrzehnten nur zu hiufig dber diesen
»Ballast®, die ,Nilaberschwemmung“ oder wie es sonst heiflen
mochte, geklagt worden ist — allerdings beinahe ausschlieBlich
im Zusammenhang mit der Vorstellung von der ,,Minderwertig-
keit‘* der Abhandlungen. Fillt die letztere Vorstellung aber als irrig
weg (und daB sie das ist, habe ich geglaubt mit einiger Sicherheit
nachweisen zu kdnnen), so verliert auch das Bedenken, das gegen
dge Beschwerung der Programmbibliotheken mit ,,Ballast® — im
eigentlichsten- Sinne — erhoben werden 'méchte, an Bedeutung,
um so_eher, da die Zahl der Abhandlungen sich seit den peun-
ziger Jahren erheblich vermindert hat. Und wenn auch An-
zeichen dafiir vorhanden zu sein scheinen, daf sie sich wieder
langsam heben wird (vgl. o, S.459), so nehme ich doch nicht
an, dafl die hohen Zahlen der achtziger Jahre in absehbarer Zei
wieder erreicht werden. Uberdies halte ich ja die allgem eine
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Ausdehnung des Tauschverkehrs (abgesehen von dem der bayeri-
schen Jahresberichte) auf die Anstalten Osterreichs und der
Schweiz weder fir zweckmiBig noch geboten. Er bleibe a.l}f'
die Anstalten beschrinkt, die Interesse und zugleich Platz dafiir
haben. Innerhalb Deutschlands freilich halte ich den
Tauschverkehr aller Anstalten mit allen fiir richtig; die
Griinde liegen eigentlich nahe genug, als daf} ich sie nennen
miiBte. Da aber doch gelegentlich die Frage aufgeworfenilst-,
wozu denn diese oder jene Anstalt eine so hohe Auflage z. B.
ihrer Jahresberichte in den Tausch geben solite 1), wie oft ge-
fordert werde, so muB ich kurz darauf eingehen. Der hohe all-
gemeine Nutzen der Einrichtung wird — soweit wemgsjce;xs
Deutschland zunichst in Frage kommt — nur dadurch erreicht,
daB jeder Lehrer in seiner Schule simtliche Pr(')gram_me
der anderen Schulen von einem bestimmten .l‘ermldne
ab sicher vorfindet?) und — fiir welche w1ssenschaf§hchenbo er
praktischen Zwecke auch immer — benutzen kann. Die Teu n(c]arl—l
schen Bestimmungen (o. S. 171, Z. 1 und 2) haben _zwarﬁ en
Anstalten die Auswahl frei gestellt. Wer soll die aber tre ein._
Der Direktor, der Bibliothekar, die Konfe:renz? Jede dlegiarﬁ I}I-;
stanzen wiirde subjektiv urteilen, und ein Mehrheitsbesc :Jt' lh
der Konferenz miiBte die Minderheit wx'lssenschaftllgh und pra h{ 130

in unerwiinschten Nachteil setzen. AuBerdem indert s1l:: bliczlils
Gesicht mancher Kollegien im Laufe weniger Jahre erhe nt:
Was heute vielleicht an Abhandlungen oder Jahresher;chtqghg -
behrlich schien, wird spiter wertvoll und begehrt. dI'l r:n eis%eli
Wiirdigung dieser Sachlage haben denn auch wextfulx‘s die s
Kollegien eine ,Auswahl® fir unzweckmilsig § !

und beziehen simtliche Jahresherichte und Abhandlungen der

¢ ibri I den Bibliothekaren wie
anderen Schulen — was {ibrigens auc e e chtert),

der Verlagsbuchhandlung die Arbeit
Einen pr%niipiellen Ungterschied zwischen Abhandslulrllegigrén)u?g
Jahresberichten (soweit sie suBerlich getren% ert qu machen
dieser Beziehung etwa mit Ricksicht auf ihren Wer die Jahre s -
halte ich fir Gberaus miBlich#), besonders wenn

Nr. 122) S.483.
1) Vgl. z. B. M. Killman® 4.5 0. (el Ig'illlzfmnrns (a. 2..0.) nicht

%) Ich halte daher auch den Vorschlag chverkehr
fiip ZW)Bckm'iiE;t;,e daB mur die Abhandlungenin dd:: gé‘l‘:ﬁl ¢ selbst,
kommen, die Schulnachrichten aber voR werdon sollten.
und nur,auf direktes Verlaugen, nbgag-ebenM'tteiluuB‘ der Verlags-

% So bezichen zur Zoit — ntch freundhc}lel‘h lndeu Anstalten alle
buchhandlung — 7/, der am Tauschverkehr texlnel ;ne oiohen alle Ab-
Programme (Abhandlungen und Jahresbel_'lchte)vyﬁhl"t 1/, unter den Ab-
lﬁan dlungen (ohne Jahresberichte), endlich ¥ : ! fio ob

] in. ‘ Lo ie die oben
' Imd"‘)u [ll)%: t&lrleil nan solchen Anstalten, die lill dersiﬁ(ll't dv:llxer Sehe m
(Aom, 3) gonannton 2/, nur eine Auswahit bestellen, . ‘
Nachteil gogen dio anderen, die alle erhalten.
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berichte davon betroffen werden, die in ihrer Gesamt-
heit, weil sie eben alle Schulen umfaBt, viel bedeutungsvoller

sind als eine wie auch immer geartete Zusammenstellung von
Abhandlungen, die nur ein Teil der Schulen (zur Zeit nicht
einmal die Hilfte) liefert.

g) Einzelbestimmungen (zu S. 170),

Zu 2, Die Einzelbestimmungen des Tauschverkehrs
bediirfen in einigen Punkten dringend der Verbesserung. Zu-
nichst sind die 2 Exemplare des (vorldufigen) gedruckten
Verzeichnisses, das immer gegen Ende des Jahres erscheint,
die Ubersicht der teilnehmenden Schulen und die Ankiindigung
der fir das nichste Jahr in Aussicht gestellten Abhandlungen
enthalt, vollig unzureichend, schon fiir die Kollegien ganz kleiner
Anstalten, geschweige denn der groBen und groBten. Was fiir
Nutzen sollen diese 2 Exemplare stiften? Den Zweck, die einzelnen
Mitglieder der Kollegien auf das sie Interessierende vorzubereiten
(und das sollen sie doch), erreichen sie ganz gewi nicht. Eins
der Exemplare muB zudem, wenigstens von allen Anstalten, die
nur eine Auswahl bestellen, binnen 14 Tagen an Teubner zuriick-
geschickt werden, das andere aber mufB unbedingt — wenigstens
iiberall da, wo auf Ordnung gehalten wird — der Bibliothek ver-
bleiben, und zwar ehe es durch 20 oder mehr Hinde gegangen
ist. Wie sollen die Lehrer, und zwar jeder einzelne, zur Kennt-
nis der zu erwartenden Programme kommen? Und gerade dieses
vorbereitende Aufmerksammachen ist wichtig. Von nicht wenigen
Kollegen an verschiedenen Orten (und ich habe iiber die Programm-
angelegenheit wohl mit einigen Hundert korrespondiert oder ge-
sprochen), wird dariber geklagt, daB sie das genannte Verzeichnis
kaum jemals zu Gesicht bekommen hitten. Das ist natiirlich.
Woher soll dann aber ein tieferes Interesse fir die jedes Jabr
erscheinende Programmliteratur kommen? Hier muf also zu-
néchst Wandel geschaffen werden dadurch, daB an kleineren An-
stalten mindestens 5, an groBeren 10 Exemplare zur Verfiigung
stehen; am besten wire es freilich, wenn jedem Kollegen eins
zugestellt werden konnte. Ob das maoglich ist, miiBte der Ver-
leger entscheiden; es ist eine reine Kostenfrage. Sollte der Satz
von 9 M, den jetzt jede Anstalt zu der Organisation beitragt,
etwa auf 10 M erhoht werden miissen, so wire das ja wohl von
jeder zu ertragen im Hinblick auf den groBen Nutzen fir den
einzelnen Lehrer wie fiir das Interesse an der Programmeinrichtung
iberhaupt. Da aber jede Erhohung eines einmal festgelegten
Beitrags, und sei sie noch so notwendig, auf viele Menschen immer
verstimmend wirkt, lieBe sich, gerade was die Teubnersche Hand-
lung betrifft, vielleicht auf andere Weise ein Ausgleich schaffen,
Z, B. dadurch, daB diese den Druck ihrer oft sehr umfinglichen
Kataloge und besonders die Versendung an jeden einzelnen der

ausende von Oberlebrern, oft mehrmals im Jabre, etwas ein-
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schrinkt. Solche groferen, Altes und Neues vereinigenden und
doch selten erschopfenden Kataloge, besonders wenn sie nicht
bloB Verzeichnisse sind, in denen man sich leicht zurechtfindet,
sondern noch allerhand Randglossen liefern, lohnen die enormen
Versendungskosten nicht und haben nach meinen Beobachtungen
bei den meisten Lebrern nicht den Erfolg, den der rihrige Ver-
leger (und auch andere) von ihnen erwarten; die Wenigsten dlgser
Kataloge werden wirklich studiert, viele enden alsbald im Papxrer-
korbe. Empfehlungen einzelner neuerer Werke, knappe Zu-
sammenstellungen aus einzelnen Literaturgebieten, wie sie z. B.
Zeitschriften beigelegt oder auf den Umschldgen von Biichern ab-
gedruckt zu werden pflegen, sind viel w1rl<s?mer. Vle"llelcpt
zieht die Teubnersche Verlagsbuchhandlung beide Vorschlige in
Erwigung und entscheidet sich fiir den einen, R

Zu 4 (S.171). Es bedarf die groBe. ’Unpunklthchkelt
der Lieferung durch manche Anstalten einer erheblichen Kor-
rektur. Wenn wirklich in allen den Fallen, wo nicht gewichtige
Hinderungsgriinde vorliegen, von den 'Ansta]ter{ so verfahren
wiirde, wie der Vertrag vorschreibt, nimlich daB} die Pr.ogra;nme
unmittelbar nach Erscheinen (oder sagen wir milder:
spitestens 14 Tage danach) an Teubner einzusenden sind,
s0 wire viel geholfen. Bei nicht wenigen norddentschen Anstalten
(und zwar sind es nach meinen Beobachtungen der letzten Jahre
fast regelmiBig dieselben) ist aber die verspiigete.Emse_pdl'mg
der Berichte geradezn chronisch, ohne da sich ein verniinftiger
Grund dafir einsehen lieBe, wie er etwa In einem “durch die
Schulorganisation der betr. Anstalten veranlaﬁtgn spéteren Elr-
scheinen liegt (so in den oben (S. 165) angefiihrten Fillen)?).
Die Folge ist dann, daB die erste Teubnersche Sendung bei
weitem nicht alle Osterprogramme enthdlt (die fehlenden l(?mmeﬁ
immer erst im Dezember nach, vgl. S. 174, Abs. 7), wie es doch auc
im Interesse der leichteren und gleichmﬁﬁlgﬂe“'E‘Pord““‘ég dl.“
die Programmbibliothek (s. Teil JII) wiinschenswert ware, ull le
Versendung durch Teubner, anstalt um Pfingsten herum, lm$eill'
erst kurz vor den Hundstagen erfolgt — fir den grofiten Je]_
der norddeutschen Anstalten, die ibre Spmmerfenen A_nflz]mg _hu 1{
beginnen, der denkbar ungiinstigste Termin, was ”wohl n_whtn; en
begriindet zu werden braucht. Noch linger verzdgert sic lfo anu
die zweite Sendung (S. 171, y), die, anstatt im Okto %{, .f]__
kommen, wie sie sollte und konnte, in der Regel %”’t Grillnd
nachten, manchmal noch spater eintrifft. Hier ist der heinen
freilich erklsrlicher. Die stiddeutschen Programme e];(':erl die
Ende Juli mit Schiuf des Schuljabres; dann setzen Al

—————
miBig erst Endo Mai ergcheinende

%) Ubrigens kommt das Stiftungslmﬁﬁig schon mit dem ,Hundstags-

Portenser Programm trotzdem rege
paket an, .
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b) Die bibliographische Bearbeitung.

Bald nach der Neuorganisation des Programmwesens in
PreuBen im Jahre 1824 hatte man erkannt, daB die volle Wir-
kung einer vielfach zersplitterten, im Bucbhandel nicht verbreiteten
Kleinliteratur nur durch zweckentsprechende bibliogra-
phische Zusammenfassung gesichert werden konnte. Dieser
Erkenntnis hatten die zahlreichen, oben (S. 109—118) verzeich-
neten und je nach ihrer Bedeutung kirzer oder ausfihrlicher
besprochenen’) Programmbibliographien von den vierziger
Jahren ab bis in die siebziger hinein ihr Entstehen zu verdanken,
die nach und nach in Deutschland, Osterreich und der
Schweiz erschienen, meist eine groBere Anzahl von Jahren um-
faBten, Fortschritte, auch Riickschritte machten, aber doch jede
in ihrer Art mit den beschrinkten Hilfsmitteln der Zeit und
einer noch unausgebildeten Technik versuchten, den Gelehrten
und den Schulmionern die Ergebnisse der gelehrten und pida-
gogischen Programm-Schriftstellerei der Lehrer mit einer gewissen
Yollstﬁndigkeit zugiéinglich zu machen, soweit es eben der nicht
immer glatt funktionierende Tauschverlehr alten Stils, die Ord-
nung oder Unordnung der Programmbibliotheken und auch die
dufleren, meist knappen Mittel zulieBen. Diese Hilfsmittel, so
unvollstindig und so unzureichend sie im ganzen oder einzelnen
heutigen Anspriichen erscheinen, sind doch mnoch jetzt unent-
bebrlich fir jeden, der sich iiber die schriftstellerische Titigkeit
unserer Vorfahren im Schulamte in bestimmten Lindern und
Perioden wie auf den verschiedenen Fachgebieten einen ge-
wissen Uberblick verschaffen will. Sje lehren uns erkennen,
welc_he Aufgaben man sich stellte, welche Stoffe bevorzugt oder
gemieden wurden, und tragen an ijhrem Teile dazu bei, das Bild,
das wir uns von der Titigkeit und den Bestrebungen des da-
maligen hoheren Lehrerstandes machen wollen, zu kliren. Bis
zum Jahre 1875 einschliefslich ist aber alles unvoll-
stdndig; das Realschulwesen im ganzen ist wenig oder
gar nicht beriicksichtigt, die meisten kleineren deutschen
Staaten, wie Mecklenburg, Oldenburg, Braunschweig,
Anhalt, die Hansestidte, auch Sachsen, Wiirttemberg
und Hessen fallen ganz oder teilweise aus, nur dber Oster-
reich und die Schweiz, die preuBischen Gymnpasien, iiber
Bayern und Baden sind wir geniigend unterrichtet, in ‘dem
letzteren Lande allein sogar iber die vor der preuBischen Neu-
organisation von 1824 liegende Zeit. Was Deutschland und
die im deutschen Tauschverkehr stehenden ‘dster-
reichischen Anstalten betrifft, stehen wir erst von 1876
an’) auf ganz sicherem Boden durch den Beginn der eine neue

1 Vgl o. S, 185, 187, 201, 2174, -

* %) Vgl fiir die letaton 30 Jahre ohen S..236—239, 254—256.
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Ara in der Programmbibliographie einleitenden Arbeit
Klufsmanns; die seit dem gleichen Termin und fiir den gleichen
Umfang des Gebiets geltenden Teubnerschen (zweiten) Ver-
zeichnisse geben den Jahresertrag, in der Hauptsache voll-
stindig, kaum zu ubertreffen sind an Vollstindigkeit und minu-
tidsester bibliographischer Genauigkeit die mit 1889 einsetzenden
Berliner Jahresverzeichnisse?), fir Osterreich im ganzen
sind seit der Mitte der siebziger Jahre?) das amtliche
Jahresverzeichnis und die wieder lingere Zeitrdume zu-
sammenfassenden Arbeiten Bittners (von 1874—1905) maB-
gebend. Endlich hat eine groBere Zahl einzelner Sch ulenf)
ihren Programmertrag zusammengestellt, und die
bibliographische Zusammenfassung einiger Fach-
gebiete?) fiir groBe Zeitriume it in Angriff genommen. ~

Wir vergegenwirtigen uns so in Kirze, soweit das hier in
der Hauptsache allein beriicksichtigte deutsche Sprachgebiet
in Betracht kommt, die Entwicklung und den Stand der Pro-
grammbibliographie — unter Ausscheidung alles Unwesentlicheren
“— um einen sicheren MaBstab dafir zu haben, was fehit und
also in Zukunft noch zu leisten ist. In letaterer Beziehung will
ich das Wesentliche in knappen Umrissen hervorheben. Ich gehe
dabei von den einzelnen Schulen aus.

o) Programmbibliographien der einzelnen Schulen.
Hier liegen manche niitzlichen Zusammenstellungen schon vor

’%). S. 103 Anm. 5, S. 109 Anm, 2). ‘Aber nur wenige dieser
Jb

ersichten @ber die Programmabhandiungen einzglner Schu}en
— 2. T. in Form eigener ,,Programme** selbst erschienen — sind
als solche leicht zu ermitteln; will man wissen, von we]c‘henk‘
Schulen solche Arbeiten vorliegen, so muf man an v§elen Stellen
suchen, ehe man findet, was man braucht. Viele sind auch in
»Festschriften zu Schuljubilien ,vergraben — hier kann das
Wort mit Recht angewendet werden —, die nicht einmal ohne
weiteres immer in den Tauschverkehr gellommen sind. gle
wurden vielfach ,nur auf Verlangen® geliefert. War- an  der
Schule, welcher der Suchende angehort, zur Zeit des Erschegn-c;ns
gerade ein Bibliothekar titig, der Verlangen nach diesen Arbeiten

der XVIII. Band, die Abband-
v\;zs zur Erginzaog der Notiz anf

1) Soeben (September 1907) ist da
18“918192“ 1%0111%9?)6 enzmltemil, erschienen,
y I mer erden mag. . . .
%) Ieh habg obent ;v 115 (Nr.%S) das Jabr 1876 als Alll)fang 2;:%:;111:21_'
von da ab auch zuginglich geweseuen Verzeichnisses angege el[:,t'gu W ion,
sonders auf eine Mitteilung der K. K. Schulhiichex'—Vex‘laES'D”l"e Iiolu tsmann
Nach einer freundlichen Mitteilang von Herrn Pl’?f. Dr.h . L Eutase
sind aber schon vor diesem Jahre derartige amtliche Jz; lie:::el;em PR
:’:.?c‘li‘ie"eﬂ, doch, wie es scheint, nicht Z'M‘o) ;ﬁml;{; e ‘
irde auch das Anfangsjahr bei Bittner \S. 0. e,
% Vgl dazu dii ge{nerkungen o, S. 109 Anm. 2 mit Forts. auf S. 110,
%) 8. 0, 5,116 Nr. 38, und S, 285. - S
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hatte, gut. Andernfalls stoB8t man wieder und wieder auf Liicken.
Uberhaupt haben also in der Hauptsache solche Bibliographien
iiber den Programmertrag einer bestimmten Schule zunichst nur
fir die Mitglieder derselben Anstalt Wert, die mit der betr, Fest-
schrift vertraut sind. Und wo eine verstindige Verwaltung fir
die Aufstellung simtlicher von der eigenen Anstalt herausgegebenen
Programme in deren Lehrerzimmer sorgt, bedarf es des ge-
drackten Verzeichnisses auch weniger, da man die ganze Serie
In natura tiglich vor Augen hat. Wichtiger ist, daB die
Mitglieder der anderen Schulen, soweit sie fir bestimmte
Anstalten oder groBere Komplexe von solchen irgend ein wissen-
schaftliches Interesse haben, sich schnell, leicht und zu-
veriissig dariber zu orientieren vermdgen, was an
Jeder sie interessierenden Schule seit deren Bestehen
und bei den dlteren wenigstens seit der Organisation
In Preufsen von 1824, in Bayern von dem gleichen
Zeitpunkte ab, in Osterreich seit 1850/51 usf. von
Programmen erschienen ist. Selbst von 1876 ab 1iBt sich
das trotz Kiufsmann usw. doch immer erst durch Nachschlagen
In mehreren Binden feststellen, wobei noch vorausgesetzt ist,
daB die betr. zusammenfassenden, seit 1876 vorliegenden biblio-
graphischen Hilfsmittel wirklich in der Schule, welcher der gerade
Su_chegde angehort, vorhanden sind — was doch, wie wir sahen,
bei weitem nicht in allen Fillen zutrifft, vor allem nicht fiir das
Berliner Verzeichnis. Hier kann nur eins helfen: Die Titel
der Programmabhandlungen jeder Schule miissen seit
deren Grindung, bei denéilteren mindestens von 1824,
1850/51 usf. ab (wenn tunlich, schon von friheren Terminen
am)’) in jedem Jahre in jedem Jahresberichte und, wo
Abhandlun‘g;und Jahresbericht getrennt ausgegeben
werden, in beiden in chronologischer Folge?) ab-
gedruckt werden, an leicht sichtbarer Stelle, auf der Riickseite
des Titelblatts beginnend, fortgesetzt — bei #lteren Anstalten —
auf der Innenseite des letzten Blattes, ahschlieBend — bei ganz
alten — auf dessen AuBenseite. Es ist dringend zu wiinschen,
daB maglichst alle Regierungen fir ibre simtlichen Anstalten

1) Bis auf welchen Termin man zuriickgehen will, wiire je nach den
besonderen Umstiinden der Entwickelung dos Programmwesens. in den ein-
zelnen Staaten besonders festzustellen. Gerade bei den kleineren bleibt ja
fiberhaupt 2. Z, noch manches unklar (vgl. schon oben S. 88—108). Auch
von manchen #uBeren Umstinden wiirde die Erfiilllung der Aufgabe natiirlich
nicht unwesentlich beeinfluBt werden.

i ?) Die systemati§che Anordnung wiirde nur bei ganz alten Anstalten
g erhaupt lohnen und wire eher als Sondervertffentlichung, z B, 1
rogrammform oder bei ihalicher Gelegenheit, zu empfehlen, schon wegel
o8 groBeren Umfanges, wie man denn auch kiirzlich bei den Franckeschen

tiftungen in H ist: vel. ts. d.
Anm. 9 &n S, 109)!‘1116 80 verfuhf-eu ists vgl\. 0. 8. 110, Anm: (Forts
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eine dahin gehende Verfiigung mit niherer Anweisung (s:. w)
recht bald erlassen. So kann jeder, sowth der, in dessen Hénde
sufillig irgend ein Jahresbericht oder eine Abhandlung kommt,
wie vor allem jeder, der mit bestimmter Absicht etwas sucht,
ohne Umstinde und mit Sicherheit feststellen, ob etwas fiir ihn
Wertvolles an einer hestimmten Anstalt erschienen ist. DaB es
wissenschaftlich und praktisch von groBtem Werte 1st, von Je((lier
Schule, die in der Programmsammlung der Anstalt des Suchen 9111
durch Programme vertreten ist, ev. auf jeder am Tau%%h btlgll-
nehmenden groBen Bibliothek zu jeder Zeit sich einen e;l md(
iiber die Programmliteratur jeder hoheren Schule 1n Dgutgc and,
Osterreich und der Schweiz zu verschaffen, bra.uch‘t Einsichtigen
nicht erst bewiesen zu werden. Aber das Verzeichnis mufl jedes
Jahr wieder abgedruckt, wo sich Fehler eingeschlichen hhablftan,
entsprechend verbessert und immer auf dem .Laufenden er g .er;
werden, sonst verfehlt es seinen Zweck. Die Idee an sic v:je
nicht neu; als ich 1906 die entsprechende ﬂbersmh_t —3 sl(l)res-
ich sie mir etwa allgemein ausgefilhrt dachte — Im Ja -
bericht des Berlinischen Gymnasiums zum ‘graudeB
Kloster veroffentlichtie?), konnte ich darauf hinwelsen, ar
das von mir hier zu allgemeiner Einfihrung Geforderte 11; ell;lgn
grofseren Zahl osterreichischer Jahresherichte )fri(;lich
erfillit ist (vgl. auch o. S. 218) und daB auch e‘”;]g'ex,lzwischen
zuniichst sehr wenige preuBische Anstalten, _denen"uln l}ihnliches‘
noch einige andere anreiben konnte, aus freien Stucluf,n nubens
— und zwar jedes Jahr — fir ihre Anstalten ge els-tedaﬁ o
Aber es muB mebr System in die Sache koume(rrl, e
Abdruck nur hier und da geschieht und vonA r]gogai‘;nbiblio—
mehr zufillig entdeckt wird, bedeutet wemgh .l;f o nen 2
graphische Genauigheit der Angaben 1a8t lotwendigen Eine
witnschen tibrig und entbehrt vor allem der n e een all-
heitlichkeit. [Es waren daher von den einzelnen o et uad
gemein verbindliche Normen .aufzustellen, dlt(:'oll?:rt werden
im Anfang ev. von kundigen Bibliographen ﬁnendes eore Die
miissten. Ich schlage in dieser Beziehung [‘?% S bersiohtlich
Verzeichnisse der Titel (in chronologischer ‘ho ges Erscheinens.
untereinanderstehend) miissen enthalten: 1. Jahr oS hioben: bel
2. Namen des Verfassers, 3. Vornamen (3usg

i 7. Das Verzeichnis
1) Wiederabgedrackt im Johresbericht von 190

i icht mit der
i riinden poch m.cht_ I
konnte” hei dem ersten Abdruck aus #uBeren G o e mir otat ore

bibliographis sekeit hergestellt werden, ¥ s Jahresberichte
V‘:ii:l‘;:glrtd]:(‘:r:il:l?; (i;ct;:ml:l(:ﬁ'eeldie no{(;:h vorhandenen Mingel im - Berlich

t . . inBerlic
o Ig)O%aabgf;:-ltl eng]zll;nl;(l)tl;;‘;gn und Jahresberichte lfl‘a: f, %‘:zf&wsgtil: Doch
als Binheit erscheinen, ist hier nur Abdruck “26;)1 fiir die komplizierteren
scheint aus bokannten Grilnden (5. 2. B o s,bl ndlung und Bericht zweck~
doutschen Verhiltuisse dio Tronnung von Abhan: ‘e allerdings (gleiches
miiflig. Dor Satz, was die Hauptsache 1.~3t,e iv;‘;';lea i]herzustellen- -
Format dox beiden Teile vorausgesetzt) nuf
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bekapnten Zunamen mehrere), ev. auch Angabe des Amts-
charakters. 4. Genauer Titel der Abhandlung (ev. mit
Angabe, ob Abbildungen, Tafeln, Grundrisse u. 3. beigegeben sind
und in welcher Zahl). 5. Angabe der Seitenzahl. 6. Format,
soweit es nicht uberall das gleiche ist. Wo, wie bei Fest-
schriften hiufig, mehrere Verfasser beteiligt gewesen sind,
missen sie natiirlich simtlich mit Vornamen?) (s. o) an-
gegeben werden, ebenso wie die Seitenzahlen der einzelnen
Beitrige. Die Zunamen sind durch den Druck hervor-
zuheben, ebhenso die vollen Titel bei allen den Abhandlungen,
die sich auf die betr. Anstalt selbst beziechen und z. B. ihre
Geschichte, Besonderheiten ibrer Organisation, Lehrpline, Methoden,
Bibliotheken und andere Sammlungen, den Schulbau, die Einrichtung
einzelner Riume, Statistisches uam. behandeln, damit das jeder
Schule Eigentiimliche auch hier sofort hervortritt. Was als ,,Abhand-
lung“ zu gelten hat, wire allgemein zu vereinbaren (vgl. o. S. 454
A. 3). Simtliche Angaben sind nach den in der Programmbibliothelt
vorhandenen Originalen zu machen; wo diese — wie leider nicht
selten vorkommt —- nicht mehr vorhanden sind, miissen sie von
einer anderen Anstalt oder der nichsten groBeren Bibliothek im
Wege des Leihverkehrs beschafft werden. Schitzenswerte Zu-
sitze — in Form von Anmerkungen oder am Schluls —
wiren z. B. folgende: 1. Angabe, welche Abhandlungen in
der Anstalt noch vorhanden bezw. von ihr zu beziehen sind;
2. welche Abhandlungen in gleicher oder veriinderter Form aich
in Zeitschriften (welchen, Jahrgang, Jahr, Seitenangabe), in
ngesammelten Schriften“ oder als Buch (bezw. ob in er-
weiterter Form und etwa in mehreren Auflagen, s. o. S. 494f)
erschienen sind oder zu anderen Arbeiten des betr. Autors in
bestimmter Beziehung stehen — auch hier unter Angabe des
Umfangs und ev. des Verlegers uam. Falls einige Angaben, die fir
die bibliographische Fixierung wichtig sind, sich in den Originalen,
besonders der dlteren Zeit, nicht finden, wie Vornamen, Amts-
charakter?) w. 4., so sind sie aus anderen zuverlissigen
Quellen®) zu erginzen und durch eckige Klammern als Zusétze
d_es Bearbeiters kenntlich zu machen. Soweit jiingere, nicht sehr
literaturkundige Bibliothekare sich auBerstande sehen, der letzteren
Anforderung nachzukommen, wiren Kenner im Kollegium, auf
der nichsten Bibliothek usf, zu Rate zu ziehen. Irgend grofere
Schwierigkeiten &uBerer oder innerer Art erwiichsen bei jiingeren
Anstalten keine, bei dlteren nur dann, wenn deren Programm-

;) Vgl. den oben S, 403 Anm. 1 angedeuteten Mangel.

.. .J) Diese Angabe ist auch deswegen wichtig, weil manche Programm-

beitriigo, so begonders aus neuerer Zeit Beschreibungen von Schul-
.““tgn (8. 0. 8.439 A.3), gar nicht von Schulmiunern selbst stammen.

z k) Einige davon, die auch bei der vorliegenden Arbeit fiir dhnlichon
Wack benutzt worden sind, habe ich oben angefiilrt (vgl S.319 Anm. 2).

14

" nichts im Wege (nach Versicherun
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‘sammlung, selbst was die Arbeiten der ¢igenen Schule angeht,

sich in groBter Unordnung befinde. Unter normalen Verhdlt-
nissen lassen sich 30 Programme an der Hand der Originale in
verhiltnismaBig kurzer Zeit bequem buchen. Die Kosten sind bei
jungen Anstalten ganz gering, bei ilteren treten sie nur im
ersten Jahre in Erscheinung; fir alle folgenden lassen sie sich
dadurch wesentlich ermafigen, daf die vollstindige erste und
ev. zweite Seite beim ersten oder besser erst beim zweiten Ab-

~ druck stereotypiert?) werden, so daB nur die dritte mit dem

ev. Zuwachs jabrlich meu zu setzen ist.  In allen solchen Fillen
wire auf bibliographische Genauigkeit gleich beim ersten oder
wenigstens beim zweiten Male natirlich besonderer Wert zu legen,
und es miiBten erginzende Angaben, wie die oben ge-
nannten, die sich naturgemiB im Laufe der Jahre etwas indern
werden, nicht in Form von Anmerkungen gegeben, sondern am
Schlusse, der jedes .Jahr neu gesetat wird, kurz zusammen—
geslellt werden. T

Es liegt auf der Hand, welcher Nutzen auch weltgrhm aus
solchen regelmiBigen Zusammenstellungen erwachsen miifte. Es
wirden fir die Zeit vor 1876, besonders fir die dlteren
Realschulen und die hoheren Schulen vieler deutscher
Kleinstaaten iiberhaupt, Hunderte von"Abhandll_lng.en
an den Tag kommen, die in keiner der ilteren Biblio-
graphien zu finden sind. Nicht alles davon dirfte verqltet
sein, Besonders das, was die hﬁheren.Schulen_. sel.bs_t, ihre
Geschichte, den Schulbau, die Organisation und Ahnliches be~
trifft, ist auf alle Falle von Interesse und wiirde manche Lucltc‘e,
die unsere wenigen groferen, wirklich wertvollep sc!lulwnssenschf\ lt(— ‘
lichen Werke aus neuerer Zeit aufweisen®), vielleicht aufs glug -
lichste erginzen, jedenfalls unser Bild von den ‘Lelst““g‘fnbl.eﬂ
stimmter Zeiten auf den mannigfaltigsten .Gebleten nich_t umz;r he 13_
vervollstindigen. Es wire weiterhin eine zuverldssige rur(l1 -
lage fiir bibliographische Zusammenstellungebl{bl,_o_
verschiedensten Art gegeben. Einer Gesamt 11 i
graphie der deutschen Programmhte_ratur vAon i
—1875 (s. u. S. 5181f.) konnten daraus wirksame Anregung
erwachsen.

T ; ischen

1) Die meisten Anstalten lassen ja, Was sich icl;;oﬂ h?:gurlz;[l'xakizls?igr-
Griinden empfiehlt, ihre Programme Jabre, ja Jahrzeﬂn etellung‘ Jer Platte
selben Druckerei herstellen, so daB sich wegen o te'l"(s:htigung der Deut-
und der Abziige, die viele Jahre hindurch ohue Beein x_'aht e ibon, Sollte
lichkeit genommen werden kb‘nuen,.Sf.chW1engkOltt:lI;e:l;n e vor Jahren
dennoch aus irgend einem Grunde bei ilteren Ans g werden, 50 Stoht

ol joln Wohsel in dor Wikl gde(:‘inne;“c::;x?llnft!::l Berliner Druckerei),

prackersi ja keinen besonderen Wert

die Storeotypplatte, die fiir dio erste tong zu Shexlassen,

hat, dg" betr, Schule zu anderweitiger Verwon
) Vgl. o, S. 8034, ’
Zoltachrits £, d, Gymnosialwosen, LT, Supplomentshoft. 33
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Wesentlich ist freilich, daB alle deutschen Staaten sich
nach den gleichen Grundsitzen an der Sache beteiligen.
Es lieBe sich das aber, wie es in anderen, viel schwierigeren
Dingen schon geschehen ist, auf Anregung des preuBischen Kultus-
ministers!) durch Vermittlung des Reichskanzlers wohl erreichen.
Nur darf kein Stickwerk herauskommen; es muB ganze Arbeit
geleistet werden. So wiirde die ganze Programmein-
richtung und das Interesse fiir sie in wissenschaft-
licher, insbesondere geschichtlicher, wie in praktischer
Hinsicht einen bedeutsamen, ihr sehr niitzlichen An-
stofs erhalten, der nicht ohne segensreiche Folgen
bleiben kdnnte.

Das wire der Dienst, den die einzelnen Anstalten — und

ohne besondere Schwierigkeit fir jede einzelne — der ganzen
Sache zu leisten hitten. '

Was kann aber weiter geschehen, um bibliographische Be-
arbeitungen grofserer Programmkomplexe nach Jahrgingen,
Landern, Fichern oder sonst in einer fiir Wissenschaft und Praxis
zweckméBigen Weise neu zu schaffen oder, wo sie schon bestehen,
zu vervollkommnen?

g) Bibliographische Bearbeitungen gréfserer Programm-
komplexe.

DaB bibliographische Bearbeitungen groBerer Zusammhénge,
nach einzelnen oder mehreren Jahren, nach Lindern, kleineren
wie groBeren, wieder kleinere Einheiten in sich begreifenden,
nach Fichern oder wie sonst immer notwendige Hilfsmittel
der Wissenschaft und der Praxis sind, ist heute ziemlich allge-
mein anerkannt. Ohne sie kommt kein geistiger Arbeiter mfﬂ}l’
aus. Das gilt auch fir das Programmgebiet. Auf eine Kritil
der vor 1876 liegenden verschiedenen Arbeiten dieser Art brauche
ich mich nicht niher einzulassen; sie ist schon von anderen ge-
geben, in der Hauptsache, soweit notig, auch in dieser Arbeit an
verschiedenen Stellen vermerkt worden. An den Mingeln der
meisten dieser Bibliographien ist in der Praxis nichts mehr zU
indern, da sich (abgesehen von der — ibrigens vortrefflichen —

bayerischen)?) keine von ihnen als Fortsetzung oder Neu~

bearbeitung bis in die Gegenwart erhalten hat. Aber lernen kann
man aus ihnen auch heute noch, wie es zn machen, oder besser;
wie es nicht zu machen ist, und besonders die klaffenden Liicken,
die manche von ihnen aufweisen, geben wertvolle Fingerzeige fir

... 1) Auf diese Weise ist z.B. P. Schwenkes Adpefbuch der deutscher
Bibliotheken (Leipuig 1893, 0. Harrassowitz) zustande gekommen. ot i
. % Vgl o. 8, 113, Nr. 20—24, S, 188, 201, 217; Bittners Arbeit fir
gsterrewh (0. S.115, Nr.30—32, S.25b), die zeitlich an Hubl.(ﬁ’tz

- 114, Nr. 28—29) aukniipft, mochte ich in diesem Zusammenhange nic
nennen, da sie als cin neues, selbstiindiges Weork zu betrachton ist.
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die notwendigen Grundlagen &hnlicher Arbeiten fiir die Zukunft.
Ich beschriinke mich im folgenden auf kleine Vorschlige zur Aus-
gestaltung der seit 1876 entstandenen Arbeiten, die in dgr
Gegenwart mnoch fortgefihrt werden, sowie auf Anregungen, die
auf das auBerdem noch Wiinschenswerte, z. T. unbedingt Not-
wendige die Aufmerksamkeit lenken mdochten. o
ac) Jahresverzeichnisse. Es kommen hier drei in Be-

tracht, das amtliche osterreichische?), das (zweite)
Teubnersche?) und das Berliner Verzeichnis?®).

- Zunichst ein Wort iiber den Zeitpunkt des Exscheinens.
Je fricher Jahresverzeichnisse erscheinen konnen, um so besser
ist es. Gerade im Programmwesen, wo jedes Jahr in der Haupt-
sache zu zwei bestimmten Terminen neuen Segen bringt, ist es
far die Sache wiinschenswert, daB das Verzeichnis dber die Pro-
gramme des neuen Jahres wenigstens etwas frither erscheint, als
die des nichsten Jahres selbst uns zugehen. l}el dem dster-
reichischen Verzeichnis, dem der glei_che Zeltpl.mkt. des Er-
scheinens simtlicher Programme und die Staatseinheit zugute
kommt, geschieht das auch. Es erscheint genau in der Mitte
zwischen der Herausgabe der darin enthaltenen Programme des
betreffenden Jahres und der Verdffentlichung derer des nichsten.
Die beiden anderen Verzeichnisse, das Teubnersche und das
Berliner, werden spiter herausgegeben gls man wiinschen ‘muB.
Doch liegt der Grund (vgl. o. S.505f.) nicht an den Bearbeitern,
sondern wohl an der verzogerten Einsendung durch die Schulen
bezw. Behorden. Es wire sehr erfreulich, wenn darin Wandel
geschaffen wirde, Es miBie dann moglich sein, da8 das (ein-
facher gehaltene) Teubnersche Verzeichnis der Jal}resprogi‘am(;rle
wenigstens am Ende desselben Jahres 1m zweiten Teile .ce,s
Statistischen Jahrbuchs und auch separat erschiene. -Das _JeltZ‘ue
Erscheinen gegen Ende des folgenden Jahres  ist ver zu
spit. Unter der Voraussetzung, daB sich die genpachten o‘r;f
schlige (0. S. 505f.) verwirklichen lassen, besonders in bez_ugta _
die Auswahl der im Teubnerschen Verzeichnis mltgetelltenbolf] va;e
reichischen Programme, wire zu empfehlen, daB«s%a(lgm
moglich, sagen wir 1908, fir einmal. zwel Jahx};gz;)nozs v
und 1908) im 29. Jahrgange des Statistischen Ja TPW’ o
zeichnet wiirden, von 1909 ab aber dann immer die Program e
des laufenden Jahres. Das Erscheinen des Berhne‘: vlf;:i‘i;?cer
nisses, das im Gegensatz zu dem _Teub_nerschen lim (sieswenen
bibliographischer Genauigkeit bearbeitet ist ul{d Sl? ](Jm‘m mer Fiir
mehr Zeit zur Herstellung erfordert, war ursprunglic fll snden
den Mai des auf das Erscheinen der Programme 102§

———————

1 8, 115, Nr. 83; vgl dazs S. 509 A.2.
%) S, 112, Nr, 13h,
%) 8. 112, Nr. 15 35%
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“Jabres in Aussicht genommen?). Es erschien aber neuerdings
immer spiter, im laufenden Jahre (1907) erst im September?).
Sollte es mit den Kriften der gréBten Bibliothek Deutschiands
- nicht moglich sein, die Herausgabe vor Ostern herbeizufiihren
um so mehr, als die 6sterreichischen Berichte ja hier fehlen?
_ Vielleicht zieht die Verwaltung den Vorschlag in Erwigung.
’ Was den Inhalt der drei Verzeichnisse betrifft, so ist in
- dem nach Schularten, innerhalb dieser mnach Kronlindern und
Orten geordneten osterreichischen Verzeichnis die Beigabe
- einer wenn auch kurzen systematischen Ubersicht dringendes
Bediirfnis. Diese Ubersicht brauchte ja nicht die vollstindigen’
" Titel zu wiederholen; es wiirde geniigen, unter den einzelnen
Fichern die Namen der Verfasser mit Angabe der Anstalten, oder,
falls diese in dem jetzt vorliegenden Zustande mit laufenden
Nummern versehen wiirden, noch einfacher mit der betreffenden
_Nummer zu versehen. An praktischer Brauchbarkeit diirfte es
so entschieden gewinnen. Die Anlage des systematischen (zweiten)
" Teubnerschen Verzeichnisses der wirklich erschienenen Ab-
‘handlungen ist im ganzen zweckmiBig; nur ist groBere Voll-
stindigkeit erwiinscht (vgl. o. S.269 Anm. 1 und S. 392
- Anm. 5). Das Berliner Verzeichnis ist (nach der Angabe in

Bd. I, Vorrede) zunichst fir Bibliothekszwecke bestimmt.

: Sqll es aber in den hoheren Schulen heimischer werden, - was,
wie ich hore, der Verwaltung erwiinscht wére, so ligen einige
kleine Verbesserungen vielleicht noch im Bereich des Moglichen.
Da es die alphabetische Anordnung nach Verfassern hat,
erganzt es das Teubnersche aufs glicklichste, und die beige-
fiigten Sach- und Ortsregister gewihren die denkbar beste IHilfe.
Doch rpiiﬂte der Begriff der Abhandiung schirfer gefaBt werden,
etwa in dem oben (S.454 Anm.3) empfohlenen Sinne. DaB
Teile von Jahresberichten (a. a. 0.) mitaufgefiihrt werden, ist an
sich zu billigen, hat aber doch manche Schwierigkeiten®), und
die Redaktion ist im Laufe der Jahre darin immer zuriick-
ha!tender geworden. Der Umstand jedoch, daB alle verzeichneten
B.eltrége ohne Unterschied mit laufenden Nummern versehen
51.nd, erweckt leicht irrige Vorstellungen von dem Bestande an
eigentlichen Abhandlungen, die wirklich diesen Namen verdienen.
Auch dirften nicht, wie mehrfach geschieht, verschiedene Teile

1 Vgl Johrgang 1 (1889) im Anfang der Vorrede. .

%) Allerdings wohl aus 4uBeren Griinden; das Verzeichnis ging it
dem im September 1907 erschienenen 18. Bande, der die Abhandlungen vOR
1906 enthilt, avs dem Asherschen Verlage in den von Behrend u. Go.
in Berlin iiber; vgl, 0. 8,509 Anm. 1. =
sk 3). Hier fine zweckmifsige Auswahl zu treffen, erfordert picht so0
sohi hte an tiichtigen Bibliographen als vielmehr einen mit dor Ge-
Z" chte und Organisation des hoheren Schulwesens wohl vertrauten, lingero

et im praktischen Dienst stehenden Schulman n,
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desselben Programms als mehrere Nummern -gezihlt. werden; es,,
wire nur eine Nummer zu setzen und, wenn an spiterer Stelle
in der alphabetischen Folge dieselbe Schule wieder begegnet, auf
die friithere Nummer zu verweisen., Hohere Maddchenschulen?), .
von denen in Bd. XVIII (1906) 17 vertreten sind — wenn ich '
richtig gezihit habe — wiren besonders aufzufilbren, ev. am Schluf .
fir sich zusammenzustellen, ebenso Seminare, die gelegentlich
auch begegnen; beide Kategorien sind hier zunachst noch fremde .
Elemente. Ich komme so aber zugleich darauf, dem Vermittler
des Tauschverkehrs der hoheren Midchenschulen vor-
zuschlagen, in dem Verzeichnis, das er alljihrlich uber die be-
teiligten Schulen gibt, auch die Titel der von diesen gelieferten,
ja nicht allzu zahlreichen Abhandlungen anzufithren. Bisher .
ist das merkwiirdigerweise nicht geschehen; doch liegt der Nutzen .
wohl auf der Hand. S o
B8) Verzeichnisse iiber grolsere Zeitriume. Die seit
den siebziger Jahren hervorgetretenen Arbeiten dieser Art sind
oben?) gebihrend gewiirdigt worden und bedirfen keines Lobes
mehr, wohl aber immer noch des Hinweises, damit sle in
den Schulen heimischer werden. Aber gerade ihre Vortrefflich-
keit fibrt besonders jeden, der sich mit irgend einem Zweige
des hoheren Schulwesens beschiftigt, fir den auch die Pro-
grammabhandlungen als wesentliches Hilfsmittel in Betracht
kommen, immer wieder recht deutlich vor Augen, vye]che Liicken
hier noch vorliegen und welche dankbaren A'ufgaber} die Programm-
bibliographie im Dienste der Schule und ihrer Wlssenschafthc}len
Arbeit noch zu erfiillen hat. Was fehlt und doch gar micht
allzu schwer zu geben ist, am pesten in Form neuer Programm-
abhandlungen selbst, sind Zusammenfassungen des Pro-
grammbestandes der kleineren deutschen Staaten (z. B.
der oben S. 508 genannten), minde§tens_ von Anbeginn der
Neuorganisation des Programmwesens in diesen Staaten bis zur
Gegenwart, etwa nach Art der fiir Baden (bis 1887) vo.rllegenden
Arbeit: nur wiirde ich es fir zweckmaBiger halten, die syste-
matische Anordnung in den Vordergrund zu stellen l‘;nd
knappere Verzeichnisse nach Verfassern, Schulen usw. nepsthern
notwendigen Registern folgen zu_lassen. Die pr eu}'s(;sc feul:‘
Reals chulprogramme (bis 1875 einschlieBlich) wiirden 1
sich eine bibliographische Bearbeitung lohnen und vmlb r_leu:z,
S. Z. kaum recht bekannt gewordenes Material an den Tag bring h’
besonders fiir schulgeschichtliche, methodische und organisatoriscie

ety
] A : 5 an dem Sonder-
1) Dio Kgl Bibliothek zu Berlin ist seif 190 ) :
tausehverkelglr'der héheren Midchenschulen (Franz” Wagner in

Leipzi ili . ..
p ;?)Vl;&ifelsl.légés_z 40 (wo auch S.240 ei}lige bescheldig;zh;’loxl'gi:};l?ge
zur Herbeifiihrung noch griBerer Brauchbarkeit des vortreitl

- mannschen Werkes gemacht sind), S.217, S. 2641,
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Fragen. Auch das Midchenschulwesen verdiente eine ent-
sprechende Zusammenfassung seiner Programmliteratur bis zur
Geg"enwart; es wirde doch lohnen, einmal im Zusammenhange
zu Gberschauen, was an den Médchenschulen hier geleistet worden
ist, besonders fiir Fragen dieser Anstalten selbst. [Es ist geradezu
auffallend, daB die heute in Standesfragen so riihrigen ménnlichen
und besonders weiblichen Mitglieder dieser Schulen an diese
wwhtlge? nicht allzu schwer zu losende bibliographische Aufgabe
noch nicht herangegangen sind. Bisher liegen nur spirliche,
gelegentliche Ubersichten {iber ganz kurze Zeitrume vor?). Alle
derartigen Arbeiten wirden ibrigens im Zusammenhange mit den
oben (8. 510) vorgeschlagenen regelmilsigen Sonderver-
zeichnissen der Programme der einzelnen Schulen
wesentlich erleichtert werden.
_77) Gesamtbibliographie (1825—1875). Die wich-
tigste, wenn auch freilich am schwierigsten zu losende,
aber dringend notwendige Aufgabe bleibt noch immer eine
deutschf Gesamtbibliographie von 18252)—1875, die s. Z.
CG. Fr. Miller®) vorgeschlagen und ebenso wissenschaftlich be-
gﬁundet, wie er andererseits auch fiir die praktische Durchfihrung
:lil e notwendigen, sorgsam erwogenen Gesichtspunkte angegeben
at. Ich brauche die Gelehrten und Schulménner daher nur recht
eindringlich auf seinen Aufsatz zu verweisen. Seitdem sind
20 Jabre vergangen, und es hat niemand die Hand gerihrt oder
fl(?'l}[l]en EinfluB geltend gemach_t, daB der praktischen Losung
Jah er geireten _wurde, obwohl wir im letzten bibliographiefreudigen
ahrzehnt so viele Unternehmungen erlebt haben, die sich doch
{Il;)t einer Prog.rammbxbliographie der deutschen Schulen
lﬁ der den Zeitraum eines halben Jahrhunderts und der
kgneutenden er[{ung, die von ibr ausgehen miifite, kaum messen
Bed?efr'].' DaBl ein solcl}'es Werk ,einem lebhaft. empfundenen
; ir nis entsprechen wiirde, wurde tbrigens schon damals von
Kem pi quxscheI} Ministerium ebenso wie von der Verwaltung der
gll; Bibliothek in Berlin anerkannt%). Hinderlich ist der Sache
wohl einmal der Umstand gewesen, daB die in schueller Folge
erscheinenden Klufsmannschen Binde, die uns von 1876 an
?9 ausgezeichnet versorgen, dariiber hinweggetiuscht haben, dab
ir die genauere geschichtliche Erkenntnis wie fiir eine Fille
- spezieller Schulfragen, die fin jhrer Wirkung bis in die Gegen-
wart, veichen, eine zuverlissige Zusammenfassung der Programm-

Y So z. B. in der (j i 7

. 2. b, 10 jetzt nicht mehr erscheinenden) Zeitschrift Jur

g’.‘”lbé?ﬂ? lf;l‘ﬁ’agsiq g?'zclzule und Haus (Leipzig,cl‘i?lf;]ert;n)lid?l}gil{’%8};7)

gleichz)ﬂeiprechx}ngerlm iiber die Abhandlungen des Jahres 1896 (zu-
er Begiyn mit friiheren T i

% Z m erminen vgl o. S, 510 u, Anm. 1,

und 8 o2l f. Bilinthokswo, V" (1888) . 5115235 s. o. 5. 125, Nr. 99

Y Vel Ztbl. f. Bibliotheksw, V (1888) S, 511.
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literatur der alteren Zeit nicht zu entbehren ist. " Weiterhin
wohl auch die — freilich irrige — Anschauung von der
,,Minderwertigkeit dieser Schulschriften, endlich die finan-
zielle Frage, an der damals, wie es scheint, auBer anderen Hin-
derungsgriinden die so0 sachgemil} begriindete wissenschaftliche
Forderung hauptsichlich gescheitert ist. Das Unternehmen ist
heute teils leichter, teils schwerer geworden. Leichter,
weil /s des von Miller damals ins Auge gefaBlen Zeitraumes,
pamlich der von 1876—1885, durch das Erscheinen des ersten
Bandes Klufsmanns weggefallen ists schwerer, weil die
notorische MiBwirtschaft in nicht wenigen Programmbibliotheken .
die Erlangung des élteren, doch so wichtigen Materials von Jahr
zu Jahr weniger aussichtsreich erscheinen JiBt. Darum tut
schneller Entschlu® not, um die damals nicht zustande ge-
kommene Arbeit in unseren Tagen doch noch in die Wege zu
leiten, im besonderen Hinblick auch auf die so_sehr lebgn(_hg
gewordene Erkenntnis von der Notwendigkeit sicherer biblio-
graphischer Grundlagen auf allen Gebieten aiberhaupt. Die
finanzielle Regelung diirfte nicht uniiberwindlichen Schwierig-
keiten begegnen; ich glaube nicht einmal, daB zur Herausgabe
des Werkes eine materielle Beihilfe der Regierungen erforderlich
wire?), die im iibrigen natiirlich das fir die W_xssen§cha§t und
dos Schulwesen so, wichtige Werk nach Mﬁghchkelt fordern
miiBten. Wenn allen deutschen Schulbibliotheken: .dle An-
schaffung der fir jede von ihnen unschﬁtzparen .Blbhographle
auferlegt wiirde, miite sie auch als buchhindlerisches, wenn

auch nicht lukratives Unternehmen immerhin m.égllch‘ sein.
Und auch simtliche groBen Bibliotheken, dazu vuile gmzelne
Gelehrten und Schulminner wirden sie selbstYerstandlmh als
ein wichtiges Nachschlagewerk kaum entbeh_ren l.mnnen. Ob d_er
damalige Antragsteller, der ja noch heute (in Kiel G.) ritstig im

Schulamt tatig ist, noch Neigung hat, die Arbeit zu abernehmen,

W Q[B lch . 3 BI “ -

bekannt gewordene Abhandiung (vgh 238)
i L niioht auf manche inzwischen
einen Neudruck?), der mit Riiclsich nanhe o nzen

hervorgetretene neue Gesichtspunkte entspre

wire, vor allem den Schulménnern I 31’55.?"‘?“}11 Umf]ac‘i‘l%z
zur Kenotnis gebracht wirde. Wenn auch naturlch 11£:hnten
von der ilteren Programmliteratur aus den ersten dJa

nach 1824 veraltet ist, zumal soweit fachwissenschaftliche ,,speci-
) Sohon erung (2. a. 0. S. 511), ,die

1) Schon s. Z. meinto_die preufische Regie: e
Herausgabe'. ., konne recht wohl als ein privates Uuternghmen

: . ’ den™".
einer Buchhandlung .. . in die Hand genommnsy s miglichst verbreiteten
% Am besten in eier auoL wiorbe lE:;I}Lee‘;-[:):u:dm',gfalls der Verleger

S chu lzeitschrift, z B. in den Neuen Jahrbi Mpean sines
des Zantralblatts’f. Bibliothokswesen dagegen %edel;{l;en hiitte, in Form ol
von dem lotztoren zu yeranstaltendon Separatdructs.
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mina eruditionis** in Betracht kommen, so wiirde doch ins-
besondere die schulgeschichtliche Forschung aus einem

solchen Werke die reichste Nahrung ziehen. Machte es diesen.
Zeilen gelingen, etwas dazu beizutragen, dafl die - notwendige

Arbeit in absehbarer Zeit verwirklicht werde!

00) Verzeichnisse iiber einzelne Fachgebiete. Das
letzte endlich, was auf diesem Gebiete wiinschenswert und ver-
hiltnismiBig wieder leichter zu schaffen ist als etwa die zuletzt
von neuem empfohlene Arbeit, besteht in der Herstellung von
besonderen Programmbibliographien fir bestimmte
Wissensgebiete, sei es fiir einzelne Lénder, sei es im ganzen.

Das eigentlich Fachwissenschaftliche, zumal aus neuerer Zeit,.

wiirde hier weniger in Betracht kommen, da die betr. Programme,
in erster Linie die am meisten beteiligten philologischen,
seit langem wie billig in den schon bestehenden Fachbibliographien
regelméBig ihre Stelle finden und ja auBerdem mit der Tétigkeit
der Schule in iiberwiegendem Mafe nicht unmittelbar zusammen-
hingen. Gleichwohl ist ja gelegentlich der Versuch gemacht
worden, bestimmte Fachgebiete der Programmliteratur biblio-
graphisch zu behandeln. Aber schon der Umstand, daf} in den
groBeren dieser Versuche andere wissenschaftliche Klein-
literatur einbezogen ist), dber die man sich schon seit
Jahren leichter und zuverlissiger aus anderen Quellen?) unter-
richtet, wirkt storend. Auch haben solche Arbeiten, sollten sie
wirklich unternommen werden, erst dann groBeren Wert, wenn

sie die irgend erreichbare Vollstindigkeit aufweisen und in .

allem fir bibliographische Werke Wesentlichen so genau aus-
gefihrt sind, daB der Benutzer sich einigermaBen auf sie ver-
lassen darf. Was aber alles in dieser Beziehung an der einzigen
grofseren Programm- (und zugleich Dissertationen-) Fachbiblio-
graphie, der fir neuere Sprachen von Varnhagen-Martin
(s. 0. 8. 117, Nr. 41/2) auszusetzen ist, hat ein Sachkenner s. Z.
nachgewiesen %), Sehr viel wichtiger dagegen wiren vollstindige
Sonderbibliographien der Programmliteratur (fir Preulsen seit
1825) auf dem Gebiete des Schulwesens, in denen alle oder
wesentliche Teile dieses grofien Organismus, die Beitriige zur
Erziehung im allgemeinen, zur Methodik der einzelnen Unterrichts-
facher, zur Schulgeschichte und -Organisation im ganzen oder fiir
einzelne Linder wie Preuflsen, Sachsen, Hessen usf, um
nur diese zu nennen, ibersichtlich verzeichnet wiirden. Zu-

verlissige Biicher oder auch Programme mit dem Titel: ,,Das

3 Uber das Focksche Verzeichnis (o, S. 112, Nr. 16);vgl. S. 217;
s. auch schon oben S. 189, ( » e 16)3.ve ’

%) So hesonders aus dem von der Kgl. Bibliothek zu Berlin seit

1885/86 herausgegebenen Jahresverzeichnis der an den deutschen Universitdton -

erschionenen Schriften (Berlin, A. Asher).

®) Vgl Rud. Rlulsmann, Ztbl, f. Bibliotheksw. X1 (1894) S. 282—285.
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héhere Schulwesen Preufsens (Sachsens, Hessens, Osterreichs) in
seinen’ Programmen* konnten einmal zum eisernen Bestande der
Nachschlagewerke der Bibliotheken und jedes einzelnen Gelehrten
gehoren, der sich mit dem Schulwesen wissenschaftlich beschéftigt
(vgl 0. S. 3001ff.). An einer zuverlissigen Gesamtbibliographie
auch nur des hoheren Schulweseuns (nicht der Programm-
literatur allein) fehlt es ja seit dem REingehen der grofen,
allerdings viel zu breit angelegten Kehrbachschen Arbeit?)
durchaus, und es scheint auch leider vorliufig keine Aussicht,
daB wir eine solche, sei es nach einzelnen Jahren oder fir
groBere Zeitraume, erhalten. So ist der Wunsch berechtigt wie
auch leichter erfillbar — am besten in der Form von Pro-
grammen selbst —, daB die Programmliteratur, soweit sie sich
auf allgemeine oder spezielle Schulfragen bezieht, fir sich
bibliographisch ganz oder nach einzelnen Seiten behandelt werde.
Hier kommen Stoffe in Betracht, die recht eigentlich avs dem
Wesen der ganzen Einrichtung hervorgegangen und nach sehr
langer Verdunkelung dieser Tatsache seit den letzten 2 J.ahr-‘
zehnten (s. o. S. 43311.) gerade in den Schulprogrammen wieder
in iiberwiegendem MaBe heimisch geworden sind. Der z B. fir
Wirttemberg?) jingst unternommene Versuch dieser Art
(vgl. 0. S. 116, Nr.'38; S. 255) legt den Wunsch nahe, Arbeiten
in dhnlicher Art auch fiir andere Linder zu erhalten. Was
die Stellung der Aufgabe betrifft, so scheint es am zweck-
miBigsten, wenn der Umfang nicht zu grofi genommen u}ul
recht bestimmt abgegrenzt wird. Auf kleinem ‘szblete mog-
lichst Vollstindiges zu geben ist wertvoller und fir dauernde
Wirkung viel fruchtbarer, auch fiir Schulmainner, falls sie sich mit
den Anforderungen bibliographischer Arbeiten vertraut gemacht
haben, leichter durchfiihrbar, als das bei umfassendex:en Werken
solcher Art der Fall ist, besonders wenn sie anch die Literatur
auBerhalb der Programme registrieren wollen. Solche I}mf:assen-
deren Aufgaben sind besser grindlich geschulten Fachbibliographen
ZU Gberlassen. . .

Wie man sieht, liegt auch auf diesem Gebiete nocht emiz
Fillle von Aufgaben vor, die der Losung barren. Die Lu_‘s],?) (S]
zu unternehmen, wird auch wesentlich davon abhingen, aa 1ee
irrigen Anschauungen von Wert und Verwertung der Prog{lz;;rlljr;_
einer unbefangeneren Beurteilung weichen. D1e_]etztered -
zufiihren habe ich mir in der vorliegenden Arbeit besonders a
gelegen sein lassen.

————

1 .o , d S. 305, Anm. 9. S
2% Xﬁxl' iq)sf;:fg’icAlf%gll. :.HB. G. Sérakosch-Grafsmnnn, Biblio

. " e 7 sens, Programme
graphie zur Geschichte des osterreichischen Uﬂfel’:ﬁ’;ﬁﬁ;’[‘]’gs 24 Dbreiterer

von Korneuburg Rg. 1901/02. Diese Arbeit ist 1 1
rundlage uzgt%rn:mmen <1nd amfaBt weder die Mittelschulen allein, noch
besehriinkt sie sich auf die Programmliteratur.
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DaB auch die Jahresberichte der hoheren Schulen
noch eine nachhaltigere Zusammenfassung gestatten (die
wieder ihrer wissenschaftlichen Ausnutzung zustatten kime), als
ihnen bisher zuteil geworden ist, wird weiter unten gezeigt werden
(s. Abschn. 3 C). Vorerst ist klarzulegen, da8 sie an und fir
sich wichtige, durch andere Veranstaltungen nicht zu ersetzende
Dokumente des hoheren Schulwesens sind, wenn sie auch
im einzelnen, ebenso wie dies von den Programmabhandlungen
gezeigt werden konnte, der Ausgestaltung nach Inhalt und Form
noch bediirfen. Ich wende mich jetzt daher zu ihnen.




