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Vorwort zur ersten Auflage

Im Vorwort zu seinem schénen Frege-Buch von 1973 bemerkt Michael
Dummett, dass er immer enttauscht sei, wenn ein Buch kein Vorwort hat. Es
sei, wie wenn man bei jemandem zum Essen eingeladen ist und beim Betre-
ten des Hauses sofort an den Esstisch geleitet wird. Diese Form der Ungast-
lichkeit habe ich in friiheren Schriften regelmaRig begangen. Ich wollte es
diesmal nicht tun und habe deshalb dieses VVorwort geschrieben.

Die Arbeit an einem Buch wie dem hier vorliegenden hat natiirlich eine
Geschichte, in diesem Fall eine relativ lange. Fragen der Texttheorie und der
Textanalyse haben mich seit vielen Jahren beschéaftigt, von den ersten Arbei-
ten an meinem Kohdrenz-Buch, das in einer ersten Fassung 1978 abgeschlos-
sen und, etwas erweitert, 1982 publiziert wurde, bis zum heutigen Tage.
Dabei bin ich auf texttheoretische und textanalytische Probleme oft im Zu-
sammenhang mit historischen, medienbezogenen und praxisorientierten Fra-
gestellungen aufmerksam geworden, beispielweise bei der Textsortenge-
schichte — etwa der Geschichte von Zeitungen oder Streitschriften im 17.
Jahrhundert —, der Kommunikation in digitalen Formaten oder der Textpro-
duktion und der Textverstandlichkeit. Fragen der Textdynamik waren hier oft
prominent. Bei den verschiedenen textbezogenen Projekten, an denen ich
beteiligt war, hatte ich das grofRe Gliick, mit vorziiglichen Wissenschaftlern,
Freunden und Kollegen, zusammenarbeiten zu kénnen, von denen ich viel
gelernt habe und von denen ich einige an dieser Stelle nennen méchte. Mit
Manfred Muckenhaupt, Hans-Jirgen Bucher, Thomas Gloning und Thomas
Schroder konnte ich am Projekt zu den ersten deutschen Zeitungen im 17.
Jahrhundert arbeiten, Robert Schéflein-Armbruster und Jurgen Muthig
scharften meinen Blick fir die Verstandlichkeitsprobleme der Technischen
Dokumentation, mit Thomas Gloning und Juliane Gluer beschéftigte ich
mich mit der Verstandlichkeit von medizinischen Packungsbeilagen, Marcelo
Dascal (Tel-Aviv) 6ffnete mir die Augen fir die Faszination wissenschaftli-
cher Kontroversen, mit Henning Lobin und Gosia Dynkowska arbeitete ich
an der Frage der Usability von Online-Angeboten und mit Thomas Gloning
und Anita Bader untersuchte ich wissenschaftliche Information, Kritik und
Kontroversen im Internet. Es sei hier dankbar erwahnt, dass einige dieser
Projekte von der Deutschen Forschungsgemeinschaft, der VW-Stiftung und
der German-Israeli Foundation for Science and Development gefordert wur-
den. Unabhdangig von diesen Projekten erinnere ich mich mit Freude an viel-
faltige fruchtbare Gesprache zu text- und medientheoretischen Themen und
auch zu Teilen des vorliegenden Buches mit Hans-Jlirgen Bucher, Thomas
Gloning, denen ich fir langjéhrige freundschaftliche Zusammenarbeit danke,
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Hans Jurgen Heringer, Franz Hundsnurscher, Andreas Jucker, Dennis Kalt-
wasser, Henning Lobin, Bruno Strecker und — last but not least — Manfred
Muckenhaupt (,,Mucki‘), der in der ,,Free University of Ammertal als erster
mein Interesse an Text-Bild-Zusammenhangen und Fragen der Verstandlich-
keit weckte und immer ein zuverlassiger Freund und ein guter Partner beim
Pilzsammeln und Squashspielen war. In besonderer Weise dankbar bin ich
meiner Frau Renate, die nicht nur eine sehr sachkundige und geduldige Lese-
rin und Gesprachspartnerin ist, sondern mir auch ermunternd Uber manche
Klippen hinweggeholfen hat.

Es ist nicht zu Ubersehen, dass ich viele Anregungen von Vertretern ganz
unterschiedlicher Theorierichtungen bekommen habe, gerade auch von au-
Rerhalb der Textlinguistik im engeren Sinne, darunter von Vertretern forma-
ler Ansétze wie Charles L. Hamblin, der in der Linguistik noch recht wenig
rezipiert wurde, und verschiedenen Richtungen der Kontextveranderungsthe-
orie. Aber auch von einer anderen Seite, der Ethnomethodologie und Kon-
versationsanalyse, habe ich gelernt, obwohl die Vertreter dieser Richtung das
vielleicht nicht auf den ersten Blick sehen werden. Dass Wittgensteins
Sprachspielkonzept an vielen Stellen meiner Arbeit im Hintergrund steht, ist
deutlich erkennbar. Daraus ergibt sich auch eine Verknlpfung zwischen
Texttheorie und Semantik, in der ich eine der Starken der hier vertretenen
texttheoretischen Konzeption sehe. Auch ein Zusammenhang zwischen histo-
rischer Semantik/Pragmatik, weiteren Arbeitsschwerpunkten von mir, und
einer dynamischen Texttheorie erscheint mir nahe liegend. Dass gerade auch
die kritische Auseinandersetzung mit konkurrierenden Auffassungen der
Ursprung von Anregungen sein kann, darauf hat Marcelo Dascal oft genug
hingewiesen. Das gilt auch fur mich. Man sieht es in diesem Buch an vielen
Stellen.

Wenn man eine theoretische Konzeption vortrégt, wird man manchmal ge-
fragt, worin der ,,Mehrwert* dieser Konzeption im Vergleich zu anderen
besteht. Ich bin zwar nicht ganz sicher, ob diese Frage in die richtige Rich-
tung zielt, aber eine vorsichtige Antwort auf die Frage kdnnte vielleicht so
lauten: Viele Dinge, die in meiner Darstellung eine Rolle spielen, sind natiir-
lich auch von anderen untersucht worden. Darin liegt auch die Anschlief3-
barkeit an verschiedene texttheoretische Konzeptionen, die in den letzten
Jahren diskutiert worden sind. Die besondere Art der Zusammenfiihrung von
verschiedenen thematischen Strangen und Theoriebausteinen, um die es mir
geht, habe ich in dieser Form aber noch nicht gelesen.

Die Motivation, dieses Buch zu schreiben, speist sich aus vielen Quellen.
Eine wichtige Quelle ist die Ermunterung guter Freunde, doch einmal im
Zusammenhang darzustellen, was ich tber die Jahre in zahlreichen Diskussi-
onen, Papieren und Vorlesungen zur Texttheorie allgemein und zur Textdy-
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namik im Besonderen formuliert habe. Gleichauf mit dieser Motivation steht
eine andere, namlich das Versprechen, meinem Sohn Adrian ein Buch zu
widmen. Ich freue mich, dass ich dieses Versprechen jetzt einlésen kann. Er
als junger Bioinformatiker hatte sich vielleicht mehr Algorithmen ge-
winscht, aber so weit bin ich noch nicht, obwohl man Stellen sehen kann, an
denen es hoffhungsvolle Ansétze geben kdnnte.

Dass ich dieses Buch (auch) online und in Open Access in der Reihe
»Linguistische Untersuchungen® veroffentliche, hdangt mit Erfahrungen zu-
sammen, die ich als Autor und Herausgeber mit wissenschaftlichen Verlagen
gemacht habe. Diese Erfahrungen haben mich zu der Auffassung gefiihrt,
dass Wissenschaftler in vielen Fallen die Wissenschaftsverlage nicht mehr
brauchen, wenn sie Textproduktion, Formatierung und Lektorat ohnehin
selbst bernehmen miissen. Dass die Preisgestaltung mancher Verlage die
Zugéanglichkeit wissenschaftlicher Werke erschwert, insbesondere fiir junge
Wissenschaftler und Studierende, aber auch fiir Bibliotheken, ist ebenfalls
kein Geheimnis. Die Zeichen der Zeit sprechen fiir Open Access.

Far ihre Unterstltzung bei der Formatierung des vorliegenden Texts danke
ich insbesondere Anita Bader, Frank Waldschmidt-Dietz und meiner Tochter
Fiona. Und jetzt ist es Zeit, an den Esstisch zu gehen.

Vorwort zur zweiten Auflage

Fir die zweite Auflage habe ich Druckfehler korrigiert und einige Aktualisie-
rungen vorgenommen. Einige Gedanken und Themen der ,,Dynamischen
Texttheorie* habe ich in meinen ,,Beitrdgen zur Texttheorie und Diskursana-
lyse* (2016) weitergefiihrt, die ebenfalls in den ,,Linguistischen Untersu-
chungen® erschienen sind und auf die ich im vorliegenden Buch an einigen
Stellen verweise. Fir ihre Unterstiitzung bei der Herstellung der Druck- und
Onlineversion des vorliegenden Texts danke ich Andre M. Pietsch und Frank
Waldschmidt-Dietz.
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Theoretische Grundlagen



1. Einleitung

1.1 Texte als soziale Werkzeuge und kognitive Technologie

Texte kann man als Werkzeuge betrachten. Sie sind ,,soziale Werkzeuge*,
d.h. sie kénnen dazu verwendet werden, kommunikative Aufgaben in einer
Gemeinschaft zu erfullen (vgl. Everett 2012, 13ff.). Eine Besonderheit dieser
Werkzeuge, im Gegensatz etwa zu Sprachen, die auch als Werkzeuge be-
trachtet werden kdnnen, besteht darin, dass Texte als Werkzeuge jederzeit flr
einen bestimmten Anlass passend neu hergestellt werden kénnen. Fiir Spra-
chen gilt das nur in einem sehr engen Rahmen. Allerdings werden viele Tex-
te immer wieder verwendet, manche Uber Jahrtausende hinweg, man denke
an die Psalmen des Alten Testaments oder an Schriften des Aristoteles. Und
die meisten Texte werden auch nicht aus dem Nichts neu erfunden. Sie haben
Vorbilder oder sie werden nach Mustern gemacht. Wie sich konkrete Texte
zu solchen Mustern verhalten, gehdrt zu den interessantesten Fragen der
Texttheorie. Texte als Werkzeuge zu betrachten eréffnet auch die Frage, in
welcher Weise die Organisation von Texten den jeweiligen Funktionen des
Werkzeugs angepasst ist. Der Slogan Form follows function, der urspring-
lich auf Hochh&user und Stlihle angewendet wurde, gilt in besonderer Weise
auch flr Texte.

Wenn man den Kosmos oder das Chaos der Texte um uns herum betrach-
tet, so haben die einzelnen Texte bzw. Mengen von Texten eine Reihe von
Eigenschaften, die zu erfassen zu den groRen Herausforderungen der Text-
theorie gehort. Eine kleine Liste solcher Eigenschaften konnte folgenderma-
Ren aussehen:

(i)  Viele Texte sind auRerordentlich komplex (in mehrfacher Hinsicht).

(i)  Viele Texte sind auf vielfaltige Art strukturiert.

(iii)  Texte verwandter Struktur zeigen oft einen hohen Grad von Variation.

(iv) Die Produktion von Texten als Werkzeug zeigt oft einen hohen Grad
an Flexibilitat und Adaptivitat.

(v)  Texte zeigen einen bestimmten Textfluss, eine lineare Dynamik.

(vi) Texte hédngen oft auf subtile Art mit anderen Texten zusammen.

Diese Eigenschaften lassen sich z.T. ziemlich direkt mit der Art der Funktio-
nen in Zusammenhang bringen, die die Texte erfillen sollen.

Texte mussen oft komplexe Funktionen erfullen. Vielleicht mochte der
Schreiber mit seinem Text seinen Leser tiber bestimmte Ereignisse informie-
ren, gleichzeitig zeigen, dass er diese Ereignisse als unangenehm empfindet
und dass sie ihm Probleme bereiten, und den Leser auch noch um Rat in
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seiner schwierigen Lage bitten. Flr jede dieser Funktionen missen bestimm-
te Textelemente vorgesehen werden, diese mussen auf das Wissen des Lesers
abgestimmt werden und sie missen in eine geeignete Reihenfolge gebracht
werden. Auch beschrankt sich die Produktion und Nutzung von Texten nicht
auf Funktionen der genannten Art. Marcelo Dascal bezeichnete die Sprache
einmal als eine ,,kognitive Technologie*“ (Dascal 2004). Dies kénnte man a
fortiori von Texten sagen. Sie sind Werkzeuge zur Wissensgenerierung, Wis-
sensorganisation, Wissensakkumulation und Wissensvermittlung.” Solche
komplexen Funktionen spiegeln sich in der komplexen Struktur von Texten.
Dabei scheinen unterschiedliche Arten der Organisation zusammenzuspielen:
Beispielsweise muss der Schreiber einerseits sein Hauptthema in seinen Fa-
cetten bearbeiten, in unserem Beispiel seine anstehenden Probleme, und er
muss das Berichten, das Beschreiben, das Bewerten und die Bitte(n) um Rat
im Detail ausfiihren und aufeinander abstimmen.

Da jede Lebenslage, wie die eben geschilderte unseres Schreibers, wieder
anders ist, missen Texte auf diese wechselnden Lagen abgestimmt werden,
d.h. der Schreiber muss sein Werkzeug flexibel gestalten kénnen, damit es
adaptiv seine Funktion erfullen kann. Genau diese Flexibilitdt und Adapti-
vitat der textuellen Mdglichkeiten ist es dann auch, die die fiir empirische
Beschreibungen manchmal erschreckende Variabilitat der Texte eines Kor-
pus hervorbringt, selbst wenn diese verwandten kommunikativen Aufgaben
dienen.

Bei der linearen Organisation des Textflusses spielen wieder alle kommu-
nikativen Aufgaben und deren textuelle Losungsmdglichkeiten zusammen.
Die funktionalen Elemente wie Bericht, Bewertung und Ratfrage miissen in
eine geeignete Reihenfolge gebracht werden, es miissen die Ubergange zwi-
schen diesen Elementen organisiert werden, es muss damit die lineare Bear-
beitung des Themas koordiniert werden, es muss ein fiir den Leser geeigneter
Wissensaufbau gewéhlt werden und es missen fiir den linearen Aufbau viel-
leicht strategische Erwégungen im Hinblick auf die Wirkung des Texts ange-
stellt werden. Diese komplexen Aufgaben der Linearisierung sind nicht nur
eine Herausforderung fir den Schreiber, insbesondere fiir einen Novizen der
Schreibpraxis, sondern sie stellen auch eine der grofReren Schwierigkeiten fiir
die Texttheorie dar. Gerade unter dem Gesichtspunkt der Adaptivitét spielen
Fragen der linearen Dynamik eine wichtige Rolle.

! Aus linguistischer Sicht haben sich beispielsweise Antos (1997) und Liebert

(2002) mit den wissensbezogenen Funktionen von Texten beschéftigt. Eine
exemplarische empirische Analyse zur Wissenskommunikation bieten Mucken-
haupt et al. (2012).
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SchlieBlich ein Gesichtspunkt, der sich von den bisher genannten ein we-
nig zu entfernen scheint, der aber bei genauerer Betrachtung eng mit ihnen
verknipft ist, weil er einen wichtigen Teil des funktionalen Umfeldes von
Texten betrifft: Texte hdngen oft mit anderen Texten zusammen. Das gilt fur
die Vorbilder, an denen sich die Schreiber orientieren, das gilt fir Texte, die
sich dialogisch auf andere Texte beziehen (Antworten auf E-Mails,
Kontroversenbeitrage), das gilt fiir ,,Texte zu Texten™ wie Rezensionen und
Kommentare und es gilt fur die zahllosen Texte, die andere Texte zitieren,
von den téglichen Zeitungen bis zu wissenschaftlichen Arbeiten. In vielen
Féllen strukturieren die Bezugstexte die auf sie bezogenen Texte in allen
Bereichen der Textorganisation auf vielfaltige und subtile Art, sodass eine
intertextuelle Beziehung entsteht, die fur das Verstandnis des jeweiligen
Textes und seiner Struktur eine wichtige Rolle spielen kann.

Zusammengefasst lassen sich diese Eigenschaften von Texten als Aspekte
einer extremen Komplexitat beschreiben. Gleichzeitig ist es aber unbestrit-
ten, dass die Schreiber einer Schreibergemeinschaft Texte, Werkzeuge dieses
komplizierten Typs, haufig vollig problemlos produzieren und dabei wohl-
geordnete und verstandliche Textexemplare hervorbringen. (Allerdings nicht
immer, wie jeder weil3, der sich mit der Verstandlichkeit von Gebrauchsan-
leitungen beschéftigt hat oder versucht hat, Studierenden das Schreiben von
wissenschaftlichen Texten beizubringen.) Herauszufinden, worin die Res-
sourcen, die Fahigkeiten und die Strategien von Schreibern bestehen, die
genannten komplexen Aufgaben zu erfillen, und worin die Ressourcen, Fé-
higkeiten und Strategien von Lesern bestehen, solche komplexen Produkte zu
verstehen, ist eine zentrale Aufgabe der Texttheorie.

1.2 Ansétze zur Losung des Komplexitatsproblems
in Texttheorien

Im Einklang mit Annahmen von Komplexitatstheorien kénnte man sich von
einer Texttheorie winschen, dass sie diese komplexen Eigenschaften von
Texten auf wenige, einfache Prinzipien zuriickfihrt, nach denen die Schrei-
ber handeln, wenn sie Texte schreiben, und die auch eine Folie abgeben fur
das Verstehen von Texten. Eine solche Theorie wirde das Kriterium der
Einfachheit als ein Qualitatskriterium flir Theorien erflillen: Wenige Prinzi-
pien erzeugen die genannte Komplexitat, Variation und Dynamik. Anderer-
seits kann die Reduktion auf zu wenige Prinzipien die Reichweite einer The-
orie einschrénken. Sie wird zu ,,mager®. In welcher Weise mit diesem Kon-
flikt in der Texttheorie umgegangen wird, ist eine Frage, auf die ich in die-
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sem Abschnitt kurz eingehen will, die aber eines der Themen des ganzen
Buches darstellt.

In der erwdhnten Lage der Texttheorie gibt es unterschiedliche wissen-
schaftliche Strategien, von denen ich einige kurz skizzieren mdchte. Soweit
ich Vertreter bestimmter Strategietypen erwahne, unternehme ich an dieser
Stelle nicht den Versuch, ihren Auffassungen im Detail gerecht zu werden.
Hé&ufig geben Texttheoretiker neben ihren zentralen Statements auch Hinwei-
se auf Einschrankungen, Erganzungen und weitere Perspektiven, die man
bertcksichtigen misste, wenn man ihre Konzeptionen differenziert analysie-
ren wollte. Es geht hier also zundchst jeweils nur um einen bestimmten Stra-
tegietyp.

An dieser Stelle ist es vielleicht nutzlich zu erwéhnen, dass mit der jeweils
gewahlten texttheoretischen Konzeption haufig auch ein bestimmtes Bild von
der Natur von Texten verbunden ist, das bisweilen metaphorisch beschrieben
wird. Eine verbreitete Familie von Metaphern stammt beispielsweise aus
dem Bereich des Bauens. Man kann Texte als fertige Strukturen betrachten,
die bestimmten Baupl&nen entsprechen (eine Art Architektensicht), oder man
kann sie unter dem Gesichtspunkt ihrer Herstellung sehen, als Gebéude, die
nach bestimmten Prinzipien schrittweise angefertigt werden (die Sicht des
Bauenden), oder man kann versuchen, die beiden Perspektiven zu verbinden.
Man kann sich besonders fiir die Materialeigenschaften der verwendeten
Bausteine interessieren oder fiir bestimmte Formen der Verbindung von Bau-
steinen usw. Aber man kénnte das Textschreiben beispielsweise auch als ein
Spiel verstehen, in dem man einen Spielzug nach dem anderen macht, bis der
Text erfolgreich abgeschlossen ist.

Eine erste texttheoretische Strategie besteht darin, sich von vornherein auf
einen bestimmten Aspekt der Textualitat zu beschranken und eine theoreti-
sche Konzeption explizit nur fur diesen Aspekt zu entwickeln. Diese Strate-
gie konnte man beispielsweise bei solchen Konzeptionen sehen, die sich
schwerpunktméalig mit Problemen der lokalen Koreferenz (z.B. Anaphern-
auflésung) beschaftigen wie die Centering Theory (z.B. Grosz/Joshi/Wein-
stein 1995; vgl. Poesio et al 2004) oder — in einer vollig anderen Tradition —
Versionen der dynamischen Semantik (z.B. Groenendijk/Stokhoff 2000).2
Hier stellt sich als eine entscheidende Frage, wie grofl3 die Reichweite einer
solchen (Teil-) Theorie ist und wie sie ggf. in eine umfassendere Konzeption
eingebaut wird bzw. werden kann. Im Falle der Centering-Theorie gibt es die
weiter reichende Konzeption einer ,,computational theory of discourse struc-

2 Fur einen Uberblick tiber Entwicklungen in der dynamischen Logik und Seman-

tik vgl. Muskens/van Benthem/Visser (1997).
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ture*‘(Grosz/Sidner 1986), innerhalb derer die Centering-Theory einen Bau-
stein bildet. Im Falle der dynamischen Semantik wurden Elemente einer
bestimmten dynamisch-semantischen Theorie, der Diskursreprasentations-
theorie (Kamp 1981), in eine umfassendere ,,dynamic semantic theory of
discourse interpretation* eingebaut (Asher/Lascarides 2003, xv), die u.a. als
eine zusitzliche Komponente semantische Kohédrenzrelationen (,,rhetorical
relations*) vorsieht.

Eine zweite Strategie besteht darin, dass man einen bestimmten Faktor als
grundlegend fir die Textualitat bzw. Kohérenz von Texten annimmt. Ich will
vier Beispiele fur diese Strategie nennen.

In der friihen Textlinguistik der 70er Jahre wurde von manchen Autoren
angenommen, dass der entscheidende Faktor fur Textkohdrenz im Vorhan-
densein von bestimmten sprachlichen Formen, sogenannten Kohdsionsmit-
teln (,,cohesive ties*) bestehe, vor allem im Vorhandensein von Konnektoren
und anaphorischen Pronomina (vgl. Halliday/Hasan 1976). Allerdings wurde
auch schon in den 70er Jahren festgestellt, dass dieser Ansatz nur eine be-
grenzte Reichweite hat, weil das Vorhandensein von Kohasionsmitteln weder
eine notwendige noch eine hinreichende Bedingung flr Textkoharenz dar-
stellt (vgl. Hobbs 1979, Fritz 1982, 47ff.).

Ein zweites Beispiel bildet die Auffassung, dass das Thema eines Texts
den zentralen Kohéarenzfaktor darstellt. Diese Auffassung wird etwa in Giora
(1985, 1997) vertreten. Demgegen(iber nehmen einerseits viele Autoren an,
dass fur das Verstandnis von Textstrukturen und damit fur das Verstandnis
der Textkohérenz auch andere Faktoren herangezogen werden missen, ande-
rerseits zogern insbesondere Vertreter formaler Theorien, den Themabegriff
in ihr theoretisches Inventar aufzunehmen, da Themafragen notorisch
»messy* sind und sich einer formalen (semantischen) Modellierung wider-
setzen.?

Einer der ,,anderen Faktoren, der nun wiederum von manchen Autoren
absolut gesetzt wird, ist die Verkniipfung von Textsegmenten durch semanti-
sche bzw. funktionale Relationen wie ,,Y ist Erkldrung fiir X oder ,,Y ist
Exemplifizierung von X*“. Dass man die entscheidenden textuellen Eigen-
schaften durch die Bestimmung von solchen Relationen erfassen kann, wird
etwa in der ,,Rhetorical Structure Theory™ angenommen, in der Texte als
durchgéngige Strukturen von Textsegmenten in ,,rhetorical relations® model-
liert werden (Mann/Thompson 1988). Gegen diese Auffassung ist u.a. vorge-
bracht worden, dass die Annahme eines festen, relativ kleinen Inventars von

Vgl. dazu die aufschlussreiche Diskussion um ,,discourse topics® zwischen As-

her, Kehler, Stede und anderen in ,,Theoretical Linguistics“ 30, 2004.
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solchen Relationen zu stark sei (Grosz/Sidner 1986, 196), aber auch, dass es
Aspekte der Textstruktur gibt, fir deren Erklarung man beispielsweise einen
Themabegriff bendtigt. Verraterisch erscheint auch, wie mehrfach beobachtet
wurde, dass manche ,,rhetorical relations” der verkappten Beschreibung von
thematischen Zusammenhéngen zu dienen scheinen, z.B. die Relation ELA-
BORATION.*

SchlieBlich wurde im Rahmen der Relevanztheorie angenommen, dass
man nur das Relevanzprinzip (im Sinne von Sperber/Wilson 1986) bendtigt,
um zu erklaren, wie HorerLeser eine jeweilige AuBerung ad hoc in ihrem
Kontext verstehen, indem sie die jeweiligen Implikaturen durch Inferenzen
auflésen (vgl. Wilson 1998, 58; Blakemore 1992, 134). Hier ist zunéchst zu
bemerken, dass die Relevanztheorie nur als Textverstehenstheorie konzipiert
ist, d.h. dass Fragen der Textproduktion wie beispielsweise Sequenzierungs-
varianten (berhaupt nicht ins Blickfeld dieser Theorie kommen. Ein ent-
scheidendes Problem fur diese Art von Theorie besteht darin zu erklaren, wie
das Spektrum moglicher Implikaturen fir eine bestimmte AuRerung jeweils
eingeschrénkt werden kann (,,constraints on implicatures*). Ohne zusétzliche
Hilfen scheint dieser Inferenzprozess anstrengend, langsam und risikoreich
zu sein. In entscheidender Weise widerspricht dieses Bild der kommunikati-
ven Praxis allen empirischen Befunden zur Routinisierung sprachlichen
Handelns. Blakemore, eine Vertreterin der Relevanztheorie, geht in einem
Abschnitt ,,Connections in discourse“ (Blakemore 1992, 136f.) auf das ge-
nannte Problem der ,,constraints* ein und nennt als grundlegende ,,con-
straints on implicatures die ,,discourse connectives”. Hier werden also unter
der Hand traditionelle texttheoretische Annahmen in die Relevanztheorie
importiert. Es ist nicht verwunderlich, dass gegen die theoretische Konzepti-
on der Relevanztheorie nicht nur allgemeine Einwénde aus Sicht der Pragma-
tik vorgebracht wurden (z.B. Levinson 1989), sondern inshesondere auch aus
texttheoretischer Sicht. So bestreitet Giora (1998) in einer kleinen Kontro-
verse mit Wilson, dass man mit dem Relevanzprinzip allein auskommt, um
Kohéarenzph&nomene zu erklaren, und versucht zu belegen, dass sich Kohé-
renz nicht auf Relevanz reduzieren Iasst.

In diesen vier Beispielen wird also jeweils ein Faktor als konstitutiv fur
Texte angenommen, das Vorhandensein von Kohé&sionsmitteln, die themati-
sche Struktur, eine Struktur von Kohdarenzrelationen und ein fundamentales
Kommunikationsprinzip, das Prinzip der Relevanz. Wenn man die Diskussi-
onen um die jeweiligen Ein-Faktor-Konzeptionen verfolgt, so zeigt sich, dass

Einige Probleme der ,,Rhetorical Structure Theory* diskutiere ich ausfiihrlicher in
Kap. 14. VVgl. auch Fritz (2014).
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diese Konzeptionen flr die attraktive Eigenschaft der relativen Einfachheit
einen hohen Preis zahlen: Sie sind fiir die Komplexitat des Gegenstands the-
oretisch zu mager, ihre Reichweite ist zu klein, um ausreichend groRe Aus-
schnitte von Textualitdtsphdnomenen zu erfassen. Natlrlich ist dabei schon
die Antwort auf die Frage, welches ,,ausreichend grofie Ausschnitte” sind,
teilweise theoretisch determiniert. Aber es gibt beispielsweise auch Anwen-
dungsbereiche von Texttheorien, wie etwa die Textproduktionsforschung
oder die Verstandlichkeitsforschung, die bestimmte Anforderungen an die
Reichweite von Texttheorien stellen und damit mdgliche Mal3stabe fir diese
»ausreichend groBen Ausschnitte liefern.

Offensichtlich ist es flir adaquatere Texttheorien gunstig, das Komplexi-
tatsproblem in mehrere Einzelaspekte zu zerlegen und Konstellationen der
erwadhnten und moglicherweise anderer Faktoren (Organisationsprinzipien)
zu suchen. Dabei gilt es als ein Prinzip der Theoriekonstruktion, dass fiir
jeden Theoriebaustein gezeigt werden sollte, wofiir er bendtigt wird. Bei-
spielsweise begriinden Asher und Lascarides ihre Annahme von ,,rhetori-
schen Relationen® u.a. damit, dass ohne diese Annahme bestimmte Formen
des anaphorischen Bezugs auf Propositionen nicht angemessen erklart wer-
den konnten (Asher/Lascarides 2003, 6ff.). Die Auffassung, dass fir eine
adaquate Texttheorie Konstellationen von Ebenen bzw. Organisationsprinzi-
pien angenommen werden missen, ist weit verbreitet, wobei die Annahmen
uber die Zahl, die Art und die Interaktion dieser Faktoren allerdings ausei-
nandergehen und bisweilen auch ungeklart bleiben.

Wenn man das Spektrum der géngigen texttheoretischen Konzeptionen
betrachtet, so kdnnte man in Bezug auf die Behandlung unterschiedlicher
Organisationsprinzipien von Texten zwei Idealtypen unterscheiden, namlich
eher additive Konzeptionen und eher integrative Konzeptionen. Fir beide
Typen will ich jeweils ein Beispiel aus der neueren Forschung geben.

Eine eher additive Konzeption vertritt Stede mit seiner ,,Ebenen-
orientierten Textlinguistik® (Stede 2007, 2012). Er unterscheidet folgende
Beschreibungsebenen fiir Texte, die bei der Annotation von Texten einzeln
bearbeitet werden kénnen:

(i)  referenzielle Struktur,
(i) thematische Struktur,
(iii)  temporale Struktur,

(iv)  Hlokutionsstruktur,

(v)  Argumentationsstruktur,
(vi)  rhetorische Struktur.

Stede weist darauf hin, dass er dieses Inventar von Ebenen nicht als ,,endgiil-
tig™ betrachtet, dass er von diesen Ebenen aber annimmt, dass sie ,,auf jeden



Einleitung 21

Fall zu den kohdrenzstiftenden Mechanismen im Text zahlen, die in ihrem
Zusammenwirken Textualitit hervorbringen® (Stede 2007, 183). Insgesamt
versteht er seine Konzeption nicht als eine ,,geschlossene Theorie, sondern
als ein heuristisches Programm (Stede 2007, 181), von dem er erwartet, dass
die empirische Arbeit mit der Annotation von Texten auf den verschiedenen
Ebenen auch Hinweise auf die Art der Interaktion der Ebenen liefern wird.
Am Beispiel dieser interessanten Konzeption lassen sich einige grundsétzli-
che Fragen zu einem solchen Inventar von Ebenen stellen, die ich hier kurz
andeuten mdchte: 1. Mdglicherweise préjudiziert die Redeweise von den
»Ebenen* schon die Betrachtungsweise im Hinblick auf die Trennung der
einzelnen Aspekte.’ Ein anderes Bild der Verflochtenheit dieser Aspekte von
Texten bekommen wir etwa, wenn wir von mehreren Organisationprinzipien
von Texten sprechen, an denen sich die Schreiber gleichzeitig orientieren. 2.
Braucht man alle diese Ebenen? Nach meinem Verstandnis représentieren
die Ebenen (iv) bis (vi) Aspekte einer Handlungsstruktur.® Man konnte also
den Vorschlag machen, Ockhams Rasiermesser anzusetzen und hier eine
Theorievereinfachung vorzunehmen. 3. Spielen bei der Textproduktion und
dem Textverstehen auch noch andere Organisationsprinzipien eine Rolle,
z.B. Kommunikationsprinzipien und der Wissensaufbau (Common Ground
Management)?7 4. Ist diese ,,Familie* von Ebenen theoretisch homogen? Fur
die Ebenen (iv) bis (vi) kann man beispielsweise zeigen, dass sie aus unter-
schiedlichen theoretischen Zusammenhéngen stammen (lllokutionsstruktur-
theorie, Toulmins Argumentationsmodell, Rhetorical Structure Theory),
sodass ihre Kompatibilitat nicht von vornherein gesichert ist. 5. Haben diese
Ebenen texttheoretisch alle denselben Status? Beispielsweise gibt es Theore-
tiker, die die referenzielle Struktur (z.B. Koreferenzphdnomene) fiir ein Epi-

® Manche Autoren machen fiir die jeweils angenommenen Ebenen die noch stren-

gere Annahme der strikten Modularitat (z.B. Motsch 1994, 4; Asher/Lascarides
2003, 79), d.h. sie verstehen die Ebenen als in sich abgeschlossene Teilsysteme.
Die letzteren beiden Autoren begriinden ihre Modularitadtsannahme damit, dass
ein modularer Aufbau ,,helps to maintain computability” (Asher/Lascarides 2003,
80).

Ohlschlager (1979) hat gezeigt, wie Toulmins Argumentationsschema im hand-
lungstheoretischen Format der Praktischen Semantik rekonstruiert werden kann.
In meinem Kapitel Uber Sequenzmuster (Kap. 3.2) zeige ich ein handlungstheore-
tisches Gegenstiick zu den Kohérenzrelationen der RST. So lassen sich (iv) bis
(vi) homogen handlungstheoretisch beschreiben.

Das Konzept des Common Ground Management, das aus einem etwas anderen
Theoriezusammenhang stammt (vgl. Krifka 2007), ist ein Verwandter des von
mir genutzten Konzepts des Wissensaufbaus.
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phanomen der funktionalen Struktur halten. 6. Die sicherlich schwierigste
Frage: Wie sieht die Interaktion der Ebenen aus?

Ein Beispiel fur den starker integrativen Typ von Texttheorie ist Schroders
,Handlungsstruktur von Texten* (Schroder 2003). Er vertritt die Auffassung,
dass es nicht genligt, die Einsicht in eine ,,multidimensionale Textstruktur* in
eine multiperspektivische Beschreibung umzusetzen: ,,Entscheidend ist viel-
mehr, daB die multidimensionale Textstruktur auch als ein Zusammenspiel
aus verschiedenartigen Ebenen begriffen wird. Daraus folgt, daR die unter-
schiedlichen Ebenen der Textstrukturierung nicht nur getrennt und sozusagen
,hebeneinander* existieren, sondern daf3 sie sich gegenseitig auch beeinflus-
sen und untereinander in einem Verhdltnis wechselseitiger Abhéngigkeit
stehen® (Schroder 2003, 1). Exemplarisch 16st er dieses Programm ein, in-
dem er am Beispiel der von ihm untersuchten Pressetexte zeigt, wie das Be-
handeln von Themen in die Handlungsstruktur eingebettet ist: ,,die themati-
sche Struktur ist Teil der Handlungsstruktur (Schroder 2003, 84).

Die von mir vertretene texttheoretische Konzeption lasst sich der Familie
der eher integrativen Texttheorien zuordnen. An vielen Stellen dieses Buches
werde ich zu zeigen versuchen, wie unterschiedliche Organisationsprinzipien
von Texten in ihrer Anwendung ineinandergreifen, beispielsweise der Wis-
sensaufbau, das Themenmanagement und die Wahl bestimmter Ausdriicke
bei der Koreferenz.

In den folgenden Abschnitten werde ich zunadchst einige Fragen formulie-
ren, auf die eine Texttheorie Antworten geben sollte, und dann einige Eigen-
schaften der hier vertretenen Dynamischen Texttheorie (DTT) vorstellen.

1.3 Einige Fragen flr die Texttheorie

Ich beginne mit einem kleinen Katalog von Problemen der Textanalyse, flr
die man annehmen konnte, dass eine Texttheorie einen Rahmen fir ihre Be-
handlung bieten sollte:

1) Welches sind die Grundeinheiten von Texten?
2) Wie funktioniert in einem Text die lokale Verknlpfung von Satz zu

Satz?

3) Wie kann man die Kontextveranderung von Satz zu Satz beschrei-
ben?

4) Wie wird die Adressatenorientierung in Texten organisiert (,,recipient
design®)?

5) Wie hangen Verstehen und Verstandlichkeit von Textstellen und gan-
zen Texten mit dem Wissensaufbau im Text zusammen?
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6)
7)
8)
9)
10)
11)
12)

13)

14)

15)
16)
17)
18)

19)
20)

Uber welche textuellen Ressourcen verfiigt ein Schreiber, wenn er an
einem bestimmten Punkt im Text weiterschreiben will?

Wie werden neue Gegenstdnde im Text eingefuhrt und weiter be-
handelt?

Wie héngen Themenstrukturen und Themenmanagement zusammen?
Welche Arten von funktionalen Strukturen gibt es in Texten?

Wie héngen das Themenmanagement und die Realisierung der funk-
tionalen Strukturen zusammen?

Welche Probleme der Linearisierung von hierarchischen Textstruktu-
ren gibt es und wie Isen die Schreiber solche Probleme?

Welche Varianten und Strategien der globalen Sequenzierung von
groferen Textbausteinen gibt es?

Welche Kommunikationsprinzipien werden beim Schreiben von Tex-
ten befolgt und wie (z.B. die Dynamik der der Prinzipienbefolgung bei
der wissensabhangigen Befolgung des Prinzips der Explizitheit)?

Wie wird die Bericksichtigung der Commitments im Textverlauf
organisiert? (Welche Rolle spielt dabei das Prinzip der Widerspruchs-
freiheit — in unterschiedlichen Texttypen?)

Wie schreibt man einen Text eines bestimmten Texttyps? Welche
Aspekte eines Texts machen seine Texttypspezifik aus?

Wie werden mogliche Ubergéange zwischen Texttypen in Texten orga-
nisiert?

Wie verhalten sich Routinisierung, Variation und Innovation in der
Praxis des Textschreibens und in der Geschichte von Texttypen?

Wie beschreibt man das Zusammenspiel von funktionalen Bausteinen
unterschiedlicher Modi (z.B. Text und Bild) in multimodalen Textdo-
kumenten?

Wie beschreibt man die Struktur von Hypertexten und Textclustern?
Wie beschreibt man Formen der kollaborativen Textproduktion?

Eine solche Liste kann nicht vollstdndig sein, und die Fragen sind z.T. schon
theoriespezifisch formuliert, aber sie geben einen ersten Eindruck von den
Aufgaben, die sich, ggf. in verwandter Form, fur jede Texttheorie stellen.
Alle diese Fragen werden in diesem Buch mehr oder minder ausfiihrlich
behandelt.

Im folgenden Abschnitt werde ich einige Eigenschaften der hier vertrete-
nen Version einer Dynamischen Texttheorie diskutieren und auch schon
einige Hinweise darauf geben, welche Theoriebausteine fir die Beantwor-
tung der eben formulierten Fragen vorgesehen sind.
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1.4 Einige Eigenschaften der Dynamischen Texttheorie

In einem ersten Zugriff mochte ich folgende Eigenschaften der Dynamischen
Texttheorie hervorheben:

(i)  Sie ist eine funktionale Theorie, und zwar in einem handlungstheoreti-
schen Format.

(if)  Sie ist dialogisch fundiert.

(iii)  Sie beriicksichtigt die Textdynamik.

(iv)  Sieist integrativ.

Da diese Eigenschaften miteinander zusammenhangen, werde ich sie nicht
streng getrennt behandeln, sondern versuchen, gerade auch die Zusammen-
hénge zu verdeutlichen.

Ich gehe zun&chst auf die Wahl eines handlungstheoretischen Theoriefor-
mats ein. Wenn man sich dafiir entscheidet, sich mit Fragen der im letzten
Abschnitt erwahnten Art zu befassen, insbesondere mit der Frage nach den
textuellen Ressourcen fur die Losung von kommunikativen Aufgaben und
der Frage nach der Dynamik von Texten, dann ist damit nicht gleichzeitig
auch schon eine Entscheidung fir eine bestimmte Theoriefamilie oder Form
der Modellierung gefallen. Man konnte diese Fragen im Prinzip semiotisch,
kognitivistisch, komputationell oder, wie von mir favorisiert, in einem hand-
lungstheoretischen Format behandeln. Allerdings sind die Voraussetzungen
in den verschiedenen Theoriefamilien fir die Behandlung mancher Fragen
unterschiedlich gut. Ich will an dieser Stelle aber nicht auf Potenziale und
Probleme der von mir nicht gewéhlten Theorietypen eingehen, sondern eini-
ge Grinde fur meine eigene Wahl nennen und auch einige Hinweise auf die
AnschlieBbarkeit an Theorien anderer Art geben. Bei der Behandlung einzel-
ner Probleme, z.B. des Themabegriffs, werde ich im Laufe des Buches im-
mer wieder auf konkurrierende Auffassungen eingehen.

Es ist eine naheliegende Annahme, dass kommunikative Aufgaben mit
sprachlichen Handlungen erfullt werden kénnen. Diese Annahme liegt schon
alltagssprachlichen Beschreibungen zugrunde wie der, dass man jemandem
ein Brettspiel beibringen kann, indem man ihm die Spielfiguren zeigt, die
Spielregeln erkléart und dann einzelne Spielziige vormacht und sie ihn dann
nachmachen ldsst. ,,jemandem ein Brettspiel beibringen ist eine kommuni-
kative Aufgabe, in diesem Fall, wie zumeist, schon als Handlungsmuster
formuliert. Mit den Ausdriicken Spielfiguren zeigen, Spielregeln erklaren,
Spielziige vormachen und Spielziige nachmachen beziehen wir uns jeweils
auf Handlungen, von denen manche sprachlich sind (Spielregeln erklaren),
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manche nicht-sprachlich (kérperlich)® (das Zeigen auf eine Spielfigur, das
Ziehen mit einer Spielfigur, einen Spielzug nachmachen) und die meisten
kombiniert sprachlich-korperlich (auf eine Spielfigur zeigen und dabei
gleichzeitig sagen Das ist der Kdnig; einen Spielzug vormachen und gleich-
zeitig erldutern, was man da macht). Das kleine Beispiel zeigt, dass eine
handlungsorientierte Redeweise ganz natirlich ist, dass man kommunikative
Aufgaben erfiillen kann, indem man bestimmte sprachliche (und kombinier-
te) Handlungen macht und dass es einen Zusammenhang zwischen sprachli-
chen und anderen Handlungen gibt, z.B. nicht-sprachlich kérperlichen oder
auch bildlichen, dessen Verstandnis fiir eine Betrachtung der Einbettung des
sprachlichen Handelns in die allgemeine Praxis des Handelns hilfreich ist.
Diese Alltagspraxis ist auch der Ausgangspunkt flir Theorien sprachlichen
Handelns, wie sie etwa in den Schriften von Austin und Searle entwickelt
wurden, in denen viele Aspekte des sprachlichen Handelns geklart werden
konnten.® Allerdings muss man sagen, dass es von der Searleschen Sprech-
akttheorie zu einer handlungstheoretischen Texttheorie ein weiter Weg ist.
Waéhrend fir Searle Regeln und Abweichungen des sprachlichen Handelns
im Vordergrund des Interesses stehen, sind es bei der Dynamischen Textthe-
orie die Ressourcen und Spielrdume der Textproduktion und die Grundlagen
des Textverstehens. Und so ist es auch nicht verwunderlich, dass ich fiir den
handlungstheoretischen ,,Stammbaum* der von mir vertretenen Konzeption
eher Namen wie Wittgenstein, Strawson, Alston und Heringer nennen wirde
als Searle. Wittgensteins handlungstheoretische Konzeption umfasst von
vornherein Handlungszusammenhénge und nicht nur Einzelhandlungen wie
in der ,klassischen* Sprechakttheorie. Strawson (1964) beachtete schon frith
die Rolle des Wissens beim sprachlichen Handeln, Alston (1964) erkannte
genauer als Searle die dialogische Basis der Bedingungen fur sprachliche
Handlungen und Heringer (1974) machte fiir die Theorie sprachlichen Han-
delns wichtige Elemente einer allgemeinen Handlungstheorie wie die indem-
Relation und die Beschreibung von Sequenzmustern fruchtbar. Verénderun-
gen gegeniiber der ,.klassischen* Sprechakttheorie in Bezug auf das Format
von Handlungsbeschreibungen bestehen u.a. in der differenzierten Beschrei-
bung der inneren Struktur von sprachlichen Handlungen, in der Beschreibung
von Sequenzmustern und in der Beschreibung von komplexen Handlungen,

& Mit dieser Formulierung suggeriere ich natiirlich nicht, dass nicht auch das Spre-

chen in einem sehr fundamentalen Sinne kérperlich ist und auch das Schreiben
wichtige korperliche Aspekte hat.

Die erfreuliche Nahe handlungstheoretischer Redeweisen zur alltdglichen Be-
schreibungspraxis hat den Nachteil, dass eilige Leser bisweilen den theoriegelei-
teten Charakter von handlungstheoretischen Beschreibungen iibersehen.
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wie sie etwa beim Beschreiben und Erzédhlen vollzogen werden. Aus linguis-
tischer Sicht sind inshesondere die Beachtung der vielféltigen sprachlichen
AuRerungsformen fiir sprachliche Handlungen und ihre Aspekte sowie die
Beriicksichtigung der Formen der Informationsverpackung in der jeweiligen
Einzelsprache ein wichtiger Zug der handlungstheoretischen Betrachtungs-
weise.

Gleichzeitig konnte aus der Griceschen Theorie der Implikaturen das
Konzept der Kommunikationsprinzipien und das Konzept der Implikaturen
selbst aufgenommen werden, ebenso wie das in dieser Tradition entwickelte
Konzept des Gemeinsamen Wissens, das in unterschiedlichen Versionen,
z.B. als Common Ground (Clark 1996, Stalnaker 2002), zum Gemeingut der
meisten ,,pragmatischen* Theorien des Sprachgebrauchs gehort. Schlielich
besteht ein weiterer Schritt in der Entwicklung einer handlungstheoretischen
Texttheorie darin, den textuellen Aspekt des Themenmanagements in diese
Theorie zu integrieren (vgl. Fritz 1982, Kap. 7; Schroder 2003, Kap. 2.5).

Was die dialogische Fundierung einer handlungstheoretischen Texttheorie
angeht, l&sst sich folgendes sagen: Wenn eine Grenze zwischen der Untersu-
chung von Gesprachen und Texten gezogen werden soll, wird oft darauf
hingewiesen, dass Gesprache essenziell dialogisch sind, wéahrend Texte (im
Wesentlichen) monologisch sind. Und nattrlich gibt es dialogische Aspekte
von Gesprachen, die im Gebrauch von Texten (zumeist) kein direktes Ge-
genstiick haben, wie beispielsweise das Prazisionstiming beim Ubergang von
einem Sprecher zum anderen oder das kollaborative Verfertigen von AuRe-
rungen im Gespréch. (In der digitalen Schriftkommunikation gibt es aller-
dings verwandte Phanomene.) Andererseits sind sich viele Autoren darin
einig, dass Texte normalerweise flr Leser oder Hérer produziert werden,
sodass Formen der Adressatenorientierung fur viele Aspekte von Texten eine
Rolle spielen. Beispiele fur diese Auffassung, die man leicht vermehren
konnte, geben die folgenden Belege:™

In other words, although writing is sometimes thought to be context-free,
non-interactive, and monologic (See Ong 1982 for discussion of such views),
this underestimates the communicative task of writing. Writers write for au-
diences. (Traugott/Dasher 2002, 18)

Every text is designed for some audience (Clark 1992, xviii), and every au-
thor takes this fact into account at least to some extent. (Dascal 2003, 249)

" Ein weiteres Beispiel ist die von Hyland vertretene Auffassung ,,to view writing

as interactive® (Hyland 2005, 11).
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Wenn man diese Auffassung teilt, kann man den Begriff des “recipient de-
sign”, der im Zusammenhang der ethnomethodologischen Konversationsana-
lyse entwickelt wurde (vgl. Sacks 1992, Bd. 2, 230), auch fiir die Texttheorie
fruchtbar machen.™

Uber das methodische Prinzip hinaus, dass man die Auswirkungen der
Adressatenorientierung auf Textstrukturen beachten sollte, gibt es flr die
Dynamische Texttheorie auch grundlegende Theorieelemente, die dialogisch
fundiert sind.

Dies ist zum einen der Begriff des Commitments, d.h. der Festlegungen,
die man mit bestimmten AuRerungen eingeht. Diese Festlegungen bekom-
men ihren normativen Status dadurch, dass sie von Kommunikationspartnern
eingeklagt werden kénnen. Wer etwas behauptet, geht (hormalerweise) die
Verpflichtung ein, seine Behauptung auf Aufforderung hin zu begriinden. Da
Commitments zur inneren Struktur von sprachlichen Handlungen gehdren,
sind sprachliche Handlungen hier in grundlegender Weise dialogisch konzi-
piert. Diese Einsicht findet sich schon in Alston (1964, 41-43). Auf die Rolle
der Commitments und ihre Theoriegeschichte werde ich in Abschnitt 2.4
néher eingehen.

Zum anderen ist auch der Begriff des Gemeinsamen Wissens und, davon
abgeleitet, der Begriff des dynamischen Wissensaufbaus, essenziell dialo-
gisch. Es handelt sich dabei um das wechselseitige Wissen der an der Kom-
munikation Beteiligten und deren Wissen uber das wechselseitige Wissen,
das sich kommunikationshistorisch aufbaut.

Nun zu dem ,,dynamischen“ Grundgedanken der Dynamischen Texttheo-
rie. Wenn jemand einen Satz &ufert, andert sich die Welt — oft nur die kleine
Welt des SprecherSchreibers und in sehr bescheidenem MaRe, etwa wenn er
sagt ,,Das Essen ist fertig” und die Familie daraufhin herbeieilt, manchmal
aber auch ziemlich grundlegend, etwa wenn er Sétze einer diplomatischen
Verlautbarung schreibt. Man denke an die Folgen mancher Sitze der ,,Emser
Depesche* (und ihrer Bismarckschen ,,Uberarbeitung*), die mit dazu beitru-
gen, den Deutsch-Franzdsischen Krieg von 1870/71 auszulésen. Nachdem
der SprecherSchreiber den Satz geduRert hat, hat sich der Kontext veréndert,
es ist ein neuer Spielstand im Kommunikationsspiel erreicht, der "Konto-

I An der hier genannten Stelle seiner Vorlesungen beschéftigt sich Sacks mit einer

Erz&hlung, d.h. wir sehen hier einen Ansatz fir eine konversationsanalytische
Texttheorie, die aufgrund der Konzentration dieser Forschungsrichtung auf
,.,conversation*“ bisher noch eher schwach entwickelt ist. Auch das Interesse die-
ser Forschungsrichtung an Fragen der Sequenzierung und der thematischen Or-
ganisation bietet Anschlussstellen zwischen handlungstheoretischer Texttheorie
und Konversationsanalyse.
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stand” an Commitments ist nicht mehr der alte und mdglicherweise gibt es
auch einen neuen Bestand an Gemeinsamem Wissen der Beteiligten. Und
wenn in einem Text mehrere Satze aufeinander folgen, dann kumuliert diese
Wirkung. Dieser Gedanke ist in verschiedenen Varianten seit etwa 1970 in
unterschiedlichen Forschungsrichtungen theoretisch fruchtbar gemacht wor-
den, z.B. in Hamblins Formaler Dialektik (Hamblin 1970), Stalnakers Kon-
textveranderungstheorie (Stalnaker 1978, 1998), Lewis' Akkomodations-
theorie (Lewis 1979), Heims File Change Semantics (Heim 1982) und auch
in psychologischen Theorien, die mit einem Konzept des "Updating" von
Situationsmodellen arbeiten (z.B. Millis/King/Kim 2001). Manche dieser
Autoren verdeutlichen ihre Konzeption mit einer Spielmetapher, die auf
Wittgensteins Sprachspielkonzept anspielt oder explizit auf Wittgenstein
zuriickgefuhrt wird (Hamblin, Lewis, Stalnaker). Eine sprachliche Handlung
ist ein ,,Zug im Sprachspiel“ und verindert damit den Spielstand.”” Diese
Metapher wird fir die Theorie in der Weise genutzt, dass als Theoriebaustein
eine Spielstandsdokumentation fir Kommunikationen eingefihrt wird
(,,scorekeeping®, ,,commitment-stores), also eine Art Buchfliihrung des
Kommunikationsverlaufs.** Auf die Fruchtbarkeit dieser Konzeption wies
Thomason mit folgender Bemerkung hin: "The idea of the conversational
record and its kinematics is one place where the research strategies of philos-
ophy, linguistics and computer science should blend fruitfully and reinforce
one another" (Thomason 1990, 341). Und er hatte hinzufliigen konnen: auch
die Forschungsstrategie der Textlinguistik kénnte in dieses Umfeld passen.*

Der in diesen Theorieansatzen entwickelte Gedanke hat ein grof3es Poten-
zial fur die Texttheorie, das im Mainstream der Textlinguistik bisher nur
ansatzweise genutzt worden ist. Er ermdglicht eine integrative Betrachtung
vieler Grundprobleme der Texttheorie, von der Anaphernauflésung tber die
Dynamik der Informationsverpackung, die referenzielle Bewegung, die
Themenentfaltung und den systematischen Wissensaufbau bis hin zu Fragen
der globalen Sequenzierung, der Sequenzierungsvarianten, des Genrewech-
sels im Text und der Genese von Textsorten. Dieser Gedanke fiihrt zu einer
Betrachtungsweise, die sich von herkdmmlichen Theorien der Textstruktur,
wie wir sie beispielsweise in manchen Bereichen der Erzahlstrukturfor-

2" Diese Betrachtungsweise hat auch einen bedeutungstheoretischen Aspekt: Die

Bedeutung eines Satzes kann als sein Kontextveranderungspotenzial betrachtet
werden.

Auch Heim spricht von einer Buchfuhrung, allerdings nicht von einer Spiel-
standsdokumentation.

Fur die Dialoganalyse habe ich die Konzeption einer dynamischen Betrach-
tungsweise in Fritz (1989) skizziert.

13

14
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schung oder auch in der Rhetorical Structure Theory finden, grundlegend
unterscheidet. Sie hat Eigenschaften eines ,,Flow Models*, fiir das Chafe als
Erginzung zum “hierarchical model” mehrfach pladierte: ,,[...] the FLOW
MODEL, in which the vertical, hierarchical organization of thought and
language is supplemented and enriched through more attention to the hori-
zontal aspect™ (Chafe 1979, 166). Als zusatzliche Perspektive auf Textstruk-
turen fokussiert eine dynamische Texttheorie den linearen Aufbau eines
Texts, in dem Textproduzenten schrittweise kommunikative Aufgaben bear-
beiten und Textrezipienten Verstehensaufgaben schrittweise losen. Dabei
werden die Prinzipien und Verfahren der Textorganisation als Ressourcen
verstanden, die die Textproduzenten und Textrezipienten nutzen, um Texte
zu erstellen und zu verstehen. Die Strukturen der entstehenden Texte sind das
Produkt der Anwendung dieser Verfahren.'

Grundsétzlich kann man bei Handlungstheorien eine besondere Affinitat
zur Produktionsperspektive annehmen. Darin unterscheiden sie sich etwa von
kognitivistischen Theorien, die haufig eine besondere Affinitat zur Rezepti-
onsperspektive zeigen. Dies héngt zusammen mit einer Asymmetrie von
Handeln und Verstehen: Das Handeln ist aktiv und intentional, das Verstehen
passiert dem HorerLeser meist spontan. Allerdings kann der HorerLeser auch
aktiv werden und sein Verstdndnis verbessern, indem er ,.hermeneutische
Operationen® vornimmt. Die genannte Affinitét schlieit jedoch eine Anwen-
dung einer handlungstheoretischen Theorie auf Fragen des Verstehens nicht
aus. Gegenstand des Verstehens von Texten sind, nach dieser Auffassung,
genau die Handlungen, die mit den Texten vollzogen werden, und ihre Zu-
sammenhénge, so dass die Aspekte der Handlungen gleichzeitig als Aspekte
des Verstehens gedeutet werden kdnnen. Daher liefert eine handlungstheore-
tische Betrachtungsweise auch ein Kategorieninventar fiir die Analyse von
Rezeptionsphdnomenen. Das Potenzial einer handlungstheoretischen Auffas-
sung fir eine linguistische Hermeneutik zeigen beispielsweise die exemplari-
schen Analysen und Verstehensreflexionen in Bieres ,,Kommunikation unter
Kindern“ (1978). Speziell fiir die Textanalyse kann Schroders ,,Handlungs-
struktur von Texten* (2003) als ein Muster einer rezeptiv orientierten Theo-
rie sprachlichen Handelns gelten. Eine handlungstheoretische Konzeption fur
die Analyse der Rezeption von multimodalen Dokumenten vertritt Bucher

> Die letztere Bemerkung konnte noch zu einer starkeren These hinsichtlich des

Status der linearen Organisation von Texten fuhren. Man kdnnte dafuir argumen-
tieren, dass die lineare Organisation primar ist und hierarchische Strukturen sich
erst sekundar dartiber lagern, oder, noch stérker, dass die angenommenen hierar-
chischen Strukturen z.T. theoretische Fiktionen sind.
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(z.B. Bucher/Niemann 2012, 286). Insgesamt verstehe ich die Dynamische
Texttheorie auch als einen Beitrag zu einer linguistischen Hermeneutik.*®

Die hier skizzierte Betrachtungsweise ergibt noch keine vollstandige The-
orie der Textproduktion oder des Textverstehens, aber sie ermdglicht eine
Texttheorie, die sich in besonderer Weise als Bezugspunkt fur empirische
Theorien der Textproduktion und des Textverstehens eignet."’” Fiir manche
klassischen Arbeiten der Schreibforschung (z.B. Flower 1998) lasst sich
beispielsweise zeigen, dass sie tiber keine explizite texttheoretische Grundla-
ge verfugen, aber viele Beobachtungen machen und Ratschldge geben, die
sich in einer dynamischen Texttheorie differenzierter fundieren lieRen, z.B.
die ldee, dass Schreiber mit unterschiedlichen Aspekten der Textproduktion
jonglieren miissen (,,juggling with constraints, Flower/Hayes 1980), dass
ein adressatenorientierter Wissensaufbau flr die erfolgreiche Textproduktion
essenziell ist und dass umfangreichere globale Uberarbeitungen einen wich-
tigen Aspekt der Textproduktion darstellen, den gerade erfahrene Schreiber
beherrschen. Die Beriicksichtigung des prozessualen Charakters des Text-
aufbaus und der damit verbundenen Sequenzierungsvarianten ermdglicht es,
grundsétzliche Aspekte der Textherstellung zu modellieren wie etwa die
Eigenschaften der Entscheidungssituationen, vor denen der Schreiber jeweils
bei der lokalen Schritt-flir-Schritt-Bearbeitung von kommunikativen Aufga-
ben und Problemen steht, oder flir die Praxis der schrittweisen Entwicklung
eines Texts Uiber mehrere Versionen hinweg, die u.a. durch die Nutzung von
funktional und thematisch bestimmten Sequenzierungsvarianten gekenn-
zeichnet ist."® Beispiele fiir derartige Textvarianten gebe ich an vielen Stellen
des Buches."

In neueren Theorien des Textverstehens spielt besonders der Gedanke der
schrittweisen Akkumulation von Wissensbestdnden und des inkrementellen
Aufbaus von Situationsmodellen zunehmend eine wichtige Rolle, aber die
dort vorausgesetzten Textauffassungen sind oft relativ elementare proposi-
tionale Modelle. Dies ist Kognitionspsychologen auch durchaus bewusst:

8 Diese Formulierung habe ich schon in Bezug auf mein Koharenz-Buch verwendet

(Fritz 1982, 1). Zur Konzeption einer linguistischen Hermeneutik vgl. auch Her-
manns/Holly (2007).

Fur eine weiter gehende Theorie der Textproduktion wéren zusatzlich etwa Theo-
rien der Motivation und des Arbeitsgedachtnisses als Theoriebausteine nétig, fir
eine Theorie des Textverstehens eine Inferenztheorie und ebenfalls eine Theorie
des Arbeitsgedachtnisses.

Hier besteht auch ein direkter Anschluss an die handlungstheoretisch fundierte
Konzeption der Formulierungstheorie von Antos (vgl. z.B. Antos 1982, 2008).
Unter dem Gesichtspunkt der Textoptimierung betrachte ich diese Fragen in
Kapitel 12 (“Bessere Texte schreiben”).

17
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,»There are almost no data on global thematic inferences and on inferences
about the pragmatic communication between writer and reader” (Graess-
er/Gernsbacher/Goldman 1997, 315). Hier ware der Anschluss an differen-
ziertere Texttheorien sicherlich ein wichtiger Entwicklungsschritt. Generell
kann man sagen: Die Tatsache, dass die Theorie des Wissensaufbaus ein
zentraler Bestandteil der hier vertretenen Theorie ist, ermdglicht es, Verbin-
dungen zu stéarker kognitionswissenschaftlich orientierten Theorien herzu-
stellen.?

Schliefflich zum integrativen Charakter der Dynamischen Texttheorie. Ein
erster Schritt zu einer integrativen Theorie kann darin bestehen, dafir zu
sorgen, dass die einzelnen Theoriebausteine zueinander passen und keine
konzeptuellen Unvertréglichkeiten erzeugen. Bei hybriden Theorien, die es
auch im Bereich der Texttheorie gibt, sind Unvertréaglichkeiten immer eine
Gefahr.?" Ob das Ideal einer Theorie aus einem Guss erreicht ist, sieht man
natirlich nicht von vornherein, méglicherweise zeigen sich Probleme erst bei
der Anwendung. Ein gutes Omen flr die Vertraglichkeit der Theoriebaustei-
ne kann es aber sein, wenn diese aus verwandten Theorietraditionen stam-
men. So ist etwa der gemeinsame Bezug von handlungstheoretischer Text-
theorie und (bestimmten Versionen der) Kontextveranderungstheorie auf das
Sprachspielkonzept und die Verwendung der Spielmetapher ein verbindender
Faktor, der die Integration des Konzepts des Wissensaufbaus sichert. Fir die
Integration des Themabegriffs ist besonders die Idee hilfreich, den Aspekt
der Themenbearbeitung in den Vordergrund zu stellen. Damit wird es mdg-
lich zu zeigen, wie ein Thema im Zusammenspiel mit anderen Teilhandlun-
gen behandelt wird (vgl. Schrdder 2003, 83). Die Komponente des Wissens-
aufbaus ist nicht nur ein zusatzlicher Theoriebaustein: Hier laufen alle Faden
der Textorganisation zusammen.

Ein gutes Beispiel fir die integrative Betrachtungsweise ist auch die schon
erwahnte Analyse von Formen der Koreferenz, die dem Wissensaufbau die-
nen und ihn auch nutzen, die einerseits auf bestimmten funktionalen Se-
quenzmustern beruhen und andererseits mit Formen der Themenbearbeitung
verbunden sind. AbschlieRend sei noch erwahnt, dass eine handlungstheore-
tische Texttheorie auch unmittelbar an eine Gebrauchstheorie der Bedeutung
anschlielbar ist, worin man einen weiteren VVorzug sehen kann.

% 7u einer moglichen Konvergenz von kognitivistischen und pragmatischen Bedeu-

tungstheorien vgl. Geeraerts (2002) und Fritz (2011c, 2ff.). Die dort angestellten
Uberlegungen zur Semantik lassen sich analog auf die Texttheorie Gibertragen.
Man konnte das am Beispiel von Details der pragmatisch-kognitiven Mischtheo-
rie in van Dijk/Kintsch (1983) zeigen.

21
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Zusammenfassend kann man folgende gréRere Komponenten der Dynami-
schen Texttheorie nennen:

(i)  Beschreibung von Typen funktionaler Textbausteine und ihrer
(sprachlichen) Form,

(i)  Beschreibung von Organisationsprinzipien fur die lokale Sequenzie-
rung (Sequenzmuster, lokaler Wissensaufbau, Koreferenz),

(iii)  Beschreibung von Organisationsprinzipien fiir die globale Sequenzie-
rung (globale Sequenzierungsstrategien, Texttypen, globaler Wissens-
aufbau, Themenstrukturen und Themenmanagement),

(iv) Beschreibung von Kommunikationsprinzipien und ihren Anwen-
dungsformen.

15 Zum Aufbau dieses Buches

In Teil | des Buches werden die genannten Theorieelemente eingefiihrt und
diskutiert. Dabei werden zundchst (Kapitel 2) funktionale Textbausteine
unterschiedlicher GroRe beschrieben (von funktionalen Elementen unterhalb
der Satzebene bis zu Abschnitten), es wird das handlungstheoretische Grund-
inventar eingefiihrt (ein komplexer Handlungsbegriff und verschiedene
Konstellationen von Handlungen/Handlungsmustern wie Gleichzeitighand-
lungen und Handlungssequenzen) und es wird exemplarisch ein Ausschnitt
des Repertoires an sprachlichen AuBerungsformen fiir die Losung kommuni-
kativer Aufgaben im Deutschen beschrieben. Eine Erweiterung des rein
sprachlichen Repertoires bilden multimodale Dokumente, fir die ebenfalls
eine handlungstheoretische Betrachtungsweise expliziert wird. Den nachsten
Schritt bildet in Kapitel 3 die Einfuhrung von grundlegenden Organisations-
prinzipien der lokalen Textorganisation. Dabei spielen Sequenzmuster und
die Eigenschaften und Formen des Wissensaufbaus eine zentrale Rolle.
Gleichzeitig werden Probleme von Referenz und Koreferenz sowie der Zu-
sammenhang von Wissensaufbau und Informationsverpackung behandelt.

Mit den darauf folgenden zwei Kapiteln (4 und 5) wird die Briicke zwi-
schen lokaler und globaler Textorganisation geschlagen: Jeweils ein Kapitel
ist den Themenstrukturen und Formen des Themenmanagements und der
Rolle von Kommunikationsprinzipien bei der Textproduktion und -rezeption
gewidmet.

Den Abschluss von Teil I des Buches bildet Kapitel 6, ein zentrales Kapi-
tel, das Prinzipien der globalen Textorganisation behandelt, von der globalen
Sequenzierung von funktional-thematischen Textbausteinen und dem globa-
len Wissensaufbau bis hin zur globalen Organisation von Texttypen. Am
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Beispiel von Anleitungstexten und narrativen Texten werden texttypspezifi-
sche Aspekte der globalen Textorganisation beschrieben und diskutiert. Hier
wird insbesondere auf Sequenzierungsvarianten und deren strategische Nut-
zung eingegangen. Ein kurzer Abschnitt widmet sich der Frage, welche Mdg-
lichkeiten und Probleme des Wissensaufbaus sich ergeben, wenn Texte in
Serien veroffentlicht werden (Kontroversen, Zeitungsberichte tber l&angere
Ereignisse, Serien von Kriminalromanen). Ein abschlieRender, langerer Ab-
schnitt geht dann auf methodische Fragen der Beschreibung und Klassifika-
tion von Texttypen ein. Dabei stehen Parameter der globalen Textorganisati-
on und die Genese von Texttypen im Vordergrund der Betrachtung.

Teil 1l des Buches behandelt Anwendungen und Perspektiven der hier
entwickelten Theorie. Dieser Teil beginnt mit kleineren Fallstudien zu Chan-
cen und Risiken des Textanfangs, zur textuellen Nutzung von Wiederholun-
gen und zur Metaphernentfaltung im Text. Die darauf folgenden gréReren
Kapitel behandeln Formen der Intertextualitdt (am Beispiel von Kontro-
versenbeitragen), geben eine exemplarische Analyse von Texttypen am Bei-
spiel von wissenschaftlichen Blogs und diskutieren Probleme der Textopti-
mierung aus Sicht einer dynamischen Texttheorie. Es folgt zur Lockerung
ein kleines Kapitel iiber Formen des ,,anarchischen Schreibens®, und den
Abschluss des Buches bildet eine knappe kritische Auseinandersetzung mit
der ,,Rhetorical Structure Theory®, eine Auseinandersetzung, die mir Gele-
genf;zeit bietet, nochmals grundlegende Fragen der Texttheorie aufzugrei-
fen.

Zur Anlage des Buches gehort es, dass grundlegende Probleme und auch
manche Beispiele an verschiedenen Stellen immer wieder auftauchen, in
verschiedenen Zusammenhdngen und unter verschiedenen Perspektiven.
Dies gilt etwa fiir das Problem der Verknipfung von lokaler und globaler
Textorganisation, die zentrale Rolle des Wissensaufbaus oder die Aufgaben
des Textschreibers in den dauernd wechselnden Situationen der Textproduk-
tion. Ich wiinsche mir, dass die Leserinnen und Leser den Weg durch dieses
Buch, mit seinem wechselnden Panorama von theoretischen Betrachtungen,
Datenmaterial und Anwendungsbeispielen als eine angenehme Reise emp-
finden. Zur Erleichterung weise ich dann und wann auf geeignete Abkurzun-
gen und Sonderwege hin. Dass sich dann die autonomen oder gar anarchi-
schen Leserinnen und Leser auf eigene Gefahr ihren eigenen Weg durch den

2 Um eine gewisse Breite der Anwendungsmoglichkeiten der DTT zu zeigen, habe

ich in diesem Teil des Buches zwei Beitrdge in (iberarbeiteter Form eingefugt, die
ich schon andernorts publiziert habe (,,Texttypen in wissenschaftlichen Blogs*
und ,,Bessere Texte schreiben®). Bibliographische Hinweise dazu gebe ich je-
weils am Anfang der betreffenden Kapitel.
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Text suchen und so eigene Aus- und Rundblicke gewinnen, erscheint mir
durchaus sympathisch. Vielleicht mdchten Sie gleich mit Teil 11 beginnen?



2. Organisationsprinzipien von Texten —
Grundbausteine

2.1 Funktionale Textbausteine
211 Kommunikative Aufgaben und funktionale Textbausteine

Wenn wir einen Text schreiben, haben wir vielfaltige kommunikative Auf-
gaben zu erfiillen. Wir erfullen diese Aufgaben in erster Linie mit sprachli-
chen Ausdriicken unterschiedlicher Art und GréRenordnung. In multimoda-
len Angeboten werden daneben auch Bilder unterschiedlicher Art, Tonmate-
rialien etc. verwendet. Die Textelemente, mit denen wir solche kommunika-
tiven Aufgaben erfiillen, wollen wir funktionale Textbausteine nennen.

Mit der hier und schon in der Einleitung verwendeten Redeweise von
,kommunikativen Aufgaben* und der damit verbundenen Betrachtungsweise
beziehe ich mich auf Strecker (1986). In verwandter Weise verwendete
schon Strawson (1964/1971, 75) den Ausdruck task bzw. sub-task fur das
Ausdriicken einer Proposition und das Referieren auf einen Gegenstand.
Ahnlich sprach Harvey Sacks in seinen Vorlesungen aus der Mitte der 60er
Jahre von tasks (z.B. Sacks 1992, Bd. I, 159)." Der Begriff der kommunikati-
ven Aufgabe ist relativ offen. Man versteht darunter zunéchst recht allgemei-
ne Aufgaben wie die, einem gegebenen Adressatenkreis ein bestimmtes Wis-
sen zu vermitteln, jemandem ein gutes Gefuhl zu vermitteln, jemanden zu
einer Handlung zu bewegen, einen komplexen Sachverhalt (bersichtlich
darzustellen, ein Thema zu behandeln, jemanden in einer Problemlage zu
unterstiitzen oder ein Problem der Koordination zwischen mehreren Personen
zu l8sen. Zum anderen rechnet man zu den kommunikativen Aufgaben spezi-
fischere Dinge wie einen Vorschlag zu begriinden und schlieBlich ,.kleine*
Aufgaben wie die, einen Gegenstand fiir jemanden zu identifizieren oder zu
signalisieren, dass man eine Behauptung nur mit einer gewissen Zuriickhal-
tung macht (das sog. ,,hedging®).

Um einen ersten Eindruck vom Spektrum mdéglicher kommunikativer
Aufgaben mittlerer GroRRe zu geben, will ich hier eine offene Liste von Auf-

! Verwandte Konzepte sind auch Luckmanns Konzept der ,,kommunikativen Prob-

leme*, das er verwendet, um den Begriff der kommunikativen Gattung einzufiih-
ren (Luckmann 1986, 200ff.), und das Konzept des ,,Projekts* bei Clark (1996,
Kap. 7) und Levinson (2012).
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gaben anfiihren, die in Gebrauchstexten aller Art hdufig zu erfillen sind.
Dabei werde ich zur Illustration in einigen Féllen schon Beispiele fur Text-
bausteine geben, mit denen solche Aufgaben erfillt werden kénnen. Ein
Autor muss beispielsweise

(i)  das Verstandnis einer Fragestellung fir den Leser am Anfang eines
Texts vorbereiten (sog. advance organizer),

(i)  eine Ubersicht iber den Gesamttext geben (Inhaltsverzeichnis, Zu-
sammenfassung),

(iii)  ein Thema ankiindigen oder einen Abschnitt thematisch kennzeichnen
(Uberschrift oder Marginalie),

(iv) auf einen thematisch relevanten, aber nicht unmittelbar benachbarten
Textteil verweisen (Querverweis),

(v)  ein Inventar von Gegenstanden einflhren,

(vi)  Uber einen Gegenstand informieren,

(vii) Uber einen VVorgang berichten,

(viii) ein Problem veranschaulichen (durch ein Beispiel),

(ix) erklaren, wie ein Geréat funktioniert,

(X)  zur Benutzung des Geréts (oder einer Funktion des Gerats) anleiten,

(xi) eine Handlungsanweisung geben und dabei vor einer Gefahr warnen,

(xii) einen Gegenstand, einen Vorgang oder eine Handlungsmoglichkeit
bewerten.

Die in dieser Liste angegebenen kommunikativen Aufgaben sind alle mit
handlungskennzeichnenden Ausdriicken beschrieben (hier kursiv ausge-
zeichnet), d.h. wir betrachten kommunikative Aufgaben schon im Hand-
lungsformat und machen dabei die Annahme, dass man kommunikative Auf-
gaben erflillen kann, indem man bestimmte funktionale Textbausteine unter-
schiedlicher GroRe verwendet.

Bei der Untersuchung von funktionalen Textbausteinen stellen sich u.a.
folgende Fragen:

1) Welche kommunikativen Aufgaben miissen erfullt werden?

2) Mit welchen funktionalen Textbausteinen kdnnen sie erfiillt werden?

3) Welche Grundtypen von funktionalen Textbausteinen gibt es?

4) Mit welchen sprachlichen Formen werden Textbausteine realisiert?

5) Wie werden funktionale Textbausteine gekennzeichnet?

6) Wie werden funktionale Textbausteine im Text angeordnet und ver-
bunden?

An dieser Stelle mochte ich auch schon einmal darauf hinweisen, dass be-
stimmte kommunikative Aufgaben mit unterschiedlichen Arten von funktio-
nalen Textbausteinen realisiert werden kénnen. So kann man beispielsweise
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einen thematischen Uberblick tber einen Text geben, indem man eine The-
menliste anfuihrt (etwa als Bullet-List in einer PowerPoint-Présentation) oder
indem man in einem fortlaufenden Text eine Themenbeschreibung gibt. Ver-
gleichbares finden wir, wenn wir {iberlegen, wie man jemanden Uber einen
Gegenstand informieren kann: Man kann es tun, indem man

- eine Liste von relevanten Eigenschaften in einer bestimmten Reihen-
folge aufstellt,

- die relevanten Eigenschaften in fortlaufendem beschreibendem Text
angibt, moglicherweise in einer anderen Reihenfolge, oder

- eine Abbildung des Gegenstands zeigt, auf der die relevanten Eigen-
schaften des Gegenstands erkennbar sind.

Ob man den einen oder den anderen Typ von Baustein verwendet oder ob
man sie sogar kombiniert, wird von strategischen Erwégungen abhangen:
Was ist Uibersichtlicher, was ist verstandlicher, was ist anschaulicher?

Auch fiur die funktionalen Textbausteine selbst gilt, dass sie in unter-
schiedlicher Form realisiert werden konnen, wie man am Beispiel einer
Handlungsanweisung zeigen kann. Im Deutschen kann man beispielsweise
mit folgenden Arten von Ausdriicken jemanden anweisen, bei der Arbeit am
PC eine Datei zu schlieRen:

(@) Schlielen Sie jetzt die Datei!

(2)  Jetzt (missen Sie) die Datei schlief3en.

(3)  Wirden Sie jetzt bitte die Datei schlieRen?
4 Jetzt ist die Datei zu schlieRen.

(5) Jetzt wird die Datei geschlossen.

(6)  Wie wars, wenn Sie jetzt mal die Datei schlieBen wiirden.

Auch hier kann man Kriterien fur die Wahl einer bestimmten Realisierungs-
form finden. In einem schriftlichen Anweisungstext ist (6) vielleicht zu flap-
sig, (4) wirkt etwas barsch, (3) dagegen ungewohnt hoflich und (5) lasst
offen, ob sich die Datei von selbst schlieRt oder ob der Benutzer jetzt etwas
tun muss.

2.1.2 Grundtypen von funktionalen Textbausteinen

Wenn wir Grundtypen von funktionalen Textbausteinen beschreiben wollen,
so koénnen wir zunéchst einmal Bausteine unterschiedlicher GroRe unter-
scheiden, die dann héufig auch fur charakteristische Typen von Funktionen
geeignet sind. Als die vier wichtigsten Typen kdnnte man nennen: Einheiten
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unterhalb der Satzebene, Sétze, Paarsequenzen und Abschnitte. Grolere
Einheiten wie Kapitel kann man als groRe Abschnitte oder Sequenzen von
Abschnitten beschreiben. Die folgende Tabelle gibt eine erste Ubersicht iiber
grundlegende Typen von funktionalen Textbausteinen, die ich im Folgenden
kurz darstellen werde.

Funktionale Textbausteine

AuRerungs- | Ausdriicke Sétze Paar- Abschnitte
form unterhalb sequenzen (langere
der Satz- von Sétzen Satzsequenzen)
ebene
Funktion z.B. Sprachliche Zusammen- Thematische/
Themen- Handlungen | hénge zw. funktionale
angabe (Behaupten, Handlungen/ | Einheiten
Begrlinden) Sachverhal- realisieren
ten herstellen | (Beschreiben,
(Behaupten ein Ereignis
und dann darstellen,
Begriinden) Argumentieren)
2.1.3 Satz und sprachliche Handlung

In der Textlinguistik wurde der Satz traditionell als die Zentraleinheit eines
Textes betrachtet, da man zunéchst versucht hatte, grammatische Phdnomene
zu beschreiben, die (nur) verstandlich werden, wenn man (ber die Satzgrenze
hinausgeht und die Verknlpfung mit nachfolgenden bzw. vorausgehenden
Séatzen betrachtet. Solche Phdanomene sind die Satzverkniipfung durch unter-
schiedliche Konnektoren und der anaphorische Gebrauch von Pronomina.
Die mit diesen Fragen befasste Forschung bezeichnete sich dementsprechend
auch als Textgrammatik. Ausgehend von diesen Fragestellungen definierte
man den Text als eine zusammenhangende Folge von Satzen. Diese Definiti-
on trifft, richtig verstanden, auch eine grundlegende Eigenschaft von Texten,
namlich die Eigenschaft der regelhaften lokalen Sequenzierung. Diese satz-
orientierte Textauffassung wurde durch die Rezeption der Sprechakttheorie
in den 70er Jahren noch verstarkt, da man sprachliche Handlungen jetzt als
Formen der Satzverwendung verstehen und damit Texte unter dem Gesichts-
punkt der Verkniipfung von sprachlichen Handlungen in einer Abfolge von
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Satzverwendungen betrachten konnte. Was bei dieser Betrachtungsweise
zunéchst marginal blieb, war die Tatsache, dass es komplexere Handlungen
wie etwa das Beschreiben gibt, die oft nicht mit einzelnen Sétzen gemacht
werden, aber im Textaufbau eine wichtige Rolle spielen, sowie die Tatsache,
dass neben der lokalen Sequenzierung die globale Sequenzierung und die
thematische Organisation von Texten eine zentrale Rolle spielt, fir deren
Analyse das Ausgehen von groBeren Einheiten sinnvoll ist, z.B. von Ab-
schnitten.

2.14 Paarsequenzen und lokale Sequenzierung

Die grundlegende Einheit der lokalen Sequenzierung ist die direkte Abfolge
von zwei (oder mehr) Satzverwendungen. Die Abfolge von zwei Sétzen, die
sog. Paarsequenz spielte von Anfang an in der Textlinguistik eine zentrale
Rolle. Typische Beispiele flr diese Einheit sind Folgen wie (7) und (8):

(7 (@) Ich kann heute nicht kommen. (b) Ich muss noch arbeiten.

(8) (@) Er muss zuhause sein. (b) Sein Auto steht vor der Tir.

Ihre Funktion besteht im weitesten Sinne darin, Zusammenhange zwischen
sprachlichen Handlungen bzw. Sachverhalten herzustellen. In (7) wird der
mit (7b) ausgedriickte Sachverhalt dazu verwendet, die mit (7a) dargestellte
Verhaltensweise zu begrinden bzw. zu rechtfertigen. Mit (8b) wird Evidenz
fiir die mit (8a) ausgedriickte starke Vermutung angegeben. Formen der loka-
len Sequenzierung werde ich in Abschnitt 3.2 (,,Lokale Sequenzen und Se-
quenzmuster*) ausfiihrlich behandeln.

2.15 Abschnitte: funktionale und thematische Einheiten

Abschnitte sind Textbausteine mittlerer GroRe, die funktionale und/oder
thematische Einheiten bilden. Als ein interessanter Gegenstand textlinguisti-
scher Analyse kamen Abschnitte zwar schon friih ins Blickfeld, wurden aber
insgesamt relativ stiefmiitterlich behandelt.? Einheiten dieser GréRe spielen
nicht nur in den traditionellen linearen Texten eine wichtige Rolle, sondern

2 Frilhe Arbeiten, die sich etwas ausfuhrlicher mit der Struktur von Abschnitten

beschéftigten, sind Hinds (1979), Longacre (1979) und de Beaugrande (1980).
Einen insgesamt nicht weit fortgeschrittenen Diskussionstand zu diesem Thema
dokumentiert auch Stein (2003, 108-122).
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auch in den Textclustern neuerer Zeitungen (vgl. Blum/Bucher 1998) und in
Hypertexten. Textcluster lassen sich hdufig als Cluster von Einheiten in Ab-
schnittsgrélle beschreiben, und die Grundeinheit von Hypertexten, die mit
einander verlinkten Module (auch Topics genannt), haben haufig auch Ab-
schnittsformat.® In formal gut organisierten Texten werden Abschnitte oft
auch speziell durch Uberschriften und/oder durch Absatze gekennzeichnet,
beispielsweise an folgenden Stellen:

1. Bei einer neuen funktionalen Einheit,

1.1 beim Ubergang von Beschreibung zu Anleitung (in Gebrauchs-
anweisungen),

1.2 beim Ubergang von Behauptung (Thesen) zu Begriindung (in
argumentativen Texten),

1.3 beim Ubergang von Problembeschreibung zu Lésungsratschligen
(in Problemldsungstexten).

2. Bei einer neuen thematischen Einheit,

2.1 beim Ubergang zu einem neuen Teilthema,

2.2 beim Ubergang von einem Teilereignis zum andern (beim
Berichten),

2.3 beim Ubergang von einer hoheren zu einer niedrigeren Stufe

der thematischen Hierarchie.

In vielen Fallen fallen funktionale und thematische Organisation auf der
Ebene der Abschnitte zusammen, d.h. im Zusammenhang mit einer neuen
Funktion wird auch ein neues Thema oder Teilthema eingeflihrt. Diese Art
des Zusammenhangs von Funktion und Thema in einem Abschnitt l&sst sich
mit folgendem Beispiel illustrieren. Nehmen wir an, ein Wissenschaftler
mdchte in einer Arbeit einen neuen Begriff einfiihren, den er im weiteren
Verlauf der Arbeit benutzen will. Zu diesem Zweck schreibt er einen Ab-
schnitt, dessen Funktion man beschreiben kénnte als ,,den Begriff X einfiih-
ren“. Um diese Funktion zu realisieren, macht der Verfasser nacheinander
sprachliche Handlungen der folgenden Art: er nennt den Begriff, erklart,
warum dieser Begriff eingefuhrt wird, definiert den Begriff und gibt ein Bei-
spiel fir die Anwendung dieses Begriffs. Danach geht er zu anderen Grund-
begriffen seiner Arbeit tiber. Das Thema dieses Abschnitts kdnnte man be-
schreiben als ,,der Begriff X, und die thematische Einheit des Abschnitts
leitet sich von der iibergeordneten Funktion des Abschnitts (,,den Begriff X
einflihren) ab. In anderen Fillen fallen funktionale und thematische Organi-
sation nicht zusammen: Die Funktion (z.B. Beschreibung) wird Uber die
Abschnittsgrenze hinaus weitergefiihrt, wahrend ein neues Teilthema begon-

¥ vgl. auch Schroder (2008).
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nen wird. Umgekehrt kann mit einem neuen Abschnitt eine neue Funktion
realisiert werden. Beispielsweise kann von der Beschreibung zur Erklarung
einer Situation Ubergegangen werden, wahrend das Thema konstant bleibt —
namlich die behandelte Situation.

Bei der Untersuchung der Einheit ,,Abschnitt* stellen sich u.a. folgende
Fragen:

(i)  Welche Konstellationen von sprachlichen Handlungen sind charakte-
ristisch fur bestimmte Arten von Abschnitten?

(i)  Welche Mdglichkeiten der Sequenzierung von kleineren Einheiten
gibt es innerhalb von Abschnitten?

(iii)  Wie verhalt sich die Themenstruktur zur funktionalen Struktur in Ab-
schnitten?

(iv)  Wie sind Abschnitte miteinander verknlpft?

(v)  Welche AuRerungsformen tragen zur internen Kohérenz innerhalb
eines Abschnitts bei und mit welchen sprachlichen Mitteln kann man
Ubergange von einem Abschnitt zum andern signalisieren?

(vi) Welches sind die charakteristischen Abschnittstypen in bestimmten
Textsorten?

2.1.6 Funktionale Einheiten unterhalb der Satzebene

Die funktionalen Einheiten unterhalb der Satzebene kamen vor allem da-
durch ins Blickfeld, dass man versuchte, die funktionale Betrachtungsweise
auch fur den Bereich der Grammatik fruchtbar zu machen. Ein frither Ansatz
dazu findet sich in Strecker (1986). Die dort entworfene Konzeption einer
Grammatik aus funktionaler Sicht ist u.a. in Teilen der 1dS-Grammatik reali-
siert (Zifonun/Hoffmann/Strecker 1997, z.B. Bd. 1, Kapitel D) und in ande-
ren neueren Grammatiken.
Einige Beispiele fur funktionale Einheiten unterhalb der Satzebene sind:

1. Nominalphrasen in Uberschriften oder Marginalien (Einfiinrung von und
Bezugnahme auf Gegenstande sowie zur Themenkennzeichnung)

9) der neue Préasident der USA

(10) die Rekonstruktion der Vorgeschichte des neueren Positivismus (vgl. Haber-
mas, ,,Erkenntnis und Interesse®, 1969, 9)

(11)  Stellung und Kongruenz (Heringer 1988a, 195: Marginalie)

2. Prépositionalphrasen zur Orts- und Zeitangabe, als Grutformel

(12) am darauf folgenden Sonntag
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(13)  mit freundlichen GriiRen

3. Prépositionalphrasen mit nach + Eigennamen

(14) Nach Labov verstehen wir unter einer rituellen Beleidigung [...] (Quellenan-
gabe flr eine wissenschaftliche Auffassung)

4. Partizipialkonstruktionen
(15)  das vorher erwahnte Problem (Querverweis)

(16)  den Orangenlikdr und die verlesene, gewaschene und feingeschnittene Zitro-
nenmelisse darunterziehen (Angabe von Arbeitsschritten beim Kochen;
Brandt 1992, 220)

(17)  Kaninchenldufe, enthdutet und in Butterschmalz goldbraun angebraten (eben-
falls Angabe von Arbeitsschritten beim Kochen)

(18) Streng genommen ist es schon sein zweiter Versuch. (Signalisieren einer
Préazisierung)

5. Appositionen

(19) Mario Draghi, der Prasident der Europaischen Zentralbank (Sicherung der
Referenz bzw. Erlauterung der Bedeutung der Person)

6. Epistemische Verwendung von Modalverben

(20) Das dirfte/muss er gewusst haben. (Grad der Starke einer Vermutung ausdr-
cken)

7. Nicht-restriktive Relativsatze

(21)  Ich kann nur bestétigen, was Klaus gesagt hat, der Ubrigens sehr kompetent
ist. (nebenbei eine Zusatzinformation geben)

Diese und weitere Formen der funktionalen Nutzung von Ausdriicken unter-
halb der Satzebene werde ich im Abschnitt ,,Kommunikative Aufgaben und
sprachliche Mittel* behandeln (2.7).

Die funktionalen Textbausteine und ihre Realisierungsformen sind oft
textsortenspezifisch routinisiert. Unter textlinguistischer Perspektive wurden
funktionale Textbausteine beschrieben u.a. fiir folgende (historische) Textty-
pen und Doménen: Zeitungen seit dem 17. Jahrhundert (Fritz 1993, Schroder
1995, Hal-Zumkehr 1998), Kréuterblcher (Gloning 2007), medizinische
Texte des 19. Jahrhunderts (Gloning 2008), Kochrezepte (Gloning 2002,
Wolanska-Koller 2010), wissenschaftliche Streitschriften des 17. und 18.
Jahrhunderts (Fritz 2016d, e), neuere Nachrichtentexte (Schrdder 2003),
wissenschaftliche Texte (Steinhoff 2007), Gruflworte (Antos 1986) und Zu-
schriften auf Anzeigen (Hausendorf 2000). Mit ,,kommunikativen Aufgaben
und lexikalische(n) Mittel(n) um 1600 befasste sich Gloning (2003, 160ff.).
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2.1.7 Bildverwendungen als funktionale Einheiten

Wenigstens andeutungsweise mochte ich an dieser Stelle die Verwendung
von Bildern unter funktionalem Gesichtspunkt betrachten. Eine ausfihrliche,
theoretisch fundierte und mit reichem Beispielmaterial belegte Analyse der
kommunikativen Bildverwendung gibt Muckenhaupt (1986). Mit multimoda-
len Dokumenten befasse ich mich ndher in den Abschnitten 2.8 und 3.2.

Ein haufig zitierter Beleg fur die theoretische Reflexion der Funktion von
Bildverwendungen findet sich in der sprachanalytischen Tradition: ,,Roughly
speaking, we can say that John Doe is describing something to Richard Roe
only if the purpose of his utterance is of a kind which a picture might serve*
(Toulmin/Baier 1952, 19). Die Autoren sehen also einen so engen Zusam-
menhang zwischen dem Beschreiben und der Bildverwendung, dass sie die
Madglichkeit einer alternativen Bildverwendung als Kriterium fur die Funkti-
on einer Beschreibung festlegen. Zurecht machen sie die Einschrankung
»roughly speaking®, denn es gibt zweifellos Beschreibungen, an deren Stelle
nicht alternativ ein Bild verwendet werden konnte, beispielsweise die Be-
schreibung von bestimmten Gefiihlen, aber die richtige Einsicht besteht da-
rin, dass in vielen Fallen die Verwendung eines Bildes in der Tat eine dhnli-
che Funktion haben kann wie ein deskriptives Textstiick. In anderen Féllen
entspricht eine Bildverwendung funktional der Verwendung eines Satzes,
z.B. im Falle eines Warnhinweises, der ebenso durch einen Satz wie durch
eine bildliche Darstellung der Gefahr gegeben werden kann. Auch fir die
Verwendung von funktionalen Elementen unterhalb der Satzebene kdnnen
Bilder eine Alternative sein, beispielsweise wenn jemand auf einem Wahl-
plakat statt einer Namensnennung ein Bild des betreffenden Politikers zeigt.
Hier dient die Bildverwendung der Identifikation der Person, von der eine
Wahlaussage gemacht wird. Dies sind einige erste Hinweise auf die vielfalti-
gen Funktionen von Bildverwendungen, auf die ich an verschiedenen Stellen
wieder zuriickkommen werde.
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2.2 Zur inneren Struktur von sprachlichen Handlungen
221 indem-Zusammenhénge und Commitments

Wenn wir die Funktion von sprachlichen Handlungen in Textzusammenhén-
gen differenziert beschreiben wollen, bendtigen wir einen ausreichend kom-
plexen Handlungsbegriff, der es (mindestens) erlaubt, folgende Aspekte von
Texten zu modellieren:*

- die verschiedenen Verwendungsmoglichkeiten eines Satzes an unter-
schiedlichen Stellen eines Texts,

- die Leistung einer Satzverwendung flr den Wissensaufbau im Text,

- die Mdglichkeit der Verkniipfung von Handlungen zu Handlungsse-
quenzen.

Einen solchen Handlungsbegriff will ich jetzt skizzieren, indem ich die Bau-
steine flr die Beschreibung der inneren Struktur von Handlungen einfihre.
Zwei zentrale Elemente dieses Handlungsbegriffs, die indem-Struktur und
die Commitment-Komponente, behandle ich in den beiden Exkursen (2.3
und 2.4) ausfuhrlicher, wobei ich dort auch auf die Diskussionsgeschichte
dieser Theoriebausteine eingehe.

Nehmen wir an, wir erdffnen einen Textabschnitt in einem Einflihrungs-
text zur deutschen Grammatik mit dem Satz (1a) und schlieBen daran Satz
(1b) und (1c) an:

(1) (a) Fur die grammatische Beschreibung ist es notwendig, grammatische Kate-
gorien und Funktionen zu unterscheiden. (b) Ein Ausdruck einer bestimmten
Kategorie kann in einem Satz unterschiedliche Funktionen haben. (c) So kén-

nen beispielsweise Ausdriicke der Kategorie Nominalphrase in einem Satz die
Funktion des Subjekts, eines Objekts oder eines Attributs haben.

Mit (1a) kann der Schreiber die Notwendigkeit der Unterscheidung von Ka-
tegorie vs. Funktion fur die Grammatiktheorie behaupten (und die Unter-
scheidung auf diese Art einfiihren) und mit (1b) behaupten, dass grammati-
sche Kategorien und Funktionen nicht in einem Verhaltnis Eins-zu-Eins

*  Die Searlesche Konzeption von Sprechaktregeln (vgl. Searle 1969), auf die man-

che Textlinguisten zurlickgreifen, ist fur diesen Zweck aus verschiedenen Griin-
den nicht geeignet, die ich hier nur andeuten mdchte. Es fehlen in dieser Konzep-
tion u.a. ein Strukturelement wie der indem-Zusammenhang, es fehlt eine
Commitment-Komponente, die fur den Wissensaufbau bendtigt wird, und es fehlt
die Anschlussmdglichkeit fir die Beschreibung von Sequenzmustern.
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stehen. Mit (1c) kann er dann die mit (1b) gemachte allgemeine Behauptung
mithilfe eines konkreten Beispiels illustrieren. Uns soll nun die Funktion des
Satzes (1b) interessieren. Nach unserer bisherigen Beschreibung ist ein funk-
tionaler Zusammenhang zwischen den mit (1a) und (1b) gemachten Behaup-
tungen nicht zu erkennen, es sind zundchst nur zwei aufeinander folgende
Behauptungen. Der einzige Zusammenhang scheint der zu sein, dass in bei-
den Sétzen Kategorien und Funktionen erwéhnt werden. Nun scheint es aber
S0 zu sein, dass derjenige, der keinen weitergehenden Zusammenhang sieht,
die eigentliche Pointe von (1b) verpasst hat. Eine solche Pointe kénnte man
zu rekonstruieren versuchen, indem man einen engeren funktionalen Zu-
sammenhang zwischen der Verwendung von (1a) und (1b) zeigt. Ein solcher
Zusammenhang konnte darin bestehen, dass der Schreiber mit (1b) begriin-
det, warum die mit (1a) eingefiihrte Unterscheidung notwendig ist. Wenn wir
dieses weitergehende Verstandnis der mit (1b) gemachten Behauptung und
damit auch die Verknilipfung zwischen (1a) und (1b) erklaren wollen, missen
wir zwei Beschreibungsschritte machen, wir missen erstens zeigen, welcher
Zusammenhang zwischen der mit der (1b) gemachten Behauptung und der
damit gleichzeitig gemachten Begriindung besteht, und wir missen zweitens
zeigen, unter welchen Bedingungen dieser Zusammenhang hergestellt wer-
den kann. Fir den ersten Beschreibungsschritt benétigen wird den sog. in-
dem-Zusammenhang, wie in der folgenden Beschreibung:

2 Man kann die Notwendigkeit der Unterscheidung von Kategorie und Funkti-
on begriinden, indem man behauptet, dass ein Ausdruck einer bestimmten Ka-
tegorie unterschiedliche Funktionen haben kann, indem man aufert (1b).

Nachdem man diese Beschreibung gegeben hat, bleibt aber immer noch die
Frage offen, wie es mdglich ist, mit einer Behauptung, die diesen propositio-
nalen Gehalt hat, diese Begriindung zu geben. Zur Beantwortung dieser Fra-
ge bendtigen wir ein zweites Beschreibungselement, namlich die Beschrei-
bung der mit dem weitergehenden Verstandnis von (1b) eingegangenen Fest-
legung, des sog. Commitments. Dies kénnte man folgendermafen formulie-
ren:

3) Derjenige, der die Notwendigkeit einer Unterscheidung von Kategorie und
Funktion begriindet, indem er behauptet, dass Ausdriicke einer bestimmten
Kategorie unterschiedliche Funktionen haben kénnen, legt sich auf die An-
nahme (4) fest.

4) Die Tatsache, dass Ausdriicke einer bestimmten Kategorie unterschiedliche
Funktionen haben kdnnen, ist ein Grund fir die Unterscheidung von Katego-
rie und Funktion (in der Grammatiktheorie).

Die Annahme (4) ist es, auf der die weitergehende Funktion der Behauptung
(1b) als Begrundung beruht, d.h. die Festlegung auf (4) ist es, die dem in (2)
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formulierten indem-Zusammenhang zugrunde liegt. Gleichzeitig ist es diese
Konstellation von indem-Zusammenhang und Commitment, die den Se-
quenzzusammenhang von (1a) und (1b) als Behauptung und Begriindung
sichert. Auf diesen Punkt werde ich bei der Behandlung von Sequenzmustern
in Abschnitt 3.2 nochmals néher eingehen.

Das Muster fiir diese Art von Sequenz kann man in allgemeiner Form fol-
gendermalien beschreiben:

(5) Man kann behaupten, dass p, und dann diese Behauptung begriinden, indem
man behauptet, dass g. Dabei legt man sich darauf fest, dass die Annahme,
dass g, ein Grund ist fur die Behauptung, dass p.

Damit sind wichtige Kategorien flr die Beschreibung der Grundstruktur von
sprachlichen Handlungen eingefiihrt, die wir fur die Analyse von Satzver-
wendungen in Textzusammenhangen bendtigen:”

(i)  der indem-Zusammenhang,

(if)y  die flr eine Handlung charakteristischen Commitments,

(iii)  die Form von Sequenzmustern (der und-dann-Zusammenhang),
(iv)  der propositionale Gehalt von sprachlichen Handlungen (dass p),
(v)  die Form der AuRerung.

2.2.2 indem-Ketten, weitergehende Intentionen und Versténdnisse

Nachdem ich den indem-Zusammenhang und die damit verbundenen charak-
teristischen Commitments eingeflhrt habe, mdchte ich jetzt an einigen Bei-
spielen zeigen, welches Beschreibungspotenzial diese Kategorien bieten. Die
erste Einsicht, die flir die Beschreibung von Handlungen grundlegend ist,
besteht darin, dass man mit einem Satz einer bestimmten Form beispielswei-
se nicht nur eine Behauptung machen kann, sondern auch weitergehende
Intentionen realisieren kann. So haben wir in unserem Beispiel den Fall, dass
man eine Handlung begriinden kann, indem man eine geeignete Behauptung
macht. Wie wir gesehen haben, sind mit der Begrindung weitergehende
Commitments verbunden als mit der schlichten Behauptung. Diesen Zusam-
menhang mdchte ich nochmals aufgreifen und weiterfiihren. In der Beschrei-
bung (6) kdnnen wir von einer indem-Kette mit drei Gliedern sprechen, wo-

> Zu diesem Grundinventar an Beschreibungskategorien fiir Handlungsmuster

gehdren auch noch die Teilhandlungen Referenz und Koreferenz, die in Abschnitt
3.4 ausfihrlich behandelt werden.
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bei das Element ganz rechts in der Kette, d.h. die Angabe der Form der Au-
Rerung, als die Angabe der Basishandlung in dieser Kette bezeichnet werden
kann.®

(6) A begriindet die Behauptung, dass p, indem er behauptet, dass g, indem er
dulert ,,...«.

Diese indem-Kette kénnte noch nach links erweitert werden. Beispielsweise
kénnte man eine Situation annehmen, in der es Gemeinsames Wissen unseres
Schreibers und seiner wissenschaftlichen Opponenten ist, dass diese Oppo-
nenten ihm vorwerfen, die Einflihrung dieser Unterscheidung sei unzuléssig,
weil sie deskriptiv nutzlos sei. In dieser Situation konnte er sich implizit auf
diesen Vorwurf beziehen und sich mit seiner Begriindung gleichzeitig recht-
fertigen. Wir hatten damit folgende indem-Kette:

(7) A rechtfertigt seine Behauptung, dass p, indem er sie begriindet, indem er
behauptet, dass g, indem er duBert ,,...*.

Eine entscheidende Eigenschaft solcher indem-Ketten ist es, dass der Bestand
an Commitments kumulativ ansteigt, je weiter man in der Kette nach links
geht. Fiir die ganz rechts in der Kette erwdhnte Handlung, die reine AuRe-
rungshandlung, kann man annehmen, dass sie als solche keine spezifischen
Commitments tragt. Eine solche AuRerung konnte beispielsweise eine reine
Sprechiibung sein, die mit keiner weitergehenden kommunikativen Intention
verbunden ist. Wenn man nun einen Schritt nach links geht und zur Behaup-
tungshandlung kommt, nimmt man als charakteristische Commitments fir
dieser Art von Handlung an, dass der Schreiber annimmt, dass (i) seine Be-
hauptung zutrifft und dass er (ii) einen Grund (oder mehrere Grinde) fiir die
Behauptung hat (C1 und C2). Diese Commitments der Behauptung werden
nun ,,mitgefithrt, wenn man in der indem-Kette weiter nach links geht und
zur Begrundungshandlung kommt. Die Begriindung ist mit dem zusétzlichen
Commitment verbunden, dass die Annahme, dass g, fir den Schreiber ein
Grund ist flr die Behauptung, dass p (C3). Auch beim néachsten Schritt nach
links, der uns zur Rechtfertigung fiihrt, werden die bisher in der Kette veran-
kerten Commitments mitgefihrt und durch ein weiteres spezifisches
Commitment ergédnzt, das man formulieren kdnnte als ,,Der Schreiber nimmt
an, dass der genannte Grund so stark ist, dass er die Einfihrung der Unter-
scheidung zuldssig macht* (C4). Das Ergebnis unserer Beschreibung konnte

® vgl. dazu Abschnitt 2.3.2.
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man folgendermalien (bersichtlich darstellen, wobei in dieser Darstellung
,,—* flr den indem-Zusammenhang steht (vgl. Heringer 1974, 44):

Rechtfertigung | — | Begriindung — | Behauptung — | AuRerung

C4,C3,C2,C1 C3,C2C1 C2,C1 0

Mit dieser Form der Beschreibung kann man nun sowohl Aspekte der Pro-
duktion als auch der Rezeption von sprachlichen Handlungen modellieren.
Fur den SprecherSchreiber ist die Realisierung weitergehender Intentionen
beim Handeln immer mit zusétzlichen Commitments verbunden, die auch fiir
die weitere Kommunikation bzw. den weiteren Text wirksam bleiben.
Commitments sind zwar implizit, aber sie sind in dem Sinne 6ffentlich, dass
sie dialogisch einklagbar sind. Der Schreiber muss sich also im weiteren
Verlauf seines Textes darauf einstellen, dass er die eingegangenen Commit-
ments bei jeder weiteren Satzverwendung zu beriicksichtigen hat. Auf diesen
Punkt werde ich im ndchsten Abschnitt ausfuhrlicher eingehen.

Aus der Rezipientenperspektive kénnte man annehmen, dass der Leser zu-
nachst einmal nur eine AuBerung einer bestimmten Form vor sich hat, nam-
lich den gelesenen Satz. Bei Sdtzen einer bestimmten Form, z.B. Verbzweit-
Sétzen im Deutschen, liegt aber ein Default-Verstandnis als Behauptung
nahe, wenn es keine anderen Hinweise gibt. Bei diesem Verstandnis unter-
stellt der Leser dem Schreiber bereits die genannten Commitments C1 und
C2. Wir sehen hier den perspektivischen Charakter von Commitments, ndm-
lich die Unterscheidung der Commitments des Schreibers aus seiner Sicht
und die dem Schreiber vom Leser unterstellten Commitments. Hinzu kom-
men noch die Annahmen des Schreibers tber die Annahmen des Lesers im
Hinblick auf die Commitments usw. Auf diesen Punkt komme ich spater
zuriick. Wenn der Leser nun aufgrund seiner Kenntnis von Eréffnungsstrate-
gien fir Abschnitte in Lehrbiichern und der Kenntnis von Sequenzmustern
wie ,,Behaupten und dann die Behauptung begriinden* zu dem Verstidndnis
von (1b) als Begriindung kommt, unterstellt er dem Schreiber gleichzeitig
auch das zusétzliche Commitment C3. Nehmen wir nun an, der Leser kennt
auch den erwahnten Diskussionszusammenhang, so kann er wiederum zu
einem weitergehenden Verstindnis der AuRerung als Rechtfertigung gelan-
gen, bei dem er schlieflich auch noch C4 unterstellt. Nehmen wir dagegen
an, der Leser gelangt nur zu dem Verstandnis von (1b) als einfache Feststel-
lung und ist mit diesem Verstandnis nicht so recht zufrieden, weil er keinen
Zusammenhang zwischen (1a) und (1b) sieht, dann kénnte ihm ein freundli-



Grundbausteine 49

cher Mensch die Commitments des Schreibers erlautern und ihn auf diese
Weise zu einem weitergehenden Verstdndnis von (1b) und dem ganzen klei-
nen Textstick flhren. Der freundliche Interpret kénnte alternativ darauf
hinweisen, dass es sich bei (1b) um eine Begriindung (und Rechtfertigung)
handelt, worauf sich der Leser nun die Commitments des Schreibers mogli-
cherweise selbst zurechtlegen kdnnte. Wir sehen also, dass die hier darge-
stellten Theorie-Elemente auch zum Theorieinventar einer handlungstheore-
tisch orientierten linguistischen Texthermeneutik gehéren.

2.2.3 Was leistet ein komplexer Handlungsbegriff fur die Texttheorie?

Die Beschreibung der inneren Struktur von Handlungen in der Form von
Konstellationen von indem-Zusammenhangen und Commitments hat fiir die
Texttheorie zundchst einmal den Nutzen, dass damit modelliert werden kann,
welche Auswirkung eine sprachliche Handlung fiir den Textverlauf und da-
mit fir die Textproduktion hat. Jede Handlung veréndert den mit dem Text
eingegangenen Bestand von Commitments, sie bewirkt ein Update im
Commitment-Konto des Schreibers und analog in der Buchfiihrung des Le-
sers. Jede Handlung hat einen typischen FuBabdruck und hinterldsst eine
charakteristische Spur im Wissensaufbau des Texts. Diese Verdnderungen im
Commitment-Bestand haben weitreichende Folgen flir den weiteren Text.
Einerseits erdffnen sie Moglichkeiten des weiteren Textverlaufs, andererseits
verschliel3en sie auch manche Moglichkeiten. Auf diese Folgen fur den Text
will ich jetzt kurz eingehen.

Wenn ich mich in einem Text beispielsweise auf die Annahme festgelegt
habe, dass es in der Grammatiktheorie die genannte Unterscheidung von
grammatischen Kategorien und Funktionen gibt, dann eréffnet mir das die
Madglichkeit, je ein Kapitel iber Kategorien und Funktionen und ein Kapitel
Uber den Zusammenhang von Kategorien und Funktionen anzuschlief3en.
Hier spielt das Commitment also eine Rolle fiir die Themenentwicklung. Es
kann auch eine Rolle fiir den sequenziellen Zusammenhang spielen, etwa in
folgendem Fall: Wenn ich mich mit einer bestimmten Behauptung darauf
festgelegt habe, dass ich Grunde fir eine bestimmte Annahme habe, und ich
weil3, dass der Adressat weil3, dass ich mich darauf festgelegt habe, liegt es
fiir mich nahe zu antizipieren, dass der Adressat diese Griinde auch kennen-
lernen mochte, und dementsprechend die Angabe meiner Griinde sequenziell
anzuschlielen. M.a.W., es wird flr den SprecherSchreiber ein ,,Slot* fiir eine
Anschlusshandlung vom funktionalen Typ ,,Begriindung* eréffnet und fiir
den HorerLeser ein Ausloser fur die Erwartung einer Begriindung geliefert.
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Dies ist die Grundlage des routinisierten Sequenzmusters ,,Behaupten und
dann Begriinden®, das in der textlinguistischen Forschung immer wieder
erwahnt worden ist. Wir sehen also ein doppeltes Potenzial von Commit-
ments, Anschlussziige zu ertffnen, ndmlich sowohl thematisch als auch
funktional. Mit Letzterem leistet die Annahme von Commitments auch einen
Beitrag zur Erklarung des Status von Sequenzmustern. Auf diese Frage wer-
de ich in Kapitel 3.2 n&her eingehen.

Anderseits haben Commitments auch das Potenzial, Zige zu verschliel3en.
Dieses Potenzial beruht vor allem auf der Anwendung der Prinzipien der
Vertraglichkeit und der Nicht-Wiederholung, wobei das Prinzip der Vertrag-
lichkeit das weitaus starkere der beiden Prinzipien ist.” Seine Wirkung will
ich kurz erlautern. Wenn A behauptet hat, dass p, und sich damit darauf fest-
gelegt hat, dass er annimmt, dass p, und wenn der aufmerksame HorerLeser
B sich dieses Commitment gemerkt hat, dann kann A nicht ohne Weiteres
innerhalb eines Textes die Behauptung anschlieBen, dass er nicht annimmt,
dass p. Das gilt sowohl fiir den lokalen als fiir den globalen Kontext. Wer
dieses Prinzip in auffélliger Weise verletzt, wird als unaufrichtig, als unzu-
verlassig, als verriickt oder als in sonstiger Weise abweichend gelten.

Insofern bewirkt das Vertraglichkeitsprinzip eine weitreichende Ein-
schrankung der Handlungsmdéglichkeiten eines Textproduzenten, die in vie-
len Textsorten nur mit speziellen Mitteln aufgehoben werden kann. Bei-
spielsweise kann man eine Behauptung explizit prézisieren (streng genom-
men nicht p, sondern p°), einschranken (allerdings in bestimmten Fallen
auch p°), abschwéchen (nicht ganz p, aber praktisch p) oder man kann —
schon heikler — darauf hinweisen, dass man seit der ersten Behauptung in-
nerhalb dieses Textes seine Meinung geandert hat. Diese letztere Form der
Textdynamik wird man beispielsweise innerhalb eines wissenschaftlichen
Textes normalerweise eher vermeiden. Dagegen ist es durchaus mdglich,
einen ersten Text zu schreiben und wenige Zeit spater einen zweiten Text, in
dem man neu gewonnene Einsichten présentiert, die mit den im ersten Text
dargelegten Auffassungen unvertraglich sind. Dies ist dann mdglicherweise
ein Zeichen einer besonderen Kreativitét.

Die Diagnose der Unvertraglichkeit spielt auch eine besondere Rolle im
Prozess des Deutens von Textstellen. Wenn wir eine Unvertraglichkeit sehen
und dem Schreiber die Intention unterstellen, widerspruchsfrei zu schreiben,
dann kann das fiir uns der Anlass sein, unser Verstandnis der kritischen Text-

" Auf das Prinzip der Nicht-Wiederholung gehe ich in Kapitel 8 ,, Wiederholungen

im Text“ nédher ein.



Grundbausteine 51

teile zu Uberprifen und ggf. so zu revidieren, dass die Unvertréglichkeit ver-
schwindet. Dabei missen wir moglicherweise neue Zusammenhange lernen,
die uns bisher fremd waren. Von besonderem kommunikativem Interesse
sind naturlich zumeist nicht die grobkdrnigen Unvertrdglichkeiten, sondern
diejenigen, die man nicht so leicht sieht oder die umstritten sind. Die Auflo-
sung von (scheinbaren) Unvertraglichkeiten gehért zu den hdufigsten und
schwierigsten hermeneutischen Problemen. Der Vorwurf der Unvertréglich-
keit und die Verteidigung gegen diesen Vorwurf in der Form von klérenden
Deutungen des eigenen Texts gehtren auch zum gangigen Repertoire der
Zuge in philosophischen und anderen wissenschaftlichen Kontroversen.

Damit sind wir beim Nutzen der Annahme einer komplexen Struktur von
sprachlichen Handlungen fiir die Beschreibung der Textrezeption. Hinweise
auf diesen Nutzen haben wir schon in der oben gegebenen Beschreibung von
Deutungsziigen des Rezipienten oder seines interpretierenden Helfers gese-
hen. Die Analyse der komplexen Struktur von Handlungen erlaubt es, Deu-
tungsschritte zu beschreiben, die ,,in der indem-Kette nach links fithren, d.h.
die zu weitergehenden Verstdndnissen von Sétzen in ihrem Kontext fuhren.
Dabei spielt das Commitment-Wissen eine zentrale Rolle, auf das ich im
nachsten Abschnitt eingehe.® Generell kann man sagen, dass beim alltagli-
chen Textverstehen die in den erwahnten Deutungsschritten analytisch zer-
legten Aspekte des Verstehens einer sprachlichen Handlung in ihrem textuel-
len Zusammenhang holistisch erfasst werden, sodass ein Textstiick h&ufig
routinemifBig und problemlos ,,auf einen Schlag* verstanden wird, ohne be-
sondere hermeneutische Operationen.

An dieser Stelle ist vielleicht auch ein Vergleich mit der Griceschen Theo-
rie der Implikaturen instruktiv. Im Griceschen Theoriezusammenhang wir-
den die oben erwéahnten Verstandnisse einer Behauptung als Begrindung und
Rechtfertigung als Implikaturen gedeutet, die mit den von ihm beschriebenen
Ableitungsverfahren aufzuldsen waren.® Dabei hatten allerdings die Ressour-
cen flr die Deutung von Implikaturen, ndmlich Fahigkeiten und Kenntnisse
wie die Kenntnis von indem-Zusammenhangen und Sequenzmustern oder
das aufgrund des Wissensaufbaus systematisch verfligbare Gemeinsame
Wissen, die nach meiner Auffassung in einer Theorie der Textkompetenz
verankert sein mussen, bei Grice keinen explizit theoretischen Status.

®  Den schrittweisen Aufbau des Commitment-Wissens als Aspekt der Textdynamik

behandle ich in Kapitel 3.3 (,,lokaler Wissensaufbau®).
In der Literatur {iber Commitments wird konsequenterweise angenommen, dass
die Commitments am Gemeinten hangen und nicht am Gesagten (im Griceschen
Sinne), m.a.W. Implikaturen generieren Commitments.
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224 Commitments und Gemeinsames Wissen

In den letzten Abschnitten hatten wir gesehen, in welcher Weise mit sprach-
lichen Handlungen Commitments verbunden sind, in deren Struktur sich die
Eigenschaften der Handlungen spiegeln, so dass die Dokumentation der
Commitments fir einen Text eine charakteristische Spur des textuellen
Handlungsverlaufs darstellt. In diesem Abschnitt missen wir nun noch einen
weiteren Aspekt von Commitments explizit einfiihren, ndmlich ihre Veranke-
rung im Gemeinsamen Wissen von Schreiber und Leser, die wir in den letz-
ten Abschnitten schon mehrfach implizit vorausgesetzt haben. Commitments
und ihre Struktur sind zunéchst einmal unabhéngig vom Wissen der Schrei-
ber und Leser. Man geht mit sprachlichen Handlungen Commitments ein, ob
man will oder nicht und ob man sie wahrnimmt und sie sich merkt oder
nicht. lhre Wirkung flr den Textaufbau entfaltet die Struktur der
Commitments aber erst dann, wenn sie Teil des Wissens von Schreiber und
Leser wird, also zum Kontext gehort. Man kann sich das leicht dadurch klar
machen, dass man sich einen Autor vorstellt, der zwar wohlgeformte Sétze
zu Papier bringt, der aber nach jedem Satz sofort vergisst, worauf er sich mit
seiner gerade realisierten sprachlichen Handlung festgelegt hat. Ein Autor
mit dieser Eigenschaft kann weder systematisch die aufgebauten Commit-
ments als Basis fir kohédrente AnschlussauBerungen nutzen, noch kann er
seinen Text auf Wiederholungen oder Widerspriiche hin berwachen, noch
kann er Strategien des Wissensaufbaus fur die Textproduktion anwenden.
Wir missen also annehmen, dass in dem Maf, wie der Autor in einem Text
Satz fiir Satz eine derartige Struktur von Commitments produziert, sich bei
ihm selbst, aber auch beim Leser, schrittweise ein Commitment-Wissen auf-
baut, das einen wesentlichen Teil des texthistorischen Wissens ausmacht.
Daraus folgt, dass wir in unserer Texttheorie eine Komponente vorsehen
mussen, die zeigt, wie der Aufbau der Struktur von Commitments in den
Wissensaufbau eingebettet ist. Dieses Theorie-Element modelliert einen
wichtigen Aspekt der Fahigkeit von Schreibern, bei der Verwendung eines
Ausdrucks in einer bestimmten Funktion die sequenziellen Mdglichkeiten
und Verpflichtungen fur den weiteren Textaufbau zu sehen und ggf. zu kal-
kulieren. Als Gegenstiick dazu sehen wir die Fahigkeit der HorerLeser, auf
der Hohe des Commitment-Wissens Deutungen des bisherigen Textverlaufs
zu machen und die Textdynamik mitzuverfolgen. Diese Nutzung des
Commitment-Wissens werde ich in Abschnitt 3.3.2 naher betrachten, wo ich
auch auf die Dynamik des Commitment-Wissens eingehe. Zunéchst will ich
hier das Konzept des Gemeinsamen Commitment-Wissens einfiihren.

Den Aufbau des Commitment-Wissens fur den Schreiber kann man in der
einfachsten Form so darstellen, dass man eine laufende Commitment-
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Buchfiihrung macht und vor die Angabe eines jeden neuen Commitments
den Operator ,A weil} dass -° setzt. Nehmen wir an, A beginnt einen Text mit
dem schon oben als Beispiel benutzten Satz (1b) — hier nochmals als (S1)
angefihrt — und meint die Verwendung dieses Satzes als Behauptung.

(S1) Fir die grammatische Beschreibung ist es notwendig, grammati sche
Kategorien und Funktionen zu unterscheiden.

In diesem Fall kann man das Commitment von A nach einer Commitment-
Regel fur Behauptungen (8) bestimmen, die wir schon bei der Einflihrung der
indem-Ketten benutzt hatten. Im Normalfall wird dieses Commitment unmit-
telbar Teil des Commitment-Wissens von A, wie in (9) beschrieben. Zur
Vereinfachung der Darstellung ersetze ich die Wiedergabe des propositiona-
len Gehalts der Behauptung durch den Platzhalter ,,p*.

(8)  Wenn A behauptet, dass p,
indem A S1 duert,
legt sich A darauf fest,
dass A annimmt, dass p,
und dass A Griinde hat fiir die Annahme, dass p.

9 Nachdem A behauptet hat, dass p,
indem A S1 geduRert hat,
weill A,
dass A sich darauf festgelegt hat,
dass A annimmt, dass p,
und dass A Griinde hat fir die Annahme, dass p.l°

Dieses Wissen hat dann ein genaues Gegenstiick auf der Leserseite, wenn der
Leser B die AuRerung von (S1) durch A als Behauptung, dass p versteht —
nicht etwa als ironische AuBerung — und annimmt, dass A einer
Commitment-Regel wie (8) folgt. Das Commitment-Wissen des Lesers
kénnte man in diesem Fall wie in (10) angeben:

10 . . . . . .
Man koénnte einwenden, dass die Annahme eines solchen ,reflexiven Wissens®

eine zu starke Annahme darstellt, da SprecherSchreiber nicht immer in der Lage
sind, ihre (wichtigsten) Commitments zu formulieren. Wenn man als ein schwa-
cheres Kriterium fir dieses Wissen akzeptiert, dass die SprecherSchreiber von
diesem Wissen im weiteren Verlauf des Dialogs oder Texts Gebrauch machen,
lasst sich die Annahme aufrecht erhalten.
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(10) Nachdem A behauptet hat, dass p,
indem A S1 geduRert hat,
weil} B,
dass A sich darauf festgelegt hat,
dass A annimmt, dass p,
und dass A Griinde hat fur die Annahme, dass p.

In der alltaglichen Praxis wird es oft so sein, dass der Leser zunéchst nur
weil, dass A Satz (S1) geduRert hat, und dieser AuRerung einmal bis auf
weiteres ein bestimmtes Verstédndnis, beispielsweise als Behauptung, unter-
legt und im Einklang mit diesem Verstdndnis Annahmen Uber die
Commitments von A macht. Wenn nun A im weiteren Verlauf des Textes
AuBerungen macht, deren Commitments mit den von B angenommenen
unvertraglich sind, kann B seine Annahmen hinsichtlich der Commitments
von A (berprifen, revidieren und sich so moglicherweise eine neue Deutung
der AuRerung von (S1) suchen, die die entdeckte bzw. vermutete Unvertrag-
lichkeit vermeidet (z.B. eine Deutung der Verwendung von (S1) als ironische
AuBerung)." Man kann also eine schwachere Version von (10) in Form von
(11) formulieren, in der weil} B durch nimmt B an ersetzt ist:

(11)  Nachdem B As AuBerung von S1
als Behauptung, dass p, verstanden hat,
nimmt B an,
dass A sich darauf festgelegt hat,
dass A annimmt, dass p,
und dass A Griinde hat fur die Annahme, dass p.

Wenn unser Autor A nun davon ausgeht, dass sein Leser B — irgendein Leser
— zu dem von ihm (A) intendierten Verstandnis der AuRerung (S1) gelangt
ist, kann er jetzt seinerseits annehmen, dass B die in (11) genannten Annah-
men macht, so dass er fiir das Weiterschreiben seines Textes von folgender
Annahmenkonstellation (12) ausgehen kann:

(12) Animmtan,
dass B annimmt,
dass A sich mit (S1) darauf festgelegt hat,

' Eine mdgliche Deutung von (S1) kdnnte auch darin bestehen, dass der Autor mit

(S1) nicht behauptet dass p, sondern nur die gebrauchliche Auffassung wieder-
gibt, dass p, die er vielleicht gar nicht teilt. Bei dieser Deutung von (S1) unterstel-
len wir als Leser ganz andere Commitments, z.B. dass der Autor annimmt, dass
das eine gebréuchliche Auffassung ist. Ein Beispiel fur dieses Verfahren findet
sich in dem Text von Keller, den ich in Abschnitt 4.7.8 behandle.
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dass A annimmt, dass p,
und dass A Griinde hat fiir die Annahme, dass p.

Aufgrund dieser Annahmenkonstellation kann A nun im weiteren Textver-
lauf das Commitment-Wissen von B adressatenorientiert als Voraussetzung
fiir weitere AuRerungen nutzen, beispielsweise bei einer direkten Anschluss-
aufllerung oder zum Zweck der thematischen Verkniipfung zu einem spéteren
Zeitpunkt. Umgekehrt kann sich der Leser B bei der Deutung von (S1) und
ggf. relevanten Anschlusshandlungen auf eine Annahmenkonstellation vom
Typ (13) stiitzen, wenn er annimmt, dass der Autor A die in (12) formulier-
ten Annahmen von B als gegeben unterstellt:

(13) B nimmt an,
dass A annimmt,
dass B (nach dem Lesen von S1) annimmt,
dass A sich darauf festgelegt hat,
dass A annimmt, dass p,
und dass A Griinde hat fiir die Annahme, dass p.

Und von diesen Annahmen kann nun der Schreiber A wiederum annehmen,
dass sein Leser sie macht:

(14) Animmtan,
dass B annimmt,
dass A annimmt,
dass B (nach dem Lesen von S1) annimmt,
dass A sich darauf festgelegt hat,
dass A annimmt, dass p,
und dass A Griinde hat fiir die Annahme, dass p.

Diese Art von Annahmen mit verschrankten Perspektiven hat man als Ge-
meinsames Wissen (,,common knowledge®, Lewis 1969, 52ff.) oder Common
Ground bezeichnet (vgl. Clark 1996, 92ff., Stalnaker 2002). Es ist umstritten,
wie weit sich die Struktur wechselseitiger Annahmen auftirmt, die man
braucht, um das Gemeinsame Wissen fur die normale Textpraxis zu model-
lieren.'? Es scheint so zu sein, dass man desto mehr Stufen wechselseitiger
Annahmen benétigt, je subtiler die Kommunikation ist (z.B. bei Ironie).
Sperber/Wilson (1986, 15ff.) sehen die Funktion der Annahme von Ge-
meinsamem Wissen darin, zu erkldren, wie Verstehen garantiert werden
kann. Da aber Verstehen generell nicht garantiert werden kann, schliel3en
sie, dass die Annahme Gemeinsamen Wissens verfehlt (und eine Folge des in
der Tat verfehlten Code-Models der Kommunikation) sei. Nach meinem

12 Zu dieser Diskussion vgl. z.B. Clark (1996, 99f.).
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Verstandnis ist Gemeinsames Wissen eine Ressource fir das Verstehen,
keine Garantie. Damit wird dieser Einwand gegen die Annahme des Gemein-
samen Wissens in unserem Zusammenhang hinféllig.

Nun erhebt sich natlrlich die Frage, wie der Leser dazu kommt, dem Au-
tor genau die von diesem eingegangenen Commitments zu unterstellen und
damit zu einem angemessenen Verstandnis bzw. einer zutreffenden Deutung
der intendierten Handlung zu kommen. Grundsatzlich ist es natlrlich mdg-
lich und auch nicht ungewohnlich, dass der Leser dem Autor die falschen
Commitments unterstellt oder auch Commitments, die nicht weitreichend
genug sind. In diesem Fall wird er zu einem falschen oder unzureichenden
Verstandnis der betreffenden AuBerung kommen: Eine bestimmte AuRerung
war als Frage gemeint und nicht als Vorwurf, oder die AuRerung war als
Aufforderung gemeint und nicht nur als eine allgemeine Feststellung. Dass
haufig Texte ganz ordentlich verstanden werden, hangt damit zusammen,
dass die Leser in vielen Féllen schon ein kommunikationshistorisch aufge-
bautes Gemeinsames Wissen tiber Commitments des Schreibers mitbringen
oder dieses im Verlauf der Textlektlire gewinnen, ganz abgesehen von dem
kulturspezifischen Gemeinsamen Standardwissen, das die Beteiligten als
Mitglieder einer Community besitzen und das der Schreiber unbefragt vo-
raussetzen kann. Es hangt weiter damit zusammen, dass die Leser routine-
maRig die Relevanz und Vertraglichkeit von AuRerungen und den damit
verbundenen Commitments Uberwachen, Schliisse ziehen und auf diese Wei-
se Indizien flr ein bestimmtes Verstandnis gewinnen. Umgekehrt wird der
reflektierte Schreiber genau diese Verstehensbedingungen und Strategien in
Rechnung stellen und sowohl das realistisch vorauszusetzende Wissen kalku-
lieren — eine Form von alltiglichem ,,user-modelling* — als auch dem Leser
ausreichende Indizien fur ein korrektes Verstdndnis geben. Dass das nicht
immer gelingt, zeigen die alltiglichen Erfahrungen mit Missverstdndnissen
und (fir uns oder unsere Adressaten) unverstandlichen Texten.

2.2.5 Zur Rolle von Commitments in einer dynamischen Texttheorie

Im Anschluss an meine Uberlegungen zum Nutzen eines komplexen Hand-
lungsbegriffs fur die Texttheorie mochte ich die Aspekte des Commitment-
Begriffs im Uberblick darstellen, die fiir eine dynamische Texttheorie ent-
scheidend sind. Dabei wird der Status einzelner Aspekte vielleicht nach der
Lektiire der Abschnitte 2.4 und 3.3 (,,Zum Begriff des Commitments*, ,,L0-
kaler Wissensaufbau®) noch deutlicher.
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(i)

(i)
(iii)
(iv)

v)
(vi)

(vii)

(viii)

(ix)

)

(xi)

(xii)

2.2.6

Commitments sind einklagbar und damit dialogisch fundiert. Mit der
Verwendung des Commitment-Begriffs ist eine dialogische Betrach-
tungsweise in der Texttheorie verankert.

Commitments haben einen normativen (verpflichtenden) Charakter.
Commitments sind implizit. Sie kbnnen explizit gemacht werden.
Commitments bilden einen grundlegenden Baustein fiir die Beschrei-
bung der inneren Struktur von Handlungen.

Jedes sprachliche Handlungsmuster ist durch spezifische Commit-
ments charakterisiert.

Commitments gibt es sowohl fir den funktionalen/illokutiondren As-
pekt als auch fir den propositionalen Aspekt von sprachlichen Hand-
lungen.

Commitments kumulieren schrittweise im Verlauf eines Textes. Mit
einer Dokumentation der Commitments kann man einen wesentlichen
Aspekt der Textdynamik rekonstruieren.

Wissen Uber Commitments des Schreibers bildet einen wesentlichen
Bestandteil des textrelevanten Gemeinsamen Wissens von Schreiber
und Leser. Das Gemeinsame Commitment-Wissen hat einen perspek-
tivischen Charakter.

Das Gemeinsame Wissen (ber Commitments baut sich inkrementell
auf.

Das aktuelle Wissen Uber die zu jedem Punkt im Text relevanten
Commitments spielt eine zentrale Rolle fur die kommunikativen Auf-
gaben der Textproduktion und fiir die Zugmdglichkeiten an der betref-
fenden Stelle im Text.

Das aktuelle Wissen Uber die zu jedem Punkt im Text relevanten
Commitments spielt eine zentrale Rolle fur das Verstehen von sprach-
lichen Handlungen.

Der reflektierte Aufbau des Gemeinsamen Commitment-Wissens
gehort zu den zentralen strategischen Aufgaben des Textschreibers.

Zur Ermittlung von Commitments

AbschlieBend will ich eine methodische Frage aufgreifen, ndmlich die Frage
nach der Ermittlung von Commitments. In allgemeiner Form kann man sa-
gen, dass sich die mit einer Handlung eingegangenen Commitments im wei-
teren Verlauf des Texts zeigen missen. Sie zeigen sich also in den ermég-
lichten und verschlossenen Spielziigen. Fir die Ermittlung von Commit-
ments wird insbesondere das Prinzip der Vertraglichkeit genutzt. Diese Mdg-
lichkeit beruht darauf, dass Unvertraglichkeiten eine pragmatische Struktur
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haben, die als das sog. Moore’sche Paradox bekannt ist und die man mit
folgendem Beispiel veranschaulichen kann:

(15)  Fliegenpilze sind giftig. Aber ich glaube es nicht.

Wer behauptet, dass Fliegenpilze giftig sind, geht das Commitment ein, dass
er glaubt, dass Fliegenpilze giftig sind. Dies zeigt sich darin, dass die erste
Behauptung mit der darauf folgenden unvertraglich ist. Wenden wir diese
Beobachtung nun auf langere Textverldufe an. Wir nehmen z.B. an, jemand
hat mit (16) seinem Adressaten einen VVorwurf gemacht.

(16) Du hast diese Stelle aus einem Handbuch abgeschrieben, ohne es zu zitieren.
Und nehmen wir weiter an, dieser Kritiker schreibt einige Seiten weiter:

(17)  Ich sehe nicht ein, warum man nicht ohne Zitat aus einem Handbuch ab-
schreiben sollte.

In diesem Fall wirden wir vermutlich eine Unvertraglichkeit sehen. Wenn
dies der Fall ist, kbnnen wir annehmen, dass mit dem Vorwurf (16) folgendes
Commitment verbunden ist:

(18)  Man sollte nicht aus einem Handbuch abschreiben, ohne es zu zitieren.

Wer diesen Vorwurf macht, legt sich also darauf fest, dass er diese Norm fir
glltig hélt. Wir haben damit einen Sonderfall einer Art von Commitment
ermittelt, die fur alle Vorwiirfe gultig ist: Wer einen Vorwurf macht, legt sich
u.a. darauf fest, dass er eine jeweils relevante Norm fir einschlégig halt.
Dieses Commitment ist ein wesentlicher Teil des Handlungsmusters ,,Vor-
werfen“.™ In der hier beschriebenen Weise lassen sich generell die spezifi-
schen Commitments von Typen sprachlicher Handlungen ermitteln.

Die folgenden beiden langeren Abschnitte zum Begriff des indem-Zusam-
menhangs (2.3) und zur Entwicklung des Commitmentbegriffs (2.4) liefern
detaillierteren Hintergrund zum Status dieser beiden Begriffe in der hier
vertretenen Theorie und zur Geschichte dieser Begriffe und ihrer Diskussion.
Leserlnnen, die starker an der weiteren Darstellung der Umrisse der Theorie
interessiert sind als an diesen theoriegeschichtlichen Grundlagen, kdnnten
direkt mit der Lektiire von Abschnitt 2.5 (,,Koordination von gleichzeitigen
Handlungen®) fortfahren.

3 Zur inneren Struktur von Vorwiirfen und den Commitments beim Vorwerfen vgl.
Muckenhaupt (1978, 18-21).
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2.3 Exkurs 1: Zum Begriff des indem-Zusammenhangs —
Aspekte und Geschichte

2.3.1 Anscombes Analyse

Es gehort zu unserem praktischen Alltagswissen, das auch Kinder schon friih
erwerben, dass man mit einer bestimmten Handlung auch weitergehende
Ziele erreichen kann. So kann man etwa jemandem eine Freude machen,
indem man ihm etwas schenkt. Auch in der Handlungstheorie hat diese Mdg-
lichkeit seit langem Aufmerksamkeit gefunden. Eine frihe Diskussion der
damit verbundenen Fragen im Rahmen der sprachanalytischen Handlungs-
theorie findet sich in Elizabeth Anscombes Buch ,,Intention* von 1957. Im
Zusammenhang der Frage, ob es die richtige Beschreibung einer intentiona-
len Handlung gibt (§ 23ff.) konstruiert Anscombe ein Beispiel, in dem ein
Mann (i) seinen Arm auf und ab bewegt, (ii) eine altmodische Pumpe be-
dient, (iii) den Wasservorrat des Hauses mit der Pumpe auffillt und, da das
Wasser mit einem todlichen Gift versetzt ist — was er weil3, (iv) gleichzeitig
die verbrecherischen Bewohner des Hauses mit dem Wasser vergiftet.
Anscombe stellt sich nun die Frage, ob mit den vier Handlungsbeschreibun-
gen (den Arm bewegen, pumpen, den Wasservorrat auffiillen, die Bewohner
vergiften) vier Handlungen beschrieben werden oder nur eine? lhre Antwort
lautet, dass es sich um eine Handlung mit vier Beschreibungen handelt, die
jeweils von weitergehenden Umstédnden abhéngen, und von denen jede mit
der ndchsten als Beschreibung von Mittel zum Zweck verknupft ist
(Anscombe 1957, 46). Was diese Analyse ihrer wichtigen Beobachtung an-
geht, so kénnte man Folgendes einwenden: Dass man eine Beschreibung
machen kann, die diesen Zusammenhang zeigt, ist unbestritten. Zweifelhaft
ist allerdings Anscombes Annahme, dass der Zusammenhang nur auf der
Ebene der Beschreibungen besteht. Eine alternative Deutung von Anscombes
Beispiel — die ich bevorzuge — wére, dass es sich um eine Handlung mit einer
bestimmten inneren Struktur handelt — unabhdngig von bestimmten Be-
schreibungen.

Wenn man den von Anscombe immer wieder verwendeten warum-Test
macht, bekommt man folgende Sequenz:**

(1)  Warum bewegst Du den Arm auf und ab? — Ich pumpe Wasser.

(2)  Warum pumpst Du Wasser? — Ich fille die Wasservorréte auf.

" Auf Probleme des warum-Tests will ich hier nicht eingehen (vgl. Shwayder 1965,

BAFF.).
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(3)  Warum fiillst Du die Wasservorrate auf? — Ich vergifte die Bewohner.

Die grundlegende Handlung ist das Auf-und-ab-Bewegen des Arms, die nun
jeweils unter geeigneten Bedingungen mit weiter gehenden Intentionen aus-
gefihrt werden kann. Wenn Wasser und eine Pumpe verfiigbar ist, kann der
Mann mit dieser Bewegung pumpen, wenn ein Wasserbehélter etc. vorhan-
den ist, kann er die Wasservorrate auffiillen, und wenn Gift im Wasser ist,
kann er die Bewohner vergiften. Damit ist eine wesentliche Eigenschaft des
indem-Zusammenhangs beschrieben:

(M Man kann Y-en, indem man (unter geeigneten Bedingungen) X-t.*®

Den ganzen Zusammenhang der genannten Handlungen kdnnte man folgen-
dermafen beschreiben:

4) A vergiftet die Bewohner, indem er die Wasservorrate auffillt, indem er
Wasser pumpt, indem er den Arm (in bestimmter Weise) auf und ab bewegt.

Diese Beschreibung zeigt zwei weitere Eigenschaften von indem-Zusam-
menhangen:

(i)  Handlungszusammenh&nge vom Anscombe-Typ kann man als indem-
Ketten beschreiben.

(iii)  Handlungen, die in einer indem-Kette ganz rechts vorkommen — hier
die Armbewegung — haben einen Sonderstatus.

Auf Punkt (iii) werde ich im Verlauf dieses Abschnitts nochmals zurlick-
kommen, und zwar im Zusammenhang mit dem Begriff der Basishandlung.

2.3.2 Goldmans ,,level-generation‘

In seinem Buch ,,A theory of human action’ (1970) schlie8t Alvin 1. Gold-
man direkt an Anscombes Fragestellung an. Im Zusammenhang seiner kriti-
schen Auseinandersetzung mit Anscombe entwickelt er im Kapitel ,,The
structure of action® eine Theorie der inneren Struktur von Handlungen, die
auch fir die Analyse von sprachlichen Handlungen niitzliche Aspekte bietet.
Als grundlegenden Baustein der Theorie fiihrt er eine Relation zwischen

5 Die Redeweise vom X-en (,,X-ing*) geht auf Anscombe zuriick, z.B. Anscombe

1957, 40, sie wird aber auch von Austin und anderen verwendet (z.B. Austin
1962, 123). Auf die Bedeutung des indem-Zusammenhangs weist auch Shwayder
(1965, 133ff.) hin. Sein Beispiel fiir ,,collateral action* ist ,,He is paying by sign-
ing the bill*.
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Handlungen (,,action tokens®) ein, die er ,level-generation” (oder einfach
»generation®) nennt. In den meisten Féllen kann diese ,,Erzeugungs®-
Relation durch die Préposition ,,by* ausgedriickt werden, z.B.

(5) By flipping the switch S turns on the light.
Damit, dass S den Lichtschalter bedient, macht er (gleichzeitig) das Licht an.

Wie Heringer (1974, 44) zeigt, ist Goldmanns Erzeugungs-Relation eine
Konverse der indem-Relation, um die es uns hier geht: S macht das Licht an,
indem er den Lichtschalter bedient.

Goldmans Redeweise von Ebenen (,,levels®) hingt damit zusammen, dass
er als eine Darstellungsform Handlungsbdume verwendet, in denen, am Bei-
spiel von (6) gezeigt, das Lichtschalter-Bedienen durch einen tieferliegenden
Knoten dargestellt wird als das Licht-Anmachen. Diese Art der Verknilipfung
kann auch mehrfach hintereinandergeschaltet sein, so dass wir also auch hier
die ldee der kettenartigen Verknipfung von Handlungen haben, die wir
schon in (4) genutzt hatten:

(6) Damit, dass S den Finger (in einer bestimmten Weise) bewegt, bedient er den
Lichtschalter, und damit macht er das Licht an.

e das Licht anmachen
|

e den Lichtschalter bedienen

e den Finger (in einer bestimmten Weise) bewegen

Die ,,Erzeugungs“-Relation hat verschiedene interessante Eigenschaften, u.a.
ist sie asymmetrisch und transitiv. Dass sie asymmetrisch ist, zeigt der Fall,
dass folgende Verknlipfung nicht moglich ist, wenn (5) gilt:

(7 Damit, dass er das Licht anmacht, bedient er den Lichtschalter.

Die Transitivitat der Relation zeigt sich darin, dass aus (8) und (5) (9) folgt:

(8) Damit, dass er den Finger (in einer bestimmten Weise) bewegt, bedient er den
Lichtschalter.

9) Damit, dass S den Finger (in einer bestimmten Weise) bewegt, macht er das
Licht an.

Die Redeweise von der ,,Erzeugung* hingt damit zusammen, dass Goldman
vier verschiedene Realisierungsformen dieser Relation annimmt, von denen
die erste die ,,kausale Erzeugung® ist: Das Bedienen des Lichtschalters ,,er-



62 Kapitel 2

zeugt sozusagen durch kausale Vermittlung das Licht-Anmachen.®® Dane-
ben nimmt er eine konventionelle Erzeugung an, wie in folgendem Beispiel:
Damit, dass der Radfahrer den Arm nach rechts ausstreckt, kann er signali-
sieren, dass er nach rechts abbiegen will. Einen dritten Typ von Erzeugung
bezeichnet Goldman als ,,simple generation® (Goldman 1970, 26f.). Dieser
Typ ist nach Goldman dadurch gekennzeichnet, dass der Zusammenhang
zwischen den beiden durch die Erzeugungsrelation verknupften Handlungen
weder kausal noch konventionell vermittelt ist. In diesem Fall sichern nach
Goldman bestimmte Bedingungen, dass die erste Handlung H (auch) als
Handlung H’ gilt. Als Beispiel gibt Goldman den Fall, dass jemand damit,
dass er behauptet, dass p, sich selbst widerspricht, unter der Bedingung, dass
er zuvor behauptet hat, dass nicht-p. Der vierte Typ fallt ein wenig aus der
Reihe, wie Goldman selbst einrdumt. Er spricht von augmentation generati-
on und meint damit Félle wie: Damit, dass S laut ,,Guten Tag* sagt, sagt er
,Guten Tag“. Anders gesagt: Laut-Guten-Tag-Sagen ist ein Spezialfall von
Guten-Tag-Sagen, und zwar eine Spezifizierung, wie Heringer es nennt
(Heringer 1974, 53f.). Ob Goldmans Unterscheidung der Typen zwei und
drei in Bezug auf die in den Beispielen genannten kommunikativen Hand-
lungen Uberzeugend ist, sei dahingestellt. Interessant ist jedoch grundsatzlich
die Frage, welcher Art jeweils die Verknipfung ist. Generell geht es Gold-
man allerdings nicht speziell um kommunikative oder sprachliche Handlun-
gen.

Einen wichtigen Typ von Handlung, dem wir schon bei Anscombe begeg-
net sind, bilden die grundlegenden Handlungen wie das Bewegen des Arms
(im Vergiftungs-Beispiel) oder das Bewegen des Fingers beim Lichtanschal-
ten. Goldman bezeichnet sie als Basishandlungen (,,basic acts*). Basishand-
lungen bilden immer die unterste Ebene in einem Goldmanschen Handlungs-
baum. Sie sind gegeniber Nicht-Handlungen dadurch charakterisiert, dass sie
willentlich realisiert werden kénnen. So kann ich normalerweise auf Befehl
die Hand nach rechts ausstrecken, ich kann aber nicht auf Befehl den
Musculus brachialis kontrahieren.*” (Mdglicherweise passiert das, wenn ich
die Hand ausstrecke.)

In seiner Behandlung der Struktur von Handlungen weist Goldman noch
auf eine Reihe anderer Verkniipfungen von Handlungen hin, die auch fur die
Analyse von sprachlichen bzw. kommunikativen Handlungen von Interesse

% Der Erzeugungszusammenhang ist nicht selbst kausal. Kausal verursacht ist das

Angehen des Lichts, nicht das Anmachen.
" Auf diese Unterscheidung weist auch Austin (1962, 111f.) hin.
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sind. Beispielsweise kann John dadurch, dass er Klavier spielt, gleichzeitig
Smith zum Einschlafen bringen und Brown, der geschlafen hatte, aufwecken.
Umgekehrt kann man eine bestimmte Handlung machen, indem man gleich-
zeitig zwei andere macht. Beispielsweise kann man ein bestimmtes Flaggen-
signal geben, indem man die linke Flagge mit ausgestrecktem Arm hélt und
gleichzeitig mit der rechten Flagge eine Drehbewegung macht (Goldman
1970, 35).

2.3.3 indem-Zusammenhé&nge bei Austin

Diese Art der Betrachtung von Handlungsverkniipfungen (bertragt Austin
auf das sprachliche Handeln, explizit allerdings nur im engeren Kontext sei-
ner Diskussion von illokutiondren und perlokutiondren Akten. In der 10.
Vorlesung von ,,How to do things with words* (Austin 1962, 120ff.) ver-
sucht er den Unterschied zwischen illokution&ren und perlokutiondren Akten
dadurch zu verdeutlichen, dass er in den folgenden Beschreibungssétzen den
Zusammenhang zwischen zwei Handlungen einmal mit in formuliert (illoku-
tionarer Akt) und einmal mit by (perlokutionarer Akt):

(10) Insaying | would shoot him | was threatening him.

(11) Bysaying | would shoot him I alarmed him.

Wie Austin selbst einrdumt, ist die Unterscheidung der beiden Kategorien
von Handlungen mithilfe der beiden Ausdriicke in und by nicht trennscharf.
Diese Frage mdochte ich hier nicht weiter verfolgen. Worum es mir hier geht,
ist zu zeigen, dass Austin in beiden Féllen eine Art von Zusammenhang von
Handlungen annimmt, den wir als indem-Zusammenhang bezeichnen:*®

(12)  Ich habe ihm gedroht, indem ich sagte, ich wiirde ihn erschiefen.

(13) Ich habe ihn erschreckt, indem ich sagte, ich wiirde ihn erschief3en.

Auch an anderen Stellen des Buches nimmt Austin derartige Zusammenhan-
ge an, z.B. wenn er feststellt: ,,To say ,I favour X’ may, according to context,

8 Alston (1964, 36) schlagt als ein Kriterium fiir die Unterscheidung von illokutio-
néaren und perlokutiondren Akten vor, dass man einen perlokutiondren Akt ma-
chen kann, indem man einen illokutiondren Akt macht, aber nicht umgekehrt.
Man kann jemanden amisieren, indem man ihn (unter geeigneten Bedingungen)
um das Salz bittet, aber man kann ihn nicht um das Salz bitten, indem man ihn
amisiert.
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be to vote for X, to espouse X, or to applaud X (Austin 1962, 157), d.h. alle
drei Arten von Handlungen kann man machen, indem man duBert “I favour
X”.

2.34 Heringers indem-Relation

Die bisher skizzierten Ansétze macht Heringer in seiner ,,Praktischen Seman-
tik* (Heringer 1974a) systematisch fiir die Beschreibung des kommunikati-
ven Handelns fruchtbar. Im Unterschied zu Goldman, der seine Theorie der
inneren Struktur von Handlungen fiir ,,action tokens®, also konkrete Fille
von Handlungen entwickelt, geht Heringer davon aus, dass sprachliche
Handlungen nach bestimmten Handlungsmustern gemacht werden. Die inne-
re Struktur einer konkreten Handlung entspricht der inneren Struktur des
Handlungsmusters nach der sie gemacht oder verstanden wird. Beispielswei-
se ist das Behaupten ein sprachliches Handlungsmuster, nach dem man eine
AuBerung einer bestimmten Form verwenden oder verstehen kann. Heringer
versteht sprachliche Handlungsmuster als Regeln im Sinne von Wittgensteins
Sprachspielkonzept.' Sie haben einen ahnlichen Status wie Searles konstitu-
tive Regeln (Heringer 1974a, 27).

Man kann eine sprachliche Handlung machen, indem man als Basishand-
lung einen sprachlichen Ausdruck &uRert. In Heringers Notationsweise wiir-
de das fiir das Beispiel einer Behauptung dargestellt wie in (14), gelesen wie
(15):

(14)  BEH, (dass Peter nicht mehr raucht) — AUS; (Peter raucht nicht mehr)

(15)  Sprecher 1 kann behaupten, dass Peter nicht mehr raucht, indem er auRert
,,Peter raucht nicht mehr«.

9 vgl. Wittgenstein (1967, § 199): ,,Einer Regel folgen, eine Mitteilung machen,

einen Befehl geben, eine Schachpartie spielen sind Gepflogenheiten (Gebréduche,
Institutionen). Eine detaillierte Diskussion des Regelbegriffs findet sich an ver-
schiedenen Stellen in Heringer (1974a), z.B. S. 19ff., und in Heringer (1974b).
Diese enge Bindung des Begriffs des Handlungsmusters an den Regelbegriff
diskutiert Strecker (1987, 50-64). Nach einem offeneren Verstandnis von Hand-
lungsmustern bilden diese ein Spektrum von Formen der Handlungsorientierung,
von unmittelbaren Handlungsvorbildern Gber Routinisierungen von erfolgreichen
Handlungstypen bis hin zu Regeln im engeren Sinne. Gerade im Bereich der
Texttheorie ist ein solches offeneres, ,historisches” Verstdndnis von Handlungs-
mustern sinnvoll.

20



Grundbausteine 65

In (14) steht der Pfeil fur die indem-Relation. Der Ergidnzungssatz ,,dass
Peter nicht mehr raucht” in der Klammer nach ,,BEH® ist ein Ausdruck der
Beschreibungssprache des Beschreibenden, mit dem die Proposition spezifi-
ziert wird, die mit der Behauptung ausgedriickt wird, wahrend mit dem kur-
siv gekennzeichneten Satz in der Klammer nach ,,AUS* die Form der AuB3e-
rung des Sprechers zitiert wird. Wenn der Sprecher zum Zeitpunkt t; nach
diesem Muster gehandelt hat, kann man das folgendermafien beschreiben:

(16)  Der Sprecher hat behauptet, dass Peter nicht mehr raucht, indem er gedufRert
hat ,,Peter raucht nicht mehr®.

Unter geeigneten Bedingungen, z.B. wenn Peter im vorhergehenden Satz
schon erwahnt wurde, kdnnte diese Handlung auch mit einem anderen Aus-
druck realisiert werden, z.B. mit der anaphorischen Verwendung eines Pro-
nomens wie in ,,Er raucht nicht mehr. Die Angabe solcher Bedingungen
kann also Teil der Beschreibung eines Handlungsmusters sein.

Ebenfalls zur Beschreibung eines Handlungsmusters gehort nach Heringer
die Angabe von Présuppositionen, die er als eine ,,Art von Behaupten® auf-
fasst (Heringer 1974a, 142) und als ,,wichtige(n) Teil des impliziten Zusam-
menhangs* der Handlung versteht (Heringer 1974a, 144)%' Ein Beispiel
waére (17):

(17)  BEH, (dass Peter nicht mehr raucht) — AUS; (Peter raucht nicht mehr)
PRAS,; (dass Peter schon geraucht hat)

(18)  Sprecher 1 kann behaupten, dass Peter nicht mehr raucht, indem er &uRert
,,Peter raucht nicht mehr. Dabei prasupponiert er, dass Peter schon geraucht
hat.

Weiterhin sieht Heringer ,,Zwischenglieder” in indem-Relationen vor, so
dass indem-Ketten wie in (19) gebildet werden kdnnen (Heringer 1974a, 144,
149f.):

(19) BESTATIG — BEH — AUS

(20)  Ein Sprecher kann (den Empfang des Briefes) bestétigen, indem er behauptet,
dass er den Brief empfangen hat, indem er &dufert ,,...*.

SchlieBlich gibt es auch flr indem-Relationen Zerlegungen, wie etwa in (21),
gelesen wie (22):

2 Aus Griinden, die in Abschnitt 2.4 niher ausgefihrt sind, ziehe ich zur Beschrei-

bung dieses Aspekts des impliziten Zusammenhangs den Begriff des Commit-
ments vor.



66 Kapitel 2

(21) ANTW — AUS (ja) / AUS (nein)

(22) Man kann (auf eine Entscheidungsfrage) antworten, indem man ja oder nein
sagt.

Damit sind wichtige Aspekte der indem-Relation beschrieben, die auch in der
vorliegenden Arbeit eine Rolle spielen. Da Heringer sich in der ,,Praktischen
Semantik* nicht mit Texten und den mit Sequenzen von Satzverwendungen
gemachten komplexen Handlungen beschéftigt, sieht er bestimmte Typen
von indem-Zusammenhéngen nicht vor, die wir in der vorliegenden Arbeit
verwenden, z.B. (23):

(23) Man kann einen Gegenstand beschreiben, indem man nacheinander Eigen-
schaften des Gegenstands E1, E2 und E3 angibt, indem man nacheinander die
Sétze S1, S2 und S3 auRert.

In diesem Fall wird das komplexe Handlungsmuster ,,Beschreiben in der
Form beschrieben, dass ein indem-Zusammenhang mit einem Sequenzmuster
hergestellt wird.

Insgesamt l&sst sich sagen, dass die Annahme von indem-Zusammen-
héngen ein wertvolles Beschreibungsinstrument liefert, mit dem Beschrei-
bungsaufgaben gel6st werden kénnen, die beispielsweise Theorien wie der
Rhetorical Structure Theory gravierende Probleme bereiten (vgl. Kapitel 14).

2.4 Exkurs 2: Zum Begriff des Commitments — Aspekte und
Traditionen

Der Begriff des Commitments spielt in verschiedenen Diskussionszusam-
menhangen der sprachanalytischen Philosophie und der Linguistik seit langer
Zeit eine interessante Rolle. Einige Aspekte der Geschichte der Verwendung
des Ausdrucks commitment und seiner Verwandten will ich hier kurz skizzie-
ren, um ein wenig wissenschaftshistorischen Hintergrund fiir meinen eigenen
Gebrauch des Begriffs Commitment zu geben und dabei zu zeigen, wie sich
verschiedene Facetten dieses Begriffs und seiner Anwendung entwickelt
haben.

24.1 Die Analyse von Prasuppositionen

Ein friher Beleg fur die wohl noch vor-terminologische Verwendung des
Ausdrucks commitment in einem fir unsere Fragestellung relevanten Zu-
sammenhang findet sich in Strawsons ,Introduction to Logical Theory*
(Strawson 1952, 175): Strawson diskutiert hier die Frage, warum ein Spre-
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cher normalerweise nicht sagen kann ,,All John’s children are asleep®, wenn
er nicht glaubt, dass John Kinder hat. Eine erste Erklarung dieses Sachver-
halts formuliert er folgendermaRen:?* ,,We might say that in using the sen-
tence he commits himself to the existence of children of John’s. It would
prima facie be a kind of logical absurdity to say ‘All John’s children are
asleep; but John has no children.”” Wenig spéter fuhrt Strawson dann den
technischen Terminus presupposition ein, indem er das Verhaltnis von S und
S’ folgendermafen beschreibt: ,,S presupposes S’

(S All John’s children are asleep.
(") John has children. (oder: There exist children of John’s.)

In diesem Diskussionszusammenhang, in dem er auf seine Auseinanderset-
zung mit Russell (Strawson 1950) zuriickgreift, fasst Strawson die Prasuppo-
sition als eine semantische Relation auf: Die in (S’) formulierte Existenz-
Préasupposition ist eine notwendige Bedingung fiir die Wahrheit oder Falsch-
heit der mit (S) gemachten Behauptung. Es ist aber kein Zufall, dass
Strawson in der informellen Einflihrung des Begriffs der semantischen Pra-
supposition auf die pragmatische Relation des Commitment zuriickgreift,
denn eine Pointe von Strawson (1950) war ja gerade der Hinweis darauf,
dass es die Verwendung von Sétzen zum Behaupten ist, mit der Sprecher zu
verstehen geben (,,to imply*), dass sie bestimmte Voraussetzungen machen,
z.B. die Voraussetzung, dass ein bestimmter Gegenstand existiert.

Im weiteren Verlauf der Prasuppositions-Diskussion verbreitete sich die
Auffassung, dass man Présuppositionen am besten als ein pragmatisches
Ph&nomen verstehen sollte. Es sind die Sprecher, die prasupponieren, dass p,
nicht die Sétze (vgl. z.B. Stalnaker 1974). Bei der Formulierung dieser
Sichtweise kommt haufig der Ausdruck commitment ins Spiel, beispielsweise
in Soames (1982): ,,The addition of presuppositions to conversational con-
texts reflects the fact that a speaker commits himself to the proposition that
his utterance presupposes (Soames 1982/1991, 461, Fn. 5). Bereits als Ter-
minus technicus wird der Ausdruck in dem Aufsatz ,Propositional
Commitment and Presuppositions™ (1975) von Ruth Manor verwendet, der
auch in einer anderen Hinsicht flr uns relevant ist. Sie weist darauf hin, dass
beispielsweise in einer Rede Commitments schrittweise aufgebaut werden:
»[---] we analyze the speech as it is presented by the speaker, in a step by
step procedure. The order of the speech-acts is important. We may say that
every speech-act is to be evaluated in the ,relative context* of the previous

2 Die kursive Hervorhebung stammt von Strawson.
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speech acts* (Manor 1975, 141). Eine solche Bewertung kann darin beste-
hen, dass man feststellt, dass eine pragmatische Présupposition mit einem in
friheren Schritten eingegangenen Commitment des Sprechers unvertraglich
ist — ein Indikator fiir einen pragmatischen Fehler.?®

In der hier angedeuteten Diskussion der Rolle von Présuppositionen kann
man zwei Sichtweisen unterscheiden, die man als ,,riickwértsorientiert™ bzw.
,,vorwirtsorientiert bezeichnen konnte. Rickwartsorientiert betrachtet man
eine Présupposition, wenn man sie als Bedingung versteht, die notwendig
(vorher schon) erfullt sein muss, wenn man regelgerecht eine bestimmte
Behauptung machen will, vorwartsorientiert betrachtet man sie, wenn man
die Konsequenzen sieht, die sie beim Behaupten fiir den weiteren Verlauf der
Kommunikation oder des Texts hat. Die letztere Sichtweise steht im Vorder-
grund, wenn man von Commitments spricht. Sie schlief3t aber natirlich nicht
aus, dass man mit diesem Konzept die Situation modelliert, dass ein Schrei-
ber bei der Bearbeitung einer kommunikativen Aufgabe an einer bestimmten
Textstelle riickblickend die bisher schon eingegangenen Commitments in
Rechnung stellt. Flr eine dynamische Texttheorie sind beide Dimensionen
relevant. Auf diesen Punkt kommen wir zu Beginn von Kap. 3 wieder zu-
rick.

Eine bedeutungstheoretische Parallele zu diesen beiden Sichtweisen findet
sich bei Michael Dummett, der zwei Aspekte der Verwendung eines Aus-
drucks unterscheidet, die Bedingungen, unter denen er angemessen ange-
wendet werden kann (z.B. die Wahrheitsbedingungen), und die Konsequen-
zen, die seine Verwendung haben kann. Er erwdgt in diesem Zusammenhang
die Moglichkeit, Bedeutung “vorwértsorientiert” zu definieren: “To know the
meaning of a sentence, on such a theory, would be to know what the conven-
tional consequences of uttering it are, both in the sense of the appropriate
response, linguistic or non-linguistic, to it by the hearers, and in that of what
the speaker commits himself to by uttering it” (Dummett 1973, 362). Nicht
zufallig taucht hier der Ausdruck to commit himself to auf.

Wie bei Logikern zu erwarten, ist in den bisher behandelten Darstellungen
der Gegenstand eines Commitments normalerweise eine Proposition bzw.

% Einen Sonderfall von Prasuppositionen stellen die ,,warrants* (Schlussprasuppo-

sitionen) dar, die Toulmin in seiner Beschreibung der Grundstrukturen von Ar-
gumentationen annimmt. Auch sie sind implizite Commitments, wie Toulmins
Formulierung zeigt: ,,The data we cite if a claim is challenged depend on the war-
rants we are to operate with in that field, and the warrants to which we commit
ourselves are implicit in the particular steps from data to claims we are prepared
to take and to admit* (Toulmin 1958, 100; Hervorhebung von mir, GF).
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eine Menge von Propositionen, d.h. der Sprecher legt sich bei einer Behaup-
tung darauf fest, dass p, nicht etwa auf die Annahme, dass p. Auf diesen
Punkt werden wir noch zuriickkommen. Auf eine weitere Entwicklung der
Préasuppositionstheorie, die ebenfalls fiir das Projekt einer dynamischen Text-
theorie relevant ist, die sog. Kontextveranderungstheorie, gehe ich in Ab-
schnitt 2.4.3 ein.

24.2 Commitments in der ,,Formalen Dialektik* und der , Informellen
Logik*

Ein néchster Schritt in der Anwendung des Begriffs des Commitments findet
sich in der Argumentationstheorie der “Formalen Dialektik” und der ,,Infor-
mellen Logik®, insbesondere bei Hamblin und, im Anschluss an diesen, bei
Walton und anderen.®* Hier wird danach gefragt, in welcher Weise
Commitments in Argumentationen entstehen und welche Rolle sie fiir den
Verlauf der Dialoggeschichte spielen. Zum Zweck der Analyse von Dialog-
regeln fiir Argumentationen, insbesondere zur Rekonstruktion der traditionel-
len Lehre von argumentativen Fehlschliissen (,,fallacies®), entwickelte
Hamblin (1970) ,,dialektische Systeme®, d.h. formale Dialogspiele, deren
Regelsysteme jeweils folgende Grundbausteine enthalten: (i) die klassische
Aussagenlogik, (ii) eine Menge von AuBerungsformen (,locutions*), (iii)
eine Menge von Sequenzregeln fur zuldssige Zugfolgen im Spiel
(,,syntactical rules®), (iv) jeweils einen Commitmentspeicher fiir die beteilig-
ten Sprecher (,,commitment store®), (v) eine Menge von Commitmentregeln
(,,commitment-store operations“).25 Die Commitmentregeln legen fest, wel-
che Commitments nach einer bestimmten AuRerung eines Sprechers A in den
Commitmentspeicher dieses Sprechers (oder auch des Hdérers B) aufgenom-
men werden.? Eine elementare Regel lautet beispielsweise:

% In der Linguistik wurde Hamblin relativ wenig rezipiert. Eine Ausnahme bildet

Gerald Gazdar (vgl. Gazdar 1979, 130ff.); vgl. auch Fritz (1982, 29ff., 144ff.),
Fritz (1989), Fritz (1994b, 145ff.).

Eine formalisierte Version bietet Hamblin (1971). Aufforderungsdialoge behan-
delte Hamblin in seinem Buch ,,Imperatives* (Hamblin 1987).

Hamblin, der zeitgleich mit Friedrich Ludwig Bauer die Konzeption des ,,Keller-
speichers“ (,,stack™) entwickelte, beschrieb die Realisierung eines Commit-
mentspeichers folgendermafen: ,,We can conceive a commitmentstore physically
as a sheet of paper with writing on it, or as a section of the store of a computer*
(Hamblin 1970, 263).

25

26
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Q) Nach einer von Sprecher A mit Satz S gemachten Behauptung wird S in den
Commitmentspeicher von A aufgenommen.

Was im Commitmentspeicher jeweils dokumentiert ist, ist fir die Beteiligten
wie auf einer Tafel offen sichtbar. Die Eintragung der Commitments ist ku-
mulativ, d.h. es finden sich nach einem bestimmten Dialogverlauf in den
Commitmentspeichern alle Commitments von A und B, die sie im Laufe des
Dialogs eingegangen sind. Die Funktion der Commitmentspeicher besteht
also darin, eine Art Dialogbuchfiihrung zu ermdéglichen, die einen wichtigen
Aspekt der Dialoggeschichte spiegelt, ndmlich die insgesamt kumulierten
Commitments — allerdings ohne ein explizit vorgesehenes System linearer
Anordnung. Interessant ist, dass der Sprecher auch auf die unmittelbaren
Folgerungen seiner Commitments festgelegt sein soll.?’” Das Konzept der
Dialogbuchfiihrung wird von ihm u.a. dazu genutzt, um dialektische Prinzi-
pien zu formulieren und damit dialektisch akzeptable oder dialektisch inak-
zeptable Dialogverlaufe zu diagnostizieren. Vorhandene Commitments er-
6ffnen bzw. verschliefen nach diesen Prinzipien bestimmte weitere Dialog-
verldufe — ein sehr produktiver Gedanke. Beispiele fiir dialektische Prinzi-
pien sind etwa (2) bis (4):

(2) A darf nicht-S nicht behaupten, wenn S in seinem Commitmentspeicher ver-

zeichnet ist.

3) A darf nicht S behaupten, wenn S schon als Commitment bei A und B ver-
zeichnet ist.

4) ,Warum S?” darf von A nur geduBert werden, wenn S schon als Commitment
von B und nicht als Commitment von A verzeichnet ist.

Die Anwendung des Prinzips (2) soll verhindern, dass sich im Commit-
mentspeicher von A eine Inkonsistenz ergibt, m.a.W. es verbietet dem Spre-
cher, sich selbst zu widersprechen. Mit (3) sollen nutzlose Wiederholungen
ausgeschlossen werden, und mit (4) soll der problematische Charakter von
»rein  akademischen” ZweifelsduBBerungen gekennzeichnet werden (vgl.
Hamblin 1970, 271). Ich will an dieser Stelle nicht auf Details und Probleme
von Hamblins Konzeption der Formalen Dialektik eingehen und auch nicht
einzelne Regelformulierungen diskutieren.?? Entscheidend ist fir uns, dass

" Schon Austin betrachtet die Folgerungsbeziehung (,,entailment) unter dem Ge-

sichtspunkt des Commitments: ,,One assertion commits us to another assertion,
one performance to another performance (Austin 1962, 51).

Einige Probleme der Commitment-Buchfiihrung habe ich in Fritz (1982, 144ff.)
behandelt.
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hier eine Konzeption von Commitments entwickelt ist, die auch fiir die Ana-
lyse der Dynamik von Commitments in der Texttheorie fruchtbar gemacht
werden kann.

In ihrem Buch ,,Commitment in Dialogue* (1995) schlieBen Walton und
Krabbe an Hamblin an und diskutieren ausfthrlich den Status der Commit-
ments (Kap.l ,,The anatomy of commitments) und die Formen des
Commitment-Managements (Kap. 2 , The dynamics of commitment).
Grundlegend fir ihre Theorie der Argumentation sind, wie in Hamblin
(1970, 1971), ,,propositional commitments®, d.h. die Propositionen, auf die
sich jemand bei argumentativen Handlungen festlegt. Sie weisen aber darauf
hin, dass ,propositional commitments nur ein Sonderfall von ,action
commitments™ sind, d.h. man kann sie auch als Handlungsverpflichtungen
verstehen. Dies zeigt sich darin, dass die Sprecher ihre Commitments prinzi-
piell dadurch ,.einldsen miissen, dass sie sie verteidigen bzw. rechtfertigen:
Ein Sprecher ,,is committed to certain courses of action in some possible
dialogues“ (Walton/Krabbe 1995, 23). Diese handlungstheoretische und
dialogische Fundierung des Commitmentbegriffs entspricht einer Auffas-
sung, der wir auch bei Alston und Kasher (vgl. 2.4.4) ebenso wie bei Bran-
dom begegnen (vgl. 2.4.5). Allerdings ist das Spektrum der behandelten
sprachlichen Handlungen bei Alston groRer als bei Walton und Krabbe, die
sich im Wesentlichen auf Behauptungshandlungen beschranken. Eine Erwei-
terung der Hamblinschen Konzeption von Commitments ist die Unterschei-
dung von offenliegenden, explizit eingegangenen Commitments (,,light side
commitments®) und verborgenen, impliziten Commitments (,,dark side
commitments*). Der Sinn der Einfithrung von dark-side commitments in
Waltons Konzeption von Argumentationsspielen besteht darin, auch Annah-
men einzubeziehen, die nicht explizit gemacht werden, aber fur den Gang der
Argumentation eine Rolle spielen kénnen, z.B. verdeckte Prdmissen. Mit
diesem Konzept kdnnte man die Strategie eines Argumentierenden modellie-
ren, der versucht, moglicherweise problematische dunkle Commitments des
Gegners ans Licht zu bringen (vgl. Walton 1987, 125f., Walton 1998,
49ff.).% Fiir unsere Zwecke ist auch ihr Abschnitt tiber die Dynamik von
Commitments interessant, in dem sie u.a. untersuchen, wie Commitments
eingegangen werden, wie sie sich verandern (z.B. durch Spezifizierung) und
wie sie getilgt werden kdnnen.

2 \Was Hamblin nicht explizit behandelt und Walton nur kurz diskutiert, ist die

Frage, wie sich im Laufe einer Argumentation das Wissen der Teilnehmer (iber
ihre Commitments kumulativ entwickelt (,,advancing states of knowledge*, Wal-
ton 1998, 72f.).
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24.3 Kontext und Kontextverénderung

Einen nachsten Baustein fir die Entwicklung dynamischer Theorien bildet
der Begriff der Kontextveranderung. Im Zusammenhang der Diskussion des
Status von Prasuppositionen wurden verschiedene Konzeptionen entwickelt,
die man zusammenfassend als Kontextverdnderungstheorien bezeichnen
kann (z.B. Stalnaker 1978, Heim 1983). Sie sind ,,vorwértsorientiert™ in dem
oben skizzierten Sinne, weil sie sprachliche Handlungen nicht (nur) unter
dem Gesichtspunkt sehen, dass bestimmte Bedingungen erfillt sein missen,
damit sie kontextuell angemessen sind, sondern primdr unter dem Gesichts-
punkt, dass sich ein Kontext auf spezifische Art verandert, wenn eine be-
stimmte sprachliche Handlung, z.B. eine Behauptung, gemacht wird.*® Eine
zentrale Rolle spielt in diesem Theoriezusammenhang der Begriff des Kon-
texts. Ein Kontext fiir den Satz S ist nach Stalnaker — vereinfacht gesprochen
— das fir die Kommunikation relevante Gemeinsame Wissen der Kommuni-
Kationspartner (,,common ground*) zum Zeitpunkt der AuBerung des Satzes
(Stalnaker 1978, 321f.; 1998; 2002). Die entscheidende Auswirkung einer
bestimmten Behauptung in einer Kommunikation besteht nach dieser Auffas-
sung dann darin, dass sie den Kontext, das Gemeinsame Wissen, in einer
charakteristischen Weise verandert: das Gemeinsamen Wissen wird um eine
neue Proposition erweitert. Die Behauptung bewirkt ein Update des Kon-
texts.*! Hier wird also ein Aspekt von sprachlichen Handlungen explizit ge-
macht, der etwa bei Hamblin nicht naher diskutiert wird, dass namlich die
Commitments nicht nur privat eingegangen werden, sondern zum Bestandteil
des gemeinsamen Wissens werden. Damit erdffnet sich die Mdglichkeit, die
Dialog- oder Textgeschichte Uber die Spuren zu rekonstruieren, die sie im
Gemeinsamen Wissen hinterlasst. Der Begriff des Gemeinsamen Wissens,
der in der Zeit um 1970 préazisiert wurde (vgl. Lewis 1969, Schiffer 1972),
erschien spater in mehrfacher Hinsicht zu stark, insbesondere im Hinblick
auf die zu erfillenden Kriterien fir das Wissen. Deshalb wurden von ver-
schiedenen Autoren schwéachere Explikationen fur Gemeinsames Wissen

% Das semantische Gegenstiick zu dieser Auffassung besteht darin, dass die Bedeu-

tung eines Satzes in seinem Kontextverdnderungspotenzial gesehen wird (vgl.
Heim 1983, 169). Diese Betrachtungsweise erinnert einerseits an Alstons Formu-
lierung ,,meaning is a function of illocutionary-act potential® (Alston 1964, 42),
andererseits an Dummetts “vorwértsorientierte” Bedeutungsdefinition.

Vgl. Thomason (1990, 338): ,,The goal of asserting a proposition is updating the
conversational record with the proposition; and asserting a proposition is the
standard way of updating the conversational record®.
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bzw. Common Ground versucht. Stalnaker fiihrt zu diesem Zweck den Be-
griff der ,,acceptance® ein. ,,Acceptance, as I have used the term, is a cate-
gory of propositional attitudes and methodological stances toward a proposi-
tion, a category that includes belief, but also some attitudes (presumption,
assumption, acceptance for the purpose of argument or an inquiry) that con-
trast with belief, and with each other* (Stalnaker 2002, 716). Es sind also vor
allem die geteilten Annahmen, eine schwachere Kategorie als das Wissen, die
den Common Ground ausmachen.*> Common Ground I4sst sich dann folgen-
dermaflen definieren: ,,It is common ground that ¢ in a group if all members
accept (for the purpose of the conversation) that ¢, and all believe that all
accept that ¢, and all believe that all believe that all accept that ¢, etc.” (Stal-
naker 2002, 716). Auf dieser Grundlage definiert Stalnaker dann auch den
Begriff der Prisupposition: “Then the speaker presupposition will be, as
before, the speaker’s beliefs about the common ground” (Stalnaker 2002,
717).

Wenn man die grundlegenden Annahmen Stalnakers mit einer Konzeption
der Spielstandsdokumentation verbindet, wie wir sie bei Hamblin finden, so
erhalt man ein Bild vom Verlauf einer Kommunikation als einem Spiel, in
dessen Zusammenhang Prasuppositionen in charakteristischer Weise wirk-
sam werden. Ein solches Bild entwirft Lewis in seinem vielzitierten Aufsatz
,Scorekeeping in a language game“ (Lewis 1979).2 Er vergleicht einen
Kommunikationsverlauf mit einem Baseballspiel und nimmt an, dass der
Spielstand in einer Kommunikation (,,conversational score®) in &hnlicher
Weise von den dort realisierten sprachlichen Handlungen abhéngt wie der
Spielstand im Baseball von bestimmten (erfolgreichen) Spielzligen. Der
Spielstand entwickelt sich mehr oder weniger regelgeleitet: ,,If at time t the
conversational score is s, and if between time t and time t’ the course of con-
versation is ¢, then at time t’ the score is s’, where s’ is determined in a cer-
tain way by s and c¢* (Lewis 1979, 345). Unter den Besonderheiten, die eine
Kommunikation im Hinblick auf die Spielstandsentwicklung von einem
Baseballspiel unterscheiden, hebt Lewis besonders eine hervor, die in der
weiteren Diskussion zum Problem der Pré&suppositionen eine prominente
Rolle gespielt hat. Man hatte angenommen, dass Présuppositionen Bedin-
gungen sind, die notwendig erfullt sein missen, damit eine bestimmte

%2 Eine ahnliche Klarung des Begriffs des Gemeinsamen Wissens findet sich schon

in Heringer et al. (1977, 98ff.).
Es ist bemerkenswert, dass Lewis die Arbeiten von Hamblin nicht kannte oder
wenigstens nicht erwahnte.
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sprachliche Handlung, z.B. eine Behauptung, gelingen kann. In diesem Sinne
kénnte man mit (5) nur dann eine erfolgreiche Feststellung machen, wenn es
Gemeinsames Wissen ist, dass der Sprecher eine Schwester hat.

(5) Ich muss meine Schwester vom Flughafen abholen.

Tatséchlich ist es aber so, dass die Zuhdrer oder Leser von (5) diese Feststel-
lung normalerweise auch dann problemlos verstehen und auch als zutreffend
akzeptieren konnen, wenn sie vorher nicht wussten, dass der Sprecher eine
Schwester hat. Sie passen ihre Annahmen dem neu erreichten Stand der
Kommunikation einfach an und gehen von jetzt ab davon aus, dass der Spre-
cher eine Schwester hat. Diese Form der Anpassung des Spielstands be-
zeichnet Lewis als ,,accomodation* (Lewis 1979, 346ff.). Den dabei wirk-
samen Mechanismus beschreibt er informell folgendermafien: ,,Say some-
thing that that requires a missing presupposition, and straightway that pre-
supposition springs into existence, making what you said acceptable after
all“ (Lewis 1979, 339). Bei einer “vorwirtsorientierten” Betrachtung von
Préasuppositionen als Commitments l&sst sich dieses Phanomen zwanglos
erkléren.

244 Commitments in Alstons Entwurf einer Sprechakttheorie

Wie wir gesehen haben, beschrénken sich die bisher behandelten theoreti-
schen Konzeptionen im Wesentlichen auf behauptende Sprechakte.** Eine
Aufhebung dieser Einschrankung finden wir im Zusammenhang der Sprech-
akttheorie. Allerdings ist es zundchst nicht Searle, der eine fur uns einschlé-
gige Auffassung vertritt, sondern W.P. Alston in seinem Buch ,,Philosophy
of language (1964), das vor Searles ,,Speech acts™ (1969) erschienen war,
von diesem aber nicht erwéhnt wird. Historisch gesehen gehen wir also mit
dieser systematischen Erweiterung der Perspektive hinter die bisher behan-
delten Autoren — mit Ausnahme von Strawson — zurick.

In seiner Einfuhrung eines Beschreibungsformats fiir Sprechakte nennt
Alston gewisse Bedingungen, die fiir die normale Ausfiihrung sprachlicher

¥ Immerhin zieht Stalnaker programmatisch auch andere Typen von sprachlichen

Handlungsmustern in Betracht: “The game could be expanded by introducing
other kinds of moves like making stipulations, temporary assumptions, or prom-
ises, asking questions, and giving commands and permissions” (Stalnaker 1978,
325). Lewis geht kurz auf Akkomodationsphdnomene in Planungskommunikati-
onen ein (Lewis 1979, 356f.).
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Handlungen eine wichtige Rolle spielen. Diese Bedingungen, die er am Bei-
spiel einer Bitte, die Tur zu 6ffnen, erldutert, sind eng verwandt mit Searles
Bedingungen fir das Gelingen eines Sprechakts. Beispielsweise spielt die
Bedingung, dass der Sprecher tatséchlich wiinscht, dass der Horer die Tur
oOffnet, eine bestimmte Rolle im Zusammenhang der Bitte. Nur haben diese
Bedingungen bei Alston in einem entscheidenden Punkt einen anderen Status
als bei Searle. Wéhrend Searle annimmt, dass derartige Bedingungen not-
wendige Bedingungen flr das Gelingen sprachlicher Handlungen sind, be-
tont Alston (1964, 41), ,that these conditions are not, as they stand,
necessary conditions of the performance of that act.” Vielmehr nimmt er an,
dass der Sprecher bei der genannten Bitte die Verantwortung (,,responsi-
bility*) dafiir tibernimmt, dass die erwédhnte Bedingung erflllt ist. Searles
Bedingungen sind also ,,riickwértsorientiert”, wiahrend Alstons Commitments
,vorwértsorientiert” sind. Der Begriff der Verantwortung erfasst einen wich-
tigen Aspekt von Commitments, so dass Alstons Auffassung als eine Sprech-
akttheorie mit Commitments statt notwendigen Bedingungen aufgefasst wer-
den kann. Alston geht aber noch einen Schritt weiter, indem er erldutert, in
welcher Weise sich diese Verantwortung in der Kommunikation zeigt. Ein
Sprecher, der die betreffende Bitte formuliert, muss akzeptieren, dass der
Vorwurf seines Horers, dass eine der von Alston genannten Bedingungen
nicht erflllt ist, also z.B. dass der Sprecher gar nicht mochte, dass der Horer
die Tur 6ffnet, zumindest ein relevanter Vorwurf ist, ob er nun berechtigt ist
oder nicht — in Alstons Formulierung ,,a pertinent complaint®. Die Verant-
wortung hat also in diesem Punkt einen dialogischen Aspekt, der fur Alstons
Sprechakttheorie grundlegend ist und bei Searle fehlt. ,,Responsibility for x
being the case is essentially connected with the possibility of being called to
account if x is not the case, and such a possibility can be taken as an indica-
tion of responsibility” (Alston 1964, 41). Zusammenfassend beschreibt
Alston den Status der diskutierten Bedingungen folgendermafBien: “What is
required for a given illocutionary act, in addition to the utterance of an ap-
propriate sentence, is not that certain environmental conditions actually hold
or even that the speaker believe them to hold, but only that he take responsi-
bility for their holding” (Alston 1964, 42f.).%

% Weber (2008, 4) untersucht die Frage einer Verwandtschaft dieser Auffassung
mit dem spateren Konzept der ,,accountability* bei Autoren aus dem Bereich der
Ethnomethodologie, z.B. bei Garfinkel.
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Noch in einem weiteren Punkt unterscheiden sich ,,pragmatische® Kon-
zeptionen des Commitments von den vergleichbaren Konzeptionen von Lo-
gikern. Inhalt der Commitments sind nicht ,,nackte® Propositionen, sondern
propositionale Einstellungen wie Annahmen, Wiinsche oder emotionale Ein-
stellungen. Nach dieser Auffassung legt sich der Sprecher beim Behaupten
nicht auf die Proposition, dass p, fest, sondern auf die Annahme, dass p. Eine
Quelle dieser Einsicht sind Analysen von Moore’s Paradox bei Wittgenstein,
Austin und anderen. Wenn jemand die schon erwahnte Folge (6) auRert, so
begeht er damit eine pragmatische Unvertraglichkeit:

(6) (2) Der Fliegenpilz ist giftig, (b) aber ich glaube es nicht.

Eine Erklarung der Unvertraglichkeit lasst sich nun folgendermaRen formu-
lieren: Mit der Behauptung von (6a) geht der Sprecher das Commitment ein,
dass er glaubt, dass Fliegenpilze giftig sind. Weil dieses Commitment im
Widerspruch zu der Behauptung (6b) steht, sehen wir hier eine pragmatische
Unvertraglichkeit. Die Unvertraglichkeit zeigt, dass der Inhalt des Commit-
ments nicht die Proposition ist, dass der Fliegenpilz giftig ist, sondern der
Glaube oder die Annahme, dass der Fliegenpilz giftig ist. Die Propositionen,
dass der Fliegenpilz giftig ist und dass der Sprecher es nicht glaubt, sind
dagegen nicht unvertraglich.

Die Grundgedanken der Alstonschen Konzeption von Regeln flr Sprech-
akte finden sich auch bei John Lyons, allerdings ohne Verweis auf Alston.
Dabei fallt auf, dass Lyons den Ausdruck commitment explizit als Terminus
technicus einflihrt: ,,The person performing the act is committed by the illo-
cutionary force of his utterance to certain beliefs or intentions; and, if he
thereafter produces an utterance which is inconsistent with his beliefs or
conducts himself in a way that is incompatible with the intentions to which
he is committed, he may be judged guilty of a breach of commitment” (Ly-
ons 1977, 734).%

Eine mit der Alstonschen verwandte dialogische Auffassung wird auch
von Kasher vertreten, der ebenfalls explizit den Ausdruck commitment ver-
wendet: “Generally speaking, every type of speech act determines a certain
gamut of linguistic appropriate challenges, which, in turn, defines a corre-
sponding gamut of linguistically adequate justifications. [...] Upon perform-
ing a speech act of assertion, a speaker undertakes a lingual commitment to
present on demand grounds he has for holding what has been asserted” (Ka-

% Eine verwandte Auffassung vertritt auch Dascal, der zusatzlich unterscheidet

zwischen ,,commitment” und ,,involvement, d.h. dem kommunikativem Enga-
gement (Dascal 2003, 149ff., vgl. auch Katriel/Dascal 1989).
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sher 1987, 292f.). Das Commitment besteht nach Kasher also in der Recht-
fertigungsverpflichtung.

In spéteren Schriften Searles findet sich der Begriff des “illocutionary
commitment”, der einerseits die Alstonschen Commitments erfasst (‘... he is
committed to all of the preparatory conditions ...””) und andererseits das leis-
ten soll, was ich mit der indem-Relation ausdriicke: ,,A complaint about P
commits a speaker to an assertion that P because to complain that P just is to
assert that P while expressing dissatisfaction with the state of affairs repre-
sented by the propositional content” (Searle/Vanderveken 1985, 24). In der
von mir favorisierten Redeweise kdnnte man das folgendermalen ausdrii-
cken: Man beklagt sich darlber, dass p, indem man behauptet, dass p, und
sich dabei darauf festlegt, dass man mit p unzufrieden ist.

245 “Discursive commitments” bei Brandom

Einige der bisher erwéhnten Diskussionsstrange, von Dummett und Stal-
naker bis Lewis, laufen bei Robert B. Brandom zusammen, der in einem
grofRen Theorieentwurf das Ziel verfolgte, grundlegende Aspekte der Seman-
tik vor dem Hintergrund einer ,,normativen Pragmatik® zu analysieren. In
diesem Theoriegebaude ist der Begriff des Commitments eine tragende Sau-
le, wie schon der Untertitel seines Buchs ,,Making it explicit® andeutet:
»Reasoning, representing, and discursive commitment* (Brandom 1998). Ich
kann hier nicht die weit verzweigten Fragestellungen von Brandoms Theorie
aufgreifen, die vom Status semantischer Grundbegriffe wie Intention, Wahr-
heit und Folgerung iber den Zusammenhang von Handeln und Wahrnehmen
bis zur Analyse von Problemen der Referenz und der Koreferenz (,,anapho-
ra®) reichen. Es soll hier nur das gedankliche Umfeld skizziert werden, in
dem der Begriff des Commitments bei Brandom steht, um zeigen, welche
fundierende Rolle dieser Begriff bei ihm spielt.

Der Ausgangspunkt von Brandoms Uberlegungen besteht in der Annah-
me, dass das Fundament fur eine semantische Theorie die Betrachtung der
sprachlich-kommunikativen Praxis sein sollte, in der gewisse Normen impli-
zit sind. Zu dieser Praxis gehort beispielsweise ein Handlungsmuster wie das
Behaupten. Wer etwas behauptet, geht damit ein kommunikatives Commit-
ment ein, das sich primdr darin zeigt, dass er verpflichtet ist, in ein Sprach-
spiel des Griinde-Angebens und des Fragens-nach-Grinden fur seine Be-
hauptung einzutreten (,,a game of giving and asking for reasons®, Brandom
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1998, 167). Hier haben wir also den dialogisch-sozialen Ausgangspunkt, von
dem aus dann nach Brandom der Status von Begriffen wie Glauben (,,be-
lief) und Intention geklirt werden kann.*” Derartige Commitments bekom-
men nun dadurch einen systematisch perspektivischen Charakter, dass die
Beteiligten, sagen wir die SprecherHorer A und B, jeweils sowohl (ber ihre
eigenen Commitments als auch Uber die des Kommunikationspartners Buch
fihren. Hier greift Brandom die von Lewis entwickelte Idee des
Scorekeeping auf, fuhrt sie aber in dem Punkt weiter, dass er den Aspekt der
Zuschreibung (,,attribution*) von Commitments besonders hervorhebt. Ein
bestimmtes Verstandnis einer sprachlichen Handlung zeigt sich in der Zu-
schreibung von bestimmten Commitments.® In der Praxis des Behauptens
sind die von A B zugeschriebenen Commitments dann mdégliche Ausgangs-
punkte fiir das Fragen-nach-Griinden. Dieser perspektivische Charakter der
Zuschreibung von Commitments erinnert an den perspektivischen Charakter
des Gemeinsamen Wissens in den Theorien von Lewis, Schiffer und anderen.
Wenn man nun auf dieser Grundlage zeigen will, welchen Status der Sinn
einer sprachlichen Handlung hat, so kommt man mit Brandom zu einer Ver-
sion der Kontextverdnderungstheorie: ,,In scorekeeping terms, the signi-
ficance of a speech act consists in the way it interacts with the deontic score*
(Brandom 1998, 183). Der Sinn einer sprachlichen Handlung besteht dem-
nach in ihrer Beziehung zum Stand der Commitments im Spiel, sowohl
riickwarts- als auch vorwértsorientiert. Die Besonderheit von Brandoms Ver-
sion besteht also darin, dass es gerade die Veranderungen im Commitment-
Bestand sind, die den Charakter der jeweiligen sprachlichen Handlungen
definieren. Diese Auffassung steht in Ubereinstimmung mit Alstons Be-
schreibung der Regeln fiir sprachliche Handlungen, wobei bei Brandom die
Idee einer inkrementellen Kontextverdnderung und die ldee einer perspekti-
vischen Buchfuhrung dieser Kontextverdnderung hinzukommen.
AbschlieRend soll noch ein Gesichtspunkt erwéhnt werden, der uns beim
Blick auf die in diesem Exkurs behandelten Theorieentwicklungen auch
schon mehrfach begegnet ist. Brandom nimmt an, dass sich ein Commitment
auch auf die Folgerungen dieses Commitments Ubertragt. Wer sich darauf
festlegt, dass Leo ein Lowe ist, legt sich damit implizit auch darauf fest, dass

¥ Bemerkenswerterweise halt Brandom Commitments fir grundlegender als Glau-

ben (,,belief*): ,,[...] | prefer to talk in terms of commitments rather than beliefs. |
do not officially believe in beliefs” (Brandom 2000, 174).

Prinzipiell ist es denkbar, dass die Selbstzuschreibung der Fremdzuschreibung
nicht entspricht, was eine Erklarung fir bestimmte Typen von Verstehens-
problemen ermdglicht. Auf diese Frage geht Brandom aber nicht naher ein.
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Leo ein S&ugetier ist (Brandom 2000, 43). Auch diese Commitments miissen
sich dialogisch bewéhren, d.h. sie missen den Fragen nach Griinden stand-
halten. Strukturierte (,,articulated”) Folgerungsbeziehungen dieser Art sind
grundlegend flir seine ,,inferentielle Semantik®, die als Grundrelation nicht
den Gegenstandsbezug, sondern eben die Folgerungsbeziehung annimmt.
Unter empirischem Gesichtspunkt ist es natirlich gerade interessant, dass die
SprecherHorer die Folgerungen ihrer Commitments oft nicht Uberblicken,
aber das ist nicht der Gegenstand von Brandoms Theorie. An Fragen dieser
Art sieht man, dass Brandoms Interesse relativ weit von empirischen Prob-
lemen der Kommunikationsanalyse entfernt ist. Interessant fir den Kommu-
nikationsanalytiker und Texttheoretiker ist aber seine Rekonstruktion des
Status von Commitments, die viele Aspekte dieses Begriffs in Zusammen-
hang bringt.

2.5 Koordination von gleichzeitigen Handlungen

Nach den beiden Exkursen zu Grundbegriffen der hier vertretenen Theorie
sprachlichen Handelns komme ich zurlick zu den Konstellationen sprachli-
cher Handlungen, die bei der Analyse textueller Handlungen zu beobachten
sind. Eine besonders produktive Méglichkeit komplexen Handelns besteht
darin, zwei Handlungen, die gemeinsam einem bestimmten Zweck dienen,
gleichzeitig zu machen. Diese Art von Handlungskonstellation kommt vor
allem im praktischen korperlichen Handeln, beim Lehren praktischer Hand-
lungen und in multimodalen Kommunikationen vor.* Nicht alle rein zeitlich
gesehen gleichzeitig ausgefiihrten Handlungen sind Gleichzeitighandlungen
in dem hier gemeinten Sinne. Ich kann z.B. beim Autofahren Gas geben und
mir gleichzeitig die Nase putzen. Diese beiden Handlungen haben normaler-
weise keinen engen funktionalen Zusammenhang. Grundsatzlich ist bei die-
sen Zusammenhangen zu fragen, welche Funktion die einzelnen Handlungen
haben und welche Funktion die Kombination hat. Dabei ist besonders die
Frage interessant, welche kommunikativen Aufgaben durch die Koordination
von Handlungen anders oder besser geldst werden kdnnen, d.h. wie sich der

% Auf einen besonders interessanten Typ von Gleichzeitighandlungen kann ich hier

nicht naher eingehen, ndmlich das sog. handlungsbegleitende Sprechen, dessen
Status und Funktion vor allem im Rahmen von Spracherwerbstheorien diskutiert
wird (vgl. Biere 1978, 158ff.).
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kommunikative Handlungsspielraum durch Gleichzeitighandlungen veran-
dert.

Ich will nun einige Beispiele fur funktionale und-gleichzeitig-Zusam-
menhé&nge in den eben erwéhnten Bereichen des Handelns geben. Eine ganz
alltdgliche Handlung dieses Typs ist es, einen vollen Becher zum Mund zu
fuhren, indem man mit der rechten Hand den Henkel des Bechers hélt und
ihn nach oben flhrt und dabei gleichzeitig mit der linken Hand den Becher
stabilisiert, um ein Verschitten des Kaffees zu vermeiden. Diese sehr ele-
mentare alltagliche Handlung ist ziemlich komplex. Das sieht man, wenn
man ein kleines Kind beobachtet, das diese Handlung auszufiihren versucht,
wenn man einen Roboter programmieren mdchte, der diese Art von Hand-
lung ausfiihren soll oder wenn man sich an einer oder beiden Handen verletzt
hat. In unserem Zusammenhang interessiert hier primar die spezifische Ei-
genschaft der Handlung ,,den vollen Becher zum Mund fithren“, dass sie
(mindestens) aus zwei gleichzeitig ausgefihrten, koordinierten Handlungen
besteht, ,,mit der rechten Hand den Becher nach oben fithren* und ,,mit der
linken Hand den Becher stabilisieren®.

Eine zweite Gruppe von Beispielen stammt aus dem Bereich des Lehrens
von praktischen (korperlichen) Handlungen. Diese Formen des Lehrens ge-
héren zum engsten Gegenstandsbereich einer handlungstheoretischen Kom-
munikationstheorie. Ich will drei Beispiele geben. Ein erstes Beispiel nehme
ich aus dem Bereich des Kochens. Man kann jemanden einen Teilschritt
beim Kochen eines bestimmten Gerichts lehren, indem man mit einer Reibe
etwas von einer Muskatnuss abreibt und gleichzeitig &dufBert ,,Jetzt kommt
noch etwas Muskat dazu“. Das Handlungsmuster ,,vormachen und gleichzei-
tig erldutern, was man macht™ gehort zu den wichtigsten Mustern fiir das
Lehren von praktischen Fertigkeiten. Dieses Muster spielt insbesondere auch
beim Lehren von sportlichen Handlungsmustern eine zentrale Rolle. Man
kann z.B. einen Teil des Aufschlags beim Tennis lehren, indem man als
Trainer dufert: ,,.Die Schlaghand geht zum Nacken* und gleichzeitig die
Schlaghand mit dem Schlager zum Nacken fiihrt. Ahnliches finden wir etwa
beim Lehren von Schritten beim Aerobic. Die Trainerin macht einen Schritt
vor und sagt gleichzeitig ,,und vor und zuriick®. Damit kann sie zudem den
Rhythmus des Schritts betonen. Hier gibt es natlrlich auch auBerst subtile
Varianten. Die Trainerin sagt, Sekundenbruchteile vor dem Schritt, ,,und jetzt
vor und zuriick* und macht dann, im Rhythmus der Musik, den Schritt vor.
In diesem Fall haben wir also, im Gegensatz zum vorigen Beispiel, einen
und-dann-Zusammenhang vom Typ ,,den Schritt ankiindigen und dann vor-
machen®, und zwar mit extremem Prézisionstiming.
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Am Beispiel des Aufschlag-Lehrens kdnnen wir auch multimodale und-
gleichzeitig-Zusammenhdange erldutern. Man kann jemanden den Aufschlag
lehren, indem man sagt ,,Die Schlaghand geht zum Nacken* und gleichzeitig
ein Bild von einem Spieler zeigt, der gerade die Schlaghand am Nacken hat,
bzw. eine Videoaufnahme mit einem Spieler, der gerade die Schlaghand zum
Nacken flhrt. Die entscheidende Rolle spielt hier die Verbindung von sagen
und zeigen, die fur multimodale Angebote mit sprachlichem Element grund-
legend ist. Diesen Zusammenhang hat Muckenhaupt (1986) in seiner hand-
lungstheoretischen Text-Bild-Theorie differenziert analysiert und in Bezug
auf vielféaltige Anwendungsformen untersucht, insbesondere auch in Bezug
auf das Lehren und Lernen (z.B. S. 111ff).** In Abschnitt 2.8 werde ich
ausfihrlicher auf die Beschreibung multimodaler Angebote eingehen. An
dieser Stelle mdchte ich zundchst nur an einigen weiteren Beispielen die
Relevanz des Konzepts der Gleichzeitighandlungen flir die Beschreibung von
verschiedenen Kommunikationsformen zeigen.

Gleichzeitighandlungen unterschiedlicher Art spielen beispielsweise bei
Bildschirmprasentationen eine wichtige Rolle. So gibt es etwa die gleichzei-
tige Prasentation von Text- und Bildelementen auf einer Folie, das gleichzei-
tige Zeigen eines Bildes und die Beschreibung dieses Bildes ebenso wie die
Bezugnahme auf einen Teil einer Grafik durch gleichzeitiges Zeigen mit dem
Laserpointer und der AuBerung von an dieser Stelle der Kurve sehen wir. In
solchen Présentationen finden wir auch die Nutzung von Text-Text-
Zusammenhéngen als Gleichzeitighandlungen. Beispielsweise kann ein Vor-
tragender auf einer Folie mit fiinf Bullet-Points finf Teilthemen eines Teils
seines Vortrags vorstellen und gleichzeitig — solange diese Folie steht — diese
funf Themen kurz abhandeln. Hier haben wir schon eine funktionale Be-
schreibung des Text-Text-Zusammenhangs gegeben (,,Themen vorstellen‘
und ,,Themen abhandeln‘). Moglicherweise ist der funktionale Zusammen-
hang aber noch differenzierter, wenn wir die Dynamik des Vortrags an dieser
Stelle aus der Perspektive des Rezipienten in Betracht ziehen. Die Folie mit
den funf Bullet- Points kann zundchst als Ankiindigung dieses Blocks von
Teilthemen verstanden werden. Wahrend der parallelen Vortragsphase dient
die Folie dann als thematische Ubersicht, die den thematischen Zusammen-
hang erkennbar macht und damit der Orientierung im Verlauf der Teilthe-
men dient, und schliellich kann gegen Ende dieser Vortragsphase die immer

0" Bei der Beschreibung dieser Art von koordinativen Handlungsverkniipfungen ist

die handlungstheoretische Betrachtungsweise der semiotischen deutlich Uberle-
gen.
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noch stehende Folie als thematische Zusammenfassung gedeutet werden.
Genau diese Rezeptionsmoglichkeiten kann der Vortragende auch im Auge
haben, wenn er seine Planung der funktionalen Nutzung der Folie reflektiert.
Interessant ist die funktionale Variante, die darin besteht, den genannten
Themenblock auf der Folie dynamisch schrittweise nacheinander aufzubau-
en. Hier kann man mit dem jeweils neu dazukommenden Bullet-Point das
jeweils neu folgende Thema ,,just in time* ankiindigen. Erst am Schluss steht
dann der thematische Block geschlossen auf der Folie und ermdglicht den
Uberblick tiber den thematischen Zusammenhang. In dhnlicher Weise kénnte
man zahlreiche andere Formen der koordinativen Text-Text-Verkniipfungen
beschreiben.

Komplexere Formen des und-gleichzeitig-Zusammenhangs finden wir
auch in den Text-Bild-Clustern von Zeitungen mit neuartigem Textdesign
und bei den Startseiten von Online-Angeboten. Aus handlungstheoretischer
Sicht wird man hier eher von Handlungskomplexen als von komplexen
Handlungen sprechen. Bei den Text-Bild-Clustern des Textdesigns, die von
Hans-Jurgen Bucher differenziert beschrieben wurden (Blum/Bucher 1998,
Bucher 1998), werden auf einer Seite des Angebots verschiedene visuelle
und textliche Darstellungsformen als Informationsbausteine nach Prinzipien
des Textdesigns angeordnet, so dass sie eine thematisch zentrierte, geschlos-
sene Informationseinheit bilden. In einer Beispielanalyse zeigt Bucher
(Blum/Bucher 1998, 27), wie auf einer Seite zum Themenkomplex ,,Ver-
steckte Kameras gegen Temposiinder in Diisseldorf gleichzeitig fiinf Texte,
drei Informationsgrafiken und zwei Fotos prasentiert werden, die jeweils
unterschiedliche Funktionen haben (z.B. Eyecatcher, Hintergrundinformatio-
nen, Ubersichtsgrafik mit Erklarung, Kommentare) und auf diese Weise eine
umfassende Information ermdglichen. Die rdumliche Anordnung auf der
Seite legt gewisse funktionale Verkniipfungen nahe, andere muss sich der
Leser selbst suchen. Dies gilt sowohl fiir Text-Text-Zusammenhange als
auch fiir Text-Bild-Zusammenhange. Ein interessanter Aspekt dieser Art von
Konstellation von funktionalen Bausteinen besteht darin, dass bei der Rezep-
tion des modularen Clusters wieder sequenzielle Prinzipien zum Tragen
kommen. Das Angebot ist zwar durch Gleichzeitigkeit der Bausteine ge-
kennzeichnet, aber der Rezipient arbeitet sie sequenziell ab, moglicherweise
selektiv, aber eben doch auf einem sequenziellen Rezeptionspfad. Dabei
rekonstruiert er funktionale und thematische Zusammenhénge zwischen den
Bausteinen, z.B. zwischen Bericht und Kommentar oder zwischen Grafik
und textueller Erklarung der Grafik. Hier sehen wir auch eine Verwandt-
schaft zu den sequenziellen Benutzerpfaden von an sich nicht-linearen (oder
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multi-linearen) Hypertexten. Ahnliches wie bei einem Textdesign-Cluster
beobachten wir etwa bei der Startseite des Online-Angebots einer Universi-
tatsbibliothek, auf der gleichzeitig unterschiedliche funktionale Bausteine
prasentiert werden, die insgesamt dazu beitragen, einen Uberblick tiber An-
gebot und Nutzungsmoglichkeiten der Bibliothek zu geben (vgl. Dynkowska
2010). Auch hier missen die Benutzer bei der Rezeption Selektions- und
Sequenzierungsleistungen erbringen.*

Damit haben wir in einem ersten Zugang grundlegende Aspekte des und-
gleichzeitig-Zusammenhangs beschrieben und kdnnen noch zu einem Son-
derfall dieses Zusammenhangs Ubergehen, dem und-nebenbei-Zusammen-
hang.

Es erscheint sinnvoll, neben den beiden extremen Féllen von gleichzeiti-
gen Handlungen, die wir mit ,,Vormachen und gleichzeitig Beschreiben®
(funktional begriindete Gleichzeitigkeit) und ,,Gasgeben und gleichzeitig
Naseputzen (zufillige Gleichzeitigkeit) illustriert hatten, noch einen dritten
Typ zu unterscheiden, bei dem es zwar einen funktionalen Zusammenhang
zwischen den beiden Handlungen gibt, der aber nicht so eng ist wie im Fall
der strengen funktionalen Gleichzeitigkeit. Es handelt sich dabei um Hand-
lungen, die man so nebenbei erledigt, die zum weiteren Handlungszusam-
menhang gehdren, aber nicht zu der an dieser Stelle fokussierten Handlung
beitragen.

Ein erstes Beispiel wéhle ich wieder aus dem Bereich des Kochens. Man
kann z.B. die Sauce anriihren und nebenbei das Salz wieder ins Regal stellen.
Das ist eine Okonomie-Strategie, die dazu fiihrt, dass nach Abschluss des
Kochens die Kiiche einigermaflen aufgerdumt ist. ,,Das Salz ins Regal stel-
len* ist nicht unmittelbar funktional verkniipft mit ,,die Sauce anriihren®,
gehort aber doch funktional zum Gesamtzusammenhang des Kochens dieses
Gerichts.

Fir die Texttheorie ist die Annahme eines und-nebenbei-Zusammenhangs
als einer besonderen Form der funktionalen Verknipfung insofern nitzlich,
als sie es erlaubt, die vielfaltigen Félle genauer zu beschreiben, in denen auf
verschiedenen Ebenen des Texts funktional und thematisch bestimmte Text-
elemente auflerhalb des funktional-thematischen Hauptverlaufs platziert
werden, die jedoch in unterschiedlicher Weise zu diesem Verlauf beitragen.
Diese Platzierung ,,neben* der funktional-thematischen Hauptlinie kann als
eine kreative Losung von Linearisierungsproblemen verstanden werden. Zu

“t Auf die hier angeschnittenen Fragen gehe ich im weiteren Verlauf des Texts
naher ein (Kap. 2.8, 3.2.13/14).
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diesen Maglichkeiten gehdren einerseits Fulinoten ebenso wie Exkurse, an-
dererseits im engeren Bereich der lokalen Organisation die Verwendung von
besonderen grammatischen Mitteln wie Parenthesen oder nicht-restriktiven
Relativsatzen, mit denen neben der Hauptinformation Nebeninformation
gegeben wird, die zwar thematisch relevant ist, aber nicht die zentrale Funk-
tion der betreffenden AuRerung betrifft. Ein Beispiel fiir diese Art des Zu-
sammenhangs, auf die ich in Abschnitt 2.7. ndher eingehen werde, ist fol-
gender Satz, mit dem sich der Sprecher (ber eine bestimmte Person beklagen
und nebenbei ein flr diese Handlung nicht unmittelbar einschlagiges Stlick
Information (iber diese Person geben kann. Ein solcher Satz kann eine lange-
re Geschichte Uber die betreffende Person einleiten.

(7 Der Kollege Maier — der ist brigens gar nicht dumm — der hat den gesamten
Verteilungsplan durcheinander gebracht und sich noch nicht einmal dafiir ent-
schuldigt.

Der Hinweis auf die intellektuellen Fahigkeiten von Herrn Maier ist ein
aside, das mit der Klage tber sein Verhalten funktional nicht verkniipft sein
muss. Aber es ist thematisch verknlpft dadurch, dass es auch eine Feststel-
lung Uber Herrn Maier ist. Natiirlich kann ein solcher Hinweis eine unmit-
telbar relevante Funktion haben, z.B. dann, wenn die an der Kommunikation
Beteiligten annehmen, dass intelligente Leute normalerweise nicht dazu nei-
gen, Verteilungsplane durcheinander zu bringen. In diesem Fall wirde es
sich um einen zusatzlich gemeinten und verstandenen Hinweis auf das Un-
gewohnliche des Vorgangs handeln. Wir sehen in diesen grammatisch er-
moglichten Formen des und-nebenbei-Zusammenhangs eine subtile und
okonomische Mdglichkeit der lockeren Verknipfung von kommunikativen
Handlungen (vgl. auch Strecker 2008).

2.6 Handlungsalternativen

An (fast) jedem Punkt im Text hat der Schreibende die Wahl zwischen Al-
ternativen. Er kann im jeweiligen lokalen Kontext wéhlen zwischen ver-
schiedenen Handlungen und bei den betreffenden Handlungen wiederum
zwischen unterschiedlichen Realisierungen der verschiedenen Handlungsas-
pekte. Er kann wéhlen zwischen unterschiedlichen Spezifizierungen eines
gewahlten Handlungsmusters und dabei insbesondere auch zwischen unter-
schiedlichen AuRerungsformen, moglicherweise auch zwischen Text und
Bild. Mit der Wahl einer bestimmten Handlung kann der Schreiber unter-
schiedliche funktionale Sequenzen oder thematische Verlaufe er6ffnen. Bei
der Wahl einer Handlung oder einer bestimmten Realisierungsform leiten
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den Schreibenden in vielen Fallen strategische Erwagungen oder die Befol-
gung bestimmter Kommunikationsprinzipien. Dementsprechend kann auch
fiir den Lesenden die Kenntnis der maglichen Alternativen des Schreibers an
einer bestimmten Stelle des Texts eine Rolle fur sein Versténdnis der Intenti-
onen des Schreibers spielen. Darin liegt auch einer der Griinde fiir unser
Interesse an Textvarianten, sei es in literarischen oder in wissenschaftlichen
Texten.

2.6.1 Alternative Anschlussméglichkeiten nach einer Handlung

A kann an eine Feststellung (1) anschliel3en, indem er die Feststellung spezi-
fiziert (2-1) oder eine Bewertung eines mit der Feststellung eingefihrten
Gegenstandes macht (2-2) oder eine zweite Feststellung (zu einem nachfol-
genden Ereignis) macht (2-3).

(@) Freges ,,Begriffsschrift” bedeutete den Anfang der modernen Logik.

(2-1)  Erentwickelte darin erstmals einen formalen Prédikatenkalkdil.

(2-2)  Sie ist ein erstaunliches Werk, das keinen unmittelbaren Vorganger besitzt.

(2-3)  Nach diesem Werk wandte sich Frege der Formalisierung der Arithmetik
zZu.

Man kann diese Konstellation der Anschlussméglichkeiten in einem Text-
baum darstellen:

) (2-1)
@) (2-2)
(2-3)

Diese Verzweigungsmdglichkeiten setzen sich von Anschluss zu Anschluss
fort, wie man fiir den linken Zweig folgendermalen zeigen kann:

4) i (2-3)
(2-1) (2-2)

@) (2-2)

(2-3)

Mit dem linken Zweig dieses Textbaums sind folgende beide Mdglichkeiten
des Textverlaufs beschrieben:
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(5)  (a) Freges ,,Begriffsschrift* bedeutete den Anfang der modernen Logik. (b) Er
entwickelte darin erstmals einen formalen Prédikatenkalkdl. (c) Sie ist ein er-
staunliches Werk, das keinen unmittelbaren VVorgénger besitzt.

(6)  Freges ,Begriffsschrift bedeutete den Anfang der modernen Logik. (b) Er
entwickelte darin erstmals einen formalen Prédikatenkalkil. (c) Nach dieser
Leistung wandte sich Frege der Formalisierung der Arithmetik zu.

Die beiden Textverldufe kann man jeweils als ,,gestutzten” Textbaum dar-
stellen, eine Darstellungsform, die ich auch im weiteren Verlauf des Buches
noch verwenden werde:

&) O—E1)—(22
6) @O—EDH—(@23

Die lokalen Verzweigungsmdglichkeiten bieten die Grundvoraussetzung fur
vielfaltige Textvarianten und sind damit auch der Ausgangspunkt flr unter-
schiedliche Strategien des globalen Textaufbaus. Man kann also jeden kon-
kreten Text als einen Pfad durch einen Textbaum mit vielfaltigen Alternati-
ven verstehen.

Die Ausgangshandlung, die die alternativen Anschlusshandlungen eroff-
net, kann auch in dem Text eines anderen Verfassers gemacht worden sein.
Ein typisches Beispiel sind Briefe oder andere Schriften, in denen jemand auf
den Vorwurf eines anderen reagiert. Auch hier eréffnet sich eine Verzwei-
gung von Anschlussmdglichkeiten, die z.T. direkt mit den Commit- ments
der Ausgangshandlung, hier also des Vorwurfs, zusammenhéngen. Man kann
das am Beispiel eines Briefs zeigen, in dem jemand sich gegen einen Vor-
wurf verteidigt. In seinem Verteidigungsbrief kann der Verfasser

(7 bestreiten, dass er die verwerfliche Handlung getan hat, indem er behauptet,
dass er es nicht getan hat,
oder
sich rechtfertigen, indem er die Gultigkeit der zugrunde gelegte Norm bestrei-
tet,
oder
sich verteidigen, indem er seine Verantwortlichkeit fur die Handlung
bestreitet,
oder
sich entschuldigen und zukiinftiges Wohlverhalten versprechen.

Die jeweiligen Zuge er6ffnen dann ihrerseits weitere Anschlussmoglichkei-
ten. Wenn jemand bestreitet, dass er die Handlung getan hat oder seine Ver-
antwortlichkeit bestreitet, kann er anschlieRend erzahlen, wie es wirklich
war. Wenn jemand die Giltigkeit oder Relevanz der zugrunde gelegten
Norm bestreitet, kann er eine Normdiskussion anschlieffen. Hier strukturiert
der Ausgangsvorwurf zusammen mit der gewéhlten Reaktionsmdoglichkeit
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moglicherweise eine ganze Textpartie, wie es etwa in Streitschriften des 17.
Jahrhunderts der Fall ist, in denen bisweilen ganze Vorwurfskataloge Punkt
fiir Punkt nach verschiedenen Aspekten hin abgearbeitet werden, wobei ein
groRes Spektrum von Reaktionsmdglichkeiten ausgeschopft wird.*

2.6.2 Alternative indem-Realisierungen einer Handlung

In vielen Féllen kann eine Handlung auf unterschiedliche Art realisiert wer-
den, nicht nur im Hinblick auf die Form der sprachlichen AuRerung — auf die
wir im Abschnitt 2.6.4 zu sprechen kommen, sondern auch im Hinblick auf
die indem-Realisierung durch andere Handlungen. Beispielsweise kann man
eine Anweisung in einem Manual auf zweierlei Weise geben:

(8)  Akann B anweisen, den Schalter X zu bedienen,
indem A feststellt, dass der Schalter X jetzt bedient werden kann,
indem er (9) duRert,
oder
indem A B auffordert, den Schalter X jetzt zu bedienen, indem er (10) duRert.

9 Der Schalter X kann jetzt bedient werden.
(10) Bedienen Sie jetzt Schalter X.

In vielen Textsorten gibt es routinisierte indem-Realisierungen, die gegen-
Uber anderen, moglichen Realisierungen vorgezogen werden. Beispielsweise
werden Bewertungen in wissenschaftlichen Rezensionen héufig vollzogen,
indem festgestellt wird, dass der rezensierte Text bestimmte Eigenschaften
hat oder nicht hat, mit denen Qualitatskriterien fiir den betreffenden Arbeits-
bereich erfullt werden kénnen:

(11) Die Untersuchung basiert nicht auf einem reprasentativen Korpus.

In Bezug auf eine empirische Untersuchung mit korpuslinguistischen Metho-
den ware (11) zweifellos als eine negative Bewertung zu verstehen.

2.6.3 Unterschiedliche Spezifizierungen einer Handlung

Fur viele Handlungen gibt es unterschiedliche Ausfilhrungsformen, die nach
Parametern der Situation, der Textsorte oder auch der Doméne gewahlt wer-

2 \gl. Fritz (2005a); zu Streitschriften vgl. auch Kap. 6.5.7 und 10.
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den. Beispielsweise kann man Aufforderungen férmlich, héflich oder etwas
ruppig machen, wie in den folgenden Beispielen.

(12)  Ich darf Sie bitten, jetzt nicht mehr zu rauchen.
(13) Rauchen Sie jetzt bitte nicht mehr!

(14)  Jetzt nicht mehr rauchen!

In sog. modalisierten Sprechakten, fiir die (12) ein Beispiel ist, bietet die
Kombination von Modalverb und performativem Verb vielfaltige Mdglich-
keiten flr die vorsichtige, zuriickhaltende oder nachdriickliche Ausfiihrung
einer bestimmten Handlung (vgl. Gloning 1997).

In diesen Bereich gehoren auch die AuRerungsformen, die traditionell in
der Rhetorik unter Bezeichnungen wie Metaphorik, Ironie, Sarkasmus etc.
behandelt wurden. Mit diesen Formen der Spezifizierung kénnen besondere
strategische Ziele verfolgt werden, allerdings werden damit haufig auch zu-
sétzliche Commitments eingegangen. So kann man mit einer ironisch vorge-
brachten Kritik zusatzlich eine gewisse Geringschéatzung ausdriicken:

(15) Das habt ihr ja wieder prachtig gemacht!

Metaphorisch ausgefiihrte Handlungen erlauben beispielsweise eine beson-
ders anschauliche Beschreibung von Aspekten eines Gegenstands (16) oder
eine besonders expressive Bewertung (17):

(16) Das Gehirn ist ein Computer, und der Geist ist die Software.

(17)  Hedgefonds sind Heuschrecken.

Da die metaphorische Verwendung von Ausdriicken in vielen Féllen durch
eine gewisse Offenheit der Deutung charakterisiert ist, erlauben es metapho-
rische Redeweisen dem Schreibenden bisweilen auch, bestimmte Commit-
ments gezielt offen zu halten.*?

2.6.4  Alternativen der AuRerungsform

Fir viele sprachliche Handlungen gibt es unterschiedliche AuBerungsformen,
wie man etwa am Beispiel von Vorschlagen im Deutschen zeigen kann (vgl.

*Ein Beispiel ist die in Kapitel 9 behandelte Konvoi-Metapher zur Beschreibung

der unterschiedlichen Entwicklungsgeschwindigkeiten innerhalb Europas.
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Fritz 1982, 241ff.).** Standardformulierungen fir Vorschlage, mit denen man
etwa die gleichen Commitments eingeht, sind etwa (18) bis (20), die ganz
spezifische Konstruktionsmuster vertreten:

(18)  Koénnten wir nicht ein Taxi nehmen?
(19)  Wir konnten doch ein Taxi nehmen.

(20)  Wie wars, wenn wir ein Taxi nehmen wiirden?

Mit diesen AuBerungen legt man sich normalerweise darauf fest, dass man
das Taxi-Nehmen fir eine mogliche Lésung des anstehenden praktischen
Problems hélt. Wenn man das starkere Commitment eingehen mdchte, dass
man diese Moglichkeit auch positiv bewertet, konnte man AuRerungsformen
wie (21)—(23) wéhlen:

(21)  Lass uns doch ein Taxi nehmen.
(22)  Ich finde, wir sollten ein Taxi nehmen.

(23)  WeiRt du was: wir nehmen ein Taxi.

Grundsitzlich ist bei Varianten der AuBerungsform immer zu fragen, ob mit
der unterschiedlichen AuRerungsform nicht auch feinkérnig unterschiedene
Commitments oder besondere sequenzielle Verkniipfungen verbunden sind.
So scheint es etwa bei (23) so zu sein, dass der SprecherSchreiber sich mit
dieser Form des Vorschlags darauf festlegt, dass er seinen Vorschlag flr eine
besonders kreative Lésung des behandelten Planungsproblems halt. In vielen
Féllen sind solche Unterschiede jedoch nicht zu erkennen, wie etwa im Falle
der Varianten fiir die Angabe eines Arbeitsschrittes in Kochrezepten:*

(24) Man schneidet die Tomaten.
(25) Die Tomaten werden geschnitten.
(26) Tomaten schneiden.

Wie bei den oben erwéhnten indem-Alternativen ist auch bei Formulierungs-
varianten zu beachten, dass es in vielen Féllen textsorten- und doménenspe-
zifische Routinisierungen gibt, aufgrund derer bestimmte Varianten von
erfahrenen Schreibern vorgezogen werden. Beispielsweise wird bei Quellen-
hinweisen in linguistischen Fachtexten die Formulierung ,,nach + EN* (27)

* vgl. beispielsweise auch die detaillierte Beschreibung von unterschiedlichen

AuRerungsformen der Aufforderung in Hindelang (1978).
Zu den zahlreichen sprachlichen Varianten fur die Angabe von Arbeitsschritten
beim Kochen und zu ihrer Geschichte vgl. Wolanska-Koller (2010); s. Kap. 7.3.

45
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der Formulierung ,,laut + EN“ (28) vorgezogen, die haufiger in Pressetexten
zu finden ist (vgl. Steinhoff 2007, 303ff.):

(27)  Derartige Erscheinungen sind nach Maier (2005) jedoch nicht charakteristisch
fur solche Texte.

(28)  Derartige Erscheinungen sind laut Maier (2005) jedoch nicht charakteristisch
fur solche Texte.

2.6.5 Handlungsalternativen und Stilistik

Die Betrachtung von Handlungsalternativen spielt auch in Theorien der Sti-
listik eine zentrale Rolle, wie beispielsweise folgendes Zitat zeigt: ,,Mit Stil
wird die sozial relevante (bedeutsame) Art der Handlungsdurchfiihrung in
die Perspektive genommen. [...] In der Regel geht es dabei um ein DURCH-
FUHREN vor dem Hintergrund moglicher Alternativen* (Sandig 2006, 9).
Obgleich mir scheint, dass die hier vorgenommene Ausweitung des Stilbe-
griffs problematisch ist, da mit ihr praktisch die gesamte Theorie sprachli-
chen Handelns in die Stilistik eingemeindet wird, sind in Arbeiten zur Stilis-
tik, beispielsweise in dem zitierten Buch von Sandig, viele wertvolle Be-
obachtungen zu speziellen kommunikativen Strategien, zu Formen der Be-
folgung kommunikativer Prinzipien und zu Textproduktionsroutinen zusam-
mengetragen, die ich jedoch — wie angedeutet — an anderer Stelle theoretisch
lokalisieren wiirde als in einem globalen Bereich der Stilistik.*

2.7 Kommunikative Aufgaben und sprachliche Mittel

271 Zur Komplexitat kommunikativer Aufgaben beim Schreiben von
Texten

Wie wir schon zu Beginn dieses Kapitels festgestellt haben, erfullen wir
beim Schreiben eines Textes vielfaltige kommunikative Aufgaben. Wir zei-
gen dem Leser an, welche kommunikativen Intentionen wir haben, wir kon-
trollieren unsere Commitments, wir nehmen Bezug auf unterschiedliche
Gegensténde, wir arbeiten am Thema, wir betreiben Wissensmanagement,

" Reflexionen zum Verhéltnis von Textlinguistik und Stilistik finden sich u .a. in

Puschel (2000) und Antos (2001).
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wir lenken die Aufmerksamkeit unserer Leser, wir I6sen Linearisierungs-
probleme, wir geben explizit Hinweise zum Verstdndnis unseres Textes und
wir befolgen Kommunikationsprinzipien wie das Prinzip der Genauigkeit,
der Kirze, der Verstandlichkeit und der Hoflichkeit. Die Arbeiten an den
verschiedenen Aufgaben laufen parallel, und haufig erfiillen wir mit einem
Ausdruck mehrere Aufgaben gleichzeitig. Manches erledigen wir nebenbei
und im Hintergrund. Dabei trégt die gleichzeitige Erflillung dieser verschie-
denen kommunikativen Aufgaben zu einer einheitlichen Aktivitat bei, dem
Verfassen des jeweiligen Texts oder Textteils. Die Fahigkeit eines Schreibers
zur erfolgreichen und 6konomischen Bearbeitung derartig komplexer Aufga-
ben beruht einerseits zu einem betrachtlichen Teil auf der Fahigkeit zur Kal-
kulation der lokalen und globalen kommunikativen Anforderungen und des
jeweils erreichten Wissensstands und andererseits auf der Verfligbarkeit
eines differenzierten Repertoires von einzelsprachlichen Mitteln zur Realisie-
rung der vielfaltigen Facetten komplexer sprachlicher Handlungen. Insofern
ist es eine zentrale Aufgabe einer empirischen Texttheorie, die kommunika-
tiven Aufgaben eines Textschreibers und die dafurr verfligharen sprachlichen
Mittel im Zusammenhang zu behandeln.

Wie schon friiher erwéhnt, hat diese Betrachtungsweise auch eine sprach-
und textsortenhistorische Perspektive. Die Untersuchung der Geschichte
kommunikativer Aufgaben und dafiir genutzter sprachlicher Mittel ist seit
l&ngerer Zeit ein Teil der historischen Pragmatik. So werden bei der Be-
schreibung historischer Texttypen haufig auch die texttypspezifischen funk-
tionalen Textbausteine und deren sprachliche Realisierung unter entwick-
lungsgeschichtlicher Perspektive behandelt.

Im weiteren Verlauf dieses Kapitels werde ich nicht versuchen, eine all-
gemeine Ubersicht iiber die sprachlichen Mittel zu geben, tiber die wir als
SprecherSchreiber des Deutschen flr die Produktion von Texten verfligen.
Dies bedurfte eines mehrbandigen Werkes. Gute Ansétze dazu gibt es in
zahlreichen wissenschaftlichen Einzelbeitragen aus den letzten 30 bis 40
Jahren, von denen ich einige wenige erwahnen werde, insbesondere aber
auch in verschiedenen neueren Grammatiken. Hier ist zuerst die 1dS-
Grammatik (Zifonun/Hoffmann/Strecker 1997) zu nennen, deren ,,Doppel-
perspektive® auf Kommunikation und Grammatik fir unsere Zwecke hilf-
reich ist. Ebenso nutzlich sind in vielen Punkten Heringers ,,rezeptive
Grammatik* (Heringer 1988a), Weinrichs ,, Textgrammatik* (Weinrich 1993)
oder die Grammatik von Engel (2004) und die DUDEN-Grammatik (7. Aufl.
2005), um nur einige zu nennen. Mit den folgenden Abschnitten méchte ich
an ausgewahlten AuRerungsformen exemplarisch zeigen, in welcher Weise
wir grammatische und lexikalische Mittel nutzen, um die erwahnten komple-
xen kommunikativen Aufgaben zu erfillen.
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2.7.2 Kompositionalitat, vorgefertigte Textelemente und
Routineformulierungen

Bei der Herstellung von Texten und Textbausteinen kann man einerseits die
offenen Kombinationsmdglichkeiten von Syntax und Lexikon nutzen, ande-
rerseits greift man aber in vielfaltiger Weise auf vorfabrizierte und routini-
sierte AuRerungsformen zuriick. Beide Mdglichkeiten, die in der Praxis der
Textproduktion meist Hand in Hand gehen, haben jeweils ein besonderes
Potenzial und erdffnen damit besondere Anwendungsmdglichkeiten. Auf
diese Maglichkeiten mdchte ich in diesem Abschnitt kurz eingehen.

Wenn man eine rein kompositionale Konzeption der Bedeutung komple-
xer sprachlicher Ausdriicke hat, wird man annehmen, dass sich die Bedeu-
tung — und damit auch in wesentlichen Aspekten die kommunikative Funkti-
on — eines komplexen sprachlichen Ausdrucks aus dem Bedeutungsbeitrag
der verwendeten Worter und ihrer Verknipfung nach grammatischen Kon-
struktionsprinzipien ergibt.*” Und in der Tat ist die Anwendung dieses Prin-
zips, auch Frege-Prinzip genannt, eine haufig genutzte Mdglichkeit des Auf-
baus und der Verwendung komplexer Ausdriicke, mit der vollig neue Aus-
driicke erzeugt und damit auch vollig neue Gedanken ausgedriickt werden
konnen.*® Beispielsweise kann man behaupten, dass der Apfelbaum bliiht,
indem man die Ausdriicke der und Apfelbaum und bliiht in dieser Reihenfol-
ge dulert. Und man kann systematisch andere Behauptungen machen, indem
man fur Apfelbaum das Wort Kirschbaum oder andere geeignete Baum- oder
Strauchworter einsetzt oder auch andere Verben oder Verbalphrasen verwen-
det. So kénnte man beispielsweise in einer Mail seine Sorge Uber den Zu-
stand des Kirschbaums ausdriicken, indem man schreibt Der Kirschbaum
kriselt, eine Formulierung, die ich beim Googeln nicht gefunden habe, die
also relativ neu, vielleicht sogar einmalig sein konnte.

Nun sind aber die zur Formulierung von Texten verwendeten sprachlichen
Einheiten h&ufig nicht véllig neu zusammengestellt und viele sind auch nicht
in einem einfachen Sinne kompositional zu beschreiben oder sie sind gar
nicht kompositional. Nur teilweise kompositional zu beschreiben ist bei-
spielsweise die Bedeutung von vielen Nominalkomposita, und nicht-kompo-
sitional zu beschreiben sind u.a. Implikaturen, auf die ich in spateren Ab-
schnitten dieses Kapitels naher eingehe. Eine andere Kategorie verfestigter

7 Zum Prinzip der Kompositionalitat, seiner Theorieabhangigkeit und einigen sei-
ner Anwendungsprobleme vgl. Partee (1984).
8 Vgl. Frege (1923/1966, 72).
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Verbindungen, deren Exemplare typischerweise semantisch nicht-kompo-
sitional sind, bilden die seit langem erforschten Phraseologismen der Form
ins Bockshorn jagen oder ins Gras beil3en.

Dariber hinaus gibt es Einschrankungen der freien Verbindbarkeit von
Ausdriicken in grofRer Zahl, die darin bestehen, dass bestimmte Kollokatio-
nen von Ausdriicken gebrduchlich sind und andere nicht, sodass das Prinzip
der Kompositionalitdt vom Prinzip der Gebrduchlichkeit berlagert wird.
Hier ist manchmal der Vergleich mit einer Fremdsprache erhellend. Im Deut-
schen kann man sagen starker Wind und starker Regen, im Englischen sagt
man strong wind, aber normalerweise heavy rain (in Wetterberichten und im
alltdglichen Sprachgebrauch). Wray (2002, 73) gibt folgende Beispiele: ,,In
English you reach a decision, carry the responsibility and reap the benefits.
It is less idiomatic, but still comprehensible, to speak of alighting on a deci-
sion, holding the responsibility and collecting the benefits“.* Diese ge-
brauchlichen Kollokationen zu lernen ist fiir den Fremdsprachenlerner oft
eine erhebliche Hirde, wéhrend sie dem kompetenten Muttersprachler na-
turwiichsig zu Gebote stehen. (Geflige wie zu Gebote stehen sind selbst ein
Beispiel flr verfestigte Verbindungen.) Wenn jemand die Verbindungen
tiefes Misstrauen oder ausgepragtes Misstrauen verwendet, um auszudri-
cken, dass jemand ein starkes Misstrauen hegt, dann muss er diese Kolloka-
tionen nicht neu erfinden. Er kann sie jeden Tag in der Zeitung lesen. Viel
weniger vertraut wird ihm scharfes Misstrauen erscheinen, obwohl es
kompositional mdglich und tatséchlich auch belegt ist. Diese Zusammenhan-
ge selektiver Verknipfungen sind Semantikern lange vertraut, aber seit es
umfangreiche korpusbasierte Kookkurrenzanalysen und Darstellungsformen
wie ,,Keyword in context (KWIC) gibt, sind die Vorkommenshaufigkeit und
der grundlegende Status dieser Erscheinungen im Bewusstsein der linguisti-
schen Community viel starker présent.

Unter dem Gesichtspunkt der Textproduktion sind diejenigen routini-
sierten und mdoglicherweise normativ vorgegebenen Verbindungen von be-
sonderem Interesse, die fir bestimmte Textfunktionen oder auch fir be-
stimmte Texttypen spezifiziert sind. Fir viele sprachliche Handlungsmuster
gibt es routinisierte AuBerungsformen, die nicht (vollstandig) kompositional
zu erklaren sind, beispielsweise den gangigen warum-Vorwurf Warum hast
du schon wieder geraucht?, der kompositional als warum-Frage gedeutet

“* Hier ist vielleicht der Hinweis niitzlich, dass im Englischen, anders als im Deut-

schen, der Ausdruck idiomatic haufig verwendet wird, um auf die Gebréuchlich-
keit dieser Verbindungen hinzuweisen, nicht auf den phraseologischen Charakter.
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werden miisste — was er gerade nicht ist —, oder die schon erwdahnten
routinisierten Formen der hoflichen Aufforderung wie Darf ich Sie bitten
jetzt nicht mehr zu rauchen? In manchen Féllen sind auch besondere Kon-
struktionen in spezifischen kommunikativen Funktionen routinisiert, bei-
spielsweise die Konstruktion Wie wérs, wenn in der schon erwéhnten Funk-
tion als Vorschlag (Wie wars, wenn wir ein Taxi nehmen wiirden?).*® Ein in
der Literatur viel diskutiertes Beispiel fur eine solche Konstruktion ist das
englische let alone.>* Mit dieser Konstruktion kann man, ebenso wie mit dem
deutschen Gegenstlick geschweige denn, eine Annahme oder Behauptung
nachdriicklich bestreiten, indem man zundchst eine schwéachere Annahme
bestreitet und dann in Form einer Steigerung feststellt, dass die urspringliche
(starkere) Annahme/Behauptung schon gar nicht aufrechterhalten werden
kann:

Q) He'd never be considered for a high security clearance, let alone a job in the
Service. (Len Deighton, “Spy Story” (1974), ix. 100; zit. nach OED Online)

2 Eine und sei es noch so unzulangliche Kritik, wie sie noch die Achtundsech-
ziger formuliert haben, die durch das etablierte System erst vereinnahmt oder
integriert werden miisste, kann diese Generation [d.h. die Piratenpartei, GF]
offenbar nicht verstehen, geschweige denn formulieren. (Oliver Schott,
http://teilnahmebedingungen.blogsport.de/ 2011/10/07/geschweige-denn-
formulieren/; 30.08.2012)

Die Konstruktion erlaubt also einen schénen rhetorischen Effekt.

Beispiele fiir spezifisch routinisierte AuBerungsformen finden wir in vie-
len Texttypen. Im Deutschen kann man als GrufRformel am Schluss eines
Briefs schreiben mit herzlichen GruRen oder, ein wenig distanzierter, mit
freundlichen GriiBen. Man wird aber in einem Beileidsbrief nicht schreiben
mdchte ich mein freundliches Beileid ausdriicken, sondern méchte ich mein
herzliches Beileid ausdriicken. Auch aufrichtiges Mitgeflhl ist eine gangige
Kollokation in diesem Texttyp. Mdchte man in einem Arbeitszeugnis un-
missverstandlich eine sehr gute Bewertung der Arbeitsleistung geben, wird
man eine Routineformulierung wie die folgende verwenden: stets zu unserer
vollsten Zufriedenheit, selbst wenn man den Superlativ von voll auBerhalb
dieses Texttyps nicht verwenden wiirde. Texttypisch standardisierte Formu-
lierungen gibt es beispielsweise auch in medizinischen Packungsbeilagen,
auf die ich in Kap. 6.5.5 naher eingehe oder — um ein historisches entfernte-

50
51

Vgl. im Englischen: How about taking a taxi?
Vgl. Fillmore/Kay/O’Connor (1988). Vgl. auch die Analyse von Konstruktionen
des Typs ,,Du und dich anpassen?* und ihrer Verwandten in Biicker (2012).
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res Beispiel zu geben —, in Streitschriften des 17. Jahrhunderts (Belegmateri-
al gebe ich in Kap. 6.5.7).

Eine wichtige kommunikative Aufgabe bei der Textproduktion ist das
Signalisieren von Aspekten der Textorganisation, also des Wissensaufbaus,
der Themenmanagements und der funktionalen Strukturierung. Auch hier
gibt es vielféltige etablierte Formulierungen, auf die der Schreiber zur L6-
sung dieser kommunikativen Aufgaben zuriickgreifen kann. Beispiele flr
solche Formulierungen sind wie schon erwahnt, im Folgenden werde ich
zunéchst auf X eingehen und dies l&sst sich folgendermalien erklaren.

Das Verfiigen iiber die ,richtigen* vorgefertigten Wendungen ist einer-
seits eine Formulierungshilfe, andererseits aber eine Herausforderung fiir den
Novizen im Umgang mit bestimmten Texttypen und Schreibdoménen. So
zeigt Elspall (2005, 152ff.), wie in Privatbriefen deutscher Auswanderer im
19. Jahrhundert formelhafte Wendungen regelmaBig in bestimmten textuel-
len Funktionen eingesetzt werden. Beispielsweise werden zur Einleitung des
informativen Teils der Briefe haufig Varianten der Formel will ich euch zu
wissen thun eingesetzt. Ein wichtiges Textelement in diesen Briefen ist der
Hinweis auf den Gesundheitsstand der Schreiber und ihrer Familien. In die-
sem Textbaustein ist die Formel gesund und munter ein fester Bestandteil.>

Nach Auffassung von Elspal? dienen diese Formeln den wenig schreibge-
ubten Verfassern als Formulierungshilfe. Umgekehrt hat Steinhoff (2007)
gezeigt, dass die Verwendung der im wissenschaftlichen Schreibgebrauch
etablierten Formulierungen fur Studienanfanger eine erhebliche Schwierig-
keit beim Schreiben ihrer Hausarbeiten darstellt. Auf diesen Punkt gehe ich
in Kap. 12 (,,Bessere Texte schreiben®) nochmals néher ein.

Der Charakter des Vorgefertigten kann noch weiter gehen. Manche Text-
bausteine sind in ihrer Formulierung als ganze festgelegt und werden genau
in dieser Form reproduziert, beispielsweise die Beratungshinweise bei der
Medikamentenwerbung im Fernsehen:

(3)  Zu Risiken und Nebenwirkungen lesen Sie die Packungsbeilage und fragen
Sie Ihren Arzt oder Apotheker.

Dariiber hinaus gibt es schablonenartige Textmodelle, in die bei der jeweili-
gen Benutzung die aktuellen spezifischen Angaben eingefugt werden. Als

°2 Rutten/van der Wal (2012) weisen darauf hin, dass ein solcher Gesundheits-

Textbaustein, sowohl bezogen auf die Schreiber als auch auf die Adressaten, auch
in niederlandischen Privatbriefen des 17. und 18. Jahrhunderts zum festen Be-
stand gehort. Die dort hdufig verwendete Formel kloek en gezond ist ein direktes
Gegenstiick zu gesund und munter.
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Beispiel erwéhnen Dausendschén-Gay, Gilich und Krafft (2007) die bekann-
ten Ansagen der Zugbegleiter im ICE, deren Grundmuster jeweils den loka-
len Gegebenheiten angepasst wird:

4) Verehrte Fahrgéste. Wir befinden uns in der Anfahrt auf X. Sie erreichen dort
alle planméBigen Anschlussmoglichkeiten. [...]

Zusammenfassend l&sst sich sagen, dass sich als Ressourcen der Textformu-
lierung neben der offenen Kombinatorik von grammatischen und lexikali-
schen Mitteln vielféltige vorgefertigte, routinisierte sprachliche Formen fin-
den, die der Losung spezifischer kommunikativer Aufgaben der Textproduk-
tion dienen, von ganzen Fertigbausteinen bis zu gebrauchlichen kleineren
Kollokationen. Dabei sind es gerade die vorfabrizierten AuRerungsformen,
die bei der Beschreibung von lokalen Textroutinen und globalen Texttypen
besonderes Interesse verdienen. In manchen Texttypen, beispielsweise Thea-
terkritiken und Personenportréts im Feuilleton, spielt das Prinzip der Origina-
litat eine zentrale Rolle. Hier gilt es als Qualitatsmerkmal, sprachliche ,,Kli-
schees™ zu vermeiden. Aber auch die kreativste Theaterkritik kommt ohne
sprachlich vorgefertigte funktionale Elemente nicht aus.

2.7.3 Sprachliche Handlungen, ihre Teile und die Erfiillung
kommunikativer Aufgaben — eine handlungstheoretische
Vorbetrachtung

Wie wir gesehen haben, besteht ein wichtiger Typ von Textbaustein in den
sprachlichen Formen zur Realisierung einzelner sprachlicher Handlungen.
Gleichzeitig gibt es aber unterhalb dieser Ebene kleinere funktionale Einhei-
ten, die, allein oder als Teil eines Satzes verwendet, zum Textaufbau beitra-
gen. In diesem Zusammenhang stellen sich fir Theorien sprachlichen Han-
delns einige grundlegende Fragen, auf die ich hier kurz eingehen will, z.B.
die, welche Teile bzw. Aspekte von sprachlichen Handlungen man als genui-
ne Teilhandlungen auffassen will. Grundsétzlich gilt als zentrales Merkmal
von Handlungen ihre Intentionalitat, bei sprachlichen Handlungen reden wir
davon, dass sie in einem bestimmten Sinne gemeint sind und so verstanden
werden koénnen. Dabei ist es nitzlich zu unterscheiden zwischen der ,,intenti-
on to act” und der ,,intention in acting®, eine Unterscheidung, die spatestens
seit Anscombe (1957) in der Handlungstheorie etabliert ist. Grundlegend fur
das sprachliche Handeln ist die “intention in acting®, das Gegenstiick zu
Wittgenstein Begriff des Meinens (vgl. Wittgenstein 1967, 8 661ff.).

Wenn wir von Handlungen reden, so unterscheiden wir sie vom Verhalten,
das kausal determiniert ist. Offensichtlich ist es nun aber ein Trugschluss,
wenn man daraus, dass eine Handlung intentional ist, schlief3t, dass deshalb
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auch alle ihre Teile intendiert sind. Wie beim Autofahren scheint es so zu
sein, dass manche Teile bzw. Aspekte von intentionalen sprachlichen Hand-
lungen nicht als Teil intendiert, sondern automatisiert im Zusammenhang
erledigt werden. Wenn wir beim Autofahren den Gang wechseln, so gehen
wir mit dem FuR vom Gaspedal herunter, driicken auf die Kupplung, greifen
nach dem Schaltgriff, bewegen ihn in die richtige Position — wie machen wir
das im Detail? —, lassen die Kupplung kommen, gehen mit dem Ful® zurlick
aufs Gaspedal und driicken dann das Gaspedal. In der Fahrschule lernt man
jeden Teil dieser Handlungssequenz einzeln, aber der erfahrene Fahrer inten-
diert nicht, den FuR vom Gaspedal zu nehmen, er macht es automatisch —
daftir gibt es offenbar sogar neurologische Indizien. Ahnlich scheint es bei
sprachlichen Handlungen auch zu sein. Der Prototyp einer sprachlichen
Handlung ist eine Behauptung, die wir machen, indem wir einen vollstandi-
gen Satz &ufern. Wir intendieren (als Nicht-Linguisten) eine Behauptung,
aber wir intendieren normalerweise nicht die Verwendung des Présens oder
die richtige Thema-Rhema-Verteilung.>® Ein neueres Beispiel firr eine weit
gehende Auslegung des Handlungscharakters der Verwendung von bestimm-
ten AuBerungsteilen findet sich in einem Aufsatz iiber ,,Instructions for inter-
pretation as separate performatives” (Portner 2007, 412 und 416f.). Der Ver-
fasser nimmt an, dass nicht nur Appositionen wie in (1a), sondern auch To-
pics wie in (2a) als ,,Performative* zu deuten sind. Dies driickt er durch die
entsprechenden Paraphrasen(1b) und (2b) bzw. (2c) aus:

(@) @) Lance, a cyclist, is from Texas.
(b) I hereby assert that Lance is a cyclist.

2 @) Maria, | like her very much.
(b) I request that you activate your mental representation of Maria.
(©) I report that my mental representation of Maria is active.

Mit dem zweiten Beispiel einer ,,Instruktion an den HorerLeser* haben wir
uns in zweierlei Hinsicht schon relativ weit vom Prototyp der (sprachlichen)
Handlung entfernt. In Bezug auf Appositionen sind vergleichbare Auffas-
sungen nicht ungewohnlich, bei der Annahme einer ,,Interpretationsinstrukti-
on“ mittels Topik ist jedoch eine extrem aktivistische Sichtweise eingefuhrt.
Einerseits handelt es sich hier offensichtlich normalerweise nicht um eine
reflektierte Handlung, die schon in der ,,Nikomachischen Ethik* des Aristo-
teles als prototypisch angesehen wird. Andererseits haben wir uns vom Pro-

% Manche Intentionen kann man offensichtlich nur haben, wenn man iber ein spe-

zifisches Wissen verfugt.
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totyp der AuRerungsform sprachlicher Handlungen entfernt, der Verwendung
eines vollstandigen Satzes. Je weiter wir uns nun in den beiden Dimensionen
(Reflektiertheit, Satzform) vom Prototyp entfernen, desto schwerer féllt es
uns, die Frage zu entscheiden, ob etwas eine (Teil)Handlung ist oder nicht.
Beispiele fiir diesen Bestimmungskonflikt bietet die funktionale Beschrei-
bung von attributiven Konstruktionen, auf die ich, neben anderen Formen
sprachlicher Ausdriicke, in den n&chsten Abschnitten dieses Kapitels naher
eingehen werde. Das klassische Kriterium fir den Handlungscharakter eines
bestimmten Verhaltenstyps hilft uns an dieser Stelle nur bedingt weiter. Man
sagt, wenn man auf eine Aufforderung hin etwas Bestimmtes tun kann, dann
handelt es sich dabei um eine Handlung. Offenbar ist das Kriterium fir unse-
re Zwecke aber nicht ausreichend trennscharf, weil man mit geeignetem
Training wohl jeden Aspekt einer sprachlichen Handlung reflektieren und
auf Aufforderung hin zitierend reproduzieren kann, wobei die Aquivalenz
von reflektiert reproduziertem Aspekt einer komplexen Handlung und im
Zusammenhang der ,,natiirlichen* komplexen Handlung realisiertem Aspekt
nicht Gber jeden Verdacht erhaben ist, denn die Zusammenhénge der Reali-
sierung dieser zwei Dinge sind ganz verschieden. Ein verwandtes Kriterium
fiir Intentionalitat kbnnte sein, dass man bestimmte Aspekte einer produzier-
ten AuBerung korrigieren oder optimieren kann, wobei man die Korrektur
oder Optimierung als Indiz fiir Regelfolgen oder strategische Reflexion und
damit a fortiori fiir intentionales Handeln ansehen kdnnte. Die Beobachtung
der Praxis der Selbstkorrektur beim Sprechen oder der Textiiberarbeitung
gibt hier lehrreiche Hinweise. Aber auch die Mdglichkeit der intentionalen
Korrektur oder Optimierung beweist nicht, dass der urspriinglich fehlerhaft
oder unzureichend ausgefiihrte Aspekt der intentionalen Handlung selbst als
intentional gelten muss.

Bei der Bestimmung der Intentionalitat mischen sich zudem leicht andere
Aspekte ein wie etwa die Frage der Aufmerksamkeit bzw. der Bewusstheit
etc. Man kann sehr wohl intentional handeln und dabei etwas unkonzentriert
sein oder moglicherweise nicht merken, was man gerade gemacht hat. Auch
der in diesem Zusammenhang oft herangezogene Kontrast von intentional
und automatisch (bzw. mechanisch), den ich selbst oben genutzt habe, leistet
begrifflich nicht ganz das, was er sollte: automatisch oder mechanisch be-
zieht sich auf die Art der Ausfiihrung, wéhrend intentional sich auf weiterge-
hende Zusammenhénge der Handlung bezieht.** Zudem ist Automatisierung

* vgl. auch hierzu Wittgensteins Uberlegungen dazu, was es heift, jemanden oder
etwas Bestimmtes zu meinen (Wittgenstein 1967, § 661ff.).
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ein gradueller Prozess, das wissen wir aus der Fahrschule und vom Fremd-
sprachenlernen, so dass schwer zu entscheiden ist, wo die Grenze verlauft
zwischen reflektiertem und automatisiertem Handeln. Auch das Kriterium
der Bewusstheit sichert nicht die Zuschreibung der Intentionalitat. So scheint
beispielsweise Searle (2004, 178) unbewusstes Regelfolgen beim sprachli-
chen Handeln (,,rule following in the performance of speech acts“) als Mog-
lichkeit zu akzeptieren. Insgesamt scheinen also die gangigen Kriterien fir
Intentionalitdt und damit fur den Handlungscharakter in Bezug auf Teile oder
Aspekte sprachlicher Handlungen nicht immer eine eindeutige Zuordnung zu
sichern. Was die Praxis der Sprecher angeht, so scheinen diese ihre kommu-
nikativen Aufgaben eher routineméaRig in einem ganzheitlichen Verfahren zu
I6sen als analytisch auf Teilhandlungen orientiert.

In dieser Situation gibt es firr eine handlungstheoretische Betrachtungs-
weise verschiedene Strategien. Eine Moglichkeit besteht darin, stipulativ eine
Grenze zwischen Teilhandlungen stricto sensu und Aspekten von sprachli-
chen Handlungen zu ziehen, von denen man annimmt, dass sie unterhalb
einer gewissen Schwelle liegen. Einen solchen Versuch finden wir in
Zifonun (1987), wo die Verfasserin unterscheidet zwischen Teilhandlungen
wie ,referieren, ,,spezifizieren, ,lokalisieren oder ,,Einstellungen bekun-
den“, und sog. Operationen, wie ,,ein Adjektiv als Attribut in eine NP ein-
binden®, von denen sie sagt, dass ,,die Akteure sie nicht intentional [vollzie-
hen], sondern auxiliar* und dass sie ,,automatisiert oder mechanisiert™ sind
(zifonun 1987, 163f.). Allerdings nimmt sie an, dass auch diese Operationen
nach Regeln vollzogen werden und lernbar sind, was sie mit den Handlungen
im engeren Sinne gemeinsam haben.

Einen alternativen Weg beschreitet Bruno Strecker (Strecker 1986): Er
zeigt, dass wir als Linguisten beschreiben konnen, welche kommunikativen
Aufgaben ein Sprecher zu erledigen hat, wenn er einen Kommunikationsbei-
trag leisten will. Dieser muss also beispielsweise angeben, wann und wo ein
bestimmtes Ereignis stattgefunden hat, unter welchen Bedingungen und mit
welchen Folgen. Er muss Personen identifizieren, indem er kontextangepasst
geeignete Nominalphrasen verwendet, ebenso muss er den Zeitverlauf kenn-
zeichnen, indem er Tempusmorpheme und Adverbien verwendet. Man kann
viele solcher kommunikativen Aufgaben dialogisch dadurch rekonstruieren,
dass man Fragen stellt, deren Beantwortung sich im Text des Sprecher-
Schreibers manifestieren muss, wenn sein Text wohlgeformt und kommuni-
kativ erfolgreich sein soll (wer? wo? wann? wie lange? wie? warum?). Eine
Grammatik mit kommunikativer Ausrichtung ,,muB3 zusammenstellen, mit
welchen sprachlichen Mitteln, mit welchen Strategien im Umgang mit diesen
Mitteln die Aufgaben zu erfiillen sind“ (Strecker 1986, 101). Diese Betrach-
tungsweise entschérft das Problem der Grenzziehung zwischen ,,genuinen”
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sprachlichen Handlungsmustern und den vielféltigen Formen von kleineren
Beitrdgen zum erfolgreichen sprachlichen Handeln, (iber die der kompetente
Sprecher und Schreiber verfligt.

Bei der Analyse eines Texts oder bei der genauen Untersuchung der Text-
produktion kann man Stellen identifizieren, an denen der Schreiber an ver-
schiedenen kommunikativen Aufgaben ,,arbeitet”, und man kann dort moégli-
cherweise erkennen, ob und wie der Schreiber die anstehenden Aufgaben
geldst hat. Wenn wir zeigen kénnen, dass und wie er die einzelnen kommu-
nikativen Aufgaben geldst hat, erlibrigt sich fir unsere Fragestellung (zu-
nachst) die Entscheidung, ob er das intentional, reflektiert, automatisch
und/oder unbewusst getan hat. Diese Gesichtspunkte kénnen mdglicherweise
in anderen Zusammenhangen wieder relevant werden.

Eine verwandte Strategie besteht darin zu fragen, welche Commitments
ein Schreiber mit den Teilen seiner AuRerungen eingegangen ist. Da die
Commitments, wie wir gesehen haben, sozusagen die FulRabdriicke sprachli-
cher Handlungen und damit auch ihrer Teile sind, spiegelt sich ein groRer
Teil der erflllten kommunikativen Aufgaben darin, welche Commitments
der Schreiber eingegangen ist, gleichglltig ob reflektiert oder automatisch.
Beide Strategien werde ich im weiteren Verlauf der Arbeit anwenden.

Im Folgenden will ich exemplarisch einige kommunikative Aufgaben und
die dafiir im Deutschen verfligbaren Mittel behandeln. Dabei werde ich an
verschiedenen Stellen auch darauf eingehen, wie in der linguistischen Dis-
kussion die Frage nach dem Zusammenhang zwischen bestimmten Aus-
drucksformen und damit realisierbaren Handlungen und ihren Teilen oder
Aspekten behandelt wurde.

2.74 Aspekte von sprachlichen Handlungen und ihre AuRerungsformen

Wie man an der Darstellung der inneren Struktur von sprachlichen Hand-
lungsmustern sieht, bilden die AuBerungsformen einen integralen Teil dieser
Muster, sie sind ein Aspekt der Handlungsmuster, genau wie der funktionale
oder der propositionale Aspekt. Eine Schwierigkeit der Beschreibung dieser
Zusammenhdange besteht darin, dass es kein 1:1-Verhaltnis zwischen diesen
Aspekten gibt. Man kann dieselbe (oder nahe verwandte) Funktionen mit
Ausdriicken unterschiedlicher Form realisieren, ebenso wie man dieselbe
Proposition mit Ausdriicken unterschiedlicher Form ausdriicken kann. Um-
gekehrt kann man mit demselben Ausdruck oft unterschiedliche Funktionen
realisieren und unterschiedliche Propositionen ausdriicken. Eine wichtige
Frage in diesem Zusammenhang betrifft das Handlungspotenzial unter-
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schiedlicher grammatisch-lexikalischer Mittel. Ich will das an einigen Bei-
spielen erlautern.

Eine sprechakttheoretische Standardannahme bestand darin, dass man eine
sprachliche Handlung macht, indem man einen Satz verwendet. Diese An-
nahme wurde auch dazu genutzt, eine Satzdefinition zu geben: ,,For a sen-
tence is the smallest linguistic unit that can be used to perform a complete
action that is distinctively linguistic“ (Alston 1964, 33). Dabei denkt der
Sprechakttheoretiker normalerweise an einfache Sétze wie (3) oder zusam-
mengesetzte Satze vom Typ (4), die sog. explizit performativen Formeln:

3) Dieser Raum ist belegt.

4 Ich stelle fest, dass dieser Raum belegt ist.

Ausgehend von diesen syntaktischen Mustern wurde dann der Versuch
unternommen, Teile von Sprechakten mit Satzteilen zu identifizieren: ,,[...]
we must begin with expressions that can themselves be used to perform
complete actions, and then try to specify component parts of these actions
that are performed by component parts of the complete sentence* (Alston
1964, 33). Wir sehen hier die Idee, dass man parallel zum syntaktischen
Aufbau eines Satzes einen kompositionellen funktionalen Aufbau von Hand-
lungen beschreiben kann. Dieses Bild des Verhdltnisses von Handlungsstruk-
tur und grammatischer Struktur ist eine Weiterentwicklung der Fregeschen
Auffassung von der Kompositionalitat der Gedanken (im Fregeschen Sinne).
Aus einer linguistischen Perspektive wird man insgesamt zu der vorher schon
dargelegten Auffassung kommen, dass es in der Sprache zwar starke Ansétze
zu einem kompositionalen Aufbau sprachlicher Handlungen gibt, dass aber
vielfach nicht-kompositionale Verhéltnisse herrschen, von den Griceschen
Implikaturen bis hin zu vielfaltigen Formen routinisierter und idiomatischer
Formulierungsmuster und Konstruktionen.>

In Searle (1969) ist das Programm einer Strukturbeschreibung fiir Sprech-
aktmuster in der Weise ausgefiihrt, dass der Verfasser innerhalb des illoku-
tiondren Gesamtakts als Teilhandlungen das Anzeigen der illokutiondren
Rolle und den propositionalen Akt annimmt und innerhalb des propositiona-
len Akts wiederum den Referenzakt und die Prédikation unterscheidet. Mit
einem Satz wie (3) kann man also feststellen, dass der Raum belegt ist, und

% Aus der Sicht einer handlungstheoretischen Semantik habe ich den Beitrag ver-
schiedener Ausdrucksformen zum Handlungspotenzial von Sétzen in Fritz (2002)
behandelt.
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dabei nach Searle als Teil der gesamten Feststellung u.a. folgende Teilhand-
lungen machen:

(i)  man drickt die Proposition aus, dass der Raum belegt ist,

(i) man referiert mit dem Ausdruck dieser Raum auf einen bestimmten
Raum,

(iii) man pradiziert ist belegt von dem genannten Raum.®

In den explizit performativen Formeln wie (4) wird nicht nur die illokution&-
re Rolle explizit angezeigt (,,stelle fest”), sondern auch die Proposition mit
einem Ergédnzungssatz explizit angegeben (,,dass der Raum belegt ist*), d.h.
die Teilhandlungen haben jeweils ein direktes Gegenstlick in den dazu ver-
wendeten Ausdriicken. Weder das Angeben der ausgedriickten Proposition
noch das Referieren auf einen Gegenstand kann ohne besonderen Kontext
allein vorkommen, wie (5) und (6) zeigen — sie sind, in den Worten Witt-
gensteins, ,,noch kein Zug im Sprachspiel” (Wittgenstein 1967, § 22). Wohl
aber sind diese Handlungen mdglich als Antworten auf die Fragen (7) und
(8). Man kann ihnen also eine gewisse funktionale Selbstandigkeit zuspre-
chen.

(5) dass dieser Raum belegt ist
(6) dieser Raum

@) Was hat er gesagt?

(8)  Welcher Raum ist belegt?

Daraus, dass das Ausdriicken einer Proposition nicht isoliert vorkommen
kann, folgt allerdings nicht, dass ein dass-Satz im Deutschen nicht selbstan-
dig verwendet werden kann. Im Fall der sog. Verb-Letzt-Exklamativsatze, ist
genau das der Fall. Sie werden ohne Ubergeordneten Satz verwendet, und
man kann mit ihnen nicht nur eine Proposition ausdriicken, sondern man
kann damit gleichzeitig sein Erstaunen Uber den genannten Sachverhalt &u-
Rern, wie mit Satz (9):*

9) Dass du das gewusst hast!

Damit sind wir aber schon ein Stiick weit iber die sehr elementaren Betrach-
tungen zum Verhéltnis von sprachlichen AuRerungsformen und (Teil-) Hand-

% Die Pradikation hat fir Searle einen Sonderstatus (vgl. Searle 1969, 122f). Auf
die damit verbundenen Probleme mdchte ich hier nicht eingehen.
" vgl. Zifonun/Hoffmann/Strecker (1997, 673).
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lungsmustern hinaus, die im Rahmen der Sprechakttheorie angestellt wurden.
Dies betrifft auch die schon erwahnte Tatsache, dass es in den Einzelspra-
chen vielfaltige Routinisierungen von AuBerungsformen fir sprachliche
Handlungsmuster gibt, die nicht in das sprechakttheoretische Grundmuster
passen und die auch mit einer Konzeption von ,,indirekten Sprechakten*
(Searle 1979, 30ff.) nicht befriedigend erfasst sind, weil sie keine ,,konver-
sationellen” Phinomene sind, sondern usuell etablierte Form-Funktions-
Zusammenhéange bilden. Beispiele daflr sind im Deutschen neben den schon
erwahnten routinisierten Formen fiir Vorschlidge und Vorwiirfe etwa AuRe-
rungsformen fur Aufforderungen wie (10) und (11):

(10) Du horst jetzt sofort auf!

(11) Kannst du mir das Ding mal riibergeben?

AbschlieRend ist noch zu erwéhnen, dass in der klassischen Sprechakttheorie
auch die innere Struktur von Propositionen Uber die oben erwahnten Teil-
handlungen hinaus nicht ndher analysiert wurde, d.h. es wurde beispielsweise
die Verwendung von Adverbialen zur Zeit- und Ortsreferenz, zu Instrumen-
talangaben etc. nicht berlicksichtigt.

Wenn man nun das funktionale Potenzial unterschiedlicher sprachlicher
Ausdriicke linguistisch néher untersucht, kommt man u.a. zu der Erkenntnis,
dass mit Ausdriicken einer bestimmten Form h&ufig mehrere kommunikative
Aufgaben gleichzeitig erfillt werden konnen. Beispielsweise kénnen mit
einem Satz mehrere Propositionen ausgedriickt und auch zusétzliche Hand-
lungen vollzogen werden. Solche Beobachtungen zwingen uns dazu, entspre-
chende Mdoglichkeiten auch im handlungstheoretischen Beschreibungsin-
strumentarium zu verankern, beispielsweise durch die Berticksichtigung von
Gleichzeitig-Handlungen und die Annahme von kommunikativen Aufgaben,
die nebenbei erledigt werden (vgl. Abschnitt 2.5; vgl. Strecker 2008). Auch
darin unterscheidet sich die hier vertretene handlungstheoretische Betrach-
tungsweise von der ,,klassischen Sprechakttheorie.

Das schon im erwéhnten Abschnitt beobachtete Phanomen, dass namlich
bestimmte Aspekte eines Texts fokussiert sind und andere eine — manchmal
wichtige — Nebenrolle spielen, ist auf verschiedenen Ebenen von Texten zu
finden, von Strukturen des Einzelsatzes bis zu FuBnoten und Exkursen. Letz-
tere sind klare Beispiele fir Textelemente, die thematisch und/oder funktio-
nal verkniipft sind, aber ,,ausgelagert” werden. In vielen Féllen sind themati-
sche und funktionale Nebenelemente aber nicht so deutlich formal gekenn-
zeichnet, so dass sie nur durch eine genaue Analyse des thematischen und
funktionalen Gesamtverlaufs bestimmt werden kdnnen. Oft erweisen sich
Textelemente, die prima facie wie Exkurse wirken, als unmittelbar relevante
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Beitrdge zum Hauptthema und zur Hauptargumentation (vgl. beispielsweise
die Beobachtungen zu Leibniz‘ ,,Nouveaux Essais* in Kapitel 10).

Manche Autoren sprechen bei derartigen Phinomenen vom ,,Hintergrund*
(vgl. z.B. die Uberlegungen in Klein/von Stutterheim 1992). Hier ist noch
keine gefestigte Terminologie zu erkennen, da oft auch das implizite Ge-
meinsame Wissen (Common Ground) als Hintergrund bezeichnet wird (vgl.
z.B. Kadmon 2001, 13).

2.75 Zur Lésung komplexer kommunikativer Aufgaben mit
Nominalphrasen

Einen guten Ausgangspunkt fiir die Untersuchung vielfaltiger Ausdrucks-
moglichkeiten fir Aspekte sprachlicher Handlungen im Deutschen bildet die
Nominalphrase mit ihren komplexen Attributstrukturen. Nominalphrasen
sind in besonderer Weise geeignet, mehrere kommunikative Aufgaben
gleichzeitig zu l6sen.

Eine Standardverwendung einer vollen NP besteht darin, auf einen be-
stimmten Gegenstand Bezug zu nehmen, indem man charakteristische Eigen-
schaften des Gegenstands nennt, die ihn von anderen méglichen Bezugsge-
genstanden unterscheiden, wie in folgendem Beispiel:*®

(12)  das letzte Achtel in Takt neun

Ist einschldgige Information iiber Eigenschaften des Gegenstands (,,Identifi-
kationswissen) im Text vorher schon vermittelt worden, kénnen die diffe-
renzierten Maoglichkeiten von attributiven Strukturen einer definiten NP ge-
nutzt werden, um dieses Wissen anzusprechen und damit einen Gegenstand
kontextangepasst zu identifizieren:

(13)  [Nach der detaillierten Beschreibung einer Messelektrode, GF] Die beschrie-
bene Glaselektrode misst ausschlieBflich die Konzentration von Oxonium-
lonen (Flérke-Wolff (2000): Chemie. Sekundarstufe 11, 113).

(14) [Nach einem langeren Abschnitt (iber verschiedene Arten der Titration, GF]
Bei der Titration einer starken Saure mit der Lésung einer starken Base
(Kurve a) liegt der Aquivalenzpunkt bei pH 7, der pH-Sprung ist groR
(Flérke-Wolff 2000, 99).

®  Auf die pradikative Verwendung von komplexen Nominalphrasen will ich an

dieser Stelle nicht eingehen. Sie sind ein Mittel der Genauigkeit und erlauben dif-
ferenzierte Beschreibungen von Gegenstanden.
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Beim Bezug auf die Glaselektrode in (13) wird explizit angegeben, dass
diese Glaselektrode vorher schon beschrieben wurde, so dass der gemeinte
Typ von Elektrode aufgrund des dort vermittelten Wissens identifiziert wer-
den kann. Bei der Bezugnahme auf einen bestimmten Typ von Titration und
den pH-Sprung in (14) wird ebenfalls vorher vermitteltes Wissen vorausge-
setzt, allerdings implizit. Auf den Zusammenhang der Verwendung bestimm-
ter NPs mit dem textuell vermittelten oder als gegeben vorausgesetzten lden-
tifikationswissen werde ich im Kapitel Uber Referenz und Koreferenz (3.4)
naher eingehen. Ich beschrénke mich daher hier auf diese ersten Hinweise.
Eine zweite grundlegende Verwendungsweise von Nominalphrasen mit
bestimmten Attributstrukturen besteht darin, neben der Bezugnahme zusétz-
liche Propositionen auszudriicken und damit auch zusatzliche Commitments
zu ermdglichen. Diese Verwendungsmdglichkeit mdchte ich zunéchst an
einem Beispiel erléutern, fur das auch alternative Ausdrucksformen verfiig-
bar sind. Beispiele fur solche Mdglichkeiten sind der nicht-restriktive Rela-
tivsatz in (15), das erweiterte Partizipialattribut in (16) und die Parenthese in
(15):*°
(15)  (a) Peter Mdller, der (ubrigens) jetzt in Freiburg lebt, war schon immer dieser
Meinung. (b) Er hat schon vor Jahren gesagt, dass ...

(16) (a) Der (Ubrigens) jetzt in Freiburg lebende Peter Muller war schon immer
dieser Meinung. (b) Er hat schon vor Jahren gesagt, dass ...

(17)  (a) Peter Muller — er lebt (lbrigens) jetzt in Freiburg — war schon immer
dieser Meinung. (b) Er hat schon vor Jahren gesagt, dass ...

Mit diesen Satzen kann man behaupten, dass Peter Miller schon immer die-
ser Meinung war, nebenbei zusétzlich die Proposition ausdriicken, dass er
jetzt in Freiburg lebt, und anschliefend angeben, was er schon vor Jahren
gesagt hat. Die mit dem jeweiligen (b)-Satz gemachte Angabe, was Miller
gesagt hat, konnen wir dartiber hinaus als einen Beleg fur die mit dem jewei-
ligen (a)-Satz gemachte Generalisierung verstehen. Wir sehen hier also eine
funktionale Verknlpfung zwischen (a) und (b) und auch eine Weiterfiihrung
des Themas (Miillers politische Meinung). Die zusétzliche Proposition, dass
er jetzt in Freiburg lebt, wird eingefligt, ohne dass diese Zusammenhénge
gestort werden. Wenn man die mit (15)—(17) eingegangenen Commitments
betrachtet, so legt sich der Sprecher in allen Fallen auf die Annahmen fest,

* Die nicht-restriktive Lesart des Relativsatzes und des Partizipialattributs wird

durch die Verwendung des Eigennamens als Kopf der NP nahegelegt, da dieser
allein schon fiir den Leser den Bezug sichert, wenn er weil3, wer Peter Miiller ist.
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8) (i) dass der LeserHorer weil3, wer Peter Muller ist,
(i) dass Peter Miller schon immer dieser Meinung war,
(iii) dass Peter Muller jetzt in Freiburg lebt,
(iv) dass Peter Muller schon vor Jahren gesagt hat, dass ... .

In Bezug auf die Commitments sind (15) bis (17) dquivalent mit der Satzfol-
ge (19):

(19) (a) Peter Muller war schon immer dieser Meinung. (b) Er lebt jetzt in Frei-
burg. (c) Er hat schon vor Jahren gesagt, dass ...

Dabei steht die Verwendung der Parenthese als einer syntaktisch nicht voll
integrierten Struktur der Verwendung eines zusétzlichen, selbstdndigen Sat-
zes grammatisch am néchsten. Der nicht-restriktive Relativsatz besitzt zwar
mit dem finiten Verb auch eine typische Satzeigenschaft, ist aber als Attribut
Konstituente der Nominalphrase, ebenso wie das Partizipialattribut, das da-
riiber hinaus auch kein finites Verb enthilt, gemeinhin aber doch als ,,satz-
wertig® aufgefasst wird, weil das Partizip die Valenzeigenschaften des ent-
sprechenden Verbs erbt.

Eine Frage, die sich unter handlungstheoretischem Gesichtspunkt bei der
funktionalen Betrachtung der hier behandelten Attributtypen stellt, betrifft
den Handlungscharakter der Verwendung von Ausdriicken dieser Art. Dass
bei der Verwendung dieser Ausdriicke die entsprechenden Propositionen
ausgedriickt werden und auch die genannten Commitments eingegangen
werden, ist unumstritten. Schwieriger ist die Frage, ob man in diesen Féllen
annehmen will, dass damit eine vollgiiltige zusétzliche Handlung vollzogen
wird.?® In Bezug auf die satzformigen AuRerungsformen (die satzférmige
Parenthese und den nicht-restriktiven (appositiven) Relativsatz) wird die
Auffassung vertreten, dass es sich bei deren Verwendung um selbstédndige
Behauptungen handelt, die gleichzeitig, wenn auch im Hintergrund, mit den
Haupthandlungen vollzogen werden. Diese Auffassung vertritt in Bezug auf
die Parenthesen beispielsweise Heringer: ,,Mit den Parenthesen werden sozu-
sagen Nebenhandlungen zur Haupthandlung des Tréigersatzes moglich. [...]
Satzférmige Parenthesen kommentieren oft die Haupthandlung, prézisieren,
erléutern, ergénzen, sie fiihren Nebenthemen, Riickgriffe und Vorgriffe ein,
oder sie zichen ein Fazit oder Resiimee (Heringer 1988a, 276f.).°" Ahnlich

% In Bezug auf die Partizipialattribute nimmt beispielsweise Brandt (1993, 226) an,

dass sie zwar ,selbstindige Informationseinheiten ausmachen®, aber nicht als
,» Trdger von selbstidndigen Illokutionen® anzusehen sind.

Zu Funktionen von Parenthesen vgl. auch Bassarak 1987. Vgl. hier ebenfalls den
schon erwéhnten Beitrag von Strecker (Strecker 2008).

61
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sieht es die 1dS-Grammatik sowohl flr Parenthesen als auch flr appositive
Relativsitze: ,,Hier wird deutlich, dass der appositive Relativsatz in einer
Hinsicht genau wie eine Parenthese funktioniert, er driickt namlich eine voll-
stdndige Proposition aus, die einer zusétzlichen Aussage des Sprechers ent-
spricht. Appositive Relativsatze und Parenthesen haben allerdings kommuni-
kativ eine andere Wirkung als gewohnliche Aussagen: sie sind, wie man in
einer Biihnenanweisung sagen wiirde, ,beiseite gesprochen” (Zifo-
nun/Hoffmann/Strecker 1997, 2013f.).

In verwandter Weise kdnnen auch Appositionen wie die folgende genutzt
werden, die in der Presseberichterstattung hdufig anzutreffen sind:

(20) Manfred Leutheuser, der neue Mannschaftsarzt, lieR Heiko Schaffartzik we-
gen einer Wadenverletzung nicht spielen.

Auch hier wird zusatzlich eine Proposition ausgedriickt, ndmlich die, dass
Manfred Leutheuser der neue Mannschaftsarzt ist. Fir denjenigen, der von
der Anstellung des neuen Mannschaftsarztes noch nichts wusste, wird dieses
Wissen nebenbei verflighbar gemacht, fiir denjenigen, der es schon wusste, ist
es nur eine Erinnerung, die gleichzeitig den Bezug des Eigennamens sichert.
Heringer (1988a, 278) beschreibt sehr schoén diese Funktion von Appositio-
nen: ,,Sie rufen Hintergrundsitze in Erinnerung und sichern so die notwendi-
ge Gemeinsamkeit des Wissens, ja indem sie dieses voraussetzen und beto-
nen, zeigen sie eine merkwurdige Ambivalenz des Sprecherschreibers, der
einerseits andeutet, dass er dem Partner dieses Wissen zutraut, der aber ande-
rerseits als Skeptiker doch Absicherung fiir nétig hélt®.

Kommen wir nochmals zu den verschiedenen Ausdrucksformen der Bei-
spiele (15) bis (17) und (19) zuriick. Obwohl wir mit den verschiedenen
Ausdrucksformen dieselben Commitments eingehen, sind sie textuell doch
nicht &quivalent. Zunéchst einmal besteht ein Unterschied in der Informati-
onsverpackung, d.h. der Zuordnung von Wissenselementen zu sprachlichen
Strukturen, der aber auch funktional genutzt wird.®> Den Unterschied zwi-
schen der Satzfolge (19) und den komplexen Satzstrukturen kann man, wie
schon angedeutet, darin sehen, dass mit (15)—(17) die zusétzliche Proposition
beildufig bzw. im Hintergrund ausgedrtickt wird, wahrend die erste im Vor-
dergrund steht. Mit der Verwendung von dbrigens kann diese Verteilung
auch explizit signalisiert werden. Ein textueller Nutzen der in (15)—(17) an-
gewendeten sprachlichen Verfahren besteht also darin, dass zusétzliches

%2 Auf Fragen der Informationsverpackung gehe ich ausfiihrlicher in den Abschnit-
ten 3.2.4 und 3.5 ein.
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Wissen vermittelt werden kann, ohne dass jeweils der funktionale und the-
matische Zusammenhang zwischen den Satzverwendungen im Vordergrund
unterbrochen wird, wie in (19b). Diese sprachlichen Verfahren bieten also
eine Losung fir ein textuelles Linearisierungsproblem.

Bei der Verwendung des Partizipialattributs kommt noch der Vorteil dazu,
dass der Slot, der fur einen Relativsatz vorgesehen ist, frei bleibt und zusatz-
lich genutzt werden kann:

(21)  Der seit Freitag wieder inhaftierte Emig, der heute 60 Jahre alt wird, soll fur
die Ubertragung von Sportereignissen Geld genommen haben. (Mannheimer
Morgen, 03.08.2005, Cosmas)

Ein Nachteil der Verwendung von komplexen Partizipialattributen kann
darin bestehen, dass man damit in Konflikt mit dem Prinzip der Verstand-
lichkeit gerét, da die Linksorientierung dieser Phrasen zumindest bei sehr
komplexen Exemplaren der gangigen Lesestrategie entgegenlduft, Phrasen
moglichst schnell abzuschlielRen, wie in folgendem Beispiel:

(22)  Gierachs Begriindung fiir diesen der internationalen wissenschaftlichen Uber-
einkunft und dem sonstigen Verfahren der Reihe ,,Sammlung kurzer Gram-
matiken germanischer Dialekte* widersprechenden Eingriff (von Polenz
1967, 126)

In solchen Fallen steht also dem Vorzug der Komprimierung und Maximie-
rung von Information moglicherweise der Nachteil eines Konflikts mit dem
Verstandlichkeitsprinzip gegeniiber.®

In Bezug auf den Wissensaufbau kénnte man beim Gebrauch von Partizi-
pialattributen zusammenfassend drei Varianten unterscheiden:
1. Es wird ein bestimmtes Wissen vorausgesetzt, das eine genaue Bezug-
nahme ermdglicht. Dies gilt z.B. auch fur Querverweise wie in (23), die spe-
ziell im Text vermitteltes Wissen nutzen:

(23) die vier in (18) angegebenen Commitments

Hier werden genau die Commitments identifiziert, die an der angegebenen
Textstelle formuliert wurden und von denen der Schreiber annehmen kann,
dass sie der Leser noch in Erinnerung hat oder doch nachschauen kann.

% Fabricius-Hansen (1999) vergleicht attributive Konstruktionen im Deutschen und

deren Ubersetzungsaquivalente im Englischen und Norwegischen unter dem Ge-
sichtspunkt des ,,information packaging®. Sie weist dabei auf die besondere In-
formationsdichte (,,information density) der komplexen Partizipialattribute im
Deutschen hin.
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2. Es wird ein bestimmtes Wissen gesichert bzw. aktualisiert, ohne dass
dieses fiir die Referenz genutzt wird. Nehmen wir an, in einem friiheren Ka-
pitel eines Buches war von den Protozoen die Rede. An einer spéteren Stelle
kénnte der Schreiber daran erinnern, dass von den Protozoen schon einmal
die Rede war, indem er (24) verwendet:

(24)  Vergleichbares gibt es auch bei den schon erwéhnten Protozoen.

Er unterscheidet damit nicht die erwahnten von den nicht-erwédhnten Proto-
zoen, sondern aktualisiert Textwissen und verdeutlicht mit dem Querverweis
die thematische Verkniipfung zu der vorhergehenden Textstelle.®*

3. Mit der Partizipialphrase wird nebenbei neues Wissen zusétzlich vermit-
telt.

(25) Das mit einem Weltmarktanteil von rund 10 Prozent zu den fiihrenden Her-
stellern von Sanitérarmaturen gehérende Unternehmen (FAZ, 03.09.2003)

Hier wird, zusatzlich zur Bezugnahme auf das im vorgehenden Satz einge-
fiihrte Unternehmen, Information tber die Stellung des Unternehmens auf
dem Weltmarkt vermittelt und als Commitment vom Journalisten Gibernom-
men. Im Sinne von Lewis’ Akkomodationstheorie konnte man hier von der
Akkomodation einer komplexen Proposition sprechen. Dies scheint mir in
diesem Fall aber keine gute Beschreibung zu sein, da nicht-restriktiv ver-
wendete Partizipialattribute in der deutschen Sachprosa routinemaRig in
dieser Weise verwendet werden, um neue, nicht prasupponierte Propositio-
nen ins Spiel zu bringen. Die zusétzliche Proposition in (25) muss nicht
,,akkomodiert* werden, sie wird vom erfahrenen Leser gleich mitverstanden.

Wir sehen also, dass mit den hier behandelten sprachlichen Mitteln vielfal-
tige kommunikative Aufgaben im Text gleichzeitig geldst werden konnen. Es
wird damit sowohl am Wissensaufbau als auch an der funktionalen Sequen-
zierung und am Themenmanagement gearbeitet. Dariiber hinaus kann bei der
Losung dieser Aufgaben die Befolgung von Kommunikationsprinzipien wie
dem der Verstandlichkeit eine Rolle spielen.

2.7.6 Attributive Strukturen und zusatzliche illokutiondre Funktionen

Uber die bisher erwahnten Verwendungsmoglichkeiten hinaus konnen die
attributiven Strukturen komplexer Nominalphrasen noch flr weitere kom-

% Zum Spektrum und zur Geschichte dieser Art von Querverweisausdriicken im
Deutschen vgl. Gloning (2003, 405-420).
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munikative Aufgaben eingesetzt werden, ndmlich flr zusétzliche illokution&-
re Funktionen wie Bewertungen und Erklarungen. Im folgenden Beispiel ist
die referentielle Funktion mit der Funktion einer Bewertung verknupft:

(26) (a) Am 4. Februar wurde in GielRen zum ersten Mal seit zwanzig Jahren Mah-
lers ,,Symphonie der Tausend* aufgefiihrt. (b) Die eindrucksvolle Auffiihrung
fand im Auditorium Maximum der Universitat statt.

Mit die eindrucksvolle Auffiihrung kann der Schreiber (i) auf die Aufflihrung
wieder Bezug nehmen, die mit (26a) eingefiihrt wurde, und (ii) die genannte
Auffiihrung als eindrucksvoll bewerten. Im Commitmentspeicher des Schrei-
bers findet sich nach (26b) nicht nur die Annahme, dass die Auffihrung an
diesem Ort stattfand, sondern auch, dass diese Auffiihrung bestimmte Quali-
tatskriterien in hohem Mal erfiillte. Diese komprimierte Verbindung von
Referenz und Bewertung bei der Verwendung von Nominalphrasen ist in der
Presseberichterstattung auBerordentlich hdufig, wie auch folgendes Beispiel
zeigt:

(27)  Argentiniens Président schickt seine schéne Frau. (Hamburger Abendblatt,

23.11.2008)

Vor dem Hintergrund von Annahmen Uber die Monogamie in Argentinien
werden wir den Satz so verstehen, dass der VVerfasser mit der NP seine scho-
ne Frau die Person identifiziert, von der gesagt wird, dass der Prasident sie
schickt, und diese gleichzeitig als schon bewertet.

Das Verfahren, zusétzliche Propositionen nebenbei einzufiihren, erlaubt
auch das zusatzliche Signalisieren einer Erklarung. Ein einschlégiges Bei-
spiel samt einer Analyse findet sich an vielleicht unerwarteter Stelle, namlich
in Freges ,,Uber Sinn und Bedeutung® (1892), und zwar in dem Abschnitt,
der der ,,Betrachtung der Nebensitze* gewidmet ist. Das Beispiel lautet:

(28)  Napoleon, der die Gefahr fiir seine rechte Flanke erkannte, filhrte selbst seine
Garden gegen die feindliche Stellung.

Frege stellt fest, dass mit diesem Satz die beiden Gedanken (in neuerer Re-
deweise: Propositionen) ausgedriickt sind:

(29) (i) Napoleon erkannte die Gefahr fir seine rechte Flanke.
(i) Napoleon fiihrte selbst seine Garden gegen die feindliche Stellung.

Er beschreibt die kommunikative Funktion des Satzgefliges folgendermalen:
»Wenn wir unseren ganzen Satz als Behauptung aussprechen, so behaupten
wir damit zugleich die beiden Teilsédtze. [...] Hier haben wir den Fall, dass
der Nebensatz fiir sich allein als Sinn einen vollstdndigen Gedanken hat
[...]° (Frege 1892/1969, 59). Wenig spéater geht Frege noch einen Schritt
weiter. Er weist darauf hin, dass mit manchen Satzgefligen neben den
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,Hauptgedanken* auch noch ,,Nebengedanken* ausgedriickt werden kdnnen.
Im Beispiel (28) kénnte man nach Frege z.B. annehmen, dass neben den
beiden in (29) formulierten Hauptgedanken noch der Nebengedanke ausge-
driickt wird, ,,dass die Erkenntnis der Gefahr der Grund war weshalb er die
Garden gegen die feindlichen Stellung fiihrte. Man kann in der Tat zweifel-
haft sein, ob dieser Gedanke nur leicht angeregt oder ob er wirklich ausge-
driickt wird™“ (Frege 1892/1969, 61f.). In Gricescher Redeweise handelt es
sich also um eine konversationelle Implikatur, die sich darin zeigt, dass ,,der
Satz [...] dann eben vermoge seiner Verbindung mit einem anderen mehr
[ausdriickt], als fir sich allein (Frege 1892/1969, 62). Wir kénnen also mit
dem appositiven Relativsatz in (28) einen Sachverhalt nennen und gleichzei-
tig noch zu verstehen geben, dass dieser Sachverhalt den mit dem Hauptsatz
ausgedriickten Sachverhalt erklart. Allerdings ist die Festlegung auf diesen
Erklarungszusammenhang offensichtlich ,,fliichtiger* als die Festlegung auf
(29)(i) und (ii), was man daran sieht, dass eine Erlauterung wie in (30) ein
kohérenter Anschluss ware:

(30) Napoleon, der die Gefahr fiir seine rechte Flanke erkannte, fuhrte selbst seine
Garden gegen die feindliche Stellung. Damit will ich aber nicht behaupten,
dass diese Einsicht Napoleons der Grund fiir seine Entscheidung war. Der ei-
gentliche Grund war ein ganz anderer.

Die weitergehende Deutung des Relativsatzes kann man in Form eines in-
dem-Zusammenhangs beschreiben: Der Schreiber erklart, warum Napoleon
seine Garden selbst gegen die feindlichen Stellungen fiihrte, indem er fest-
stellt, dass dieser die Gefahr fir seine rechte Flanke erkannte. Wenn diese
Implikatur intendiert ist, gehdrt die Annahme, dass die Erkenntnis der Gefahr
fiir Napoleon der Grund flr seine Handlung war, mit zu den Commitments
des Schreibers. Das Beispiel zeigt, was wir schon friiher beobachtet hatten:
Intendierte und verstandene konversationelle Implikaturen erzeugen genauso
Commitments wie das explizit GeauBerte.®®

Vergleichbares gibt es auch bei den schon erwahnten Partizipialattributen.
Ein Beispiel von geringerer historischer Dignitat bietet folgender Satz aus
einem Bericht des ,,GieBener Anzeigers vom 20. November 2008:%°

% Zu textuellen Funktionen von appositiven Relativsitzen wie Begriindungen,

Erlauterungen und persoénlichen Kommentaren vgl. auch Létscher (1998, 105ff.)
und Loock (2007).

Wenn man solche Berichte nach einigen Jahren liest, empfindet man deutlich den
ephemeren Charakter vieler aktuell als berichtenswert erscheinender politischer
Ereignisse.

66
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(31) Der gelegentlich unter mangelnder 6ffentlicher Beachtung durch die Bundes-
kanzlerin leidende CSU-Wirtschaftsminister Michael Glos hatte erst gestern
erklart, dass er Merkels Zuriickhaltung zu den von ihm geforderten schnellen
Steuersenkungen nicht verstehen kénne.

Mit (31) legt sich der Verfasser auf folgende Annahmen fest, wobei (iii)
wieder einen Sonderstatus hat:

(32) (i) dass Glos am Tag zuvor erkldrt hat, dass er Merkels Zuriickhaltung nicht
verstehen kann,
(ii) dass Glos gelegentlich unter mangelnder 6ffentlicher Beachtung leidet,
(iii) dass (ii) ein Motiv flr seine 6ffentliche Erklarung ist.

Wie im vorigen Beispiel kann man den zusatzlichen Erklarungszusammen-
hang — der Verfasser erklart, warum Glos so gehandelt hat, indem er ein
Motiv fiir sein Handeln angibt — als Implikatur verstehen. Aber diese Mdg-
lichkeit, einen mit einem Partizipialattribut zusétzlich eingeflihrten Sachver-
halt dartiber hinaus als Erklarung zu verwenden, ist schon ein fest etabliertes
Muster. Dabei scheint das entsprechende Commitment nur auf Widerruf im
Commitmentkonto des Verfassers eingetragen. Der Journalist kdnnte Kklar-
stellen, dass er diesen Zusammenhang nie intendiert habe und damit die Im-
plikatur zu tilgen versuchen. In vielen Féllen gibt es aber starke Indizien
dafiir, dass eine bestimmte Implikatur intendiert ist, so in diesem Fall, wenn
es im vorausliegenden Text heifit, dass sich die CSU noch immer darliber
argere, dass ihre Forderungen nicht beachtet worden seien. In diesem Fall
wird der Leser (32)(i)-(iii) als feste Commitments behandeln. Er hat damit
ein weitergehendes Verstandnis von (31), als wenn er nur (32)(i) und (ii) als
Commitments unterstellen wirde. Textuell kann man in beiden Beispielen
die zusatzliche Erklarung jeweils dem Hintergrund zuordnen, ebenso wie die
attributiv ausgedriickte Proposition selbst.

2.7.7 Ausdruck zuséatzlicher Propositionen mit weiterfiihrenden
w-Sétzen

Eine gewisse Verwandtschaft mit den bisher behandelten AuRerungsformen
zeigen die sog. weiterfihrenden Relativsatze mit w-Woértern.®” Sie bieten
eine weitere grammatische Maoglichkeit zum Ausdruck einer zusatzlichen
Proposition innerhalb eines Satzgefiiges, wie in Beispiel (33):

® Eine differenzierte syntaktisch-semantische Analyse der verschiedenen Typen

von weiterfiihrenden Relativsétzen, in der auch Fragen der Diskursorganisation
angeschnitten werden, bietet Holler (2005). Vgl. auch Konerding (2002, 170ff.).
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(33) Bei dem Angriff verlor die Frau das Gleichgewicht und sturzte eine Rolltrep-
pe hinunter, wobei sie zum Glick nur Schirfwunden an den Beinen davon-
trug. (Frankfurter Rundschau, 21.09.1999, Cosmas)

Konstruktionen dieses Typs haben allerdings einen Sonderstatus gegeniiber
den bisher behandelten attributiven Konstruktionen. Der grammatische An-
schluss ist hier weniger eng als bei den appositiven Relativsatzen, die Konsti-
tuenten einer NP sind, so dass es hier noch naher liegt, dem weiterfiihrenden
Relativsatz das Potenzial zu einer zuséatzlichen Behauptung zuzuschreiben.
Nach Heringer handelt es sich dabei immer ,,um nachgestellte Zusitze, die
den Gedankengang weiterfiinren. Wie hauptsatzformige Parenthesen haben
sie illokutionare Kraft, bleiben aber aufs Behaupten beschrankt* (Heringer
1988a, 276). Einen Schritt weiter in der syntaktischen Selbstandigkeit geht
die Alternative (34), die statt Verbletzt die fir Hauptsatze charakteristische
Verbzweitstellung des Finitums zeigt.

(34) Bei dem Angriff verlor die Frau das Gleichgewicht und stiirzte eine Rolltrep-
pe hinunter. Dabei trug sie zum Gluck nur Schiirfwunden an den Beinen da-
von.

Semantisch sind die weiterfiihrenden Relativsatze mit w-Wort dadurch ge-
kennzeichnet, dass sich das verknipfende w-Wort anaphorisch auf mit dem
Bezugssatz dargestellte Ereignisse, Sachverhalte und dergl. bezieht, wéahrend
die Relativsdtze mit nominaler BezugsgrofRe sich auf den dort identifizierten
Gegenstand beziehen. Um das funktionale Spezifikum des weiterfihrend w-
Relativsatzes zu bestimmten, kénnte man (33) durch (35) ersetzen:

(35) (a) Bei dem Angriff verlor die Frau das Gleichgewicht und stiirzte eine Roll-
treppe hinunter. (b) Sie trug zum Glick nur Schurfwunden an den Beinen da-
von.

In beiden Fallen wird eine Folge des zuvor dargestellten Ereignisses genannt
und zwar als ein Fall von ,,Gliick im Ungliick®. Im Wesentlichen scheint der
funktionale Unterschied zwischen (33) und (35) nur darin zu bestehen, dass
in (33) eine Verkniipfung zwischen Ereignis und Folge und damit die Wei-
terflhrung der Ereignisdarstellung explizit gemacht wird, wéhrend diese in
(35) implizit bleibt. Bezugssatz und weiterflihrender Relativsatz scheinen
»gleiches kommunikatives Gewicht* aufzuweisen (Holler 2005, 215). In den
Fallen, in denen die Verknlpfung mit einem w-Adverb (weswegen, wonach)
oder einem komplexen w-Ausdruck (aus welchem Grunde) signalisiert wird,
kann zusétzlich noch ein Begriindungszusammenhang, eine temporale Ver-
knupfung usw. hergestellt werden.
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2.7.8 Lexikalische Einheiten und Commitments

Eine Mdglichkeit, wie Commitments aufs Konto des Schreibers kommen,
besteht auch darin, dass sie mit der Verwendung bestimmter Ausdriicke ver-
bunden sind, die spezifische Commitments erzeugen. Ein Beispiel sind die
schon erwéhnten definiten Kennzeichnungen vom Typ der Kdnig von Frank-
reich, bei deren Verwendung in einer Behauptung der Schreiber sich auf die
Annahme festlegt, dass die betreffende Person existiert. In der Diskussion
Uber Prasuppositionen wurde hier von der Existenzprasupposition gespro-
chen.

Ebenso wie der bestimmte Artikel wurden auch viele andere lexikalischen
Einheiten als ,,presupposition triggers* beschrieben, beispielsweise die sog.
faktiven Pradikate (vgl. Levinson 1983, 179ff.), d.h. diese lexikalischen Ein-
heiten erzeugen Commitments. Wer mit (36) berichtet, dass Peter etwas be-
dauert, legt sich normalerweise auf die Annahme fest, dass die Proposition
(37) wahr ist:®

(36) Peter bedauert, dass er nicht kommen kann.

(37) dass Peter nicht kommen kann

Ebenso ist es bei Berichten Uber das Wissen anderer:
(38) Peter weil, dass das nicht stimmt.

(39) dass das nicht stimmt

Anders ist es bei der Verwendung von glauben oder annehmen statt wissen:

(40)  Peter glaubt/nimmt an, dass das nicht stimmt.

Hier legt sich der Berichtende darauf fest, dass Peter die betreffende Annah-
me macht, aber nicht darauf, dass er als Berichtender selbst diese Annahme
teilt. Dieser Unterschied ist einer der Grinde, warum wir bei der Beschrei-
bung des Gemeinsamen Wissens nicht den Ausdruck wissen verwenden,
sondern annehmen, da der Beschreibende sich im Allgemeinen nicht darauf
festlegen will, dass er die Annahmen teilt, die hier beschrieben werden. Auch
Verben wie aufhéren in Sitzen wie (41) sind ,,Commitment-Erzeuger. Mit
der Verwendung von (41) legt sich der Schreiber auf die Annahme (42) fest:

% Wir kénnten uns allerdings eine Situation vorstellen, in der man von Peter sagen

konnte, dass er dieses Gefiihl des Bedauerns hat, obwohl er in Wirklichkeit
kommen kann, was er aber véllig verdrangt hat.
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(41)  Petra hat aufgehdrt zu schwimmen.

(42)  dass Petra (friiher einmal) geschwommen ist

Ein weiterer Bereich, der fir das Management der Commitments relevant ist,
ist der Gebrauch der Adverbialsitze. Diese werden in der traditionellen
Grammatik nach der lexikalischen Bedeutung der verwendeten Konjunktio-
nen klassifiziert, wobei sich die Konjunktionen und damit auch die entspre-
chenden Satztypen in Bezug auf die damit eingegangenen Commitments
unterschiedlich verhalten. Alle Kausalsatze erzeugen bei ihrer Verwendung
Commitments, wie das Beispiel (43) zeigt. Wer (43) auBert, legt sich auf die
Annahmen (44) und (45) fest:

(43) Peter freut sich, weil die Sonne scheint.
(44) dass sich Peter freut

(45) dass die Sonne scheint

Dasselbe gilt fiir Konzessivsétze wie (46):
(46)  Peter freut sich, obwohl die Sonne scheint.

Anders ist es bei finalen und konditionalen Adverbialsitzen. Bei den Final-
sétzen erzeugt der untergeordnete Satz nicht die entsprechende Festlegung
auf den ausgedriickten Sachverhalt:

(47)  Peter trainiert, damit er den Wettkampf gewinnt.

Bei den Konditionalsatzen legt sich der Schreiber mit der Verwendung von
(48) darauf fest, dass der Bedingungszusammenhang gilt, aber weder auf
(49) noch auf (50):

(48)  Peter freut sich, wenn die Sonne scheint.
(49) dass Peter sich freut

(50) dass die Sonne scheint
Anders ist es bei den kontrafaktischen Konditionalen vom Typ (51):

(51)  Wenn Peter rechtzeitig gekommen ware, hétte er uns noch getroffen.

Hier legt sich der Schreiber gerade darauf fest, dass die in VVorder- und Nach-
satz genannten Sachverhalte nicht gegeben sind: Peter ist nicht gekommen
und er hat uns nicht getroffen. Einen Sonderfall bildet eine Verwendungs-
weise des wenn-Satzes, die sich in der gehobenen Schriftsprache, insbeson-
dere in rhetorisch ausgefeilten Passagen, findet und bei der die mit dem
wenn-Satz ausgedriickten Sachverhalte als gegeben vorausgesetzt werden:
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(52) Wenn weder das kaiserthum des mittelalters zu voller entwicklung gelangen,
noch das papstthum in ungeschwachter autoritat bestehen konnte, so hat dabei
[...] ein geographisches moment mitgewirkt (Ranke 1870; zit. nach DWh 29,
70)

(53) Denn wenn die Stadt Frankfurt an dieser Organisation mit 39,5% beteiligt ist,
wenn in dieser Organisation acht Mitarbeiter unter der Fihrung von Frankfurt
tatig sind und Frankfurt mit keinem Wort angekiindigt hat, diese Organisation
verlassen zu wollen, dann frage ich mich: Wo, bitte schén, schert Frankfurt
aus? (Aktuelle Stunde im Hessischen Landtag 18.05.2006. URL: http://
www.hoelldobler-heumueller.de; 10.12.2008)

Mit den wenn-Sédtzen werden in (53) nacheinander mehrere Sachverhalte
genannt, die als Argumente fiir den in Form einer rhetorischen Frage vorge-
brachten Widerspruch gegen die Behauptung des politischen Konkurrenten
gedacht sind, Frankfurt schere aus der regionalen Wirtschaftsférderung aus.

Ein Sonderfall dieses Typs ist die resimierende Verwendung mit der Ver-
bindung wenn also:

(54) Wenn also die Beteiligung an einer Selbstverletzung lediglich Teilnahme
darstellt, so gilt dies erst recht fiir die Beteiligung an einer Fremdverletzung.
(J. Renzikowski: Restriktiver Téaterbegriff und fahrlassige Beteiligung. Tu-
bingen 1997, 99.)

Auch hier legt sich der Schreiber auf die Giltigkeit der im wenn-Satz ausge-
driickten Proposition fest. In diesen Beispielen werden jeweils Bedingungen
angefiihrt, von denen angenommen wird, dass sie erflllt sind, und die des-
halb zur Stiitzung von anderen Behauptungen verwendet werden kénnen.

Konditionalgefuge haben in Bezug auf ihr Verwendungspotenzial auch
noch andere interessante Eigenschaften, die ich hier nur kurz andeuten will.
Die Verwendungsmdglichkeiten beschranken sich nicht auf das Behaupten
von Bedingungszusammenhéngen wie in (48), sondern es kdnnen damit auch
sog. konditionale Sprechakte unterschiedlicher Art vollzogen werden, bei-
spielsweise kann man jemandem etwas zu Essen anbieten, indem man (55)
auRert:

(55)  Wenn du noch Hunger hast, es ist noch etwas zum Essen im Kihlschrank.

Hier legt sich der Sprecher auf die Annahme fest, dass noch etwas im Kihl-
schrank ist, und weiterhin geht er die typischen Commitments fiir das Anbie-
ten ein, beispielsweise, dass er bereit ist, dem Gesprachspartner das Angebo-
tene zu Uberlassen. Mit dem Vordersatz legt er sich darauf fest, dass er es fir
moglich halt, dass der Angesprochene noch Hunger hat.
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2.7.9 Begrundungs- und Erkl&rungszusammenhénge herstellen

Unter textlinguistischem Gesichtspunkt sind besonders die vielféltigen tex-
tuellen Mdoglichkeiten des Begriindens und Erklarens von Interesse. Hier
fallen zundchst die asyndetischen Verknlpfungen wie Beispiel (56) auf.
Dariuiber hinaus sind aber zahlreiche lexiko-grammatische Typen von Aus-
driicken bemerkenswert, die in vielen Féllen ein spezifisches Potenzial flr
Formen der Vertextung haben. Zur Illustration mochte ich hier die verschie-
denen Formen der Kennzeichnung des Begrlindungszusammenhangs anfiih-
ren, die Heringer (1988a, 226) zusammenstellt. Damit greife ich gleichzeitig
schon auf die Behandlung von Sequenzmustern in Abschnitt 3.2 voraus.

(56) Dieser Satz muss ein synthetisches Urteil sein. Er vergroBert meine Erkennt-
nis. (asyndetische Verkniipfung)

(57) Dieser Satz muss ein synthetisches Urteil sein. Er vergrofRert ndmlich meine
Erkenntnis. (Partikel)

(58) Dieser Satz vergrofert meine Erkenntnis. Er muss ein synthetisches Urteil
sein. (asyndetische Verknuipfung, umgekehrte Abfolge)

(59) Dass dieser Satz meine Erkenntnis vergroRert, begriindet, dass er ein syntheti-
sches Urteil sein muss. (Briickenverb)

(60) Dieser Satz muss ein synthetisches Urteil sein. Der Grund ist: Er vergroRert
meine Erkenntnis. (nominaler Briickenausdruck)

(61) Dieser Satz muss ein synthetisches Urteil sein. Denn er vergréBert meine
Erkenntnis. (Konjunktion)

(62) Dieser Satz muss ein synthetisches Urteil sein, weil er meine Erkenntnis
vergréBert. (Subjunktion)

(63) Weil dieser Satz meine Erkenntnis vergréRert, muss er ein synthetisches Ur-
teil sein. (Subjunktion)

(64) Da dieser Satz meine Erkenntnis vergroRert, muss er ein synthetisches Urteil
sein. (Subjunktion)

(65) Dieser Satz vergrofRert meine Erkenntnis. Er muss daher ein synthetisches
Urteil sein. (Proform: Adverb)

(66) Dieser Satz vergrofert meine Erkenntnis, weshalb er ein synthetisches Urteil
sein muss. (w-Wort)

(67) Wegen der VergréBerung meiner Erkenntnis muss dieser Satz ein syntheti-
sches Urteil sein. (Préposition)

Die verschiedenen Formen der Verknipfung unterscheiden sich u.a. in der
Abfolge, in der die beiden ausgedriickten Propositionen eingefiihrt werden:
Die zur Begrindung verwendete Proposition kann vorausgeschickt werden,
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wie in (58), (59) und (63) bis (67), sie kann aber auch nachgetragen werden,
wie in den restlichen Fallen.%® Die letztere Abfolge — , (starke) Vermutung
und dann Begriindung der Vermutung durch Angabe einer Evidenz“ — kénn-
te man als die ,,natiirliche” Abfolge verstehen, die dem Dialogverlauf ,,(star-
ke) Vermutung und dann Aufforderung zur Begriindung und dann Begriin-
dung® entspricht. Nach dieser Deutung wére dann das Vorausschicken der
begriindenden Proposition eine besondere Form der Informationsverpackung
die unter bestimmten textuellen Bedingungen besonders geeignet ist, z.B.
wenn die Vermutung vorher schon angesprochen war, wie in folgendem
Beispiel:

(68) (a) Man konnte nun fragen, ob ein Satz wie ,,Alle Korper sind schwer” ein

synthetisches Urteil ist. (b) Dieser Satz vergroRert meine Erkenntnis, (c) er
muss daher ein synthetisches Urteil sein.

Umgekehrt kénnte der begriindende Sachverhalt vorher schon eingefihrt
sein, sodass man mit der Verwendung des in Beispiel (63) gezeigten ,,vo-
rausschickenden® Typs einen direkten textuellen Anschluss herstellen und
durch die Wiederholung einen rhetorischen Emphase-Effekt erzielen kénnte
wie in (69b):

(69) (a) Offensichtlich vergroRert dieser Satz meine Erkenntnis. (b) Und weil

dieser Satz meine Erkenntnis vergroBert, muss er ein synthetisches Urteil
sein.

Auf die Fragen des Wissensaufbaus und der Informationsverpackung bei
unterschiedlichen Formen der Herstellung von Erklarungs- und Begrun-
dungszusammenhdngen gehe ich in Abschnitt 3.2.4 naher ein.

2.7.10  Reflexive Ziige: Formen der Redekommentierung

Oft mochte der Verfasser eines Texts seinen Lesern Hinweise geben, wie
einzelne Formulierungen oder Textstiicke zu verstehen sind und/oder wie sie
in den Zusammenhang des Texts einzuordnen sind. Dazu kann er einen voll-
stdndigen Satz verwenden wie in folgenden Beispielen:

(70)  Der folgende Abschnitt fasst die Fragestellung kurz zusammen.

(71)  Diese Definition muss man folgendermaf3en prézisieren: ...

% Zum Verhaltnis von da und denn vgl. Redder (1990), Zifonun et al. (1997,
2206ff).
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(72)  Den folgenden Punkt habe ich schon mehrfach erwahnt.
(73) Diese Bemerkung mdchte ich nur nebenbei einfiigen.

(74) Diese Formulierung ist natrlich etwas Ubertrieben.

Ganze Sétze dieser Art haben aber hdufig den Nachteil, dass sie den Fluss
der lokalen Verkniipfung stéren. Als Alternative gibt es im Deutschen (und
anderen Sprachen) ein Repertoire von Strukturmustern und fixierten Routine-
formeln fir diese Muster, mit denen man diese kommunikativen Aufgaben
innerhalb eines Satzes erledigen kann. Im Satz haben diese Konstruktionen
die grammatische Funktion von Adverbialien. Ein Konstruktionstyp mit
einschlagigem funktionalem Potenzial sind sog. Partizipialklauseln wie
streng genommen, etwas Ubertrieben ausgedriickt, genauer betrachtet, ne-
benbei gesagt, vorweg gesagt, anders gesagt und mit wie eréffnete Partizipi-
alklauseln der Form wie gesagt, wie schon erwahnt usw.” Diese Konstrukti-
onen stehen oft im Vorfeld, kénnen aber auch parenthetisch im Mittelfeld
stehen.

(75)  Etwas ubertrieben gesagt, ist das ein echter Theoriesumpf.
(76) Das ist — etwas Ubertrieben gesagt — ein echter Theoriesumpf.
(77)  Wie schon erwéhnt, stammt dieser Gedanke urspriinglich von Frege.

(78) Dieser Gedanke stammt — wie schon erwéhnt — urspringlich von Frege.

Eine weitere Stellungsoption ist vor dem Vorfeld, wie in folgendem Beispiel:

(79) Zusammenfassend gesagt: Bedeutungen sind nicht im Kopf.

Mit Klauseln dieser Art, die z.T. als Routineformeln fixiert sind (grob ge-
sagt, ehrlich gesagt, streng genommen, vgl. broadly speaking, strictly spea-
king), kann man unterschiedliche Aspekte des Texts kommentieren, z.B. die
Art der Formulierung, den thematischen Status oder den funktionalen Cha-
rakter, und damit dem Leser Verstandnishinweise geben oder mdgliche Ein-
wénde im Vorgriff abwehren. Sie sind ein Mittel der Explizitheit.

Fir manche Kommentare dieser Art bilden auch bestimmte Kommunika-
tionsprinzipien den Hintergrund, z.B. das Prinzip der Genauigkeit, der Auf-
richtigkeit oder der Offenheit:

0 Zahlreiche Beispiele fiir diesen Typ und die spezifischen Aspekte des Texts bzw.

der Kommunikation, auf die sich derartige Formeln beziehen konnen, gibt
Niehiser (1987); vgl. auch Hindelang (1975), Antos (1982, 50ff.).
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(80) genau betrachtet, genauer gesagt, besser gesagt, streng genommen, praziser
formuliert, explizit formuliert, offen gesagt, aufrichtig gesagt

Sie signalisieren dem Leser, dass der Schreiber jetzt streng(er) dem jeweili-
gen Prinzip folgen will, wie in folgendem Beispiel, in dem eine wissen-
schaftliche Definition des Begriffs des Geldes gegeben wird:

(81) Streng genommen ist Geld nur das, was gesetzlich als Zahlungsmittel unter
Annahmezwang steht. Dieses sind meist bedruckte Scheine und Miinzen mit
Wertangabe, die jeder als Zahlungsmittel akzeptieren muss und die auch als
Bargeld bezeichnet werden. Schecks und Sichtguthaben, bzw. Sichteinlagen
sind kein Geld, tbernehmen aber Geldfunktion. Sichtguthaben werden aber
zur Geldmenge dazugezéhlt, weil sie einen Anspruch auf Geld dokumentie-
ren. (Geld, In: Wikipedia. http://de.wikipedia.org: Wikipedia, 2005, Cosmas)

Umgekehrt kann der Schreiber mit der Verwendung von grob gesagt oder
Ubertrieben ausgedriickt signalisieren, dass er den Prazisionsanspruch an
dieser Stelle herabgesetzt hat oder sich dessen bewusst ist, dass er dem Prin-
zip, dass man nicht Ubertreiben sollte, an dieser Stelle nicht streng folgt und
auch die mit seiner Formulierung normalerweise verbundenen Commitments
nicht alle eingehen méchte. Kommentare wie grob gesagt oder tbertrieben
ausgedrickt kdnnen dazu dienen, sich gegen mégliche Einwande zu immuni-
sieren, sie sind ein Form des ,,Hedging* (vgl. 2.7.12).

Mit Ausdriicken wie streng genommen oder allgemein gesagt kann man
auch die Art der Handlung verdeutlichen, die mit dem folgenden Satz voll-
zogen wird: Es handelt sich beispielsweise um eine Prézisierung einer vorher
gegebenen Definition oder um eine allgemeine Festlegung, die noch genauer
erlautert werden muss:

(82) Eine géangige Textdefinition lautet: Ein Text ist eine kohéarente Folge von
Séatzen. Streng genommen ist es jedoch eine Folge von Satzverwendungen,
von der man sagen kann, sie sei kohérent.

(83) Allgemein gesagt gehort zum Papierabfall alles, was rein aus Papier oder
Pappe ist. Dazu z&hlen auch Kartonverpackungen, die mit dem Griinen Punkt
gekennzeichnet sind. Mit z. B. Wachs beschichtete Pappen/Papiere, ver-
schmutzte Pappen/Papiere, wie z. B. Servierschdlchen mit Ketchup, Serviet-
ten o. &. sowie Spezialpapiere gehdren in den Restmidill.

Korrekturen, Prazisierungen und Formen des Hedging tragen zur Kontrolle
der Commitments bei, wobei die Verwendung der genannten Formeln dazu
dient, auf diese Arbeit an den Commitments hinzuweisen.

Mit wie gesagt bzw. wie schon erwahnt und Erweiterungen zum Partizip
kann der Schreiber zeigen, dass er den Textverlauf iberblickt und den Wis-
sensaufbau kontrolliert, und damit deutlich machen, dass eine nun folgende
Wiederholung intentional einsetzt wird:


http://de.wikipedia.org/
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(84)  wie gesagt, ist ...
(85)  wie schon mehrfach erwéhnt

(86)  wie in Abschnitt 4.2 naher ausgefihrt

Zur Verdeutlichung der thematischen und funktionalen Textorganisation
konnen Ausdriicke wie vorweg gesagt, nebenbei gesagt oder zusammenfas-
send gesagt verwendet werden.

Auf das angewendete rhetorische Verfahren beziehen sich schlieBlich
Ausdriicke wie metaphorisch gesprochen, euphemistisch gesprochen oder
drastisch gesprochen

(87)  Euphemistisch gesprochen sind Stoiber, Schill, Gysi und Schrdder volksnahe
Politiker.

(88) Einmal drastisch gesprochen: die Ehefrauen gutverdienender Angestellter
oder Beamter akzeptieren einen Mini-Job oder missen aus der Arbeitsver-
mittlung ausscheiden. (URL: http://archiv.hamburger-illustrierte.de/arc2003/
inland/bildungschuleberuf/ 200311121422 .html; 30.11.2008)

2.7.11  Modalpartikeln und Commitments

Wir hatten bisher vier Mdoglichkeiten gesehen, wie Commitments aufs
Commitmentkonto kommen: (i) als regelhafte Commitments von bestimmten
sprachlichen Handlungsmustern (z.B. dem Behaupten), (ii) Uber regelhafte
Commitments von lexikalischen Ausdricken — ein Sonderfall von (i), und
(iii) Uber konversationelle Implikaturen. Es scheint, dass man noch eine vier-
te Maoglichkeit in Betracht ziehen muss: (iv) Uber das Signalisieren (von
Gemeinsamem Wissen und dergl.). Diese vierte Mdglichkeit finden wir bei
einer gewissen Deutung der Funktion von Modalpartikeln. Die folgende
Beispielfolge soll das illustrieren:

(89) (a) Peter muss es wissen. (b) Er ist ein Spezialist fiir diese Frage.

(90) (a) Peter muss es wissen. (b) Wir wissen alle, dass er ein Spezialist fur diese
Frage ist.

(91)  (a) Peter muss es wissen. (b) Er ist bekanntlich ein Spezialist fiir diese Frage.

(92) (a) Peter muss es wissen. (b) Er ist ja ein Spezialist flr diese Frage.

Alle vier Satzfolgen kénnen wir verstehen nach dem Sequenzmuster ,,Eine
starke Vermutung duBern und dann dafiir Evidenz liefern“. Mit allen (b)-
Satzen legt sich der SprecherSchreiber auf die Annahme fest, dass Peter ein
Spezialist flr diese Frage ist. Mit (90) bis (92) legt er sich dartiber hinaus auf
die Annahme fest, dass dies Gemeinsames Wissen ist. Er liefert die Evidenz,
indem er daran erinnert, dass Peter ein Spezialist fir diese Frage ist. Mit (90)


http://archiv.hamburger-illustrierte.de/arc2003/inland/bildungschuleberuf/
http://archiv.hamburger-illustrierte.de/arc2003/inland/bildungschuleberuf/
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wird explizit behauptet, dass es dieses Gemeinsame Wissen gibt, mit (91)
lauft diese Behauptung eher im Hintergrund, bei (92) ist zu fragen, in wel-
cher Weise das Commitment ins Spiel kommt. Heringer (1988b, 742) schlagt
vor, hier von signalisieren zu sprechen: Der Schreiber signalisiert dem Leser
mit der Verwendung der Modalpartikel ja, dass fur die Deutung von (92b)
das Gemeinsame Wissen (ber den ausgedriickten Sachverhalt eine Rolle
spielen soll. Mdéglicherweise signalisiert er sogar die Annahme, dass ber
den Sachverhalt Einvernehmen herrscht, dass Peter ein Spezialist fur diese
Frage ist. Ob dies aber nun fest zu den Commitments des Schreibers gehort,
ist weniger offensichtlich als im Beispiel (91). Die Verwendung einer Mo-
dalpartikel wie ja scheint also im Hinblick auf die Commitments offener,
moglicherweise diffuser zu sein. Darin kann man eine besondere textuelle
Funktion solcher Modalpartikeln sehen.

2.7.12  Dosierung von Commitments: Hedging

In vielen Schreibkontexten kommt es auf die Feinabstimmung der einzuge-
henden Commitments an. Ein Bereich, in dem dies eine besonders wichtige
Rolle spielt, ist das wissenschaftliche Schreiben. Hier ist es oft notig, die
Reichweite und Starke von Behauptungen genau festzulegen und ggf. auch
einzuschrénken, um damit den Grad der Verlésslichkeit von Aussagen anzu-
zeigen und auch die Verteidigungspflichten genau zu kontrollieren. Dies gilt
beispielswiese flr die Quantifizierung von allgemeinen empirischen Aussa-
gen. So sind beispielsweise (93) und (94) leichter empirisch zu belegen und
damit zu verteidigen als (95):

(93) Professoren der Geisteswissenschaften halten Blogs héaufig fir unwissen-
schaftlich.

(94) Professoren der Geisteswissenschaften halten Blogs im Allgemeinen fir
unwissenschaftlich.

(95) Professoren der Geisteswissenschaften halten Blogs fur unwissenschaftlich.

In den letzten Jahren sind die Formen der Feinjustierung und Einschréankung
von Commitments und die daflr verwendeten sprachlichen Mittel gerade
auch fiir die Doméne des wissenschaftlichen Schreibens untersucht worden
(z.B. Hyland 1998). Im angelséchsischen Sprachgebrauch wird die hier un-
tersuchte Praxis als hedging bezeichnet und die daflr verwendeten Ausdri-
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cke als hedges.” Hyland erlautert die Rolle des Hedging folgendermaRen:
.[-..] hedging [...] indicates an unwillingness to make an explicit and com-
plete commitment to the truth of propositions* (Hyland 1998, 3). Zur Erfil-
lung der kommunikativen Aufgabe des Hedging gibt es ganz unterschiedli-
che Verfahren und vielféltige sprachliche Mittel. Eine Gruppe solcher Aus-
dricke bilden die einschrdnkenden Partikeln und Adverbien wie ziemlich
oder fast, eine andere die epistemischen Adverbien und Modalverben wie
vermutlich, hdchstwahrscheintlich oder diirfte, wieder eine andere die er-
wahnten Partizipialklauseln wie grob gesprochen. Als Beispiel fir das Re-
pertoire solcher Mdglichkeiten gebe ich hier eine Liste von Satzen, mit denen
als Alternative zu einer unpersonlich und uneingeschrankt formulierten Be-
hauptung wie (96) eine Reihe von Einschrankungen und Relativierungen
ausgedriickt werden kann. Da gibt es zunéchst die verschiedene Einschran-
kungen der Vollgiiltigkeit der Behauptung wie (97) bis (99), dann die auf den
Behauptenden hin relativierten Behauptungen (100) bis (102), darunter die
konditional eingeschrankte Behauptung (102), weiterhin die Angabe einer
hohen Wahrscheinlichkeit (103) oder einer starken Evidenz (104) und (105)
und schlieRlich die damit eng verwandte AuBerung einer starken Vermutung
(106).

(96) Damit ist das Problem gelost.

(97) Damit ist das Problem im Wesentlichen gelost.

(98) Damit ist das Problem praktisch gel6st.

(99) Damit ist das Problem weitgehend gelost.

(100) Ich halte das Problem damit fiir gelost.

(101) Soweit ich sehe, ist damit das Problem geldst.

(102) Wenn ich mich nicht tdusche, ist damit das Problem geldst.
(103) Damit ist mit groRer Wahrscheinlichkeit das Problem gel6st.
(104) Es gibt starke Hinweise, dass damit das Problem geldst ist.
(105) Damit scheint das Problem geldst zu sein.

(106) Damit durfte das Problem geldst sein.

Es gibt Autoren, die sich durch besondere Reflektiertheit und Vorsicht aus-
zeichnen und bei denen sich die haufige Anwendung derartiger Verfahren

™ Eine frihe Arbeit zu diesem Phanomen ist George Lakoffs Aufsatz

,,Hedging“(Lakoff 1972), in dem er Listen von einschlégigen Ausdriicken gibt.
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findet. Dies gilt beispielsweise fir manche Vertreter der sprachanalytischen
Philosophie, beispielsweise Dummett oder Grice. Mit einem Beispiel aus
Grice® ,,Logic and conversation® will ich diesen Abschnitt abschlieen. Bei
seiner Bestimmung des Zusammenhangs zwischen Kooperativitat, Rationali-
tat und Relevanz kommt er zu folgendem Schluss:

(107) So I would like to be able to show that observance of the Cooperative Prin-
ciple and maxims is reasonable (rational) along the following lines: [...]
Whether any such conclusion can be reached, | am uncertain. In any case, |
am fairly sure that | cannot reach it until | am a good deal clearer about the

nature of relevance and of the circumstances in which it is required” (Grice
1989, 29f.).

Er behauptet den Zusammenhang zwischen Kooperationsprinzip und Ratio-
nalitatsprinzip nicht, sondern gibt an, dass er diesen Zusammenhang gerne
zeigen mochte. Er duBert Unsicherheit, ob dieses Projekt erfolgversprechend
ist und formuliert als Bedingung fur den weiteren Fortschritt ein besseres
Verstandnis des Relevanzprinzips. Diese fiir Grice charakteristische Vorsicht
in den Formulierungen geht in der Grice-Rezeption bisweilen verloren.”

2.7.13 Frame-Setting und das modale Profil

In vielen Texten gibt es Stellen, an denen ein thematischer, zeitlicher oder
lokaler Rahmen festgelegt wird, der tber langere Textstrecken implizit wirk-
sam bleibt. Dies gilt beispielsweise fur Orts- und Datumsangaben zu Beginn
von Kapiteln in berichtenden Texten. Auch ein ,,modales Profil“ kann auf
solche Weise fixiert werden, d.h. es wird festgelegt, dass ein Textstiick folgt,
das als fiktional, als Gedankenexperiment, als Szenario oder als Prognose zu
verstehen ist, ohne dass dieser spezielle Charakter im weiteren Text fortlau-
fend explizit gekennzeichnet wirde. Nirit Kadmon spricht hier von Parame-
tern, die in einer gewissen Weise fixiert werden: ,,[...] we often assume, in
the absence of better clues, that we are supposed to use this parameter as it
was last set “ (Kadmon 2001, 16). Diese Rahmungen dienen der Sicherung
der thematischen Kontinuitat, sie sprechen Wissensbestédnde an, die fiir das
betreffende Textstiick relevant sind und sie spielen, damit verbunden, eine
wichtige Rolle bei der Sicherung von Zeit-, Orts- und Gegenstandsreferenz.”
Im Deutschen werden hdufig Adverbiale als Frame-Setter genutzt.

2 Zum Prinzip der wissenschaftlichen Vorsicht vgl. auch Abschnitt 5.4.
" Auf Fragen der thematischen Rahmung gehe ich in Kapitel 4 ein; die Rolle des
,,modalen Profils* fiir die Referenz behandle ich in Abschnitt 3.4.8.
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Mit einem Beispiel aus einer historischen Darstellung méchte ich die Funkti-
on des Frame-Setting illustrieren. In Steven Nadlers Spinoza-Biographie
beginnt ein Abschnitt folgendermaBen:”

(108) (a) Das ganze Jahr 1676 hindurch setzte Spinoza seine philosophischen Dis-
kussionen mit Tschirnhaus und Oldenburg fort und fuhr auch fort, an Notizen
fiir eine Uberarbeitet Ausgabe des Theologisch-Politischen Traktats zu arbei-
ten. [...] (b) Wiéhrend dieses Jahres reiste er vermutlich nicht viel, aber er
nahm sich weiterhin arbeitsfreie Zeit, um viele Besucher zu empfangen. (c)
Unter den Gésten, die in dem Haus an der Paviljoensgracht vorbeischauten,
war auch Leibniz [...].

Mit dem Adverbial ,,Das ganze Jahr 1676 hindurch® gibt der Verfasser einen
Zeitrahmen an, der fir eine langere Textstrecke gilt. Dies erlaubt uns bei-
spielsweise, den Satz (108c) so zu verstehen, dass auch der Besuch Leibniz*
in dieses Jahr fallt, obwohl das nicht explizit gesagt wird. Es wird an dieser
Stelle auch nicht explizit gesagt, dass sich dieser Besuch in Den Haag ab-
spielte. Dieser Ortsrahmen wurde schon friiher im Buch eréffnet. Der auf-
merksame Leser weil3 seit S. 288, dass Spinoza 1669 nach Den Haag gezo-
gen war und seit 1671 dort in der Paviljoensgracht zur Miete wohnte. So
bleiben Orts- und Zeitrahmen (ber weite Strecken des Buchs implizit wirk-
sam und leiten damit das Textverstandnis des Lesers.

Damit schliele ich meine exemplarische Behandlung von kommunikati-
ven Aufgaben und sprachlichen Mitteln ab. Weitere einschldgige Beobach-
tungen finden sich Uber das ganze Buch verstreut, insbesondere auch in den
Kapiteln uber Referenz und Koreferenz, Sequenzmuster und Themenmana-
gement.

2.8 Multimodalitat
2.8.1 Eine handlungstheoretische Theorie multimodaler Kommunikation

Wie ich in diesem Kapitel mehrfach hervorgehoben habe, lassen sich kom-
munikative Handlungen mit unterschiedlichen Mitteln ausfiihren, insbeson-
dere mit sprachlichen und bildlichen Mitteln, aber auch mit nicht-
sprachlichen koérperlichen Mitteln, wie wir es etwa am Beispiel des Lehrens
und Lernens nach dem Muster ,,Vormachen/Nachmachen® schon gesehen

™ Nadler, Steven (1999): Spinoza. A life. Cambridge UP, 340 (iibers. GF).
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hatten. In diesem Abschnitt mdchte ich auf Fragen der Beschreibung multi-
modaler Beitrdge néher eingehen.

Zunidchst kurz zum Begriff des ,,Modus* und der ,,Multimodalitit®. Man
kann beispielsweise einen Gegenstand darstellen, indem man ein Bild des
betreffenden Gegenstandes zeigt. Auch musikalische Mittel der Kommunika-
tion sind uns aus Werbesendungen oder Spielfilmen vertraut. Wenn man
diese Typen von Mitteln jeweils als ,,Modi“ der Kommunikation auffasst,
kann man die Kombination unterschiedlicher Modi als ,,Multimodalitat*
bezeichnen, wie es in der Forschung der letzten Jahre hdufig getan worden
ist.” In der von mir vertretenen handlungstheoretischen Konzeption finden
kommunikative Handlungen mit nicht-sprachlichen Mitteln zwanglos Platz,
da einer der Grundbegriffe dieser Konzeption gerade der Begriff der kom-
munikativen Handlung ist. Man ist also nicht in der Verlegenheit, Bildver-
wendungen in enger Analogie zur Verwendung sprachlicher Ausdriicke be-
schreiben zu miissen, wie es semiotische Erweiterungen von Sprachtheorien
bisweilen tun. ,,.Die Alternative dazu [d.h. zu zeichenorientierten Theorien
der Multimodalitdt, GF] besteht darin, nicht am Zeichen, sondern an der
Kommunikation selbst anzusetzen. Multimodal ist ein Kommunikationsan-
gebot nicht deshalb, weil es Zeichen unterschiedlichen Typs kombiniert son-
dern weil die kommunikativen Handlungen — z.B. des Erzéhlens oder des
Werbens — mit unterschiedlichen modalen Ressourcen vollzogen werden®
(Bucher 20114, 143f.).

Nach diesen Bemerkungen wird auch deutlich, dass die Kennzeichnung
Dynamische Texttheorie fur die von mir vertretene Konzeption eigentlich zu
eng gefasst ist, da diese streng genommen als eine Theorie des kommunika-
tiven Handelns zu verstehen ist, in der auch Kommunikationen mit multimo-
dalen Mitteln ihren Platz haben. Insofern werde ich bei der Beschreibung von
essenziell multimodalen Formaten wie etwa PowerPoint-Présentationen nicht
von Texten sprechen, sondern von multimodalen Beitrdgen oder Angebo-
ten.”® Dagegen scheint es der gangigen Praxis zu entsprechen, wenn man bei
»textlastigen™ Beitrdgen, die Bildverwendungen enthalten, wie etwa bei
Lehrblchern, weiterhin von Texten spricht.

Grundlagen einer handlungstheoretischen Theorie der Bildverwendung
und der Verwendung von Text und Bild hat Muckenhaupt schon 1986 in
»lext und Bild“ entwickelt. Auf diese Grundlagen kann ich im Folgenden

™ vgl. Kress/van Leeuwen (2001), Bateman (2008).

® Kress/van Leeuwen (2001) sprechen von ,,multimodal documents*, manche Au-

torlnnen verwenden hier den Ausdruck Kommunikate (z.B. Adamzik 2012, 124).
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zuriickgreifen. In neuerer Zeit hat Bucher in verschiedenen Beitrdgen die
handlungstheoretische Theorie der Multimodalitat weiterentwickelt und da-
bei insbesondere auch die Rezeption von multimodalen Materialien empi-
risch erforscht (vgl. Bucher 2010, 58-65).”” Auch diese Theorieentwicklung
mdochte ich an dieser Stelle aufgreifen.

Eine detaillierte Beschreibung der Ressourcen multimodaler Print- und
Online-Angebote hat neuerdings Ermakova vorgelegt. In Ermakova (2015)
geht sie auf folgende Ressourcen ein und zeigt deren Nutzung und Zusam-
menspiel in sog. Stadte-, Lander- und Landschaftsportrats:

(i)  Text,

(i)  Bilder,

(iii)  Informationsgrafik,

(iv)  Flache, rdumliche Anordnung und Platzierung,
(v)  Typographie, Design

(vi) Farbe,

(vii) ,,Moving images* und Videos,

(viii) Audio und Sound,

(ix)  Interaktive Elemente und Dynamik.

lhre Darstellung zeigt, wie komplexe Analyseaufgaben im Rahmen einer
handlungstheoretischen Theorie multimodaler Kommunikation geldst wer-
den kénnen.™

2.8.2 Zur Leistungsfahigkeit von Darstellungsmodi

Eine erste Frage, die sich an dieser Stelle stellt und auf die ich hier kurz ein-
gehen will, ist die Frage der Leistungsféhigkeit der jeweiligen Darstellungs-
modi und der Leistungsféhigkeit der Verbindung der Darstellungsmodi. Bei-
spielsweise liegt die Attraktivitat der Koordination von Text und Bild u.a.
darin, dass man manche Handlungen leichter oder besser mit Bildern voll-
ziehen kann, andere besser mit Text, und dass man mit der Verbindung von
Text und Bild jeweils die Starken beider Darstellungsformen nutzen und
vielleicht mit der Kombination etwas erreichen kann, was man mit keiner der

" vgl. auch Bucher 2011a, 2011b, 2012; Bucher/Krieg/Niemann 2010, Bu-
cher/Niemann 2012.
8 Zur Geschichte der Multimodalitat vgl. Gloning (2015).
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Darstellungsformen einzeln erreichen kdnnte, so dass man hier eine genuine
Erweiterung des kommunikativen Handlungsspielraums erzielt.

Was die Leistungsfahigkeit einzelner Modi angeht, so ist es uns beispiels-
weise wohlvertraut, dass man manche Dinge sehr schwer beschreiben, aber
relativ gut bildlich darstellen kann, beispielsweise den Bewegungsablauf bei
einer komplexen sportlichen Ubungsform, das charmante Lacheln einer Frau
oder eine bestimmte Gebirgsformation. Grundsétzlich kénnen Bilder fiir
vielfaltige kommunikative Handlungen verwendet werden, von denen ich
hier nur eine kleine Auswahl nenne:

Q) Mit bildlichen Mitteln kann man
(i) einen Gegenstand einfiihren,
(if) ein Thema angeben,
(iii) einen Gegenstand darstellen,
(iv) ein Ereignis/eine Folge von Ereignissen darstellen,
(v) beweisen, dass ein Ereignis stattgefunden hat,
(vi) einen Uberblick tiber bestimmte Datenmengen geben,
(vii) zum Gebrauch eines technischen Geréts anleiten.

Dabei gibt es Bildarten, die fiir bestimmte Darstellungszwecke besonders
geeignet sind und genau flr diese Zwecke entwickelt wurden. Beispiele sind
etwa das Balkendiagramm fir die Darstellung von Datenreihen, insbesondere
von quantitativen Entwicklungen, oder die sog. Explosionszeichnung fir die
Darstellung des inneren Aufbaus von technischen Geraten.

Als Vorziige der Bildverwendung werden in der Literatur u.a. folgende
erwahnt:

(2) Die Verwendung von Bildern
(i) ist ein Mittel der Anschaulichkeit,
(ii) ist ein Mittel der Ubersichtlichkeit,
(iii) erleichtert die Darstellung von radumlichen Gegebenheiten,
(iv) erlaubt die schnelle Aufnahme von komplexer Information,
(v) ermdglicht eine bessere Behaltensleistung,
(vi) ist nicht einzelsprachlich eingeschrankt.

Umgekehrt sind sprachliche Beschreibungen besonders dazu geeignet, be-
stimmte Aspekte eines Gegenstands zu fokussieren oder eine bestimmte
Beschreibungsperspektive zu explizieren, was mit Bildern allein oft nicht
oder nur schwer zu leisten ist. Insbesondere hat die sprachliche Praxis ein
besonderes Potenzial, das die Nutzung von Bildern nur in sehr eingeschrank-
tem MaR bietet, die Reflexivitdt. Man kann sehr gut mit einem Text tber
einen Text (oder ein Bild) reflektieren, aber nur schwer mit einem Bild tber
ein Bild (oder einen Text) reflektieren. Auf diese Tatsache hat Muckenhaupt
(1986, 109) hingewiesen: ,.Ein entscheidender Unterschied im Leistungs-
vermdgen sprachlicher und bildlicher Kommunikation besteht genau darin,
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dass wir mit bildlichen Mitteln das Prinzip der Reflexivitat allenfalls rudi-
mentédr befolgend konnen, wéhrend auf sprachlicher Seite dieses Prinzip zu
den grundlegenden Spielregeln sprachlicher Kommunikation zahlt“. Daraus
folgt beispielsweise, dass die Kombination von Text und Bild immer dann
besonders nitzlich ist, wenn einerseits mit dem Bild ein schwer beschreibba-
rer Gegenstand dargestellt wird und andererseits mit dem Text lber den
Verwendungszweck des Bildes oder angewendete Darstellungsprinzipien
reflektiert oder eine bestimmte Sichtweise des Bildes nahe gelegt werden
soll.

2.8.3 Text-Bild-Zusammenhénge

Eine grundlegende Frage bei der handlungstheoretischen Analyse von Text-
Bild-Zusammenhéngen betrifft die Formen der funktionalen Verkniipfung
der beiden Darstellungsmittel. In vielen Fallen ist es mdéglich, eine genaue
funktionale Beschreibung der Verknilpfung zu geben, die dann den Handlun-
gen in den jeweiligen Modi einen unterschiedlichen funktionalen Status zu-
weist. Beispiele finden sich etwa bei wissenschaftlichen Présentationen, die
oft systematisch mit Text-Bild-Zusammenhéngen arbeiten.

Zungchst einmal lassen sich fiir die Verknlpfung von kommunikativen
Handlungen unterschiedlicher Modi einige grundlegende Zusammenhénge
beschreiben, die ich hier am Beispiel von Text- und Bildverwendungen ein-
fuhre:

3) Man kann
(i) ein Bild zeigen und gleichzeitig ein Textstiick verwenden,
(ii) ein Bild zeigen und dann ein Textstiick verwenden (oder umgekehrt),
(iif) einen Gegenstand darstellen, indem man ein Bild zeigt und einen Text
verwendet.

Weiterhin lassen sich unterschiedliche Verknupfungsrichtungen zwischen
Text und Bild beobachten. Man kann in einer Prasentation beispielsweise
eine vom Forscher benutzte Versuchsanordnung beschreiben und gleichzeitig
auf einer Folie die Abbildung einer derartigen Versuchsanordnung zeigen.
Damit kann man die Beschreibung veranschaulichen oder man kann auch
belegen, dass man die beschriebene Versuchsanordnung tatséchlich selbst
benutzt hat. Hier haben wir die Verknipfung so beschrieben, dass die Ver-
kniipfungsrichtung von Bild zu Text lduft (,,Das Bild dient der Veranschauli-
chung von X“, ,Das Bild dient als Beleg fiir X*). Umgekehrt gibt es Fille,
bei denen wir eine Verknlpfungsrichtung von Text zu Bild annehmen kon-
nen. Ein Kunsthistoriker kann bei einer Présentation ein Bild von Ddrer zei-
gen und gleichzeitig, als Teil seiner Deutung dieses Bildes, auf bestimmte
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Aspekte der Bildkomposition hinweisen. Hier ist das gezeigte Bild thema-
tisch zentral und die sprachlichen Hinweise beziehen sich auf dieses Bild.
Annlich verhalt es sich, wenn der Vortragende ein komplexes Diagramm
zeigt und dieses gleichzeitig erlautert. Auch hier geht die Richtung der funk-
tionalen Verknipfung von Text zu Bild (,,mit dem Text auf Aspekte des
Bildes hinweisen®, ,,das Diagramm erldutern®). Nicht in jedem Fall gibt es
eindeutige Indizien im Text oder im Bild selbst, welche Verknupfungsrich-
tung intendiert ist. Hier ist der Rezipient in der Lage, sich ggf. selbst eine
Deutung der intendierten funktionalen Verknlpfung zu suchen, wozu er
sequenzielle und thematische Zusammenhénge sowie den angenommenen
Gang des Wissensaufbaus als Indizien verwenden kann.

Ein zusétzlicher Grad der Komplexitét ergibt sich, wenn wir die bisher
gemachte Einschrankung auf eine nur unidirektionale funktionale Verknip-
fung aufheben. Wahrend wir bisher angenommen hatten, dass es jeweils eine
Verkniipfungsrichtung zwischen den funktionalen Elementen in einem und-
gleichzeitig-Zusammenhang gibt, dass also beispielsweise mit dem Bild die
Authentizitdt der Nachrichtenmeldung belegt wird oder umgekehrt mit dem
Text auf einen Aspekt des Bildes aufmerksam gemacht wird, gibt es Félle, in
denen sich die beiden koordinierten funktionalen Elemente gegenseitig zu
,.verstirken® scheinen. Diese Intuition, die auch im Bereich der Medienfor-
schung artikuliert wurde, trifft sicherlich etwas Richtiges, nur ist die Rede-
weise vom ,,Verstdrken* recht vage und gibt keinen Hinweis auf eine geeig-
nete Methode fiir die Analyse dieses Phdnomens. Man wird ja normalerweise
nicht sagen, dass eine anschaulichere oder prézisere Darstellung ,,stirker ist
als eine weniger anschauliche oder weniger prézise. Man wird auch nicht
sagen, dass ein Bild, das in Koordination mit einer Meldung als Beleg fiir die
Faktizitét dieser Meldung benutzt wird, ,,stirker* ist als dasselbe Bild aufler-
halb dieses Zusammenhangs. Man muss diese oder verwandte vage Rede-
weisen durch eine prazise funktionale Analyse ersetzen. Dazu kénnen Rezep-
tionsdaten aus Blickaufzeichnungsuntersuchungen, wie sie etwa Bucher
(20114, 2011b) beschreibt und diskutiert, wertvolle Hinweise geben. Wenn
die Rezipienten eines Text-Bild-Zusammenhangs (z.B. Aufmacherphoto und
Teasertext) in sehr kurzer Zeit mehrfach von Text zu Bild und zurtick bli-
cken, dann kann man nach Bucher in den ,,Sequenzen solcher alternierender
Fixationen von zwei Elementen” Indikatoren fiir eine rekursive Deutung
sehen, bei der fiir das Verstehensproblem, das eines der beiden Elemente
aufwirft, deutungsrelevante Hinweise in einem benachbarten Element ge-
sucht werden (Bucher 2011b, 148). ,,Nach der Lektiire der Schlagzeile des
Aufmacherartikels wird nochmals das Bild betrachtet, offensichtlich jetzt mit
einer anderen Wissensbasis®“. ,,Das Verstindnis der Text-Bild-Kommuni-
kation wird stufenweise erweitert, indem die zusatzlich gewonnene Informa-



Grundbausteine 131

tion aus dem vorausgegangenen Deutungsschritt herangezogen wird*“ (Bu-
cher 2011b, 149). Diese Beobachtungen sind fiir unser Verstdndnis des Re-
zeptionsprozesses bei Text-Bild-Kommunikationen aulRerordentlich wertvoll.
Auf diesen Punkt gehe ich im nachsten Abschnitt nochmals kurz ein. Gleich-
zeitig kdnnen wir sie aber auch nutzen als Hinweise fur die funktionale Ana-
lyse der betreffenden Text-Bild-Koordinationen. Die Strategie, Aspekte der
Rezeption von Handlungen fiir die Erhellung von Fragen des produktiven
Handelns zu nutzen, wurde beispielsweise in der Metapherntheorie erfolg-
reich eingesetzt: Die Untersuchung des Verstehens und Deutens von Meta-
phern gibt uns Hinweise auf funktionale Aspekte des metaphorischen Re-
dens, denn genau diese sind es, die beim Deuten einer metaphorischen AuRe-
rung bearbeitet werden. Analog kdnnen wir aus diesen Rezeptionsdaten
schlielen, dass in bestimmten Fallen einerseits das Bild genutzt wird, um ein
weitergehendes Verstédndnis des koordinierten Texts zu bekommen und ande-
rerseits der Text eine Wissensbasis zur Verfligung stellt, der ein weiterge-
hendes Verstandnis des Bildes und des gesamten Text-Bild-Zusammenhangs
ermoglicht. Der Text-Bild-Produzent kann also mit dem Text bildrelevantes
Wissen und mit dem Bild textrelevantes Wissen zur Verfligung stellen und
so mit der Koordination der Elemente den Rezipienten in einer Weise infor-
mieren, die das Einzelelement jeweils nicht zulassen wirde. Die Wirksam-
keit der koordinativen Verbindung erklart sich nun dadurch, dass funktionale
Verknlpfungen in beiden Richtungen laufen, die zusammengenommen den
kommunikativen Effekt ermdglichen.

Sowohl fir die Produktion als auch fiir die Rezeption von multimodalen
Angeboten sind diejenigen funktionalen Verknupfungen von besonderem
Interesse, fiir die es etablierte, routinisierte Muster gibt, beispielsweise (4)
bis (6):

4 ,eine Handlung vormachen und gleichzeitig beschreiben®,

(5) ,ein Bild zeigen und gleichzeitig erkldaren, was man auf dem Bild sieht*
(z.B. beim klassischen Diavortrag),

(6) ,von seiner Tochter erzdhlen und gleichzeitig ein Bild von seiner Tochter
herumgeben® (beim Besuch entfernter Verwandter).

Fir den Bereich der Fernsehnachrichten hat Muckenhaupt (1986) zahlreiche
routinisierte Formen der Koordination von Text- und Bildbeitragen beschrie-
ben, von denen ich hier nur die folgenden erwéhne:

@) (i) einen Redner im Bild zeigen und gleichzeitig seinen Redebeitrag im Ori-
ginal wiedergeben,
(ii) ein Ereignis melden und gleichzeitig eine Filmaufnahme eines Aus-
schnitts aus diesem Ereignis zeigen,
(iii) die Situation in einem Krisengebiet beschreiben und gleichzeitig Filmma-
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terial von Kampfen in der Krisenregion zeigen,

(iv) mit Filmmaterial ein Ereignis zeigen und gleichzeitig das Ereignis oder
den Filmbericht sprachlich kommentieren,

(v) eine Zusammenfassung der Gesprache mit einem auslandischen Politiker
geben und gleichzeitig ein Bild zeigen, in dem der Politiker aus dem Flug-
zeug steigt.

In (7-i) kann das Bild dazu dienen, den Redner zu identifizieren, in (7-ii)
kann das Bildmaterial Belegfunktion haben oder auch Aspekte der Ereignis-
darstellung ergénzen. In (7-iii) kann man mit dem Bildmaterial die beschrie-
bene Situation veranschaulichen. In (7-iv) liegt ein Kommentierungszusam-
menhang vor. In Féllen wie (7-v) liegt moglicherweise ein relativ schwacher
Text-Bild-Zusammenhang vor, ein rein duBerlicher Bebilderungszusammen-
hang, der durch das Prinzip erzwungen wird, dass kein leerer Bildschirm
gezeigt werden darf. Vergleichbare routinisierte Verknlipfungen kann man
auch fur andere Kommunikationsformen bzw. Medien zeigen, z.B. flr die
schon erwahnten Prasentationen. Daneben gibt es auch kreativere Text-Bild-
Zusammenhdange, etwa wenn von der Wichtigkeit einer Parlamentsdebatte
berichtet wird und gleichzeitig ironisierend ein géhnender Politiker gezeigt
wird.

2.84 Zur Rezeption multimodaler Angebote

Bei der Rezeption von multimodalen Angeboten stellen sich den Rezipienten
charakteristische Verstehensaufgaben, die auch mit typischen Verstehens-
problemen verbunden sein kénnen: Ein Rezipient muss sich in dem multi-
modalen Angebot, z.B. einer multimodalen Zeitungsseite, orientieren, er
muss vor dem Hintergrund seines Wissens Uber Gegenstand und Darstel-
lungsform einzelne Elemente des Angebots auswahlen, er muss funktionale
und thematische Zusammenhange zwischen den Elementen erkennen und
dabei oft auch bestimmte sequenzielle Verkniipfungen herstellen.” Wie wir
schon gesehen hatten, springt der Rezipient bei der Losung dieser Verste-
hensaufgaben héufig zwischen Text- und Bildelementen hin und her, um die
»wechselseitige Kontextualisierungsleistung®™ (Bucher 2010, 71) der unter-
schiedlichen Modi zu rekonstruieren. Aufgrund der Auswertung von Blick-
aufzeichnungsdaten gibt Bucher folgende Beschreibung des Rezeptionsvor-
gangs: ,,Der Leser, Zuschauer, Nutzer interagiert mit dem Angebot, indem er

™ Eine Liste von Verstehensproblemen bei multimodalen Angeboten und von Ge-

staltungsmitteln zur Lésung dieser Probleme gibt Bucher (2010, 72).
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es Schritt fiir Schritt auf der Basis seines VVorwissens, seiner Absichten, sei-
ner Annahmen und seines aktualisierten Wissensstandes erschlieBt [...].
[... ] multimodale Angebote [werden] nicht auf einen Schlag erfasst, sondern
in einem Prozess erschlossen® (Bucher 2010, 69). Dabei lassen sich, wie
Bucher zeigt, unterschiedliche Formen dieser Erschliefungsdynamik unter-
scheiden, die u.a. mit dem Grad des Vorwissens der Probanden oder mit der
Verwendung von bestimmten Bildarten zusammenhéngen.

Zusammenfassend kann man feststellen, dass eine auf multimodale Ange-
bote hin erweiterte dynamische Texttheorie in der Lage ist, zentrale Aspekte
der Multimodalitét zu erfassen und damit analytische Werkzeuge zur Verfu-
gung zu stellen, die sowohl fir die Analyse der Produktion multimodaler
Angebote als auch fur die Untersuchung der Rezeption solcher Angebote in
besonderer Weise geeignet sind.



3. Organisationsprinzipien von Texten —
lokale Textorganisation

3.1 Der nachste Satz: aktueller Textstand und
kommunikative Aufgaben

In Anlehnung an eine alte FulRballerweisheit kénnte man sagen: Der néchste
Satz ist immer der schwerste." Nachdem der Verfasser seinen ersten Satz S1
(oder auch jeden folgenden Satz) geschrieben hat, hat er einen bestimmten
Textstand erreicht, der insbesondere durch einen Bestand an aufgebauten
Commitments und die besonderen Eigenschaften der letzten AuBerung(en)
gekennzeichnet ist? An dieser kritischen Stelle des aktuellen Textstands
ergeben sich fir den Schreiber komplexe kommunikative Aufgaben, die er
mit dem néchsten Satz (und den darauf folgenden) l6sen muss. Fir die loka-
len kommunikativen Anforderungen bei einem bestimmten Dialogstand fiihr-
te Dascal (1979, 159) den Begriff des ,,conversational demand“ ein. Als text-
theoretisches Gegenstiick konnte man den Begriff des ,textual demand“
vorschlagen.

Bei der Bearbeitung seiner anstehenden ,,Textaufgabe* muss der Schreiber
eine ganze Reihe von Teilleistungen erbringen und dabei komplexe Bedin-
gungen erflillen. Diese Teilleistungen, die mit weitergehenden Textplédnen
und -strategien und mit einschldgigen Kommunikationsprinzipien in Ein-
klang zu bringen sind, umfassen alle Aspekte der jetzt anstehenden Handlung
(vom illokutiondren Aspekt bis zur syntaktischen Form und der Wortwahl)
sowie den weiteren Wissensaufbau und das weitere Themenmanagement.
Dabei muss der Schreiber alle Bereiche der bisherigen Textgeschichte be-
riicksichtigen, beispielsweise die Einpassung in die bisherige Themenent-
wicklung und den Wissensaufbau, insbesondere aber die Eigenschaften der
mit dem direkt vorhergehenden Satz vollzogenen Handlung und ihrer AuRe-
rungsform. Wir sehen hier also eine komplexe Verbindung von vorwaérts-
und ruckwartsorientierten Aufgaben, auf die ich schon bei der Betrachtung
der Rolle von Commitments in Kap. 2.4.1 aufmerksam gemacht hatte.

! Natirlich gibt es auch nachste Satze, die fiir den Schreiber ganz einfach zu pro-

duzieren sind, z.B. diejenigen, die stark routinisiert sind — wenn der Schreiber die
einschl&gigen Routinen beherrscht.

Einen Sonderstatus haben erste Satze von Texten. Die mit ihnen verbundenen
Chancen und Risiken betrachte ich in Kap. 7.
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In der Texttheorie ist diese Doppelperspektive bisher vor allem im Zu-
sammenhang von Fragen der Koreferenz und der Verwendung von anaphori-
schen Pronomina bzw. vollen NPs eingenommen worden, beispielsweise in
der Annahme von ,,backward-looking centers* und ,,forward-looking cen-
ters* in der Centering-Theorie (Grosz et al, 1995, 208; vgl. Chiarcos 2001)
oder in Givons Unterscheidung von anaphorischen und kataphorischen Ope-
rationen in seiner Beschreibung der ,referential coherence™ (Givon 2005,
143).% Von diesen theoretischen Konzeptionen unterscheidet sich die hier
vertretene Auffassung darin, dass, entsprechend der Praxis der Schreiber, fir
alle Organisationsprinzipien von Texten vorwarts- und riickwartsorientierte
Betrachtung vorgesehen werden muss. Bei dieser Doppelaufgabe spielen fur
den Schreiber zwei kommunikative Prinzipien eine besondere Rolle, ndmlich
das Prinzip der Vertraglichkeit von aktuellen AuRerungen mit fritheren Au-
Rerungen im Text und das Relevanzprinzip, wobei bei letzterem verschiede-
ne Relevanzaspekte ins Spiel kommen, z.B. funktionale Relevanz (z.B. Ori-
entierung der Handlung an einem Sequenzmuster), thematische Relevanz
und propositionale Relevanz (z.B. Folgerungsbeziehungen).

Far den Leser stellen sich an dieser Stelle etwas andere Aufgaben, die aber
in gewissem Sinne ein Spiegelbild der kommunikativen Aufgaben des
Schreibers darstellen. Dies ist auch nicht verwunderlich, denn ein zentrales
Ziel des wohlwollenden Lesers besteht ja gerade darin, zu verstehen, was der
Schreiber an dieser Stelle meint. Darliber hinaus gibt es naturlich die kriti-
sche Aufmerksamkeit des Lesers, mit der er Aspekte der Relevanz, der
Wahrheit und der Widerspruchsfreiheit des jeweiligen neuen Beitrags zum
Textstand (berwacht (vgl. den Begriff der ,,epistemic vigilance* bei Mer-
cier/Sperber 2011, 60). Zur Erfullung dieser Aufgaben muss der Leser sei-
nerseits den neuen Satz in Beziehung setzen zum bisherigen Textverlauf mit
seinem Commitmentkonto und mdéglicherweise auch zu seinen Erwartungen
in Bezug auf die kommunikativen Aufgaben, die der Schreiber an dieser
Stelle 16sen will oder muss. Ausgehend von dieser Annahme eines spiegel-
bildlichen Verhaltnisses von Schreiber- und Leseraufgaben werde ich die in
diesem Kapitel zu behandelnden Fragen zunédchst einmal aus der Perspektive
des Schreibers angehen.

Eine erste Herausforderung der in den letzten Abschnitten beschriebenen
Aufgabenstellung besteht flir den Schreiber darin, dass er (oft) zwischen

® Im Rahmen der SDRT werden vorwarts- und riickwartsorientierte Aspekte der

jeweils ,,aktuellen” Textstelle unter dem Label ,right frontier behandelt (vgl.
Asher/Lascarides 2003, Asher 2008).
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Alternativen wahlen muss: der Textbaum verzweigt sich. Auf diesen Aspekt
der Textproduktion habe ich schon bei der Einfiihrung des handlungstheore-
tischen Begriffsinventars in Abschnitt 2.6.1 hingewiesen. Nehmen wir an,
der Verfasser eines kleinen Texts zur Einfiihrung in die Texttheorie hat mit
folgendem Satz begonnen:

Q) Ein Text ist eine zusammenhdngende Folge von Satzen, die nach verschiede-
nen Aufbauprinzipien verknupft sind.

Nachdem er mit (1) eine Art Definition des Textbegriffs gegeben hat und
sich damit (zunéchst) darauf festgelegt hat,

- dass er den Ausdruck Text von da an in Ubereinstimmung mit dieser
Definition verwenden will,

- dass er in der Lage ist zu erldutern, was ,,zusammenhéngend® in dieser
Definition bedeutet,

- dass es bestimmte Aufbauprinzipien fiir Texte gibt und dass er diese
(zumindest teilweise) nennen und erlautern kann,

hat der Verfasser eine Reihe von Mdglichkeiten, wie er fortfahren kénnte. Er
kdnnte

(i)  die Definition konkretisieren, indem er (die) Aufbauprinzipien nennt,

(i)  die Definition erldutern, indem er ein Aufbauprinzip nennt und seine
Anwendung beschreibt,

(iii)  die Anwendung der Definition illustrieren, indem er ein Beispiel fur
einen Text im Sinne der Definition gibt (und das Beispiel erlautert),

(iv) die Definition problematisieren, indem er auf die Vagheit der Ver-
wendung des Ausdrucks zusammenhéangend hinweist,

(v)  die Definition prazisieren, indem er auf die Unterscheidung von Satz
und Satzverwendung hinweist.

Diese Entscheidungssituation l&sst sich als Handlungsbaum darstellen. Sie
sieht dann folgendermafen aus:
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S1 (Definition) s S2 (Definition konkretisieren)

S2 (Definition erldutern)

52 (Definition mit Beispiel illustrieren)

S2 (Definition problematisieren)

S2 (Definition prézisieren)

Jede dieser Anschlussmoglichkeiten bezieht sich in einer spezifischen Weise
auf die vorgehende Handlung der Definition und er6ffnet ihrerseits jeweils
weitere spezifische Anschlussmdglichkeiten. Die Konkretisierung der Defi-
nition durch Nennung der Aufbauprinzipien eréffnet eine Mdglichkeit der
Themenentfaltung, bei der jeweils in einem Abschnitt eines dieser Prinzipien
behandelt wird. Die Illustration der Definition erdffnet die Mdéglichkeit der
Erlauterung des gewahlten Beispiels und der Auswertung des Beispiels als
Strukturierung fiir den weiteren Textverlauf. Die Problematisierung der De-
finition erdffnet fur den néchsten Zug die Mdoglichkeit einer Prézisierung
durch Explikation des Begriffs des Zusammenhangs (bzw. der Kohdrenz)
oder auch eine Diskussion der Geschichte des Koharenzbegriffs. Hier, wie in
den anderen Féllen auch, verzweigt sich der Handlungsbaum beim néchsten
Zug jeweils weiter. Im Hinblick auf diese zukiinftigen Wahlmdglichkeiten ist
also schon die Wahl des jeweiligen Zuges an der mit S2 erreichten Textstelle
moglicherweise eine strategische Vorentscheidung, die fiir die globale funk-
tionale Sequenzierung, fiir den gesamten Wissensaufbau und die Themenge-
staltung weitreichende Konsequenzen hat.

Die im obigen Handlungsbaum gezeigten Alternativen (mit ihren An-
schlusszligen) konnten auch nacheinander abgehandelt werden. In welcher
Reihenfolge der Verfasser das tut, wéare Gegenstand einer strategischen Re-
flexion in Bezug auf Vor- und Nachteile unterschiedlicher Varianten der
globalen Sequenzierung.

Aber auch in Bezug auf die lokale Sequenzierung, deren Implementierung
mit bestimmten sprachlichen Ausdriicken und die lokale Wissensorganisati-
on hat die Wahl einer bestimmten Alternative Konsequenzen. Nehmen wir
an, der Verfasser entschiede sich flr die Prézisierung im Sinne von Alterna-
tive (v), so konnte er folgenden Satz S2 verwenden:
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2 Streng genommen sind nicht die Satze zusammenhéngend, sondern S&tze in
bestimmten Verwendungen.

Bei der Wahl dieser Anschlusshandlung orientiert sich der Verfasser an ei-
nem Sequenzmuster vom Typ ,,Definition und dann Prézisierung der Defini-
tion“, das in wissenschaftlichen Texten nicht ungewohnlich ist. Er arbeitet
dabei an der Wissensorganisation, indem er auf die in (1) erwdhnten Sétze
Bezug nimmt und die mit S1 gegebene Definition dadurch prazisiert, dass er
in der Pradikation von S1 (ist eine zusammenh&ngende Folge von Satzen) die
Konstituente Satze durch (Satz)Verwendungen ersetzt. Als Teil dieser Arbeit
an der Wissensorganisation setzt er Teile der mit S1 eingegangen Commit-
ments dadurch auBer Kraft, dass er im Vorfeld von S2 den Operator streng
genommen platziert und zudem mit dem Akzent auf die S&tze denjenigen
Aspekt der Definition fokussiert, fir den er die Prézisierung vornimmt. Das-
selbe gilt fir den Akzent auf Verwendungen, mit dem zusétzlich der Kontrast
von Satz und (Satz)Verwendung verdeutlicht wird.

Eine andere Mdglichkeit der Sequenzierung bestiinde an dieser Stelle da-
rin, dass der Verfasser zuerst die Alternative (i) wahlt — Konkretisierung der
Definition durch Nennung der Aufbauprinzipien und Angabe von Beispielen
—und dann erst die Prézisierung vornimmt, wie in folgender Sequenz:

3) () Ein Text ist eine zusammenhangende Folge von Sétzen, die nach ver-
schiedenen Aufbauprinzipien verknlpft sind. (b) Die wichtigsten Aufbauprin-
zipien sind: lokale und globale Sequenzmuster und der thematische Zusam-
menhang. (c) Beispiele fiir lokale Sequenzmuster sind ,,Behauptung und dann

T3

Begriindung®, ,,Behauptung und dann Beleg", “Einfiihrung einer Art von Ge-
genstand und dann Exemplifizierung der Art von Gegenstand®, ,,ein Beispiel
geben und dann das Beispiel erldutern”. (d) Streng genommen sind nicht die
Sétze zusammenhéngend, sondern Sétze in bestimmten Verwendungen.

Diese Wahl der Sequenzierung verdndert nicht nur die Sequenz ,,Definition
und dann Prézisierung® in dem Sinne, dass sie diskontinuierlich ausgefihrt
wird — eine Moglichkeit, die in manchen Texttheorien nicht vorgesehen ist —,
sondern sie verdndert auch den thematischen Aufbau und den Wissensauf-
bau. Ob dieser Aufbau glinstiger ist als der zuerst genannte, muss der Verfas-
ser durch strategische Reflexion in Bezug auf Wissensaufbau und Verstand-
lichkeit entscheiden.

Mit dieser Darstellung einer Auswahl von grundlegenden kommunikati-
ven Aufgaben bei einem bestimmten Textstand habe ich nun den weiteren
Verlauf dieses Kapitels vorbereitet, in dem Ressourcen und Verfahren von
Schreibern bei der lokalen Sequenzierung behandelt werden sollen, u.a. Se-
guenzmuster, Formen der Koreferenz, Wissensaufbau und Formen der In-
formationsverpackung.



Lokale Textorganisation 139

3.2 Lokale Sequenzen und Sequenzmuster
3.2.1 Mehrfachziige im Textspiel

Das Ausgangsproblem dieses Abschnitts lasst sich folgendermalRen illustrie-
ren: Nehmen wir an, wir lesen ein kleines Textstlick wie das folgende:

(1)  Wir erarbeiten auf Borneo einen Katalog der Froschlurche, in dem man unter
anderem nachschlagen kann, welche Larve zu welcher Art gehort. Bei der
Beschreibung von Froschen werden die Larvalformen oft vernachldssigt.
Wenn man ein Gebiet 6kologisch erfassen will, ist das ein Problem — gefun-
dene Kaulquappen sollte man auch einer Art zuordnen konnen. (Alexander
Haas in: DIE ZEIT, Nr. 8, 2009, 32)

Das ist ein sinnvolles, einleuchtendes Stiick Text, und als Textlinguisten
sollten wir in der Lage sein zu erkléren, wie die drei Satze dieses Texts so
zusammenhéngen, dass sich dieser Eindruck der sinnvollen Abfolge ergibt.
Dabei ist die Vermutung nicht von der Hand zu weisen, dass die Art und
Weise, wie diese Sétze sinnvoll verknlpft sind, keine einmalige Leistung
dieses speziellen Texts ist, sondern dass es Muster gibt, nach denen Ver-
kniipfungen dieser Art immer wieder gemacht werden kénnen. Diese Vermu-
tung ist die theoretische Herausforderung des vorliegenden Abschnitts.

Sprachliche Handlungen kommen normalerweise nicht isoliert vor, son-
dern in Abfolgen von Handlungen. Dieser Grundgedanke einer Theorie
sprachlichen Handelns findet sich bereits in Wittgensteins Konzept der
Sprachspiele, nicht aber in der viel rezipierten Sprechakttheorie von Searle.
Man konnte in diesem Zusammenhang folgende These aufstellen: Man kennt
das Spezifikum einer sprachlichen Handlung dann, wenn man weif3, in wel-
chen Handlungszusammenhéngen sie vorkommt. Nach dieser These wéren
die Handlungszusammenhange primér und die Natur der Einzelhandlungen
waére nur relativ zu jenen zu bestimmen.

Unter dem Gesichtspunkt der Textdynamik kann man eine Abfolge von
Handlungen als einen Mehrfachzug in einem Textspiel verstehen, der den
Spielstand weiter voranbringt als dies ein Einfachzug tun wirde. Dement-
sprechend hat eine derartige Abfolge einen strategischen Sinn und trdgt auch
zum Wissensaufbau in besonderer Weise bei.

Eine Abfolge von Handlungen kénnte man, wie schon in Kapitel 2 vorge-
schlagen, als und-dann-Zusammenhang beschreiben. Von einem und-dann-
Zusammenhang konnte man schon sprechen, wenn wir eine beliebige Abfol-
ge von Sétzen vor uns haben:

2 S1 und dann S2 und dann S3.
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In einem engeren Sinne sprechen wir im Rahmen der Texttheorie von einem
solchen Zusammenhang aber erst dann, wenn wir annehmen, dass es zwi-
schen diesen Sétzen eine engere funktionale und/oder thematische Verkniip-
fung gibt. Diese kann einmalig und strategisch begriindet sein, es kdnnen
sich fir solche Abfolgen aber auch routinisierte oder sogar konventiona-
lisierte Abfolgemuster herausgebildet haben, nach denen diese Abfolgen
gemeint sein oder verstanden werden kénnen. Abfolgen dieser Art bezeich-
nen wir im Folgenden als Sequenzen und die Muster, nach denen sie ggf.
gemacht sind, als Sequenzmuster. In der Geschichte der Textlinguistik spielte
insbesondere die Verknupfung von zwei Sétzen in sog. Paarsequenzen eine
wichtige Rolle.

Fir eine handlungstheoretische Texttheorie ist die Frage nach den Prinzi-
pien und Regularitaten fiir die Abfolge von sprachlichen Handlungen grund-
legend. Eine Antwort auf diese Frage beantwortet gleichzeitig einen Teil der
Fragen nach der Koharenz von Texten: Eine Folge von Satzverwendungen ist
beispielsweise dann fiir einen Schreiber oder Leser kohdrent, wenn sie nach
einem géngigen Sequenzmuster gemacht ist bzw. nach einem solchen Muster
verstanden wird. Dies ist eine hinreichende Bedingung fur Kohérenz, aber
keine notwendige, denn es gibt ja auch innovative koharente Verknipfungen.

In den folgenden Abschnitten will ich zundchst einige vorbereitende
Schritte machen, indem ich kurz einen Blick zuriick in die Geschichte der
Textlinguistik werfe, und dann auf den Begriff des Sequenzmusters und sei-
ne Anwendung in der Textanalyse eingehen.

3.2.2 SatzverknUlpfungsrelationen

Es war eine der wichtigsten Entdeckungen der Textlinguistik der 70er Jahre
des 20. Jahrhunderts, dass bestimmte Formen der Verkniipfung von Sétzen
eine fundamentale Rolle im Textaufbau spielen. Ausgangspunkt dieser Er-
kenntnis war die Beobachtung, dass Abfolgen von zwei Einzelsédtzen oft eine
ganz &hnliche kommunikative Funktion haben wie komplexe Sétze mit
Konnektoren.* Diese Beobachtung selbst war nicht neu. So sprach die klassi-
sche Rhetorik von Asyndeta, also von grammatisch unverbundenen, aber
doch irgendwie verknupften Sétzen. Und Leibniz, der sich mehrfach mit der

Unter evolutionarer Perspektive gilt die parataktische Verknipfung als die ur-
spriingliche Form im ,,pragmatischen Modus*, wihrend die Hypotaxe (,,syntakti-
scher Modus®) als Ergebnis einer Syntaktifizierung betrachtet wird (Givon 1979,
98).
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Frage der Satzverkniipfung und der Rolle von ,,Partikeln” beschiftigt hatte,
schrieb in seinen ,,Neuen Abhandlungen* (um 1700), dass man sich, ,,wenn
man nur die Sdtze gut ordnet, fast ebenso verstandlich machen (kann), als
wenn man Verbindungen und Partikeln beifuigt, denn der Leser ergénzt bei-
des“ (Leibniz, NA, 375). Neu war der Versuch, den texttheoretischen Status
solcher Verknlipfungen zu bestimmen. Als Textlinguist nahm man also an,
dass (3)(a)—(b) im Wesentlichen dieselbe Art der Verknlpfung darstellt wie
(4)(a)—(b), nur eben ohne Konnektor:

3) (@) Ich konnte gestern nicht kommen. (b) Ich musste noch arbeiten.

4 (@) Ich konnte gestern nicht kommen, (b) weil ich noch arbeiten musste.

Theoretisch deutete man die Verknlpfung meist so, dass der in (4) von der
Konjunktion geleistete Bedeutungsbeitrag in der Sequenz (3) von einer (im-
pliziten) Satzverknlpfungsrelation geleistet werde (vgl. Meyer 1975). In
dieser Konzeption ist eine Satzverkniipfungsrelation also eine semantische
Relation, die einen Ersatz fiir die fehlende Konjunktion bietet. Eine wichtige
Einsicht in dieser Theorietradition war es dann, dass die Satzverknlipfungsre-
lationen als priméar verstanden werden kénnen und die Konjunktionen nur
Madglichkeiten sind, diese Relationen explizit zu machen, die allerdings auch
implizit bleiben kénnen.> Trotzdem ist es auffallig, dass die gangigen Listen
von Satzverknupfungsrelationen zunéchst im Wesentlichen solche Relatio-
nen umfassten, die ein Gegenstiick in der Verwendung von Konjunktionen
hatten, also etwa kausale, temporale, adversative und additive Relationen,
wie in (5)—(8):°

(5) (@) Ihm ist schlecht. (b) Er hat zu viel Kuchen gegessen.

(kausale Verkniuipfung)

(6) (a) Peter I6ste die Schrauben. (b) Martin nahm das Rad ab.
(temporale Verkniipfung)

@) (@) Karl ist ein netter Mensch. (b) Sein Bruder ist ein Idiot.
(adversative Verknupfung)

(8) (a) Peter holt Getranke. (b) Werner deckt den Tisch.
(additive Verkniipfung)

® Diese Beobachtung machten beispielsweise Halliday/Hasan (1976, 229), aller-

dings zu einem relativ spaten Punkt in ihrem Buch und ohne daraus die theoreti-
schen Konsequenzen zu ziehen.

Es ist bemerkenswert, dass konzessive Relationen ohne explizite Kennzeichnung
offenbar kaum vorkommen.
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Vereinzelt wurde beobachtet, dass Konjunktionen wie weil unterschiedliche
Verwendungsweisen haben, fiir die dann auch unterschiedliche Satzverkniip-
fungsrelationen als Gegenstiick angenommen werden mussten, beispielswei-
se die kausale Erklarungsverkniipfung, wie in (5) gegeniiber der Begriin-
dungsverkniipfung, wie in (9):

9) (@) Ich bin frih gegangen. (b) Ich musste noch arbeiten.

Mit (5b) wird die Ursache fiir die Ubelkeit angegeben, also eine Erklarung
gegeben, wéhrend mit (9b) ein Grund fur die Handlung angegeben, also eine
Begriindung gegeben wird. Beide Zusammenhénge koénnten mit der Kon-
junktion weil ausgedriickt werden.

Ein weiterer Schritt bestand in der Entdeckung von Satzverkniipfungsrela-
tionen, bei denen eine entsprechende Verwendungsweise des konjunktiona-
len Gegenstiicks in gangigen Beschreibungen nicht beachtet worden war,
z.B. die sog ,,diagnostische Ankniipfung, die man paraphrasieren kann als
,»man erkennt es daran, dass ...“ (vgl. Isenberg 1974, 198):

(10)  Es hat Frost gegeben. Die Heizungsréhren sind gesprungen.

In dieser Tradition der Annahme von Satzverknipfungsrelationen wurden
verschiedene texttheoretische Konzeptionen entwickelt, beispielsweise die
Annahme von ,,rhetorical relations” in der Rhetorical Structure Theory, auf
die ich an verschiedenen Stellen in diesem Kapitel und ausfihrlicher in Kap.
14 eingehen werde. In der neueren linguistischen Forschung vertritt bei-
spielsweise Fabricius-Hansen eine (im Wesentlichen) semantische Konzepti-
on der Satzverkniipfung. Sie spricht von ,,Satzverkniipfungen (verstanden als
Relationen zwischen Satzinhalten i.w.S.)* (Fabricius-Hansen 2011, 23).

3.2.3 Sequenzmuster

Fur die Entwicklung einer handlungstheoretischen Texttheorie war es ein
wichtiger Schritt zu erkennen, dass man derartige (semantische) Satzver-
knupfungsrelationen auf Zusammenhange zwischen sprachlichen Handlun-
gen zuriickfithren kann und damit nicht nur eine ,,pragmatische* Fundierung
der semantischen Relationen ermdglicht, sondern insgesamt den Zusammen-
hang von Satzfolgen systematischer und flexibler analysieren kann.’

" Eine ausfihrliche Darstellung und Begriindung dieser theoretischen Auffassung

findet sich in Fritz (1982, 50ff.).
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Bei der Erlduterung des Unterschieds zwischen Erkl&rungsrelation (5) und
Begrlndungsrelation (9) habe ich bereits die handlungstheoretische Rede-
weise verwendet. Im Folgenden werde ich die fur die handlungstheoretische
Beschreibung von Sequenzen und Sequenzmustern erforderlichen Elemente,
die ich schon in Abschnitt 2.2.1 kurz eingefihrt habe, wieder aufgreifen und
dazu verwenden, ein differenziertes Beschreibungsformat fiir Sequenzmuster
zu entwickeln. Dabei wird ein Gesichtspunkt wieder auftauchen, der bei
texttheoretischen Beschreibungen immer wieder eine Rolle spielt, ndmlich
die Frage der Feinkdrnigkeit (Granularitit) der Beschreibung.

Bevor ich dieses Beschreibungsformat darstelle, méchte ich kurz auf die
allgemeinere Frage eingehen, warum es Uberhaupt Sequenzmuster gibt oder,
anders gesagt, wozu sie gut sind. Einen ersten Hinweis zu dieser Frage habe
ich schon bei meinem Verweis auf Wittgensteins Sprachspielkonzept gege-
ben: Dass Handlungen in Sequenzen vorkommen, ist sozusagen ihre natirli-
che Vorkommensweise. Es ist flr menschliche Handlungen generell charak-
teristisch, dass sie in Zusammenhdngen stehen, u.a. in temporal-sequen-
ziellen Zusammenhangen. Aber das ist naturlich noch keine Erklarung des
Status von Sequenzen sprachlicher Handlungen. Um hier weiter zu kommen,
muss man genauer bei den Zielen sprachlicher Handlungen ansetzen. Was
diese Ziele angeht, so scheinen manche Ziele (fast) nur mit mehreren Hand-
lungen in Folge zu erreichen zu sein, denn sie betreffen gréfRere Aufgaben
oder Projekte. Dies gilt etwa fiir Versuche, jemanden von etwas zu (iberzeu-
gen, jemanden Uber einen komplexen Sachverhalt zu informieren und gene-
rell Handlungen zu koordinieren. Hier zeigt sich auch schon ein strategischer
Aspekt, der fiir viele Typen von Sequenzen charakteristisch zu sein scheint:
Sprachliche Handlungen sind oft erst dann verstandlich und auch erfolgreich,
wenn ihre Zusammenhdnge erkennbar gemacht werden, d.h. ihre Hinter-
griinde, die Intentionen des Handelnden, seine Grunde fir die Handlungen
und das von ihm vorausgesetzte Wissen. Insofern kénnte es eine gute Strate-
gie fur einen SprecherSchreiber sein, entsprechende Rickfragen und Ein-
wénde seines Adressaten zu antizipieren und den nétigen Hintergrund fur
seine sprachlichen Handlungen gleich in einem Zug mitzuliefern. Das gilt fur
Bitten, Aufforderungen, Vorschlage, Ratschldge, Warnungen ebenso wie fir
Behauptungen, Bewertungen, Vorwirfe, Kritik, Weigerungen, den Ausdruck
von Begeisterung usw. Diese Strategie der Verbindung einer Ausgangshand-
lung mit einer Anschlusshandlung flhrt zu Handlungen im Doppelpack, wie
etwa in folgenden Beispielen fiir Ratschlage, Warnungen und Weigerungen:

(11) (a) Du solltest vor dem Wettkampf etwas weniger trainieren. (b) Ich mochte
nicht, dass du dich vorher noch verletzt.

(12) (a) Schitt' nie Wasser in die Séure, (b) sonst geschieht das Ungeheure.
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(13) (a) Ich kann das leider nicht Ubernehmen. (b) Ich habe da schon einen Ter-
min.

Der SprecherSchreiber 16st mit solchen Sequenzen also die kommunikative
Aufgabe, seiner Handlung Zusammenhang zu geben. In vielen Féllen kénnte
man sagen, dass es sich hier um Anschlussziige handelt, die die Funktion
haben, die erste Handlung zu stiitzen.® In anderen Fallen dienen die zusatzli-
chen Handlungen in der Sequenz dazu, weitere Details zu vermitteln, wie
z.B. beim Beschreiben und Erzahlen. Das hier beschriebene strategische
Potenzial von Satzsequenzen konnte man als eine der Grundlagen fir die
evolutiondre Entdeckung und Entwicklung dieser kommunikativen Verfah-
rensweisen und damit der Entwicklung textuellen Redens betrachten.

Wenn die Anwendung solcher Strategien zur Routine wird, kdnnen wir,
wie schon erwahnt, von Sequenzmustern sprechen. Diese Routinen haben
ihrerseits grole Vorziige, in erster Linie den Vorzug, die SprecherSchreiber
bei der Suche nach Handlungsméglichkeiten und der Entscheidung zwischen
Handlungsmdglichkeiten zu entlasten und fiir die HorerLeser Erwartbarkeit
zu erzeugen. In den Worten von Berger und Luckmann: ,,Habitualization
carries with it the important psychological gain that choices are narrowed*
(Berger/Luckmann 1966, 71). Darlber hinaus liefern Routinen eine Grundla-
ge sowohl fiir abwdgendes Handeln als auch fiir Kreativitat: “[...] the back-
ground of habitualized activity opens up a foreground for deliberation and
innovation” (Berger/Luckmann 1966, 71). Wenn Routinen sich als gemein-
same Praxis in einer Community einspielen, bekommen sie einen institutio-
nellen Charakter, wie Berger und Luckmann an der erwahnten Stelle zeigen.
Genau diesen institutionellen Charakter haben — in unterschiedlichen Graden
der Etabliertheit — auch Sequenzmuster.

Ein prominenter und fest etablierter Spezialfall einer solchen routinisierten
Strategie ist in der sprachanalytischen Philosophie h&ufig behandelt worden,
namlich der Zusammenhang zwischen einer Behauptung und der Begrun-
dung bzw. Rechtfertigung der Behauptung. Brandom formuliert diesen Zu-
sammenhang in ,,Articulating reasons* folgendermaRen: “In making an as-
sertion one implicitly acknowledges the propriety, at least under some cir-

®  Die Redeweise vom Stiitzen einer Behauptung, die ich auch spater noch verwen-

den werde, geht auf die Argumentationstheorie zuriick. Toulmin (1958, 97)
spricht von ,,the ground which we produce as support for the original assertion.
Ohlschlager (1979, 44) verwendet den Ausdruck stiitzen bei der Definition des
Begriffs des Arguments (vgl. Fulnote 12). In &hnlicher Weise findet sich der
Ausdruck auch in der Illokutionsstrukturanalyse (z.B. Brandt/Rosengren 1992,
16).



Lokale Textorganisation 145

cumstances, of demands for reasons, for justification of the claim one has
endorsed, the commitment one has undertaken* (Brandom 2000, 193). In
Wittgensteinscher Redeweise kénnte man sagen, dass das Begriinden zum
Behaupten-Spiel gehort. Allgemeiner formuliert Kasher den Zusammenhang
zwischen sprachlichen Handlungen und ihren Rechtfertigungen: “The speak-
er is presumed to be able to justify one's speech act, on demand, by alluding
to reasons and grounds for making a speech act of a certain force and of a
certain content” (Kasher o.J., 1).° In dieser Verpflichtung sieht Kasher eine
Wirkung des Rationalitatsprinzips. Wichtig ist bei Kashers Feststellung auch
der Hinweis, dass eine solche Rechtfertigung sich sowohl auf den illokutio-
néren als auch auf den propositionalen Aspekt der betreffenden Handlung
beziehen kann. Was man rechtfertigt, ist primar das Commitment, dass man
die behauptete Proposition akzeptiert/glaubt, und diese Rechtfertigung kann
sich sowohl auf angenommene Zusammenhédnge zwischen Sachverhalten
beziehen, z.B. kausale Zusammenhange, als auch auf andere Griinde fiir das
Akzeptieren der Proposition, z.B. das Vorhandensein von zuverldssigen Ge-
waéhrsleuten. Darlber hinaus kann es aber auch notig sein, die Tatsache zu
rechtfertigen, dass man die betreffende Behauptung in dem betreffenden
Kontext Uberhaupt gemacht hat. Dieser systematische Rechtfertigungszu-
sammenhang zusammen mit der Annahme, dass SprecherSchreiber diese
Forderung einer Begriindung bzw. Rechtfertigung routineméaRig antizipieren,
liefert eine Erklarung fir die Entwicklung dieses Prototyps eines Sequenz-
musters, ,,behaupten und dann begriinden®. Dies gilt auch fiir komplexere
Sequenzmuster wie das Argumentieren, das als eine prototypische Form der
Stlitzung von Behauptungen gelten kann. Analog kénnte man die Zusam-
menhénge auch fur andere sprachliche Handlungen und ihre Commitments
rekonstruieren. Aus rezeptiver Sicht lasst sich hinzufligen, dass die Kenntnis
dieser systematischen Zusammenhénge eine wichtige Ressource flir das Ver-
stehen solcher Sequenzmuster in ihren vielféltigen Variationen ist.

Die Terminologie von ,,giving reasons‘ und ,,justifying® ist hier etwas offen. Man
koénnte folgende regulierte Redeweise vorschlagen: Man kann eine Handlung be-
griinden, indem man Griinde fiir die Handlung angibt (,,giving reasons). Wenn
man davon ausgeht, dass die zu begriindende Handlung umstritten ist, kann man
sie rechtfertigen, indem man sie begriindet. Wenn man davon ausgeht, dass die
Handlung schwer zu verstehen ist oder nicht richtig verstanden wird, kann man
sie erkldren, indem man sie begrindet. Auf diese Weise erhédlt man einen syste-
matischen Zusammenhang zwischen den Mustern ,,begriinden®, ,,rechtfertigen
und ,,erkldren®; vgl. auch Fn. 27.
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An dieser Stelle ist vielleicht ein Kleiner Exkurs Gber Arten assertiver
Handlungen nitzlich. Die Arten assertiver Handlungen bilden eine Familie.
Dabei ist der Prototyp der assertiven Handlung, auf den sich die genannten
Philosophen offensichtlich beziehen, die Behauptung, d.h. eine AuBerung,
mit der eine Proposition ausgedriickt wird und die Commitments eingegan-
gen werden, (i) dass der SprecherSchreiber annimmt, dass das Behauptete
zutrifft, und (ii) dass er bereit ist, das Zutreffen (den Wahrheitsgehalt) des
Behaupteten auf Aufforderung hin zu begriinden bzw. zu rechtfertigen. In
Bezug auf das Wissensmanagement kann man zuséatzlich annehmen, dass die
prototypische Behauptung neue Information bringt. Nun gibt es Falle, in
denen ein Sachverhalt mitgeteilt wird, ohne dass die Frage der Rechtferti-
gung der Annahme, dass die ausgedriickte Proposition zutrifft, fir die Betei-
ligten relevant ist, beispielsweise weil allen Beteiligten Kklar ist, dass der
SprecherSchreiber in einer optimalen Lage ist, den Sachverhalt zu erkennen.
Diese Art von Handlung kénnte man als (blofRe) Feststellung oder als Fak-
tenmitteilung bezeichnen. Weiterhin gibt es Falle, in denen ein Sachverhalt
schon friher (im Text) behauptet und mdglicherweise begriindet wurde,
sodass er an einer spéteren Stelle ohne das Begriindungs-Commitment wie-
der aufgenommen werden kann.'® Und schlieRlich gibt es, wie wir schon
gesehen haben, die Akkomodation von Fakten-Commitments, die sozusagen
unter der Hand in den Commitmentbestand aufgenommen werden."* Alle
diese Verfahrensweisen dienen dazu, Commitments im Hinblick auf Sach-
verhalte einzugehen, allerdings in unterschiedlichen Kontexten und mit un-
terschiedlich weit gehenden Commitments. In der Literatur findet man
manchmal die Annahme von ,,Graden der Assertiertheit (z.B. Konerding
2002, 191). Ich glaube nicht, dass dies die richtige Beschreibungsebene trifft.
Es handelt sich nicht um Grade, sondern um unterschiedliche Arten und
Verwendungszusammenhange assertiver Handlungen.

Bevor ich nun dazu (bergehe, die Struktur von Sequenzmustern naher zu
beschreiben, will ich noch einen allgemeinen Hinweis zu dieser Struktur
geben: Streng genommen gehdren zu den Sequenzmustern immer auch die
Alternativen, die es fur den zweiten Zug (und ggf. weitere etablierte Ziige)

' Die Begriindungspflicht hangt vom Stand des Gemeinsamen Wissens ab: Was

zum Common Ground gehért, muss nicht begriindet werden oder darf sogar nicht
begrundet werden, weil damit ein Relevanz- bzw. Informativitatsprinzip verletzt
wiirde.

Natlrlich gibt es assertive Handlungen auch in vielfaltiger Weise in indem-
Zusammenhéngen, von Antworten tber Argumente und Begriindungen bis hin zu
Vorwirfen. Darauf will ich hier nicht eingehen.

11
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gibt. Als Beispiel konnte man die méglichen Anschlussziige an eine Defini-
tion nennen, die ich im ersten Abschnitt dieses Kapitels aufgefiihrt hatte, also
etwa ,,definieren und dann die Definition konkretisieren®, ,,definieren und
dann die Definition mit einem Beispiel illustrieren®, ,,definieren und dann
die Definition prazisieren“. Zur Kompetenz des Schreibers fiir die lokale
Sequenzierung gehort gerade das Verfligen Uber das Repertoire der Alterna-
tiven. Im weiteren Verlauf des Kapitels werde ich mich bei der Beschreibung
von Sequenzmustern allerdings meist auf eine ausgewahlte Sequenz aus
einer solchen Sequenzfamilie beschranken.

Bei meiner Beschreibung der Struktur von Sequenzmustern schliele ich
an die eben besprochenen Zusammenhange an und gehe von einem Beispiel
aus, das mit dem Beispiel (10) (,,diagnostische Ankniipfung*) aus dem vori-
gen Abschnitt verwandt ist.

(14) (a) Die Losung ist alkalisch. (b) Der Lackmusstreifen ist blau.

Wenn wir die Abfolge (14)(a)/(b) auf einer bestimmten Abstraktionsebene
beschreiben, kommen wir zu folgendem Ergebnis: Mit (14a) behauptet der
SprecherSchreiber, dass eine bestimmte Losung alkalisch ist, und mit (14b)
behauptet er, dass ein bestimmter Lackmusstreifen blau ist. Einen ersten
Zusammenhang zwischen den beiden Behauptungen kénnte man sehen,
wenn man annimmt, dass sich der Sprecher mit der Lackmusstreifen in (14b)
auf genau den Lackmusstreifen bezieht, der bei der Bestimmung des ph-
Werts der in (14a) erwédhnten Losung verwendet wurde. Wenn wir nun ver-
suchen, unser Verstdndnis des Zusammenhangs zwischen der Verwendung
von (14a) und (14b) weiter zu explizieren, kdnnen wir zunéchst einmal eine
Paraphrase wie (15) formulieren:

(15) (a) Die Losung ist alkalisch. (b) Das erkennt man daran, dass der bei der
Analyse der Lésung verwendete Lackmusstreifen blau ist.

Fir das mit (15) formulierte Verstdndnis kénnen wir folgende Annahmen des
SprecherSchreibers A bei der Verwendung von (14) als Commitments unter-
stellen, wobei mit der Generalisierung (16)(ii) der Indikatorcharakter des
Lackmusstreifens formuliert ist:

(16) (i) A nimmt an, dass der Lackmusstreifen blau ist.
(if) A nimmt an, dass, immer wenn sich ein Lackmusstreifen bei der Priifung
einer Losung blau verfarbt, die gepriifte Losung alkalisch ist.

Wenn A (16)(i) und (ii) annimmt und weiterhin annimmt, dass der Adressat
B seinerseits annimmt, dass (16)(i) und (ii) gelten, dann kann A mit der Au-
Rerung von (14b) die mit der AuRerung von (14a) gemachte Behauptung
gegeniber B begriinden, mit der Aussicht, verstanden zu werden. In allge-
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meiner Form konnte man die Abfolge (14)(a)/(b) also folgendermalen be-
schreiben:

(17) A behauptet, dass eine bestimmte Losung alkalisch ist, indem er (14a) dufert,
und dann
begrundet er diese Behauptung, indem er Evidenz fir die Giltigkeit seiner
Annahme angibt, indem er behauptet, dass der Lackmusstreifen blau ist, in-
dem er (14b) &uRert.
Dabei legt er sich darauf fest, dass (16)(i) und (ii).

Wir sehen also, dass fiir die Beschreibung dieses Zusammenhangs die indem-
Relation eine grundlegende Rolle spielt. Wenn wir nun weiter annehmen,
dass diese Art der Verknlpfung von Satzverwendungen nicht ungewdéhnlich
ist, sondern zum gangigen Repertoire der SprecherSchreiber gehért, kénnen
wir verallgemeinernd feststellen, dass es folgendes routinisierte Sequenzmus-
ter gibt:
(18) A kann behaupten, dass p,

und dann

diese Behauptung begrunden, indem er behauptet, dass es Evidenz gibt fur die

Annahme, dass p,

und sich dabei auf die Annahmen festlegt,

(i) dass es die Evidenz gibt,
(ii) dass die Evidenz zuverlassig ist.

In der Formulierung von (18) spielt das Modalverb kann eine wichtige Rolle.
Damit wird angezeigt, dass hier eine Mdglichkeit des Handelns bzw. ein
Muster fiir das Handeln beschrieben wird und nicht eine konkrete Handlung
wie in (17).

Wir haben damit die Struktur des Sequenzmusters ,,behaupten, dass p und
dann diese Behauptung begriinden, indem man Evidenz fir die Annahme
gibt, dass p* beschrieben. Diese Beschreibung kann man gleichzeitig als eine
handlungstheoretische Explikation der semantischen Satzverknupfungsrelati-
on verstehen, die als ,,diagnostische Relation™ bezeichnet worden ist. Dabei
kann man zeigen, dass die ,,diagnostische Relation” eine ganze Familie von
Indizien- und Evidenztypen umfasst, die von der medizinischen Diagnose
anhand von Symptomen (ber die kriminalistische Auswertung von Indizien
und die Anwendung chemischer Indikatoren bis hin zu alltdglichen Formen
der Evidenz reicht (,,Peter ist noch da. Sein Auto steht noch drauflen*). Wir
sehen auch hier ein Beispiel fiir das Granularitétsproblem bei der Beschrei-
bung von Sequenzmustern: Je nach Beschreibungsaufgabe kénnen wir uns
entweder mit einer allgemeinen Evidenzrelation zufrieden geben oder aber
wir missen gerade einzelne Evidenztypen differenzieren.

In einem néchsten Schritt konnen wir die hier gewahlte Betrachtungsweise
weiterfiihren und zeigen, wie fir die Sequenz (14) ein weitergehendes Ver-
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stdndnis nach einem verwandten Sequenzmuster mdglich ist. Ich wiederhole
hier das Beispiel:

(14) (a) Die Losung ist alkalisch. (b) Der Lackmusstreifen ist blau.

Nehmen wir nun an, dass vor der AuRerung von (14) ein anderer Nach-
wuchschemiker B behauptet hat, dass die zur Analyse vorgelegte Ldsung
sauer ist. Wenn dies Gemeinsames Wissen der Beteiligten ist, liegt fir (14a)
ein Verstédndnis nahe, das Uber dasjenige als bloRe Behauptung hinausgeht: A
widerspricht B, indem er behauptet, dass die Losung alkalisch ist. Dabei legt
sich A darauf fest, dass er anderer Auffassung ist als B. In diesem Kontext
liegt dann auch fir (14b) ein weitergehendes Verstandnis nahe: A rechtfertigt
seinen Widerspruch, indem er seine Behauptung begriindet, indem er Evi-
denz fur die Richtigkeit seiner Behauptung angibt.'2. Wir konnen also nun
unser weitergehendes Verstandnis von (14) auf ein Sequenzmuster der Form
(19) zurtickfihren:

(19) A kann B widersprechen, indem er behauptet, dass p,
wobei er sich auf die Annahme festlegt, dass er anderer Auffassung ist als B,
und dann
seinen Widerspruch rechtfertigen, indem er seine Behauptung begriindet,
indem er behauptet, dass es Evidenz fiir die Annahme gibt, dass p,
und sich dabei auf die Annahmen festlegt,
(i) dass es die Evidenz gibt,
(ii) dass die Evidenz zuverléssig ist.

Dieses Sequenzmuster ist in argumentativen Texten, beispielsweise in Streit-
schriften, hdufig anzutreffen. Dabei gibt es fiir das Muster ,,seine Behauptung
begriinden‘ neben dem hier erwihnten Evidenz-Argument zahlreiche andere,
auch komplexere Realisierungsformen, die man bei einer Analyse von Ar-
gumentationstexten ggf. explizit unterscheiden kénnte.

Der Vergleich der beiden Sequenzmuster (18) und (19) zeigt, wie die An-
nahme von komplexen Handlungsmustern mit differenzierten indem-Struk-
turen auf Sequenzmuster Ubertragen wird. Wir haben mit dieser Form der
Analyse nun folgendes erreicht:

2 Einen solchen Stiitzungsversuch bezeichnet man in der Argumentationslehre als

ein Argument bzw. als eine Argumentation. Vgl. dazu Ohlschligers Definition:
,,Um eine Argumentation handelt es sich immer dann und nur dgnn, wenn jemand
etwas behauptet, um etwas, das in Frage steht, zu stiitzen* (Ohlschlager 1979,

44).
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(i)  Es gelingt uns zu zeigen, unter welchen Bedingungen ein Verstandnis
der Sequenz (14) im Sinne von (18) und ein weitergehendes Ver-
stdndnis im Sinne von (19) mdglich ist.

(ii)  Es gelingt uns zu zeigen, welcher Zusammenhang zwischen den Se-
guenzmustern (18) und (19) besteht.

(iii) ~ Wir gewinnen damit ein differenziertes Beschreibungsinstrumentari-
um, das es erlaubt, Deutungen von Handlungssequenzen relativ zum
Stand des Commitmentwissens vorzunehmen.

Wir lésen damit auch ein Rétsel, das beispielsweise in Konzeptionen wie der
Rhetorical Structure Theory nicht losbar ist, namlich die Frage, wie eine
Behauptung gleichzeitig ein Widerspruch sein kann und wie eine Begriin-
dung fur eine vorhergehende Handlung in einer Sequenz gleichzeitig eine
Rechtfertigung fur diese Handlung sein kann.

Damit sind wir bei einem Faktum angelangt, das fiir das Verstehen und In-
terpretieren von Texten eine groBRe Rolle spielt. Die Tatsache, dass einzelne
AuRerungen mit einem unterschiedlichen Hintergrund von Commitments
unterschiedlich verstanden und gedeutet werden kénnen, tbertrégt sich auch
auf die Verknipfung von Handlungen in einer Sequenz. So kénnen wir eine
Sequenz wie (20) auf mindestens vier verschiedene Arten verstehen, die ich
durch die vier Paraphrasen (20)(a)—(d) andeute:

(20) Die Mutter schimpfte. Der Sohn spielte Klavier.

(20a) Die Mutter schimpfte und gleichzeitig spielte der Sohn Klavier.

(20b) Die Mutter schimpfte, weil der Sohn Klavier spielte.

(20c) Die Mutter schimpfte. Deshalb spielte der Sohn dann Klavier.

(20d) Die Mutter schimpfte. Das konnte man daraus schlieen, dass der Sohn
Klavier spielte.

Die fur das jeweilige Verstandnis zu unterstellenden Annahmen des Horer-
Lesers lassen sich genau rekonstruieren. Ich will das nur fiir (20d) kurz tun:

(21) A nimmt an, dass der Sohn immer Klavier spielt, wenn die Mutter schimpft,
so dass das Klavierspielen ein starkes Indiz fiir das Schimpfen bietet.

Die Aufgabe dessen, der eine derartige Sequenz interpretiert, besteht also im
Wesentlichen darin, herauszufinden, welche Annahmen man dem Sprecher-
Schreiber in dem betreffenden Kontext sinnvollerweise unterstellen kann.
Hinweise dafir findet man insbesondere im vorausgehenden Text, aber auch
im spezifischen Gemeinsamen Wissen von SprecherSchreiber und HorerLe-
ser und im gangigen Alltagswissen der Beteiligten. Die Tatsache, dass je
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nach vorhergehendem Text unterschiedliche Deutungen nahe liegen, zeigt,
dass das Problem des Textverstehens in hohem Mal ein Problem der Text-
dynamik ist."?

Zur detaillierten Beschreibung von Sequenzmustern gehdren auch die an-
deren Aspekte der inneren Struktur von Handlungen, die wir bisher nur an-
gedeutet hatten. Dies gilt beispielsweise flr den propositionalen Aspekt. Wie
wir am Beispiel der Evidenz-Verknlpfung gesehen haben, spielen fir die
Angabe von Evidenz gewisse Annahmen Uber Zusammenhédnge zwischen
Propositionen eine zentrale Rolle, beispielsweise die Annahme von konditio-
nalen Verknipfungen. Ein anderer wichtiger Aspekt von Sequenzmustern ist
die referenzielle Verknipfung. Wenn ich eine Behauptung mache und dann
diese Behauptung begriinde, etwa durch das Geben von Evidenz, ist es oft
notwendig, in der Begriindung wieder auf dieselben Gegenstdnde Bezug zu
nehmen, die in der Behauptung erwahnt wurden, wie etwa in folgendem
Beispiel:

(22) (a) Der Kandidat hat dieses Kapitel weitgehend aus einem Handbuch abge-

schrieben. (b) Es enthdlt zahlreiche Formulierungen aus dem Handbuch, die
er ohne Quellenangabe Gibernommen hat.

In diesem Fall ist die Koreferenz mit anaphorisch verwendeten Pronomina
(es, er) und einer definiten Kennzeichnung (dem Handbuch) ein Aspekt der
Verknlpfung von Handlungen nach diesem Sequenzmuster. Man kénnte
sagen, die Verwendung dieser Ausdriicke ist ein Epiph&nomen der Anwen-
dung dieses Musters. In ahnlicher Weise bestimmt die Art des Sequenzmus-
ters in folgendem Beispiel die Verwendung von bestimmten Nominalphra-
senausdriicken:

(23)  Kleine Madchen in diesem Alter wollen nur noch Récke tragen. (b) Die Toch-
ter unseres Nachbarn hat gestern eine Szene gemacht, als sie Jeans anziehen
sollte.

Es handelt sich hier um das Muster ,,eine generalisierende Behauptung ma-
chen und dann einen Beleg fiir die Generalisierung geben®. Die NP kleine
Madchen in diesem Alter dient dazu, den Gegenstand der Generalisierung

3 Ein Deutungsproblem anderer Art hingt mit der ,,Schirfe* des Bilds von Se-

quenzmustern zusammen. Bei der Analyse von Texten findet man immer wieder
relativ diffus verknlpfte Sequenzen, die deshalb aber nicht inkohérent wirken.
Fur solche Falle kann eine Zuordnung zu Sequenzmustern der Art, wie sie in die-
sem Kapitel beschrieben werden, mdglicherweise eine durch die Theorie beglins-
tigte Uberinterpretation sein. Funktional und thematisch vage Verkniipfungen ge-
hdéren untbersehbar zur kommunikativen Alltagspraxis.



152  Kapitel 3

anzugeben und gleichzeitig die Generalisierung selbst auszudriicken (alterna-
tiv zu alle kleinen Madchen). Mit die Tochter unseres Nachbarn wird eine
Person identifiziert, deren Verhalten als Beleg fur die Generalisierung gelten
kann. Wir haben hier also kein Verhéltnis der Koreferenz zwischen den ver-
wendeten Nominalphrasen, sondern eine Art Instantiierungsrelation, die ein
Spezifikum dieses Sequenzmusters ist. Auf die hier angeschnittenen Fragen
der propositionalen Zusammenhdnge und der Koreferenz werde ich in den
Abschnitten 3.2.8 und 3.4 naher eingehen. Und schlieflich ist auch der Zu-
sammenhang zwischen Sequenzmustern und Wissensaufbau zu beriicksichti-
gen, der zu den Gegensténden des folgenden Abschnitts gehort.

3.24 Sequenzmuster, Informationsverpackung und Wissensaufbau:
Begriindungs- und Erkl&rungszusammenhénge

Wie ich eben erwahnt hatte, gibt es einen engen Zusammenhang zwischen
Formen der lokalen funktionalen Sequenzierung und Formen des Wissens-
aufbaus und der Informationsverpackung. Der SprecherSchreiber erledigt
alle die damit verbundenen Aufgaben holistisch ,,in einem Aufwasch®, aber
fiir den Textanalytiker gilt es, die verschiedenen Aspekte dieser Praxis ausei-
nanderzuhalten und ihre Konstellationen zu beschreiben. Diese fir die Be-
trachtung der Textdynamik aus handlungstheoretischer Sicht zentralen Zu-
sammenhénge mdchte ich in diesem Abschnitt am Beispiel von Begriin-
dungs- und Erklarungszusammenhéngen aufgreifen. Diese Darstellung gibt
Anlass zu einigen grundlegenden Uberlegungen zu Formen der sprachlichen
Realisierung von Sequenzmustern. Es handelt sich hier um eine weitere Stel-
le, an der eine handlungstheoretische Texttheorie erheblich Uber das hinaus-
gehen muss, was in der ,,klassischen® Sprechakttheorie an Beschreibungsres-
sourcen verfiigbar ist. In diesem Abschnitt behandle ich an verschiedenen
Stellen schon Aspekte, auf die ich im Abschnitt iiber ,,Lokalen Wissensauf-
bau und Informationsverpackung* (Abschnitt 3.5) ndher eingehen werde.
Voraussschicken machte ich eine Bemerkung zur Verwendung des Aus-
drucks Informationsverpackung. (engl. information packaging). Die Ver-
wendung des Ausdrucks packaging in diesem Zusammenhang geht zuriick
auf Chafe (1976, 28). Chafe weist damit darauf hin, dass der Informations-
fluss in Texten mit unterschiedlichen sprachlichen Mitteln organisiert wird.
Diese Betrachtungsweise ist aus unserer Sicht in zweierlei Hinsicht frucht-
bar. Erstens wird damit dem Wissensaufbau ein systematischer Ort in der
Kommunikationstheorie zugewiesen und zweitens wird die Frage nach den
unterschiedlichen sprachlichen Mitteln der Organisation des Wissensaufbaus
gestellt. Andererseits ist diese Redeweise aber mit gewissen theoretischen
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Vorannahmen verbunden, denen ich mich nicht anschlieRen mdchte. Zum
einen wird hier der Begriff der Information zu einem Grundbegriff der
Kommunikationstheorie gemacht, was sich grundlegend von der von mir
vertretenen Auffassung unterscheidet, bei der der Begriff der kommunikati-
ven Handlung als grundlegend angenommen wird.** Zum andern, und das
h&ngt mit der informationstheoretischen Perspektive zusammen, ist die Re-
deweise von der ,,Verpackung® der Information eine typische Container-
Metapher, die auf potenziell irrefiihrende Weise suggeriert, dass Information
in sprachlichen Ausdriicken ,,verpackt® ist, wahrend es im Rahmen der hier
vertretenen Auffassung gunstiger erscheint, davon zu reden, dass mit der
Verwendung bestimmter Ausdriicke eine bestimmte Information vermittelt
bzw. ein bestimmtes Wissen aufgebaut werden kann.'® Diese Sichtweise ist
schon deshalb vorzuziehen, weil sie in natirlicher Weise der Einsicht Rech-
nung tragt, dass bei der Wissensvermittlung immer das Implizite eine wichti-
ge Rolle spielt und die sprachlichen Ausdriicke im Hinblick auf die mitzutei-
lende Information semantisch zumeist extrem ,,unterspezifiziert* sind. GroRe
Teile der Information sind also gerade nicht ,,verpackt“. Zudem kann aus der
Sicht der hier vertretenen Theorie nicht nur die Information in verschiedenen
Formen der syntaktischen und lexikalischen Verpackung erscheinen, sondern
es kdnnen auch bestimmte kommunikative Funktionen in unterschiedlicher
sprachlicher Form realisiert werden, sodass man hier allgemeiner von ,,Funk-
tionsverpackung reden konnte. Trotz der genannten Probleme bediene ich
mich im weiteren Text dieser Redeweise, da sie es erlaubt, in anschaulicher
Weise auf wichtige Aspekte der Verwendung sprachlicher Ausdriicke zum
Wissensaufbau in Texten hinzuweisen und den Zusammenhang mit den ent-
sprechenden texttheoretischen Diskussionen zu signalisieren. Fur die Analy-
se in diesem Abschnitt ist besonders die Frage von Interesse, in welchen
unterschiedlichen Formen Commitments zum Common Ground hinzugefigt
werden. Diese Form der Betrachtung erméglicht es, Aspekte des kommuni-
kativen Status von AuBerungen im Hinblick auf die damit eingegangen
Commitments im Zusammenhang zu sehen mit den verschiedenen Formen

" Chafe selbst spricht bisweilen von ,,message* (Chafe 1976, 28), aber hiufiger

von ,.thoughts“ oder ,,units of information storage in the mind“ (Chafe 1979,
180). Er vertritt also eine kognitivistische Version der Verpackungskonzeption.
Zur Kritik an der verbreiteten Behalter-Metaphorik fir Kommunikation bzw.
Information vgl. Black (1975, 156), Reddy (1979) und Muckenhaupt (1986,
253f.: , Kiibeltheorie ,,).

15
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des inkrementellen Wissensaufbaus und den sprachlichen Formen ihrer Rea-
lisierung.®

Als zentralen Gegenstand der Betrachtung wéhle ich in diesem Abschnitt
die verschiedenen sprachlichen Mdglichkeiten, Begrindungs- und Erkla-
rungszusammenhange herzustellen und diese in den Textfluss einzubetten.
Aus der textorientierten Perspektive ergeben sich dabei etwas andere
Schwerpunkte der Betrachtung als beim Ausgehen von der Syntax und Se-
mantik von Konnektoren, das bis vor Kurzem in der Forschung vorherrschte,
und auch eine etwas andere Darstellungsform, mit der ich versuche, nicht
»semasiologisch® von den vielfiltigen Verwendungsweisen von Konnek-
toren, z.B. des ,,Vielzweckkonnektors® weil, auszugehen, sondern die Vari-
anten der Handlungsmdglichkeiten zu betrachten, mit denen Erklarungszu-
sammenhange hergestellt werden konnen.'” Ich beginne mit folgendem Bei-
spiel eines Berichts:

Q) (@ Um 12.18 Uhr kam es zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschlis-
sen zweier 20000-Volt-Leitungen. (b) Ein Heizungsrohr unweit der An-
schliisse war geplatzt.

Mit (1a) wird ein Ereignis berichtet und mit (1b) wird das mit (1a) berichtete
Ereignis erklart, indem behauptet wird, dass ein Heizungsrohr geplatzt war,
wobei das Commitment eingegangen wird, dass letzteres Ereignis die Ursa-
che fiir den genannten Kurzschluss war."® Es handelt sich also um eine Se-
quenz von sprachlichen Handlungen nach dem Muster ,,ein Ereignis berich-
ten und dann dieses Ereignis erkliren“. Diese beiden Handlungen werden

% vgl. auch die schon erwihnte Konzeption des Common Ground Management

(Krifka 2007).

Den neueren Forschungsstand zur Grammatik von Adverbialsétzen und Kon-
nektoren vertreten zusammenfassend Zifonun et al. (1997, 2275ff., 2390ff.) und
Pasch et al. (2003); vgl. auch Pittner (1999) und Konerding (2002). Begrin-
dungs- und Erklarungszusammenhéange aus kommunikativer bzw. textueller Sicht
behandeln z.B. Gohl (2006), Breindl/Walter (2009) und Stede/Walter (2011). Es
ist bemerkenswert, dass Stede und seine Mitautoren (Peldszus, Walter), von der
Konzeption der ,,rhetorischen Relationen* der RST ausgehend, einen ,,Beitrag zu
einer weiter gehenden Explikation des Begriffs der Diskursrelationen mit prazise-
ren Definitionen als etwa bei Mann & Thompson (1988)“ zu leisten versuchen,
indem sie als Argumente der Diskursrelationen lllokutionen ansetzen (Stede/
Walter 2011, 165.ff.; Stede/Peldszus 2012). Wir sehen an dieser Stelle also eine
partielle Konvergenz mit der von mir vertretenen Analyse.

Wenn man dieses Commitment weiter ausbuchstabiert, kommt man zur Annahme
von kausalen GesetzmafBigkeiten bzw. Regularitaten, die als Konditionalgefiige
ausgedriickt werden kénnen.

17
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jeweils als Behauptungen in indem-Zusammenhéngen realisiert. Dass diese
zwei AuRerungen als vollgiiltige Behauptungshandlungen zu verstehen sind,
entspricht der gangigen Auffassung, dass derartige Satze mit Verbzweitstel-
lung als prototypische Realisierungen von illokutiondren Akten des
assertiven Typs gelten. Unter dem Gesichtspunkt der Informationsvermitt-
lung wollen wir annehmen, dass mit beiden Behauptungen neue Information
geliefert wird und damit auch neue Commitments eingegangen werden. Ahn-
lich ware folgender Beleg zu beurteilen, der Beginn eines Zeitungsberichts
iiber einen spektakuliren Stromausfall (Uberschrift , Kein Strom, keine Hei-
zung, kein Handynetz*):

(2) (@) Um 12.18 Uhr kam es zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschlis-
sen zweier 20000-Volt-Leitungen. (b) Die Ursache war ein geplatztes Hei-
zungsrohr unweit der Anschlisse. (c) Strom und Wasser — zwei Komponen-
ten, die sich nicht vertragen. (d) Das Wasser muss aber schon langere Zeit
ausgetreten sein, (e) denn Teile der in einem groRen Kellerraum gelegenen
elektronischen Anlage des Heizkraftwerks standen leicht unter Wasser.
(GieBener Anzeiger, 14.02.2012, S. 13)

(2b) unterscheidet sich von (1b) nur durch die zusatzliche Verwendung von
die Ursache, womit der Charakter der Erklarung signalisiert wird. Was bei
(1b) ein Commitment war, ist hier also explizit behauptet. (Implizit bleibt das
verknupfende Element, dass sich die Ursache auf die Ursache fiir das gerade
genannte Ereignis bezieht.) Auch hier handelt es sich in Bezug auf die Form
der AuRerung um einen Verbzweitsatz, also wiederum um die angenommene
Grundform fir assertive sprachliche Handlungen. Der hier hergestellte Erkla-
rungszusammenhang kénnte nun aber auch auf andere Art und Weise sprach-
lich ausgedriickt werden, beispielsweise wie in (3) und (4):

(3) (@) Um 12.18 Uhr kam es zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschliis-
sen zweier 20000-Volt-Leitungen, (b) weil ein Heizungsrohr unweit der An-
schltsse geplatzt war.

4 (@) Wegen eines geplatzten Heizungsrohrs unweit der Anschliisse (b) kam es
um 12.18 Uhr zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschlissen zweier
20000-Volt-Leitungen.

In (3b) wird zwar mit der Verwendung von weil ebenfalls der Erklarungscha-
rakter signalisiert und auch dieselbe Proposition ausgedriickt wie mit (1b).
Aber (3b) ist syntaktisch subordiniert und weicht damit von der als prototy-
pisch angenommenen Form der kommunikativ selbstandigen AuRerung ab.
Hier erhebt sich also die Frage, ob man mit (3b) eine eigene sprachliche
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Handlung macht oder etwas Anderes. Wenn man das Kriterium der sprachli-
chen Form anlegt, konnten Zweifel am Status der AuBerung als vollgiltiger
Handlung entstehen.'® Legt man allerdings das fiir den spezifischen Hand-
lungscharakter grundlegende Kriterium der eingegangenen Commitments an,
so kommt man zu dem Ergebnis, dass man mit (3b) dieselben Commitments
eingeht wie mit (1b), sodass die AuRerung in dieser Hinsicht die Eigenschaf-
ten einer vollglltigen sprachlichen Handlung besitzt. Allerdings ist es eine
Handlung mit einer besonderen textuellen Eigenschaft, namlich der einer
expliziten Zuordnung zu der Vorgéangerhandlung. In manchen texttheoreti-
schen Konzeptionen wird angenommen, dass mit der syntaktischen Subordi-
nation generell auch eine funktionale Subordination verbunden ist, die dari-
ber hinaus auch eine geringere kommunikative Gewichtung mit sich bringt.?
Zweifellos gibt es diese Félle, wie wir noch sehen werden. Die genannte
Annahme scheint aber zumindest in dem Sinne nicht generalisierbar zu sein,
als bei dem in unserem Beispiel gegebenen Wissensverlauf die nach dieser
Auffassung zu erwartende kommunikative Gewichtung nicht gegeben ist:
Beide Mitteilungen haben volles kommunikatives Gewicht. Dass dieser Zu-
sammenhang zwischen syntaktischer Subordination und geringerer kommu-
nikativer Gewichtung nicht generell gilt, zeigt auch das folgende Beispiel:

(5) (@ Um 12.18 Uhr kam es zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschliis-
sen zweier 20000-Volt-Leitungen. (b) Es kam zu diesem Kurzschluss, (c)
weil ein Heizungsrohr unweit der Anschliisse geplatzt war.

Hier dient (5b), der libergeordnete Satz, nur dazu, das mit (5a) schon einge-
fiihrte Explanandum nochmals aufzunehmen und damit einen Aufhédnger fir
das darauf folgende eigentlich informative Element, die Erklarung mit (5c)
zu liefern. Auch ein weiteres Kriterium flir volles kommunikatives Gewicht
und damit fur vollen Handlungsstatus erftllt der weil-Satz in (3b): Eine the-
matische Weiterfihrung mit thematischem Material aus (3b) ist méglich,
ebenso wie im Originalbeleg (2b), wie folgendes Beispiel zeigt:

" In diesem Zusammenhang spielt auch die Frage eine Rolle, ob der weil-Satz eine

eigene Fokus-Hintergrund-Gliederung hat oder nicht. In den hier diskutierten
Beispielen ist eine solche Gliederung anzunehmen. Wenn dies nicht der Fall ist,
wie in den kurzen Satzgefligen, die in den Grammatiken haufig als Beispiele ge-
geben werden, liegt eine Deutung als einfache Handlung mit komplexer Proposi-
tion naher. Dies gilt beispielsweise auch fiir das Erfragen von Erklarungszusam-
menh&ngen wie Kommt er nicht, weil er krank ist?

Vgl. z.B. Mann/Matthiesen/Thompson (1992, 66f.); kritisch zu dieser gangigen
Auffassung vgl. Konerding (2002, 182f.).

20
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(6) (@) Um 12.18 Uhr kam es zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschliis-
sen zweier 20000-Volt-Leitungen, (b) weil ein Heizungsrohr unweit der An-
schliisse geplatzt war. (c) Strom und Wasser — zwei Komponenten, die sich
nicht vertragen. (d) Das Wasser muss aber schon langere Zeit ausgetreten
sein, (€) denn Teile der in einem groRen Kellerraum gelegenen elektronischen
Anlage des Heizkraftwerks standen leicht unter Wasser.

Hier ertffnet (6b) die Anschlussméglichkeit fiir das Thema Wasser in (6)(c)-
(e). In Bezug auf den kommunikativen Status scheinen in diesem Fall also
Prinzipien des Wissensaufbaus und der Themenentwicklung syntaktisch
basierte Prinzipien zu Uberlagern. Diese Beobachtung gibt einen wichtigen
Hinweis fiir die Frage der Modellierung der hier tangierten Aspekte kommu-
nikativer Handlungen im Text. Was die Frage des Status von (3)(a)/(b) als
Realisierung eines Sequenzmusters angeht, so muss die Antwort lauten, dass
es sich hier zweifellos um eine Realisierung des Musters ,,ein Ereignis be-
richten und dann dieses Ereignis erklaren* handelt, allerdings mit einer be-
sonderen Form der ,,Verpackung® des Commitments im erkldrenden Satz:
Durch Verbletztsatz und die Verwendung einer Konjunktion wird die Ver-
knupfung als solche explizit gemacht und durch die Verwendung der kausa-
len Konjunktion wird auch die Art der Verkniipfung (Erklarungszusammen-
hang) expliziert. In dieser Hinsicht ist (3)(a)/(b) auch weitgehend dquivalent
mit der Verwendung eines denn-Satzes, dessen Proposition schon aufgrund
seiner VVerbzweit-Eigenschaft als assertiert gilt:**

(7 (@) Um 12.18 Uhr kam es zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschliis-
sen zweier 20000-Volt-Leitungen, (b) denn ein Heizungsrohr unweit der An-
schltsse war geplatzt.

Die Frage nach dem Handlungscharakter des erklarenden AuRerungsteils
stellt sich verscharft in Bezug auf Beispiel (4), das ich hier nochmals anfiih-
re:

(4) (a) Wegen eines geplatzten Heizungsrohrs unweit der Anschlisse (b) kam
es um 12.18 Uhr zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschlissen zweier
20000-Volt-Leitungen.

L vgl. z.B. Zifonun/Strecker/Hoffmann (1997, 2438f.); Pasch et al. (2003, 590ff.).
Die in der Forschung bisweilen vertretene Auffassung, dass die Verwendung von
denn rein ,,moduskommentierend* bzw. ,,nicht-propositional sei, ldsst sich auf-
grund von Korpusanalysen nicht aufrechterhalten (vgl. Breindl/Walter 2009,
92f.). In der gesprochenen Sprache gébe es hier auch noch die Alternative eines
weil-Satzes mit Verbzweit, fiir die ebenfalls angenommen wird, dass damit ein
Sachverhalt assertiert werden kann.
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Die Prépositionalphrase (wegen eines geplatzten Heizungsrohrs) ist von der
fur Behauptungen charakteristischen Satzform weit entfernt, da das fir die
Ereigniskennzeichnung zentrale Verb ,nur als Attribut realisiert ist. Hier
kénnte man noch mehr z6gern, von einer Sequenz von zwei vollgiltigen
Handlungen auszugehen. Aber auch hier gilt, dass die mit (4a) eingegange-
nen propositionalen Commitments denen in den Féllen (1)—(3) entsprechen,
sie werden nur in komprimierter Verpackung ins Spiel gebracht. Was die
handlungstheoretische Einordnung angeht, so kénnte man hier in Bezug auf
die sequenziellen Verhéaltnisse der sprachlichen AuRerung an eine Beschrei-
bung als Gleichzeitig- oder Nebenbei-Handlung denken, also nach dem Mus-
ter ,,ein Ereignis berichten und gleichzeitig dieses Ereignis erkldren. Dies
wirde insbesondere bei der Platzierung des Adverbials im Mittelfeld nahe-
liegen:

(8) Um 12.18 Uhr kam es wegen eines geplatzten Heizungsrohrs unweit der

Anschlisse zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschliissen zweier
20000-Volt-Leitungen.

Mit diesen Varianten der Realisierung von Erklarungszusammenhéngen sind
wir aber noch nicht am Ende. Einerseits gibt es auch noch andere Verpa-
ckungsmaglichkeiten und anderseits missen wir auch andere Formen des
Wissensaufbaus in Betracht ziehen als die in unserem bisherigen Beispiel
gegebenen.

Zunéchst zu der Mdglichkeit, einen Erklarungszusammenhang nicht mit
einer Handlungssequenz, sondern mit einer einzelnen Handlung herzustellen.
Eine Handlung, die mit denselben Commitments verbunden ist wie die nach
einem Sequenzmuster gebildeten Sequenz (1), l&sst sich mit (9) realisieren:

9) Dass ein Heizungsrohr geplatzt war, erklart, warum es zu einem Kurzschluss
kam.

Hier liegt eine Analyse nahe, die von der Annahme ausgeht, dass mit (9) der
Erklarungszusammenhang behauptet wird. Wir haben in diesem Fall also
kein Sequenzmuster, sondern eine Behauptung mit einer komplexen Proposi-
tion, die Explanans und Explanandum umfasst: Der SprecherSchreiber be-
hauptet, dass die Tatsache, dass ein Heizungsrohr geplatzt war, erklart, wa-
rum es zu einem Kurzschluss kam. Als Test fir diese Deutung kénnte man
den Widerspruchstest nutzen: Wer im Anschluss an (9) duBert Das stimmt
nicht!, widerspricht der Behauptung als Ganzer. Diese Art der Deutung l&sst
sich auch fur die Behauptung allgemeiner Kausalzusammenhénge vertreten,
wie wir sie etwa in Chemiebtichern finden:
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(10) Die Essigsaure entwickelt bei diesem Versuch ebenso viel Wasserstoff wie
die Salzsaure, weil bei der Umwandlung von H'-lonen in Atome stets neue
lonen durch Spaltung von Essigséure-Molekiilen nachgeliefert werden.

Hier wird kein Einzelereignis erklart, sondern es wird in allgemeiner Form

ein Erklarungszusammenhang fiir das Ergebnis eines Typs von Versuch her-

gestellt. Diese Auffassung hat eine Parallele in der gangigen Deutung des

Status der Herstellung von allgemeinen Bedingungszusammenhéngen wie in

(12):

(11)  (a) Wenn die hydratisierten lonen nicht mehr im Gitter geordnet sind, sondern
sich frei in der Losung bewegen kénnen, (b) wachst die Entropie.

Diese Konditionalverkniipfung wird man nicht als Sequenz nach einem Se-
quenzmuster verstehen, sondern als die Behauptung des Konditionalzusam-
menhangs, d.h. eine Einzelhandlung mit einer komplexen, konditionalen
Proposition.?? Auch hier kann man mit Das stimmt nicht! den ganzen Zu-
sammenhang bestreiten.

Kommen wir nun zu den Varianten des Wissensaufbaus. Was den Wis-
sensaufbau angeht, so ware ein natlrlicher Vorgéngertext fiir (9) ein Text-
stiick, in dem schon von Problemen mit einem geplatzten Heizungsrohr die
Rede war, sodass die mit der Anordnung des dass-Satzes im Vorfeld ausge-
driickte Proposition als schon bekannt signalisiert wird. Wir haben hier also
einen Wissensaufbau vom Typ ,,Explanans vor Explanandum®. Dies wére
besonders deutlich in einer Variante, in der mit auch explizit signalisiert
wird, dass das Platzen eines Heizungsrohrs auch noch andere Probleme ver-
ursachte.

(12) (a) Aufgrund der Kalte der letzten Tage (b) war ein Heizungsrohr im Insti-
tutskeller geplatzt. (c) Dies bereitete den Hausmeistern grofie Ungelegenhei-
ten, (d) da sie stundenlang mit Aufraumungsarbeiten beschéftigt waren. (e)
Dass ein Heizungsrohr geplatzt war, erklart (auch), warum es zu einem Kurz-
schluss in zwei 20000-Volt-Leitungen kam.

Den Wissensaufbau ,,Explanans vor Explanandum® finden wir auch in der
Version (13) mit da- bzw. weil-Adverbialsatz im Vorfeld des Matrixsatzes:

2 Ein locus classicus fur diese Analyse ist Dummett (1973, 338ff.). Hier unter-

scheidet sich die handlungstheoretische Position beispielsweise von der Praxis
der RST, die zur Beschreibung von Konditionalgefiigen generell die Relation
CONDITION annimmt (vgl. Mann/Thompson 1988, 276).
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(13) (a) Da/weil ein Heizungsrohr unweit der elektrischen Anschliisse geplatzt
war, (b) kam es um 12.18 Uhr zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendver-
schliissen zweier 20000-Volt-Leitungen.

Hier gilt es nun, das funktionale Potenzial des topikalisierten Adverbialsatzes
und der Abfolge ,,Explanans vor Explanandum® zu betrachten. Die Position
des Vorfelds wird im Deutschen fir verschiedene kommunikative/textuelle
Funktionen genutzt, auf die ich in Abschnitt 3.5 noch n&her eingehen werde.
An dieser Stelle sind folgende mogliche Funktionen von Ausdriicken in Vor-
feldposition von Interesse: Signalisieren der direkten Anknupfung an die
vorhergehende sprachliche Handlung, Signalisieren der Vorerwéhntheit
(,.givenness*), Angabe des Gegenstands, von dem etwas prédiziert wird
(,,aboutness*), Formulierung des (Teil)Textthemas, Platzierung von ,,frame
setters®.

Kommen wir zunédchst zu dem Fall, in dem mit einem topikalisierten Ad-
verbialsatz signalisiert werden kann, dass die mit dem da- oder weil-Satz
ausgedriickte Proposition sich auf frilhere Commitments des Texts bezieht,
beispielsweis in Form einer Spezifizierung vorher gegebener Information
(14b), oder sogar schon vorher im Text eingeflihrt wurde. Insbesondere fir
die Verwendung von da wurde in der Forschung haufig angenommen, dass
mit dem da-Satz ein Bezug zum Vortext signalisiert wird bzw. bekannte
Information aufgegriffen wird.?®

(14) (a) Im stédtischen Heizkraftwerk gab es gestern erhebliche technische Sto-
rungen mit weit reichenden Konsequenzen. (b) Ausgangspunkt war die Hei-
zungsanlage im Keller des Heizkraftwerks. (c) Da/weil ein Heizungsrohr un-
weit der elektrischen Anschliisse geplatzt war, (d) kam es um 12.18 Uhr zu
einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschlissen zweier 20000-Volt-
Leitungen.

Mit (14c) wird einerseits eine bestimmte technische Stérung im Heizungskel-
ler genannt, was funktional eine Spezifizierung der allgemeinen Hinweise in
(14a) und (14b) bedeutet, und andererseits eine Erklarung fir eine weitere
Stérung gegeben, die anschlieBend genannt wird. Textuell wird mit der
Topikalisierung des Adverbialsatzes (14c) also eine Verknlpfung in beiden
Richtungen geleistet. Dabei ist zu bemerken, dass das Sequenzmuster der
Spezifizierung gleichzeitig auch ein besonderes Verfahren des Wissensauf-

2 In der neueren Forschung gibt es allerdings Hinweise, dass die Gebrauchsunter-

schiede zwischen da und weil — abgesehen von Registerunterschieden — bisweilen
Uberschatzt wurden (vgl. Zifonun et al. 1997, 2303 und die Korpusbefunde in
Breindl/Walter 2009, 96 und Stede/Walter 2011, 165).



Lokale Textorganisation 161

baus ist: Im Anschluss an allgemeine Information wird spezifischere Infor-
mation geliefert. Eine rhetorisch markierte Form der VVerwendung eines weil-
Satzes mit Wiederaufnahme einer schon eingefiihrten Proposition bildet
(15b):

(15) (a) Wegen mangelnder Wartung platzte gestern ein Heizungsrohr im Keller
des stadtischen Heizwerks. (b). Und weil das Heizungsrohr unweit der elektri-
schen Anschlisse platzte, (c) kam es um 12.18 Uhr zu einem Kurzschluss in
zwei Kabelendverschliissen zweier 20000-Volt-Leitungen.

Die durch die Topikalisierung des Adverbialsatzes gegebene Reihenfolge der
Propositionen tragt ihrerseits auch zu einem spezifischen Wissensaufbau bei,
den man mit der Anwendung eines besonderen explanativen Sequenzmusters
verbunden sehen konnte, ndmlich des Musters ,,Angabe einer Ereignisursa-
che und dann Darstellung von Folgeereignissen®.”* Textuell erdffnet diese
Regelung der Abfolge die Mdglichkeit, ohne thematische Unterbrechung
verschiedene Folgen des Ausgangsereignisses darzustellen, beispielsweise
wie in (16):%

(16) (a) Da/weil ein Heizungsrohr unweit der elektrischen Anschliisse geplatzt
war, (b) lief in diesem Bereich des Kellers flr langere Zeit Wasser aus, (c) bis
der Bereich weitgehend unter Wasser stand. (d) Um 12.18 Uhr kam es dann
zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschliussen zweier 20000-Volt-
Leitungen, (e) der die gesamte Stromversorgung der naturwissenschaftlichen
Institute lahmlegte.

Thematisch kdnnte man (16b) bis (16d) beschreiben als ,,Folgen des geplatz-
ten Heizungsrohrs“. Ausgehend von dieser Beschreibung konnte man eine
Funktion des Adverbialsatzes in (16a) auch darin sehen, im Zusammenhang
des genannten Sequenzmusters genau dieses Thema vorzubereiten. Diese
Beschreibung vertragt sich gut mit Konerdings Auffassung, dass (manche)
Verwendungen von topikalisierten kausalen Adverbialen die Funktion von
Frameadverbialen haben, d.h. einen thematischen Rahmen fiir Folge&uRRerun-
gen vorgeben (vgl. Konerding 2002, 67).

 Eine relevante Besonderheit dieser Art von Sequenz kann man auch darin sehen,

dass Ursache und Folge in ,natiirlicher Reihenfolge geboten werden, mogli-
cherweise in Anwendung eines ikonischen Prinzips.

Man denke etwa an Darstellungen der Chronik der Reaktorkatastrophe von Fu-
kushima, in denen ganze Abfolgen von Ereignissen jeweils als (primére und se-
kundare) Folgen von Ausgangsereignissen (Erdbeben, Tsunami) dargestellt wur-
den.

25
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Ein ebenfalls komplexes textuelles Muster besteht darin, zundchst ganze
Ursachenbiindel zu nennen und dann, eingeleitet mit deshalb oder darum, die
Folgen dieser Konstellation von Ursachen zu beschreiben. Komplexe Se-
quenzmuster dieser Art kénnen als Ausbauformen der hier beschriebenen
elementaren explanativen Muster beschrieben werden, die zur globalen
Textorganisation beitragen.

Die Ergebnisse der bisherigen Untersuchung kénnen wir folgendermalien
zusammenfassen: Fir den SprecherSchreiber sind fir die Herstellung von
Erkldrungszusammenhéngen verschiedene Verfahren der ,,Verpackung®
verfugbar. Das gilt auch fiir den Prototyp der Herstellung eines Erklarungs-
zusammenhangs, das Sequenzmuster ,,ein Ereignis darstellen und dann das
Ereignis erkldren“. Unabhéngig von der Verpackung werden die einschlégi-
gen Commitments automatisch in den Common Ground aufgenommen. Die
Verpackung mit unterschiedlichen syntaktischen und lexikalischen Mitteln
ermdglicht es dem Schreiber, explizit die explanative Verknlpfung, die Form
des Wissensaufbaus, und ein thematisches Profil zu signalisieren und damit
dem Leser Verstehens- und Deutungshilfen zu geben. Gerade die topikali-
sierten Adverbialsitze haben hierfur ein besonderes Potenzial. In manchen
Fallen finden wir als Verpackungsalternative zum Sequenzmuster die Verpa-
ckung als Einzelhandlung mit komplexer Proposition. Dies gilt vor allem fiir
die Félle, in denen die Behauptung des Erklarungszusammenhangs als prima-
re Intention gelten kann.

Eine weitergehende Komplikation bei der Beschreibung von einschlédgigen
Sequenzen ergibt sich daraus, dass wir in manchen Féllen unterscheiden
kdnnen zwischen einer Erklarung, die ein Schreiber selbst gibt und einer
Erklarung, die er wiedergibt. Dies ist gerade fir die Analyse von Formen der
Presseberichterstattung eine wichtige Unterscheidung. Nehmen wir nochmals
das Beispiel vom Kurzschluss im Heizkraftwerk:

(17)  (a) Um 12.18 Uhr kam es zu einem Kurzschluss in zwei Kabelendverschlis-
sen zweier 20000-Volt-Leitungen, (b) weil ein Heizungsrohr unweit der An-
schltsse geplatzt war.

Mit dieser AuRerung kénnte ein zustandiger Techniker vor Ort das das Er-
eignis berichten und dann seine Erklarung fiir das Ereignis geben. Wenn nun
ein Journalist (17) schreibt, so werden wir die AuRerung als Bericht — wahr-
scheinlich aus zweiter Hand — iber das Ereignis und die anschlieBende Wie-
dergabe der Erklarung eines bestimmten Technikers oder eben der vor Ort
gangigen Erklarung verstehen. Wir werden also annehmen, dass es nicht
seine Erklarung ist. Die korrekte Beschreibung dieser Sequenz wirde also
lauten: Der Journalist meldet ein Ereignis und meldet dann eine (von einem
Gewdéhrsmann gegebene) Erklarung des Ereignisses. Es handelt sich also
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wiederum um die Realisierung eines Sequenzmusters, allerdings eines ande-
ren als bei der ersten Deutung. An der Form der AuRerung ist dieser Unter-
schied nicht auszumachen.

Dieses Verstidndnis ist von dem zu unterscheiden, in dem ein Journalist,
beispielsweise in einem analysierenden Bericht oder einem Kommentar, ein
Ereignis meldet und dann seine eigene Erklarung gibt. Dieses und noch ein
weiteres Muster finden wir in folgendem Beispiel aus einem analytischen
Zeitungsartikel zur Lage des Gymnasiums:

(18) (a) In Nordrhein-Westfalen etwa sank die Wiederholungsquote seit 2002 um
mehr als die Halfte. (b) Zum einen weil die Politik Druck macht, sich besser
um die schwicheren Schiiler zu kiimmern. (¢) Zum andern weil ,,der demo-
grafische Druck flexibel macht®, wie der Tiibinger Bildungsforscher Ulrich
Trautwein sagt.

(Martin Spiewak, DIE ZEIT, 16.02.2012, 81)

Von den beiden Erklarungen, die hier gegeben werden, verstehen wir die
erste (18b) entweder als die Erklarung des Journalisten oder als Wiedergabe
einer ,,gdngigen® Erklarung, wihrend es sich bei der zweiten explizit um die
Wiedergabe der Erklarung eines Experten handelt (18c). Wenn wir aufgrund
der Textsortenspezifik annehmen, dass (18b) als eigene Erklarung des Jour-
nalisten zu verstehen ist, deuten wir das Textstiick nach folgendem Muster:
,Der Verfasser berichtet ein Ereignis und dann gibt er eine (eigene) Erkla-
rung des Ereignisses und dann gibt er eine Erklarung eines Experten wieder®,
Wenn man nun zur Beschreibung dieser Zusammenhdange nur eine Diskurs-
relation zu Verfiigung hat — beispielsweise VOLITIONAL CAUSE, wie in
den géngigen Repertoires von Diskursrelationen —, kann man diese beiden
Muster nicht unterscheiden, was fiir manche Beschreibungszwecke sehr un-
befriedigend ist.

Aufgrund der Wahl des Beispiels im bisherigen Verlauf des Abschnitts
habe ich mich auf eine Form der Erklarung konzentriert, die prototypische
kausale Erklarung (von Naturereignissen). In manchen Beschreibungszu-
sammenhéngen ist es aber nitzlich, davon einen anderen Erklarungstyp zu
unterscheiden, ndmlich die schon mehrfach erwéhnte Begriindung von Hand-
lungen.®® Man kann eine (intentionale) Handlung erklaren, indem man die

® Diese Unterscheidung hat eine lange Diskussionsgeschichte, auf die ich hier nicht

eingehen kann (vgl. z.B. von Wrights Analyse in ,,Erkldren und Verstehen®; von
Wright 1974). In texttheoretischen Konzeptionen findet sie sich beispielsweise in
der Unterscheidung der Relationen NON-VOLITONAL CAUSE und VOLITIO-
NAL CAUSE in der RST.
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Griinde des Handelnden nennt.?” Griinde unterscheiden sich von Ursachen
u.a. dadurch, dass sie nicht auf gesetzesartigen Konditionalverkniipfungen
beruhen miissen, sondern auch idiosynkratisch sein kénnen. Allerdings spie-
len hier oft soziale Regeln und géngige Praktiken eine Rolle. So kénnte fol-
gendes Beispiel als nicht ungewohnliche Erklarung gelten:

(19) (a) Der Schiler erschien nicht zum Unterricht, (b) weil er keine Lust hatte.

Zum Verstandnis dieser Erklarung ist die Annahme nicht notig, dass immer,
wenn ein Schiiler keine Lust hat, er nicht zum Unterricht erscheint. Es ge-
nligt, dass uns der in (19b) genannte Sachverhalt als Kandidat fiir einen mdg-
lichen Grund erscheint und uns damit die Handlung des Schiilers verstandli-
cher erscheinen lassen kann. Fir das Verstandnis von (19) kénnten wir also
ein Sequenzmuster folgender Form zugrundelegen: ,,Eine Handlung berich-
ten und dann die Handlung erklaren, indem man einen Grund des Handeln-
den angibt“. Auch hier spielt der schon erwéhnte Gesichtspunkt der Perspek-
tivierung eine Rolle, der eine gesonderte Betrachtung verdient.

Die Brisanz der Unterscheidung von Perspektiven zeigt das folgende Bei-
spiel. In seiner Ricktrittserklarung vom 17.02.2012 sagte der damalige Bun-
desprasident Christian Wulff (GieRener Anzeiger, 18.02.2012, S.4):

(20) [...]. (a) Die Entwicklung der vergangenen Tage und Wochen hat gezeigt,
dass dieses Vertrauen und damit meine Wirkungsmoglichkeiten nachhaltig
beeintréchtigt sind. (b) Aus diesem Grund wird es mir nicht mehr mdglich,
das Amt des Bundesprasidenten nach innen und auflen so wahrzunehmen, wie
es notwendig ist. (c) Ich trete deshalb heute vom Amt des Bundesprésidenten
zurlick, (d) um den Weg ziigig fiir die Nachfolge freizumachen. [...].

Wulff gibt mit diesen AuRerungen eine (komplexe) Begriindungskette fiir
seinen Ruicktritt. Uber das letzte Glied in der Begriindungskette kénnte man
aus der Perspektive des Handelnden folgendermalien berichten:

(21)  WAuIff begriindete seinen Riicktritt, indem er behauptete, dass er sein Amt
nicht mehr addquat wahrnehmen kénne, und erklarte dann seinen Riicktritt.

?”Im géangigen Sprachgebrauch unterscheidet man einerseits oft zwischen Hand-

lungsbegriindungen und (kausalen) Erklarungen, an