Vom Elfenbeinturmgelehrten zum
antisemitischen Irrlehrer — Der Weg Georg Bertrams
von der Gieflener Theologie zum Eisenacher
»Entjudungsinstitut®

ATHINA LEXUTT

1. Es ist wieder da' — Warum es wichtig ist, sich mit Georg Bertram
zu beschiftigen

»Der 9. November 1938 fragt uns eindringlich: Wollen wir die Herrschaft des
Rechts immer und fiir alle in unserem Land anerkennen? Das Recht auf Leben, auf
Freiheit, auf Gleichheit, das Recht auf die eigenen Uberzeugungen, Lebensweisen
und Glaubensbekenntnisse? Wollen wir uns dem Unrecht, der Diskriminierung,
der Missachtung jeden Andersseins und wollen wir uns vor allem dem Antisemitis-
mus entschieden entgegenstellen?“? So formulierte es Bundesprisident Frank-Wal-
ter Steinmeier bei der Eroffnung einer Tagung mit dem Thema ,, Wie erinnern wir
den 9. November? Ein Tag zwischen Pogrom und demokratischen Ausbriichen®.
Wie wichtig es ist, diese Frage zu stellen und eine angemessene Antwort in
grundsitzlicher Absicht zu formulieren und in spezielle Herausforderungen zu re-
formulieren, zeigen die jiingeren und jiingsten Ereignisse in Deutschland, in denen
jidische Einrichtungen und Menschen jiidischen Glaubens Ziel antisemitischer
Hetze und Propaganda sind. Wer auch immer hinter diesen Anschldgen steht: Sie
geschehen in einem Land, das sich in einer besonderen Verantwortung weill und
der Tragweite solcher Geschehnisse bewusst zu sein hat. Dass es in diesem Land
immer noch antisemitische Strdmungen gibt und verschiedene Aussagen beinahe
schon wieder salonfihig sind, muss erschrecken und zu neuer Wachsamkeit fiihren.
Dieser Wachsamkeit soll auch der folgende Beitrag zuarbeiten, der sich mit
einer der skurrilsten und abstofenden Einrichtung, die der Nationalsozialismus
hervorbracht hat, bzw. mit einem ihrer Mitarbeiter beschiftigt: dem Gielener
Theologen Georg Bertram, der an vorderster Front im Eisenacher ,Institut zur
Erforschung und Beseitigung judischen Einflusses auf das deutsche kirchliche
Leben® mitarbeitete und somit dazu beitrug, dass christliche Theologien und
Kirchen dem nationalsozialistischen Wahnsinn Nahrung gaben und darin ihren
eigentlichen Auftrag verraten haben. Der folgende Beitrag versteht sich dabei
als ein noch sehr rudimentirer erster Aufschlag, der nur einige wenige Fakten zu-

1  Die Anspielung auf das 2012 erschienene Buch ,Er ist wieder da“ von Timur Vermes
diirfte evident sein.

2 https://www.bundespraesident.de/SharedDocs/Reden/DE/Frank-Walter-Steinmeier/
Reden/2022/11/221109-Tagung-9-November.html (aufgerufen am 26.11.2022)
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sammentragen kann. Eine intensivere Aufarbeitung, zu der weitere Recherchen,
Sichtung und Auswertung von Archivmaterial sowie eine Einbettung in die Situa-
tion und Ausrichtung der Evangelisch-Theologischen Fakultit in Gielen zur Zeit
des Nationalsozialismus gehoren wiirden, kann hier noch nicht geleistet werden.
Ob die Entwicklung Bertrams einer zunehmenden Verquickung wissenschaft-
lichen Forschens und politischer Interessen oder einer Preisgabe der akademischen
Redlichkeit an weltliche Ideologie geschuldet ist, mit anderen Worten: ob kon-
fessionell-theologisches Forschen den Keim zu Ab- und Ausgrenzung bereits so
in sich trdgt, dass ein entsprechender Anstof} geniigt, um daraus einen Deutungs-
und Machtanspruch abzuleiten, der in sich schon ideologisch ist — auch diese Frage
kann hier noch nicht abschliefend beantwortet werden. Dies wie vor allem eine
detaillierte Darstellung der GieBener Theologie vor, wihrend und unmittelbar
nach der NS-Zeit, die vermutlich auch Ergebnisse hinsichtlich dieser letztgenann-
ten Frage liefern wiirde, bleiben einem Forschungsprojekt vorbehalten, denn vor
allem dies hat die bisherige Recherche zu Tage gebracht: Hier klafft eine eklatante
Liicke®. Bis auf gelegentliche Erwihnungen etwa in den Jubildumsbeitrigen zur
Geschichte der GieBener Universitit und einige fokussierte Untersuchungen fehlt
es an einer umfangreichen Darstellung. Insbesondere zu dem scheinbar unbedeu-
tenderen theologischen Personal®, zu denen auch die beiden Mitarbeiter des ,Ent-
judungsinstituts” Karl Friedrich Euler und Georg Bertram’ gehiren, gibt es keine
niheren Forschungen. Lobliche Ausnahme ist der Beitrag , Diener zweier Herren®
von Michael Weise.® Weise, der auch fiir die Sonderausstellung in Eisenach ,.Er-
forschung und Beseitigung. Das kirchliche ,Entjudungsinstitut’ 19391945 ver-
antwortlich zeichnet, kann aber in diesem Aufsatz auch nicht mehr tun, als einige

3 Zwei nennenswerte Ausnahmen gibt es: Frontabschnitt Hochschule. Die Gieener Univer-
sitit im Nationalsozialismus, Gielen 1982 (diese Publikation nimmt allerdings stirker die
Studentenschaft in Augenschein), und Greschat, Martin, Die evangelisch-theologische Fa-
kultit in Gieflen in der Zeit des Nationalsozialismus (1933-1945), in: Jendorff, Bernhard /
Mayer, Cornelius u.a. (Hrsg.), Theologie im Kontext der Geschichte der Alma Mater Ludo-
viciana. Vortrige des Fachbereichs Religionswissenschaften gehalten anlisslich des 375-jdh-
rigen Jubildums der Universitit Gielen im Jahre 1982, Gieflen 1983, S. 139-166.

4 Es ist symptomatisch zu nennen, dass in den Binden Gundel, Hans Georg / Moraw, Peter
u.a. (Hrsg.): Gieener Gelehrte in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts, zwei Binde (Ver-
offentlichungen der Historischen Kommission fiir Hessen 35 / Lebensbilder aus Hessen 2),
Marburg/Lahn 1982, nicht einmal Bertram, der immerhin ordentlicher Professor war, er-
wihnt wird. Im Ubrigen auch Haenchen nicht — offenbar haben nur diejenigen Aufnahme
gefunden, die im Nachhinein einigermaflen unverdichtig waren oder iiber ihre Zeit hinaus
»positiven Einfluss hatten.

5 Bertram und Euler scheinen intensiven Kontakt auch schon zuvor gehabt zu haben, auf je-
den Fall waren sie verschwigert: Bertrams Ehefrau war Eulers Schwester, was Bertram auch
fiir seinen Ariernachweis in Geltung brachte, vgl. dazu sein Schreiben vom 23.10.1936
(GieBener Universititsarchiv, Personalakten Bertram, LU Nr. 9065 Eg.), das er selbstver-
standlich mit , Heil Hitler" statt anderer GruBformeln unterzeichnete.

6  Weise, Michael, Diener zweier Herren. Theologische Forschung und ideologische Betiti-
gung bei Georg Bertram und Katl Friedrich Euler in der NS-Zeit, in: MOHG 105 (2020),
S. 335-369.
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Eckpunkte darzubieten; eine intensive theologische Auseinandersetzung fehlt ver-
stindlicherweise.” Ebensowenig kann der im Internet veroffentlichte Beitrag von
Jorg-Peter Jatho ,,Unbekannte Fakten zum Nationalsozialismus an der Universitit
Gieflen” aus dem Jahr 2018, der immerhin etwas intensiver auf einige Veroffent-
lichungen Bertrams einzugehen versucht, iiber oberflichliche Beobachtungen hin-
auskommen.® An dieser Stelle wartet also in der Zukunft noch etliches an Arbeit,
die auch hier nicht geleistet werden kann. Nichtsdestoweniger soll dieser Beitrag
einen ersten Einblick liefern, der zu weiteren Forschungen anregen mag. Dazu wer-
de ich mich fiir den Augenblick vor allen Dingen auf den Werdegang Bertrams bis
zu seiner Mitarbeit im Eisenacher Institut konzentrieren, um zu beobachten, wie
sich schleichend ein durchaus ernstzunehmender Wissenschaftler zu einem gefihr-
lichen Propagandisten entwickelt. Seine Tdtigkeit innerhalb des Instituts, seinen
Einsatz fiir die Erhaltung des Instituts nach Ende des Zweiten Weltkriegs’ sowie
seinen weiteren Werdegang detaillierter, als es die bisherige Forschung getan hat'?,
nachzuzeichnen, muss dann Gegenstand weiterer Forschungen sein.

2. Wie es dazu kommen konnte —
Georg Bertrams Weg vom Gelehrten zum Propagandisten

2.1 Der Septuagintaforscher —
Bertrams Werdegang bis zur Machtergreifung

Georg Bertram, am 14. Mirz 1896 in Charlottenburg geboren, studierte Evan-
gelische Theologie in Tiibingen und Berlin'!, wo er bis 1925 Repetent am neutesta-
mentlichen Seminar war und 1921 mit einer knapp 100seitigen Arbeit tiber ,Die
Leidensgeschichte Jesu und der Christuskult” magna cum laude promoviert wurde.'?

7 Wo Weise sich um eine theologische Auseinandersetzung bemiiht, da tut er dies meist,
indem er Sekundirliteratur bemiiht, aber nicht intensiv selbst auf Spurensuche geht. AuBer-
dem liegt ein gewisser Schwerpunkt auf Euler.

8 Abrufbar unter http:/linkes-giessen.de/joerg-peter-jatho-unbekannte-fakten-zum-national
sozialismus-an-der-universitaet-giessen/(zuletzt aufgerufen am 26.11.2022).

9 Vgl. dazu Arnhold, Oliver, ,Im Kampf fiir die Entjudung des religiosen Lebens”. Zur Ideo-
logie des kirchlichen ,Entjudungsinstituts’, in: Spehr, Christopher / Oelke, Harry (Hrsg.),
Das Eisenacher ,Entjudungsinstitut”. Kirche und Antisemitismus in der NS-Zeit (Arbei-
ten zur Kirchlichen Zeitgeschichte, Darstellungen 82), Goéttingen 2021, S. 155-176, hier:
168-170.

10 Sein Einsatz fiir den Erhalt des Instituts nach dem Untergang des Dritten Reiches ist da-
bei besonders perfide, argumentierte er doch — wie iibrigens auch Grundmann — damit, das
Institut sei ,eine reine Verteidigungsinstitution des Christentums gegeniiber dem anti-
christlichen Nationalsozialismus“ gewesen. (vgl. Schuster, Dirk, Die Lehre vom ,arischen’
Christentum. Das wissenschaftliche Selbstverstindnis im Eisenacher ,Entjudungsinstitut’
(Kirche — Konfession — Religion 70), Gottingen 2017, S. 253.

11 In seiner Berufungsakte gab er an, von 1918 bis 1920 Militarhilfsgeistlicher an der Haupt-
kadettenanstalt Berlin-Lichtenfelde gewesen zu sein.

12 Unterlagen zu seinem Werdegang finden sich etliche in seiner Personalakte der GieBener
Universitit; nachdem es zu Beginn der 60er Jahre zu Diskussionen um seine Versorgungs-
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Mit dieser Arbeit reihte er sich in die Liste der Vertreter der formgeschichtlichen
Methode" ein, die 1919 durch den programmatischen Beitrag von Martin Dibelius
»Die Formgeschichte des Evangeliums” begriindet sowie vor allem von Karl Ludwig
Schmidt und Rudolf Bultmann fortgesetzt wurde und eine Wende in der neutesta-
mentlichen Forschung insofern bedeutete, als nunmehr auch die Texte ,entzaubert”
werden konnten, die fiir die christlichen Kirchen als Fundament des Bekenntnis-
ses galten.

In seiner seinem Lehrer Adolf Deilmann gewidmeten Untersuchung fasst Bert-
ram die Passionsgeschichte demgemil als Kulterzdhlung und fragt: ,,\Wieweit ist
uns die in den Evangelien vorliegende Uberlieferung durch die psychologische Ein-
stellung einer Jesusgemeinde nach Inhalt und Form bestimmt, inwieweit ist sie als
Kulterzihlung der Urgemeinde von ihrem Herrn und Heiland anzusprechen?“!
Den historischen Einsichten verpflichtet, bemiiht er sich darum, alles Kerygmati-
sche®® und Kultische, damit Spitere und die eigentliche Geschichte Verschleiern-
de als solches zu entlarven und darunter den Kern der Erzihlung freizuschilen. Die
Passionsgeschichte ist eben keine ,,Geschichte®, will also nicht Faktisches wieder-
geben, sondern eine solche Erzdhlung entspringt, so Bertram, kultischen Motiven.
»Eine Religion®, so konstatiert er, ,entsteht nicht als Dogma und Sittenlehre, mit
Angriffs- und Verteidigungstendenz nach auflen, sondern als Kultus, d.h. als inne-
res Verhiltnis der Glaubigen zu ihrem Kultheros, das in ihrem Glauben und Leben
— nicht etwa nur im Gottesdienst — zum spontanen Ausdruck kommt.“!¢ Freilich
geht es ihm in seiner dezidiert als literarkritisch definierten Untersuchung nicht
darum, mit der Feststellung, dass es sich bei verschiedenen Elementen der Pas-
sionsgeschichte um eine kultische Form und eine kultische literarische Uberarbei-
tung handelt, die Historizitdt grundsitzlich infrage zu stellen. Er will nachwei-
sen, ,daB die Uberlieferung von Jesus geformt worden ist durch die Bediirfnisse
der gliubigen Gemeinde, die wir zusammenfassend als kultische bezeichnen.!”
Dieser Ansatz ist spitestens seit Entdecken der historisch-kritischen Methode, vor
allem den Uberlegungen des in fritheren Zeiten in GieBen titigen Theologen Adolf

beziige und die Festsetzung seines Dienstalters gekommen war und manche Unterlagen
offenbar nicht (mehr) vorhanden waren, mussten verschiedene Dokumente neu zusammen-
getragen werden.

13 Formgeschichte beschreibt eine Methode der Auslegung, die die jeweilige Gattung (Form)
eines biblischen Textes beriicksichtigt, also ob es sich etwa in der Schopfungserzihlung um
einen historischen Bericht oder um eine Erzdhlung handelt oder welchen Sitz im Leben, also
welchen historisch-kultischen Gebrauch etwa die Berpredigt im Matthdusevangelium hatte.

14 Bertram, Georg, Die Leidensgeschichte Jesu und der Christuskult. Eine formgeschichtliche
Untersuchung (Forschungen zur Religion und Literatur des Alten und Neuen Testaments
NF 15), Gottingen 1922, Vorwort.

15 Das griechische Wort kerygma = Predigt, Verkiindigung meint im christlichen Kontext
einmal die Verkiindigung Jesu selbst, in unserem Zusammenhang aber den verkiindigten
Jesus, der bereits als der Sohn Gottes und als Messias, als Christos, als Erloser verehrt wurde
und im Gegeniiber zum historischen Jesus von Nazareth steht.

16 Ebd.,S. 5.

17 Ebd,S.7.
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von Harnack'® nichts Neues und entspricht der neutestamentlichen Forschung sei-
ner Zeit. Umgekehrt geht er aber nicht so weit wie etwa spiter Rudolf Bultmann
und will Mythos und Legende ganz abtun; er sieht beides ,als Zeit entsprechende
Ausdrucksmittel des Heiligen fiir die Uberlieferung von Jesus®." Thm ist erst ein-
mal nur darum zu tun, diesen Kultcharakter zu erkennen. Da er darin aber auch ge-
rade das Besondere und Charakteristische des Christentums erblickt, ist aus dieser
Erkenntnis keine Ablehnung zu folgern oder gar so etwas wie ein bereinigter Text.
Es miisse jedoch klar sein, dass die Uberlieferung — wie etwa hier der Passionsge-
schichte — nicht dem historischen Ist der Passion, sondern dem historischen Ist der
frithen Christengemeinde entspricht.

Ganz richtig wird in diesem Sinne festgehalten, dass weite Teile der von ihm
untersuchten Passionsgeschichte aus missionarischen Zwecken so und nicht anders
formuliert wurden und sich ein, wie er es nennt, Legenden- bzw. Sagenkranz um
einen historischen Kern herum gebildet hat. Allerdings kann sich Bertram — wie
die wenigsten seiner Zeit — in diesem Zusammenhang nicht zu einem reinen Wirk-
lichkeits- gegeniiber einem Wahrheitsbegriff durchringen, der diesen Erkenntnis-
sen Rechnung triige; er behandelte also den biblischen Text immer noch als ,heili-
gen” Text und Vermittlung gottlichen Willens und gottlicher Wahrheit und nicht
als rein literarisches Zeugnis; er verzichtete nicht auf so etwas wie eine Offenba-
rungswahrheit. Das wird an einer Formulierung wie der folgenden, die bereits in
der Einleitung begegnet, deutlich: ,Im Gemeindegottesdienst, in der Stunde stil-
ler, hduslicher Feier, in Not und Drang der Verfolgung, im Sieg und Frieden treuen
Bekenntnisses tritt den Gldubigen ihr himmlischer Herr entgegen und verklirt
ihr irdisches Leben auch in seinen dunklen Seiten {...1.“° Es ist angesichts spi-
terer AuBerungen Bertrams nicht auszuschlieBen, dass in einer solchen Wendung
die Erinnerung an den 1. Weltkrieg mitschwingt. Vieles in seinen Ausfithrun-
gen ist ausgesprochen dogmatisch und kerygmatisch formuliert und keineswegs
so ,historisch“, wie wir uns das heute unter historischer Neutralitdt und Objek-
tivitit vorstellen wiirden. Bertram selbst nennt als Grund dafiir, dass sich im
Christentum Geschichte und Religion, die sich seiner Ansicht nach ausschliefen
miissten, verbunden haben. Insofern treffen hier ,Geschichte als Entwicklung, als
ewig Werdendes” und Religion, das ,ewig Seiendef. .., das} Absolute {...}**! aufein-
ander, ein Faktum, das Bertram als ,,das entscheidende Problem moderner From-
migkeit“?* bezeichnet.

Fiir die Frage, ob Bertram bereits in dieser frithen Zeit antijudaistische oder
gar antisemitische Tendenzen zeigt, ist die Passionsgeschichte natiirlich insofern

18 Ob und in welcher Weise die liberale Theologie Wegbereiter der DC gewesen ist, ist ein
diskutiertes Feld. Vgl. dazu u.a. Schneider, Thomas Martin, Die , Deutschen Christen“ und
ihre ,Rassentheologie’, in: Spehr / Oelke (Hrsg.): Das Eisenacher , Entjudungsinstitut®, wie
FN 9, S. 94.

19 Bertram, Die Leidensgeschichte Jesu, wie FN 13, S. 100.

20 Ebd,S. 6.

21 Ebd,S. 99.

22 Ebd, S. 99.
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besonders geeignet, weil auf sie traditionell rekurriert wird, wenn es darum geht,
die Juden als Jesusmérder zu diffamieren. Im Blick auf die Person des Judas Iska-
riot bleibt Bertram jedoch in der beschriebenen dogmatisch-kerygmatischen Sicht-
weise und sieht in ihm das Werk Satans personifiziert. Die Verhorszene hingegen
hilt einen Moment bereit, den man als antijiidisch einstufen konnte; doch auch an
dieser Stelle bleibt Bertram seinem historischen Interesse verhaftet und verzichtet
auf entsprechende Pointierungen. So schreibt er: ,,Das ganze Motiv {gemeint ist,
dass sich Pilatus die Hinde in Unschuld wischtl dient weniger dazu, den Pilatus
reinzuwaschen, es stammt weniger aus apologetischem Interesse, als dal} es der
antijiidischen Stimmung der éltesten Christenheit lebhaften Ausdruck verleiht. Ja
es ist vielleicht sogar dtiologisch [also als nachtrigliche, in eine Erzihlung geklei-
dete Begriindung fiir ein gegenwirtiges Phinomen, Anm. d. Vfin.} zu verstehen,
als volkstiimliche Erklirung fiir all das Unheil, das in jener Zeit {iber die Juden
hereinbrach: Sie haben eben selbst den Fluch auf sich herab gerufen.“* Wenn man
in Rechnung stellt, dass es nach der Zerstérung Jerusalems im Jahre 70 durchaus
und durch dieses Ereignis neue Nahrung erhalten habende antijiidische Polemik in
der frithen Christenheit gegeben hat, dann ist Bertrams Beobachtung moglicher-
weise sogar richtig und nicht iiber diesen konkreten historischen Rahmen hinaus
misszuverstehen. Eine gewisse Polemik kann man in der Kreuzigungsszene selbst
finden, in der sich Bertram einigen Exegeten anschlief3t, die festhalten, nicht das
romische Militdr, sondern nach Jesu Auslieferung hitten die Juden selbst die Kreu-
zigung vorgenommen. Allerdings muss man auch hier konstatieren, dass Bertram
sich dieser Deutung zwar anschlieBt, jedoch offenbar aus rein exegetischen Griin-
den. Im Gegenteil spricht er sogar davon, dass ,die Vorstellung im [nicht kano-
nischen} Petrus-Ev [beherrschend wird}, wo die Schuld der Juden immer wieder
tendenzits betont wird, und dann in spiterer Literatur, wie z. B. bei Justin.“*!
Ebenso unauffillig ist in diesem Werk Bertrams Umgang mit alttestament-
lichen Stellen, die er beinahe allesamt im Stile des fiir seine Zeit durchaus noch
iiblichen VerheiBungs-Erfillungs- Schema interpretiert. Die Grenzen einer sol-
chen Interpretation werden etwa an der Stelle deutlich, wo es um das Beinebre-
chen des Gekreuzigten geht: Bertram konstatiert, diese Szene sei wie auch der Lan-
zenstich einzig darum eingebaut, um die alttestamentliche Weissagung zu erfiillen
und dem Ganzen einen pathetischen Ton zu geben, ,der dem Bericht den Charak-
ter der Ubergeschichtlichkeit verleiht.“* Dass das Brechen der Beine dazu diente,
den Tod am Kreuz schneller herbeizufiihren, war nicht im Bewusstsein Bertrams.
Insgesamt ist zu konstatieren, dass in Bertrams Dissertation weder antijudais-
tische noch antisemitische Elemente zu finden sind, obgleich sich gerade die Passi-
onsgeschichte dazu geeignet hitte, diente sie doch seit alters her dazu, das Narrativ
von den Juden als Jesusmordern und damit als erkldrten Feinden des Christentums
zu bedienen. Insofern er sich dessen nicht bedient, kann ihm zu dieser Zeit noch

23 Ebd, S. 68.
24 Ebd.,S. 76.
25 Ebd.,S. 85.
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kein Antijudaismus oder Antisemitismus unterstellt werden. Allerdings: Wir be-
finden uns auch noch in einem sehr frithen Stadium seiner Biografie.

Nur ein Jahr nach seiner Dissertation erwarb Bertram 1922 die venia legendi
fir die neutestamentliche Wissenschaft und wurde — obwohl nur auf dem dritten
Platz gelistet — nach Senatsbeschluss vom 18. Februar 1925 nach GieBen berufen.?
Im gleichen Jahr erhielt er von der Universitit Berlin die Ehrendoktorwiirde. Wie
bereits Weise festgehalten hat, diirften sich sowohl seine Berufung als auch die
Ehrendoktorwiirde dem Umstand verdanken, dass Bertram sich ,,schnell den Ruf
eines ausgewiesenen Fachmanns fiir die Septuaginta“?’ erarbeitet hatte. In einem
programmatisch zu nennenden Aufsatz unter dem Titel ,Septuaginta und Urchris-
tentum. Ein Entwurf*?® fasst er zusammen, dass ,[d}ie christliche Kirche {...} aus
der Sphire des Septuaginta-Judentums® hervorgegangen sei.”” Indem er auf die-
ser Basis behauptet, die neutestamentliche Geschichte sei zwar vom Alten Testa-
ment geprigt, habe ihre Inhalte aber von diesem Septuaginta-Judentum?™, legt er
eine erste, vorsichtige Spur in seine spitere Tétigkeit im Eisenacher Institut, in der
es darum gehen wird, das Neue Testament und das Christentum von allem alttes-
tamentlichen und judischen Einfluss zu befreien. Gleichwohl betont er hier noch
die Transformation und — wenn man dies einmal so nennen will — den Eigentums-
wechsel. Denn er hilt fest: ,[Das Alte Testament} ist in der christlichen Geschich-
te nicht nur dullerlich, sondern auch innerlich Eigentum der christlichen Kirche
geworden. Die Uebersetzungen geben den Beweis dafiir. Das gilt auch bereits von
der vorchristlichen Uebersetzung der Septuaginta, die ein Spiegelbild der jiidisch-
hellenistischen Frommigkeit liefert, aus der die urchristliche hervorgegangen ist.“?!
Dieser Beitrag ist ein gutes Beispiel dafiir, wie sich in Untersuchungen, die von
durchaus redlichem wissenschaftlichem Interesse geprigt sind, kleinste und kleine
Verschiebungen einschleichen, die unter anderen Umstinden ganz andere Ergeb-
nisse hervorbringen konnen.

26  Auf Platz 1 war Ernst Lohmeyer gelistet, der als Nachfolger von Rudolf Bultmann 1920
nach Breslau berufen worden und dort auch bis zu seiner Strafversetzung durch die Natio-
nalsozialisten 1935 an die Universitdt Greifswald geblieben war; Platz 2 war mit Roland
Schiitz besetzt, der allerdings die neutestamentliche Wissenschaft mit didaktischen Uber-
legungen zu verbinden zu seinem Hauptthema gemacht hatte und zum April 1926 in Kiel
zum ordentlichen Professor zunichst fiir Psychologie und Religion, ein Jahr spiter fiir Re-
ligionswissenschaft berufen wurde. Von Gielen erhielt er 1926 aber immerhin noch die
Ehrendoktorwiirde und widmete der Alma Mater die Arbeit ,Geschichte der christlichen
Kirche im Unterricht”. Zu Schiitz vgl. Kibisch, David, Roland Schiitz, in: BBKL 29 (2008),
S. 1306-1318. Wihrend Lohmeyer zu den Kritikern des NS gehorte (und darum auch straf-
versetzt wurde), trat Schiitz schon 1933 der NSDAP bei und bekannte sich offen zur Glau-
bensbewegung Deutsche Christen (DC).

27 Weise, Diener, wie FN 6, S. 327 (in der Ausgabe filschlicherweise 337).

28 In: Theologische Blitter 4 (1925), S. 208-213.

29 Ebd., S. 208.

30 Vgl. ebd., vor allem S. 209.

31 Ebd.,S. 213.
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Nichtsdestoweniger gilt: Bertram erwies sich als Fachmann auf seinem Ge-
biet, der Septuagintaforschung. Seine zahlreichen Beitrige in den bis heute renom-
mierten theologischen Standardwerken , Theologisches Worterbuch zum Neuen
Testament“ (ThWNT)*? und ,,Religion in Geschichte und Gegenwart” (RGG), die
vor allem in den Jahren 1935, 1938 und 1942 erscheinen®, unterstreichen dies.
Dieses Interesse hatte er vor allem seinem Berliner Lehrer Adolf Deilmann zu ver-
danken, der ihn in diese Forschungen eingefiihrt und ihm wohl auch ein besonderes
Gefiihl fiir die griechische Sprache vermittelt hatte. Dei3mann selbst stand fiir eine
intensive Berticksichtigung des religiosen Umfeldes des Neuen Testaments und be-
miihte sich um eine ,,'Sikularisation der dogmatischen Philologia sacra’, das hief3
um den unmittelbaren Zugang zu der urspriinglichen Lebendigkeit und sprach-
lich-sachlichen Eigenwiichsigkeit des ,,,Bibelgriechisch*“.>* Deiimann hatte in sei-
nen Forschungen nachgewiesen, dass das vergleichsweise einfache Griechisch der
Septuaginta nicht in despektierlicher Absicht als ,Judengriechisch® oder ,Ghetto-
kauderwelsch® abzutun sei, sondern im Gegenteil hervorragend dazu geeignet war,
~der hellenistischen Welt den semiotischen Monotheismus zu vermitteln“.*> Auch

32 Das ThWNT wurde von Georg Kittel herausgegeben, der selbst erwiesenermallen Anti-
semit war, vgl. dazu den Band von Bormann, Lukas / Zwiep, Arie W. (Hrsg.): Auf dem
Weg zu einer Biographie Gerhard Kittels (1888—1948) (History of Biblical Exegesis 3),
Tiibingen 2022. Zu Grundmanns Beziehung zu Kittel vgl.: Morgenstern, Matthias, Wal-
ter Grundmann als Schiiler Gerhard Kittels. Variationen des ,,christlichen Antisemitismus*
zwischen Tiibingen und Eisenach, in: Spehr / Oelke (Hrsg.), Das Eisenacher ,Entjudungs-
institut”, wie FN 9, S. 177-195. Nicht unerwihnt bleiben soll an dieser Stelle, dass das
ThWNT 2019 unveridndert in einer Lizenzausgabe bei der wissenschaftlichen Buchgesell-
schaft erschienen ist. Eine Einleitung im ersten Band von Lukas Bormann (V-XXII) gibt
zwar eine Art Leseanleitung und verschweigt auch Kittels nationalsozialistische Orientie-
rung nicht, die maf3geblichen Einfluss auf Autoren und Artikel der ersten vier Binde hatte
(vgl. XII-XVII), jedoch ist es schon tiberraschend, dass eine kritische Auseinandersetzung
mit diesen Autoren und Artikeln fehlt. Es ist unbestreitbar, dass das ThWNT in Teilen
immer noch als Standardwerk gelten muss — das schiitzt aber nicht davor, den Kontext min-
destens der ersten vier Binde stirker zu beriicksichtigen. Zu wiinschen wire auch gewe-
sen, dass die WBG darauf in ihrer Werbung fiir dieses Werk explizit aufmerksam gemacht
hitte (und nicht nur notiert hitte ,Die aktuelle Einleitung von Prof. Lukas Bormann be-
leuchtet den Entstehungskontext des Werkes und gibt Hinweise, worauf bei der Benut-
zung besonders zu achten ist.“) und hinsichtlich der Herausgeber bei Kittel etwas mehr
vermerkt hitte als ,Gerhard Kittel (1888-1948), Herausgeber von Bd. 1-4, war von
19261945 Professor fiir Neues Testament an der Universitit Tiibingen® (https://www.
wbg-wissenverbindet.de/shop/30405/theologisches-woerterbuch-zum-neuen-testament,
zuletzt aufgerufen am 18.11.2023).

33 Vgl. dazu die Zusammenstellung von Geiser, Stefan, Bibliographie zu deutschen Neutesta-
mentlern im NS-Staat, abrufbar im Internet auf den Seiten der Hannah-Arendt-Stiftung fiir
Totalitarismusforschung  (http://www.hait.tu-dresden.de/ntbib/Neutestamentler_bib.pdf,
zuletzt aufgerufen am 22. Oktober 2023), S. 12-15.

34 Zitiert nach Elliger, Walter, 150 Jahre Theologische Fakultit Berlin. Eine Darstellung
ihrer Geschichte von 1810-1960 als Beitrag zu ihrem Jubilium, Berlin 1960, S. 98.

35 DeiBlmann, Adolf, Die Hellenisierung des semiotischen Monotheismus, zitiert nach Riit-
ten, Almut, ,Hellenisierung des semitischen Alten Testaments® und , Christianisierung des
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wenn es einige, in der Folgezeit nicht unbedeutende Verschiebungen im Zugang
Bertrams zur Septuaginta gegeben hat, verdankte er also doch seinem Lehrer viel,
und insofern verwundert es nicht, wenn er zum 60. Geburtstag Deilmanns (am
7. November 1926) im folgenden Jahr eine Festgabe herausgab, die vor allem
sprachwissenschaftliche Untersuchungen enthielt. Bertram selbst war mit einem
Aufsatz zu dem Thema ,Die Himmelfahrt Jesu vom Kreuz aus und der Glaube
an seine Auferstehung” vertreten. Seinen bisherigen Methoden und Erkenntnissen
verpflichtet, kam Bertram auch in dieser kleinen Untersuchung zu dem Schluss,
dass es sich bei den Erzidhlungen von der Auferstehung Jesu um Legenden handle,
~deren Verhiltnis zur Wirklichkeit kein unmittelbares ist, und in denen der His-
toriker zunichst eben nur die Tatsache des Auferstehungsglaubens bezeugt finden
darf.“*® In seiner Untersuchung sprach er im Zusammenhang der Verbindung von
~Auferstehungsgeschichten und Erzihlungen aus dem irdischen Leben Jesu“*’ da-
von, dass ,auch die ilteste christliche Gemeinde {...} sich im Grunde in ihrem
Glauben nicht abhidngig von dem Glaubensstand ihrer Fiihrer {zeigtl, auch wenn
der Historiker, der an den Begrift der Fiihrerpersonlichkeit gebunden ist, das viel-
fach nicht anders sehen kann“.?® Ebenso spricht er davon, dass ,,Paulus die Gefahren
solches Fiihrerkultes empfindet.“** Gemeint ist natiirlich die namentlich im ersten
Korintherbrief begegnende Auseinandersetzung dariiber, wer das Haupt der Ge-
meinde ist. Aus der historischen Distanz heraus jedenfalls befremdet die Termino-
logie Bertrams, vor allem wenn man bedenkt, dass der Begriff , Fiithrer* in Anleh-
nung an den ,,Duce” Benito Mussolini von Hitler seit 1922 und seit 1925 in der
NSDAP gebraucht wurde.® Sollte sich Bertram also bereits zu dieser Zeit mit natio-
nalsozialistischem Gedankengut angefreundet haben — was bisher aus den Quellen
noch nicht bewiesen werden kann —, wird er sehr genau gewusst haben, was er tut.

1928 erschien von Bertram in der renommierten Tiibinger Reihe ,Sammlung
gemeinverstindlicher Vortrige und Schriften aus dem Gebiet der Theologie und
Religionsgeschichte” eine Art Summe seines neutestamentlichen Ansatzes unter
dem Titel, Neues Testament und historische Methode. Bedeutung und Grenzen
historischer Aufgaben in der neutestamentlichen Forschung®.?! Dieser aus einem
auf dem Historikerkongress 1928 in Oslo gehaltenen Vortrag hervorgegangene

jidischen heiligen Buches“. Zur Verhiltnisbestimmung von Christentum und Judentum
bei Georg Bertram, in: Kurz, Wolfram / Lichele, Rainer u.a. (Hrsg.), Krisen und Umbriiche
in der Geschichte des Christentums, Gieflen 1994, S. 107—-122, hier: S. 111.

36 Bertram, Georg, Die Himmelfahrt Jesu vom Kreuz aus und der Glaube an seine Auferste-
hung, Tiibingen 1927, S. 188.

37 Ebd.,S. 191.

38 Ebd.,S.191f.

39 Ebd,S. 191.

40 Vgl. Heiden, Konrad, Adolf Hitler. Bd. 1: Das Zeitalter der Verantwortungslosigkeit.
Ziirich 1936, S. 216.

41 Bertram, Georg, Neues Testament und historische Methode. Bedeutung und Grenzen his-
torischer Aufgaben in der neutestamentlichen Forschung (Sammlung gemeinverstindlicher
Vortrige 134), Tiibingen 1928.
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Beitrag fiihrt seine bisherigen formgeschichtlichen Untersuchungen fort und stellt
sie in den groferen Kontext der Frage, was Geschichte ist und wie man sinnvoll
einen Geschichtsbegriff auf die neutestamentlichen Texte anwenden kann. Seiner
These, es handele sich bei den Texten sowohl der Synoptiker als auch des Paulus
vorwiegend um Texte des frithchristlichen Kultus und weniger um Texte mit der
Absicht der Historisierung, blieb er treu und spitzte sie folgendermallen zu: ,Das
Neue Testament ist zundchst Zeugnis der Frommigkeit der urchristlichen Gemein-
den. Die Gestalt Jesu steht vor ihnen und ist der Forschung unmittelbar nicht zu-
ginglich. {...} Nicht, was er war, sondern, was er ist, hat sich je und je nur dem
Gldubigen erschlossen. Mit dieser Erkenntnis wird der Historiker sich beschei-
den miissen.“?? Bemerkenswert ist, dass Bertram in diesem Zusammenhang das
die neutestamentliche Forschung lange bestimmende Gegeniiber von Judenchris-
tentum und Heidenchristentum ebenso durchbrechen will wie das schroffe Gegen-
iiber von Historie auf der einen und Mythos, Sage und Mirchen auf der anderen
Seite; auch die Historie, so seine These, sei ,eine Form der Ueberlieferung“.”® Sehr
pointiert fragte Bertram, ob es sich bei den neutestamentlichen Schriften um ,,Quel-
len im engeren Sinne des Wortes (Tradition oder Zeugnis)“ oder um Uberreste im
Sinne von , Erbauungsschriften, Liturgien und Briefe[n]" handle, die ,,zunichst nur
Gegenwartsbedeutung hatten und daher als ein Stiick der Ereignisse wirklichen Le-
ben der christlichen Gemeinde (nicht im Leben Jesu selbst) zu betrachten sind.“%
In Konsequenz seiner fritheren Forschungsergebnisse handelte es sich seinem Ut-
teil nach im Wesentlichen um Uberreste, die vor allem kultische Zwecke hatten.
Die Erkenntnis, dass viele der Texte ,auf dem Boden jiidischer Frommigkeit
erwuchsen” und dass es einen Gegensatz von alttestamentlichem Gesetz und neu-
testamentlichem Evangelium gibt, steht ganz auf dem Fundament dessen, was
immer schon Lehre der Kirche gewesen ist. Freilich begegnet auch hier der Begriff
des Fiihrers, der offenbar ,sicher und tapfer” sein muss®, weswegen man ihn aber
gerade firr Simon Petrus nicht in Anschlag bringen darf. Im Blick auf seine Person
konstatiert Bertram: ,Seine Fiihrerstellung ist nicht Sache seiner menschlichen Be-
gabung{,} sondern beruht auf seinem Ergriffensein durch Jesus.“‘® Auch wenn also
Bertram offenbar eine gewisse Vorstellung einer Fiihrergestalt hat und in diesem
Beitrag die Kreuzigung den Juden allein anlastet”’, fillt es immer noch schwer,
ihm antijudaistische oder antisemitische Tendenzen zu attestieren. Er bewegt sich
immer noch im Rahmen dessen, was in seiner Zeit gang und gibe war.

Im Jahre 1930 feierte der Akademisch-Theologische Verein zu Gielen seinen
50. Stiftungstag. Zu diesem Anlass gab Bertram eine Festgabe mit dem Titel ,Stro-
mata“ heraus, zu der niemand Geringeres als der damals immerhin schon 78-jih-

42 Ebd., S. 41.
43 Ebd.,S. 10.
44 Ebd.,S. 15.
45 Ebd.,S. 29.
46 Ebd.

47 Ebd.,S.21.
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rige Adolf von Harnack selbst (der Initiator des u.a. von Johannes Bornemann,
Johannes Guyot, Georg Wehsarg gegriindeten Vereins und sicherlich einer der be-
rithmtesten Vertreter der GieBener Theologie iiberhaupt) das GruBwort verfasste.’®
Der Titel diirfte eine Anspielung auf das gleichnamige Werk des Clemens von Ale-
xandrien sein bzw. auf die mit diesem Werk verbundene Genrebezeichnung, denn
das griechische Wort ,Stromata“ bzw. ,stromateis” bedeutet soviel wie ,Teppi-
che” bzw. ,Flechtwerk®; darunter wird also eine bunte Sammlung von Aufsitzen
zu verschiedenen Themen verstanden, die nicht notwendig durch einen roten Fa-
den zusammengehalten sein miissen, sondern — wie hier — aus gegebenem Anlass
aktuelle Forschungsbeitrige bietet.” Infolgedessen ist das damalige wissenschaft-
liche Personal der GieBener Fakultdt mit Beitrigen beteiligt, und natiirlich ist auch
Bertram selbst vertreten, und zwar mit einem Aufsatz zu ,Paulus Christophoros.
Ein anthropologisches Problem des Neuen Testaments“.”® Wie auch bei den Auf-
sitzen der anderen Autoren fehlt jeder Hinweis, dass sich Bertram nationalsozia-
listischem Gedankengut angenihert hitte. Die Beitrige sind insgesamt von sehr
unterschiedlicher Qualitdt und entbehren zu einem Teil nicht des in der damaligen
Zeit durchaus ofter begegnenden kerygmatischen Pathos, sie lassen aber nicht er-
kennen, ob eine positive oder negative Auseinandersetzung mit der politischen und
gesellschaftlichen Situation auch nur implizit gefithrt wird. Eher geht es um den
Zustand und die Aufgabe der Theologie allgemein, man kann eine gewisse Klage
iiber eine bisweilen zu konstatierende Abkehr von traditionellen Elementen etwa
in der Liturgie heraushoren. Einzig in dem Beitrag Gustav Kriigers, der spiterhin
als einer der ganz wenigen GieBener Theologen gegen die Gleichschaltungspolitik
der nationalsozialistischen Universititsleitung aufbegehren wird, ist eine gewis-
se Sorge zu vernehmen, die Wissenschaft kdnne sich nicht mehr so frei entfalten,
wie es ihr ja eigentlich zusteht. In seinem Beitrag heif3t es: ,Die Wissenschaft mag
wachsen, wie sie will, iiber Gott wird sie nie hinauswachsen. Wir mogen unser
Leben bilden, so viel in unserer Macht steht, wir werden oder jedenfalls wir sollten
es so bilden, dal wir es letzten Endes nur in Gottes Licht sehen. Dieses Licht bricht
sich freilich in den verschiedensten Strahlen: der Eine sieht es so, der Andere an-

48 Stromata. Festgabe des Akademisch-Theologischen Vereins zu Giessen im Schmalkaldi-
schen Kartell anldsslich seines 50. Stiftungstages, unter Mitarbeit von Ehrenmitgliedern
und Alten Herren herausgegeben von Georg Bertram, Leipzig 1930. Der Akademisch-
Theologische Verein wurde 1880 von Adolf Harnack gegriindet, der nach seiner Berufung
nach GieBen 1879 als junger Ordinarius (er war damals 27 Jahre alt) die Zahl der Studen-
ten erhohen und diese fester an die Fakultdt binden wollte. Dies gelang ihm auch: 1879 wa-
ren 18 Studenten in Gielen, 1886 waren es genau 100 Studenten mehr. Der Verein gehorte
dem Eisenacher Kartell an, das im Mai 1928 mit dem Leipziger Kartell ein Jahr spiter zum
Schmalkaldener Kartell fusionierte. Das Schmalkaldener Kartell trat 1933 aus dem Deut-
schen Wissenschafter-Verband (einem Dachverband studentischer Verbindungen) aus und
loste sich 1935 ganz auf.

49 Vgl. dazu Bertram, Georg, Der Akademisch-Theologische Verein, in: Ebd., S. 182 f.

50 Paulus Christophoros. Ein anthropologisches Problem des Neuen Testaments, in: Ebd.,
S. 26-38.

MOHG 108 (2023) 261



ders. Sie mogen hier alle Dinge standardisieren. Gott kdnnen Sie nicht standardi-
sieren. [...] Es gibt Leute, die sich einbilden, sie hitten die Aufklirung mit Loffeln
gegessen, und werden doch nie gewahr, dass ein Vorurteil an ihnen hingen geblie-
ben ist: das Vorurteil gegen Gott. Sie denken, dass sie, wenn sie sich seiner Autori-
tit unterwerfen, sich wieder mit den Fesseln belasten, die sie abgestreift zu haben
glaubten. Sie vergessen dabei, dass wahre Religionsfreiheit in sich selbst, und das
Gottesdienst das Gegenteil von Sklaventum ist. Es bleibt nun einmal wahr, dass
alles wahrhaft menschliche Leben eingebettet ist in die Ehrfurcht vor dem, was
iiber uns ist. Es gibt keine Wissenschaft, die nicht zum Leben fiihrt, und es gibt
kein Leben, das nicht in der Ehrfurcht gipfelt. So mag es mir gestattet sein, des
Apostels Dreiheit vom Universititsstandpunkt in diese Dreiheit umzuformen:
Nun aber bleibet Wissenschaft, Leben, Ehrfurcht, diese drei; aber die Ehrfurche ist
die grofte unter ihnen.“>' Wer hier eine Kritik an den gegenwirtigen Zustinden
heraus horen wollte, konnte das tun — er musste aber nicht. Was Bertram betrifft,
so kann man tatsichlich einen dhnlichen Geist aus seinem Nachwort herauslesen, in
dem er kurz etwas zur Historie des Akademisch-Theologischen Vereins zusammen-
trug; er schloss nimlich mit den Worten: ,, Was uns verbindet, ist der gemeinsame
Ausgangspunket, ist die Liebe zur theologischen Wissenschaft, und iiber die Man-
nigfaltigkeit der Arbeitsgebiete, der Methoden und der Altersstufen hinweg moch-
ten wir zeugen von der Liebe zur Wahrheit, die uns frei mache.*?

2.2 ,Fiir Volk und Vaterland“ — Bertrams Wirken an der Giel3ener
Theologischen Fakultit in der NS-Zeit

Diese Freiheit aufzugeben war man in Gieflen allerdings nur kurze Zeit spiter be-
reit. Nach der sogenannten Machtergreifung 1933 verpflichtete sich die Universitit
Giellen dem Fiihrerprinzip und gab sich im Oktober eine neue Verfassung, die im
Blick auf den Rektor bestimmte: ,§ 1. Der Rektor ist der Fiithrer der Landesuniver-
sitdt und als solcher dem Staate verantwortlich. Es stehen ihm alle Befugnisse des
bisherigen Engeren Senats und des Gesamtsenats, des fritheren Kanzlers und Ver-
waltungsausschusses zu. // § 2. Der Rektor wird von dem Reichsstatthalter in Hes-
sen ernannt und verpflichtet. Er schligt seinen Nachfolger aus der Zahl der ordent-
lichen Professoren vor.“*® Freilich ist in Anschlag zu bringen, dass sich in dieser Zeit

51 Kriiger, Gustav, Chicago, in: Ebd., S. 174181, hier: S. 180 f. Kriiger verwendete fiir sei-
nen Beitrag eine Abschiedsvorlesung, die er 1926 an der Divinity School of Chicago, an die
er zur Gastvorlesungen eingeladen war, gehalten hatte. Zwar sind also seine Worte an das
amerikanische Publikum gerichtet, in der Einleitung machte er aber deutlich, warum er
diese Abschiedsvorlesung, eingebettet in einen Bericht iiber seine iiberaus positiven Er-
fahrungen vor Ort, auch an dieser Stelle publizierte: ,Ich mochte wohl, dal auch unseren
deutschen Studierten und Studenten daraus etwas von dem Geist echter Wissenschaft ent-
gegenweht, der in Chicago so gut zu Hause ist wie an irgend einer unserer akademischen
Lehrstellen.” (Ebd., S. 176)

52 Bertram, Georg, Der Akademisch-Theologische Verein, wie FN 47, S. 183.

53 Gundel, Hans-Georg, Rektorenliste der Universitit Gieflen 1605-1971 (Berichte und
Arbeiten aus der Universititsbibliothek Gieflen 32), Gieflen 1979, S. 72. Fiir diese Neu-
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bereits Geriichte iiber die SchlieBung der Universitdt oder zumindest einzelner Fa-
kultdten hiuften, der Universitit also schon von daher daran gelegen gewesen war,
politisch um gutes Wetter zu bitten.”® Der letzte, vom freien Senat fiir die Amts-
periode 1933/34 gewihlte Rektor war der Kirchenhistoriker Heinrich Bornkamm,
der gemil} der neuen Verfassung zudem vom Reichsstatthalter dazu ernannt wurde
und fiir die Amtsperiode 1934/35 seinen Nachfolger (Gerhard Pfahler”) bestimmte.
Bornkamm gehort sicher zu den schillerndsten Gestalten der evangelischen Theo-
logie wihrend der Zeit des Nationalsozialismus. Hier ist nicht der Ort, seine Rolle
genau zu untersuchen oder gar zu beurteilen.’® Fiir unseren Zusammenhang ent-

gestaltung hat sich besonders der Mediziner Philaletes Kuhn eingesetzt, vgl. dazu Chronik
der Hessischen Ludwigs-Universitit. Am 30. Juni 1934 vorgelegt vom derzeitigen Rektor
D. theol. Heinrich Bornkamm (Schriften der hessischen Hochschulen. Universitit Giellen
1934/2), Giellen 1934, S. 12: ,Mit Wirkung vom 13. Oktober 1933 erhielt die Landesuni-
versitdt eine neue Verfassung. Um ihre Gestaltung ist besonders verdient der o. Prof. der
Medizin Dr. Philalethes Kuhn, der in rastloser Arbeit fiir den Neubau der Universitit sei-
ne Gesundheit zum Opfer brachte und seit vielen Monaten zu unserem groflen Leid durch
ein schweres Krankenlager von der weiteren tidtigen Mitarbeit ferngehalten wird. Die Lan-
desuniversitit ist ihm den widrmsten Dank schuldig.” Vgl. dazu auch Frontabschnitt Hoch-
schule, wie FN 3, S. 159-166.

54 Dass trotz immer wieder geduBerter Uberlegungen die Universitit dann doch nicht ge-
schlossen wurde, hatte mehrere Griinde, und zwar drei davon im Zusammenhang der Pline
von 1935, die Juristische Fakultit ab 1936 zu schlieflen: ,Drittens: Keine andere Univer-
sitdt und Fakultit sei so stark mit dem Land und der Bevolkerung verbunden, kaum irgend-
wo sonst habe es ,weniger politische Reibereien’ gegeben, sei das kameradschaftliche Zu-
sammenleben’ so ideal. Viertens: Gieflens grofe vilkische wie wissenschaftliche Tradition —
hier seien ,bewufite Judengegnerschaft und der alldeutsche Gedanke* geboren worden, und
gerade bei den Juristen hitte es so viele hervorragende und ,vom landlaufigen Liberalis-
mus abweichende’ Gelehrte gegeben. Fiinftens schlieBlich: Giefen sei eine kleine Univer-
sitit, wo sich der ,Gedanke der universitas‘ also am leichtesten verwirklichen lasse, sei eine
Hochschule, die ,sich judenfrei gehalten® habe, gelegen in einer Arbeiter- und Landstadt,
wo der Student wie kaum anderswo ,sowohl Bauern, Soldaten wie auch Arbeiter kennenler-
nen‘ kénne und ebenfalls ,den harten soldatischen Geist’. Zu guter Letzt aber eine weitere
Empfehlung, die den mit den damaligen Uberlegungen und mit den Gedankengingen in
jenen Kopfen weniger Vertrauten etwas verbliifft: Giellen sei — neben Aschaffenburg — ,der
Ort, von dem aus strategisch der Rhein gewonnen und die Mainlinie allein gehalten wer-
den’ konne.” (So Heiber, Helmut, Universitidt unterm Hakenkreuz. Teil II: Die Kapitula-
tion der Hohen Schulen. Das Jahr 1933 und seine Themen, Bd. 1, Miinchen/New York u.a.
1992, S. 151; vgl. dort auch weiter S. 193—-195, wo deutlich wird, wie gefihrdet Gieflen
tatsichlich war.)

55 Pfahler war bereits 1922 der NSDAP beigetreten, hatte sich der DC angeschlossen und
sich intensiv mit sogenannter ,Rassenpsychologie” beschiftigt; er war also ein Rektor ganz
im Sinne der nationalsozialistischen Vorstellung. Dennoch hatte er, der wiirttembergische
Pfarrerssohn, sich stets vor die Theologische Fakultit gestellt, vgl. dazu etwa Press, Vol-
ker, Die Universitit Gielen 1933—-1957 — Niedergang, Auflosung und Wiedergeburt, in:
GieBener Universititsblitter 162 (1983), S. 9-34 (http://geb.uni-giessen.de/geb/volltexte/
2013/9533, aufgerufen zuletzt am 21. Oktober 2023), hier: S. 14-16.

56 Vgl. dazu etwa die kurzen Notizen bei Greschat, Die evangelisch-theologische Fakultit,
wie FN 3, S. 142 f. Greschat hatte wohl anlisslich seines Beitrages ein Zeitzeugeninterview
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scheidend ist, dass er sich den Deutschen Christen angeschlossen, diese aber nach der
auch intern umstrittenen Sportpalastkundgebung im November 1933 bereits wieder
verlassen hatte; in Adolf Hitler sah er — wie viele andere seiner Zeitgenossen — ein
,Geschenk an unser Geschlecht*”’, galt aber dem fanatisch-linientreuen hessischen
Landesbischof Ernst-Ludwig Dietrich als jemand, ,,den man schon lingst hitte kalt-
stellen miissen, da er uns die ganze theologische Jugend verdirbt.”>® Wie andere evan-
gelische Theologen, die spiter zu den dezidierten Gegnern des Naziregimes gehor-
ten (wie etwa Otto Dibelius oder Martin Niemdoller), war auch Bornkamm zunichst
durchaus angetan von dem, was die nationalsozialistische Ideologie versprach.
Ohnehin war der Protestantismus aus verschiedenen Griinden empfinglicher sowohl
fiir die Fiihreridee (Fortsetzung des Summepiskopats), die Konzentration auf Volk
und Nation (der Protestantismus war ,deutscher” als der universal ausgerichtete ro-
mische Katholizismus) sowie das zumindest offizielle Bekenntnis zur christlichen
Tradition und gegen den Kommunismus. Die Semestererdffnung am 8. November
1933 gestaltete Bornkamm mit einem Vortrag tiber ,Die Sendung der deutschen
Universitit in der Gegenwart®. Und der 450. Geburtstag Luthers wurde von ihm
mit einer Festrede {iber , Luther und der deutsche Geist“ akademisch begangen.’® So
wundert es nicht, dass 1933 auf Einladung von Fakultit®, Landeskirche, Vertretern
der hessischen Pfarrer sowie der DC ein Lehrgang in GieBen stattfand, der der ,ge-
meinsameln} theologische[n] Besinnung auf die brennenden Gegenwartsfragen die-
nen“® sollte. Die GieBener Professoren Wilhelm Rudolph (Altes Testament), Georg
Bertram (Neues Testament), Ernst Haenchen (Systematische Theologie) und Leopold
Cordier (Praktische Theologie) hielten sich alle an die durch den Titel vorgegebenen
Begriffe Volk und Staat, einzig Bornkamm schrieb zu ,Volk und Rasse“. Es wire
eine wichtige, interessante und aufschlussreiche Aufgabe, die einzelnen Beitrdge nun
genauer zu untersuchen® und etwa bei Bornkamm festzustellen, dass er Luther als
Vorreiter des vilkischen Gedankens feierte, seine Judenschriften aber so interpre-
tierte, dass man ihm nicht unbedingt eine innere Beteiligung unterstellen kann. Der
im Titel begegnende Begriff der ,Rasse” wurde von Bornkamm lediglich einmal ver-

mit dem 1930 nach Gielen berufenen Alttestamentler Wilhelm Rudolph gefiihrt, der sich
erinnerte, Bornkamm sei bei der Rektoratsiibergabe in SA-Uniform aufgetreten (vgl. ebd.,
S. 142). An Bertram erinnerte sich Rudolph als jemanden, den man aus verschiedenen Griin-
den nicht mochte (vgl. ebd., S. 161, Anm. 11).

S7 Zitate bei Klee, Ernst, Das Personenlexikon zum Dritten Reich, Frankfurt/Main 2005,
S. 66, und Bornkamm, Heinrich, Was erwarten wir von der deutschen evangelischen Kir-
che der Zukunft?, Berlin 1939, S. 5.

58 So Dietrich an August Jiger im Februar 1934, zit. nach Meier, Kurt, Der evangelische Kir-
chenkampf, Bd. I, Halle-Géttingen 1976, Anm. 723.

59 Zu beidem vgl. Chronik der Hessischen Ludwigs-Universitit, wie FN 51, S. 13.

60 Treibende Kraft war hier der Praktische Theologe Leopold Cordier, wie Greschat nachweist
(vgl. Greschat, Die evangelisch-theologische Fakultit, wie FN 3, S. 145-147).

61 Cordier, Leopold, Vorwort, in: Bornkamm, Heinrich (Hrsg.), Volk. Staat. Kirche. Ein Lehr-
gang der Theologischen Fakultit GieBen, Gielen 1933, S. 3 £, hier: S. 3.

62 Einen ersten Zugang findet man bei Greschat, Die evangelisch-theologische Fakultit, wie
FN 3, 8. 147-151.
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wendet, und dies eher noch nicht im Sinne der nationalsozialistischen Rassenlehre.
Damit wire sein Beitrag entweder als Beispiel eines zu diesem Zeitpunkt noch vor-
sichtig und subtil gedulerten Antisemitismus zu werten oder aber als solches, das
die Naivitdt zeigt, mit der damals einige Theologen in Begrifflichkeiten und Nar-
rative verfielen, die lingst schon anders besetzt waren.”” Und dann wire auch zu
konstatieren, dass der Systematiker Haenchen® der einzige war, der als Literatur
Adolf Hitlers ,,Mein Kampf*“ nannte und in seinem Beitrag am weitesten ging, was
die Rezeption und die Zuarbeit zu nationalsozialistisch-vilkischem Gedankengut
betrifft.® Dazu ist aber hier nicht Ort und Zeit.%

Viel wichtiger in unserem Zusammenhang ist, dass eine deutliche Verdinderung
in Bertrams Beitrag gegentiber seinen fritheren Texten zu sehen ist. Sein Interesse
ging nicht mehr dahin, einen etwaigen Kultcharakter der fiir sein Thema herange-
zogenen Texte offenzulegen, auch philologische Interessen traten ganz in den Hin-
tergrund, die er noch ein Jahr zuvor in einem Beitrag zu , Der Begriff der Erziehung
in der griechischen Bibel“?” ausfiihrlich demonstriert hatte. Sein Anliegen war es
dagegen, das ist mit Hinden zu greifen, eine eigene Position zum Judentum zu fin-

63 Deutlich scharf verurteilt hier Greschat, ebd., S. 148 f.

64 Haenchen war 1933, allerdings gegen einen Minderheitsvotum gegen ihn (vgl. ebd., S. 141)
nach Giellen berufen worden und ebenso wie Bornkamm bis zur Sportpalastrede Reinhold
Krauses Mitglied der DC; nach seinem Austritt beantragte er Aufnahme in die NSDAP. Die
Minderheit hatte sich fiir Peter Brunner ausgesprochen; der Ruf an Brunner war bereits er-
teilt worden, aber die neue NS-Regierung hatte die Verhandlungen abgebrochen. Vgl. dazu
Press, Die Universitit Giellen, wie FN 53, S. 15.

65 Um nur ein Beispiel anzufiihren: ,Wie das deutsche Volkstum morgen aussehen wird, ob
es verkiimmern wird oder neu aufbliihen, das hingt mit ab von der Entscheidung, die ich
heute fille. Das hingt mit davon ab, ob ich heute seiner Forderung gehorche. Der ,deutsche
Mensch’ ist nur im stindigen Werden und er wird nur in seiner Entscheidung dafiir. Sobald
man einmal den Gedanken des ,deutschen Menschen in seiner Tiefe erfaf3t, sobald man ver-
steht, daf} blondes Haar und blaue Augen einen noch nicht zum deutschen Menschen ma-
chen, sondern daf} hier eine bestimmte Innerlichkeit gefordert wird, wird jeder Augenblick
zur Priifung, ob wirklich mein deutsches Wollen rein und lauter ist. {...Gott hat} den deut-
schen Menschen als Schopfungsmoglichkeit in uns angelegt ... Daher soll und kann der
Staat} das Deutsche aus der Seele hervorholen {... und die Kirche hat die Aufgabe,} dem
Fiihrer wie dem von ihm Gefiihrten {zu verkiinden,} daf} hinter den menschlichen Ordnun-
gen und Gesetzen der Erhaltungswille Gottes selber steht.” [Ernst Haenchen: Volk und
Staat in der Lehre der Kirche, in: Bornkamm (Hrsg.), Volk. Staat. Kirche, wie FN 59, S. 53-
72, hier: 65-67}.

66 Vgl. dazu wie zu den in Gielen lehrenden Theologen insgesamt Jatho, Unbekannte Fakten,
wie FN 8, S. 17-48. Ganz offenbar handelt es sich bei der schriftlichen Fassung des Vortrags
eher um so etwas wie eine Mitschrift, was durch den oft stichwortartigen Stil unterstrichen
wird. Dem diirfte auch geschuldet sein, dass nicht immer alle Nachweise ganz sauber ge-
fiihre sind. Gleichwohl: Fiir einen ersten Uberblick iiber die Theologen, die in der Zeit des
Nationalsozialismus an der Giefener Fakultit gelehrt haben, ist dieser Beitrag ein wichti-
ger Zugang.

67 In: Bornkamm, Heinrich (Hrsg.), Imago Dei. Beitrige zur theologischen Anthropologie.
Gustav Kriiger zum 70. Geburtstage dargebracht. Im Auftrage der Theologischen Fakultit
Gielen, Giellen 1932, S. 33-51.
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den. Anders lassen sich seine zum Teil verwirrenden Zusammenstellungen und auf
den ersten Blick nicht selten widerspriichlich erscheinenden Beobachtungen zum
alttestamentlichen Judentum einerseits und zum hellenistischen Judentum ande-
rerseits bis hin schlieBlich zum rabbinischen Judentum kaum erkliren. Einige hier
begegnende Gedanken sind bei Bertram bereits 1929 anzutreffen. In diesem Jahr
gab er das Werk , Juden und Phonizier” des Orientalisten und Diplomaten Georg
Rosen zusammen mit dessen Sohn Friedrich neu bearbeitet heraus® und versah es
mit einem Nachwort.®” Dort reihte er die Untersuchung Rosens in die Forschung
ein und versuchte sich an einer eigenen Position zur Hauptfrage, was das Motiv der
Ausbreitung des Judentums bei gleichzeitigem Verschwinden der Phonizier gewe-
sen sei. Im Diasporajudentum, das ,,vom Tempel als dem heiligen Ort*7® losgelost
war, habe sich ,das jiidische Schicksal entschieden.*’! Eine zweite These, die sich
in der Forschung etabliert habe, sei, dass ,[d}ie Ausbreitung des Judentums [...}
nicht nur Ausbreitung des jiidischen Volkes, sondern auch propagandistische Ver-
breitung der jiidischen Religion“’*> gewesen sei. Dass dies nicht nur ein Phinomen
der Antike ist, sondern Missionswille, Propaganda und Universalismus einen
Wesenszug des Judentums beschreiben, teilte Bertram mit anderen von ihm als
ReferenzgroBen herangezogenen Wissenschaftlern. In diesen Auferungen darf
man sicher bereits Spuren einer Rezeption etwa des Narrativs vom internationalen
Judentum entdecken, wenngleich es hier noch eher zaghaft aufscheint. Dennoch
wird hier vorbereitet, was dann 1933 bei Bertram deutlicher durchbrach.

Im Beitrag zu dem Band , Volk. Staat. Kirche” gewinnt man ndmlich den Ein-
druck, dass er férmlich darum rang, frithere Einsichten und unwiderlegbar Fakti-
sches ebenso zur Sprache zu bringen wie zugleich das Judentum als undifferenzierte
und unklare, nicht recht greifbare Grofle darzustellen. Das kann natiirlich ebenso-
wenig gelingen wie sein Versuch, die historisch-exegetischen Beobachtungen als
solche stehenlassen zu wollen und ihre Untibertragbarkeit festzuhalten und dann
im nichsten Schritt doch diesen Ubertrag zu versuchen.” Von daher tut man gut

68 Das Manuskript war auf einer Orientreise Georg Rosens verloren gegangen, der Vater war
vor Fertigstellung einer neuen Niederschrift gestorben und Friedrich, selbst in viele diplo-
matische Hindel verstrickt und inzwischen nicht mehr in der Lage, dem Thema wis-
senschaftlich zur Geniige beizukommen, hatte in Bertram einen kundigen und willigen
Unterstiitzer gefunden, vgl. dazu: Rosen, Friedrich, Vorwort, in: Rosen, Georg, Juden und
Phonizier. Das antike Judentum als Missionsreligion und die Entstehung der jiidischen
Diaspora, neu bearbeitet und erweitert von Friedrich Rosen und Georg Bertram, Tiibingen
1929, S. V-VIIL

69 Bertram, Georg, Nachwort des Bearbeiters, in: ebd., S. 112-118. Almut Riitten bemerke,
das gesamte umfangreiche 2. Kapitel stamme von Bertram, vgl. ,Hellenisierung des semi-
tischen Alten Testaments“, wie FN 33, S. 113, Anm. 24.

70 Bertram, Nachwort, wie FN 67, S. 112.

71 Ebd.,S.113.

72  Ebd.

73  Besonders deutlich an folgender Formulierung: ,Fremd ist dem Neuen Testament der nati-
onale Staat unter der Fiihrung von Minnern, die mit Ernst Christen sein wollen, fremd sind
ihm auf dem Boden der hellenistischen Mischkultur die Werte und Probleme von Rasse und
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daran, seinen Aufsatz zu ,Volk und Staat im Neuen Testament“’* von seinem Ende
her zu lesen, wo Bertram pathetisch beschwort: ,Erst auf dem Boden der christ-
lichen Glaubensgemeinschaft wird das Wort Wirklichkeit werden: ,Niemand hat
groBere Liebe denn die, dal} er sein Leben lisset fiir seine Freunde' (Joh 15, 13).
Auch dieses Wort steht in seiner Anwendung auf Menschen unter eschatologischen
Vorzeichen. Aber in seiner Anwendung auf die Toten des GroBen Krieges leuch-
tet der Glaube auf, daf} in der Kampfeswirklichkeit unseres Lebens die Gottestat
der Liebe, die in Golgatha geschehen ist, sich als tragende und stihlende Kraft in
Dienst und Opfer fiir Volk und Vaterland verwirklicht.“”” Die Beschwérung des
Ersten Weltkriegs in diesen Zeilen als grofle Tat der Freundesliebe, als Opfer fiir
Volk und Vaterland und als Hohepunkt eines verwirklichten Christenlebens wird
in dem Text vorbereitet von einem starken Gegeniiber des Juden Jesus und dem
Volk, dem er entstammt. Bertram leugnete nicht, dass Jesus dem Judentum ent-
stammt — auch wenn nirgendwo der Satz fille, dass Jeus selbst Jude war — und seine
Botschaft zundchst vornehmlich an sein eigenes Volk richtet. Offenbar wurde Bert-
ram aber zugleich von dem Wunsch getrieben, die Juden der hellenistischen Zeit
gewissermallen als Volk auf verlorenem Posten zu diskreditieren und die Ursache
dafiir im Judentum selbst zu suchen. Vor allem machte er dafiir ,die Stellung des
Judentums zum Staat“ verantwortlich, die er als ,,unwahr und gebrochen“’¢ bezeich-
nete. Den Sadduzdern warf er eine ,Politik der Kompromisse“”” vor, fiir die Pha-
risder hielt er ein Bemiihen ,fiir die Reinheit und Unverletzlichkeit des jiidischen
Kultes“’® fest. Vor allem aber sah er, nachdem er in etwas uniibersichtlicher und
mitunter kruder Weise von Synkretismus einerseits spricht, andererseits von ,auf
Blutsverwandtschaft beruhende[r} religitse[r] Volksgemeinschaft*’® einen zeitge-
nossischen Antisemitismus als beinahe zwangsliufig gegeben, weil sich die Um-
welt des Judentums von dem Zugleich von ,vilkischer Exklusivitit und religis-
ser Expansion“®® bedroht fiihlte. Solche AuBerungen konnte Bertram leicht auch
in seine Gegenwart iibertragen verstanden wissen, und auch wenn er diesen Trans-
fer nirgendwo expressis verbis leistete, darf doch davon ausgegangen werden, dass
er sowohl die Rede des neuzeitlichen Antisemitismus vom auserwihlten Volk als
auch die Rede vom internationalen Judentum und den von ihm ausgehenden Ge-
fahren gut internalisiert hatte. Auch folgende Formulierung darf schon als ver-
riterisch gelesen werden: , Kulturgeschichtlich gesehen steht das Christentum in

Volk und es muB} infolgedessen der christlichen Ethik vorbehalten bleiben, von der neutes-
tamentlichen Verkiindigung aus die Stellung des Christen im nationalen Staat zu umrei-
Ben.“ (Bertram, Volk und Staat im Neuen Testament, in: Bornkamm, Volk. Staat. Kirche,
wie FN 59, S. 50) Auf den folgenden Schlussseiten tut er aber dann genau dies.

74 Ebd.,S.35-52.

75 Ebd,S.52.

76 Ebd, S. 37.

77 Ebd., S. 36.

78 Ebd., S. 37.

79 Ebd, S. 38.

80 Ebd., S. 39.
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seinen Anfingen selbstverstindlich auf dem Boden dieser vom Judentum vorberei-
teten und ausgeprigten Anschauungen.“®! Dass das Christentum in seinen Anfin-
gen eine Gruppierung innerhalb des Judentums war, das zu sagen, kann sich Bert-
ram nicht durchringen. Das findet seine Entsprechung darin, dass er im Blick auf
Jesu theologische Botschaft betonte, ihm sei es um die geistige Abrahamskind-
schaft gegangen, ,die er dem widerspruchsvollen Nationalismus des Judentums
entgegensetzte.

Den Juden des Alten Testaments unterstellte er eine Haltung zur Obrigkeit,
die sie als von Gott gewollte und eingesetzte unterstiitzt und im Fiirbittengebet
bedenkt: ,Anerkennung der Obrigkeit als der von Gott selbst gegeniiber mensch-
licher Willkiir und Haltlosigkeit aufgerichteten Schranke, das ist der Grundsatz
von dem aus die Juden zu allen Zeiten im ganzen loyale Untertanen selbst der
feindlichen Obrigkeit gewesen sind.“® Es ist einigermallen iiberraschend, wie er
diese an sich positive Haltung aber dann sofort ins Negative zu verkehren verstand,
wenn er kurz darauf fiir das rabbinische Judentum formulierte, man nehme die
Obrigkeit gewissermalBen als notwendiges Ubel hin, habe aber , fiir ihre positiven
Aufgaben [...] kein Verstindnis und eigene Mitverantwortung, personliche Mit-
arbeit, freudige Bejahung des Staates als des Schiitzers der Volksgemeinschaft kam,
wenn iiberhaupt fiir die Volker des Romischen Reichs, so doch keineswegs fiir die
Juden in Frage.“®* Dagegen setzte er Jesu Wort ,,Gebt dem Kaiser, was des Kaisers
ist, und Gott, was Gottes ist” (Mt 22, 21). Dies, so der unausgesprochene Zusatz,
ist die rechte Haltung, womit er — in Fortsetzung seiner fritheren kulturprotestan-
tisch angehauchten Uberzeugungen — Jesus und der von ihm gestifteten Religions-
gemeinschaft das einzig angemessene, weil Staat und Gemeinschaft unterstiitzende
Verhiltnis zusprach und das Christentum so klar als Vervollkommnung der religi-
sen und menschlichen Entwicklung sah. Das wird zuletzt auch an folgendem Satz
deutlich, wenn Bertram als eine Art historisches Faktum formuliert: ,Das Evan-
gelium ist weltweit; es bringt allen Vélkern das Heil, aber die Menschen, die sei-
ne Triger sind, die bleiben gebunden an ihr Volk und Vaterland“.® Es diirfte klar
sein, dass er in diesem Aufsatz vielleicht noch ein wenig ringend, aber doch schon
sehr weit iiber den historischen Kontext seines Untersuchungsgegenstands hinaus-
ging, weil er bereits davon iiberzeugt war und vermitteln wollte, dass das Heil vom
deutschen Christenmenschen iiber seinen politischen Fiihrer in alle Welt zu brin-
gen ist. Eine Quelle will wissen, dass er — was dann nicht verwundern wiirde — am
1. Dezember 1933 in die NSDAP eingetreten ist.*® Allerdings stellte das Urteil der

81 Ebd.

82 Ebd, S. 41.

83 Ebd, S. 42.

84 Ebd., S. 44.

85 Ebd, S. 41.

86 Vgl. dazu Heschel, Susannah, Die Historiographie des Instituts zur Erforschung und Besei-
tigung des jiidischen Einflusses auf das deutsche kirchliche Leben, in: Spehr / Oelke (Hrsg.),
Das Eisenacher ,Entjudungsinstitut”, wie FN 9, 331-357, hier: 340.
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Spruchkammer Gief3en fest, er sei kein Mitglied gewesen, was letztlich dazu gefiihrt
haben diirfte, dass er zum Schluss als ,Minderbelasteter” eingestuft wurde.*

Eben diese Gedanken sind es, die auch seine spiteren, in die Zeit des National-
sozialismus fallenden Verdffentlichungen prigen. Besonders Publikationen aus dem
Jahr 1936 und den unmittelbaren Folgejahren sind hier zu nennen. Kirchenpoli-
tisch ist dazu in Anschlag zu bringen, dass mit der Ernennung von Ernst-Ludwig
Dietrich zum Bischof der neuen Landeskirche Nassau-Hessen ein deutlich schit-
ferer, und das heilit: deutschchristlicher Wind wehte, wozu die Inkraftsetzung des
Arierparagraphen und das Verbot des Pfarrernotbundes in seiner Landeskirche ge-
horten. Der Praktische Theologe Leopold Cordier, der sich trotz durchaus deutsch-
nationaler Grundausrichtung der Bekennenden Kirche angeschlossen hatte, diirfte
angesichts dieser auch fiir die GieBener Fakultit besorgniserregenden Entwick-
lung, nimlich einer kompletten Gleichschaltung, die treibende Kraft dafiir gewe-
sen sein, dass am 2. November 1934 der Dekan der Fakultit, der oben bereits er-
wihnte und nun gerade nicht als Kritiker des Nationalsozialismus aufgeschienene
Ernst Haenchen, eine Erklirung der Fakultit verlas, in der unter Berufung auf das
lutherische Amtsverstindnis Dietrich zum Riicktritt aufgefordert wurde.®® Diesem
Votum hatte sich — so jedenfalls Greschat mit einem indirekten Nachweis® — ein-
zig Bertram nicht angeschlossen, was als Zeichen dafiir angesehen werden muss,
dass Bertram ideologisch nunmehr endgiiltig ins nationalsozialistische Lager {iber-
gegangen war. In welcher Weise er und Dietrich miteinander in Verbindung stan-
den, wire Gegenstand eigener Untersuchungen. Jedenfalls ist zweierlei zu konsta-
tieren: Erstens verlief dieser Vorstoll der Giellener Fakultit insofern im Sande, als
auf den Druck des Gauleiters Sprenger sowohl Bornkamm als auch Haenchen, die
sich dem Staat mehr verpflichtet gefiihlt hatten als der Kirche®, eingeknickt wa-
ren, wihrend gegen Cordier ein Priifverfahren eingeleitet worden war; damit stand
der weiteren Gleichschaltung nichts mehr im Wege; zweitens wurde durch diese
Entwicklung auch die forciert, dass gezielt der Lehrkorper mit solchen Minnern

87 Quellenangabe s. unten FN 128.

88 Vgl. dazu Greschat, Die evangelisch-theologische Fakultit, wie FN 3, 152-154, und hier
153: ,Die Theologische Fakultit kann ihm daher nicht als einen Bischof im evangelischen
Sinn des Wortes ansehen. Er hat nach lutherischer Auffassung von der Kirche sein Amt ver-
wirkt. Sie fordert ihn auf, von seinem Amt zuriickzutreten und damit die Bahn fiir einen
wirklichen kirchlichen Frieden freizugeben.“ Dass Haenchens Votum gegen Dietrich nicht
gleichzusetzen war mit einer Kritik am Nationalsozialismus, wird dadurch unterstrichen,
dass Haenchen 1937 der NSDAP beigetreten ist.

89 Greschat zitiert aus einem Flugblatt des Dekans Haenchen: , Die Theologische Fakultit der
Universitit GieBlen hat durch den Herrn Universititsrichter priifen und feststellen lassen,
dass es sich ohne Zweifel um eine vollgiiltige Erklirung der Fakultit handele. Begriindung:
Die vom Dekan der Fakultit auf der Synode am 2. November abgegebene Erklirung wird
von 10 der 13 Fakultitsmitglieder gebilligt; ein Fakultitsmitglied konnte wegen Abwesen-
heit noch nicht befragt werden, ein weiteres gab eine eigene Erklirung ab, und nur ein ein-
ziges Mitglied der Fakultit steht riickhaltlos hinter dem Herrn Landesbischof.” (So ebd.,
S. 164, Anm. 56)

90 Soebd., S. 154.
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besetzt wurde, die linientreu waren (zum Beispiel Erich Vogelsang), wihrend die
Angehorigen der Bekennenden Kirche (neben Leopold Cordier waren dies die Pri-
vatdozenten Peter Brunner und Edmund Schlink) zahlreichen Repressalien ausge-
setzt waren’'. Diese Entwicklung diirfte Bertram in seinem Kurs weiter befliigelt
haben. So begegnet bei Bertram stdrker als zuvor der Gedanke, dass das hellenis-
tische Judentum in seinem missionarischen Anspruch und in seiner ,Umbildung
[von} der alttestamentlichen Offenbarung zur Weltreligion“??, seinen Charakter
als Volk vernachlissigend, sich stirker als Religionsgemeinschaft verstand — aber
eben darin seine Wurzeln und sein Spezifikum aufgab und letztlich dem Christen-
tum gewissermallen als dem besseren Judentum den Weg ebnete. Denn das
Christentum habe durch die Heidenmission den ,hellenistisch orientierten Teil vom
Judentum* abgezogen, ,so dafl eine ,einheitlich semitisch bestimmte Judenschaft’
zuriickgeblieben sei“.”> Mit dieser Entwicklung und derjenigen von einer Gna-
denreligion zu einer Leistungsreligion, zu einer ,jiidischen Religion der Selbst-
gerechtigkeit“ und ,Religion des Lohnes“** habe das Judentum den Anspruch auf
das Alte Testament gewissermaflen selbst verwirkt. Solche AuBerungen haben na-
tiirlich einen klaren Anklang an das, was die Deutschen Christen als , judische
Lohnmoral“ bezeichnet und als solches verurteilt haben, was der deutschen Volks-
kirche schade und von der sich also freizumachen gelte.” Diese Gedanken ver-
tiefte Bertram in weiteren Veroffentlichungen, so zum Thema ,Volkstum und
Menschheit im Lichte der Heiligen Schrift“®, und es ist nicht zu iibersehen, dass
sein Ton schirfer und pointierter wurde. Dafiir spricht etwa folgender Ausschnitt
aus dem genannten Werk: ,Die natiirlichen Forderungen der Reinheit des Blutes,
der Gesundheit des Stammes wurden nicht mehr gehort und sind seitdem vielfach
da nicht mehr gehort worden, wo die humanistische Bildung die grundlegende
Voraussetzung der inneren Bindung des Menschen an die Geschlechterfolge zer-

91 Vgl. dazu ebd., 155-157, und Press, Die Universitit Gieflen , wie FN 53, S. 16.

92 Bertram, Georg, ,Religion” in der Bibel. Zur Vermenschlichung der biblischen Offen-
barung, in: Kirche im Angriff 12 (1936), 89, zit. nach Riitten, ,Hellenisierung des semiti-
schen Alten Testaments“, wie FN 33, S. 114.

93 Riitten, ebd., S. 117. Sie zitiert hier aus Bertram, Georg, Volk und Volker in der Heiligen
Schrift, in: Kirche im Angriff 11 (1935).

94 Bertram, Georg, Die religiose Umdeutung altorientalischer Lebensweisheit in der griechi-
schen Ubersetzung des ATs, in: ZAW NF 13 (1936), 153—167, hier: 161 f., zit. nach: Riit-
ten, ,Hellenisierung des semitischen Alten Testaments“, wie FN 33, S. 118.

95 Vgl. etwa die EntschlieBung der Berliner Glaubensbewegung DC vom 13.11.1933: ,\Wir
erwarten, dal} unsere Landeskirche als eine deutsche Volkskirche sich frei macht von allem
Undeutschen in Gottesdienst und Bekenntnis, insbesondere vom alten Testament und sei-
ner jiidischen Lohnmoral.” (Herausgefordert. Dokumente zur Geschichte der Evangelischen
Kirche in der Zeit des Nationalsozialismus, hrsg. von Siegfried Hermle und Jorg Thierfel-
der, Stuttgart 2008, Nr. 60, S. 140)

96 Bertram, Georg, Volkstum und Menschheit im Lichte der Heiligen Schrift (Aufbau im
positiven Christentum 34), Bonn 1937.
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stort hatte und er so der eigenen Ichsucht und ihrem Streben nach fliichtigem
Lebensgenuss keine sittliche Kraft mehr entgegenzusetzen hat.*”’

Seinen engeren Forschungsbereich verliel} Bertram 1934/35 mit einem Auf-
satz zu , Reichskirche und Bekenntnis“.”® Offenbar hatten ihn die Vortridge seiner
Fakultdt tiber Volk, Staat und Kirche angeregt, nunmehr selbst iiber die Gestalt
der Kirche im Fiihrerstaat nachzudenken, und sicher diirften auch die Ereignisse
um den Landesbischof Dietrich dazu beigetragen haben, dass Bertram sich heraus-
gefordert sah, das von seiner eigenen Fakultit konsequent infrage gestellte Fiih-
rerprinzip zu verteidigen. Zwar rekurrierte er auch in diesem Beitrag auf das
Neue Testament und seine Aussagen zu ,Hirt und Herde, Bischof und Gemein-
de“?”, doch ging es ihm hier vor allem darum, die zentrale Aufgabe einer so gro-
Ben Institution wie der Kirche als Zuarbeiterin der nationalsozialistischen Ideo-
logie und des Staatswesens herauszustellen. Im Kirchenkampf seiner Zeit sah er
eine grofe Gefahr und hielt dagegen: ,Die Bewegung zur Reichskirche dient
der Bekimpfung der drohenden bekenntniswidrigen, sektenhaften Encwicklung
der deutschen protestantischen Kirchen. Die Reichskirche iibernimmt als wahre
Volkskirche vor Gott und Menschen die vom Bekenntnis geforderte Verantwor-
tung fiir die Durchdringung des ganzen deutschen Volkes mit dem Evangelium.“'%°
Den Vorwurf, dass die Deutsche Evangelische Kirche nicht auf dem Boden des Be-
kenntnisses stiinde, bestritt er ebenso vehement!?!, wie er sich dafiir einsetzte, dass
das Fiihrerprinzip eine Moglichkeit von vielen sei, Kirche auf der Basis von Men-
schensatzungen zu gestalten. Und er hielt fest: ,Es gilt hier dasselbe, was in der
Kirche des allgemeinen Priestertums der Glaubigen, die doch leicht in die Gefahr
gerit, Pastorenkirche zu werden, vom geistlichen Amt iiberhaupt gilt. Jeder soll
dem anderen ein Christus werden auch im Sinne des Fiihrers zu Gott. Damit erhilt
der Titel des Fiihrers seine geistliche Bedeutung zu seiner rechtlichen. Die Bezeich-
nung als Fiihrer ist Wiirdename des Christus.“'*

Moglicherweise hatte die enge Beziehung zu seinem Schwager Friedrich Karl
Euler ein Ubriges dazu getan, dass Bertram immer deutlicher antisemitisch pole-
misierte. In einer Festgabe, die er zusammen mit Euler 1937 zum 60. Geburtstag
von Karl Euler herausgab, bemiihte er zunichst das Narrativ vom Christusmord
durch die Juden, um dann aber sogleich weiter auszuholen: ,Das ist die Haltung
des Judentums, das auch die alttestamentliche Offenbarung verfilscht hat, um an
ihre Stelle eine judische Religions- und Kulturpropaganda mit dem Ziele der jii-

97 Ebd., zit. nach Jatho, Unbekannte Fakten, wie FN 8, S. 25.
98 Bertram, Georg, Reichskirche und Bekenntnis, Darmstadt (1935).
99 Ebd., S. 8.
100 Ebd,, S. 6.
101 Im ersten Teil seiner Ausfithrungen zitiert er dazu vielfach die Confessio Augustana, deren
Apologie und Aussagen Luthers.
102 Ebd,, S. 8.
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dischen Weltherrschaft zu setzen. Damit ist das im Alten Testament angekiindig-
te, im neutestamentlichen Geschehen erfiillte Heil fiir das Judentum verscherzt.“!%

2.3 ,Das Judentum als Faulniserreger” —
Bertrams Titigkeit im sogenannten , Entjudungsinstitut®

Nachdem in den Jahren1935/36 noch 40 Personen der Fakultit der Bekennenden
Kirche zugeneigt waren'*, hatte sich zum Wintersemester 1938/39, also nur drei
Jahre spiter, nur noch ein Student eingeschrieben. Greschat bilanziert: ,[Die letz-
ten Studierenden] verschwanden nach dem letzten Examen an der Fakultit im Som-
mersemester 1939. Fortan kamen Lehrveranstaltungen nur noch zustande, wenn sich
irgendwelche Interessenten fanden. Im Sommersemester 1943 gab es an der Giele-
ner Universitit endgiiltig keine Theologiestudenten mehr. Insofern betraf die im
Zuge des totalen Kriegseinsatzes' fiir das Wintersemester 1944/45 verfiigte Einstel-
lung des Lehrbetriebs an der Theologischen Fakultit in Gie3en niemanden mehr.“!®
Gleichzeitig mit dem Niedergang des Lehrbetriebs in Giefen wurde in der soge-
nannten Godesberger Erklirung!® im Mirz/April 1939 die ,Griindung eines
Instituts zur Erforschung und Beseitigung des judischen Einflusses auf das kirch-
liche Leben des deutschen Volkes“'”” vorbereitet. Die Erklirung antwortete auf die
Fragen ,Wie ist das Verhiltnis von Judentum und Christentum? Ist das Christen-
tum aus dem Judentum hervorgegangen und also seine Weiterfiihrung und Voll-
endung, oder steht das Christentum im Gegensatz zum Judentum?“ mit dem lapida-
ren Satz: ,Der christliche Glaube ist der uniiberbriickbare religiose Gegensatz zum
Judentum.” Und auf die Frage ,Ist das Christentum wesensmiBig iiberstaatlich und
international?” griff der Text auf Formulierungen zuriick, die etwa aus dem Bei-
trag Haenchens zu ,Volk und Staat in der Lehre der Kirche* nur allzu vertraut sind:
,Uberstaatliches und internationales Christentum katholischer oder weltpolitischer
Prigung ist politische Entartung des Christentums. Echter christlicher Glaube ent-

103 Bertram, Georg/Euler, Karl Friedrich, Christus fiir uns. Das Christuszeugnis des Neuen
Testaments im Wirken und Leiden Jesu / Daf} die Schrift erfiillt wird (Kirche in Bewegung
und Entscheidung 36), Bonn 1937, 20, zit. nach: Weise, Diener zweier Herren, wie FN 6,
S. 348.

104 Vgl. dazu Greschat, Die evangelisch-theologische Fakultit, wie FN 3, S. 158.

105 Ebd.

106 Text in Herausgefordert, wie FN 92, Nr. 235, 466 f.

107 Ebd., Nr. 236, 468. Zu diesem Institut vgl. ausfithrlich Arnhold, Oliver, ,Entjudung‘ —
Kirche im Abgrund. Die Thiiringer Kirchenbewegung Deutsche Christen 1928-1939 und
das Eisenacher ,Institut zur Erforschung und Beseitigung des jiidischen Einflusses auf das
deutsche kirchliche Leben‘ 1939-1945 (SKI 25), Berlin 2010; ebenso Arnhold, Oliver,
,Entjudung’ von Theologie und Kirche. Das Eisenacher (1Institut zur Erforschung und
Beseitigung des jiidischen Einflusses auf das deutsche kirchliche Leben' 1939-1945
(Christentum und Zeitgeschichte 6), Leipzig 2020; Schuster, Die Lehre vom ,arischen’
Christentum, wie FN 10; sowie den Sammelband von Spehr / Oelke (Hrsg.): Das Eise-
nacher ,Entjudungsinstitut”, wie FN 9. In allen Bidnden findet sich selbstverstindlich
zahlreich weiterfiihrende Literatur.
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faltet sich fruchtbar nur innerhalb der gegebenen Schopfungsordnungen.“ Und da-
mit ist die nationale Zuordnung gemeint, genauer: das deutsche Christentum. Die
DC-Landeskirchenleiter schlossen sich am 4. April dieser Erklidrung vorbehaltlos
an und sahen im ,Kampf des Nationalsozialismus gegen jeden politischen Macht-
anspruch der Kirchen, seinfem} Ringen um eine dem deutschen Volke artgemifle
Weltanschauung [... die} Fortsetzung und Vollendung des Werkes, das der deutsche
Reformator Martin Luther begonnen hat.“'°® Die Einrichtung des ,.Entjudungsinsti-
tus” war in diesem Zusammenhang die logische Konsequenz. Eisenach und Gieflen
lagen nicht weit auseinander, die GieBlener Gelehrten standen mangels vor Ort not-
wendiger Lehrveranstaltungen zur Verfiigung. Karl Friedrich Euler, ab dem Win-
tersemester 1933/34 mit Vorlesungen zur orientalischen Philologie beauftragt, und
Bertram schienen als sprachkundige und auf ihrem Gebiet ausgewiesene Wissen-
schaftler dafiir besonders geeignet, ging es doch vor allem darum, die biblischen
Schriften von allem Jiidischen zu bereinigen.

Das Eisenacher Institut trug uniibersehbar die Handschrift des Jenaer Neu-
testamentlers Walter Grundmann. Uber dessen Verstrickungen in die national-
sozialistische Ideologie ist bereits viel geschrieben worden'®, ebenso iiber die
Vorreiterrolle der Thiiringer DC''® im Blick auf das Bestreben, Christentum und
Nationalsozialismus in eins zu denken. Eisenach mit der Wartburg als Sinnbild des
Kampfes des ,,deutschen Luthers war also der ideale Ort, um den kruden Anschau-
ungen Grundmanns und seiner Seelenverwandten ein Zuhause zu geben. Nach der
Reichspogromnacht am 9. November 1938 war der Weg frei, auch den abstruses-
ten Ideen nachzugeben''!. Dazu gehérte es, unter dem Deckmantel wissenschaft-
licher, akademischer Arbeit eine strikte Trennung zwischen jiidischem und christ-
lichem Glaubensgut vorzunehmen und alles Jiidische aus den Fundamenten und
dem Leben der Kirche auszumerzen. Als das Institut im Mai 1939 gegriindet wurde,
formulierte Grundmann in seinem Erdffnungsvortrag programmatisch: ,So wenig
die Menschen zu Luthers Zeit sich vorstellen konnten, wie man ohne die Autoritit
des Papstes Christ sein konne [...}, so wenig konnen es sich heute viele vorstellen,
wie man ohne den heilsgeschichtlichen Bezug auf die Geschichte des Alten Testa-

108 Herausgefordert, wie FN 92, Nr. 236, 468.

109 Fiir unseren Zusammenhang vgl. etwa Arnhold, Oliver, Walter Grundmann und das , Insti-
tut zur Erforschung und Beseitigung des jiidischen Einflusses auf das deutsche kirchliche
Leben®, in: Gailus, Manfred / Vollnhals, Clemens (Hrsg.), Fiir ein artgemidfes Christen-
tum der Tat. Vilkische Theologen im ,Dritten Reich® Berichte und Studien 71), Gottin-
gen 2016, S. 203-217. Ebenso Schuster, Die Lehre vom ,arischen’ Christentum, wie FN 10,
S. 169-198.

110 Vgl. dazu u.a. Schneider, Die ,Deutschen Christen und ihre ,Rassentheologie’, wie FN 16,
S. 83-98, hier: S. 85 f.

111 Vgl. dazu u.a. Wiese, Christian, Das Evangelium als , Urkunde der jiidischen Glaubens-
geschichte”. Spuren des zeitgendssischen jiidischen geistigen Widerstands gegen die theo-
logisch-volkische Religionswissenschaft des Eisenacher ,Entjudungsinstitus’, in: Spehr /
Oelke (Hrsg.): Das Eisenacher ,Entjudungsinstitut”, wie FN 9, S. 119-154, hier: S. 119—
132.
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ments {...} noch Christentum und Kirche erhalten konne. ...} Damit ist der reli-
givse, theologische und kirchliche Ort aufgezeigt, an dem jenes Institut, dessen
Arbeit wir heute eriffnen, steht. Es geht um die mit allen Mitteln moderner Wis-
senschaft durchzufithrende Hilfsarbeit innerhalb der grofen Stunde, die unter uns
angebrochen ist. Die Stunde ist geschichtliches Ereignis; fiir unser Volk und fiir das
ganze Abendland herbeigefiihrt durch den Fiihrer wirke sie sich aus auf alle Gebiete
des Lebens. Threr Auswirkung zum Durchbruch zu verhelfen, (...) dazu kann auch
die wissenschaftliche Arbeit nicht entbehrt werden. Sie zu konzentrieren und an
den entscheidenden Punkten zum Einsatz zu bringen, um sie damit fiir Volk und
Kirche fruchtbar zu machen, ist die Aufgabe dieses Instituts.“''* Das Eisenacher
Institut war nicht das einzige seiner Art'"?, aber es unterschied sich sowohl in seiner
Grolle (es zihlte etwa 200 ehrenamtliche Mitarbeiter) als auch hinsichtlich der Tat-
sache, dass es von gut der Hilfte der evangelischen Landeskirchen getragen wurde
und so zumindest finanziell von staatlichem Einfluss unabhingig war. Wie eifrig
die Mitarbeiter (und auch einige Mitarbeiterinnen) waren, ldsst sich daran ablesen,
dass bereits in den ersten beiden Jahren schon einige der angestrebten Ziele erreicht
waren, ndmlich die Publikationen einer ,entjudeten Bibel, eines ,entjudeten”
Gesangbuchs und eines ,entjudeten Katechismus.!'* Ziel war also ganz offenbar,
ein deutsches und von allem jiidischen Einfluss bereinigtes Christentum zum Nor-
malfall im Alltagsleben der Kirchen zu machen. Wer weil}, wie wenig kritisch
iiblicherweise der einfache Kirchenbesucher ist (und auch damals, als kirchliche
Sozialisation noch selbstverstindlicher war und von einer groferen Bekanntheit
religioser Inhalte ausgegangen werden darf als heute), der kann sich ungefihr
vorstellen, welchen Einfluss der Gebrauch solcher Textsammlungen schleichend
haben konnte.

Georg Bertram wurde, nachdem zunichst Walter Grundmann und dann auch
sein Nachfolger Heinz Erich Eisenhuth zur Wehrmacht eingezogen wurden, 1943
wissenschaftlicher Leiter des Instituts. Zuvor war Bertram Grundmanns Mit-
arbeiter in den Arbeitskreisen ,Neues Testament” und ,,Neues Testament und Alt-
jiudische Religionsgeschichte” und gehorte neben dem anderen Giefener Prota-
gonisten Karl Friedrich Euler auch dem Arbeitskreis ,Schriftprinzip® unter der
Leitung Eisenhuths an.'" Arbeitskreisen, die sich weitergehenden theologischen
und gesellschaftlichen Fragen wie auch der Veroffentlichungen von Bibel, Kate-
chismus und Gesangbuch widmeten, gehorte er nicht an.

112 Zit nach: Birkenmeier, Jochen / Weise, Michael, Erforschung und Beseitigung. Das kirch-
liche ,Entjudungsinstitut’ 1939-1945. Begleitband zur Ausstellung (Verdffentlichungen
der Stiftung Luther Haus Eisenach 4), 2., durchges. u. erw. Aufl. Eisenach 2019, S. 52.

113 Vgl. die Ubersicht ebd., S. 57. Ebenso: Rupnow, Dirk, ,Judenforschung* im Dritten Reich’
— Institutionen, Konzepte und Dynamiker einer NS-Musterwissenschaft, in: Spehr / Oelke
(Hrsg.): Das Eisenacher , Entjudungsinstitut, wie FN 9, S. 99-116.

114 Beispiele bei Birkenmeier / Weise: Erforschung und Beseitigung, wie FN 109, S. 75-85.

115 Vgl. ebd., S. 64 f.
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Seine Titigkeit innerhalb des Instituts genauer darzustellen, muss einer wei-
teren Untersuchung {iberlassen bleiben.''® Was auf jeden Fall bekannt ist: Bertram
hat einige Vortragsreisen unternommen, um die Ideologie des Instituts bzw. die
,Forschungsergebnisse” auch in andere Teile des Reichs zu vermitteln. So war etwa
1943 zusammen mit Eisenhuth eine Vortragsreise nach Siebenbiirgen geplant'’,
1944 hielt er etliche ,kriegswichtige[...}Vortrige{...] im Reich“'*®, und im Juli
1944 war er durch den Chefideologen der NS, Alfred Rosenberg, zusammen mit
Euler und Kittel nach Krakau auf eine internationale Konferenz eingeladen wor-
den.'”

Fakt ist ebenso, dass er zur weiteren Radikalisierung des Instituts beitrug, als er
1943 die Leitung iibernahm. Der Antisemitismus ist nicht mehr iibersehbar, wofiir
sein Bericht tiber die Arbeit des Instituts 1942/43 ein sprechendes Beispiel ist: ,Es
ist das Judentum, das immer deutlicher als der eigentliche und letzte Gegner her-
vortritt. Dabei sind die Juden nicht die Soldaten, gegen die wir zu kimpfen haben,
sondern sie sind die Triger der wirtschaftlichen und geistigen Kriegsmittel, vor
allem in Presse und Rundfunk. In jeder Art von Propaganda sind sie die geris-
sensten Feinde, die hemmungslos gegen alles, was deutsch ist, hetzen. Denn in
Deutschland ist endlich die Macht entstanden, die den Kampf der Vélker gegen
das Judentum, der so alt ist wie das Judentum selbst, ohne Schwiche und ohne
falsches Mitleid zu Ende fithren wird. Im Judentum ist endlich der Fiulniserre-
ger erkannt, der alle Lebenskrifte der Volker, ihr urspriingliches Wesen und all
die Kulturgiiter, die daraus geflossen sind, zersetzt und zerstort. An die Stelle des
gewachsenen Volkstums soll unter dem Einflul des unechten judischen Rationa-
lismus eine alles Hohe und Erhabene, alles Eigenwiichsige und Selbstindige zu
flachem Einerlei herabziehende Wahrheitsdoktrin treten. Damit wire dem Unter-
menschentum und den diabolischen Michten der Weg bereitet und die Vorausset-
zung fiir die jiidische Weltherrschaft durch Geld und (zersetzenden) Geist geschaf-
fen.“'?° Und in seinem Arbeitsbericht 1944 leugnete er gar die Herkunft Jesu aus
dem jiidischen Volk: ,Jesus ist kein Angehoriger dieser kiinstlich geschaffenen jii-
dischen ,Rasse’ oder Unrasse. Er stammt nicht aus dem jiidischen Judia, sondern

116 Ansitze bei Weise, Diener zweier Herren, wie FN 6, S. 349-360.

117 Vgl. GieBlener Universitdtsarchiv, Berufungsakte Bertram LU Nr. 2498 Eg.; Triger der
Veranstaltung war die , Arbeitsgemeinschaft des Institutes zur Erforschung des jiidischen
Einflusses auf das deutsche kirchliche Leben in der Landeskirche A.B. in Ruminien® (vgl.
GieBener Universititsarchiv, Berufungsakte Bertram, LU Nr. 2498).

118 GieBener Universititsarchiv, Berufungsakte Bertram, Schreiben der Universititsleitung
vom 01.08.1944: ,Herr Professor Dr. Bertram, wohnhaft in Giefen, wird zur Abhaltung
kriegswichtiger Vortrige und Teilnahme an Sitzungen in der Zeit vom 10. August 1944
bis 31. Oktober 1944 zu verschiedenen Reisen nach Koblenz, Mainz, Diisseldorf, Frank-
furt a/Main, Heidelberg, Eisenach, Weimar, Leipzig, Dessau, Berlin, Frankfurt a/Oder,
Kottbus und zuriick nach GieBlen die Eisenbahn in Anspruch nehmen.” Ein inhaltlich an-
sonsten identisches Schreiben vom 20.11.1944 nennt als Vortrags- und Sitzungszeitraum
den 20.11.1944 bis 28.02.1945.

119 Vgl. Heschel, Die Historiographie, wie FN 84, S. 348.

120 Zit. nach Arnhold: Entjudung’ von Theologie und Kirche, wie FN 104, S. 205.
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aus dem ,Kreis der Heiden’, dem erst seit 100 Jahren zwangsweise zum Judentum
bekehrten Galilda. Er gehort also aller Wahrscheinlichkeit nach der dort geschicht-
lich gewordenen Mischbevolkerung an, in der korperlich wie seelisch mannigfache,
auch arische Rassenanlagen vorhanden waren {...1“."?' Vor allem aber sein friiherer
Aufsatz ,Vom Wesen des Judentums” von 1940, der schon durch den programma-
tischen Titel nahelegte, dass es sich hierbei um ein durch und durch von antisemi-
tischen Polemiken geprigtes Werk handelt, erregte nach dem Krieg die Aufmerk-
samkeit der Untersuchungsbehdrden.'? In der Tat finden sich darin Passagen, die
an Deutlichkeit nichts zu wiinschen iibrig lassen und abschliefend beschreiben
mogen, wie aus einem seriosen Wissenschaftler ein fanatischer Irrdenker werden
konnte: ,Solange das Judentum besteht, haben sich die Vélker aus unwillkiirlicher
natiirlicher Abneigung gegen das jiidische Parasitentum gewehrt. ...} Wurzel-
los und Abschaum des natiirlichen Lebens der Menschheit ist der Jude eine
schwere Gefahr fiir die Gastvilker geworden. [...} Judentum ist der Miflbrauch
der religiosen Uberlieferungen, Geschichten und Gesetze eines untergegangenen
Volkes zum Zweck der jiidischen Weltherrschaft! {...} Das Streben nach Welt-
herrschaft ist auch andern Volkern eigen. Es ist bei ihnen gesunder Ausdruck
ihrer Kraft. Ein Kampf aber geht nicht zu Ende: der Kampf gegen den Erzfeind
Juda. [...] Seine gefdhrlichste Waffe ist die Tarnung. Das Judentum ist weder Volk
noch Rasse noch Religion. Hinter diesen Menschheitswerten verbirgt es niedrige
Machegier und unbezihmbare Weltherrschaftsgeliiste.“'” An diesen Zitaten ist
sehr gut abzulesen, dass Bertram friithere Erkenntnisse wissenschaftlicher For-
schung tiberfiihrt hat in neue Zusammenhinge — ein schleichender Prozess mit
fatalem Ende, der einmal mehr darauf aufmerksam macht, wie sorgsam Wissen-
schaft zu sein hat und wie sehr auch wissenschaftliche Ergebnisse stets befragt wer-
den miissen.

3. Es darf nie wieder dazu kommen —
Was uns der Blick auf Georg Bertram lehrt

Wie viele, die in die nationalsozialistische Ideologie verstrickt waren und diese auf
ihrem jeweiligen Spezialgebiet unterstiitzt haben, gab es auch bei Bertram nach
dem Untergang des ,Dritten Reichs® wenig Unrechtsbewusstsein. Es spricht fiir
sich, wenn er sich zunichst noch zwei Tage vor der Kapitulation darum bemiihte,
das Institut bei inhaltlicher Umwidmung aufrechtzuerhalten, und dies so begriin-
dete: ,Der bewulite Gegensatz zum Judentum, von dem das Institut bei seinen
Arbeiten ausging, war weder politisch bedingt, noch kam er politisch zum Aus-
druck. Thn zu betonten, war vielmehr zumal wihrend des Krieges eine Notwendig-

121 Bertram, Georg, Bericht iiber Arbeit und Aufgaben des Neutestamentlichen Arbeits-
kreises, 14 S., masch., (0.J. [1944}), S. 4, LKA Eisenach, Bibliothek des Predigerseminars
Eisenach, N'T 600, Nr. 5, zit. nach: Weise, Diener zweier Herren, wie FN 6, S. 357.

122 Vgl. dazu weiter unten.

123 Zit. nach dem Urtteil der Berufungskammer Giellen vom 23.04.1948, Giellener Univer-
sitdtsarchiv, Personalakte Bertram, Bl. 49.
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keit fiir das Institut, um iiberhaupt von den parteiamtlichen und staatlichen Stellen
Duldung zu erlangen und Gehor auch auflerhalb der kirchlichen Kreise zu finden.
Sachlich begriindet aber ist der Gegensatz unserer Arbeit zum Judentum in der Hal-
tung Jesu selber, der den Kampf gegen das Judentum in aller Schirfe aufgenommen
hat und ihm zum Opfer gefallen ist, und in der Haltung unserer Kirche, die in der
Nachfolge Jesu nicht vergessen konnte, daf es die Juden waren, die Jesus ans Kreuz
brachten.“!*! Er blieb bei den bekannten Narrativen, wies aber eine politische Mo-
tivation ab — ob es sich dabei um eine Schutzbehauptung handelte oder er tatsich-
lich davon iiberzeugt war, muss vorerst dahingestellt bleiben. Es spricht aber mehr
noch fiir sich, dass die neu gegriindete Landeskirche Hessen-Nassau ihn bis 1951 mit
der Verwaltung und Betreuung verschiedener Pfarrstellen betraut hat: Diidelsheim,
Hungen, Griinberg und Frankfurt.'” Nach 1951 bat die Kirchenleitung darum,
Bertram als Religionslehrer am Landgraf-Ludwig-Gymnasium einzusetzen, weil es
offenbar eine Uberlastung der bereits zusitzlich fiir den Religionsunterricht abge-
stellcen Pfarrer gab und weil sich eine Freie Gemeinde gebildet hatte, der etwas ent-
gegenzusetzen war.'?® Offenbar wog das auch fiir die Kirchenleitung — immerhin
war Niemoller noch Kirchenprisident — schwerer als Bertrams Vergangenheit.
Dazu beigetragen haben diirfte, dass die amerikanische Militirregierung Bert-
ram 1946 zwar wegen seines ,,politischen Verhaltens“ aus dem Beamtenverhiltnis
entlassen'?’, die Berufungskammer Gieflen ihn aber 1948 im Entnazifizierungs-
verfahren als ,Minderbelasteten® eingestuft hatte, was eine sechsmonatige Bewih-
rungsstrafe und 500 RM Geldsiihne zur Folge hatte.'”® Ausgesprochen interessant
und aufschlussreich ist die Begriindung fiir diese Einschidtzung und dieses Urteil.
Nachdem zunichst seine Forschungsarbeiten auf dem Gebiet des Alten Testaments
und der Septuaginta hervorgehoben und seine Mitgliedschaft in der DC erwihnt
werden, kommt das Gutachten auf seine Titigkeit im Eisenacher Institut zu spre-
chen. Dazu heiB3t es: ,Er war Mitglied des zu Eisenach im Jahre 1939 gegriinde-
ten Instituts zur Erforschung des jiidischen Einflusses auf das deutsche kirchliche
Leben und hat ab 1943 die Stellung eines stellvertretenden wissenschaftlichen
Leiters bekleidet. Dieses Institut ist im Anhang des Gesetzes nicht als national-
sozialistische Nebenorganisation aufgefithrt. Die Angabe des Betroffenen, dal3
dieses Institut sich gegen die Rosenbergische Auffassung der Gleichstellung
von Christentum und Judentum gewandt habe, wurde durch Professor Leipoldt,

124 Denkschrift ,, Aufgaben eines theologischen Forschungs-Instituts zu Eisenach®, Eisenach im
Mai 1945, zit. nach: Arnhold, ,Im Kampf fiir die Entjudung des religitsen Lebens®, wie
FN9,S. 169 f.

125 Vgl. GieBener Universititsarchiv, Personalakte Bertram, Bl. 17.

126 Vgl. das Schreiben vom 15.05.1951, Gieflener Universititsarchiv, Personalakte Bertram,
BL. 46.

127 Vgl. GieBener Universititsarchiv, Personalakte Bertram, Bl. 39.

128 Vgl. Giellener Universititsarchiv, Personalakte Bertram, Bl. 49. Damit wurde seinem Ein-
spruch gegen ein fritheres Urteil, das ihn als ,Belastet” eingestuft hatte und das den Verlust
von 50% seines Vermdgens bedeutet hitte, stattgegeben. Nach Ablauf der sechsmonatigen
Bewihrungsfrist galt er als ,Mitldufer®.
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Konsistorialrat Pohlmann'® und den gegenwirtig sich in Amerika befindlichen
Pfarrer Falk, sowie durch Professor Allwohn'* als theologischer Sachverstindiger
bestitigt. In dieser Mitgliedschaft allein kann daher die Kammer einen Nachweis
aktivistischen Verhaltens nicht erblicken.“!*! Sein Aufsatz ,Vom Wesen des Juden-
tums® aus dem Jahr 1940 allerdings wurde sehr genau untersucht, und man kam
auf der Basis etlicher eindeutiger Zitate zu dem Schluss: ,,Der Betroffene mufte als
hochgebildeter Mann erkennen, daf} seine Ausfithrungen auf den Leser die Wir-
kung einer Unterstiitzung und Férderung der nationalsozialistischen Lehren ha-
ben multe. Er hat daher nicht nur in objektiver Weise[,} sondern auch subjektiv
die nationalsozialistische Weltanschauung gestiitzt [und ilnsbesondere dazu beige-
tragen, die Kriegspolitik Hitlers zu rechtfertigen und der Fortsetzung des Krieges
Auftrieb zu geben. Darin liegt seine Schuld.“!*?

Ebenso bemerkenswert ist, dass Bertram 1953, also weit nach der SchlieBung
der GieBener Universitit und seiner Entlassung aus dem Beamtenverhiltnis, darum
ersuchte, in Frankfurt oder Marburg seinen Forschungen weiter nachgehen und
diese in der Lehre vermitteln zu konnen, und sich dazu darauf berief, Sachverstin-
diger fiir die Septuagintaforschung zu sein und als solcher an der ,groften Ge-
meinschaftsarbeit der gegenwirtigen Theologengeneration“, dem , Theologischen
Worterbuch® federfiihrend beteiligt zu sein'®® — und tatsichlich erhielt er 1955
einen Lehrauftrag in Frankfurt, pikanterweise fiir ,Altes Testament“."’* Gutach-
ten bestitigten ihm, ein wie herausragender Wissenschaftler er ist. An seiner Inte-
gritdt schien niemand zu zweifeln. Oder wollte es nicht. Oder aber — und das ist
wohl das Wahrscheinlichste — allgemein herrschte noch kein echtes Bewusstsein
dariiber, was der Nationalsozialismus wirklich war. ,So schlimm war es nun auch
wieder nicht” — ein Satz, der in der Nachkriegszeit und der Zeit des deutschen
Wirtschaftswunders immer wieder zu hioren war, bis die langen 60er Jahre einen
Wandel herbeifiihrten und zur Aufklidrung dringten. Weise zitiert aus einem Gut-
achten, das das Landeskirchenamt bei dem unverdichtigen Erich Hertzsch einge-
holt hatte, der Mitglied der Religitsen Sozialisten und als solcher von den Deut-
schen Christen beim Thiiringer Landeskirchentag 1933 zum Riicktritt gezwungen
worden war. Er schrieb zu Bertram und zum Eisenacher Institut: ,Die christliche
Kirche, z.B. Luther, sieht ja auch im Judentum eine Gefahr, sofern die Ablehnung
des christlichen Glaubens das Hauptmerkmal der Juden ist. Allerdings hat der
Verfasser es unterlassen, seine Kritik durch eine positive Wiirdigung der Kirche

129 Leipoldt und Pohlmann gehorten selbst dem Institut an.

130 Allwohn, Professor fiir Praktische Theologie in Gielen, hatte die Zeitschrift ,Kirche im
Angriff* herausgegeben, die als nationalsozialistisch-deutschchristliches Organ gewertet
werden muss, vgl. dazu Weise, Diener zweier Herren, wie FN 6, S. 342.

131 GieBener Universititsarchiv, Personalakte Bertram, Bl. 49.

132 Ebd.

133 Vgl. GieBener Universititsarchiv, Berufungsakte Bertram, Schreiben vom 28.10.1953.

134 Vgl. GieBener Universititsarchiv, Berufungsakte Bertram, Pressemitteilung vom Mai 1955,
sowie Personalakte Bertram, Bl. 14. 1959 erhilt er einen Lehrauftrag fiir Hebriisch, vgl.
ebd. BL. 15.
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und des Christentums zu erginzen. {...} Man kann die vorliegende Arbeit [Vom
Wesen des Judentums} als gerade typisch ansehen fiir die ganze Arbeit des oben
genannten Instituts. Man geht von Thesen aus, die wissenschaftlich begriindet und
vollig unpolitisch sind, zieht auch selbst nicht die politischen Konsequenzen, aber
legt dem Leser nahe, Folgerungen zu ziehen, die zu einer rechten Beurteilung des
Judentums fithren miissen. '

Damit schlieit sich der Kreis. Der immer noch rudimentire, dennoch auf-
schlussreiche Einblick in die Gedankenwelt und das Wirken Bertrams verdeut-
licht, wie anfillig vermeintlich objektive Wissenschaft fiir ideologische Infilerie-
rungen ist, wie voreingenommen Forschung und Lehre durch diejenigen, die sie
betreiben, immer schon sind, wie schnell Wege der Forschung zu Abwegen wer-
den konnen. Und wie leicht es geht, ideologische Narrative zu pflanzen, zu verbrei-
ten und als Verschworungstheorien ihr zerstorerisches Werk sich entwickeln zu las-
sen. Unsere Welt heute ist — sicherlich befeuert durch social media und mangelnde
Bildungsarbeit — ein Sammelsurium solcher Narrative und durch mancherlei Kri-
sen besonders empfinglich fiir alle Arten von Siindenbocktheorien. Wollen wir den
Fortsetzungen der Anfinge wehren (den Anfingen zu wehren, scheint es fast schon
zu spit), ist umfangreiche Bildungs- und Aufklirungsarbeit ein unerlissliches In-
strument. Niemand soll mehr sagen konnen, er hitte nichts gewusst.

135 [Kirchenrat Erich Hertzsch} an das GroBhessische Staatsministerium, Offentl. Kliger bei
der Spruchkammer der Stadt Giellen, Eisenach 1. Februar 1947, LKA Eisenach, A 921-2,
Bl. 244, zit. nach: Weise, Diener zweier Herren, wie FN 6, S. 364.

MOHG 108 (2023) 279





