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|.  EINLEITUNG

1.1 Einfuhrung in das Thema

Die Beschaftigung mit Wissenschaftsgeschichte gehort zu degaBerh und Anliegen
eines jeden Faches, so auch der Volkskunde. Wichtig sind wissesgekalftichtliche
Arbeiten nicht nur in Hinblick auf die Darstellung historischeg@&menheiten und die
Herkunft des Faches; sie besitzen auch fiur das gegenwartigeeFsghdnis grolRe
Bedeutung, da selbstreflexive Momente zur wissenschatftlichen io@sing des
Faches sowie zur Bestimmung einer Fachidentitat, die stet¥erhdltnis zu den
Nachbardisziplinen und den gesellschaftlichen Veranderungen tberdadenweul3,
unerlaBlich sind. Wissenschaftsgeschichte gibt somit Aufschluf3 Gb®erdangenheit
und die Gegenwart, doch dabei mufd immer beachtet werden, dal? dikegeStagen,
die ausgewahlten Themen, die angewandten Theorien und Methoden von den Wert- und
Denkhorizonten der jeweiligen Zeit abhangen. Kai Detlev Sieversuf@rndies tref-
fend: ,Objektive Geschichtsschreibung von Wissenschaft ist nichlichogu sehr
sind die Forscher selbst in die Dialektik von Geschichte und Gegeainmgebunden.
"Richtige" Wissenschaftsgeschichte wird es daher niemals gébde.Generation mul3
sich ihr eigenes Bild von der Fachvergangenheit neu erarbeiten. Dal? diesaler &
studio geschieht, und es nicht darum geht, einzelne Personlichkeiten Bnadger zu
stellen, das muf freilich ein officium nobile sefn.*

Eine einzelne Personlichkeit steht auch im Mittelpunkt der vorliegergtudie:
Adolf Strack. Die Autoren der verschiedenen Einfuhrungen in die Volkskbrde
Europaische Ethnologie erwédhnen Strack zumeist nur nebenbei alssd@¢iuer von
Eduard Hoffmann-Krayer; in Wolfgang Kaschubas Busircht man ihn gar vergebens.
Am ausfuhrlichsten widmete sich Ingeborg Weber-Kellermann 196é@rsBerson, ihre
Zusammenfassung pragte das Bild Stracks nachhaltig; auclslsigielite vor allem die
angefuhrte Wissenschaftsfehde, wies aber ebenso auf die orgastis&in Leistungen
Stracks hin: Mitbegriinder der HESSISCHEN VEREINIGUNG FUBLWXSKUNDE,

! Sievers 1991, S. 21.
2 Kaschuba 2003.



Herausgeber der HESSISCHEN BLATTER FUR VOLKSKUNDE undihtiaitor des
VERBANDES DEUTSCHER VEREINE FUR VOLKSKUNDE. Strack®kétellungen
von Volkskunde fafdte sie so zusammen: ,Volksleben blieb fir ihn reineslé&sn
ohne Individualitat, unbewuf3t und naiv [...]. Unklar vermischten sich ihm die roman-
tischen Vorstellungen eines Jacob Grimm Uber das unverbildet EirdécA@isdruck
des gottlichen Atmens einer anonymen Volksseele mit den Forderentgg um Ver-
haltensgesetze ringenden NaturwissenscHaft.”

Richtet man den Blick jedoch in die Zeit vor dem Zweiten Weltkaartck, so
finden sich zahlreiche Erwahnungen Stracks. Georg Faber erinmértE92i6 anlafilich
des 25jahrigen Jubilaums der HESSISCHEN VEREINIGUNG FUR VEKKINDE:
.Was er unserer Vereinigung und der volkskundlichen Forschung gevwstselessen
werden wir immer eingedenk seif.Oder besonders in Hinblick auf seine biblio-
graphischen Bestrebungen schrieb Johannes Bolte in seinem Nadh8ifaek 1906:
.vor allem aber betonte er energisch die Notwendigkeit, der immedr anwachsen-
den Masse des gesammelten volkskundlichen Stoffes durch Ubersichitefeitie
schriften, durch Jahresberichte, Ausziige und Repertorien Herr zunv2idest man
schlieRlich den mehrseitigen Nekrolog von Karl Helrstellt sich unweigerlich die
Frage, wer Adolf Strack eigentlich war und wie er die dort beslcbnen Arbeiten
bewaltigen konnte. Da sich die Suche nach weiteren Informationen agraBhie als
vergeblich erwies, nicht einmal regionale biographische Nachssidage haben
Strack verzeichnet, und seine organisatorischen Leistungen wie bemetischen
Konzepte nirgends néher beleuchtet wurden, drangte sich das Thenwliégenden

Untersuchung auf: Adolf Strack — ein Beitrag zur Volkskunde um 1dper Titel

Weber-Kellermann 1969, S. 51; zu Strack vgl. eBd50-52. Fir solcherart charakterisierte Personen
war in der sich Ende der 60er Jahre um neue Adarigen bemiihenden Volkskunde kein Platz, zu
schwer wog die Erinnerung an die ideologischen tiekaingen in der Zeit des Nationalsozialismus
und die romantisch-germanistische VergangenheibeM&ellermann bezeichnete Strack als ,Profes-
sor fiir klassische und germanische Philologie ummtkdkunde®, ebd., S. 50; ein Beispiel fur ihre
offensichtlich auf wenigen Materialien beruhendedbellung, die einiger Erganzungen und Korrek-
turen bedarf, wie sich im Laufe der Untersuchungere wird. In der 2003 erschienenen uber-
arbeiteten und aktualisierten Neuauflage bliebTiext unverandert erhalten. Das Rekurrieren auf
Weber-Kellermann wird beispielsweise in der Studan Daniéle Lenzin Uber die Anfange der
wissenschaftlichen Volkskunde in der Schweiz im &nsenhang mit der Auseinandersetzung
zwischen Strack und Hoffmann-Krayer deutlich, ¥ginzin 1996, S. 31f.

4 Faber 1926, S. 9.
> Bolte 1906, S. 366.
6 S. Helm 1906.

In den vergangenen Jahren hat sich ein zunehménidessse an der Geschichte der Volkskunde in
Hessen ausgebildet. Siegfried Becker untersuchtgeeileilaspekte und regte zu weiteren Studien an,
er begrite per eMail-Kontakt die Beschéaftigung Adblf Strack und gab willkommene Hinweise.



wurde absichtlich in dieser mehrdeutigen Form gewahlt. Einersditslamit Stracks
Beitrag zur Volkskunde um 1900 erfal3t werden, andererseits aber aiénltegen
der Studie zum Ausdruck kommen, einen Beitrag zur Wissenschaftsdeschier
Volkskunde zu liefern.

Im Laufe der Forschungstatigkeiten zeigte sich, dal3 anhand dgajtirtschen
Materialien nicht nur das Leben Stracks nachgezeichnet werden $@ndern auch ein
tiefer Einblick in das Bildungsbiirgertdnund in die akademischen Kreise der da-
maligen Zeit moglich ist. Strack wurde 1860 geboren, er gehorte Madin Doerrys
Wilhelminer-Konzepf zu der Generation, die nicht an den Kriegen der Zeit teilneh-
men mufSte und die Grindung wie Entwicklung des Kaiserreiches bewigRieben
konnte. Diese Personen zeichneten sich durch ein hohes MalR an Systemiénform
aus; das galt vor allem fur Beamte, zu denen auch Strack alerlggdtiorte. In der
zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts fanden nicht nur politische und wirtstleattidie
Industrialisierung drang in viele Regionen vor — Veranderungat, sondern es gab
auch gravierende Umbriche im gesellschaftlichen und kulturellen LEbgen Mogk
beschrieb den Zustand 1904 nachdenklich: ,Wir wissen alle, da3 wir heutera
Schwelle einer neuen kulturellen und sozialen Entwicklung steherGa&rengsprozel}
der Volker ist in voller Tatigkeit, und was einst die Vater danZdsischen Aufklarung
gelehrt, scheint unsere Zeit erst zur Tat machen zu wollen ADaswird verurteilt,
abgestreift; die unteren Schichten der Bevolkerung streben nachkademhahnen und
Militardienst bringen die Bewohner der verschiedensten Gaue musmannd lassen sie
unter fremden Leuten heimatliche Sitte vergessen; die Tétigkalen Fabriksalen
stumpft ab und macht den Menschen zur lebendigen Maschine; das Liaihstadie
Arbeit begleitet hat, ist fast ganz verstummt; sozialisésdeilapostel rauben unserem

Volke seine alten Ideale und die Poesie, die jahrhundertelang demgeriviann tber

Anita Bagus wurde mit einer Arbeit, in deren Vefldie Anfangszeit der HESSISCHEN VEREINI-
GUNG FUR VOLKSKUNDE eine wichtige Rolle spielt, Marburg promoviert — bedauerlicherweise
war die Dissertationsschrift zum Zeitpunkt des Alfns der vorliegenden Untersuchung noch nicht
veroffentlicht, der eMail-Kontakt mit der Autorinrdchte leider keine neuen Anregungen oder
Erkenntnisse.

Zur Problematik des Begriffes ,Bildungsbirgertungl.vLepsius 1992. Fur die vorliegende Studie
diene seine Definition zum Verstandnis: ,Das Bildsburgertum ist eine stédndische Vergesell-
schaftung von heterogenen, strukturell beschredsbareilen des Birgertums. Diese Vergesell-
schaftung beruht auf dem Prestige des von ihm méeen Bildungswissens, auf das hin eine
planmafige Erziehung und eine spezifische Lebensfighausgerichtet werden.” Ebd., S. 13.

® vgl. Doerry 1986; zu den folgenden Punkten bes34Sund S.41; seine auf S.50 erstellten
charakteristischen Merkmale einer ,wilhelminischigentalitat® — Streben nach Harmonie, Tradi-
tionsfixierung, Assimilationstendenzen, Potentiah\Agressivitat — bedtrfen jedoch einer kritischen
Diskussion, die hier nicht geleistet werden kann.



die Fahrlichkeiten des Lebens weggeholfen hat. So schwindet dagniier mehr,
und vieles vom Volksleben des 19. Jahrhunderts gehort bereits der Geschicfte an.*
Insbesondere in den Kreisen des Bildungsbirgertums fuhrte das ,modeeae’
schleunigte* Lebelt und das durch zunehmende Individualisierung gepragte Lebensge-
fuhl zu einer kulturellen Desorientierung: ,In Berufsjournalisten, Zeitienverlegern,
Literaten, den Professoren neuer oder reformierter Kulturmssbaften, auch in
politisierenden Pfarrern und Lehrern schuf sich die burgerlichselSehaft der
Jahrhundertwende eine verzweigte kulturelle Elite, an die siedéitngsfragen
delegierte und von der sie Orientierungswissen erhofft&o lassen sich fiir den
betrachteten Zeitraum auch lebhafte Diskussionen um konfessionatienFkonsta-
tieren. Katholiken und Juden betonten den kulturellen Wert ihrer Religionegjngm
Vereinnahmung des Kulturbegriffs durch den im Wilhelminischen IReiorherr-
schenden Protestantismus entgegenzuwirken. Ethnische Uberleguhigéteredurch
die Présentation des Exotischen, z. B. im Rahmen der Weltausstellimgaen
europaischen Metropolen oder in den sog. Voélkerschauen, und die voransdereite
Kolonialisierung neue Aspekte zur Betrachtung und Bewertung denengHeimat:
,Doch dieses Interesse [an fremden Kulturen] wirkte auch zurtickEmtdeckung und
Erfindung der Heimat, pragte die Perspektive auf das EigenenDéndustrialisierung
und Urbanisierung, VerkehrserschlieBung und Abwanderung von Arbeitskréidte
Land in die industriellen Zentren einhergehende gesellschaftliche und eKeltur
Umbruch forderte eine Hinwendung zu traditionellen Kulturformen, déa nm der
alten bauerlichen Welt zu finden glaubté“Das in biirgerlichen Kreisen entstandene
Interesse am Eigenen besall zudem eine enorme innenpolitische Bgd&lituder
Reichsgriindung von 1871 verschwanden die in den Territorialkriegen zuvbteteic
Feindbilder nicht, regionale Animositaten blieben erhalten. Die Kongirulginer
Nation auf ethnischer Grundlage, legitimiert durch neu erschaffeaditionen und
gefordert durch Symbole wie z. B. Nationaldenkmaler, ermdglichte &inigung
innerhalb des Reiches und eine Abgrenzung gegeniber anderen Nationesd Konr

Kdstlin fal3t die neue Dimension des Ethnischen treffend zusammmerGrlinde hatte

1% Mogk 1904, S. 3.

1 Sehr interessant in diesem Zusammenhang ist digieSton Joachim Radkau, Radkau 1998, zur
Neurasthenie um 1900; er fuhrt das Phanomen nictineensional auf die technischen Innovationen
zurlick, sondern erganzt seine Erklarungsansatzehdueuere Erkenntnisse der Psychologie und
Hirnforschung.

12 Bruch/ Graf/ Hiibinger 1989, S. 10.
3 Becker 2000, S. 240.
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sich seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts prinzipiell nicht viel ggantes auf eines:
dieses Interesse am Volk war in der Breite der Burgermilpmmilar geworden. Es
konnte einem vielfach instabilen, desorientierten, jedoch zahlenmaRig gréfer-
denen Burgertum als Fluchtpunkt dienen. Denn die Definition des Eigenenldasnve
zu gehen drohte, unterlag der sichernden Musealisierung. Die flkalksgeschichte
wurde von Fachleuten gedeutet und in den birgerlichen Blick auf das Laget ei
bettet.

Zu diesen Fachleuten gehorten Historiker, Geographen, Ethnologen bzw. Ethno-
graphen, Anthropologen, Altertums- und Religionswissenschatftler, vor adleen
Sprach- und Literaturwissenschaftler. Trotz unterschiedlicher t&lhnsgen Uber
Wesen und Ziele der Volkskunde, deren Anfange insbesondere von den Philmogen
Johann Gottfried Herder gesehen wurfferverstanden die Forscher eine ihrer
wichtigsten Aufgaben neben dem Sammeln und Bewahren von Ausdrucksfdesien
Volkes darin, ein wissenschaftliches System zur Etablierund-delses zu errichten.
Wolf-Dieter Konenkamp unterscheidet zwei Ebenen der Institutgiealng: eine
kognitive und eine institutionelle. Die erste Ebene beinhaltet metiediSragen und
theoretische ErOrterungen sowie die Beziehung zur ,Mutterwissaftse- in der
Volkskunde setzten sich die Philologen durch. Auf der zweiten Ebene fincken s
Bestrebungen zur Abgrenzung gegeniber anderen Wissenschaften, Bemuhungen z

sozialen Integration in Form von z. B. Instituten und Forschungseinrichtumgenur

14 Kostlin 1994, S. 14f. Allerdings wurde dabei — zraahlreicher verfiigbarer Materialien, erinnert sei
beispielsweise an Studien Max Webers oder an $ehrifes VEREINS FUR SOCIALPOLITIK zu
den Verhaltnissen der Landarbeiter — gerne verkataf? es im 19. Jahrhundert auch in den l&and-
lichen Bereichen der einzelnen Territorien zu groRéeranderungen durch z. B. Agrarreformen
gekommen war — und weiterhin kam. Statt dessentaunhan Halt in einer vermeintlich ,heilen Welt".
Hermann Bausinger beschreibt die damalige ,Volksleuals konservative Heilslehre®, wahrend die
»S0ziologie als progressive Heilslehre" gewirkt BahWas den wissenschaftsgeschichtlichen Rick-
blick [auf die Volkskunde] jedoch peinlich machst die Tatsache, daf3 solch missionarischer An-
spruch — mochte er nun im Sinne allgemeiner Sitawl, sozialer Naturgeschichte oder nationaler
Gesinnung vorgetragen werden — sich verband mérditaltung des Geniel3ens, der asthetischen
Distanz.” Bausinger 1969, S. 232f.; er erganzttingtrend, dall dieser Aspekt nicht bei allen
Forschern in gleichem MaR3e zu erkennen sei. Baesinginschétzung ist wie Weber-Kellermanns
Urteil Uber Strack im Zusammenhang mit den Dislargsn tber die Zukunft der Volkskunde um
1970 zu sehen; beide forderten eine Abkehr vorddatschen Philologie.

Durch die Berufung auf renommierte Vorlaufer, netbéarder wurden Jacob und Wilhelm Grimm
haufig genannt, sollte auch eine die Bedeutungréebes hervorhebende Traditionslinie geschaffen
werden. Beispielsweise fiihrte der schon damalshipetél Junggrammatiker Hermann Paul in einer
Festrede 1897 diese drei Namen an, um darauf h&izaw, daf} die Volkskunde seit jeher Bestandteil
der deutschen Philologie gewesen sei: ,Die Brud@ém@® wurden durch die Ausfiihrung der Herder-
schen Idee die Schopfer der deutschen Volkskundalil 1897, S. 21. Der Philologe und Volks-
kundler Karl Reuschel formulierte 1903 die Beziefiurwischen den beiden wissenschaftlichen
Gebieten noch deutlicher: ,,Der deutschen Philolagielankt die deutsche Volkskunde ihr Entstehen.
Das sollte sie nie vergessen. Die deutsche Phiblmy auch die beste Schule fir den kinftigen
Volksforscher.* Reuschel 1903, S. 31.

15
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Errichtung eines kommunikativen Systems, also wissenschatftliclkesell&chaften,
Fachzeitschriften, Tagungen etc. Gerade das kommunikative Systginsbgt die
Ausbildung einer ,scientific community‘, einer Gruppe von Wissensdrafiiit ahn-
lichen Vorstellungen tber den Inhalt des Faches: Theorien, BegnfleMethoden
werden von dieser auf ,gleiche’ Art und Weise verwendet. Einensiic community"
besitzt normative und soziale Funktionen, sie will ihre Anschauungehssizen und
Andersdenkende ausschlieérEine solche ,scientific community* bestand auch in

GielRen; eine ihrer zentralen Persodnlichkeiten war Adolf Strack.

1.2 Quellen und Methoden

Adolf Strack wurde bisher in der Forschungsliteratur nicht néledeubhtet; die
wenigen Erwahnungen basieren zumeist auf den oben angefihrten DagstelHelms
bzw. Weber-Kellermanns und sind in Beitrdgen zu anderen Themen wieder B.
Anfangszeit der HESSISCHEN VEREINIGUNG FUR VOLKSKUND#&ENgebettet.
Deshalb muf3ten fur diese Untersuchung intensive Recherchen invérchifolgen;
erganzt wurden die Materialien durch zeitgendssische und zeitnignatlui sowie zu
den einzelnen Teilaspekten durch Sekundarliteratur. Fur die vorliegehd# wurden
handschriftliche und gedruckte Dokumente herangezogen und analysiert.

Die Quellenerhebung erfolgte zunachst im Universitatsarchiv undHded-
schriftenabteilung der Universitatsbibliothek in Giel3en. Dort liegjee Personalakte
Stracks, die seine Habilitation und seine Ernennung zum auf3erordentliciiesser
betrifft, verschiedene andere Universitatsakten mit beilaufigiemmationen zu Strack
und einige Nachlasse der dort dozierenden Volkskundler bzw. der HESENSEZHR-
EINIGUNG FUR VOLKSKUNDE. Auch ein NachlaR Adolf Stracks dart vorhan-
den. Es handelt sich dabei um funf Bande mit rund 700 Blatt in einamaEatas etwa
DIN A5 entspricht (16 x 21 cm); allerdings scheinen einige Papesehinitten zu sein.
Die Bearbeitung des Materials wurde dadurch erschwert, da@91® ein friherer

Leiter der Handschriftenabteilung die nachgelassenen Dokumentea biededadurch

16 vgl. dazu Kénenkamp 1991, S. 174-176. Zum InstnalisierungsprozeR s. auch Deil3ner 1997, bes.
S. 124-164. DeiBner verweist ebd., S. 164-173,ufadal} die Volkskundler um 1900 sich dem
,deutschen Diskurs' eingefligt hatten, dieser seatigmalistisch, illiberal, irrationalistisch und
kulturpessimistisch”, ebd., S. 165, gewesen. Beliidien Warneken kritisiert Dei3ners Auffassung
zu Recht und hebt internationalistische, humaimisésund liberale Tendenzen hervor; s. Warneken
1999, S.170. Selbst Wolfgang Emmerich kommt inneseiideologiekritischen Studie zu dem
Ergebnis, dalR in der Volkskunde um 1900 die ,ord§agisch-ganzheitliche’ Tendenz vélkischer
Ideologie Uberwog, hingegen die nationalistischedeaz deutlich zurtickstand; vgl. Emmerich 1968,
bes. S. 99-109 und S. 129.
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sind irreparable Textverluste zu beklagen. Hinzu kommt, dal3 Stracldsthaift teils
schwer zu lesen ist; manchmal verwandte er sogar eine eigemevbn Stenographie,
so dalR der Text nicht entziffert werden konnte. Viele der Blétsgyen zwar eine
Blattz&hlung durch einen Archivar, doch diese wurde nicht konsequent durtbgeha
so daf3 nicht immer eine eindeutige Kennzeichnung maoglich ist. Banahidaliet vor
allem Schriften zur Volkspoesie und zum Volkslied; es sind einigeiEfe fur Vorle-
sungen, Artikel und Reden dabei. Band 2 besteht aus Abschriften von und séerwei
auf Volkslieder. Band 3 umfalit ebenfalls eine Sammlung von Volkshedeumeist
mit Titel und erster Strophe — sowie Kinderlieder und Kinderralseauch Vierzeiler
aus Hessen. In Band 4 finden sich wiederum Notizen zu Volksliedern uige &ri
zerpte zu verschiedenen Stichwortern. In Band 5 wurden Bemerkungen zkuwadiks
lich relevanten Aspekten mit einigen Zitaten aus und zahlreicheneéi&amw auf die
Literatur zusammengebunden. Der Quellenwert des Nachlasdés dsé¢ vorliegende
Arbeit eher gering einzuschatzen, da biographische Informationeanfemd die
wenigen ausfuhrlicheren volkskundlichen Texte gegeniber den PublikationeksStra
kaum neue Erkenntnisse bietén.

Innerhalb des Strack-Nachlasses befinden sich keine Korrespondeni&agh-
lassen befreundeter Personen konnten hingegen einige Briefe gefunden \Bexden.
sonders die Briefe Stracks und seiner Gattin im Nachlal3 Edvelwrdd®rs, der in der
Niedersachsischen Staats- und Universitatsbibliothek Gottingen adnitheward,
brachten zahlreiche neue Aufschlisse; es mul3 dabei jedoch beaariale vwdal? nicht
von einer lickenlosen Sammlung der Briefe Stracks auszugehen und disgéodenz
nur einseitig verfugbar ist — Briefe Schroders an Strablefe Einige Erw&hnungen
Stracks muf3ten mit Hilfe der Literatur oder anderer Dokumenthlessen werden; in
seltenen Fallen brachten auch diese Versuche keine KlarheiBrigéals Quelle sollte
nach Mdglichkeit inhalts-, kontext- und kommunikationsorientiert ausgetwedrden.

Zum Verstandnis des im Brief dargebotenen Inhalts sind Informatidvemdie soziale

" Eine ausfiihrliche Beschreibung des Nachlassesikaftehmen dieser Arbeit nicht geleistet werden;
es ware daflrr ratsam, eine Datenbank zu erstetiether speziell die Stichwdrter und die Verweise
strukturiert werden konnten. Leider ist durch dieffenbar intendierte thematische — Sortierung der
Bande keine Datierung der einzelnen Schriftstiickglith; diese ware aber auch so sehr schwierig
und mite z. B. Uber die angefiihrte Literatur ve@rtswerden. In Gie3en wurden auch die Nachlasse
von Otto Behaghel, Karl Ebel, Karl Helm, Hugo Hapglsowie die sog. Sammlung Hessische Volks-
kunde auf Informationen zu Strack anhand der ieteMerzeichnisse Uberprift; einige Bande wurden
daraufhin durchgesehen. Daneben erfolgten Anfrageden in Heidelberg liegenden Handschriften
und zu dem in Bonn aufbewahrten Nachlal3 von Aldr&akterich wie auch zum NachlaR Otto
Bdckels in Marburg; wahrend aus Heidelberg und Magmegative Antworten eintrafen, kam die
Ruckmeldung aus Bonn fiir eine Bertcksichtigungt;sallerdings ist nicht gewéhrleistet, dald sich
dort Materialien zu Strack finden lassen wiirden.
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Herkunft sowohl des Verfassers als auch des Adressaten, uber\@gteiitnis zu-
einander, Uber den Entstehungszusammenhang und Uber die Schreibmatidtdgjon
Im 19. Jahrhundert gehorte der Brief zu den wichtigsten Kommunikatioebmiturch
ihn wurden Kontakte geknupft oder aufrecht erhalten. Haufiges Reisefiimvaiele
Personen nicht finanzierbar und das Telefon nur fir wenige verfliglhack Siesal}
beispielsweise keinen Telefonanschlul3, wie sich aus den Adref3bichetantsdigen
Zeit entnehmen |&Rt. Besonders in den Briefen Stracks und seanearrSchréder und
dessen Gemahlin sind freundschaftsbestarkende Strategien erkenrB®anverden
zuruckliegende erfreuliche Ereignisse mit den Schroders in dtting gerufen,
gemeinsame Projekte in Erwagung gezogen, Vertrauliches undidgamimitgeteilt
oder auch gesundheitliche und berufliche Probleme beschrieben. Somit geBeafdie
Stracks Aufschlul? Uber seine Gedankenwelt und einen Einblick in sestléen;
zudem wird an manchen Stellen eine mogliche Besonderheit von BamndeEnzen
zwischen Wissenschaftlern deutlich: Forschungsprojekte und sonsggnachaftliche
Aktivitaten werden thematisiert und zur Diskussion gestellt. Briginnen also eine
wertvolle Quelle sein, sie verleiten aber auch oft dazu, den dargehotehalt zu
wenig zu hinterfragef?

.Bei der Arbeit mit archivalischen Quellen ist ihre Entstehumgl Provenienz

stets zu bedenken. In der Regel verwenden wir Schriftstiicke, die abedpektive

8 Zum Brief als Quelle vgl. Koch-Schwarzer 2000, b®s113-130, und Friedrich 1991, bes. S. 191.
Fuchs 1984, S. 31, verweist darauf, da3 es auclBrief Orientierungsfolien, die sich an alten
Erzahlschemata anlehnten, zur Darstellung biogsapkr Ereignisse gébe; solche sind in den
vorliegenden Korrespondenzen Stracks nicht erkemrkach-Schwarzer 2000, S. 117, weist auf
einen oftmals nicht zu vernachlassigenden Aspekt Hriefe erscheinen [...] weniger als Ausdrucks-
medien der Unmittelbarkeit und Subijektivitat denielmehr als Felder des Experimentierens mit
beidem, und zwar des Experimentierens auf eingspresifischen Folie des Erlaubten, des Sagbaren
und Méglichen.” In den Briefen und Postkarten vara&k an Schroder gibt es kaum Anzeichen daftr
— eventuell auch ein Hinweis auf die Vertrautheiischen beiden.Neben den Briefen an Schroder
standen fir diese Arbeit noch Briefe an Elias veeirheyer, Gustav Roethe, Konrad Burdach und
Eduard Hoffmann-Krayer zur Verfiigung. Es ist demkbiaR eine genaue Uberpriifung der Nachlasse
Hoffmann-Krayers, John Meiers und Eugen Mogks — mum einige zu nennen — weitere Briefe
Stracks ergabe; auch die Korrespondenzen zwischdaren Personen konnten Informationen zu
Strack bieten, so z. B. Briefe zwischen Wilhelm &eln und Elias von Steinmeyer.

Nach Abschlu? der Magisterarbeit erhielt ich zwénweise auf weitere Briefe Stracks: Christoph
Daxelmuiller erzahlte mir wahrend einer Zugfahrt \®amberg nach Wirzburg am 13. November
2004, daf3 er im Rahmen seiner Forschungen zurcfielisVolkskunde Briefe von Strack an Max
Grunwald gefunden habe; eventuell war folgender tdnts der Anlald dafiir: ,Die von Grunwald
[...] herausgegebenen Mitteilungen der Gesellsdiiaffiidische Volkskunde habe ich leider bis jetzt
noch nicht zu Gesicht bekommen kénnen.” Strack 1902. 310. Gottfried Korff informierte mich in
einem Telefonat am 16. Februar 2005 Uber BriefacRf an Aby Warburg im Zusammenhang mit
der ersten Tagung des VERBANDES DEUTSCHER VEREINERFVOLKSKUNDE 1905 in
Hamburg; Auszige daraus sind in seinem diesbeziggliértikel, den er mir freundlicherweise vorab
zusandte, wiedergegeben, s. Korff 2005.
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der Obrigkeit geschrieben sind und im Kontext der Verwaltung amteh sind®
Dieser Hinweis von Silke Gottsch trifft auf zahlreiche benu2ztkumente zu. Die
eingangs erwadhnte Personalakte Stracks wie auch die andereerdilaisakten —
wahrend in Giel3en die Dokumente eingesehen wurden, erfolgte die Sidktukigte-
rialien aus Leipzig und Berlin durch Ubersandte Kopien — sind Beidpietiir. Die
darin zusammengetragenen Informationen stellen Strack in Hinbliclasufeweilige
Ereignis dar und dienten der betreffenden Institution; die Ausfiihrungero&imels
knapp und meistens in einem fur die jeweilige Verwaltung typischigngé&halten.
Selbst die in manchen Akten enthaltenen Schriftstiicke Strackenmeiis geforderten
formalen Strukturen auf; seine eingereichten Lebenslaufe sind furbdstimmten
Zweck erstellt worden, so daf3 diese unterschiedliche Informationertenti#uch die
Aktenbestande von Ministerien und die Dokumente von stadtischen Behorden sind
unter diesem Aspekt kritisch betrachtet worden.

Ein weiteres Problem der Quellenerhebung besteht darin, da’ grof§erMan
Materialien als Kriegsverlust zu beklagen sind. Peter Flegkilert z. B. im Vorwort
zum Buch Eduard Berlets, daf3 dieses ,wesentlich auf den im Zwa&iédtkrieg ver-
nichteten Aktenbestanden der Schulabteilung des hessischen Innemmin&t8
basiere. Dieser Kriegsverlust konnte auch Stracks Personalalteraer betreffen, die
nirgends auffindbar war; ohnehin lie3en sich nur wenige Informationeseinar Zeit
als Lehrer im Hessischen Staatsarchiv in Darmstadt eimit® meisten konnten den
Jahresberichten der Schulen entnommen wetdEim anderes Beispiel sind die von
Georg Faber fir seinen Artikel 1926 angefuhrten Schriftstiicke, dierleiuch als
verschollen gelten miisséh.Besonders das Stadtarchiv GieRen klagt tber groRe
Kriegsverluste; beispielsweise existieren keine Meldemgfst die Zeit um 1900, so
dal3 man auf unvollstdndige sowie in mehreren Zeitstufen und Ausfuhrursgeltteer
Personenstands-Aufnahmen zurlckgreifen muf3. Ein anderes Problem szeligim

19 Gottsch 2001, S. 23
20 Berlet 1987, S. 5.

2l Die heutige Herderschule in GieRen, an der Strabkejang tatig war, teilte in einer eMail vom
16. September 2003 mit, dal sich keine Unterlage®tack im Schularchiv befanden; das Landgraf-
Ludwig-Gymnasium in Giel3en antwortete auf mehréfaiks nicht. Der Direktor des Rudi-Stephan-
Gymnasiums wie auch die Leiterin des Stadtarchmivé/orms waren sehr hilfsbereit, allerdings gibt
es fur den betreffenden Zeitraum eine Licke indeterlagen des Schularchivs. Hingegen antwortete
das Ludwig-Georgs-Gymnasium in Darmstadt nicht&né Anfrage per eMail vom 24. November
2003, in der nach Dokumenten zu dem Schiller Adwodc® gefragt wurde.

22 Faber 1926; Siegfried Becker vermutete in einerieMan 18. August 2003, daR Bestande aus den
Anfangstagen der HESSISCHEN VEREINIGUNG FUR VOLKSKDE im Hause Hugo Hepdings
wahrend der Bombardierung Gief3ens verbrannt seintkd.
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Standesamt in Giel3en; dort verweigerte man aufgrund datenschutzhech@riinde
den Einblick in die betreffenden Bicher; dal3 es dennoch gelang, dort Aiursiigénfte

zu erhalten, bedurfte einiger Uberredungskunst — allerdings entstaritd esoen zu-

satzliche mdgliche Fehlerquelle, da die Informationen nicht saligtlesen werden
konnten, sondern konkrete Fragen vom Personal — teils mit einigen Sghkeiiein

beim Lesen der Eintrdge — beantwortet wurden.

Im Rahmen der zur Verfligung stehenden Zeit und aufgrund der zuvor be-
schriebenen Probleme im Standesamt Giel3en — Auskunfte Gber Saauke Fir die
Zeit nach dessen Ableben wurden verweigert — war es nicht naglichy Nachfahren
Adolf Stracks zu ermitteln und zu kontaktieren; vielleicht lieReh sieitere Doku-
mente Stracks bei diesen finden.

Der zeitgenéssischen Literatur und der Tagespresse konnten ergahdende
mationen entnommen werden; bei letzterer wurde sich jedoch #gsidden auf den
in Giel3en dominanten Giel3ener Anzeiger beschrankt. Bei der Bewetturzeitge-
nossischen Literatur mufd immer bedacht werden, in welchem Veshditneinzelnen
Autoren zu Strack standen, ob sie einer konkurrierenden Position angehdrtem oder
wesentlichen die Ansicht Stracks vertraten. Ebenso ist der AnlaBeachten, als
Beispiel sei auf die fur die Studie herangezogenen Nekrologeesemv darin stellte
man nur die positiven Seiten dar, kritische Aspekte wurden ausgebféndet.

Im Umgang gerade mit alteren schriftichen Materialielh g6 einen weiteren
Punkt zu bertcksichtigen: die nicht nur von unserem heutigen Verstandnislasvde
Terminologie, sondern auch die in der betrachteten Zeit selbsanaehe unter-
schiedliche Verwendung bestimmter Begriffe. Raimund Friedriaimd{ schrieb 1903:
.Man verwendet jetzt [...] haufig die Ausdricke: Ethnologie, Anthropolodidker-
kunde, Ethnographie, Volkskunde, Folklore ziemlich willktrlich. Kaum zwei dfans
stimmen in dem Gebrauche dieser Ausdricke vollig Uberein, so dal} es ningist,
sich bei der Lektire der einzelnen Werke Uber die Terminologigelden klar zu

werden.?®> Was Kaindl fir die einzelnen Forschungsdisziplinen formuliertdft tri

% Es wurde darauf verzichtet, nach Stracks Krankenakt suchen; eventuell gabe es sogar noch
Materialien Uber seinen Kuraufenthalt in WiesbadEme Sterbeurkunde konnte nicht gefunden
werden; kirchliche Quellen lagen nur im Falle seihaufe vor. Es wére jedoch in Betracht zu ziehen,
in der evangelischen Kirchengemeinde Giel3ens —ein Strack aktives Mitglied war — weitere
Nachforschungen anzustellen; dazu bot sich leiderekGelegenheit mehr.

24 \gl. Fuchs 1984, S. 42f.
% Kaindl 1903, S. 20.
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genauso auf solch problematische Worter wie ,Volk' oder ,Volksserle Folglich
wird die Terminologie Stracks an den entsprechenden Stellen der Studieefiaute

Da die Quellen erst nach und nach erkannt und erschlossen werden konnten,
muldte Uber eine lange Dauer des Untersuchungsganges die Struktured der zu
setzende Schwerpunkt offengehalten werden. Dieses induktive Vorgedieat bear
den Vorteil, da3 das Forschungssubjekt und die verfiugbaren Quellen ,ohher vor
festgelegte Eingrenzungen betrachtet werden; doch ein Nachteltiester spater zu
bewaltigenden Materialfille beim Auswahlen und Ordnen des Stoffes. olfane
Prinzip erleichtert auch die Distanz zu eigenen Erwartungen unduiNgg, ganz
ausschalten lassen sich diese jedoch nicht; spatestens beitdaall@arbeitung treten
sie wieder hervor. In der vorliegenden Arbeit wird der Versuch untanemdiese
vorgegebene Perspektive des Forschers dadurch zu minimieren, daBrshiellihg
nahe an den Quellen orientiert ist und ausfthrlich zitiert wirdl-&igismund Kramer
betonte 1989 im Ruckblick auf sein Schaffen: ,Ich habe immer versuehQukllen
sprechen zu lassen, eben weil sie sprachfahig &iri¢ politischen, wirtschaftlichen,
gesellschaftlichen und kulturellen Rahmenbedingungen werden zur HErtiyiie den
Text eingebunden, um Stracks Situation einordnen zu kénnen. Daneben werden nicht zu
klarende Fragen aufgezeigt, diskutiert und interpretatorischetzZgnaageboten, wobei
alle Schlusse deutlich als solche erkennbar bleiben. Es soll diglicinst hohe
Transparenz in der Umsetzung erreicht werden, so dal3 jedemhi¢sian prasentierten
Fakten und Quellen zu eigenen Ergebnissen gelangerfkann.

% |n diesem Zusammenhang sei erwéhnt, daR in deritAfhiate von Strack aus verschiedenen Jahren,
vor allem den Zeitraum 1899 bis 1905 betreffend,imfeinem Zusammenhang verwendet werden.
Dies bereitet hier keine Schwierigkeiten, da siine grundlegenden Ansichten zur Volkskunde nicht
gewandelt haben.

27 K.-S. Kramer 1989, S. 22.

%8 Dies erscheint um so wichtiger, als das hermerghgiProblem nicht zu Iésen ist. Es kann nur
versucht werden, durch eine detaillierte Kontexsimdung und exakte Dokumentation des Vorgehens
die einzelnen Schlisse und Schritte offenzuleggh;zs B. Gestrich 1988, S. 13. Ebenso verhalt es
sich mit den aus heutiger Sicht in die damaliget pedjizierten Denkweisen; diese so weit wie
moglich zu reduzieren und kenntlich zu machen windestrebt. Es sei an dieser Stelle auch erwéhnt,
dal die Analysierbarkeit einer Person von der Qiznind Qualitat der Dokumente abhangt; wie
oben ausgefihrt ist das zur Verfiigung stehenderMhtéckenhaft und heterogen. Zu den Forderun-
gen an eine biographische Methode vgl. den zwanrseltwas alteren, aber noch immer anregenden
Artikel von Hans Thomae; Thomae 1952, bes. S. I62-1

Einige weitere Erklarungen zur Darstellung sindighétm Zusammenhang mit Strack wichtige
Personen, die nicht als allgemein bekannt voraa$zes sind, werden kurz biographisch erlautert;
die Fakten wurden, sofern es nicht anders vermeitd, der Neuen Deutschen Biographie, der
Deutschen Biographischen Enzyklopadie oder dem dabhah Biographischen Archiv entnommen.
Zitate werden trotz aller sprachlichen und orthphrachen Eigenheiten nahezu unverandert wieder-
gegeben: Eingegriffen wurde beim doppelten Binddstund beim doppelten Trennungsstrich unten
am Buchstaben, in beiden Fallen wurden einzelnelBimesp. Trennstriche gesetzt; der Uberstrich
Uber einem einzelnen Konsonanten fur einen Doppstkeanten wurde zu letzterem aufgeldst. An
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1.3 Einige Worte des Dankes

Forschungsstudien sind ohne das Wissen und die Unterstlitzung andemeerP&esim
erfolgreich zu beenden, so halfen auch viele bei der Entstehung wodffextlichung
vorliegender Arbeit mit; all diesen gebihrt mein Dank.

An erster Stelle ist mein Magistervater Michael Simon zunea; ihm verdanke
ich zahlreiche Inspirationen und Kontakte. Hervorheben mdchte ich auct Bader,
auf dessen Anregung und Unterstutzung die Publikation in dieser Reilnekgeint;
ebenso danke ich der Universitatsbibliothek Giel3en fur die Aufnahn&utdie in ihre
Reihe.

Daneben gilt mein Dank den Mitarbeitern der besuchten bzw. angdsaien
Archive sowie allen, denen ich wertvolle Hinweise, Kritik und Ermwmtgrverdanke,
namentlich Siegfried Becker, Thorsten Dette, Eva-Marie Relsc Bettina Johnen,
Gottfried Korff, Hans-Henrik Krummacher, Hermann Kurzke, Thomas draufeiler

und Johannes Ullmaier.

manchen Stellen finden sich doppelte An- und Abfidlgszeichen im Zitat; diese wurden nicht
verandert. Alle Zusétze in eckigen Klammern singdBzungen des Verfassers.
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.  ADOLF STRACKS LEBEN UND BERUF

.1  Von der Geburt bis zum Militardienst (1860-1878)

Adolf Eduard Strack wurde am 1. Mai 1860 als viertes und letztes \WindKarl und
Johannetta Strack in Darmstadt geboren; er empfing am 28. Mai 186é@adigelische
Taufe?®

Sein Vater Karl Heinrich Khristian Theodor Wilhelm Strack wuede 27. No-
vember 1823 in Ermenrod, Kreis Alsfeld, als Sohn des Pfarrersrivigatii Theodor
Strack geboren. Er war von 1849 bis 1855 in Ober-Widdersheim tatig, zunéchst a
Assistent, dann als Vikar. 1855 wurde er Vikar an der ersten Swcheréschule, Ab-
teilung I, in Darmstadt; von 1856 bis 1863 unterrichtete er als Lehr@lern Stadt-
madchenschule, Abteilung Il. 1857 erhielt er den Titel Mitprediger; 1862&8e er
auch als Vikar an der Hofkirche. Von 1863 bis zu seiner Pension 1893 wiskie K
Strack als Garnisons- bzw. Divisionspfarrer in Darmstadt; imesedortigen Wohnung

in der HeinrichstraRe 48 verstarb er am 19. Dezember3908.

29 vgl. Kirchenbuch 1860, Nr. 225. Den ersten Vornaredtielt er von seinem Paten Adolf Strack, der
Fabrikant in Paris war, den zweiten von dem TawfeeuDr. Eduard Lucius, einem Grol3herzoglichen
Mitprediger und Lehrer an der ersten Stadtknabensctu Darmstadt. Als dritte Person unterzeich-
nete Anna Kares, ledige Tochter des verstorbenafil@@rzoglichen Oberwohnungsprufers Justus
Kares, neben dem Vater und dem die Taufe durchfidlere Gro3herzoglichen Garnisonspfarrer das
Taufprotokoll.

%0 vgl. Sterbefall 1908 sowie Diehl 1921, S. 32, unighD 1939, S. 46. Obwohl in der Sterbefallsan-
zeige der Name des Vaters als Carl verzeichnetiad, in dieser Studie die auch von seinem Sohn
Adolf verwendete Schreibweise Karl benutzt. Died83, S. 267, erwahnt, daf3 ,in der Zeit von 1832
bis 1869 [...] die theologisch-gebildeten Garniszhsillehrer zugleich Freiprediger bzw. Mitprediger
bei der Garnisonsgemeinde“ waren. Karl Strack wanee9. Juli 1863 vom Mitprediger zum Garni-
sonspfarrer ernannt; s. Regierungsblatt 1863, 8. #3872 wurde er durch die Neustrukturierung des
hessischen Militars zu einem Divisionspfarrer; Di&B33, S. 430, bemerkt dazu: ,Bei der GroR3-
herzoglich Hessischen (25.) Division bestand vohr 1872, in dem das hessische Militdr preuf3isch
ward, bis zum Jahr 1898 eine geistliche Stelleddi® Divisionspfarrers, der seinen Sitz in Darmstad
hatte.” Karl Strack hatte diese Position von 1821893 inne. Diehls Datierung der Eingliederung
der hessischen Truppen als Divisionsverband inpdesf3ische Heer erscheint fragwirdig, die ent-
sprechende Militarkonvention wurde am 7. April 186%erzeichnet; im Jahr darauf forderte PreuRen
mit Nachdruck die Einhaltung des Vertrages — v@lzud Messerschmidt 1975, S. 209, und Franz
1986, S. 501f. Am 17. Juni 1873 wurde Karl Straels dRitterkreuz I. Klasse des Philipps-Ordens
durch den Grof3herzog Ludwig lll. verliehen, am dli 1888 erhielt er die Krone zum Ritterkreuz
I. Klasse des Verdienstordens Philipps des Grofg@fitdurch den Gro3herzog Ludwig IV und am
3. April 1893 das Komturkreuz Il. Klasse des Vendimrdens Philipps des GroRmiitigen durch den
Grol3herzog Ernst Ludwig; vgl. dazu Regierungstl8®#3, S. 214, Regierungsblatt 1888, S. 158, und
Regierungsblatt 1893, S. 72. Er hinterlie3 als tiibberpfarrer a. D. nach einem Bericht des
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Seine Mutter Johannetta Strack wurde im Mé&rz 1826 in Schotten ditelT des
Stadt- und Kirchenbauschreibers Heinrich Rieb geboren. Sie vesstafdachmittag
des 12. April 1881 in der Elisabethenstrale 34, der damaligen Adressandiie
Strack®

Das erstgeborene Kind, der Sohn Karl, kam am 11. Marz 1852 in Ober-
Widdersheim zur Welt. Er wurde der Familientradition folgend Gelistt und Lehrer.
Von 1874 bis 1876 unterrichtete er als Religionslehrer an der RealscHddémstadt,
danach zog es ihn nach Birkenau bei Weinheim an der Bergstralée,2nachst von
1876 bis 1879 als Vikar, dann bis 1880 als Verwalter und schlie3lich bisirer se
Pension 1918 als Pfarrer tatig war. Karl verstarb am 5. Juni 192dpperheim an der
Bergstraé?

Am 25. August 1853 wurde der Familie die erste Tochter geboemwsde auf
den Namen lda getauft. Beim Tod der Mutter 1881 war sie mit Qbrforster
Wilhelm Rumpf in Ockstadt bei Friedberg verheiratet; diese listand auch noch
1905%

Am Neujahrstag 1857 gebar Johannetta Strack eine weitere Toaphbie &lise
Anna; die Familie lebte zu dieser Zeit in Darmstadt, vernfuthader HeinheimerstralRe
G338. Elisabeth, wie sie genannt wurde, blieb ledig und kinderlos. Sgeiteldiause
der Eltern und fihrte nach dem Ableben der Mutter den Haushalt, egrahdlernte
sie nicht. Elisabeth starb am 16. Dezember £805.

Grol3herzoglichen Ortsgerichts Darmstadt |, Stetb&R08 beiliegend, einen nicht unbedeutenden
Nachlaf? in Mobilien und Wertpapieren.

31 vgl. Sterbefall 1881. In der Beschreibung wurdenverkt, daR sie mit Karl in erster Ehe lebte und
einzig Mobiliarvermégen besald. Das Grof3herzogliohsgericht Darmstadt mulRte zur Vervollstan-
digung der Eintrage eine Anfrage an das Grol3hectoglStandesamt Giel3en formulieren; diese
Antwort liegt den Unterlagen zwar bei, ebenso wieeeszom Witwer verfalRte Aufstellung tber die
vorhandenen Kinder, doch schon damals konnte dektexGeburtstag nicht ermittelt werden: man
notierte 55 Jahre und ein Monat. Was aus dem lietddn Kirchenbuch wurde, sie erhielt die evan-
gelische Taufe, mif3te eruiert werden.

%2 vgl. Diehl 1930, S. 478; die dort angegebenen D&mmten teilweise anhand der in den Akten
Sterbefall 1881 und Sterbefall 1905 vorhandeneorindtionen verifiziert werden.

¥ s, dazu die Aufstellung des Vaters in SterbefalB118nd Sterbefall 1905; weitere Recherchen
hinsichtlich des Todesdatums — aus Sterbefall 1i80&rsichtlich, da} sie den Vater Uberlebte —
wurden nicht unternommen.

% vgl. Sterbefall 1905 und zum Namen Elisabeth Statb@881. lhr Vermégen wurde mit der be-
scheidenen Summe von etwa 3000 Mark (eine Sparhkeisdege) festgestellt. Dies ist aber nicht
verwunderlich, da sie sich ganz in den Dienst demilie stellte und den Vater betreute. In einem
Brief vom 18. Januar 1906 an seinen Freund Edwatdd8er, Korrespondenz Schroder, Nr. 49,
schrieb Strack: ,Wir leisteten meinem armen Vater zum zweiten Mal seine Gefahrtin verloren
hat, Gber das Fest bis zum neuen Jahr Gesellsdheifte andre Schwester und meine Schwagerin
folgten uns dann dort nach; erstere ist jetzt wiedigrt. Es gilt nun die schwierige Frage einer
Haushalterin zu I6sen, da, wie Du richtig vermytestin Vater sich zum Verlassen Darmstadts nicht
entschlieBen kann. Er ist ja, Gott sei Dank, kdigterecht riistig und sucht sich in sein Geschigk z
finden, aber ich furchte doch sehr, dal3 er die Wigen des harten Schlags kaum verwinden wird,
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Die familiaren Bande besal3en fur Adolf Strack zeitlebens gB#gkeutung, so
berichtete er beispielsweise von einem Ausflug mit Vater urmv&ster, wohl Elisa-
beth, im September 1882: ,In der ersten Halfte dieser Woche mabhteit Vater u.
Schwester eine kleine Rheintour, von der wir vorgestern Abend zurlckkeNdir
waren bis Kéln gekommen: das Wetter war gerade wahrend derpfadeatvoll.
Auch zur Familie seiner alteren Schwester Ida hielt erischehaufigen Kontakt: ,Ich
war wahrend der zwei letzten Tage in Ockstadt bei meiner &thwf[...]; am zweiten

Pfingstfeiertage wird in Friedberg ein Vetter und Pate vonkmmnfirmiert, wobei ich

nicht fehlen dar

f.36

Die wichtigste Bezugsperson in seiner Familie dirfte jedochvdesr gewesen

sein, der den Heranwachsenden in Glaubenssachen unterrichtete undEafriiems

Gymnasium vorbereitet{. 1869 wurde Adolf Strack in das Gymnasium Darmstadt

eingeschult; er besuchte dieses acht Jahre unter den Direktorstia@htudwig

Bol3ler und Andreas Christoph Weidner bis zur Oberprima und erhielt 8ep&mber

1877 das Reifezeugnis. Anschlie3end leistete er seinen MilitérddssEinjahrig-

Freiwilliger.®®

35

36

37

38

wenn erst einmal statt der auch innerlich in ihganzen Denken und Fihlen mit ihm verwachsenen
Tochter, die ihm 25 Jahre nahezu zur Seite stand,Fsemde die Hausfrauenpflichten ibernommen
hat.”

Korrespondenz Schroder, Nr. 8, Brief vom 29. Septami882 an Schréder. Selbst entferntere Ver-
wandte konnten sich der Hilfe Stracks gewi sem;sshrieb er beispielsweise nicht nur flr die
Darmstadter Zeitung, s. Strack 1882, eine posReeension des Buches von Otto Kares, sondern er
bat auch Schroder in einem Brief vom 29. SepteriB82 um eine Kritik des Werks und beabsich-
tigte einen weiteren Freund, Konrad Burdach, ume edmzeige zu ersuchen, vgl. Korrespondenz
Schrdder, Nr. 8.

Korrespondenz Schréder, Nr. 12, Brief vom 19. Ma&4L8n Schréder.

S. dazu seine der Dissertation beigebundene Mitacks1883, nicht paginiert [S. 62]. Zur vaterliohe
Erziehung im Bildungsburgertum vgl. Kaschuba 1985112f.; dessen Ergebnisse basieren zwar auf
Lebenserinnerungen, die den Zeitraum um 1800 beibehm, doch die dargestellten, bis in die ersten
Schuljahre andauernden Bemiihungen — sie reichteisebreib- und Leselibungen Uber das Auswen-
diglernen von Gedichten bis hin zu Musikstundenitftdn in dhnlicher Form auch bei der Erziehung
Stracks eine Rolle gespielt haben.

Dies ergibt sich aus der Vita seiner Doktorarb8ttack 1883, nicht paginiert [S. 62], der Immatri-
kulationsakte der GroRRherzoglichen Landesuniver§digRen, s. Immatrikulation Giel3en, und dem
Lebenslauf, den er zu seinem HabilitationsgesuclGigl3en einreichte, s. Habilitation/ Professur.
Weitere Informationen zu seiner Schul- und Miligitzkonnten in den Archiven nicht ermittelt
werden. Eine Anfrage per eMail vom 24. November2@@ das Schularchiv des Ludwig-Georgs-
Gymnasiums in Darmstadt blieb unbeantwortet.

BolR3ler (1810-1877) leitete das Gymnasium in Dardistan 1857 bis 1876, er studierte u. a. bei Karl
Lachmann in Berlin; den Schwerpunkt seiner Arbeizte er auf die Lehrtatigkeit. Sein Nachfolger
wurde Weidner (1839-1902), der dem Gymnasium vof6l8s 1883 vorstand; er war zuvor Direktor
am Gymnasium in Giel3en. Er veroffentlichte u. & @uellenbuch zur rémischen Geschichte. Den
Unterschied zwischen den beiden Direktoren formtdiein ehemaliger Schiiler so: ,Wahrend unter
dem friiheren Rektor BoRler die klassische Welt nahiHumanitatsideal vor uns hingestellt wurde,
trat mit Weidner die philologische Wissenschaftuas heran. Er sprach lateinisch mit uns, und man
bekam einen Begriff von der strengen philologiscAeeit der Textherstellung. Konjekturen waren
seine Steckenpferde. Die Stunden bei ihm waren aahegend, frisch und nie langweilig. [...]
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Danach endete fur den nun 18-Jahrigen die Zeit in der familiaren Wqghoaerg
genauer: Wohnungen, denn er zog mit seiner Familie bis dahin Viemm Seine

nachste Station wurde Leipzig, dort begann sein Leben als Student.

[I.2  Studium in Leipzig, Berlin und Giel3en (1878-1884)

Adolf Strack wurde am 21. Oktober 1878 an der Universitat Leipzigtaldent der
Philologie immatrikuliert; allerdings blieb er nur zwei Sermseddort, am 2. August
1879 ging er von der Universitat &bDie Alma Mater Lipsiensis gehérte neben Berlin
und Minchen zu den drei GroRuniversitaten des Kaiserreiches, sie konnte vdns1872
1879 die meisten Studierenden vorweisen; insbesondere die philosophischétFakult
hatte seit den 60er Jahren einen enormen Aufschwung sowohl hinsidetliEhequen-
tierung als auch des Lehrpersonals genonithen.

Aus den in Stracks Abgangszeugnis aufgeflhrten Vorlesungen ergebewsar
Schwerpunkte in alten Sprachen und im Mittelhochdeutschen, doch seis lmégte

esse an mannigfaltigen Gebieten ist ebenso erkennbar: Im ¥émester 1878/79

Sonntagnachmittags las er mit uns Shakespearestaoet ehrerzimmer des Gymnasiums, dann im
Hessischen Hof bei einem Glase Bier." Vgl. HesssBliographien 1934, S. 109-113 bzw. S. 114-
118; Zitat S. 115.

Minke 1998, S. 195 (Anm. 147), verweist auf ein&k&@®etmachung im Grol3herzoglich Hessischen
Regierungsblatt vom 3. Dezember 1866, wonach dejalig-Freiwillige zwar zu einer sechsjah-
rigen Dienstzeit verpflichtet war, allerdings nimes davon ohne Unterbrechung abzuleisten hatte; al
Gegenleistung mufite er die Kosten fir die Militditting und die Verpflegung selbst tragen. Durch
Bestehen einer Prifung vor Ablauf dieses Jahreatkoter Einjéhrig-Freiwillige eine Befreiung von
den Herbstiibungen erreichen; statt dessen wurder é8esetzung von Offiziers- und Unteroffiziers-
stellen im Kriegsfalle vorgemerkt. Ob Strack di€s#fung ablegte, kann aufgrund des verfiigbaren
Materials nicht entschieden werden. Dagegen spda@htErwahnung einer militarischen Ubung in
Darmstadt vom 16. bis 28. Juli 1889 in einer Pastkeom 7. Juli 1889 an Schroder, s. Korrespon-
denz Schroder, Nr. 26. Dennoch kdnnte es seinSttaldk diese Priifung zwar erfolgreich absolvierte,
sich aber aufgrund seiner Begeisterung fiir dag@itiur Teilnahme an dieser Ubung entschloR. Den
Stellenwert des Militars fir Strack belegt ein Bnvem 2. Oktober 1883 an Schroder; wie aus dem
Schreiben hervorgeht, hatte dieser zuvor Stracietetlt, dal er eine Einberufung erhalten habe.
Strack antwortete darauf: ,Einen Condolenzbriefssddu nicht erhalten. Ich wifite nicht, weshalb?
Ich bin selbst viel zu stolz darauf Soldat zu sals,ich einen Freund bedauern sollte, wenn eedies
Heerpflicht erfullt. Wie schwer es Dir fallen mutjt noch Soldat zu sein, kann ich ja recht wol
ermessen, aber das Gefihl des Stolzes wird Diabndess spater mit Freuden darauf zurlckblicken
lassen. Mir geht es wenigstens so. Also ich koedelnicht, sondern ich gratuliere Dir aus ganzem
Herzen"; Korrespondenz Schroder, Nr. 11. Zum imgebenden 19. Jahrhundert besondere Bedeu-
tung in Hinblick auf gesellschaftliches Anseheraegenden Institut des Einjahrig-Freiwilligen vgl.
Messerschmidt 1975, S. 87-103.

% vgl. Darmstadt 1860, Sp. 104: SchiitzenstraRe | P@#mstadt 1863, S. 97: Alexanderstrale A 64,
Darmstadt 1865, S. 127: Ballonplatz 6, Darmstad71&. 126: Dieburgerstral3e 8, sowie Darmstadt
1876, S. 122: Elisabethenstralle 34.

Zur Immatrikulation vgl. Immatrikulation LeipzigjsaAdresse in Leipzig gab Strack ,Waisenhausstr.
37. 11l.“ an, wobei sich I1I* auf das Stockwerk biehen dirfte. Zum Abgang s. Studierende Leipzig.

41 vgl. Titze 1995, S. 403f., sowie S. 411f., Tab.11@nd S. 415f., Tab. 19.2.
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besuchte er ,Griechische Grammatik” bei Georg Curtius, J8&nSrammatik mit
Ubungen® bei Ernst Windisch, ,Uber die Kunstform der deutschen Dichtung. -e&6th
Lieder und Gedichte als Leitfaden zum Verstandnif3 seines LebenBamkgns” bei
Rudolf Hildebrané, ,Geschichte des deutschen Kaiserthums und Karl d. GroRen bis
zum Untergange der Staufer” bei Georg Voigt, ,Logik und Methodeslebei Wil-

helm Wundt und ,Uber die metaphysische Deduction der Naturgesetze* beriEried
Zollner; im Sommersemester 1879 belegte er ,Deutsche Grakiniegi Friedrich
Zarncké”, \Walther von der Vogelweide* bei Hildebrand, ,Mittelhochdeutsche Ubun-
gen“ bei Wilhelm Braun®, ,Sanskritiibungen“ bei Windisch und ein ,Historisches

Seminar“ bei Karl von Noordefs.

2 Hildebrand (1824-1894) war Philologe und Padagegeinterrichtete von 1848 bis 1868 als Gymna-
siallehrer an der Thomasschule in Leipzig, wurdé9l&uf3erordentlicher und 1874 ordentlicher
Professor fiir neuere deutsche Literatur und Spracheler Universitat Leipzig. Hildebrand war
Mitarbeiter und zeitweiliger Leiter des GrimmschBautschen Worterbuches. Seine erstmals 1867
erschienene Schrif¥om deutschen Sprachunterricht in der Schule und deutscher Bildung
Uberhauptwurde richtungsweisend fur die Neugestaltung undn&rtung des Deutschunterrichts in
den folgenden Jahrzehnten; darin forderte er, daBer reinen Verstandesbildung eine veranschau-
lichende, Geflihl und Phantasie anregende Lehrgesgatreten solle. 1887 begriindete Hildebrand
die ZEITSCHRIFT FUR DEN DEUTSCHEN UNTERRICHT, inrdem die Jahrhundertwende auch
die Stellung der Volkskunde im Deutschunterriclskdtiert wurde. Wahrend seiner Zeit als Universi-
tatsdozent bildete er zahlreiche, spéater bedeutSchéler aus; im Zusammenhang mit Strack, der
sich spater oft auf Hildebrand berufen sollte, simdt allem Wilhelm Braune, Konrad Burdach,
Gustav Roethe und Otto Lyon anzufihren. Stracknerte sich spéter: ,Bei seinem Vortrag, der in
jedem Wort tiefe Innerlichkeit atmete, eigenes pelishes Seelenleben verriet und fremdes Seelen-
leben machtvoll zu wecken verstand, liess der wissarstige Horer bald die zum Schreiben bereite
Feder niedersinken, um andachtig, Auge in Auge, \Wemten des verehrten Meisters zu lauschen;
denn hier empfing er mehr und Besseres als Wigsdnwie wenig andere besass H. die Fahigkeit
sich in das Leben und Denken des Volkes liebevoltertiefen und mit zartem Sinn jede Regung der
Volksseele zu erfassen.” Strack 1900/01, S. | 54199.

43 Wundt (1832-1920) wurde 1855 in Heidelberg zum Miedir promoviert, 1857 habilitierte er sich
dort und erhielt eine Assistentenstelle bei Hermeleimholtz, die er von 1858 bis 1863 innehatte.
1864 berief man ihn zum aulB3erordentlichen, 1871 mtamarigen aulerordentlichen Professor.
1874 folgte Wundt einem Ruf nach Zirich auf einehistuhl fir induktive Philosophie. Im Jahr dar-
auf wechselte er nach Leipzig, um eine Stelle alkemtlicher Professor fur Philosophie anzutreten;
dort griindete er 1879 das erste Institut fir expentelle Psychologie. Im Zusammenhang mit vor-
liegender Studie ist vor allem Wundts zehnbandiyesk VVélkerpsychologiedas zwischen 1900 und
1920 erschien, von Interesse; in den Texten Striwe#ten sich an mehreren Stellen Verweise auf die
zu dessen Lebzeiten veroffentlichten Bande.

4 zarncke (1825-1891) besalR ab 1854 eine auRerdmfentlab 1858 eine ordentliche Professur in
Leipzig; er griindete schon 1850 die populéare Zeitdd ITERARISCHES CENTRALBLATT FUR
DEUTSCHLAND und betrieb u. a. intensive Goethe-&tnd

4> Braune (1850-1926) war ein Schiller Zarnckes; beseth in Leipzig erhielt er 1877 eine auRer-
ordentliche Professur, 1880 bekam er einen Ruf @eRen, wo er bis zu seinem Wechsel 1888 nach
Heidelberg dozierte. Braune griindete 1874 mit Hamrgaul — s. S. 35 (Anm. 92) — die BEITRAGE
ZUR GESCHICHTE DER DEUTSCHEN SPRACHE UND LITERATURaneben erlangte er durch
seine grammatischen Handbiicher zum AlthochdeutsehérGotischen wie auch seine Studien zum
Nibelungenlied Beriihmtheit.

6 vgl. Vorlesungen Leipzig.
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Weshalb Strack nach nur zwei Semestern Leipzig verliel3, kann ausd&n-
denen Materialien nicht erschlossen werden. Berlin besal3 allerdingisen dem Flair
einer Grof3stadt von internationalem Ruf mit einer der in wissafticher Hinsicht
fihrenden Universitaten des Kaiserreifesden Reiz, zwei pragende Richtungen der
philologischen Wissenschaft durch die Nachfolger Jacob Grimms und&drmanns
kennenlernen zu kénnen: ,Durch Lachmann diese, welche ihre Kraft ¢insatin das
genaueste Verstandnil3 der Geisteswerke in sprachlicher Forxodengen; durch J.
Grimm jene, welche das Gebiet philologischer Arbeit weiteckitund die Geschichte
des geistigen Lebens eines Volkes nicht blos in Sprache und lutiesanhdern auch in
seiner natiirlichen Religion, in Recht und Sitte zu erforschen &ffelbsbesondere der
Altphilologe und Altertumswissenschaftler Karl Mullenhoff sowielW#lm Scherer,
Inhaber des in Berlin 1877 neu eingerichteten Lehrstuhls fir negeteche Litera-
turgeschichte, kénnten den jungen Studenten zu dem Wechsel verleitet Ibaiben;

Professoren sollten Strack in den nachsten Jahren wesentlich beeirfflussen.

47 S, Titze 1995, S. 31 und S. 72 sowie zur fiir dagealierhaltnisse enormen Zahl von Studenten der
Philologie und Geschichte — in Stracks Jahren lontegte sich diese zwischen 930 und 1104 — S. 85,
Tab. 1.2.

48 \Weinhold 1893, S. 404.

49" Strack hob beide besonders in seiner der Dissemtaiigehéngten Vita, Strack 1883, nicht paginiert
[S. 62], hervor: ,[...] qui studia mea summa beitage ac liberalitate continuo adjuverunt, grata
semper et pia memoria tenebo.” Auch wenn in dieZeisammenhang zu berlicksichtigen ist, dalR
Mullenhoff und Scherer die AbschluRBarbeit betreuted Strack deshalb deren Einflu zu betonen
hatte, so ging die Anerkennung der beiden Professals geistige Vater doch Uber diesen Aspekt
hinaus. Dabei muR3 beachtet werden, dafl3 MiillenA8f&-1884) und Scherer (1841-1886) trotz aller
Verbundenheit und Zusammenarbeit unterschiedliaigtiBnen vertraten und verschiedene Arbeits-
weisen pflegten. Millenhoff war der klassischenl@®bgie und der deutschen Altertumskunde zuge-
neigt. Er wurde 1846 aufRerordentlicher, 1854 otbderr Professor in Kiel, trat 1858 die Nachfolge
Friedrich Heinrich von der Hagens als OrdinariusBerlin an und Ubernahm 1864 den Platz von
Jacob Grimm in der PREURISCHEN AKADEMIE DER WISSEBDISAFTEN. Mullenhoff lehrte die
textkritische Editionsmethode seines Lehrers Kaathmann und arbeitetete selbst akribisch an
mittelalterlichen Texten; seine mit Scherer 186#dahsgegebenebBenkmaler deutscher Poesie und
Prosa aus dem 8. bis 12. Jahrhundieiteten eine neue Epoche der Editionstatigkeit Einerseits
konnte er im Uben von Kritik seine Penibilitat zukusdruck bringen, andererseits wulRte er seine
talentierten Studenten zu motivieren: ,Wir alle kten ja den oft rasch und auch wohl dauernd
absprechenden Kritiker so gut wie das liebevolteresse, das er bewahrten Schiilern zuwandte [...]%,
schreibt sein Schiiler Edward Schroder im Rickbl@shroder 1937, S. XIl. Mullenhoff beeinfluf3te
die deutsche Philologie durch seine quellenkundiicind mythologischen Forschungen; fur letztere
stehen seine Bandeeutsche Altertumskundgon denen zu Lebzeiten nur Band 1 (1870) und der
erste Teil von Band 5 (1883) erschien. Einer selpeilhmtesten Schiler war Scherer, der u. a. das
Werk zur Altertumskunde fortsetzte und eine Biogiapliber seinen Lehrer verfa3te. Scherer trat
1868 die Nachfolge seines frilheren Lehrers Fraaif@f als ordentlicher Professor in Wien an; 1872
wechselte er nach Straburg und 1877 besetztesaradee Ordinariat in Berlin. Scherer richtete den
Blick auf groRere Zusammenhéange statt auf intenBigtailuntersuchungen, was jedoch nicht mit
einer oberflachlichen Arbeitsweise, obwohl er sakfgrund seiner teils popularwissenschaftlichen
AuRerungen — besonders in Tageszeitungen und Beftea — manchmal dem Vorwurf ausgesetzt
sah, gleichzusetzen ist, wie sich beispielsweiseetner Bemerkung Glber Rezensionen, die Scherer in
einem Brief an Mullenhoff vom 5. Mai 1867 notieretnehmen laRt: ,Mit Verstand loben ist eben
sehr schwer, ja mich diinkt: das schwerste von &fecensentengeschéften. Denn in diesem Falle
brauche ich ein wirkliches Studium, mit dem blo¥%m oder Durchsehen ist es nicht gethan*;
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Am 23. Oktober 1879 wurde Strack an der Koniglichen Friedrich-Wilhelms
Universitat zu Berlin unter der Nr. 522 mit dem Studienfach Philelogs Matrikel-
buch eingetragetf. Von Beginn an widmete er sich besonders den Veranstaltungen
Millenhoffs und Scherers, aber auch altsprachliche und historisches\Wiogen und
Ubungen wurden von ihm besucht. Vom Wintersemester 1879/80 bis zum Winterseme
ster 1881/82 besuchte er kontinuierlich ,Deut[sche] Ubungen“ sowohl bei Miilfenhof
als auch bei Scherer. Daneben wahlte Strack in seinem ersteest8e in Berlin
folgende weitere Veranstaltungen aus: bei Karl Wilhelm Mitzallg[emeine] Ver-
fass[ungs] Geschlichte]* und ,Histor[ische] Ubungen®, bei Mullenhd®esch[ichte]
der deut[schen] Poesie bis zum 14. Jahrh[undert]* und ,Germania ddssTabei
Scherer eine ,Einleitfun]g in die deut[sche] Philol[ogie]* und Wierlesung ,Gothes
Jugend* Fur das Sommersemester 1880 sind im Abgangszeugnis neben den erwahn-
ten Ubungen ,Beowulf‘ bei Millenhoff, ,Géthes Leben* und ,Deut[schej[&ratur]
Geschl[ichte] von 1250-1550“ bei Scherer sowie ,Althochdeut[sche] u[nd] Gbthis
Ubungen“ und ,Ubungen in leichteren Sanskrittexten bei Heinrich Zimenegetra-
gen. Im Wintersemester 1880/81 besuchte Strack zusatzlich zu dechdauttbungen
Mullenhoffs Veranstaltung ,Nibelungen®, Scherers ,Deut[schef[eriatur] Gesch[ich-
te] von Luther bis Opitz* sowie bei Harry Bresslau ,Aufstand Nexderlande® und
L,Histor[isch]-diplomat[ische] Ubungen®. Letztere setzte er Smmmersemester 1881

fort, daneben hdorte er auch Bresslaus Vorlesung ,Diplomatik®; fiiinléhhoffs Vorle-

Millenhoff-Scherer 1937, S. 210. Scherer verfoigtéAnlehnung an Herders Uber die Grenzen der
Nation reichenden Universalismus ein Konzept deitstden Philologie, das die Uberwindung inter-
ner Spezialisierungen und eine interdisziplinaree@ierung vorsah; vor allem kénnten sich Natur-
und Geisteswissenschaften gegenseitig inspiriehi. Hilfe der Psychologie als historischer
Grundwissenschaft sollte auch die Sprach- und llemadie Literaturwissenschaft mittels induktiver
Vorgehensweisen — hier zeigt sich der EinfluR dutehvon Scherer geschatzten englischen Empi-
risten; seine spatere, durch seine Schiler herugfeyee Einordnung als Positivist erscheint jedoch
fragwirdig — an eine allgemeine Geschichtswissafsdteranfihren; statt nur zu sammeln, muften
kausale Erklarungen gefunden werden, denn: ,Aufgalley Wissenschaft [ist es], nicht bei den
Thatsachen stehen zu bleiben, sondern auf derechés zu dringen, auf die Gesetze*; Manuskript
Zu seinefEinleitung in die deutsche Philolog{@877/78), zit. nach Sternsdorff 1979, S. 260.eseh
zahlte im 19. Jahrhundert zu den wichtigsten unflufireichsten Goethe-Philologen, im Jahre 1885
gehdrte er zu den Griindern der GOETHE-GESELLSCHART wurde deren erster Vizeprasident;
entsprechend gro3 war sein Einflu3 z. B. in Beswjgfragen an Universitaten und Fachdiskussionen,
so bemerkt Dainat 1994, S. 496: ,Das Werk und bésender Name Scherers dienen seinen Schu-
lern, die zusammen mit denen von Michael BernagsdHle einschlagigen Lehrstihle besetzen, nicht
nur hier dazu, die Theorie- und Methodendiskussiorder deutschen Literaturwissenschaft zu
steuern, wenn nicht gar zu unterbinden.” Zu Schegkrauch H.-H. Miller 2000.

S. Immatrikulation Berlin.

Im Abgangszeugnis, vgl. Abgang Berlin, ist einetesed Vorlesung bei Henning, der biographisch mit
den verfugbaren Mitteln nicht erschlossen werdamks, eingetragen, aber durchgestrichen; der Titel
ist nicht aufgefuhrt.
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sung ,Edda-Lieder” trug er sich ebenso ein wie fir Sche@eschichte deut[scher]
Dichtung im 18. Jahrh[undert]“ und ,Ausgew[ahlte] Elegien des TibubtpBrz u[nd]
Ovid“ bei Johannes Vahlen. Im Wintersemester 1881/82 besuchte Strack dwbe
beiden Ubungen im Deutschen eine weitere bei Scherer zur Gtiknaies Deutschen.
Im Sommersemester 1882 war er, wahrscheinlich aufgrund seitewaohigen For-
schungsreise nach Munchéndispensiert. Im Wintersemester 1882/83 findet sich nur
noch ein Eintrag bei Julius Zupitzas Veranstaltung ,Engl[isclait-Lu[nd] Flexions-
lehre®® Im darauffolgenden Sommersemester ist Strack erneut freigesteden, er
war mit dem Abfassen seiner Dissertationsschrift beschaftigt.

2 Die genauen Aufenthaltsdaten sind nicht rekongtoaie mit Sicherheit — sofern Strack kein Fehler
beim Datieren der Postkarte bzw. des Briefs uniétaist, was ihm an anderer Stelle gelegentlich
passierte — kann nur festgestellt werden, dal3 etlarduli 1882 noch in Minchen weilte, Korrespon-
denz Schroder, Nr. 5, wahrend er sich am 4. AuguBtarmstadt aufhielt, Korrespondenz Schrdder,
Nr. 6, wobei er einige krankheitsbedingte Ruhetagder Wohnung des Vaters erwahnte, so dafd er
noch im Juli Miinchen verlassen haben dirfte. AusRiestkarte an Schroder vom 11. Juli geht her-
vor, daf} Strack zum Zwecke seiner Dissertationhdofuhr: ,Die Collation war, wie ich jetzt sehe,
recht nétig u. bringt einige nicht wertlose Verlmssgen. Auch dafd ich die Colmarer Hds. [Hand-
schrift] zur Vergleichung herangezogen habe, fraigh jetzt: sie bietet viel Wertvolles [...]“. Ireth
Brief vom 4. August an Schréder auRBerte Strackes@ufriedenheit Uber die Reise nach Miinchen
und seinen Eindruck von dem dort dozierenden Psofddlichael Bernays — s. S. 30 (Anm. 72) —, der
ihn herzlich empfangen und wahrend dieser Zeiteléthaben mul3: Er ,scheint tber ein kolossales
Wissen zu verfuigen (auRerdem Uber eine ganz WallBibliothek), und im Gesprach sowol als im
Colleg versteht es wol immer die groRen Gesichtktguhervorzuheben und ist durchaus kein blof3er
Schwatzer und Schénredner. Nur ein Schimmer voealkeit dréangt sich Einem manchmal etwas
storend auf. Gewundert hat es mich, in welchem Mafddie Wichtigkeit des Studiums der alten
Philologie fir den Germanisten betont: er sagteyi@msche von seinen Schiilern im Doktorexamen
als Nebenfach immer alte Philologie.” Bernays, ilegr Miihlenhoff mit ,grof3er, warmer Verehrung*
gesprochen, Uber Scherer, der nach Stracks Ausfgeruin diesem Brief zu urteilen keine hohe
Meinung von Bernays hatte, hingegen geschwieger, haérsuchte den Gast auch mit weiteren
Minchener Dozenten bekannt zu machen, allerdinggaamd dieser die zahlreichen Einladungen als
unangenehm und nahm von einigen empfohlenen Besutbstand. Statt dessen verbrachte Strack
.manch vergnigte Stunde" in einem ,schdnen Kreis gteichaltrigen Bekannten, zum Teil Lands-
leuten®, die er bei seinem Aufenthalt kennengelbaite. Interessant sind seine in diesem Zusammen-
hang geadulRerten Eindriicke vom Leben in Mincheneplls zogen wir haufig auf einen Keller und
tranken dort an der Quelle das kostliche Bier. Bhémem Abend zieht ganz Minchen hinaus auf
irgend einen Keller: Essen nimmt man sich mit, mRisttig, Wurst od. Kas, was man dann auf dem
Bestimmungsort angelangt, auf dem Tisch ausbreitittiem Taschenmesser tranchiert und zu einem
Maass Bier verzehrt. Du siehst, au3erst gemutlidreustande. Ueberhaupt ist das ein Contrast
zwischen Berlin und Minchen. Aehnlich, wie er zwisg Holle und Himmel sein mag.“ Strack sah
ein traditioneller und gemeinschaftlicher Lebendaljendes Miunchen, wenn die ,auf3erst gemut-
liche[n] Urzustande“ in dieser Hinsicht ausgelegereen konnen; fur ihn stand die bayrische
Metropole somit in krassem Gegensatz zur Welt®adin mit dem dort sich zeigenden Individualis-
mus und den durch Etikette bestimmten Einschrandéung

Diese Veranstaltung scheint Strack nur teilweissibbt zu haben. In einem Brief vom 29. September
1882, verfaldt in Darmstadt, an Schrdder, KorrespondSchroder, Nr. 8, ist zu lesen: ,Nach Berlin
komme ich wahrscheinlich so bald nicht: wahrscheinerst nach Weihnachten: weil3t Du vielleicht
ob ich doch immatrikuliert bleiben kann: resp. @h pro forma auch noch nach Weihnachten ein
Kolleg belegen kann?*

* vgl. Abgang Berlin.
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Am 27. Juni beantragte Strack die Promotion, er faldte das Schreibaa-den
maligen Anforderungen gemaR in lateinischer Sprach #.einem tags darauf
datierenden Schreiben des Dekans der philosophischen Fakultat Eb8dmaader
wurden Mullenhoff und Scherer um die Abgabe eines Gutachtens Ubsingereichte
AbhandlungZur Geschichte des Gedichtes vom Wartburgkropgfeeten. Scherers dar-
unter notierte und auf der Rickseite fortgefiihrte Beurteilung vorulifiel mit dem
Verweis auf seine an entsprechenden Stellen der Arbeit geliellEitik mit etwa
einer halben Seite recht kurz aus; er war nicht der Ansicht,d@afufgabe gel6st, die
Grundfrage in jeder Hinsicht befriedigend beantwortet sei.” Dennoclhavest die
Meinung, dal3 die Untersuchung eine Klarung der Entstehungsgesatesh@edichtes
.im allgemeinen Uberall gefordert hat*, und beantragte deshallZd&ssung zum
Doktorexamen. Mullenhoff schlol3 sich dem Antrag in einem Satz ohneevBiteirtei-
lung an>® Die Promotionspriifung fand am 26. Juli statt. Scherer erbffnete diés
Fragen zum althochdeutschen Matthdusevangelium und zu Tatian, zur Sttifng
rams von Eschenbach in der deutschen Literaturgeschichte, Uberatas @gs 10. und
16. Jahrhunderts und Uber stilistische Details wie beispielswassepgische Reimpaar;
abschlieBend prufte er Strack tUber Goethes Lyrik. Als Ergebnidewig@stgehalten:
,Uberall zeigte sich derselbe [der Kandidat] ganz wohl untertickéenn ihm auch
Einzelheiten gelegentlich nicht gleich gegenwartig waren.” &ischlie3ende Befra-
gung durch Wilhelm Wattenbach tber das deutsche Mittelalterieip@dzer Lamberts
Annalen, verlief deutlich schlechter; die Antworten waren ,sehrchesiund kdnnen
nur eben als gentgend bezeichnet werden.” Als néchster Paifétitienhoff auf; er
legte Strack eine als schwer bezeichnete Stelle des Ramatv&in Lied der Edda zur
Interpretation vor: ,Der Candidat entledigte sich beider Aufgademr hibsch.” Zum
Abschlul} stellte Wilhelm Dilthey einige Fragen zur Geschideteneueren Philologie,
die ,im Ganzen den Anforderungen“ entsprechend beantwortet wurden. Dosophi
phische Fakultat beschlie3t aufgrund der Prifung, ,dass der Candidatataesn cum

laude bestanden habe.“ Die Doktorarbeit wurde als ,diligentidggdetii documentum

> S. Promotionsantrag Strack.

*% Dazu Promotionsantrag Berlin; aus dem ersten TektaBlers laRt sich auch entnehmen, daR Strack
zu dieser Zeit in der Leipzigerstr. 33, IV, wohnBde Abstimmung erfolgte einige Tage darauf; zu
den einzelnen unterschreibenden Dozenten s. AbstimgrBerlin.
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idoneum“ bewertet’ Am 15. August 1883 fand die offentliche Verteidigung seiner
Dissertation statt und Strack wurde zum Dr. phil. promovfert.

Strack legte eine editionswissenschaftliche Studie als Bassesschrift vor: ,In
der folgenden Arbeit nun will ich versuchen das Verhéltnis derdbizhriften des
Wartburgkriegs festzustellen und zugleich die Ueberlieferungsaelichtes, soweit es
tunlich ist, zurlickzuverfolgen. Erst dann wird es auch gestattetesaige Hypothesen
tiber die Entstehung desselben vorzubringéiie Kritiken dazu fielen unterschiedlich
aus: Wilhelm Wilmanns &ul3erte sich enttauscht tiber den Versuclihaict] nicht die
iiberzeugung gewinnen kénnen dass der bau des verf.s fest gefiiftisseph Strobl
hingegen beurteilte die Leistung Stracks positiver, auch wennhegsierers Meinung
anschlof3 und anmerkte, ,dass wir noch einen Schritt weiter kommen koxeantch
sei die Untersuchung verdienstvoll, da sie nicht nur einige Fragefirgekindern auch
die Diskussion (iber das Gedicht wieder angeregt HaBime noch giinstigere Erwah-
nung fand die Arbeit in der Dissertation Emil Oldenburgs; obwohireges Ansichten
in Detailfragen nicht teilte, bezeichnete er Stracks Untersuchismgfraglos die be-
deutendste Arbeit seit SIMROCK*

" \gl. Promotionspriifung Berlin. Die Priifungsabscteniturden von unterschiedlichen Personen, wie

an den Handschriften zu erkennen ist, protoko]li&thrader notierte auf der anderen Seite den
BeschluR der Fakultat und die Bewertung des Examens

Vgl. Abgang Berlin und zur 6ffentlichen Verteidigudas Ankindigungsplakat, s. Disputation Berlin.
Strack fillte schon am 23. Juni, also noch vor Absg seiner Promotion, den Anmeldeschein bei der
Universitatsregistratur zur Ausfertigung eines Abggzeugnisses aus. Allerdings lie er diesen
zusammen mit den beiden am 10. August ausgest@itdintheksbescheinigungen, die bestatigten,
dal alle aus der Koniglichen Bibliothek wie aucls der Kdniglichen Universitatsbibliothek ausge-
liehenen Biicher zuriickgegeben worden sind, unasstadentischen Erkennungskarte sowie einem
Geldbetrag von 13 Mark zur Deckung der falligen @ebn in Hohe von 12,50 Mark erst am 12.
Oktober durch einen Kommilitonen — er selbst befaioth zu diesem Zeitpunkt bei seinem Vater in
Darmstadt — mit der Bitte um Ausstellung und Zusergddes Abgangszeugnisses abgeben; s. die
betreffenden Dokumente in Abgang Berlin.

% Strack 1883, S. 1f. Zuvor bezeichnete er Karl Soksogrundlegende Textausgabe von 1858 als ein
.monstrose[s] Ganze[s]‘, ebd., S. 1, da diesertthadschriften willktrlich herangezogen und somit
einen neuen Text erdichtet habe.

Wilmanns 1884, S. 328; auf den beiden folgendereBdionkretisierte er seine Bedenken an den
Ergebnissen Stracks. Er vertrat die Ansicht, daf3deri Uberpriifung der Handschriften keine neuen
Erkenntnisse zu gewinnen seien.

61 vgl. Strobl 1884; Zitat Sp. 122.

62 QOldenburg 1892, S.1 (Anm. 1). Seine Kritik betrafr allem die von Strack als Interpolation
gekennzeichneten Strophen, s. ebd. S. 19. Wieasisteiner Postkarte Stracks an Gustav Roethe vom
6. Méarz 1893 ergibt, Korrespondenz Roethe, Nr. #88de ihm die Schrift vom Verfasser Ubersandt;
Strack beabsichtigte, spater dazu in Roethes ANERGUR DEUTSCHES ALTERTHUM UND
DEUTSCHE LITTERATUR, die dieser gemeinsam mit Eddv&chréder herausgab, Stellung zu
beziehen. Allerdings entschied sich Roethe, ddvssetbenfalls am Gedichte zum Wartburgkrieg
gearbeitet hatte, gegen eine Rezension Stracks;dstssen beauftragte er aus Grinden der Unvor-
eingenommenheit Richard M. Meyer damit. Roethedigjhe Erklarung als Anmerkung zur Verof-
fentlichung der Besprechung ebenso wie eine Kaitilderselben bei; vgl. R. M. Meyer 1895, S. 81f.
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In Berlin lernte Strack seine Freunde Konrad Bur8dBustav Roettf8 Edward
Schrode? und Ludwig Wiillnet® kennen; sie waren wie er Schiiler Schetersus den
Briefen und Karten an Schroder ergibt sich, dal die Studenten deliggesnd
kulturelle Leben nicht vernachlassigten; darin wurde beispielsweiisegeplanter
Besuch einer Theaterauffihrung mit Clara Ziegler in EmanwgbeB Brunhild er-

% Burdach (1859-1936) war zunachst Schiiler ZarnckesHildebrands in Leipzig, wo er 1880 promo-
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viert wurde; eventuell lernte Strack ihn schon vedldr seiner zwei Semester dort kennen. Burdach
setzte anschlieBend seine Studien eineinhalb Jahigerlin bei Scherer fort und loste dessen
Preisaufgabe Uber die Sprache des jungen GoetBd.Hdbilitierte er sich in Halle an der Saale, wo
er 1887 zum auRBerordentlichen und 1894 zum ordéeth Professor ernannt wurde. 1902 berief ihn
die PREURISCHE AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN auf dieu begriindete hauptamtliche
Forschungsstelle fur deutsche SprachwissenschaftlaBh genof3 Wertschatzung in philologischen
Kreisen insbesondere wegen seiner Forschungen eth&e- er gab u. a. den sechsten Band der
Weimarer Ausgabe heraus — und zum Minnesang.

Roethe (1859-1926) ging nach seiner Dissertatid@l k&i Zarncke in Leipzig nach Berlin; er habi-
litierte sich 1886 in Géttingen, dort wurde er nawtei Jahren als Privatdozent 1888 zunachst zum
auBerordentlichen, 1890 zum ordentlichen Professeinnt. 1902 erhielt er den Ruf auf den Lehr-
stuhl Karl Weinholds nach Berlin. Seine Forschunbggrpunkte lagen im Bereich der mittelhoch-
deutschen Literatur und der Romantik sowie bei BmeMit seinem Schwager Edward Schroder
zusammen setzte er nicht nur die von Scherer begenNeuausgabe dBeutschen Grammatikon
Jacob Grimm fort, sondern gab auch ab 1891 die SEARIFT FUR DEUTSCHES ALTERTHUM
UND DEUTSCHE LITTERATUR samt dem dazugehdrigen Agee heraus; Roethe gehérte eben-
falls zu den Mitarbeitern der Weimarer Goethe-Alrga

Schrdder (1858-1942) lernte Scherer zu dessenlfbirg Zeiten kennen und folgte ihm 1877 nach
Berlin, wo er 1881 promoviert wurde. Die Folgezeéschreibt er im Ruckblick, Schroder 1937,
S. Xf., so: ,Aber wéhrend meine wenig jungern FekiiBurdach und Roethe geradeswegs auf die
akademische Laufbahn lossteuerten, fir die siergatgchienen, zégerte ich: vor allem deshalb, weil
Scherer mit mir einen festen Lebensplan im Augdehdth sollte als Beamter der Kdniglichen
Bibliothek in Berlin bleiben und fur das AndenkenduFortleben meiner grof3en Landsleute, der
Bruder Grimm, wirken: durch Hitung und Mehrung déachlasses, Neuherausgabe der Werke,
Publikation der Briefwechsel und, als Krénung meibhebenswerkes, ein zweibandiges Leben Jacob
Grimms mit erschopfender Wirdigung seiner wisseaitliithen Arbeit.” Vermutlich Ende Oktober
1882 siedelte Schroder dann doch nach Géttingen sungtracks Brief vom 19. Oktober 1882,
Korrespondenz Schroder, Nr. 9, um dort 1883 diei&/tagendi zu erlangen. 1885 habilitierte er sich
nach Berlin um, wo er 1887 als aul3erordentlich@fd®sor angestellt wurde; 1889 erhielt er eine
ordentliche Professur in Marburg, 1902 in GottingSohréder zahlt heute zu den Begrindern der
modernen Namenforschung im deutschsprachigen Raugab zahlreiche mittelhochdeutsche Texte
heraus und war — neben den zuvor erwédhnten ProjekieRoethe — von 1908-1934 fir die Fort-
fuhrung dedDeutschen Worterbuchegrantwortlich. Es bedarf kaum der Erwahnung, aach er als
Schuler Scherers an der Weimarer Goethe-Ausgalvérkig.

Waillner (1858-1938) war der Sohn des beriihmten kéusiund Dirigenten Franz Wiullner, der z. B.
die Urauffihrungen von WagneBas Rheingoldl869 undDie Walkire1870 dirigierte. Der Sohn
entschlof3 sich trotz seiner philologischen Ausbhilflund einer Dozentur in Mlnster 1884-1887 die
akademische Karriere aufzugeben und statt dessen@e sangsausbildung am Konservatorium in
K6ln zu nehmen. Er debdltierte als Solist in Bee#imsv9. Symphonie, wohl dank des Dirigenten:
seines Vaters. 1889 gab Willner sein BihnendebUtaftneater in Meiningen, 1896 spielte er erst-
mals seine Glanzrolle, den Tannhauser, am Hofth@ai®eimar; seit diesem Jahr gab Willner auch
Lieder- und Vortragsabende, des weiteren ging tinéernationale Konzerttourneen.

In einem Brief vom 4. August 1882, Korrespondenhr8der, Nr. 6, erwdhnte Strack eine Photogra-
phie der funf Freunde; diesbezlgliche Recherchemlevunicht unternommen. Wie an vielen Stellen
der Korrespondenz mit Schroder in den Jahren 1882(Berkennen ist, hat Strack zumindest mit
Schrdder, Burdach und Roethe seine die Dissertdtaireffenden Forschungen und Schluf3folge-
rungen intensiv diskutiert sowie um deren Meinund Hlilfe gebeten.
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wahnt® Von Wiillner lieR sich Strack sogar zu einer spontanen Reise nasildd
verleiten, so dal er Schréder darum bitten mulite, ,dafir zu sorgen jetaBnd am
Montag Abend etwas von unsrer Extravaganz erfahrt, vor Allem nidner&c Du
kannst ihm ja sagen, wir seien eingelad®Diese Aktion scheint Strack keinen Arger
verursacht zu haben, wie er auch sonst den Universitatsbehtrden wamesdSsudi-
ums nicht negativ aufgefallen war: ,Hinsichtlich seines Veemasl auf der hiesigen
Universitat ist Nachtheiliges nicht zu bemerkéh.Wéahrend er bis zum Ableben
Millenhoffs 1884 und Scherers 1886 vor allem durch diese geférdert worden sei
durfte, verhalfen ihm in den folgenden Jahren, besonders im letzterehiathdes 19.
Jahrhunderts, die Freundschaften mit Burdach, Roethe und Schréder dazu,dgich
neueren deutschen Literaturgeschichte, speziell aber in der Getbegie zu
etablieren’?

Nach dem Abschluld seiner Promotion und der Rickkehr nach Darmstldt stel
Strack einige Uberlegungen Uber seinen weiteren Werdegang aichatitiebaugelte
er mit einem Umzug nach Minchen, da er dort die Mdglichkeit zer éfabilitation
sah; er erinnerte sich an die freundliche Aufnahme durch Michael B&irayRahmen
seiner Forschungen fir die Dissertation und dessen optimistischeuAg8e hin-
sichtlich einer starkeren Gewichtung des Deutschen an der dotigearsitat. Auf
Vermittlung Scherers bat er Elias von Steinmé&yam eine Meinung; dieser riet ihm

jedoch von einer Karriere in Munchen ab. Anfang Oktober teilte Stemiken

% vgl. Korrespondenz Schréder, Nr. 3, Postkarte v@mNovember 1881. Clara Ziegler war schon zu

dieser Zeit eine gefeierte Heldendarstellerin, EmetiGeibel einer der bedeutsamsten Nationalstolz
verbreitenden Autoren im Wilhelminischen Kaiserkgiseine Lyrik zeichnete sich durch eine an der
Klassik orientierte stimmungsvolle Sprache aus.

Korrespondenz Schrdder, Nr. 4, Postkarte aus déne J882; der Poststempel ist nicht exakt zu er-
kennen, vermutlich aber 12. Mai.

So eine Bemerkung im Abgangszeugnis, vgl. AbgantjrBe

Die Bedeutung dieser drei Freunde wie auch die i8chéir die Germanistik um 1900 tritt z. B. klar
bei Wyss 1999 hervor.

Bernays (1834-1897) war Schuler Karl Simrocks uatdgte neben Scherer zu den einfluBreichsten
Literaturwissenschaftlern seiner Zeit; nachdemiar $872 in Leipzig habilitiert hatte, erhielt 873

den Ruf auf die erste in Deutschland gegriindetéeBsor fir neue deutsche Literaturgeschichte nach
Munchen, die er bis 1890 innehatte. Bernays waragisgezeichneter Goethe-Kenner und Shake-
speare-Forscher, der sich vor allem durch seineféligkeiten auszeichnete; er besall eine der
groéfiten deutschen Privatbibliotheken.

Steinmeyer (1848-1922) war nicht nur Schiler Mililgfifs, sondern auch Kollege Scherers in Stral3-
burg; 1877 erhielt er eine ordentliche ProfesssrRililologe in Erlangen. Er gab von 1873 bis 1890
die ZEITSCHRIFT FUR DEUTSCHES ALTERTHUM UND DEUTSGEHLITTERATUR unter
Mitwirkung von Mullenhoff (bis 1883) und Schereligld886) heraus; danach tbergab er die Leitung
Roethe und Schréder. Steinmeyer gehodrte auch detraffedaktion detMonumenta Germaniae
Historica an.
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Entschlul® Schréder mit: er entschied sich zu einem Wechsel nagénGien dort das
Staatsexamen zu machén.

Am 24. Oktober 1883 meldete sich Strack an der Grol3herzoglichen Lanrdes
versitat GieRen an, am 27. Oktober wurde er aufgenomhtenbelegte in den zwei
Semestern, die er dort studierte, vor allem historische Veltmgfan bei Wilhelm
Oncker® und Goswin Freiherr von der RoPplm Wintersemester 1883/84 besuchte er
bei ersterem ,Neueste Geschichte 1815-1871", ,Historische Uebungen uérQler
neueren deutschen Geschichte® und damit im 14-tdglichen Rhythmus aélwdchs

»Historische Uebungen nach Appian®, bei letzterem ,Geschichae\titelalters I und

™ In einem Brief an Steinmeyer vom 21. August 1888rrkspondenz Steinmeyer, schrieb Strack:
.Meine zweite Bitte [die erste bezog sich auf eRezension] betrifft meine kinftige Lehrerstellung:
wenn maoglich, so mochte ich namlich gerne an dendier Hof- und Staatshibliothek ankommen,
und Herr Professor Scherer sagte mir, Sie wirdewiglieicht auch hierin Ihren giitigen Rat und lhre
Verwendung zu Teil werden lassen. Ich wirde natfirtierne einige Zeit ohne Bezahlung arbeiten,
wenn ich nur die Aussicht habe, nicht allzu langé &ine Anstellung warten zu missen. Miinchen
ware mir besonders deshalb ein angenehmer Auféshialweil ich dort auch vielleicht in ein paar
Jahren daran denken durfte mich zu habilitieredesnwéare auch das fur mich pekuniarer Ver-
haltnisse halber nur ausfihrbar, wenn ich an délidhek einigermassen sicher gestellt ware.”
Steinmeyer muf3 umgehend geantwortet haben, deron smim 23. August verfaldite Strack einen
weiteren Brief an den Professor, Korrespondenm8teyer: ,Was meinen Plan auch in Minchen zu
habilitieren betrifft, so wurde ich dazu hauptsédhidurch Herrn Professor Bernays veranlal3t, der,
als ich mich vor einem Jahr der Kolmarer Hds. [Hauift] halber einen Monat lang in Minchen
aufhielt, mich in der liebenswuirdigsten Weise abfa Derselbe versicherte mich damals, [...] es
seien in Minchen gute Aussichten vorhanden. Deat@iammatik werde daselbst Giberhaupt selten
gelesen; Brenner [der spatere Wiirzburger Profesmbi/olkskundler Oskar Brenner] bringe dies nur
sehr mangelhaft fertig, und es sei durchaus ndag, dieses Colleg in grindlicherer Weise gelesen
wirde. Wenn ich dazu geneigt ware mich dort zu lhigoen, so wirde er mir jede Forderung und
Unterstltzung zu Teil werden lassen. Auch meinte®sei wol Aussicht zur Schaffung neuer Profes-
soren vorhanden, da die Vereinigung von Englisct &ranzésisch mit Deutsch, die noch dort
bestehe, sich wol auf die Dauer nicht halten |&$3er Ausblick, nach der Habilitation eine Professu
zu erhalten, war verlockend; leider fehlen die Astischreiben Steinmeyers, so dal3 die von diesem
formulierten Grinde gegen einen Umzug nach Munchieht beurteilt werden kénnen. Strack
informierte Schroder in einem Brief vom 2. Oktol&83, vgl. Korrespondenz Schrdder, Nr. 11, Uber
seinen Entschluf3, Steinmeyer erst nach seinem UmandsieRen aus in einem Schreiben vom 26.
Oktober 1883; dabei betonte er, daf} er dem Raspesthend von einer Umsiedelung nach Miinchen
Abstand genommen*“ habe; Korrespondenz Steinmeyier.Hdtscheidung fir Gie3en dirfte durch
zwei Faktoren mitbeeinflu3t worden sein: Zum einem es die heimatliche Landesuniversitat, zumal
in der Umgebung GieRens etliche Verwandte Straekteh; zum anderen bot sich im Anschlul3 an
das Staatsexamen die Mdoglichkeit, Mitglied im péadagchen Seminar von Hermann Schiller zu
werden — zu diesem s. S. 33 (Anm. 83).

Strack wohnte in der Zeit seines dortigen Studiinmder Bahnhofstra3e 66, vermutlich hatte er ein
Zimmer gemietet; da die GieRener AdreRbiicher dereJ&884 und 1885 nicht verfliigbar sind, kann
eine Eintragung Stracks in diese nicht Uberpriftder. Die zentrale Lage war optimal fir den
auswartigen Studenten; in wenigen Minuten konntgeer Bahnhof wie auch das Kolleghaus der Uni-
versitat erreichen. Vgl. zur Adresse GieRen-WS88#84 GieRen-SS84, jeweils S. 32.

Oncken (1838-1905) war seit 1870 als ordentlichrefe®sor fiir Geschichte in GielRen téatig. In seinen
popularwissenschaftlichen und in breiten Kreisezipierten Schriften und Vortragen propagierte er
die nationale Einigung unter preuf3ischer Fuhrungdwech er zur nationalen Identitatsbildung
beitrug.

" Von der Ropp (1850-1919) war als Historiker zunéahs eipzig von 1875 bis 1878 als Privatdozent
und bis 1879 als auRRerordentlicher Professor t&8@9 erhielt er ein Ordinariat an der Technischen
Hochschule in Dresden. 1881 folgte er einem Ruhr@iel3en, 1890 wechselte er nach Breslau.
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dessen ,Historische Uebungen®; daneben wahlte Strack auch einestiatxang von
Adolf Birch-Hirschfeld zur ,Geschichte der fr[an]z[6sischergtinalliterat[ur] im 17.
u[nd] 18. J[ahr]h[un]d[ert]* und ein ,Praktisches Seminar fur neldrdologie” bei
Karl Ludwig Pichler. Aul3erdem genol} er ein Privatissimum bei Bradere er schon
an der Universitat Leipzig kennengelernt hatte: ,Althochdeutsatmibgen (nach sei-
nem althochdeutschen Lesebuche)”. Im Sommersemester 1884 belegieCarcken
.Die Epochen der rémischen Geschichte”, ,Das Zeitalter der iBgareace und Refor-
mation“ und ,Historische Uebungen nach Quellen der neueren Gesthiditeon der
Ropp ,Geschichte des Mittelalters 11 und ,Historische Uebund&n®.

Strack bereitete sich nach Abschlul des Studiums auf sein Staaésexor; er
bestand die Prufung fir Deutsch, Geschichte, Franzdsisch und Engtisth &lovem-
ber 1884°° Allerdings war sich Strack dariiber im klaren, daR es scheier wiirde,
einen Platz an einer Schule zu bekommen: ,Da die Lehreraussichten ebersatibel
sind, mdchte ich mich dann am liebsten hier habilitieren; es kommdarauf an, ob

man mir pekunidre Unterstiitzung gewahren wifdStrack hatte Gliick oder aber gute

8 vgl. Immatrikulation GieRen. Nach einer mit andarbfger Tinte hinzugefiigten Bemerkung soll
Strack am 12. Juli 1884 ein Abgangszeugnis audtiesteden sein; eine Abschrift davon ist jedoch
nicht in der Akte enthalten und auch sonst niclahmeeisbar. Im Kollegienbuch wurden die fir die
Veranstaltungen zu entrichtenden Kosten notiert;ifimtersemester zahlte Strack insgesamt 75
Mark, im Sommersemester 58 Mark. Eine Auswahlalifstg der Marktpreise in GielRen vom 5.
Januar 1884 mag einen ungefahren Anhaltspunkt e kiitische Auseinandersetzung mit diesen
Zahlen ist in diesem Rahmen nicht mdglich — zurrBelung dieser Summen geben, vgl. Anzeiger
GielRen 1884, nicht paginiert [S. 2]: 1 Pfund Bu&6+90 Pfennige, 1 Hihnerei 7-8 Pfennige, 1 Huhn
0,90-1,30 Mark, 1 Pfund Rindfleisch 54-60 PfennigePfund Schweinefleisch 60-64 Pfennige, 1
Liter Milch 13-18 Pfennige, 100 Kilo Kartoffeln 3)3ark. In einem Brief an Schréder vom 19. Mai
1884 aulerte sich Strack Uber seine Dozenten: \Wétee von der Ropp menschlich und fachlich
sehr schatzte, war seine Meinung Uber Oncken geteilr halte er glanzende Vortrage, doch oftmals
seien seine Ausfuhrungen zu oberflachlich und pgiopuassenschaftlich. Das Urteil Gber Birch-
Hirschfeld fiel extrem negativ aus: ,Sein Collegetifranz. Literaturgesch., welches ich im vorigen
Semester horte, war so jammervoll, wie mir selt&vas vorgekommen ist.“ Korrespondenz Schroder,
Nr. 12. Darin gab Strack auch den Hinweis auf dagollegienbuch nicht aufgefiihrte Privatissimum
zumHeliand bei Braune.

Vgl. Lehrerverein 1906. Das Staatsexamen betreffdddkumente konnten in den Archiven nicht
ermittelt werden. Aus dem seinem Habilitationsgldoeigefiigten Lebenslauf ergibt sich, daf3 Strack
von der GroRRherzoglichen Prifungskommission dierhetechtigung in Deutsch und Geschichte fur
alle Klassen, in Franzésisch und Englisch fur didtlenen Klassen erhielt; vgl. Habilitation/
Professur.

So schon einige Monate zuvor in einem Brief vom Mai 1884 an Schrdder, Korrespondenz
Schroder, Nr. 12. Darin beschrieb Strack auch sEifehrungen in Gief3en bis zu diesem Zeitpunkt:
.Es fallt Einem doch schwer nach Berlin sich an&ie zu gewdhnen. — In der ersten Zeit meines
Aufenthalts hier war ich eigentlich ziemlich ohneel®nnte. Meine Gymnasialfreunde, fast alle
Juristen, sind schon lange Accessisten (so heiBenrs die Referendare) und ich war anfangs auf
den Verkehr mit einigen jingeren Darmstadtern aimgmem, die ihre beiden letzten juristischen
Semester hier zubringen. Inzwischen hat sich dasdgert, ich habe nun zu viele Bekannte, Officiere,
Lehrer, Accessisten, [...] aber das Ganze ist digbntlich mehr ein Bier- u. Skatverkehr. Bier wird
hier namlich firchterlich viel getrunken und icmhdurch meine Talente in dieser Beziehung als
angenehmer Gesellschafter beliebt. Ein zweites bigdfeld bietet sich hier fir mich in den Damen;
man hat sich gleich als ich hier auftauchte, n@trdicher Gier auf mich gestirzt, sodaf3 ich recélkevi
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Beziehungen, denn knapp zwei Wochen spater wurde ihm eine Akzessigengye-

wiesen.

1.3 Der Lehrer

In den 1880er Jahren gab es nicht nur in PreuBen einen enormen Uberschuran Leh
Mehrere Jahre Wartezeit auf eine Akzessistenstelle weeere Seltenheit. Um so
Uberraschender — trotz seiner Beziehungen — mag es fur Strack gekonmeda(sém

nur wenige Tage nach seinem Staatsexamen ein Platz zugewiesef'wurde.

Das Grol3herzogliche Ministerium des Innern und der Justiz, Abteiliing
Schulangelegenheiten, erteilte in einem Schreiben vom 2. Dezembeder@83ymna-
sium in Giel3en den Auftrag, ,den Rubricaten in den Dienst einzuweisenrpandem
Tage, an welchem dies geschehen, Anzeige zu machen.” An Stnaigb stas Ministe-
rium: ,Auf lhre Eingabe erdffnen wir Ihnen, dal3 wir Sie mit Genelumig Grol3h.
Ministeriums des Innern und der Justiz zum Accel3 in dem Gymnas@lRealschul-
Lehramt an dem Gymnasium zu Giel3en, zugelassen haben, woselbsittSider
Direction zur Verfiigung stellen wollef*

Das GielRener Gymnasium gehdrte zu dieser Zeit dank seiredgddér Hermann
Schille®® zu den angesehensten Schulen nicht nur im GroRBherzogtum Hessen; dies
belegt z. B. die Einladung Schillers — als einem von drei nicht @uf$&n tatigen
Teilnehmern — zur Schulkonferenz 1890 nach Bé&fliNach seiner Einstellung 1876

Gesellschaften und Balle mitmachen mufite. An delo¥ang bin ich in diesem Winter gerade noch
haarscharf vorbeigekommen und bin nun wol fiir @rdgiten gefeit.“ Da tauschte sich Strack, schon
im November desselben Jahres gab er seine Verldiekannt.

Kraul 1984, S. 90f., weist auf 2000 anstellunggjéHiehramtskandidaten ohne oder aber nur mit dem
Einkommen einer Hilfsstelle hin; allerdings beladje Autorin weder die Zahl noch erteilt sie
Auskunft Uber deren Geltungsbereich. Jarausch 198024, bestétigt fir Preul3en den Sachverhalt
dahingehend, daf3 ,viele Hochschulabsolventen (Wemaim Justizdienst und im Lehrfach) [...]
schon in den 1880er Jahren keine Staatsstellungér’fanden. Auch Bélling 1987, bes. S. 230-235,
konstatiert eine Uberfillung in den preuRischen riatiern dieser Zeit. Die Giiltigkeit dieser
angespannten Lage im Lehrerberuf fir Hessen belegtam Ende des vorigen Kapitels angefiihrte
Zitat Stracks.

8 Beide Zitate Akzess/ Seminar GieRen, Nr. 113: 1884, Nr. M. |. 28240.“ Es liegt der Verdacht
nahe, daf? Strack von Beziehungen profitierte: hgErkdmen sein Vater und sein Patenonkel Lucius
in Darmstadt, beide haben dort jahrelang unterictgventuell half ihm Weidner, sein ehemaliger
Direktor am Gymnasium in Darmstadt, denn diesergdde seine Stelle in GieRen an den fir den
jungen Akzessisten nun relevanten Direktor Schill@lleicht gelang es ihm aber auch, in den zwei
Semestern seines Studiums in Giel3en wichtige Ktatak kniipfen. Auffallig ist vor allem, dal3 er
schon vor der offiziellen Zuweisung in einem Bneim 1. Dezember 1884 an Schréder, Korrespon-
denz Schréder, Nr. 14, berichtet: ,[Ich] habe [hdute meinen Accel? am hiesigen Gymnasium
begonnen u. mul} mich da einarbeiten.”

8 Schiller (1839-1902) wechselte 1876 von Konstanzhn@ieRen, dort war er bis 1899 Direktor am
Gymnasium und Professor fiir Padagogik; er pubtzierahlreiche padagogische Schriften. Zu
Schiller vgl. auch Minke 1998, S. 183.

8 vgl. Schulkonferenz 1890, S. 15 und S. 69.
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erarbeitete er ein Konzept zu einem padagogischen Seminahewealchon im Winter-
semester 1876 errichtet wurde und in der Folgezeit fur weitestaken als Vorbild
dienen sollte. Die Ausbildung war auf zwei Jahre angelegt. Itered&hr standen
theoretische Ubungen im Vordergrund, Besprechungen, kurze Referat@éitaeo-
gische und schultechnische Inhalte sowie eine grof3ere schriffidbet. Daneben
muldten praktische Erfahrungen gesammelt werden, im ersten jdiartdurch Hos-
pitanz, danach durch zwei bis drei Stunden Unterricht wéchentlich. leitezwJahr
erfolgte eine starkere Ausrichtung auf den praktischen Urtterrdie Seminarmit-
glieder durften acht bis zehn Stunden wéchentlich lehren, anfangsregemaliger,
spater unter mindestens zweimal monatlicher Aufsicht des Disekiiod des betref-
fenden Fachlehrefs.

Stracks Ausbildung wich allerdings ein klein wenig von der Vorgalbe Im
Winter 1884/85 wurde er als aul3erordentliches Mitglied des padabegisseminars
gefihrt. In den ersten Monaten seines Akzesses gab er wie vorgesehiaiNochen-
stunden Geschichte in der Quarta; au3erplanmafdig durfte er mhsdiel Vertretung
fur den ,vom 23. Februar bis 21. Méarz zu einem Turncursus in Darmgstdul- e
rufen[en]* Dr. Ganz ubernehmen und diese Klasse auch drei Stunden pro Woche
Deutsch unterrichten. Dartber hinaus findet sich sein Name ebegifallehrer von
vier Wochenstunden Deutsch in der Quifita.

Am 30. Mérz 1885 wird Strack offiziell in das padagogische Sensinfgenom-
men: ,Wir [das Ministerium] genehmigen die von Ihnen [dem Gymunasbeantragte
Aufnahme des Rubrikaten in das padagogische Seminar und bewilligeelden, mit

Wirkung vom Beginn des bevorstehenden Sommerhalbjahres an, eine Reioamera

8 Zur Errichtung des padagogischen Seminars und dsclichte des Gymnasiums s. Messer 1906, zu
Schiller bes. S. 370-372, und Minke 1998, S. 16%3;Xim Seminar vor allem S. 183f. Zur Gestal-
tung der zwei Jahre im padagogischen Seminar agilsen 1921, S. 629f. Paulsen bezieht sich zwar
auf eine Ordnung von 1890, betont jedoch, daReseatiim Vergleich zu den alteren Bestimmungen
nur wenig geéandert wurde; auch der Umstand, dafner preuBische Ordnung beschreibt, ist ver-
nachlassigbar, da Schillers Einflul3 auf das preh@is$sebiet unumstritten ist.

In der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts dontmiér der Padagogik die durch Tuiskon Ziller

(1817-1882) gepragte Richtung des Herbartianisrdiler wurde 1863 Professor in Leipzig und

richtete dort ein padagogisches Seminar ein. Naatem zwar auf die Volksschule hin erstellten,
aber auf héhere Schulen lbertragbaren Konzepe stiit Jugend zur Sittlichkeit und zum Glauben —
als religidse Form der Sittlichkeit — erzogen werdéber die Beférderung des Guten im Individuum
wollte er eine Verbesserung der Gesellschaft emiélgl. dazu Kahrs 1996, bes. S. 168-171.

Vgl. Programme Gymnasium Giel3en, 1885, S. 7f.;tAta8. Der Unterricht in der Quinta gehdrte
eigentlich Lehrer Scherer; ob Strack diesen vertnatrde nicht erlautert. Als aul3erordentlichem
Mitglied des padagogischen Seminars stand dem hgatheinbar kein Gehalt zu.
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Betrage von jahrlich 600 Mk [...F Kurze Zeit spater, am 19. Mai 1885, leistete Strack
vor dem Grol3herzoglichen Kreisamt in Giel3en sowohl den Verfassuagaicih den
Diensteid aty®

Im zweiten Jahr seiner Ausbildung unterrichte Strack insgesa@tuhtien in der
Woche: wiederum drei Stunden Geschichte in der Quarta, dazu aweie Deutsch
und drei Stunden Geschichte in der Obersekunda sowie drei Stunden Deutgch
Unterprima. Am Ende des Schuljahres durfte er erstmals dass&offentlich prufen;
eine halbe Stunde lang stellte er den Schiilern der Obersekunda Fragen in @&Schicht

Vom 30. September bis 3. Oktober 1885 fand die 38. Versammlung deutscher
Philologen und Schulmanner in Giel3en statt; Strack fungierte dal&iraiétfihrer der
deutsch-romanischen Sektion, deren Vorsitz der ihm aus Studienzéitenszkannte
Professor Braune flhrte. Dabei lernte er u.a. die renommier@esBoren Otto
Behaghel’, Friedrich Klugé' und Hermann Paifi kennen; Georg Wenk& nahm
ebenfalls an der Versammlung teil und hielt einen Vortrag Udiar $prachatlasunter-
nehmen. Strack schilderte Schréder dieses ereignisreiche Sortijaénhan einem
Brief vom 15. Dezember 1885: ,Dann kam der Schulanfang, die Philologamver-
lung mit ihrem Trubel, und wieder die Schule; ein Lehrer erkrankte:muflite zu
meinen Stunden noch den deutschen Unterricht in Prima Gbernehmen und habe ihn
noch jetzt. Fir Zachers Zeitschr. hatte ich einen Bericht UkeerPdilologenver-
sammlung zu machen, als Sekretar der Sektion hatte ich das Hretakalertigen,
auch fur die Germania (!) habe ich einen verwegenen Beridefeyel da kein anderer

87 Akzess/ Seminar GieRen, Nr. 113: 1885, ,Zu Nr. M/365.“ In einem Schreiben vom 22. April 1885
wurde das Gymnasium zur Auszahlung des festgereBaérages aus dem Gymnasialfond aufge-
fordert; s. Akzess/ Seminar Gief3en, Nr. 113: 1885 ,Nr. M. I. 9872."

8 vgl. Akzess/ Seminar GieRen, Nr. 113. Zu den Eimteséln s. Schulwesen Hessen 1903, S. 54-56;
der Verfassungseid wurde dort im Wortlaut von 18328dergegeben, der Diensteid in einer aktua-
lisierten Fassung von 1890.

S. Programme Gymnasium Giel3en, 1886, S. 8f. Imdabunterricht behandelte Strack neben dem
Lehrstoff des Lehrplans von 1877 in der Unterprima. Teile aus Klopstockglessiasund zahl-
reiche Schriften Lessings, in der Obersekunda #zlaB.Nibelungenlied, Walther von der Vogelweide
und Goetheslerrmann und Dorotheavgl. ebd. S. 4.

% vgl. zu dem auch in volkskundlicher Hinsicht fiir&tk bedeutsamen Behaghel S. 51 (Anm. 148).

%1 Kluge (1856-1926) ist noch heute durch sefpmologisches Wérterbuch der deutschen Spratdhe
erstmals 1883 erschien, bekannt; ab 1884 dozierédseauRerordentlicher, ab 1886 als ordentlicher
Professor in Jena, ehe er 1893 die Nachfolge HerrRanls in Freiburg antrat.

%2 paul (1846-1921) studierte u. a. bei Chajim H. r8keil in Berlin und bei Zarncke in Leipzig, bei
letzterem wurde er 1870 promoviert; 1872 habiliezr sich ebendort. 1874 erhielt Paul eine Stelle
als aulRerordentlicher, 1877 dann als ordentlicmefeBsor in Freiburg im Breisgau; 1893 folgte er
einem Ruf als Professor fiir deutsche Philologighrénchen.

% Wenker (1852-1911), Germanist und Bibliothekar {878 in der Universitatsbibliothek Marburg),
entwickelte den Plan zum Deutschen Sprachatla®j g§ithdete er ein Institut dafir.
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Berichterstatter zu finden war. Du glaubst nicht wieviel Zedhntdas alles kostete. Ich
habe selten so arbeiten miissen wie in der letzten Zeift...].“

Nach nur etwas mehr als einem Jahr am Giel3ener GymnadiemtsStrack eine
schriftliche AbschluRarbeit eingereicht zu habéveber den mittelhochdeutschen
Unterricht auf den GymnasiemWenige Wochen spater erhielt er dort mit Beginn des
Sommerhalbjahres an Ostern 1886 eine Stelle als provisorischer %hrer.

In dieser neuen Position hatte Strack 24 Stunden in der Woche zu higerric
man Ubertrug ihm au3erdem die Klassenleitung der Sexta. Aledditdi gab er dort
wochentlich neun Stunden Latein, vier Stunden Deutsch und zwei Stunden Turnunter-
richt. Daneben lehrte er Franzésisch, finf Stunden in der Quarta undirzwer
Untertertia, sowie zwei Stunden Geschichte in der Qdarta.

Am 16. Méarz 1887 bekam Strack die zwar angestrebte, doch aber dbents
schnelle Ernennung zum festangestellten Lehrer mit Wirkung zunprdl, Allerdings
nicht in Gie3en: ,[...] mitten in die Hochzeitsvorbereitungen hineime# ich die
Nachricht von meiner Versetzung ans Gymnasium zu Worms, wodurch zumishs
Gedanken von allem anderen abgezogen wurden. Ich wurde dort, unverhofft$tih, fe
angestellt; muld dafir allerdings, hoffentlich nur fur kurze Zeit, idabilitationsge-

danken aufgeber?*

% Korrespondenz Schréder, Nr. 17. Mit Zachers Zeiificvar die ZEITSCHRIFT FUR DEUTSCHE
PHILOLOGIE gemeint; Julius Zacher (1816-1887) wahi#er Karl Lachmanns und Jacob Grimms,
er hatte Professuren in Halle und Kdnigsberg innd gehorte 1868 zu den Grindern der ange-
sprochenen Zeitschrift. Zu den Angaben Uber diessf®mlung s. Strack 1886-1 resp. Strack 1886-2.
Die von Strack angesprochene Miihe war nicht umsohist 29. Oktober 1885 erhielt er eine
Gehaltserhéhung um 100 Mark auf nun 700 Mark, dinkebung der Remuneration erfolgte nur bei
zufriedenstellenden Leistungen im Seminar; vgl. €8s Seminar Giel3en, Nr. 113: 1885, ,Zu Nr.
M. I. 24801."

Zur vermutlichen Abschlu3arbeit s. Akzess/ Semi@afien, Nr. 300; allerdings weist dieses Doku-
ment vom 11. Januar 1886 einzig den Titel auf. @iteres Schriftstlick ebd. vom 3. Februar listet
eine Reihe von Biichern und Aufsatzen lber die Wnotesproblematik auf; dies kdnnten die von

Strack zum Verfassen seiner Abhandlung benutztemk&Vsein. Allerdings ist dariiber mit dem

vorhandenen Material keine Gewil3heit zu erlangen.

Seine Anstellung als provisorischer Lehrer zu @stdB86 ist nicht durch Dokumente der
Schulbehérde belegbar, ergibt sich aber z. B. datecls selbst verfa3ten Lebenslauf zum Habili-
tationsgesuch; vgl. Habilitation/ Professur. Weklkgehalt er in dieser Position bezog, kann mit dem
vorliegenden Material nicht bestimmt werden; estdimufgrund der Stundenzahl deutlich Gber dem
Akzessistengehalt von 700 Mark gelegen, jedochtn®#®00 Mark — das Einstiegsgehalt eines
festangestellten Gymnasiallehrers 1886, vgl. Stutheessche Schulblatter 1896, S. 10 — Gberschritten
haben. Wahrend seiner Zeit als provisorischer lrehog Strack um, wie aus einer Postkarte vom
31. Dezember 1886 an Schrdder, Korrespondenz Sehrdét. 18, zu entnehmen ist; seine neue
Adresse lautete Schiffenbergerweg 21.

Vgl. Programme Gymnasium Giel3en, 1887, S. 8.

Brief vom 18. Méarz 1887 an Schroder; Korrespond8ohrdder, Nr. 20. Zur Ernennung s. Regie-
rungsblatt 1887, S. 66. Nach Knopfel 1897, S. &uigen den Jahren 1886 bis 1888 das durchschnitt-
liche Eintrittsalter in die definitive Anstellungimd 29 Jahre; Strack hingegen war erst 26 Jahre alt
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Strack meldete sich und seine Frau am 7. April 1887 in Worms anoiéhm
ausgesuchte Wohnung in der Chrimhildenstr. 17 lag wiederum sehr zdetr&@ahn-
hof war etwa 100 m, Gymnasium und Realschule rund 200 m davon efitfernt.

Zu Beginn des Schuljahres am 18. April 1887 trat Strack seinke Stelder
kombinierten Anstalt al Wahrend der ersten beiden Jahre unterrichtete er sowohl am
Gymnasium wie auch an der Realschule vor allem Deutsch, Frasizt&sschichte
und Geographie aber auch Englisch, Latein und Turnen; im dritterielate er nur
noch an der Realschule. Dort war er von 1888 bis 1890 Klassenlehrer dehstuna
vierten mit 54, dann dritten Realschulklasse mit 43 Schilern. Straidkisentliches
Lehrpensum bewegte sich zwischen 21 und 24 Stunden. Die von ihm gestellten
Deutschaufsatze entsprachen im allgemeinen den Lehrplanen und shesteatiim
Gymnasium u. a. Sticke von Schiller, Herder, Uhland und Cicero, in déscRda
u. a. von Geibel, Schiller, Uhland und Platon; in letzterer fanden abehmstichische —

z. B. Ottos Il. Zug vor Paris — und alltdgliche Begebenheiten Bsiditigung: das
Wormser Sedanfest 1887, ein Ferientag oder — mit starkem Pragsbe die
Fabrikation der Stahlfederfl’

In Worms fuhlte sich Strack allerdings nie heimisch; eséagas abseits von der
groRen Verkehrsstra®®® so daR er sich dort ,recht abgeschied®nsitzen sah.
Deshalb bemiihte er sich schon bald um eine Versetzung, die elegitdalmlichkeit
betreiben lieR** zuriick nach GieRen. An Schréder schrieb er am 17. Mai 1889: ,Falls

sich meine Hoffnungen erfullen, werde ich noch dieses Jahr nach GaeBeReal-

% 3. Melderegister Worms, Nr. 37003 des Zuzugsrewisterr Adresse vgl. Worms 1888, S. 123.

% Zur Entwicklung des Gymnasiums und der Realschul&Vorms im 19. Jahrhundert vgl. Rinker-
Olbrisch 2002. Bei einem Besuch des StadtarchivsnWavurde erklart, dal3 man zwar den Archiv-
bestand des Rudi-Stephan-Gymnasiums 2002 als Deposbernommen hat, doch leider weder eine
Personalakte Stracks noch fur die betreffende Bitdimaterial oder Konferenzprotokolle vorhanden
sind.

190 vgl. Jahresberichte Worms; in der Ausgabe von 188822, wurde Strack unter ,Chronik der
Anstalt* mit einem kurzen Werdegang vorgestelltnZ8chuljahr 1887/88 siehe besonders 1888, S. 5
und S. 8f., fur 1888/89 den Jahresbericht 1889,99ind S. 22-24, sowie das dritte Jahr betreffend
das Heft fir 1890, S. 6 und S. 10f.

191 Korrespondenz Schréder, Na8; ein wohl von einem Archivar hinzugefiigtes Datordnet den Brief
dem 2. August 1887 zu.

192 Korrespondenz Schréder, Nr. 29; der Brief datieftden ,17. M.“ 1888, wobei aufgrund des darin
formulierten Glickwunsches zu Schréders Geburtéi®g Mai) die Entstehung eindeutig auf den
Monat Mai festzusetzen ist.

103 Korrespondenz Schroder, Nr. 31, Brief vom 12. A8B9. Damit erscheint eine sonst denkbare
Unterstitzung seines Anliegens unwahrscheinlichSkhuljahr 1888/89 I6ste Ludwig Nodnagel, der
zuvor Direktor am Realgymnasium und der Realschul&ie3en war, Karl BoRler als Direktor der
Schulanstalt in Worms ab; Nodnagel kam also vonSidwle, zu der Strack spéater versetzt werden
sollte.
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gymnasium versetzt; jedenfalls aber bringen wir die Sommenfgiduli) in Giel3en
zu.“*®* Strack mufte sich ein weiteres Jahr gedulden, die Ernennung Zuer laen
Realgymnasium in Giel3en erfolgte zum Winterhalbjahr 1890/91 am 2618B0i mit
Wirkung zum 1. Oktober des Jahrés.

.Der gewaltige Umschwung, welcher seit der zweiten ldadfes vorigen Jahr-
hunderts auf allen grof3en Lebensgebieten sich zu vollziehen begann, konnte selbst
verstandlich die Schule nicht unberihrt lassen. Die Entwicklung démr-Naend
technischen Wissenschaften, der Industrie und des Verkehrs, der moa@igchen
Anschauungen und Institutionen, der Strebungen auf geistigem und mateGelteate
forderten eine Umgestaltung des gesammten Schulwesens nach inrerfdand- eine
Umgestaltung, die auch heute noch ihres Abschlusses harrt”, stBéhder Giel3ener
Anzeiger anlaRYlich des funfzigjahrigen Bestehens der Giel3en8h&zoglichen Real-
schule, die 1879 mit dem Realgymnasium zusammenffing.

Die Diskussion um humanistische versus realistische Schulbildungéalfitegieh

allerorts die Behorden und Lehrerveréfie besonders in PreuRen, das durch seine

194 Korrespondenz Schréder, Nr. 30; darin wird auches@elastung durch den Lehrerberuf ersichtlich:
»Ich schlieRe schon, da ich vom Unterricht miide abdespannt bin, auch Kopfschmerzen habe, die
mich hinaus in die Luft treiben.” Inwieweit Stradlei seinem Versetzungswunsch an seine Frau,
deren Mutter und Geschwister in Gief3en lebten, @a&lann durch die vorhandenen Materialien nicht
geklart werden. Sollte er den Antrag aber kurz dem Abfassen des Briefes an Schroder gestellt
haben, dann kénnte dies im Zusammenhang mit davé&aerschaft seiner Frau gesehen werden; s.
dazu S. 68.

195 vgl. Regierungsblatt 1890, S. 168. Strack meldigte snd seine Frau am 2. Oktober 1890 in Worms
ab, s. Melderegister Worms, Abmelderegister, Ne&8Jnter derselben Nummer wurde auch der
Wegzug von Charlotte Groh nach Giel3en eingetragenkdnnte als Dienstmédchen im Hause
Stracks angestellt gewesen sein — allerdingsésinstsiel3en nicht mehr nachweisbar. Die Anstellung
eines Dienstmadchens ist auch fragwurdig, wenn Btaacks Gehalt beriicksichtigt; als Neuling
mufte er in die unterste Gehaltsstufe von 2000 M#mgeordnet worden sein, s. Sudwestdeutsche
Schulblatter 1896, S. 9. Mit einem solchen Gehalif3ta gut gewirtschaftet werden; zahlreiche
Zugfahrten wie auch auswartiger Urlaub — die Stsafikiren statt dessen in den Ferien zu den
Verwandten nach GielRen, s. z. B. Korrespondenzé8ehr Nr. 30 (Sommerferien 1889) und Nr. 32
(Winterferien 1889/90) — konnten damit nicht fineemzwerden.

196 Anzeiger GieRen 1887-1, nicht paginiert [S. 2]. Reschichte der Realschule (heutige Liebigschule)
und des Realgymnasiums (heutige Herderschule) imub8®l beginnenden 20. Jahrhundert vgl.
Nodnagel 1887 und Minke 1998, S. 185-207. Minke898. 202, erlautert, dal} am 10. Dezember
1884 die Realschule I. Ordnung in Realgymnasiumamahnt wurde — eine 9-klassige Anstalt mit
Latein als erster Fremdsprache und einer Abganfismylfiir die oberste Klasse, um eine
Gleichstellung mit dem Gymnasium erreichen zu kanagpdie Realschule II. Ordnung wurde nach
Minke einem Aktenvermerk vom 18. April 1902 zufolg®n einer 6-klassigen Anstalt ohne
Pflichtlatein zu einer 9-klassigen Oberrealschuleegtert.

In dem sog. Schulkrieg ging es um die Gleichstegllder htheren Lehranstalten Gymnasium, Real-
gymnasium und Realschule hinsichtlich der Studieggiiobkeiten und des Berechtigungsscheines fur
das Einjahrig-Freiwillige. Doch Lehmann 1921, S5f72weist zurecht darauf hin, daf3 sich dahinter
viel mehr verbarg: ,Um den gesamten Verlauf deshpgkriegs” zu verstehen, darf man die Tatsache
nicht aus den Augen lassen, [...] dal3 sich nangimhiale Gesichtspunkte, Standes- und Erwerbs-
riicksichten mit den ideellen und padagogischen heiscDas war auf beiden Seiten der Fall. Der
Aufschwung der Technik und Industrie, den das Hhrlundert gebracht hatte, die zunehmende
Selbsténdigkeit und Leistungsfahigkeit des Burgagudie damit zusammenhéangt, forderte Beriick-
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dominante Rolle in der Bildungspolitik oft als Beispiel diente — das jeweilige
Bildungswesen waren die einzelnen Bundesstaaten zustaliidpemiihte man sich
von hochster Stelle um eine Lésung des Problems. Bei der vom 4. bis Zefn s
1890 in Berlin abgehaltenen Schulkonferenz kam es zu einer nicht ¢emarte
eroffnenden Ansprache des Kaisers; dabei brachte Wilhelneitlers Wunsch nach
nationaler Erziehung in den Schulen klar zum Ausdruck. Nachdem er adttiaren
fur die Stabilitat des Reiches durch die sozialdemokratische dgimge die durch
Nachlassigkeiten der Schulausbildung begtinstigt worden sei, heggwhatte, kam er
auf das Gymnasium und dessen humanistisches Bildungsideal zu spyéddieselber
auf dem Gymnasium gewesen ist und hinter die Coulissen gesehdarhagil3, wo es
da fehlt. Und da fehlt es vor Allem an der nationalen Baafis missen als Grund-
lage fur das Gymnasium das Deutsche nehmen; wir sollen natjomge Deutsche
erziehen und nicht junge Griechen und Rémer. Wir missen von der Basisraliiehe
Jahrhunderte lang bestanden hat, von der alten kl6sterlichen Erzielsukiiite&lters,
wo das Lateinische malRRgebend war und ein Bischen Griechisch dazustDacht
mehr mafl3gebend. Wir missen das Deutsche zur Basis machen. Behedufsatz
mufl3 der Mittelpunkt sein, um den sich Alles dreht. Wenn Einer im Abritenexamen
einen tadellosen deutschen Aufsatz liefert, so kann man darausaftaslévl Geistes-
bildung des jungen Mannes erkennen und beurtheilen, ob er etwas taugichd&f®
Und kurz danach fuhrte er aus: ,Ebenso mochte Ich das Nationale beveites
gefordert sehen in Fragen der Geschichte, Geographie und der Sagen Rar erst
einmal bei uns zu Hause an. Erst wenn wir in den verschiedenend&ammnmd Stuben
Bescheid wissen, dann kénnen wir ins Museum gehen und uns auch dort umsehen. Aber
vor allen Dingen miissen wir in der vaterlandischen Geschichteh&eswissen°

Der Kaiser forderte also eine starkere Gewichtung nicht nsirDdgitschunterrichts,

sichtigung in der Gesamtgestaltung des Bildungsmgesg..] Vielen Anhéngern des Alten, vielen
Mitgliedern der gelehrten und beamteten Stande kanweniger auf die Vorrechte des humani-
stischen Gymnasiums an als darauf, Uberhaupt eiviéigierte [sic!] Schulform zu besitzen, aus der
allein die herrschende Klasse hervorgehen konigperdey 1986, S. 11, datiert den Zeitraum des
Schulkrieges von 1872 bis 1900. Wahrend man 198(Eabjahr des Schulkrieges nachvollziehen
kann — obwohl bis zur Umsetzung der BeschlisseSdbulkonferenz von 1900 noch einige Zeit
verging —, erscheint 1872 ungeschickt gewahlt; mér ware an das Jahr 1876, als sich der
ALLGEMEINE DEUTSCHE REALSCHULMANNERVEREIN griindetand fortan fiir die Gleich-
berechtigung des Realgymnasiums mit dem Gymnasintrag zu denken. Dazu und zur generellen
Bedeutung der Lehrervereine und anderer Interesseande wie beispielsweise des VEREINS
DEUTSCHER INGENIEURE im Vorfeld der ersten Schulienenz 1890 s. Herrlitz/ Hopf/ Titze
1993, S. 71-75.

198 v/gl. Fiihr 1985, S. 418f.
199 schulkonferenz 1890, S. 72. Die komplette Redelist, S. 70-76, abgedruckt.
119 schulkonferenz 1890, S. 73.
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sondern auch der nationalen Themen in Geschichte und Geographid.é¥iede sahen
in der Ansprache Wilhelms Il. eine Aufforderung zu einer intemsBeschaftigung mit
der Vergangenheit und Kultur des eigenen Volkes — eine Auffordeaucly zu einer
volkskundlichen Forschurg?!

Strack war von dieser Rede des Kaisers beeindruckt, zu Beginns seine
sechsteiligen ArtikelsDer deutsche Unterrichtin den SUDWESTDEUTSCHEN
SCHULBLATTERN - dessen Redaktion sich in einer Anmerkung von den Dar
stellungen des ersten Kapitels zur Stellung des Deutschen distanzigriff er die
Forderungen Wilhelms II. auf: ,Unserem héheren Schulwesen ist éamiial das Ziel
gesteckt, dem es zustreben soll — Charakterbildung, und dann zugleWleglgezeigt,
auf dem dies hohe Ziel erreicht werden kann — Gruppierung alles Bsishofigs um
einen Mittelpunkt, das Deutsch&? Strack erinnerte sich zunéchst an seine eigenen

Erfahrungen im padagogischen Seminar und betonte die BedeutungAdisisgaungs-

11 vgl. dazu auch Bagus 2002, S. 173. Zur marginaletieRles Schulfaches Deutsch im gymnasialen
Unterricht des 19. Jahrhunderts s. Kopp 1994, 5-7/H4,; dieser, bes. S. 704-713, verweist darauf,
daf die von klassischen Philologen beherrschtemddsitaten bis in die 80er Jahre hinein kein groRes
Interesse an der Ausbildung von Deutschlehrernteeiddie Diskussion um volkskundliche Themen
im Schul-, besonders im Gymnasialunterricht wird 190 verstarkt gefuhrt, wobei die Volkskunde
als wichtiger Bestandteil desselben angesehen wujdarch die Einbettung volkskundlicher
Erkenntnisse sollten die Unterrichtsstoffe ansdbhat vermittelt und zugleich die regionale und —
im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts — natioridémntitat gestarkt werden.” Emmrich 2002, S. 88.
Stellvertretend fir viele ahnlich denkende Philelogum 1900 sei hier Friedrich Beyschlag,
Beyschlag 1900, S.11 (im Original komplett gespedeshalb wurde die Auszeichnung hier
aufgehoben), zitiert: ,Der volkskundliche Unterrickm Gymnasium erzielt neben der Vorbereitung
der Schiler auf die nationalen und sozialen Forgrn der Gegenwart, neben der Weckung und
Vertiefung des Interesses fur die von ihm belebtehrgegenstidnde und neben einer gunstigen
Einwirkung auf das Gefiuhls- und PhantasielebenSf#riler im Geiste Hildebrands auch noch die
Wirkung einer formalen Bildung des Geistes, namhNgeckung und Scharfung der Beobachtungs-
gabe und Entwickelung des wissenschaftlichen Siimesesonderen. Er entspricht schlie3lich auch
der pédagogischen Forderung der steten VerbindesgNguen, Unbekannten mit dem Alten und
Bekannten und bietet fir die in Betracht kommentiatierrichtsfacher das einigende Band der
Konzentration.”

Strack 1891/92, S. 125. Ebd. formulierte Prof. Kelim Position der Redaktion: ,Wir brauchen wohl
kaum zu versichern, dass die folgenden Ausfihrumggrsehr teilweise mit unseren Anschauungen
Ubereinstimmen.” Hierin zeigt sich die Ausrichtudgr Zeitschriftenleitung auf das humanistische
Bildungsideal und die klassische Philologie; diesdwsehr deutlich an einer Stelle, an der die
Redaktion einen Zusatz in den Text einflgfe:] wer mit Erfolg ein gutes Gymnasium durchlanf
und sich dann dem Studium der deutschen Philolgg®idmet hat, ist viel eher im Stande
lateinischen und griechischen Unterricht zu entilds ein alter Philologe, der sich nur mit seinem
Fache beschéftigt hat, dazu, im Deutschen zu uctigen(! Red. K.}; ebd., S. 127. Strack orientierte
sich bei seinen Ausfiihrungen vor allem an Rudoldébrands/om deutschen Sprachunterrigfftm

lag die dritte Auflage von 1887 vor) und Hermanrhisers Uber die einheitliche Gestaltung und
Vereinfachung des Gymnasialunterricli1890). Die ganze Abhandlung hat ab dem zweitepitka
den Charakter einer ausfuhrlichen Rezension voroRWue&hmanns BuctDer deutsche Unterricht.
Eine Methodik fir héhere Lehranstaltét890), an das er sich vom Gang seiner Darstelunghnte
und an dem er seine abweichenden Vorstellungen mstnerte. Stracks Freund Burdach dulRerte sich
schon 1886 nicht nur gegen die Vorherrschaft dendmistischen Gymnasialbildung, sondern auch —
ebenfalls auf Hildebrand berufend — fur einen dasnGt und dadurch die nationale Gesinnung
anregenden Deutschunterricht; vgl. Burdach 1886.

11

N

40



form, denn nur dabei kdonnten die praktischen Leistungen des Lehretgilbeurd
gefordert werden; gerade in Hinblick auf den Deutschunterrichtdissi besonders
wichtig, da der Universitatsabsolvent entweder als Altphilolaggas Gymnasium oder

als Neuphilologe, vor allem als Romanist oder Anglist, in einedRetllt eintrete: ,Ich
meine also, wenn das Deutsche wirklich zur Angel werden soll, unsicleunser
Unterricht dreht, muss man in der Schulpraxis mehr Wert auf disemschaftliche
Ausbildung im Deutschen legefh? Folglich begriiRte er die auf Anregung Hildebrands
1887 gegriundete und von dessen Schiler Otto Lyon herausgegebene ZEITECHRIF
FUR DEN DEUTSCHEN UNTERRICHT als Forum und Organ zur Befamgrdieser
Interessert**

Strack sah in der Lekture zahlreicher Autoren und den Interpretatibmer
Werke — unter Bericksichtigung ihrer zeitgeschichtlichenraliteund kulturhisto-
rischen sowie biographischen Hintergriinde — den geeigneten Wegclui@ers nicht
nur die asthetische Betrachtungsweise zum Verstandnis des Krksstwevermitteln,
sondern auch die Grundlage fir eine viel wichtigere Einsicht zu schafber dass
sie [die Schiiler] aus der Betrachtung des Einzelnen sich erleiveErkenntnis der
auch in der Kunst waltenden Gesetze, das dirfte wohl ebensogut beisdeéatigung
mit deutscher Lektire das Ziel sein, als Utberall, im sprachigtiorischen sowohl als
im mathematisch-naturwissenschaftlichen Unterricht, erstregtdtaus der Anschauung

des Einzelnen das Gesetzmassige erkennen zu Iéfien.*

113 Strack 1891/92, S. 127. Ebd., S. 128, filhrte er daR die Probleme in den Hochschulen begénnen;
einerseits fehle es an qualifizierten Dozenterd&utsche Philologie, andererseits bestinde zwischen
diesen und den Schulen keine Abstimmung Uber diBeisse letzterer: ,Auch die heutzutage auf
der Universitat ganzlich vernachlassigten Disciatirder Poetik, Rhetorik und Stilistik, die fur den
Schulunterricht die grosste Bedeutung haben, miisstgysam gepflegt werden.”

Vgl. Strack 1891/92, S. 146. Der Germanist und eehyon (1853-1912) ist auch in anderer Hinsicht
interessant; er wollte das Gymnasium dem Humanigqausgehend von der Wiederentdeckung des
klassischen Altertums) und das Realgymnasium demrm&&smus (ausgehend von der Wiederent-
deckung des deutschen Altertums) zuordnen. Daliersdm Unterricht nicht nur Sprache und
Literatur behandelt werden, sondern auch quellentgrt und heimatgebunden volkskundliche
Themen wie Haus- und Kleiderforschung oder Sitteé Brauch. ,Hinter dieser Forderung stand ohne
Zweifel der von der romantischen Padagogik ausgggan und bald von der Reformpadagogik
weiterentwickelte Gedanke einer volkstimlichen Bild, wonach der junge Mensch zunéchst einmal
in der heimatlichen Uberlieferung Wurzel schlageiisse, bevor er den Schritt in die universale
Geisteswelt [der nationalen Vergangenheit] tun ledhwgl. Frank 1973, bes. S. 519f.; Zitat S. 520.

Strack 1891/92, S. 149. Dabei unterschied er zwtinAdes Verstehens: ,Bei allem Kunstverstandnis
lassen sich zunéachst zwei Stufen unterscheidenewndsstes und bewusstes Verstandnis. Das
erstere beruht auf einer allgemein menschlicheteSkege, der Empfanglichkeit fir Kunsteindriicke;
es aussert sich in der unmittelbar durch irgend<einstobjekt verursachten vélligen Ergriffenheisde
Gemdits. Je nach der natirlichen Beanlagung ist Béherem oder geringerem Grade vorhanden und
sogar bei demselben ist es je nach der augenblekli Stimmung verschieden. Es lasst sich durch
Gewdhnung vervollkommnen, bei einzelnen Menscheth ganzen Vdélkern; so bildet sich das aus,
was man kunstlerischen Geschmack nennt. Am meistdneitet ist diese Art des Verstandnisses bei
der Kunst, die sich am unmittelbarsten an das Gefigndet, bei der Musik, deren einfachsten
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Zur Umsetzung der Ziele bedirfe es eines grof3en Engagements uibl-Einf
vermogens der Lehrer; diese sollten stets darum bemiht sein, lltaskeefahrungen
der Schiler in den Unterricht miteinzubeziehen, da dadurch nicht nur mehr
Aufmerksamkeit, sondern auch ein grof3erer Lernerfolg erziettemekbnne. Das gelte
insbesondere fur die moralische Erziehung, die durch geeignetéréelnd Auf-
satzthemen gefordert werde: ,So wenig man also das Bespretihielnes Fragen aus
dem mdindlichen Unterricht verbannen kann und darf, ebensowenig sollte man ihnen
den Aufsatz verschliessen; der Lehrer, der die Fahigkeit hatjnsile Seelen seiner
Schiiler zu versetzen, (und ohne die bringt er tiberhaupt nichts fertig)auch bei
moralischen Themen das Richtige treffen lernen, und wegen des gBu$saiens, der
auf diesem Gebiete durch verfehlte Themen angerichtet werdenvkiesher besonders
hier mit grésster Vorsicht und Gewissenhaftigkeit zu Werke gehen mifs8en.

Im Zusammenhang mit der Frage, ob ein Schuileraufsatz produktiv oder re
produktiv sein soll, gab Strack einen wichtigen Hinweis darauf, wdkdile er dem
Individuum beim Entstehen von Dichtungen beimal3. Er unterschied zwischen zwei
Arten des Produzierens, dem Schopfen von etwas ganzlich Neuem und dges Um
stalten von Vorhandenem: ,Was heisst eigentlich Produktionimie wir es im
allerengsten Sinne als schopferisches Hervorbringen von etewazsm als eine That,
durch welche die Menscheit um einen Schritt vorwarts gebrach¥/igsen und ihre
Einsicht bereichert, ihr Bildungsstand gehoben wird [...]. Aber d¢x giae Produktion,
die allerdings nur Uberliefertes, Gelerntes verarbeitet, di@ereben in der Art der
Verarbeitung und Kombination ihre Originalitat zeigt. Es handeh dabei, wenn es
erlaubt ist ein etwas niedriges aber treffendes Bild zu gefoeayawm eine Art von
geistigem Verdauungsprozess. Das Neue und Fremde wird aufgenamdemhrhaft
angeeignet, und wenn es dann wieder ins Leben tritt, so ist es doch Néeuas
geworden, umgestaltet durch die Individualitat, durch die es durchgegastgele

bedeutender die Individualitat ist, in der sich dieser Vorgang ahgpieimfangreicher

Formen (Tanze, Marsche) fast jeder unbewusstestarehsis entgegenbringt. Ebd. Da jedoch das
Verstehen der Dichtkunst aufgrund des Sprachverngigmd der Bildung der Schiler wesentlich
schwieriger sei, misse der Lehrer diese erlautednsich der vermittelten Vorstellung vergewissern:
.Dem Lehrer wird also kaum etwas anderes Ubrigbielej als durch Fragen sich von der richtigen
Totalauffassung zu Uberzeugen, und damit ist emii Stufe des unbewussten Verstédndnisses
Uberschritten; die Selbstbesinnung, die Reflexiegifint und das Verstandnis fangt an ein bewuss-
tes zu werden. [...] Es wird sich also bei unsetéterricht um bewusstes Verstandnis handeln; nur
dann Uberhaupt lasst sich eine Beschaftigung naitiDngen in der Schule rechtfertigen. Freilich sind
die Arten auch dieses Verstandnisses wieder maaitiggf Ebd., S. 150.

118 Strack 1891/92, S. 237f.
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ihr Wissen und ihre Lebenserfahrung ist, desto wertvoller werdehes&roduktionen

sein. Die meisten unserer litterarischen Produktionen, die etedssind, fallen unter

diese Kategorie'*’

So sehr Strack auch die nationale Ausrichtung und die Hervorheburigedes

schen in der Rede des Kaisers begeistert und zu seinen Ausfuhruggesgtinatte,

von der Umsetzung der Ziele war er arg enttauscht; er sahemigevgute Ansétze und

stellte gar den alten hessischen tiber den neuen preuRischen LEfirplan.

In GieRen nahm Strack seinen Dienst als Nachfolger von Konrad Samer

Realgymnasium erst in der zweiten Woche des Winterhalbjahres91880f; er war

bis 6. Oktober 1890 beurlaubt worden. Am 1. Oktober meldete er sich undrsaminia

117

118

Strack 1891/92, S. 13f. Dieser ,Verdauungsprozestssowohl auf seine spéateren Darstellungen zum
Volkslied und zu den Vierzeilern wie auf seine $udzu Goethe und Schiller in jeweils unter-
schiedlicher Auspragung Ubertragbar. Umbildungspsse demonstrierte er auch anhand der Sprache;
der Lehrer musse auf Besonderheiten in der vomg@sprochenen Mundart hinweisen und sie durch
Hinzuziehung der Sprachgeschichte erklaren, ,dameit[die Schiler] erkennen, wie inneres und
ausseres Erleben unseres Volkes in sie niedergadeftEbd., S.71. Ebenso béte sich durch
Vergleich der deutschen Hochsprache mit anderemcBpn wie Franzésisch oder Englisch die
Méglichkeit, deutsche Eigenheiten z. B. in den Alefermen aufzuzeigen: ,Bei der Erérterung [...]
wird sich bald die interessante Thatsache ergedass wir im Deutschen mit allen drei Personen des
Singularis und Pluralis anreden kénnen. (Auch dieSing. kommt vor.) Kulturgeschichtliche
Ruckblicke bieten sich dar, und die zuerst scheigieichgiltige sprachliche Eigentimlichkeit lasst
schliesslich, wenn man ihr auf den Grund geht,Stiick der deutschen Volksseele erkennen.” Ebd.,
S.73.

Vgl. Strack 1891/92, S. 116-118. Die hessischerrpléhe von 1884 fir die Gymnasien und 1885 fir
die Realgymnasien betonten nicht nur die Lektimadsrn schrieben auch neben mittelhochdeutschen
Texten die Behandlung von Herder, Goethe und Schilbr; zudem gewahrten sie den Lehrern
Freiheit zur ,Privatlektire. S. Lehrplan Hesser848S. 1f., Zitat S. 2, und Lehrplan Hessen 1885,
S. 4f. Die neuen preullischen Lehrpldne von 1892emafivar dem Deutschunterricht gréRere
Bedeutung zu, doch eine zentrale Stellung wurdgedmenicht eingerdumt. Latein beherrschte — wenn
auch hinsichtlich der Stundenzahl etwas geschwéctuch immer die hdhere Schulbildung. Vgl. zu
den preulischen Lehrplanen Kraul 1984, S. 106 Laehthann 1921, S. 721f.

Mit den Beschliissen der Konferenz war niemand edém. Die humanistische Fraktion sah die durch
das Gymnasium vermittelte Allgemeinbildung gefahrdevobei die S. 38f. (Anm. 107) erwédhnten
Aspekte mitbedacht werden missen —, wahrend diefer des Realschulwesens gegen die geplante
Abschaffung des Realgymnasiums — Wilhelm |l. sasels als Uberflissig an und bezeichnete es als
.Halbheit®, die Teilnehmer der Konferenz stimmtentsprechend mit deutlicher Mehrheit fur eine
Auflosung des Schultyps; vgl. Schulkonferenz 188024 bzw. S. 490f. — vorgingen. Zehn Jahre
spater traf man sich erneut in Berlin, um die Frage diskutieren und auch zu I6sen; dort betonte de
Staatsminister Dr. Studt, der kurzfristig fir derhinderten Kaiser den Vorsitz tbernommen hatte, in
seinen einleitenden Worten die Bedeutung einer Eewag des realistischen Wissens fir den
Fortschritt der Volkswirtschaft, vgl. Schulkonfereh900, S. 1. Realgymnasien und Oberrealschulen
erhielten die geforderte allgemeine Studienbergahty — allerdings mit einigen Einschrankungen, s.
dazu Paulsen 1966, S. 137. Auch die Anhanger deahistischen Bildung konnten zufrieden sein, in
den nach der Konferenz ausgearbeiteten Lehrplarelantd der Lateinunterricht eine héhere
Stundenzahl zugewiesen; vgl. Kraul 1984, S. 114H&ssen scheint es allerdings nur langsam zur
Umsetzung der Gleichberechtigung gekommen zu $eiainer Verordnung vom 21. April 1906, s.
Universitatsanzeiger 1906-1, S. 6, wird darauf Bimgsen: ,Fir die Zulassung zur Immatrikulation
in der juristischen und philosophischen Fakultasarar Landesuniversitat Giessen, sowie zu den
Prufungen fur den Staatsdienst im hdéheren Justid-\erwaltungsfach, im héheren Forstfach und im
hoheren Lehramt werden, soweit nicht bereits gdsae die Reifezeugnisse der Gymnasien,
Realgymnasien und Oberrealschulen einander glestéige'
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GielRen an; das Ehepaar bezog eine Wohnung in der Alicenstral3e leivdgack
iiblich in der Nahe sowohl des Bahnhofs als auch seiner Sthule.

Strack Ubernahm in seinem ersten Jahr die Klassenfiihrung derTéntia mit
27 Schilern, die er jeweils drei Stunden pro Woche in Deutsch und BEnglisc
Stunden in Franzdsisch und zwei Stunden in Geschichte unterrichteteds$isah gab
er auch 30 Schilern in der Quinta, vier Wochenstunden, diese Klasse gridite
Schuljahresende, und 67 (!) Schilern in der sechsten Realschulklagse\\smhen-
stunden — das einzige Mal, daR er in GieRen eine Realschulklasse unterfi€htete.

Die weiteren Jahre seiner Lehramtstatigkeit am Realgyiomasassen sich
hinsichtlich der Klassen und seines Lehrpensums gut zusammenf8ssark Uber-
nahm bis 1894 drei weitere Ordinariate in Ober-Tertia und Unter-Sekuaitd20-27
Schulern, dann wieder ab 1898 funf weitere zumeist in Obersekunda o@eprisma
mit 21-29 Schulern. Neben seinen Klassen lehrte er sowohl in ddaremtiStufen,
zumeist Unter-Sekunda, Unter-Tertia oder Quarta — dort waramofiie 40 Schuler
vorhanden —, als auch in den drei obersten Klassen, wo er es manchmahigér als
20 Schiilern zu tun hatt&" Er unterrichtete hauptsachlich in Deutsch, Franzosisch,
Geschichte und Latein, aber auch in Englisch und Geographie. PriufurigerStack
nur in den ersten beiden Jahren und im Schuljahr 1893/94 ab. Bis 1892 untergchtet
21 bzw. 22 Stunden die Woche; ab dem Schuljahr 1892/93 verwaltete er die -Schulbi
bliothek'?2, wodurch sich seine Lehrstunden auf 18 bzw. 19 verringerten. Sein Deutsch-
unterricht setzte sich einerseits aus gangigen Themen midNdeelungenlied, Walther

119 vgl. Jahresberichte Realgymnasium GieRen, 18986SZur Anmeldung s. Personenstands-Auf-
nahme Giel3en. Es ist dabei anzumerken, daf3 Studiekren kulanten Beamten getroffen sein muf3,
denn laut der giltigen Meldeordnung, s. Giel3en 188ter ,Auszige aus Lokal-Polizei-Verord-
nungen und dergl.“, S. 1 (vom AdreRRbuch unabhanBaginierung), wurde bei der Anmeldung, die
innerhalb acht Tagen nach dem Zuzug zu erfolgete,hdie Vorlage der Abmeldebescheinigung des
vorherigen Wohnortes verlangt; Strack meldete gidoch erst am 2. Oktober in Worms ab. Die
Griinde fiir seine Beurlaubung in der ersten Untetsigoche waren nicht recherchierbar; sie kénnten
eventuell mit dem Zuzug nach GieRen oder mit dém@ogerschaft seiner Frau zusammengehangen

haben.

120 ygl. Jahresberichte Realgymnasium GieRen, 18943 %ind S. 48 sowie den nicht paginierten Plan

zur Unterrichtsverteilung.

Die niedrigen Schilerzahlen gerade in Ober- uncetJRtima sind in Verbindung mit der im letzten
Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts noch nicht erreicBleichstellung der Realgymnasien mit den
Gymnasien zu sehen.

Hierbei sei auf einen Passus des Lehrplanes voB hBfjewiesen, der sich speziell auf die Prima
bezog; Lehrplan Hessen 1893, S. 4: ,Zur Erweiteruleg litterarischen Belesenheit dient eine
wohlgeordnete und von dem Lehrer des Deutscheneitantle Privatlekture, fur welche die

Schlerbibliotheken mit dem noétigen Materiale assaiten sind.” Dall diese Aufgabe von Strack
gerne (bernommen wurde, scheint nach seinen damaliusfiihrungen in den SUDWEST-

DEUTSCHEN SCHULBLATTERN naheliegend; abgesehen dadiifte er einen Teil der Zeit auch

fur eigene Lektire verwandt haben.
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von der Vogelweide, Hans Sachs oder aus klassischen Stiicken von Lessingu@aethe
Schiller als auch aus Uhlan#ierzog Ernstund Ludwig der Baierzusammen; anderer-
seits erganzte er die Vorgaben durch die Behandlung von Volks- und iiectezn
sowie durch literaturgeschichtliche Einfiihrungéh.

Am 17. Marz 1892 hielt Strack bei der Trauerfeier der Schule fofil&arzog
Ludwig IV. eine Rede, bei der er ,ein getreues Lebensbild desicleghken Flrsten
entwarf, in dankbarer Erinnerung an all die Segnungen, die dasdinessolk seiner
Regierung verdankt?* Im Sommerhalbjahr desselben Jahres, vom 25. April bis 13.
August, lie3 er sich fir seine Habilitation beurlauben; dennoch dérftenit den
anderen Lehrern und den oberen Klassen an der Grundsteinlegung der veruen e
gelischen Kirche (Johanneskirche) teilgenommen h&Beim Schuljahr 1893/94
ubernahm Strack mit anderen Kollegen die Vertretung des erkranktén Br.
Bindewald™® ,Mit der SchluRfeier am 29. Marz 1895 wurde eine Feier des 80.
Geburtstages des Altreichskanzlers Firsten Bismarck verbundenkd3irede hielt
Realgymnasiallehrer Dr. Strack® Am 29. Oktober 1898 wurde ihm der Charakter
als Professor verliehé®® Am 26. Januar 1900 hielt er eine Ansprache bei einer im
Kreise der Schule veranstalteten Feier zu Ehren des Gebwsts&ajrer Majestat des
Kaisers“**° Mit der Entscheidung der GroRRherzoglichen Regierung tiber digHginfg
des Oberlehrer-Titels am 28. April 1900 erhielt auch Strack disesatz; alle
akademisch gebildeten Lehrer durften sich fortan so nelifi@ie Lehrer und Schiiler

123 yvgl. zu der Zusammenfassung Jahresberichte Realsiom GieRen, 1892 bis 1906.
124 jahresberichte Realgymnasium GieRen, 1892, S. 23.

125 7u diesen beiden Ereignissen s. Jahresberichtgy@eabsium GieRRen, 1893, S. 8.
126 yv/gl. Jahresberichte Realgymnasium GielRen, 18923 S.

127 jJahresberichte Realgymnasium GieRen, 1896, S.\@phibdie Rede noch zum Schuljahr 1894/95
gehdrte, konnte sie erst in dem Jahresbericht8@6 rwahnt werden: die Jahresberichte erschienen
als Einladung zu den 6ffentlichen Prifungen dejkgen Schuljahres.

128 \/gl. Regierungsblatt 1898, S.281f. Magister 189545f., erlauterte, daR dieser Titel nur dann
vergeben werde, wenn folgende Anforderungen eréiién: ,1. Zeugnis ersten Grades, 2. tadellose
Fuhrung innerhalb und 3. ausserhalb des Dienstsd:, S. 46. Welche Bedeutung der Charakter
besal, formulierte er im AnschluR: ,Die Ubergehimgler Auszeichnung schadigt das gesellschaft-
liche Ansehen und ebenso das Ansehen bei den $chidds unter Umstédnden gewissenhaftesten
Lehrers. Eltern wie Schiler werden sehr bald dean@rhierfir kennen. Der Betreffende ist also
offentlich blossgestellt.” Ebd. Deshalb postuliege die Beférderung nicht langer vom Prifungs-
ergebnis abhéangig zu machen. Im darauffolgenden Batichtete er von einer Verbesserung der
Situation; bei der Titelvergabe werde nun wenigérdas Ergebnis des Staatsexamens und mehr auf
die Dienstfuhrung des Lehrers geachtet; s. Magifi66, S. 41f.

129 jahresberichte Realgymnasium GieRen, 1900, S. 11.

%0 Um diesen Titel hatte der LANDESVEREIN AKADEMISCHEBILDETER LEHRER IM GROR-
HERZOGTUM HESSEN viele Jahre gekampft. Das Probleestand vor allem darin, dal3 die
seminaristisch gebildeten Volksschullehrer dieséel irugen; vgl. Akademicus 1900, S. 10. Die
Staatsregierung stréubte sich deshalb lange Zgirgeine weitere Vergabe. S. dazu auch Ritsert
1911, S. 21f.
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des Realgymnasiums beteiligten sich am 10. Mai 1900 an einendigdngszug, der
gelegentlich der Enthillungsfeier des Kriegerdenkmals vor Seideigkchen Hocheit
dem Grol3herzog voruberging.” AufRerdem fand in diesem Schuljahr etédgiyer
Ausflug der Ober-Prima an die Rhoén unter der Fiihrung Stracks®stBie nachsten
Erwdhnungen sind erst zum Schuljahr 1905/06 zu finden: Zum einen hieledRede
bei der Schillerfeier am 9. Mai 1905, zum anderen flhrte er dierBnima fur drei

Tage ins hessische Berglafid.

Zu Beginn des Jahres 1906 erkrankte Strack; es wurde ein Gehirntumor

diagnostiziert. Sein Zustand verschlimmerte sich so sehr, dathamn acht Tage vor
den Osterferien Urlaub nehmen mufite, um zur Behandlung in die KUfgiesttaden
zu fahren. Die Therapie blieb erfolglos, er konnte den Dienst niddewiantreten; er
verstarb am 16. Juni. An seinem Grab sprach der Direktor degyReslsiums Emil
Rausch, der seit dem Schuljahr 1891/92 diesen Posten bekleidete und sswkivite
Jahre kannte; dabei erwahnte er: ,16 Jahre lang hat der Verdicheserer Anstalt
angehort, 16 Jahre seiner kostlichsten Lebensarbeit hat er ihr gewidimeh seine
unermudliche Arbeitskraft, durch seine freudige Schaffenslust, derohnst reicher
padagogischer Erfahrung gepaartes wissenschaftliches Stodseer auch gar man-
chem seiner Schuler einzupflanzen wusste, hat er unter uns in hééhasse segens-
reich gewirkt. Er war eben eine von wissenschaftlichem Gédigiter von der hohen
Bedeutung seiner Aufgabe als Lehrer und Erzieher durchdrungeedasonlichkeit,
die auf ihre Umgebung einen anregenden und befruchtenden Einfluss ausiote.” N
Rausch legten auch ein Primaner fir die Schiler und Ludwig Hutdefiverein der

Oberlehrer einen Kranz mit begleitenden Worten niéHer.

131 Zu beiden Ereignissen vgl. Jahresberichte RealggmmaGieRen, 1901, S. 10f.; Zitat S. 10. Bei der
Klassenfahrt mi3te es sich um eine verspatete delidraben, da Strack das Ordinariat dieser Klasse
als Unter-Prima im Schuljahr zuvor innehatte. Dahi8er dirften in diesen drei Tagen viele volks-
kundliche Erlauterungen von Strack vernommen haben.

Vgl. Jahresberichte Realgymnasium Giel3en, 1906,1SStrack war der Klassenlehrer der Unter-
Prima.

Zur Kur in Wiesbaden s. Jahresberichte RealgymmagsiieRen, 1907, S. 12. Zu den restlichen
Ausfiihrungen vgl. Universitatsanzeiger 1906-3, 8.Zitat ebd. Das Lehrerkollegium des Realgym-
nasiums und der Oberrealschule schaltete aulRergdengemle, ein Finftel der Seite einnehmende
Todesanzeige im Giel3ener Anzeiger; dort brachte 8teacks Verdienste auf den Punkt: ,Ausge-
ristet mit eisernem Fleiss, durchdrungen von emst@issenschaftlichem Interesse, begabt mit
grossem, padagogischem Geschick, hat er wahrendrskingen Dienstzeit in unserer Mitte eine
segensreiche Wirksamkeit entfaltet.” Anzeiger GireR©06-1, nicht paginiert [S. 3]. Tags darauf
vermeldete der GieRener Anzeiger: ,Die Beerdigurnes dProf. Dr. Strack fand am Montag

nachmittag 5% Uhr auf dem neuen Friedhof unter mu@entlich zahlreicher Beteiligung von

Leidtragenden statt. Nach der kirchlichen Amtshandl und der tief empfundenen Grabrede des
Pfarrers Kraus wurde eine grol3ere Anzahl prachlgwddtanzspenden niedergelegt und in den dabei
dem Dahingeschiedenen gewidmeten Nachrufen wurdegrd3en Verdienste gewdrdigt, die sich

Prof. Dr. Strack auf verschiedenen Gebieten erwoha." Anzeiger Giel3en 1906-2, nicht paginiert
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Im Grol3herzogtum Hessen grindete sich am 8. April 1885 der LANDREINE
VON LEHRERN HOHERER LEHRANSTALTEN IM GRORHERZOGTUM
HESSEN, der ab 20. April 1895 LANDESVEREIN AKADEMISCH GEBILDER
LEHRER IM GRORHERZOGTUM HESSEN und ab 18. April 1903 HESSISCHER
OBERLEHRERVEREIN hie$** Der GieRener Oberlehrerverein, fir den Hiiter den
Kranz niederlegte, wurde erstmals im Adre3buch der Stadt Gire@enl905 ver-
zeichnet; Stracks Kollege am Realgymnasium Richard Trappefidlen Vorsitz, das
Vereinslokal war der Neue Saalbdd.Strack ist im LANDESVEREIN AKADE-
MISCH GEBILDETER LEHRER IM GRORHERZOGTUM HESSEN zumsten Male
1895 nachweisbar, vermutlich aber schon zuvor eingetreten, da faskatlemisch
gebildeten Lehrer dem Verein mit oder kurz nach ihrer festen Ikmajebeitrater’>°
AuBRerdem spricht sein mehrteiliger Beitrag in den SUDWESTDECHEN
SCHULBLATTERN 1891/92 fiur einen friiheren Eintritt, da in diesen abgé&tiuc
Artikel in der Regel von Mitgliedern der beteiligten Lehreemee verfald3t wurden. Mit
Sicherheit gehérte Strack jedoch nicht zu den Griindungsmitgli€tlém.Rahmen der
18. Hauptversammlung des HESSISCHEN OBERLEHRERVEREINS iRdaidielt

[S. 2]. Zwei Tage spéater erschien die DanksagumgVdiégve und ihrer Tochter; Anzeiger Giel3en
1906-3, nicht paginiert [S. 3].

134 vgl. Ritsert 1911, S.9-12. ,Mitglied konnten angdich nur die durch Allerhéchstes Dekret
definitiv an einer héheren Lehranstalt angestelltehrer werden.” Akzessisten und provisorische
Lehrer durften nur auerordentliche Mitglieder vesrd Direktoren waren gar ausgeschlossen; ab
1888 waren die Einschrankungen fur die ersten be@eippen aufgehoben, fir Direktoren erst ab
1899. S. Ritsert 1911, S. 13; Zitat ebd. Der Vebsmiihte sich insbesondere — und erfolgreich — um
die Stellung des Lehrerstandes, die Anhebung dbal@klassen, um den Aufstieg in hdhere Gehalts-
stufen in festen Zyklen und um die Erlangung zusizr Titel zur gesellschaftlichen Reputation der
Lehrer. Ab 1885 wurden innerhalb des Vereins 2VRglieder- und Dienstalterslisten erstellt, spater
auch grofRere und kleinere Verdffentlichungen heyageben; ab 1889 schlof3 man sich hinsichtlich
des Publikationsorgans dem Badischen Verein anydagliesem schon gefiihrte Organ hieR SUD-
WESTDEUTSCHE SCHULBLATTER, zusétzlich publizierteamab 1894 numerierte Mitteilungen.
Vgl. dazu Ritsert 1911, S. 16-22.

S. Giel3en 1905, S. 274. 1906 war Trapp nur nochif8dhrer, der Gymnasiallehrer Hermann Rahn

ist als Vorsitzender verzeichnet; vgl. GieRen 1906286. Fur 1907 findet sich der Hinweis, dal3 der
Oberlehrerverein ohne Vorsitz sei; s. GieRen 18281. Der GieRRener Lokalverein hat aber schon
zuvor bestanden, eventuell unter einem anderen Naame 17. und 18. April 1903 veranstaltete er

die 18. Hauptversammlung der akademisch gebildetdner in Giel3en, Trapp hielt die BegrilRungs-

rede; vgl. Heddaeus 1903.

Vgl. Lehrerverein 1895, nicht paginiert [S. 1]; Higre Mitglieder- bzw. Gehaltslisten konnten nicht
ermittelt werden. Die hohe prozentuale Beteiliguder akademisch gebildeten Lehrer an diesem
Verein ergibt sich einerseits aus den bei Rits&ft1] S. 17, tabellarisch aufgefiihrten Mitglieder-
zahlen bei den jahrlichen Generalversammlungengranseits aus einem Bericht Gber die 13.
Generalversammlung des Vereins 1898, in dem betamte, dal ,von samtlichen akad.-geb.
Lehrern, die an hdheren Lehranstalten wirken, nuree (!) nicht Mitglied des Vereins ist"
Klingelhoffer 1898, S. 94.

137 Diese sind bei Ritsert 1911, S. 10-12, aufgelistet.
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Strack am 18. April 1903 einen Vortrag tlderfgaben und Bedeutung der Volkskynde
eine Zusammenfassung wurde zwar veroffentlicht, jedoch Uber didiétean nicht
berichtet'*®

Die Gehalter der Lehrer sowie das regelmafige und schnelldrécken in
hohere Gehaltsklassen waren zentrale Anliegen des Vereined, ,alsndas durch-
schnittliche Dienstalter der Lehrer infolge des aufreibenderuf8& ein sehr ge-

ringes®**

war; in den MITTEILUNGEN sowie in verschiedenen Beitragen dear

diese aufgefuhrt und diskutiert. Dadurch ist es mdglich, Stracksziglke Situation als

Lehrer darzustellen. Sein Anfangsgehalt 1887 durfte wie oben iner gastellung in
Worms ausgefiihrt 2000 Mark betragen haben. Ab 1895 ist sein Gehalt instien
nachweisbar, danach betrug es in diesem Jahr 3750 Mark, 1896 4100 Mark, 1899 4600
Mark, ab Mai 1902 5100 Mark und ab Mai 1905 5500 Mark; er hatte somit bemseine

Tod die zweithéchste Gehaltskategorie erreithDa Strack nicht nur eine reprasen-

138 5. Lehrerverein 1903, S. 26-29; ob die Zeilen varack selbst geschrieben wurden, konnte nicht
geklart werden, manche Formulierungen deuten aufale Verfasser hin. Er nahm auch am ersten
Verbandstag der Vereine akademisch gebildeter kdbeaitschlands, der in Verbindung mit der 19.
Hauptversammlung des HESSISCHEN OBERLEHRERVEREINS & und 9. April 1904 in
Darmstadt stattfand, teil; vgl. Lehrerverbandst@4l S. 3.

139 Academicus 1896, S. 214; ebd., S. 214f., wurdeDlashschnittsdienstalter der von 1879 bis 1895
durch Tod oder Pensionierung ausgeschiedenen aksdtegebildeten Lehrer mit 20 Jahren und 9
Monaten angegeben, wahrend im Vergleich dazu derfOister auf 32 Jahre und 11 Monate kamen.
Zieht man einen friheren Bericht hinzu, Klingelldffl892, S. 11f., wird deutlich, daf3 sich das
Durchschnittsdienstalter zwischen 1891 und 1895 erideicht erhdht haben mul3; er gibt fur den
Zeitraum 1880 bis 1891 19 Jahre, 4 Monate und & Bag— zwischen 1870 und 1879 betrug es nach
Klingelhoéffer 24 Jahre, 7 Monate und 25 Tage.

140 vgl. dazu Lehrerverein 1895, nicht paginiert [S.dls Nr. 12 der V. Klasse; Lehrerverein 1896, nich
paginiert [S. 1], als Nr. 29 der IV. Klasse; Lelwenein 1899, nicht paginiert [S. 1], als Nr. 92 deu
strukturierten — es gab nur noch acht statt neuhaf@klassen — und angehobenen 1V. Klasse;
Lehrerverein 1902, S. 5, als Nr. 85 der Ill. Klgdsehrerverein 1905, S. 7, als Nr. 79 der Il. Kiass
Nach Ritsert 1911, S. 20f., wurden die Gehalter118af 2200 bis 4930 Mark und mit dem Voran-
schlag fir 1894-1897 auf 2500 bis 5000 Mark angehpmit dem Besoldungsgesetz von 1897 traten
die bei Stracks Tod 1906 noch gultigen Gehaltsetufm 2800 bis 6000 Mark in Kraft. 1898 brachte
das Beamtengesetz auch die lange geforderte Aufnigckn bestimmten Zeitabstanden — alle drei
Jahre wurden die Lehrer nun befdrdert.

1891 reichten die Volksschullehrer eine zehnseiignkschrift bei der Stadt Giel3en ein; darin
befand sich eine Beispielaufstellung — deren Anseen in Hinblick auf die angestrebte Lohner-
héhung Uber den tatsachlichen Lebenshaltungskgsiegen haben dirften — fir einen funfképfigen
Haushalt, danach betrugen die monatlichen KosteeseVolksschullehrers mit Familie 2700 Mark,
wobei u. a. fir die Wohnung 70 Mark (zur Wohnunggiéung von 360 Mark), fir Nahrung 1460
Mark, Kleidung und Schuhe 250 Mark, Arzt, Apotheked Erholung 120 Mark und einem Dienst-
boten 0. & 100 Mark veranschlagt wurden — dasrmiceende Hdchstgehalt lag allerdings bei nur
2400 Mark; vgl. Minke 1998, S. 67f. Ein Lehrer eif@heren Schule hatte mit Sicherheit weitaus
hohere Kosten im Monat; er war ein Bildungsbirger, zu reprasentieren hatte; deshalb gaben viele,
gerade in den unteren Gehaltsklassen sich befiedémthrer neben ihrem Schulunterricht auch
Privatunterricht. Einige, davon fast 50 % aus deidén oberen Gehaltsklassen, hielten sich dagegen
Pensionare, ,ein Beweis, da die alteren Herrenchgedurch Privatstunden ihren geringen
Gehalt nicht erhdhen kénnen, zum Halten von Pen&ien gendtigt sind.” Lehrerverein
1897, S. 6.
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tative Wohnung und einen Hausstand mit Dienstmadchen unterhalten sowie eine
umfangreiche Bibliothek aufbauen konnte, scheint er mit dem vergiglézeld, gerade

in spateren Jahren, gut ausgekommen zu Zagem bot sich ihm nach Erlangung der
Venia legendi als Privatdozent und spater als aul3erordentlichessuoofdie Moglich-

keit, zusatzliche Einnahmen zu erzielen.

1.4  Der Germanist und Universitatsdozent

Adolf Strack plante trotz seiner zeitintensiven Ausbildung zum Lehrer si@relden zu
habilitieren; so teilte er Schroder in seinem Brief vom 1. Déserti884 nicht nur den
Beginn seines Akzesses mit, sondern bemerkte auch: ,Was dasdhaktetrifft, so
hat mir Prof. Braune fir eine eventuelle Habilitation hier (n@tiirheben meiner
Gymnasiallehrtatigkeit) recht giinstige Aussichten eroffliétSeine Freunde Burdach
und Schrdder hatten die Venia legendi schon erhalten, Roethe sal} zu £iépemkt
an seiner Habilitation. Er wollte diesen gegeniber nicht nachstelmaa) der Erwerb
von Qualifikationen und Titeln ,im Laufe des 19. Jahrhunderts in Deutschiamd z
gravierendsten Distinktionsmittéf? einer aufstrebenden biirgerlichen Gesellschaft
wurde. Allerdings fand Strack wegen seines Lehrerberufes zunkahs Zeit und
Muf3e dafiir; obwohl das Themengebiet noch mit Scherer gemeinsanednviside:
Goethet®

Die Marktpreise in GielRen modgen eine weitere Veéchemoglichkeit bieten; sie sind den

Wochenmarktdaten vom 4. Januar 1891, Anzeiger @idB81, nicht paginiert [S. 2], und 6. Januar
1900, Anzeiger Giel3en 1900, nicht paginiert [S.&)tnommen, jeweils durch einen Querstrich
getrennt: 1 Pfund Butter 80-95/ 70-80 Pfennige,ithiérei 7-8/ 8-10 Pfennige, 1 Huhn 0,80-1/ 0,90-
1,10 Mark, 1 Pfund Rindfleisch 60-64/ 62-64 Pfeenid Pfund Schweinefleisch 60-70/ 60-72
Pfennige, 1 Liter Milch 12-18/ 16 Pfennige, 100 Kiartoffeln 5/ 4,25-4,50 Mark. Diese Preise
kénnen nur als grober Anhaltspunkt dienen, eindihuiche Diskussion dieser Daten und der Ent-
wicklung der Lebenshaltungskosten kann hier — whes gar nicht mit nur diesen beiden Markttagen
— geleistet werden.

Korrespondenz Schroder, Nr. 14,
142 Bagus 2002, S. 166.

%3 1m Vorwort seiner Habilitationsschrift, Strack 18% 11l (Vorwort), ist zu lesen: ,Vor mehr als zeh
Jahren entstanden die Anfange dieser Schrift inaBesner Reihe von Vortragen, die ich in Scherers
Uebungen zu Berlin hielt. Mancherlei Umstande, ¥tlem ein neuer Beruf, der mich véllig in
Anspruch nahm, waren die Veranlassung, dass dieitAdlahre lang liegen blieb. [...] Nun es mir
endlich vergdnnt ist, sie in die Welt zu schickenéngt es mich, in dankbarer Pietat des teuren
Mannes zu gedenken, dem ich die Anregung zu itdardte, Wilhelm Scherers.” Strack dirfte
es Scherers Einflul3 in der Goethe-Gesellschafiezdanken haben, dal’ er 1885 einen kurzen Beitrag
Uber den EinfluR von Gottfrieds Chronik auf GoetheGOETHE-JAHRBUCH publizieren konnte; s.
Strack 1885. Strack selbst erscheint erstmals itglMderverzeichnis des zweiten Jahresberichtes der
Gesellschaft von 1887; vgl. Goethe-Gesellschaf7188 60.
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Die Goethe-Philologie erlebte in der zweiten Halfte des 19. Jahriiarelaen

groRen Aufschwung. Insbesondere durch die ab dem 9. November 1867 in Kraft

getretene Aufhebung der Klassikerschutzfrist — die Werke atledem 9. November
1837 verstorbenen Autoren durften nun von jedem Verlag vero6ffentlicht werded
durch den von Goethes Enkeln lange Zeit verwehrten Zugang zum \WWei@aethe-
Archiv erlangte Goethe eine zentrale Rolle: Preisgunstigegaben ebneten den Weg
Zu einer weiten Verbreitung und der Etablierung von Goethe alerdédutor; der
umfangreiche Nachlal3, durch den vollstandige und endgultige Ergebnissessicha
gestellt waren, bot der Wissenschaft die Moglichkeit, ,Problemizuwerfen und
zugleich den sicheren Weg zu ihrer Lésung anzugeben, [...] Grundlagénfiiiber
Jahrzehnte hinreichendes 6ffentliches Interesse an der Goethe-Philblbgie.

Obwohl die anfangliche Euphorie tUber den Quellenwert des Nachlbstks
nachliel3, wurde die Weimarer Goethe-Ausgabe im Auftrage der Grugine Sophie
von Sachsen ein epochales Ereignis. Scherer gehorte zu denjenigtas diste Kon-
zept entwickelten und das GrolR3projekt im GOETHE-JAHRBUCH 1887 dumehagif
Juni 1886 datierende Anzeige ankiindigt®rzwar konnte Scherer wegen seines Todes
im selben Jahr keine Texte der Ausgabe Gbernehmen, doch seine 8adhitder durch

seine Beteiligung in diesem friihen Stadium zu ihrer Mitwirkungdeesem Werk

144 Kruckis 1994, S. 476. Vgl. auch Nutz 1994, S. @@ Beginn dieser Entwicklung 4Rt sich auf das
Jubildum zu Goethes 100. Geburtstag am 28. Au@4® Hatieren; er diente zahlreichen Gelehrten
als ,Mdglichkeit der Selbstbesinnung nach dem selyén Ausgang der vorangegangenen Revo-
lution.” Kruckis 1994, S. 466. Wahrend die Goetlsldogie lange Zeit keine Privilegien fir
Quellen besal? und dadurch viele Laien ihre Fundmimeist in populdren Zeitschriften wie dem
DEUTSCHEN MUSEUM oder den BLATTERN FUR LITERARISCHENTERHALTUNG -
preisgaben, veranderte sich die Situation grundi@égait dem nur den Wissenschaftlern erlaubten
Zugang zum Weimarer Goethe-Archiv; eine strategismgenommene Besetzung der Positionen des
Archivs und der sog. Sophienausgabe sowie einehipise Offentlichkeitsarbeit verhalfen der
Goethe-Philologie zu der enormen gesellschaftlicReputation, die sie in besonderem Male im
Wilhelminischen Kaiserreich erfuhr. Vgl. Kruckis 94 S. 484f. Und auch fir die neuere deutsche
Philologie im allgemeinen leistete die Goethe-Rbge unschatzbare Dienste: ,Fir die neuere
deutsche Literaturwissenschaft als junge akademifibziplin war die Beteiligung am Goethekult
des Kaiserreichs in Form von Beitragen zu Festitehyi Vortrdgen bei Feiern und Denkmalsein-
weihungen etc. nicht nur eine kulturelle Pflichtilgu Denn mit solchen Beitrdgen stellte sie ihre
Funktion im kulturellen System unter Beweis, dentgege die notwendige Verbindung von
wissenschaftlich-rationaler Erkenntnis und veretiegrHaltung gegentuber ihrem Objekt und sicherte
ihrem dynamischen Forschungseifer die o6ffentlichesddanz. In der Arbeit an dem grof3en
Gegenstand, der in den kulturellen Diskursen lamgst Klassiker und zur zentralen Représentations-
figur geworden war, konnte die junge Disziplin déassischen Philologie ihre Vormachtstellung
streitig machen und sich als nationale Wissenschiift wachsender gesellschaftlicher Relevanz
profilieren.” Nutz 1994, S. 633.

145 vgl. Goethe-Jahrbuch 1887, S. 241. Erich Schmidit,Mitinitiator der Ausgabe, schrieb in seinem
Nachruf auf Scherer, da3 dieser ihn im Herbst 1884 seinen Planen unterrichtet und die
Grol3herzogin im Frihjahr 1885 die Schirmherrschadfesichert habe; vgl. Schmidt 1888, S. 260f.
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gekommen sein: Burdach, Roethe, Schroder und auch Strack bearbeitzieneei
Schriften Goethe¥'*

Stracks Habilitationsvorhaben verzogerte sich vor allem durch seine
Uberraschende Festanstellung am Gymnasium und der Realschule iis \\&8W) fur
die er vorerst ,den Habilitationsgedanken aufgeb¥nthuBte. Da Braune im Jahre
1888 nach Heidelberg berufen wurde, wandte sich Strack an dessen gkchiol
Giel3en: Otto Behaghel; er hatte diesen wahrend der Philologenvdisamb885 in
GieRen schon kennengeletfftim Sommer 1892 lieR sich Strack vom Schuldienst frei-
stellen, um an seiner Habilitation zu arbeiten; als Thema wéhl@oethes Leipziger
Liederbuch.

Am 29. Mai 1893 stellte Strack ein Gesuch um Zulassung zur H&bilitiir das
Fach der neueren deutschen Literaturgeschichte. Der Dekan deophisatien Fakul-
tat, Johann Wilhelm Spengel, bestimmte in einem Schreiben an dielicldemProfes-
soren seiner Fakultat vom 1. Juni Behaghel, Dietrich Behrens und Gtstenann
Siebeck zur Prufung des Gesuchs; am selben Tag bat er derKderzlUniversitat,

Paul Jors, darum, das Schreiben in Umlauf bringen zu dirfen. Nachdezn ales

146 Strack erhielt digJnterhaltungen deutscher Ausgewandertdia in Band 18 der Ausgabe, S. 93-273,
1895 erschienen; auf S. 413-423 erlauterte er dist€hungsgeschichte, diskutierte die vorhandenen
Drucke und dokumentierte die Lesarten. S. Strac®5iB Stracks friihe Beteiligung an der sog.
Sophienausgabe wird durch eine Stelle in einemf AneSchréder vom 17. Mai 1888, Korrespondenz
Schréder, Nr. 29, belegt: ,In den Sommer- od. Hiééebien komme ich vielleicht nach Weimar wegen
der Goetheausg.”

147 Korrespondenz Schroder, Nr. 20, Brief vom 18. MEB87.

18 Ob Strack noch in seiner Wormser Zeit zu Behaghwitikt aufnahm oder erst bei seiner Riickkehr
nach Giel3en 1aRt sich aus den vorliegenden Dokwnaeritht erschliel3en. Wahrscheinlicher ist aber
der letztere Fall, denn in einer Karte an Schraden 13. Dezember 1891, Korrespondenz Schroder,
Nr. 35, schrieb er: ,Von Leipzig aus erhielt ichrkiich Nachricht, dort sei das Gerucht verbreitet,
Behaghel komme nach Wiirzburg. Es wird wohl auchteidaran sein. Inzwischen habe ich mit ihm
Rucksprache genommen und mich zur Habilitation iber&lart; ich werde mir im Sommer Urlaub
zum Arbeiten nehmen und hoffe dann bis Winter dexti sein.”

Otto Behaghel (1854-1936) sollte nicht nur Stradebilitation betreuen, sondern spéater auch dessen
Beforderung zum auRerordentlichen Professor begertraind die volkskundlichen Aktivitaten we-
sentlich férdern. Behaghel war in erster Linie $praissenschaftler, als solcher veréffentlichte er
zahlreiche bedeutende Werke. Er wurde 1882 Extiaanids in Heidelberg, folgte 1883 einem Ruf
nach Basel als ordentlicher Professor fir deut&ttillogie — dort wurde Eduard Hoffmann-Krayer,
mit dem Strack zu Beginn des 20. Jahrhunderts le@itkeutsame Diskussion um Ziele und Inhalte
einer Wissenschaft Volkskunde fiihren sollte, saihitfer — und trat 1888 die Nachfolge Braunes in
Giel3en an, wo er bis zu seiner Emeritierung 192%tevi 1880 griindete er mit seinem Freund Fritz
Neumann die Zeitschrift LITERATURBLATT FUR GERMAN(HE UND ROMANISCHE
PHILOLOGIE, 1888-1892 leitete er die GERMANIA unarv 1924-1933 war er Herausgeber der
GIESSENER BEITRAGE. Behaghel agierte aber weit Uthen universitaren und akademischen
Bereich hinaus; er beteiligte sich an der Forderkuigureller Belange der Stadt GieRen und des
Grol3herzogtums Hessen. Behaghel war Mitglied im RBESSISCHEN GESCHICHTSVEREIN
und fiir die Entwicklung der Volkskunde in GieRemwentraler Bedeutung, wie spater zu sehen sein
wird. Zur Biographie vgl. Bayerer 1993, S. IX-XIII.
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2. Juni dies gestattet hatte, tbergab Spengel am 3. Juni die @ihggréinterlagen der
Kommission*®

Behaghel entwarf ebenfalls am 3. Juni 1893 nach Absprache mit dererander
beiden Prufern einen zwar beflrwortenden, aber doch auch kritischen BerietitDjH
Strack, ein Schuler Wilhelm Scherers, vertritt einen Standpunkt utgbeine Me-
thode, mit denen sich Referent nicht immer einverstanden erklaren lkaimviRde es
jedoch fur unbillig halten, wenn er bei Beurteilung der eingereiciArbeit von seinen
abweichenden Grundanschauungen ausgehen wollte. Er nimmt daher fur gesm Au
blick die allgemeinen Voraussetzungen Stracks als gegeben an. [Abtsatks Arbeit
stellt sich als ein Commentar dar zu den Liedern in Goetheziger Liederbuch. Bei
jedem einzelnen Gedichte untersucht der Verf. die GeschichteedssTden — in der
Regel nicht sehr schwierigen — Gedankengang, die Beziehungen zu deam innd
ausseren Erlebnissen des Dichters, die Zeit seiner Abfassunglleor aber das
Verhéltniss zu der Ubrigen Lyrik des vorigen Jahrhunderts, nameatliatler Ana-
kreontik. Zu letzterem Zweck hat Str. mit grossem Fleissaaiches Material durch-
forscht, und sein Ergebniss, dass Goethe in erheblichem Umfange deschatar und
die Motive der Anakreontik verwendet habe, nicht selten aber weitsidbéinausgeht,
darf im Allgemeinen als gesichert gelten. In der Beweisfuhrueiptireilich eine recht
fuhlbare Lucke: so lange nicht feststeht, wie sich die Sprash@rmhkreontik selbst zu
der allgemeinen Sprache der Zeit verhalt, wird man tUber Go®¥wgiltniss dar zu
denselben kein endgultiges Urtheil gewinnen kénnen. Man mag aber dénzue-
ben, dass bei dem Mangel an Vorarbeiten die Ausfiullung dieser Léickearhebliche
Schwierigkeiten bieten wirde. Ein anderes Bedenken hegt dernRBézug auf die
aussere Form der Untersuchung — und dies Bedenken wird durch die Rigcimifs-
versuche des Verf. nicht beseitigt —: es ware dem Ref.z2m@itkmassiger erschienen
das Verhaltniss mit zeitgendssischer Lyrik im Zusammenhangtersuchen; das Bild
ware weit Ubersichtlicher und klarer geworden, als jetzt, wo dierSuchung auf die
Betrachtung einzelner Verse und Worte [Wort nicht lesbar] Adisgtz] Aber auch so
bietet Stracks Arbeit wertvolle Beitrdge zur Erkenntniss desygn Goethe und

gleichzeitig zur Sprachgeschichte des vorigen Jahrhunderts. [PlBsttztragt daher

149 vgl. Habilitation/ Professur. Nach dem Schreiberei®els an seine Kollegen war dem Gesuch
Stracks u. a. das Reifezeugnis des Gymnasiums Bsdimgnd das Zeugnis der Lehramtsprifung
beigelegt; anscheinend wurden keine Abschrifterodayefertigt, denn beide Dokumente sind in der
Akte nicht mehr enthalten — vermutlich wurden siea& nach Erteilung der Venia legendi zuriick-
gegeben.
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kein Bedenken, der Facultat die Zulassung des Herrn Dr. Stra€olimguium und
Probevorlesung zu empfehlelt®Ein weiterer Passus, der die Habilitation von Lehrern
hiesiger Schulen im allgemeinen in Frage stellte, wurde auf itlern§ der philoso-
phischen Fakultat vom 7. Juni auf Antrag der Kommission gestricheAutiissung zu
weiteren Leistungen wurde einstimmig beschlossén.

Am 23. Juni hielten Behaghel und Behrens ein Kolloquium mit Strack adnfelar
hin erfolgte der Antrag auf Zulassung zu einer Probevorlesungn adler Sitzung am
Abend des selben Tages einstimmig angenommen wurde. Strack konAtefdssoren
der philosophischen Fakultdt am 28. Juni von seinen Vortragsqualititen uijesrze
.Nachdem in der Sitzung vom 23. Juni ein Collegium mit Herr Dr.c&tedbgehalten
und derselbe in der gestrigen Sitzung eine 6ffentliche ProbevorlégergMatthias
Claudius gehalten, hat die Philosophische Facultat einstimmig bsseh| beim Senat
der Landes-Universitat die Venia legendi fur das Fach der neuetschen Literatur-
geschichte fiir Hrn. Dr. Strack zu beantragf.“

Nachdem auch der Bericht des Senatsreferenten Wilhelm Baldgesaegun-
sten Stracks ausfiel, beschlol3 der Gesamtsenat in seiner Srzung. Juli 1893 ihm
die Venia legendi fir neuere deutsche Literaturgeschichte zleert®ektor JOrns
bestétigte Strack am 10. Juli schriftlich die Entscheidung unck téifh die Text-
fassungen fur das schwarze Brett der Universitat und das GroBheme Ministerium
des Innern und der Justiz mit.

Der Inhalt der Habilitationsschrift liel3 sich schon dem BeriBathaghels

entnehmen. Fur den weiteren Gang der Studie sind die anakreontisclige Boethes

150 Habilitation/ Professur, ,Vortrag des Commissiofisrenten Dr. Behaghel.
131 vgl. Habilitation/ Professur, Sitzungsprotokoll vaimJuni 1893.

152 ygl. Habilitation/ Professur, Schreiben des Dekdas philosophischen Fakultat vom 29. Juni 1893
an den Rektor der Landesuniversitat. Zu den voestgén Ausfihrungen vgl. die Sitzungsprotokolle
der philosophischen Fakultat vom 23. und 28. J8031

133 vgl. Habilitation/ Professur, ,Vortrag des Senatsrenten Baldensperger® vom 5. Juli 1893,
Senatsprotokoll vom 8. Juli 1893 und das Schreites Rektors an Strack vom 10. Juli 1893. Eine
Bestatigung des Sekretariats belegt, dal3 Strack8.aduli die vorgeschriebene Anzahl von 125
Druckexemplaren seiner Habilitationsschrift abliefe Er hatte in einer ergdnzenden Eingabe zum
Habilitationsgesuch am 11. Juni 1893 in Hinblick den groBen Umfang der Arbeit darum gebeten,
die Seiten I-XIX und 1-119 als Habilitationsschrf betrachten und nur von diesen die geforderte
Anzahl drucken und abgeben zu missen; dies wurdenheiner Abstimmung der philosophischen
Fakultat vom 14. Juni aufgrund eines Berichtes BehEs vom 12. Juni gewahrt. Nach der Erteilung
der Venia legendi wurden Strack die tUblichen Uagggh vom Sekretariat zugestellt: 1. Verordnung
vom 26. November 1879 (betreffend die ,organiscBestimmungen der Landesuniversitéat Giel3en"),
2. Vorschriften Uber das akademische Birgerreckt die Handhabung der akademischen Disciplin,
Honorarienordnung und Vorschriften Uber die Verwadf und Benutzung der Univ.-Bibliothek.”, 3.
Quaésturordnung, 4. Promotionsstatut, 5. Ferienargn®. Personalbestand des Sommersemesters
1893; er quittierte den Erhalt am 15. Juli 1893. 2&1 September trug sich Strack ins Universitats-
Album, in dem Personalien festgehalten wurdenpBdait 61 als Privatdozent ein.
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weniger interessant; in Hinblick auf Stracks spatere Gedankeviotkkskunde sind je-
doch Stellen enthalten, die auf seine Vorstellungen von Individualitat endamlicher
Entwicklung hinweisen. Schon in der Einleitung findet man folgende Rassig
gewahrt einen eigentimlichen Reiz, zu beobachten, wie geistigiteade Menschen
aus der Durchschnittsbildung ihrer Zeit heraus entstehen und wachsennevkleine,
ihren Genossen scheinbar ziemlich &hnliche Pflanze, allmahlich rimmeér dem
Himmel entgegenstrebt, wie sie, ihre Aeste immer weitdoregend, zum maéachtigen
Baum wird, der alle ihn umgebenden Straucher und Gewéchse an @GndsSehonheit
ubertrifft und nicht bloss den Menschen, die ihn haben entstehen sehen, soatiern a
deren Kindern und Kindeskindern bis in unabsehbare Zeit Schatten und Erquickung
bietet.*** Strack wollte — neben der literarhistorischen Untersuchung — ardemd
Einfluisse und von biographischem Material aufzeigen, dal3 in dem jungetmneGo
die spatere Personlichkeit und dichterische Grof3e angelegtdigaspeziell in der
Stral3burger Zeit verstéarkt in die Lyrik eingebundenen und gereiften tnolkshen
Wendungen schon in den Leipziger Gedichten zu entdecken sind. Strack dargras
die organische Entwicklung im Leben und Schaffen Goethes zu verdeutljdhien:
selbst bereitete es eine eigentimliche Freude und Ueberraschisepenuwie so viele
Faden, die sich durch das lange und reiche Leben des Dichtees,zé seine ersten
Versuche sich ankniipfen liesseén™

Die Reaktionen fielen sehr unterschiedlich aus, wenige Beispislelen Rezen-
sionen sollen dies veranschaulichen. Der alte Scherer-Widerddeheich Duntzer

154 Strack 1893, S. | (Einleitung). Es sei daran enipréaR das Leipziger Liederbuch frithe Gedichte des
Jura-Studenten, der aber auch Veranstaltungeroband Christoph Gottsched und Christian Furchte-
gott Gellert besuchte, versammelt; Goethe war vé@51bis 1768 in Leipzig — und von seinem
spateren Ruhm noch weit entfernt.

155 strack 1893, S. 148. Die in Kommentarform abgefdi¢gaturwissenschaftliche Arbeit stelltedi
Uberlieferung der Gedichte dar, gibt deren Inhatteder, schlagt mogliche Quellen und Einfliisse
vor, problematisiert einzelne Ausdriicke und veddiedie Lieder mit &hnlichen Dichtungen. Einige
Jahre spéter gewann die Frage nach Goethes Vast#lnVolkskunde an Aktualitat. Richard Moritz
Meyer veréffentlichte in der ZEITSCHRIFT DES VERBNFUR VOLKSKUNDE des Jahrgangs
1900 einen Artikel, in dem er zu dem Ergebnis ggtlean,Die deutsche Volkskunde blieb ihm fremd,
so eifrig er sonst grosse Lebensdusserungen bdebactber eben — die Griésse vermisste er
vielleicht zu sehr an dem gedriickten VolkslebentBehlands [...]Y; R. M. Meyer 1900, S. 15. Dies
konnte von Strack nicht unwidersprochen bleiben:],gine Auffassung, die mir einseitig und schief
zu sein scheint. Sowohl die Verwendung und Gruppigrdes vorliegenden Materials als vor allem
die Fassung des Begriffes der Volkskunde ist mdmadel Gerade Goethes Fahigkeit Typisches zu
sehen und darzustellen, sein Bestreben das VolkGalszes, ,als naturlichen Organismus” zu
studieren, worin der Redner ein Hindernis auf derag®/zur Volkskunde sieht, hat ihn unserer
Wissenschaft ausserordentlich nahe gefiihrt in ededt, in der volkskundliche Interessen erst
allméahlich zu wachsen begannen.” Strack 1900/0158-19. Auch Karl Reuschel kritisierte Meyers
Darstellung, Goethe habe hingegen ,tiefes Verstigniim volkskundliche Dinge tberhaupt‘ gehabt;
Reuschel 1905-1, S. 346.
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mochte ,mancher gelegentlichen Nebenbemerkungen gedenken, welche von der
Fllichtigkeit zeugen, mit welcher augenblickliche Einfalle himgdéen werden; solche
entstellen nicht blo3 eine sonst mit viel Fleid und Kenntnis durchgefiftrteit,
sondern sind auch gefahrlich, da sie von andern unbedacht aufgenommen wnerden
neue Irrtimer erzeugen

Eine oberflachliche Arbeitsweise und einen unangemessenen Uddar@judie,
der ,die Goethephilologie wohlfeilen spott aussetz&ntviirde, warf Richard Maria
Werner Strack vor. Zwar berichtige der Autor einige Kleinigkeiund flige unbe-
deutende Erweiterungen hinzu, doch neue Ergebnisse kénne die Untersuchung nicht
aufweisen; vor allem aber habe Strack ,Uber den einzelheitegadas aus den augen
verloren.**® Werner machte sich die Miihe, Details zu tberpriifen und kam nach meh-
reren dargebotenen Beispielen zu dem Ergebnis: ,Ich breche neirdeandungen ab,
weil ich sonst seite fir seite besprechen muste, um einzekigeknu begrinden. froh
ware ich, wenn durch meine bemerkungen nicht der schein von tadelsuabrigbe
rufen wirde. doch muss ich gestehn, dass ich mit der glnstigsten voreingsmoait
an das buch herantrat und zuerst, besonders von den sprachlichen ausfiihrungen, sehr
angenehm berihrt war, bis ich nachzuprifen begann, und bei widerholtem, genauem
studium immer mehr bedenken in mir aufstiegen. wenn schliesslichwigdnspruch
als zustimmung Ubrig blieb, ists nicht meine schuld. das buch bregctirso viel,
dass nicht alles in gleicher weise ausgearbeitet sein karbieibs daher noch genug
Uibrig, was ihm einen gewissen wert siché.Trotz des versohnlichen SchluBsatzes

%6 Diintzer 1894, S. 398. Diintzer (1813-1901), ein Bchiiheodor Danzels, gelang es trotz einiger
Jahre als Privatdozent in Bonn nicht, eine Profegauerhalten; er muf3te sich mit einer Stelle als
Bibliothekar in einem Kélner Gymnasium begnugennt2ér fuhrte mit Scherer heftige Auseinander-
setzungen Uber dessen Konjekturen, die den Testeditén; er versuchte stets in der Manier seines
Lehrers die Texte Scherers detailliert zu widenegeas hier und da nicht schwierig war, da sich
Scherer mit dem Blick aufs Ganze doch viele Frédimebei der Texterstellung erlaubte. Diintzers
zahlreiche Monographien und kommentierte Ausgaladtery als popularwissenschaftlich und wurden
von Kollegen belachelt; besonders Uber seine Bmgem zu Goethe (1880), Schiller (1881) und
Lessing (1882) wurde gespottet. S. dazu auch Ksut®4, S. 486f. Diese Fehde Ubertrug Dlntzer
auf Strack als Schiler Scherers; der scheinbamtisbéittelteil des im FlieRtext wiedergegebenen
Zitats ist als Hoflichkeitsfloskel zu bewerten, dw positiven Einflgungen sind keine Seltenheit in
negativen Kritiken dieser Zeit. Auch Strack, den dehdehandschuh mit Vergniigen aufnahm, streute
solche in Bemerkungen zu Diintzer ein, z. B. im Ramrseines Uberblicks tiber die Veroffentli-
chungen zu Goethes Leben, Strack 1897, S. IV 8pathl&Rlich Diintzers Besprechung des 7. Bandes
der Weimarer Ausgabe: ,in seiner Weise, manchegHiagend und erlauternd, anderes zu Unrecht
tadelnd; bei den mannigfachen Irrtiimern, die s@msprechung enthalt, ist eine sorgféltige Nach-
prifung seiner Angaben anzuraten.”

57 Werner 1894, S. 353. Werner (1854-1913) besaR1868i8 eine Professur fiir deutsche Sprache und
Literatur in Lemberg; bekannt wurde er vor allematiuseine historisch-kritische Ausgabe der Werke
Friedrich Hebbels.

158 \Werner 1894, S. 353.
159 Werner 1894, S. 365
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sah sich Strack zu einer Entgegnung herausgefordert, die besantielsn Vorwurf
der Oberflachlichkeit einging. Er raumte dabei zunachst ein,folal@inzelne Versehen
unterlaufen sein kénnten, immerhin gabe es kaum verwertbare Voearlzei diesem
schwierigen Thema; aul3erdem habe er nie den Anspruch auf Woidgtéit erhoben.
Doch dann ergriff er die Offensive und belegte an mehreren PasskdeWerner ihn
falsch zitierte und somit seine AuRerungen entstellte; zudenfetweer Werners
Kompetenz und Arbeitsweise an: ,Ich hoffe, diese proben, auf die ich leider
beschréanken muste, geniigen zur rechtfertigung meiner und zur chsiexkteg von
Werners arbeitsweisé®
Jakob Minot®!, der selbst iiber dieses Thema 1880 habilitiert hatte, nahm die

Schrift und die von Strack darin geaul3erte Kritik an seiner eigenenAnaf®, die
seiner Ansicht nach laxe Vergabe von Lehrbefugnissen an deutscheschiden zu
kritisieren, denn ,eine Schrift, die sich das bescheidene g, ske Untersuchungen
anderer »zu vervollstdndigen und wo es Noth thut zu berichtigen«, m skilstan-
digen Leistungen aber Uber ein paar mehr oder weniger glicklichikeRteten nicht
hinaus kommt und zur darstellenden Arbeit keinen Ansatz macht, die ddchetrotz
der Ublichen Widmung an Scherer kaum als Zeugnis gelten kénnen, da@rflssér
befahigt ist, an einer deutschen Hochschule Uber ein so ungeheures Gebidie
deutsche Litteratur ist, Vorlesungen zu halten. Hier ist esichndin der Zeit, ein
entschiedenes Halt! zu rufen, denn wenn sich die Dinge mit so eesier Ge-
schwindigkeit nach abwarts bewegen, wie es seit zehn Jahrealdest,Fdlann werden
die deutschen Universitaten nicht mehr die Hauptvertreter derigetedl ihres Vater-
landes sein. In diesem Punkte sollte man denn doch die Gutmuthigkeigaiczu weit

treiben.46?

180 Strack 1895-1, S. 352. Strack hatte urspriinglicte @iusfiihrlichere Entgegnung aufgesetzt, wie er
S. 349f. erlauterte; allerdings sei diese ,wegemgets an raum zuriickgewiesen worden.” Ebd.
S. 350. Dies ist um so bemerkenswerter, da diesdwift von seinen Freunden Roethe und Schrdder
herausgegeben wurde. Im Anschlu an Stracks Ausfigen wurde eine knappe Stellungnahme
Werners dazu abgedruckt, in der er seine Zweif&rafgte und ,das urteil tGber seine und Uber
meine arbeitsweise getrost den lesern dieser Z=tligl3, die ihn schon 20 Jahre kennen wirden;
Werner 1895, S. 352.

181 Minor (1855-1912) studierte nach seiner Promoti&78lin Wien kurze Zeit bei Millenhoff und
Scherer in Berlin (1878/79), letzterer weckte daieresse an der Goethe-Philologie; die Habilitatio
erfolgte in Wien, wo er 1888 zum ordentlichen Pssfe fiir deutsche Sprache und Literatur ernannt
wurde.

162 Minor 1894, S. 658f.
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Minors Kollege August Sau®f fand neutralere und vor allem Stracks Vorstel-
lung einer organischen Entwicklung von Goethes Leben und Werk erdas¥¢orte:
.Der Hauptunterschied von der frilheren Auffassung liegt aber d#ass er [...] das
erlebte und individuelle mehr als das erlernte und allgemeine [hetiag$ er viele
Zige aus Goethes spaterer Lyrik schon in diesen Jugenddichtungearaufinden
meint und dass er sie deshalb viel hoher stellt, als man dies bethan hat*®* Sauer
teilte diese Ansicht nicht. Besonders bemangelte er wie aredere Kritiker die Kom-
mentarform des Buches, wodurch die Ubersichtlichkeit verloren gfige.

Otto Pniowet®® erkannte die Betonung der Individualitit Goethes in Stracks
Studie, die er sehr positiv beurteilte: ,In Bezug auf den Geistdem die Intentionen
St.s durchgefiihrt sind, sei noch gesagt, dass er alle Mittelhdetogie beherrscht,
sich in den Charakter der Gedichte tief eingedrungen zeigt unchenxaireue Beobach-
tung zu Tage gefdordert hat. Bemerkenswert ist der Eiferdenit er, wie hohen Wert er
auch auf den Nachweis der Tradition legt, darauf achtet, wann undlewigunge
Dichter die Fesseln der Ueberlieferung bricht und selbstandigenjdneliien Geist
kundgiebt.®’

Trotz der vielen eher negativen Rezensionen konnte sich Strack inoddreG
Philologie etablieren; flr die Jahre 1897 bis 1899 schrieb er diehBefiber die Neu-
veroffentlichungen zu Goethes Leben in der Reihe JAHRESBERICHTE FURERE

183 Sauer (1855-1926) dozierte seit 1886 zunéchstulerardentlicher, ab 1892 als ordentlicher Pro-
fessor an der Deutschen Universitat in Prag; er @dinder und Mitherausgeber der Zeitschrift
EUPHORION

184 Sauer 1894, Sp. 461. Wie wichtig Strack die Entwiog des Individuums war, wird auch aus einer
spateren Rezension der Goethe-Biographie Witkowaiglich: In dem Buch ,tritt haufig an Stelle
einer organischen Gliederung, die ein Spiegelbédd idneren GesetzmaRigkeit dieses Lebenslaufes
sein misste, ausserliche Aneinanderreihung undahling.” Strack 1900, Sp. 2658. Dafl3 diese Ent-
wicklung Goethes ganzheitlich betrachtet werdensaiiformulierte er kurz danach, ebd., Sp. 2659:
LAuch die religiosen, asthetischen, politischen uradurwissenschaftlichen Anschauungen Goethes
und ihre allmahliche Entwickelung héatten eingehenohel klarer dargestellt werden kénnen.*

185 Auch Schréder, dem die Schrift ansonsten gefaliehaben scheint, kritisierte diese Art der Darstel-
lung, wie aus einer Antwort Stracks an diesen vam September 1893, Korrespondenz Schrdder,
Nr. 38, ersichtlich ist: ,Fir den freundl. Anteden Du an meinem Schriftchen genommen hast, bin
ich Dir recht dankbar. [...] Deine Bedenken gegén FEbrm horte ich gern eingehender, verweise
Ubrigens einstweilen auf das von mir in der Eiakider Gesagte.”

186 pnjower (1859-1932) war ebenfalls ein Schiiler Saiserer wurde 1883 in Berlin promoviert; sein
Interesse galt insbesondere Goethe und der Betliiealgeschichte. Wahrscheinlich (zeitliche und
thematische Ubereinstimmungen) kannten sich Striawk Pniower aus gemeinsamen Tagen bei
Scherer.

157 Pniower 1893, S. IV 8c:12-13a.

57



DEUTSCHE LITTERATURGESCHICHTE. Danach gab er diese Spfénteden Teil
zur Volkskunde, den er von Adolf Hauffen tibernahm,'&bf.

Im Jahre 1901 publizierte Strack eine Studie zu Schiller, dessem Leizk
Dichten er im Gegensatz zu Goethes sah: Schillers poetisdhslfeélenntnisse unter-
schieden sich von Goethes vor allem darin, dal3 Schiller haufig zZoelieade Stoffe
suchte, wahrend Goethe mit starkem Bezug zu eigenen Erfahruripetel— gerade
auch hinsichtlich der Liebe. Schiller stiinde in einem nicht I6sbareh, gltociuktiven
Spannungsverhéltnis zwischen Ehrgeiz und Liebe. Anhand verschiedenesnDidien
er an Schillers Biographie koppelte, versuchte er nachzuweisennwesier der Ehr-
geiz zum Verbrechen fuhre und die Liebe verlore (z. RienRaubey oder im anderen
Falle der Ehrgeiz durch die Liebe Uberwunden wirde (z. BKaipale und Liebe—
beide konnten allerdings nicht gemeinsam bei Schiller existi€dgacks Absicht
bestand darin, ,zu zeigen, wie starke Wurzeln die Verknipfung und Koertuss) von
Liebe und Ehrgeiz in Schillers eigener Seele hat, wie diatlng nur die Blite seines
menschlichen Wesens ist? Es kam ihm also darauf an, die Motivationen und Inten-
tionen resp. die Urgrinde des Dichters in der Dichtung zu erkennen.

Ab dem Wintersemester 1893/94 war Strack als Privatdozent an delgsudw
Universitat in GielRen tatig. Die Hochschule konnte seit der Reidhdgng 1871 einen
stetigen, wenn auch nicht in jedem Halbjahr fortschreitenden Zuveact&udenten-

zahlen vorweiseh’® Diese Entwicklung erkannte und honorierte die GroRherzogliche

188 |n einem Schreiben vom 15. Februar 1897, Korrespon@chroder, Nr. 42, bemerkte Strack: ,Nach
langerer Uberlegung halte ich es doch fiir gut meirezipielle Abneigung gegen jede Recensier-
tatigkeit aufzugeben und also auf Dein Angebot.j&dort nicht lesbar] einzugehen. Ich habe ja wohl
noch einige Zeit dazu." Sollte sich das auf den tB@§eil der Jahresberichte beziehen, hatte
Schréder ihm die Mitarbeit vermittelt; auch wenrineeweitere Rezension fur das Jahr 1897 oder
1898 aufzufinden war, laRt sich das Formuliertehnimit Gewi3heit diesem Auftrag zuordnen.
Erstaunlich ist aber, daf3 Strack die ,prinzipiedieneigung” zu einer fleiBigen Rezensiertatigkeit in
der Folgezeit verwandelte.

Hauffen (1863-1930) habilitierte sich 1889 an deuf3chen Universitat in Prag; dort erhielt er 1898
eine aufRerordentliche und 1919 eine ordentlichdeBsar. Als Literaturwissenschatftler galt sein

Interesse besonders Johann Fischart, einem Satidtédee 16. Jahrhunderts. Hauffen engagierte sich
ebenfalls fiir die Volkskunde, er bot Veranstaltunglezu an der Universitat an und griindete 1896
die BEITRAGE ZUR DEUTSCH-BOHMISCHEN VOLKSKUNDE

Strack 1901, S. 41f.

70 1m Sommersemester 1871 studierten dort 233, 1886ns874, 1890 bereits 590, 1900 gar 855 und in
Stracks letztem Semester im Winter 1905/06 beatiatlil043 Manner; vgl. Titze 1995, S. 211,
Tab. 9.2. Im Vergleich zu den drei groBen Univétsit wuchs sie deutlich starker als Berlin und
Leipzig, geringfigig schwécher als Miunchen: Berkam auf 2208-3365-4537-4866-7616 (mit
starken Schwankungen in einzelnen Jahren), Leipafgl803-3094-3177-3269-4224 und Minchen
auf 1107-1768-3551-4391-5147 Studenten; s. TitzZ@51%. 81f., Tab. 1.1, S. 412, Tab. 19.1, und
S. 455f., Tab. 21.1 — eine ausfuhrliche Diskusgi@n Zahlen ist im Rahmen dieser Studie nicht
moglich. Frauen durften zu dieser Zeit in Gie3emrzan Veranstaltungen teilnehmen, teils auch als
Hospitantinnen, konnten sich jedoch nicht immatideen; sie wurden in den Verzeichnissen des
Personalbestands gesondert aufgefiihrt.
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Regierung, deBtaatszuschul® zum Universitatshaushalt stieg in den 1890er Jahren am
starksten; erst ab 1907 ist ein deutlich langsameres Wachstwerzzichnen. Auch
den Dozenten wurde ein hohes Mal3 an Bewegungsfreiheit einger&ivaés,anders
als es preuflische Praxis war, billigte die grof3herzoglichgieRung der Universitat
vom letzten Drittel des 19. Jahrhunderts an ein hohes Mal3 an Bewegungar. Sie
verteidigte ausdriicklich die Lehrfreiheit gegen Beeinflussumgaeke konservativer
Kirchenkreise oder des Bauernbundes oder gegen antisemitische @tfgtiffm
Bereich der neueren Philologie ist an der Giel3ener Universitiitend Stracks Dozen-
tenzeit ein Anstieg der Studentenzahlen von 36 im Wintersemester 1898/9d5 im
Wintersemester 1905/06 zu erkennen; der Bedarf an zuséatzlichen Iiterkvar also
gegebert’?

Strack bot in den ersten beiden Semestern eine jeweils zwegsivdranstal-
tung zu Goethe, in der Leben und Werk des Dichters ertrtert wurdeejnengeweils
einstiindige Ubung zu Dramen Lessings bzw. zur neueren deutschextutitn; alle
Angebote waren gratis, wobei er letztere Ubung als privatissifee nur in engstem
Kreis stattfindende, ankindigte. Der Zuspruch scheint ihn zuversichtlrolaoie zu
haben, es im Wintersemester 1894/95 mit einer kostenpflichtigen V&tang zu
-Wesen und Formen der Poesie" versuchen zu kénnen. In der Folgezeitduoht iSt
der Regel seine zwei-, manchmal auch dreistiindige Veranstajagen Entgelt an;
darin behandelte er Goethe, Schiller, Lessing oder Literatumgése. Hingegen
blieben seine Ubungen, wenige davon privatissime, wie auch einstiinaigbadte im
allgemeinen unentgeltlich. Manche Themen trug Strack 6ffentlichsamit konnten
auch Studenten anderer Fakultaten daran teilnehmen. Erstmals versuathiese
Variante im Sommersemester 1895 zur ,Geschichte des deutschiesiiadas”, die

friheste und fir die nachsten Jahre einzige volkskundliche — obgleich Memnawis

1 Moraw 1990, S. 165; zu vorstehenden Erlauterungeid., S. 165-167. Allerdings besaR Strack als
Privatdozent weder die ordentlichen Professorergtamdenen Selbstverwaltungsrechte, noch bezog
er ein staatliches Gehalt fur seine Lehrtatigk®élbst au3erordentliche Professoren hatten weniger
akademische Rechte und einen geringeren Lohn; diesler wurde nicht immer gewahrt, wie spéter
an Strack ersichtlich wird. Zur Hilfe unbemittelterivatdozenten wurde im GrofRherzogtum Hessen
erst 1901 nach preul3ischem Vorbild ein Disposifamds eingerichtet. Vgl. ebd., S. 170f.

172 5 Titze 1995, S. 212, Tab. 9.2. Der Anstieg etévldabei nicht kontinuierlich und mit starken
Schwankungen in vier Phasen. Die Anzahl der Professund Privatdozenten nahm den Personalver-
zeichnissen der Universitat zufolge ebenfalls mteriessant ist auch die Entwicklung der klassischen
Philologie, die in den 90er Jahren zuné&chst stadklaufige und dann nur schwach ansteigende
Zahlen aufwies; in den ersten Jahren des 20. Jathenis entschieden sich wieder sehr viel mehr
Manner zum Studium dieses Faches — ein Grund dfififte die stérkere Gewichtung des Latei-
nischen in der Schule durch die SchulkonferenzA800 gewesen sein.
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literaturwissenschatftlicher Perspektive gehaltene — Veramstalan der Universitat
GieRBen:’® Im Wintersemester 1899/1900 und im Sommersemester 1902, in diesem
wiederum publice, wurde das Volkslied erneut von ihm thematisiertSémmmer-
semester 1904 fihrte Strack nicht nur zweisttindig in die Volkskundeogiders bot
auch — wie in den beiden nachfolgenden Semestern — eine volkskundliche d&fbung
,Durch regelmaRige Abhaltung namentlich volkskundlicher Ubungen hefftinen
Stab jungerer Kréfte heranbilden zu kénnen, deren Arbeit der Volkskunidessen
spater direkt wieder hatte zu gute kommen sollen. Dal3 in derralsathen Ausbildung
der jungen Philologen, Theologen und Juristen die Volkskunde ein festem&est
werden sollte, war eine seiner oft wiederholten Forderunyérfiir das Sommer-
semester 1906 plante er neben der Ubung auch eine VeranstaltuBitteund Brauch

im Leben des deutschen Volkes*; beide dirften jedoch aufgrund &krankung und
dem damit verbundenen Aufenthalt in Wiesbaden nicht mehr begonnen word&ft sein.
Es ist allerdings auch bei den anderen Veranstaltungen bis zum Smsnraster 1902
nicht sicher, ob Strack alle gegeben hat; im Zuge seiner Betirgsverhandlung zum
Extraordinarius bemerkte der Referent Johannes Biermann, dal} enejmesd nicht
sammtliche von ihm angekindigten Vorlesungen zu Stande gebracht,..gdbrum
Theil — wenn auch wohl in Publika — erhebliche Zuhérerzahlen (bis zu 36 Zohore

erzielt“ habe'’®

173 Hock 1983, S. 101, Ubersah diese Veranstaltungdieéer Aufstellung.
74 Helm 1906, S. lIIf.

175 Hock 1983, S. 101, versaumte es, diese beiden Wedamgen zu hinterfragen; bei ihm sind sie so
dargestellt, als hatten sie stattgefunden.

176 Akte Collin, Vortrag Biermanns vom 12. Januar 19BB,83v. Vgl. zu den einzelnen Veranstaltungen
die Aufstellung im Anhang. Im NachlalR Stracks diimigere Ausfiihrungen zum Volkslied enthalten,
die jedoch nicht datiert sind; es dirfte sich dadgfigrund des Titels ,Das deutsche Volkslied* um
Notizen fir die Veranstaltung im Wintersemester ¥8900 und/ oder im Sommersemester 1902
handeln. S. Nachlal3 Strack, Bd. 1, Bl. 14r-53rghlids zeige sich deutlicher als beim Volkslied, daR
die Poesie ,wie alle Kunst im tiefsten Wesen denbtden [wurzelt], sie entspringt einem Urbedrf-
nis der Menschheit, sie muf3 keimen, wachsen undebliwo immer Menschenherzen schlagen und
geschlagen haben, sie ist die ,Muttersprache demsbkteheit.” Ebd., Bl. 14r. Von daher ist leicht
nachzuvollziehen, warum Strack innerhalb relativzko Zeit dreimal dariber las. Im Sommerse-
mester gab er eine Offentliche Veranstaltung zuigdJhland; auch dabei kénnte das Volkslied eine
zentrale Rolle gespielt haben, da Strack dieseemelen Bridern Grimm und Hildebrand zu den
wichtigsten Autoren in puncto Volkslied zahlte. Vijlachlal3 Strack, Bd. 1, Bl. 8r.

Ein Blick auf Veranstaltungen anderer Dozenten tzalgl? ab dem Sommersemester 1899 bis zum
Wintersemester 1901/02, vereinzelt auch danactstart Themen, die National- und ,Stammes-
bewul3tsein' befordern konnten, angeboten wurdemtsdbe und hessische Geschichte sowie sprach-
wissenschaftliche Untersuchungen standen dabei amiérgrund. Im Sommersemester 1902 trug
Albrecht Dieterich seine Gedanken zu ,Die Volkskenghd ihre wissenschaftlichen Aufgaben® fir
Studierende aller Fakultaten vor; doch dies waretheige volkskundliche Veranstaltung neben denen
Stracks. Es mag von daher — zumal Dieterich 19@® méeidelberg wechselte — nicht verwundern,
dal3 in den Jahren nach Stracks Tod keine weitehem@&n zur Volkskunde im Lehrangebot auf-
scheinen.
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Die Beliebtheit der Veranstaltungen Stracks wie auch dmegesamen volks-
kundlichen Interessen dirften Behaghel mit dazu bewogen haben, am 1802ukiei
der philosophischen Fakultat dessen Beférderung zum aul3erordentlichessdtraie
beantragen’’ Dabei klang Behaghel in seinem Vortrag vor der Fakultat mjerade
euphorisch; denn ,was ich von Vortrdgen von ihm gehdort habe, war bisweiar e
matt und nicht immer von der erwiinschten Bestimmtheit u. Klarh&itEbenso
erwéahnte er die wenig umfangreiche literarische Tatigkiedcks, hob aber dafir seine
volkskundlichen Leistungen besonders hervor. Letzteren Aspekt griff dedt®ta-
Referent Behrens auf: ,Seine hierauf bezilglichen Bestrebumggrieistungen ver-
dienen alle Anerkennung und diirfen, wie ich in Ubereinstimmung mit iderm
Antragsteller nochmals ausdrticklich betonen mdéchte, gewil3 mit in Asgsgebracht
werden, wo es sich um seine Beférderung zum Extraordinarius hanoelCalin und
Strack gemeinsam gilt, dal’3 sie neben ihrer wissenschaftlichg&tigBag eine volle
Lehrerstelle am hiesigen Realgymnasium auszufiilllen habenZ&bie der im prak-
tischen Schuldienst stehenden Herrn, welche neben ihrer Berdsitatigch Zeit und
Kraft fur wissenschatftliche Arbeit finden, ist heute nichtrsgdol3 und scheint immer

kleiner noch zu werden. Um so freudiger sollten wir es da begrifRen usd weniger

177

178

Strack kénnte in den durch die Verordnung vom 29gust 1903 an die Grofl3herzogliche Universitat
gelangenden Volksschullehrern ein interessanteentdl gesehen haben: ,Hessische Volksschul-
lehrer, die in der Entlassungspriifung an einemisessn Seminar die erste, in der zweiten Lehrer-
prufung (Definitorialpriifung) die erste oder zwelNete erhalten und sich im praktischen Schuldienst
bewahrt hatten, konnten dieser Verordnung gemaR draijahriger Tatigkeit an der Volksschule zum
Besuch der Landesuniversitat GieRen fur die Daaardrei Jahren beurlaubt werden. Sie wurden als
"Studierende der Padagogik" zur Einschreibung inRlglosophischen Fakultét zugelassen.” Berlet
1987, S.507. Im Rahmen einer Rezension eines Bueba K. Muthesius brachte Strack seine
Hoffnung auf weite Verbreitung und Einzug der Vddisde in den Lehrerseminaren zum Ausdruck,
durch die neue Verordnung konnte er selbst daztalgein; vgl. Strack 1903-2.

Ob jedoch Adolf Spamer, der sich zum Winterseme4t@®5/06 an der Giel3ener Universitéat
einschrieb — leider ist dessen Kollegienbuch nictder Immatrikulationsakte enthalten —, zu Stracks
Horern gehorte, ist sehr fraglich, ebenso erschegirie Erinnerung an diese Zeit mi3verstéandlich:
.Inzwischen hatten sich meine volkskundlichen lessen, die ihre wissenschaftliche Ausrichtung
besonders in Giel3en erhielten, an dessen Univesdtihilologen und Altgermanisten sowie Theo-
logen die Problemstellungen dieser Disziplin védie, derart ausgewachsen, daf3 ich 1908 nach
Minchen ging, um dort im Rahmen des ,Bayrischendearereins fir Heimatschutz* ein volks-
kundliches Landesarchiv aufzubauen®; zit. nach Mat®97, S. 110. Strack bot im Wintersemester
1905/06 keine volkskundliche Veranstaltung an, filiedas Sommersemester 1906 angekindigten
durften nicht mehr begonnen worden sein; andereskahdliche Themen sind in den Vorlesungsver-
zeichnissen nicht nachweisbar. Vielmehr liegt derdutung nahe, dal Spamer durch die Aktivitaten
der HESSISCHEN VEREINIGUNG FUR VOLKSKUNDE, der mehe Dozenten der Universitét
angehorten, Einblick in das Fach gewann.

Akte Collin, Bl. 65. Er schlug neben Strack auckejih Collin und Karl Helm vor.

Akte Collin, Vortrag Behaghels vom 17. Oktober 1982 71r. Er setzte Collin auf Platz 1, Strack

auf 2 und Helm auf 3 der Befdrderungsliste; da Beurteilungen und Besprechungen alle drei
Vorgeschlagenen betrafen, dirfte in der Rangfolge Grund dafiir zu sehen sein, dal3 sich etliche
auch Strack betreffende Dokumente in Collins Algérzen.
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sollten wir mit unserer Anerkennung geizen, wenn ernstes wisséfisblea Streben in
Lehrerkreisen uns entgegentritt, und dasselbe, wie es bei ColliStraek der Fall ist,
schatzenswerte wissenschaftliche Leistungen im Gefolge R&ttm“der Sitzung am
Abend des 3. Dezember 1902 stimmte die philosophische Fakultat tGber die Kamdida
ab: Collin erhielt 13 gegen 4, Strack 11 gegen 6 Stimmen, die Reiher@olgn auf
Platz 1, Strack auf 2 wurde mit 13 Stimmen bei 4 Enthaltungen angesofifriNach-
dem der Dekan der philosophischen Fakultéat, Reinhard Anton Brauns, demd&enat
Anliegen vorgetragen hatte, wurden der oben schon zitierte Bierataiteferent des
Gesamtsenats und Baldensperger, der schon Stracks Habilitatiatsgesirteilte, als
Koreferent bestimmt. Biermann verwies in seinem Vortrag dadai§, sowohl Collin
als auch Strack mit ihren angebotenen Themen Licken im Vorlesoggemm der
Universitat geschlossen und sich somit grof3e Verdienste erworben. lizgider ge-
ringe Anzahl von Verdffentlichungen wirde noch immer den Mal3stabeiSeless
genlgen und sollte deshalb auch die philosophische Fakultat zufriedendistien
anderen wichtigen Aspekt, der fur Strack von zentraler Bedeutungegewsein durfte,
bertcksichtigte der Referent ebenfalls: Der Titel eines raufentlichen Professors
werde wegen wissenschaftlicher Leistungen verliehen und s@egensatz zum nach
Dienstalter vergebenen Professorentitel fir Lehrer deshalb m¥sowdrtvoll fir das
gesellschaftliche Ansehen. Biermann beantragte folglich die @sidmng fur Collin und
Strack'® In der Sitzung vom 21. Februar 1903 beschloRR der Gesamtsenat der Univer-
sitdt mit 25 gegen 5 Stimmen bei 2 Enthaltungen, die Ernennungen fiirRraride
dozenten zu beantragéfi. Mit Schreiben vom 7. Marz teilte das GroRherzogliche
Ministerium des Innern der Landesuniversitat die Entscheidung Rathdem wir Uns
[GroBherzog Ernst Ludwig] gnadigst bewogen gefunden haben, den Priva&tobe.
Adolf Strack zu Giel3en zum aul3erordentlichen Professor bei der philadaghis
Fakultat Unserer Landes-Universitat ohne Gehalt und ohne dal3 dimBestyen des
Gesetzes vom 9. Juni 1898, die Besoldungen der Staatsbeamten betreffehd, a

Anwendung finden, Kraft dieses, zu ernennen, so ist sich hiernach geblhlrend z

179 Akte Collin, Vortrag Behrens vom 23. November 19BR,75r/v. Der Koreferent Dieterich sah es in
seinem Vortrag am 29. November 1902, Akte Collih,/8-79, ahnlich, empfand aber drei Beforde-
rungen auf einmal als zu viel und schlug deshattGallin und Strack vor.

180 vgl. Akte Collin, Sitzungsprotokoll der philosopbken Fakultat vom 3. Dezember 1902, BI. 80; die
Entscheidung zu Helm wurde ausgesetzt.

181 5. Akte Collin, Vortrag Biermanns vom 12. Janua®3,3B|. 82-84, hier bes. Bl. 83v-84v.
182 vgl. Akte Collin, Protokoll der Gesamtsenatssitzwogn 21. Februar 1903, BI. 85.
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achten.*®® Strack war fortan auReretatmaRiger auRRerordentlicher Profesatamit
einhergehende gesellschaftliche Reputation wog das nicht gev@dinat bei weitem
auf!®

Am Grabe Stracks hielt Behaghel als Dekan eine Rede: ,\&Mrest bewegten
Herzens an dem Grabe eines wackeren Genossen. Adolf Strack,tdeEmse&sommer
1893 der Unsrige gewesen ist, hat nicht nur eine volle pflichtgetretigkdi als
Lehrer der heranwachsenden Jugend entfaltet, sondern hat auchreeigicleen Teil
seiner Wirksamkeit in den Dienst unserer Hochschule gestellt, dardt zahen
Arbeitskraft und einer unverwuistlichen Heiterkeit des Geistes. ilWasals die Wahr-
heit erschien, hat er mit Nachdruck in Wort und Schrift verkiindet unditta dabei
nicht gescheut gegen den Strom landlaufiger Meinungen zu schwimméiat Bich
einen geachteten Namen in der Wissenschaft gegrindet, zumaérsgeit, da er den
eigentlichen Mittelpunkt seiner Tatigkeit gefunden hatte, dasegetreuer Sohn seines
Volkes der Erforschung des Volkslebens seine ganze Kraft wadrSein Andenken

wird in Ehren bleiben8®

183 Habilitation/ Professur, ,Zu Nr. M. d. I. 3801. Dastadt am 7. Marz 1903.¢

184 Strack taucht in den Priifungskommissionen der falge Jahre nicht auf; diese waren in der Regel
den ordentlichen Professoren vorbehalten. Als esliendubilaumsfeierlichkeiten 1907 ging, verhielt
er sich reserviert; auf eine Anfrage Behaghels #@mOktober 1905 hinsichtlich des Eintritts in &ine
der Ausschisse, antwortete Strack tags darauf: filahte, da? mir die Zeit dazu fehlen wird, darf
mir aber die Entscheidung vielleicht noch vorbealt Jubilaum PreRausschulR. Spater wurde Strack
beim Empfangs- und Wohnungsausschul3 nachgetragedubilaum Festzeitungsausschuli.

Universitatsanzeiger 1906-3, S. 73. Behaghel @t Tage zuvor den Dozenten und Beamten der
Universitat wie auch dem Grof3herzoglichen MinisteriStracks Ableben mitgeteilt; die Universitats-
mitglieder lud er zugleich zur Teilnahme an dermaring ein; vgl. Habilitation/ Professur, gedruck-
tes Rundschreiben vom 16. Juni 1906 sowie das Befmaach Darmstadt vom selben Tag. Auch der
Studentenausschuld beschlol3 in seiner Sitzung ardub§. daf? ,samtliche Korporationen mit den
Fahnen und die Fakultatsvertreter* Strack die éeEftre erweisen sollten; Universitatsanzeiger 1906-
2, S. 68. Einen langen Nachruf, Universitatsanzel@®6-3, S. 73f., hielt Richard Winsch als Dekan
der philosophischen Fakultat, der hier nur in Ageriiwiedergegeben werden soll: ,Der Drang und
das Streben nach wissenschaftlicher Betatigungnisssten ihn, zu dem Amt des Gymnasiallehrers
[sicl], das an Arbeit und Mihe schon so reich @ich die Téatigkeit des Universitatslehrers zu
Ubernehmen. [...] Er pflegte die grossen Dichtenge vergleichen mit den Riesen des Waldes, deren
Wipfel hoch tber den Hauptern der Menschen rausa®n gescharfter Blick lehrte ihn, dass diese
B&aume ihre Wurzeln in deutscher Erde haben, dassiélatsche Volk die Grossen der Literatur aus
sich heraus erzeugt. So forderte er jetzt die Keamtes Volkes als Vorbedingung fur das Verstandnis
der Literatur: er begann, die deutsche Volkskundefiegen. [...] Auf dem weiten Gebiete, das er
sich so erschloss, wusste besonders das Volkdiedrsregen Geist zu fesseln; der Gedanke, das am
Volksliede nicht der Einzelne, sondern das gesaviux werktatig mitschafft, war ihm zu einer
Ueberzeugung geworden, die er mit Warme und Nackdrerteidigt hat. [...] Man musste ihn héren,
wie er mit Ernst, aber auch mit FreundlichkeithseAnschauungen begriundete und verteidigte, und
wie er es verstand, seinen Meinungen neue Anhdnggewinnen. [...] Wer ihm naher kam, lernte
gar bald diese echt ménnliche Personlichkeit senétind lieben, mit ihrem reichen Innenleben, mit
ihrer harmonischen Mischung von Ernst und Scheym,tveuer Pflichterfllung und heiterem Lebens-
genuss.” Ebd., S. 74.

185
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Dazu sollte auch die Schenkung der Bibliothek Stracks am 1. Mar2®4@dich
den Industriellen und fur sein Mazenatentum bekannten Wilhelm Gailbéntger
Tabak- und Zigarrenfabrik Georg Philipp Gail sowie der Gail’'edbampfziegelei und
Tonwarenfabrik, beitragen: ,Herr Kommerzienrat Wilhelm Gl die von uns [den
Verantwortlichen der Universitatsbibliothek] unter Ausscheidung dbisnsVorhan-
denen und minder Wichtigen ausgewdahlten Bestande der Bibliothek desrhesien
Professor Dr. Adolf Strack im Werte von rund 2000 Mark unserer Bibliogusk
Geschenk gemacht, in der Absicht, die fir den Verkauf nach Amersianioeten,
hochst wertvollen Bestande der Ludovicana zu erhalten, und damit zugleich
Erinnerung an den ihm befreundeten friheren Besitzer von der Landessiaive

dauernd zu bewahren® Heute sucht man fast vergeblich nach Biichern aus Stracks

186 5. Chronik Universitat GieRen 1907, S. 409.

187 Schenkung Bibliothek, Schreiben vom 4. Marz 1907 Bande erhielten ein Exlibris von Otto
Ubbelohde, das einen Sé&emann auf dem Felde — efilenides Bild fur Stracks volkskundliche
Bemihungen — darstellt; s. Gelzer 1841. Allerdingdurfte es einiger Anstrengung, um den Verkauf
ins Ausland zu verhindern; die Witwe Mila Stracksie schenkte der Universitatsbibliothek am 8.
August 1906 11 kleine Schriften, vgl. dazu Univigttsbibliothek Schenkungen, nicht paginiert — bat
in einem Brief vom 13. November 1906, Korrespond8ehrdder, Beilage 2, Schroder um dessen
Mithilfe: ,Ein in den Herbstferien aufgestelltes Meichnis des Biicherbestandes macht nun die
Runde bei verschiedenen Reflektanten. Zwei nichadge sehr hohe Gebote sind bereits eingelaufen.
Fiur den Fall, dal3 es gelingt die Bibl. im Ganzeiteveuverkaufen, hat mir eine der beiden Firmen
allerdings einen bei weitem héheren Preis in Aldggiestellt. Jammerschade ist es u. Geh. Rat Haupt
bedauert es auch sehr, dal? keine Mittel zur Verfggiehen die wertvolle Sammlung fir die hiesige
Universitatshibliothek anzukaufen. Im Hinblick adés bevorstehende Jubilaumsfest unserer Uni-
versitat, fir das doch mancherlei Stiftungen gemaaiiden, hat Geh. Rat Haupt daran gedacht einen
unserer reichsten Fabrikanten fir die Sache zuesdeeren. Er halt es aber bei einem derartigen
Vorgehen fir wertvoll einen Brief eines bedeuten@emmanisten vorlegen zu kénnen, durch den die
Erwerbung einer so schénen Sammlung fur die Unitsbibliothek angelegentlich empfohlen
wilrde. Haupt hat dabei Sie, lieber Herr Schrodemazhst ins Auge gefal3t. Er wollte sich zu diesem
Zwecke selbst an Sie wenden, bat mich dann aban @sernehmen, zumal er horte, dafd ich ohnehin
an Sie schreiben wirde. Durfen wir Sie denn aucklieih um eine so grol3e Gefalligkeit angehen?
Im Gedenken daran, daf} lhnen das Andenken des|Ebischlafenen, der so stolz auf seine schéne
Bibliothek war, teuer ist, wage ich es mich lhnei dieser Bitte zu nahen, denken Sie, dal3 seine
geliebten Bicher nicht in alle Winde zerstreut veirdsondern einstens die Wande der hiesigen
Universitatshibliothek schmiicken dirften!* Aus ihreveiteren Ausfilhrungen laRt sich ersehen,
welche Bedeutung die Bibliothek fur Strack besaRu |hrer genaueren Orientierung mdéchte ich
Ihnen nun noch einige allgemeine Angaben Uber desia®d der Blicherei machen. Sie umfaldt etwa
5000 Bande, der Anschaffungswert mag 30-35000 Miaben haben. Aul3er einer stattlichen Anzahl
von Zeitschriftenserien ist, wie das bei einer garistischen Bibliothek ja wohl selbstverstandlisty i
die neuere u. neueste Literatur sehr reichhaltitreten. Hervorragend mannigfaltig ist die Goethe-
Literatur. An wertvollen Erstausgaben fehlt es éaksnicht. AulRerdem ist natirlich viel Volkskund-
liches vorhanden.” Insbesondere den letzten Aspeiftt Samuel Eck in seinem Entwurf eines
Dankesschreibens an Gail vom 5. Méarz 1907 auf, i8aive Bibliothek, denn nicht nur der Sachwert
und die Bereicherung der Bestdnde der neuerenafeutd iteratur seien bedeutsam, ,sondern vor
Allem haben Sie dem Studium an Volkskunde bei unssergsam gesammeltes Material zugefihrt.
Diese noch jungen wissenschaftlichen Bestrebungeh an unserer Hochschule [...] eng mit dem
Namen des Verstorbenen verknlpft. In schénster &disnt Ihre hochherzige Schenkung dazu, ein
ehrenvolles Gedéachtnis unter uns zu erhalten, in8@&ndie Zwecke fordern, die er sich zur Le-
bensaufgabe gesetzt hatte.” Wie sich aus den \éfmissen der in den Jahren 1904/05 und 1905/06
erworbenen Biicher ergibt, kaufte die Universitétsbihek nur wenig volkskundliche Literatur, so
dal Stracks Besténde tatséchlich eine wertvollgiiengng darstellten; vgl. Universitatsbibliothek
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Bibliothek. Bei der Bombardierung Giel3ens am 11. Dezember 1944 wurdef@Qi%er
des katalogisierten Magazinbestandes der Universitatsbibliothskbizerdem Feuer

fielen auch die meisten Bande aus Stracks Sammlung zum &pfer.

1.5 Familie und Freunde

»An der Verlobung bin ich in diesem Winter gerade noch haarschareigmgkommen
und bin nun wol fur einige Zeiten gefeit*, schrieb Strack am 19. Mai 1&8demen
Freund Schrodef® Kurze Zeit spater muR er jedoch seine groRe Liebe kennengelernt
haben, denn am 1. Dezember schickte er Schréder die Verlobungsanzedgn in
beigefugten Brief gab er seinen Geflhlen Ausdruck: ,Eine Schildemginer lieben
Braut erlal3t Du mir wol: ich kann Dir nur sagen, dal’ wir uns beide so lieb haleezs wi
Uberhaupt bei zwei Menschen mdglich ist, und mit dieser Liebe hwifdreide durchs
Leben zu kommen'®°

Die Erwahlte war Emilie Holzapfel, Tochter des Geheimemnr&s Hermann
Holzapfel und seiner Frau Wilhelmine. Sie wurde am 15. September 186i(ien
geboren und am 11. Dezember dort auf den Namen Emilie Caroline tterriange-
lisch getauft® Sie lebte mit ihren Eltern und wahrscheinlich auch ihrer jiimgere
Schwester in der Frankfurter Stra3e 12, in einem der Familiereged@n traditions-
reichen und reprasentativen Haus: Das dreigeschossige, klassiziGtedzinade war das
Wohnhaus von Justus von Liebig und besaf einen weitlaufigen G#rten.

Kaufe. Um so bedauerlicher ist es, dal3 nach Straoksoffensichtlich fiir lange Zeit keine weiteren
volkskundlichen Lehrveranstaltungen stattgefundaeh.

18 vgl. Handbuch Buchbestiande 1992, S. 277f. Im Kaller Universitatsbibliothek befindet sich ein
Zettelkatalog aus der Zeit vor dem Zweiten Weltlridieser kdnnte gezielt nach Titeln durchsucht
werden; da der Ertrag allerdings in keinem Verhgélzu dem damit verbundenen Aufwand stehen
durfte, wurde auf eine Sichtung verzichtet.

Korrespondenz Schroder, Nr. 12.
Korrespondenz Schroder, Nr. 14,

Vgl. Anzeiger Giel3en 1864, nicht paginiert [S. 8hd Personenstands-Aufnahme Giel3en, Adolf
Strack. Drei Geschwister von Emilie, genannt M8md nachweisbar: die alteren Bruder Ludwig,
geboren in Giel3en am 20. Januar 1852, und Eduabiren in Gielen am 11. Februar 1860, sowie
die jungere Schwester Amalie, geboren am 24. M&€71in GieRen; Amalie war Privatin bzw.
zeitweise Klavierlehrerin, Eduard Rechtsanwalt gpdter Landgerichtsrat, Ludwig Privatgelehrter
der Musik. Vgl. dazu Personenstands-Aufnahme GieBeralie Holzapfel, Eduard Holzapfel bzw.
Ludwig Holzapfel.

192 5, Kulturdenkmaler GieBen 1993, S. 346f.; das Hatiheute nicht mehr vorhanden. Nach dem
Adressenverzeichnis fir 1883, Giel3en 1883, S. 8hnte die Familie im 1. Stock des Hauses; die
dortige Angabe ,II* bezog sich auf die Anzahl deeppen, somit war mit | das Erdgeschof3, mit II
der erste Stock etc. gemeint. Emilies Vater mul3sewén dem Marz 1887, die Einladung zur
Hochzeit tragt seinen Namen, und 1889 gestorben $889 wurde die Witwe Minna als Bewohnerin
des zweiten Stockes aufgefiihrt, GieBen 1889, SIBdsbezlgliche Dokumente wie auch die
Adref3bucher fir die Jahre 1887 und 1888 konntegenits aufgefunden werden. Die Mutter starb im
Dezember 1889, wie sich aus einem Brief StrackSamdder vom 18. Dezember des Jahres ergibt;
vgl. Korrespondenz Schrdder, Nr. 32. Nach dem Ted Eltern nutzten die Erben das Haus teils
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Am 29. Marz 1887 — also wenige Tage vor dem Umzug nach Worms — fand um
1 Uhr in der Stadtkirche Giel3en die Vermahlung statt. Im Hause plelzgab es an
diesem Tag einen weiteren Grund zum Feiern, denn auch Emilies Bfdderd
heiratete seine Braut Dorothea Ebel, Tochter des Weinhéanders Gbel'** Das Amt
der Trauzeugen bei Stracks Hochzeit tbernahmen sein SchwagemwWithehpf aus
Ockstadt und Emilies zu dieser Zeit noch in Leipzig lebender Bruadwig.** Der
Festtag wurde jedoch fur Strack dadurch getribt, dald neben einigerst&ter
Freunden auch seine Freunde aus Berliner Tagen fur die Feieagibbatien; ob ein
letzter Versuch, wenigstens Burdach zum Kommen zu bewegen, adolgrar,
scheint zweifelhaft: ,Soeben habe ich Deinen Brief erhalten, der micig\wdreut hat,
und ich ergreife die Feder, um zu versuchen, Dich vielleicht doch umozlistimmen.
Schréder kommt nicht, ebenso Roethe; Aus Darmstadt erhalte ich vohigdesen
Freunden Absagen; [...] Ich bin in Folge deren in recht tribseligmntsing; gerade
am Hochzeitstage von seinen Freunden im Stich gelassen zu werdeveht und
meinen Schwiegereltern gegentber bringen mich die vielen Absagerr fegnade in
rechte Verlegenheit. [...] Besonders, dal} von meinen Berliner Freunden, raaf de
Kommen ich mich vor Allem freute, nun Keiner erscheinen will, tut sehr leid.
Kdnntest Du wenigstens es nicht noch erméglichen zu kommen? \hgliedem Du
Deine Sachen fir 2 Tage zu einem Spediteur oder Mobelhandlst stedl schon am
27. od. 28. ausziehst? Ich wirde es als einen wirklichen Freundesdisgiséa wenn
Du doch noch kamest®

Strack heiratete standesgemal3; die bulrgerliche Kultur des [Witliechen
Reiches legte Verbindungen innerhalb und zwischen Wirtschafts- und B#dungs

birgertum nahe: ,Die gegenseitige Wertschatzung dieser dominantgype@r des

selbst — Amalie wohnte dort vermutlich mit den EiteLudwig wohl ab etwa 1891 gemeinsam mit
seiner Schwester in einer Wohnung, s. GieRBen 1898, und Eduard wurde erstmals im Adrel3-
verzeichnis 1893, s. Giel3en 1893, S. 9, dort velnpett —, teils vermieteten sie die Raumlichkeiten.

193 vgl. Anzeiger GieRen 1887-2, nicht paginiert [S. 2]

19 50 lauteten die inoffiziellen Angaben des StandésarGieRen; der Einblick in die entsprechenden
Bicher wurde aus datenschutzrechtlichen Grindemelet.

19 Brief an Burdach vom 20. Marz 1887, KorrespondenrdBch. Gegeniiber Schréder filhrte er dessen
Absage wenige Wochen spéater als Argument fir eBesuch in Worms an: ,[...] das ware mir das
allerliebste, ein wahrer Herzenswunsch, komme soaisl mdglich, vielleicht auf Deiner Hochzeits-
reise mit Deiner lieben Zuklnftigen, und seid einipeit mit uns zusammen. Fir Giel3en hattest Du
mirs ja schon zugesagt; und ich darf wol hoffer} @ auch fir Worms das Versprechen gelten laft,
um so mehr, da Du ja durch das Ausbleiben von mditeehzeit noch in meiner Schuld stehst.”
Korrespondenz Schroder, Nr. 23, Brief vom 25. Ap8B7. Die darin angesprochene Braut Schrdders
war Roethes Schwester Gertrud, sie hatte ebemfiaiés Einladung zur Hochzeit gesandt bekommen;
Korrespondenz Schroder, Nr. 22,

66



Blrgertums zeigte sich im Heiratsverhalten und in ihrem Igebelftlichen Verkehr
miteinander. Besitz und Bildung erganzten und bedingten sich schligf@ganseitig
und waren die Basis der biirgerlichen Existefi2 Dabei erlangten Familienstrukturen
besondere Bedeutung, insbesondere die Rolle der Frau war in diesecipaischen
Gesellschaft fest definiert. Einerseits mulite die burgerlicha Fn allgemeinen auf
Erwerbstétigkeit und das offentliche Leben weitgehend verzichtenesiselies kam ihr
aber im Hause eine Schlusselrolle fir den bildungsbirgerlichen |stibems Da sie
sich weder um das politische Tagesgeschehen noch um beruflichen Faagmern
muldte, konnte sie sich besonders schongeistigen und zur burgerlichereRiepicis
erforderlichen Dingen widmen: ,Die Frauen des Bildungsburgertenméen Sprachen,
Literatur, Musik, Kunst, sie muf3ten ja diskursfahig sein fur inreméé Ihnen war die
moralisch-asthetische Erziehung der Toéchter und vor allem auchdtee anvertraut,
sie organisierten die familialen Netzwerke und Uber diese awcheiratskreise der
Kinder, sie bestimmten das kulturelle Niveau des Haushalts undntdeyait auch
wesentlich zum Sozialprestige der berufstatigen Manner¥ei.

Im Mittelpunkt der birgerlichen Familie des ausgehenden 19. Jahrhustderds
wie auch in den Jahrzehnten zuvor der Nachwuchs. Stracks Wunsch naclKeidem
sollte sich jedoch zunachst nicht erflllen, obwohl er in einem Brief ¥6nMai 1889
die Schwangerschaft seiner Frau mit Freuden Schroder reittgdtre freundlichen
Winsche betreffs eines kleinen Wesens haben schon angefangem s&iwvizklichen
und wenns Gott fiigt, werden wir schon im Herbst zu Dreien $&rDie frohe

Hoffnung wurde nur kurze Zeit spater enttduscht, es kam zu eirdgebart'®®

1% Berg 1991, S. 101.

197 | epsius 1992, 16f. Vgl. dazu auch Kocka 2001, 8fiBerg 1991, S. 96, stellt in diesem
Zusammenhang heraus, dal3 es durch ein Gefiihl vamngigkeit und Unausgefillitheit zu
Unzufriedenheit bei vielen Frauen gekommen seinti@ durch soziale und karitative Betatigungen
zu kompensieren versuchte; hier diurfte doch zu sidrheutige Perspektive das Urteil Gber die
damaligen Verhdltnisse beeinflut haben. Sicherjeb es Frauen, die Uber ihre Situation nicht
glucklich waren, doch die meisten waren fiir einckes Leben erzogen worden und dirften sich
diesem nicht nur gefligt, sondern es auch hingeloatiggusgefiillt haben; immerhin waren sie de
facto die zentrale Person in der Familie.

Korrespondenz Schréder, Nr. 30. Ein Jahr zuvor tmel@hrdder eine Tochter von seiner Frau
geschenkt; Strack aulerte seine Begeisterung afladdr Geburtstagswiinsche an seinen Freund:
.Die schonste Gabe ist Dir diesmal von Deiner lrelbeau beschert worden; ich habe mich mit Euch
gefreut und wiinsche Dir, dal die nun geborene €odchls ein Ebenbild ihrer lieblichen Mutter
heranwachsen mdge.“ Korrespondenz Schroder, NBr2&f, vom 17. Mai 1888.

Strack teilte Schroder die traurige Nachricht bicgefam 12. Juli 1889 mit, Korrespondenz Schréder,
Nr. 31: ,Vor 6 Wochen etwa ist es bei meiner liedgau zu einer Fehlgeburt gekommen, die wol
durch unvorsichtige Bewegungen veranlalRt war. Qigehsich recht rasch scheinbar wieder voll-
standig erholt, sodal uns der Arzt die Reise hiegHaubte. Dieselbe scheint ihr aber doch nicht gu
getan zu haben, sodalR wir hier noch ein rechtesrsachspiel hatten. Augenblicklich fihlt sie sich
recht wol — wenn sie auch noch einige Zeit im Bbt&gben muf3, — sodaf? wir hoffen dirfen, tber den

198

199

67



Eineinhalb Jahre spater durfte dann auch im Hause Strack gejebeéédnvTochter Ida
Theodore Karoline Amalie wurde am 27. November 1890 gel38ten.

Bei der Ruckkehr nach Giel3en bedurfte es einer sorgfaltigen Ausieshl
Wohnung, um der gesellschaftlichen Stellung auch dadurch Ausdruck zineylen
Universitatsviertel fand Strack ein geeignetes Zuhause @ir @wnd seine Familie:
AlicenstralR3e 16. Das freistehende, dreigeschossige Wohnhaus néergptidger Fas-
sade zur StraRenseite hin besal’ auf jeder Etage eine grof3zibigttese \WWohnung,
die der fur einen burgerlichen Mieter wichtigen und typischen Eimgilfolgte: Zur
Hauptfassade lagen das Zimmer des Herrn, der Salon und das Wolenziaur
Ruckseite das Schlaf- und Kinderzimmer sowie die Kiiche und das Bésb befand

sich vorne der Reprasentations-, dagegen hinten der Privatbereich; verbwurden

die Raume durch einen L-formigen Ffdt.Hier wohnte Strack bis zu seinem Tode
1906.
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Berg hintiber zu sein. Ich habe gestern, nachdeadgerorgestern die Sache recht schlimm kam, auf
Veranlassung und im Einverstandnis mit dem Arzez, dir ein Zeugnis ausstellte, nach Worms ein
Gesuch um Befreiung von der Uebung geschickt. \Waskelbe genehmigt, woran ich allerdings noch
zweifele, so hoffe ich doch noch Euch besuchendnn&n, — leider wol ohne Frau.“ Das Ehepaar
Strack verbrachte die Sommerferien bei Emilies Hanih Giel3en; gerade in den ersten Jahren
konnten sich viele Lehrer aufgrund des niedrigerhdlies keine teuren Auslandsaufenthalte —
besonders die Schweiz war ein beliebtes Reisezigisten. Da aber ein Sommerurlaub fir den
Bildungsburger Pflicht war, fuhr man zu auswartigéarwandten; ein Vorteil der oftmals auch
angestrebten raumlichen Trennung von der Familieldden Beruf. Vgl. dazu Berg 1991, S. 104.
Der erste Nachweis fur einen Urlaub Stracks im Awndlfindet sich auf einer Postkarte an Schréder
vom 14. August 1893, Korrespondenz Schréder, Nr,\86r werden wohl am 24 d. M. bis zum 11.
September fortbleiben (Schweiz).”

Vgl. Anzeiger GieRen 1890, nicht paginiert [S.R& Strack zum Winterhalbjahr 1890/91 von Worms
nach Giel3en versetzt wurde und deshalb Ende Septemder Anfang Oktober umzog, bewaltigte
seine Frau diese Reise im achten Monat der Schussigdt; nach den Erfahrungen des Vorjahres
waren bestimmt auch einige Angste im Gepéack. Zuf@#das lud er Schroder und dessen Familie im
Dezember ein: Hierdurch lade ich Euch herzlichstzir Taufe unseres Kindes, die am 2. Januar um
1 Uhr stattfinden wird. Wir hoffen bestimmt auf Age, umsomehr als Du mir neulich Euer Kommen
schon in Aussicht gestellt hast." Korrespondenzr&idér, Nr. 33, die Karte ist nicht exakt datierbar,
da die Tinte im unteren Bereich verschmiert ista&kt erwahnte seine Tochter in den vorliegenden
Korrespondenzen nur ein weiteres Mal, Korrespond&airdder, Nr. 49, Brief vom 18. Januar 1906:
.da hat sich zwar geistig und korperlich recht gatwickelt und geht nun ihrer Confirmation ent-
gegen, aber sie hat seit dem Sommer an einer enflger Zahnoperation geschwollenen Halsdriise
zu tun, die immer noch nicht weichen will. Es wallles mogliche dagegen angewandt — jetzt auch
Salzbéader, aber der Arzt meint, wir mi3ten uns @adteine langere Dauer der Sache gefal3t machen,
er will uns im Sommer an die See schicken. Bes@nd@ine Frau wird in ihrem sorgenden Gemiit
durch alles das ernst beunruhigt, wahrend ichdees kraftiger Constitution wesentlich optimistische
urteile.“ Nahere Erlauterungen zur Erziehung dendér in der bildungsbirgerlichen Gesellschaft
durch die Mutter und der zuriickhaltenden Rolle\daters bietet Berg 1991, S. 100-105, bes. S. 102f.

Vgl. Wagner-Niedner 1997, S. 558-561. Strack wohnt@eachst im Erdgeschol3 des Hauses. Im
AdreRverzeichnis des Jahres 1900, GieRen 190@, $infél danach wurde er als Bewohner des ersten
Stocks verzeichnet; die Witwe des Eigentimers, #abrikanten Silbereisen, lebte nun im
Erdgeschol3. Unter den Mitbewohnern finden sich anfe der Jahre weitere Vertreter des Bildungs-
blrgertums resp. des Beamtentums und des MilitaB: eine Professorenwitwe, ein Lieutenant, ein
Hauptmann und ein Forstmeister. Nach Stracks TapEmilies Bruder Ludwig zu ihr, ansonsten
ware die Wohnung fur die Witwe zu teuer gewesers yirde mir dadurch auch ermdglicht die



Neben der standesgemaflien Wohnung gehoérte auch Dienstpersonal zur Lebens-

fuhrung des aufstrebenden Birgertums; insbesondere ein DienstmadchEriedi-
gung alltaglicher Aufgaben und Entlastung der Frau von diesen wehtPStrack
beschaftigte wohl schon in Wormser Tagen ein solches, mit Sichaedegiin der Zeit
vom 1. April 1895 bis zum 15. Juni 1905: Elisabeth Blank, ,sehr brav, treuilBigle
gewesen 22

Die familiaren Bande Stracks zu den Holzapfels diurften ahntighgewesen sein
wie zu seiner eigenen Familie; die zahlreichen Aufenthaltderen Haus — insbeson-
dere die Ferien zu Wormser Zeiten — wie auch die gemeinsanem Be Festtagen
legen dies nahe. Allerdings sei die These erlaubt, dal3 Emilies &fatngs von der
Liaison wenig begeistert gewesen sein dirfte; seine Tochtéhke einen Lehrer, der
keine Aussicht auf eine schnelle Festanstellung und ein gesglk@ntcommen besali.
Deshalb kénnte es auch fast zweieinhalb Jahre gedauert haben,Hsndikgung zur
Hochzeit gegeben wurd&®

Die weiteren verfiigbaren Informationen zu Emilie und Ida Steio#ét sparlich.
Mila hielt die enge Freundschaft zu Schréders Familie aufrechgl Schréder war ihr
Patenkind; und sie erinnerte sich noch 1920: ,Ewig unvergesslich sindienirohen
Stunden, die ich mit Adolf in Ihrem trauten Marburger Heim verleben ditéieen wir

dort die Mehrzahl lhrer I. Kinder taufen helfen! Wie dankbar binfioc diese schonen

seitherige Wohnung, an der so viele liebe Erinngennkleben, beizubehalten.” Korrespondenz
Schrdder, Beilage 2, Brief Emilies an Schréoder vid@nNovember 1906.

In Kulturdenkmaler Hessen 1993, S. 124, gibt e® gjanaue aulere Beschreibung des heute aus
stadtebaulichen und kuinstlerischen Griinden untenkibalschutz stehenden Hauses: ,Drei-
geschossiger Wohnhauskubus mit umlaufenden Gesjmggamidalem Dach und aufwendig
gestalteter, dunkler Lungsteinfassade (Quadermaukywin der risalitartig durch uUbereckgestellte
Wandvorlagen (rechteckiger Querschnitt) hervorgeneb Mittelpartie sind je drei Fenster pro Etage
zusammengefallt. Die gotisierenden, kleinteiligendSteinelemente (rot) im Schmuckgiebel (MalR3-
werkfenster, Wappentafeln und Konsolen), an denulgathogenfenstern (profilierte Rahmung) sowie
die profilierten Sandsteinplatten unterhalb der Sf@nbeleben die Schauseite des nach 1860 ent-
standenen Baus [...].“ Hinweise auf eine nachtchegli Veranderung der Auf3enansicht sind nicht
vorhanden.

Polizeikartei Giel3en, Elisa Blank; die 32-Jahrigmite auf eigenen Wunsch vom Dienstverhaltnis
entbunden worden sein, denn sie kehrte anschlief$eiltten Geburtsort Dieburg zuriick. Wahr-

scheinlich stellte Strack nach Blank ein weiterésnBtméadchen ein, denn seine Witwe erwéahnte in
ihrem Schreiben an Schréder vom 13. November 18@8respondenz Schrdder, Beilage 2, ein
solches; es kénnte aber auch spater beschaftigewaein.

Sollte Strack schon vor der offiziellen Versetzumach Worms von seiner Festanstellung gewul3t
haben, wéare dies ein naheliegender Grund fir didmung; auch die Hochzeit von Emilies Bruder
konnte dabei eine Rolle gespielt haben. Es waerdrsant, ob die Einladungen zu dessen Trauung
friher als die zu Stracks, die nicht einmal zweich&n vor dem Termin zur Post gingen, versandt
wurden; eventuell wurde aus einer urspriinglich aetein Hochzeit eine Doppelhochzeit.
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Erinnerungen!®® Die Witwe zog spéter einige Male innerhalb GieRens um; siéaviers
dort am 28. Méarz 194%° Ida zog am 8. Oktober 1915 nach Berlin, kehrte am 30. April
1917 nach Giel3en zurlick und heiratete am 23. Februar 1918 den Pfamtassiste
Adolph aus Darmstadt; kurze Zeit spater wurde sie Méftter.

Uber Stracks Freundschaften laRt sich nur wenig aussagen; wahrenie#9 Br
und Postkarten an Schréder erhalten sind, waren nur zwei Postkarteethe Bnd ein
Brief an Burdach in den Archiven und Handschriftenabteilungen der Bibkeh zu
finden — Korrespondenzen mit Willner oder anderen Freunden Stracks konnten nicht
ermittelt werden. Deshalb sei hier nur auf einige Auffalligkeiin dem verfliigbaren
Material hingewiesen.

In der ersten Zeit nach dem Berliner Studium bemihten sich dimdegammer
wieder um gemeinsame Treffen an Pfingsten; allerdings veaoinuwhne Willner, von
dem Burdach, Roethe, Schréder und Strack schon einige Monate nichtsvenehr
nommen hatten. 1884 mufte Strack aufgrund der Konfirmation eines Vettérs
Patenkindes absagen, zudem wies er in diesem Zusammenhangnauinsamzielle
Lage hin: ,Auch wirde mir voraussichtlich die Sache zu kostspielegden.
Hoffentlich kann ich Euch aber im Herbst alle einmal hier od. imi3tadt sehen. Ich
habe die groRte Sehnsucht dargdf.“m darauffolgenden Jahr scheint ihnen eine
Zusammenkunft an Pfingsten gelungen zu sein, die Planungen waien lsinkret;
Strack schrieb an Schroder: ,Roethe will einen der 6stlichen Haraaben, ich wirde
daher vielleicht Wernigerode vorschlagen u. als Tag den Mittwoclrfiegstwoche.
Am Montag od. Dienstag schon kénnte ich Dich dann in Géttingen abholen, und wir
konnten von Northeim aus zu Ful3 nach Wernigerode laufen. Hast Du andre Vor-

schlage?**® Hinweise auf gemeinsame Treffen nach 1885 sind in den Korrespondenzen

204 Korrespondenz Schréder, Beilage 4, Brief vom 2%r&ar 1920; Schroder war von 1889 bis 1902
Professor in Marburg. Das Patenkind Ursel ergibh sius einer Karte mit WeihnachtsgriiZen von
Mila, Korrespondenz Schroder, Beilage 3, Karte idnDezember 1912.

295 vgl. dazu Personenstands-Aufnahme GieRen, Ada#cBirdas Todesdatum mufRte beim Standesamt
GielRen erfragt werden.

2% g5 personenstands-Aufnahme GieRen, Adolf Strackdep Karte); das Todesdatum Idas konnte nicht
ermittelt werden, ebenso waren keine Informatioilleer inren Ehemann zu finden. Das Kind wurde
von Mila in ihrem Brief an Schréder vom 29. Febrda820 erwéhnt; Korrespondenz Schrdder, Bei-
lage 4.

27 Korrespondenz Schréder, Nr. 12, Brief an Schroden 9. Mai 1884.

208 Korrespondenz Schréder, Nr. 16, Brief an Schroden ®. Mai 1885. Strack und Schréder diirften
passionierte und konditionsstarke Wanderer gewassém denn sie mufdten von Northeim nach
Wernigerode rund 60 km zurlicklegen.
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nicht vorhanden; Stracks Hoffnung, seine Freunde bei seiner Hodheféen zu
kénnen, wurden wie oben beschrieben enttaf8eht.

Schréder und Strack verband den Briefen und Karten zufolge ein enges Freund-
schaftsverhaltnis, das sich auf beider Familien ausdehnte. Melggenseitige Be-
suche haben stattgefunden, immer wieder wurde der Wunsch nach wettsagmzen-
kinften formuliert: ,An meine Winsche [zur Vermahlung Schréders]pdime liebe
Frau von Herzen teilt, darf ich vielleicht auch eine Bitte von undebeschliel3en:
macht uns doch ja die Freude Eures Besuches; wenn auch Wormsaleteiés von der
grof3en Verkehrsstralie liegt — viel ists ja doch nicht; kommt und NemAbleibt auch
einige Zeit bei uns; Du bist ja frei und hast Dir fir die Fer@t wol nicht allzu viel
Arbeit vorgenommen; von hier lassen sich alle moglichen schéonen Ausfiide i
BergstraRe machen — und wer weif3, wann wir uns sonst wieder esemeh!%'°
Ebenso wurden Geschenke zu Feiertagen und besonderen Anlassen gegaiidenF
.materiellen* Weihnachtsgrul3 in Gestalt des wunderbaren Wurstkémbchage ich
Ihnen, auch im Namen meines Mannes, unseren herzlichsten Dank. Wahrdred de
schaulichen Feiertage haben wir uns sehr in seinen interesbdm#rvertieft und sind
des Lobes voll von all den Herrlichkeiten. Idas Spursinn liel3 sietsdibsauf dem
Boden des Korbchens befindliche ,trefflichste aller Wirste* nelesh freundlichen
Gruf3 von Hilde u. Giesel entdecken und tragt mir auf lhnen ihren beatdnfOr die
schmackhafte Ueberraschung zu ubermittéth.%/or allem aber half das Ehepaar
Strack bei etlichen Taufen der Kinder Schroders, wie sich zu8dar oben zitierten
Erinnerung Milas entnehmen |aRt; auch ihre FortfUhrung der Korrespondénz
Schréder nach Adolfs Tod belegt das innige Verhaltnis der Familnds weist der
Stil der Strackschen Briefe auf die herzliche Beziehung unceieintimen Themen —
erinnert sei beispielsweise an die erwahnten geheimen BemUhungtar Mersetzung
nach Giel3en — auf das Vertrauensverhaltnis hin.

299 Auch der schriftliche Kontakt war Strack sehr wighind er lieR seine Unzufriedenheit tiber langere
Pausen durchaus anklingen — gerade in seiner Abigesnheit in Worms: ,Seitdem Ihr Professoren
seid, werdet Ihr mit dem Schreiben entsetzlich sgpar ich mein Dich, Burdach und Roethe; Gibers
Bicherschreiben vergef3t lhrs Briefschreiben, urd sidze in Worms so wie so schon recht
abgeschieden, sodal? mich jede Zeile von drauRBenvedhFreude macht. Also besser Dich.” Kor-
respondenz Schroder, Nr. 29, Brief an Schroder Y@nMai 1888.

219 Korrespondenz Schroder, Nr. 28, Brief an Schroden 2. August 1887; das Datum ist von fremder
Hand — vermutlich einem Archivar — hinzugefigt,ligieht wurde es dem Stempel des Briefkuverts
entnommen.

211 Korrespondenz Schréder, Beilage 1, Brief von MitaFaau Schréder vom 29. Dezember 1903.
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Auch in wissenschaftlicher Hinsicht tauschte sich Strack von ZeiZeit mit
Schroder aus; dabei war nicht nur Schroder Strack behilflich, sowgerGiel3ener
konnte seinem Freund ebenfalls dienlich sein, z. B. fir dessen Studieorenz L
Diefenbaclt!? Strack versuchte dariiber hinaus Schréder Ende 1901 zur Mitarbeit an
den HESSISCHEN BLATTERNFUR VOLKSKUNDE zu bewegen; allerdings konnte
dieser wegen eines Trauerfalls nicht auf das Angebot eingehatals&track ant-
wortete: ,Wenn Du in Sachen der Volkskunde vielleicht in den Feiartaipgge ruhige
Minuten zum Uberlegen gewinnst, bin ich Dir sehr dankbar; im andrea &aillagen
wir die Ankniipfung naherer volkskundlicher Bande spéter einfhial.“

Roethe gegeniber verhielt sich Strack in den beiden erhaltenen fRostkas
dem Jahre 1893 reservierter. Er erwéhnte nicht einmal, dal3 er an seirigatidabsali,
sondern formulierte: ,Ich bin [...] mit dem Abschlul3 einer Arbeit Ubes Hpzger
Liederbuch Goethes beschéftigt, die mir vielleicht zur Verwitking eines anderen
Planes dienen wird®* Vor allem aber fallt auf, daR er Roethe siezte.

AnlaRlich der Berufung Roethes als Nachfolger auf den LehrstuhVM&inholds
nach Berlin fand Strack gegenuber Schrdder, der sich ebenfalld Havearben hatte,
einige Worte zu dessen Ablehnung und zur Berufung Roethes: ,Dazu da& De
Berliner Berufung sich zerschlagen hat, winsche ich Dir — géfigianden — eigentlich
von Herzen Glick. So sehr ich davon Uberzeugt bin, da? Du der am meistemderu
Nachfolger auf Millenhoffs Lehrstuhl gewesen wérest, so sehr icattes fur Dich
bedauert, wenn Du aus dem heimatlichen Boden, in dem Du so prachtiglstyurz
herausgerissen worden warest, um die Berliner Judenjungen zu Philpiogeziehen.
Und vollends flr die Deinen, zumal fir die Kinder — wieviel mehr Wattda Marburg
mit seiner Berg- und Waldluft und mit Eurem préchtigen eigeneimH2u selbst hast
Dir das ja auch schon gesagt. Bei Roethe liegen die Verls@tats anders, dafd man

anderseits ihm zu der Berufung aufrichtig Glick winschen kann. Marsglanzenden

%12 1n der Niedersachsischen Staats- und Universitisiek Géttingen liegt unter Cod. Ms. E. Schroder
1359 ein kleines Konvolut dazu, darunter eine N&tracks zu den Ubermittelten Informationen.
Schréder war zu Forschungszwecken Anfang 1901 é8&i, wo er auch mit Albrecht Dieterich und
Herman Haupt zusammen getroffen sein dirfte; vgirréspondenz Schrdder, Nr. 45, Brief an
Schréder vom 10. Februar 1901.

213 Korrespondenz Schréder, Nr. 47, Brief an Schroden 20. Dezember 1901. In einem Schreiben vom
17. Dezember, Korrespondenz Schroder, Nr. 46, nmffmte Strack seinen Freund Uber die nun
selbstandige Vereinigung und das neue Konzept eieschrift.

214 Korrespondenz Roethe, Nr. 496, Postkarte an Raetimes. Marz 1893.
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Beredsamkeit ist er dort am richtigen Platz — und wie er] [sotion, dal3 er gerade jetzt
dort seiner alten Mutter den verlorenen Gatten etwas ersetzen?kann.*

Wahrend von Burdach nichts mehr in den spateren Schriftsticken hcearfst,
findet sich noch ein Hinweis zu Willner. Schroder organisierte wakhdiiederabend
des Freundes in Marburg 1898; er bat Strack darum, im Giel3energ@&nzizrauf
hinzuweisen. Bei dieser Gelegenheit trafen dann zumindest Schrodeck $imd
Willner wieder zusammett® Im darauffolgenden Jahr trat Wiillner im Rahmen der

Veranstaltungen des GielRener Konzertvereins in Giel3en aufZustandekommen

konnte Strack mitgewirkt haben, da er auch Mitglied des Konzertvereirfd'war.

215
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(o]
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Korrespondenz Schroder, Nr. 47, Brief an Schrodsm \20. Dezember 1901. Interessant in dieser
Passage sind zwei Stellen: Einerseits vermied IStdée Erwahnung Weinholds, der Miullenhoffs
Nachfolge antrat; allerdings wéare es vermessens, @€ eine Konkurrenz und Geringschatzung unter
volkskundlichen Forschern zuriickzufuhren, zumal I#hihoff einer seiner beiden geistigen Vater in
Berlin war. Andererseits schrieb er von ,Berlineiddnjungen®, die Schroder dort zu unterrichten
gehabt hatte; diese Bemerkung erweckt den Verdanht antisemitischen Tendenz Stracks, die sich
aber nirgends sonst belegen lafit. Zwar engagierieSsrack in der protestantischen Kirche in Gielzen
—ab 1893 ist er in der Kirchengemeindevertretumthmweisbar, vgl. GieRen 1893, S. 162, ab 1898/99
als Kirchenvorsteher der Lukasgemeinde, s. Giel®98/99, S. 182, und ab 1905 zusatzlich als
gewahltes Mitglied im Gesamt-Kirchenvorstand, gjeRen 1905, S. 261 —, doch eine antisemitische
Strémung innerhalb der evangelischen Gemeindene@gI5t nicht erkennbar; zumal der Anteil von
Jsraeliten“ nach der — hier nicht naher hinterfsagen — Volkszahlung vom 1. Dezember 1900 in
GielRen bei dreieinhalb Prozent lag — hingegen g¢ehdiber 86 Prozent der evangelischen Kon-
fession an; vgl. dazu Giel3en 1906, S. V. Zur Badeyter protestantischen Kirche und Theologie im
Wilhelminischen Reich um 1900 siehe Graf 1989. i@ Otto Bockel (1859-1923) mitinitiierten
antisemitischen Stromungen in Oberhessen im auedehel9. Jahrhundert dirften Strack zwar
bekannt gewesen sein, doch blieben diese vorwiegaridden landlichen Bereich beschrankt;
aulBerdem hatte schon Ende 1890 GrofRherzog Ludwignitvder evangelischen Kirchenleitung und
dem Oberstaatsanwalt Paul Schlippe zusammen eirlaR Bufgesetzt, der Beamten und Pfarrern
antisemitische Agitation untersagte — vgl. dazungra986, S. 507f. Zu Boéckel vgl. Becker 2000,
S. 245. Da im Hessischen Staatsarchiv in MarbungNeichlal3 Bockels mit Korrespondenzen aufbe-
wahrt wird, erfolgte eine Anfrage per eMail vom Beptember 2003 hinsichtlich eines Kontaktes
von Strack zu Bockel; mit Schreiben vom 18. desselblonats wurde mitgeteilt, dal dort keine
relevanten Dokumente vorhanden sind.

Korrespondenz Schroder, Nr. 43, Postkarte vom 8zN8&98: ,Soeben war ich in der Redaktion des
GieRRener Anzeigers, unseres hiesigen Hauptblasssyon Marburg immer noch nichts hat und habe
den Auftrag zum Abdruck des mir von Dir Gbersand®agramms in der morgigen Nummer gege-
ben, unter Beifligung einer nochmaligen kurzen Nfdtizien lokalen Teil. [...] Wie ich sehe, miissen
wir Sonntag 8’ in Marburg-Siid eintreffen, ein Wagen ist durchansétig, da wir ja reichlich Zeit
haben. Uberhaupt bitte ich sehr Euch gar nichtidures inkommodieren zu lassen, da Ihr ev. durch
W. in Anspruch genommen sein werdet.” Es wurdewliaeem Abend Lieder von Schubert, Brahms
und deutsche Volkslieder mit Klavierbegleitung jerigert. Eine gewisse Distanz zu Willner laf3t sich
aus obigem Zitat erkennen; hatte zwischen diesairStrack eine enge Freundschaft bestanden, ware
die abschlieRende Bemerkung uberflissig gewesen.

Wann Strack dem Konzertverein in GieRen beitraf Bich nicht feststellen; eine schriftliche Anfrag
bei der heutigen Vorsitzenden des Vereins bliebeanbwortet. Erstmals nachweisbar ist Strack 1905
als Schriftfihrer des Vereins, vgl. GieBen 190527R; 1906 wurde er als zweiter Vorsitzender
verzeichnet, s. Gielen 1906, S. 284. Es ist abeordauszugehen, dald er schon viel friher am
Vereinsleben teilnahm; der Konzertverein stand rigeg Beziehung zur Universitdt und hatte den
akademischen Gesangverein integriert, die Vorsitzenwaren zu Stracks Zeiten Professoren,
zunachst sein ehemaliger Geschichtsdozent OnckérGiel3en 1893, S. 181, dann Gustav Kriger, s.
Giel3en 1906, S. 284. Der Konzertverein veranséajtdirlich sechs Konzerte: drei Orchesterwerke,
zwei Kammermusikabende und ein weltliches Chorkdramk Oratorium; vgl. Gie3en 1900, S. IX.
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[ll. DIE STADT GIESSEN UND DAS UMLAND

Die Industrialisierung Hessens breitete sich in der zweit@fteHdes 19. Jahrhunderts
rasch aus, insbesondere das Rhein-Main-Gebiet entwickelte swinera wirtschaft-
lich starken industriellen Ballungsraum. Neue Produktions- und Kommunikigiobns
niken, eine massenhafte Nutzung von Rohstoffen, eine starke Zunahme vikerrabr
sowie freie Lohnarbeit fir Arbeitnehmer sind die markantesten konjeilen Merk-
male dieser Phase, die in Hessen vor allem durch zwei Faktonégleht wurde: der
Entstehung von Kapitalinstituten — 1853 wurde die Bank fir Handel und Industrie a
erste Aktienbank in Darmstadt gegriindet — und dem Bau des Eisenbaknkétzden
oberhessischen Teil des Grol3herzogtums Hessen waren dabei foRjesaken von
grof3er Bedeutung, da sie die Region an die wirtschaftlich gehtRohstoff- und
Vermarktungszentren anschlossen: 1845 einigten sich das Grol3herzoggsen Hdie
Stadt Frankfurt und das Kurfurstentum Hessen tber den Bau deM¥éser-Bahn, die
Fertigstellung erfolgte 1852; 1862 wurde die Strecke Deutz-SiegeheGiund 1863
die Lahntalbahn (Giel3en-Koblenz) in Betrieb genommen. Zwar hatte auetuBeer-
kehr zunachst einen Aufschwung zu verzeichnen, doch er verlor zunehngemd loer
der Eisenbahn an Bedeutuftd.

In politischer Hinsicht trug die Auflosung der alten hessischaat&t durch die
preul3ische Annexion 1866, mit der vereinheitlichende Gesetzgebungen und-Verwa

tungsstrukturen einhergingen, zu dem wirtschaftlichen und gesetladteat Umbruch

218 y/gl. Hahn 1986, besonders S. 389f. und S. 399-ZB@tz der verbesserten Infrastruktur und den
Fortschritten im Bergbau- und Hittenwesen der dffisichen Lahn-Dill-Region sowie in der
Tabakindustrie GieRens schritt die Entwicklung Earg voran, nur 40 von 280 Dampfmaschinen
Hessen-Darmstadts standen um 1860 in Oberhessernamtbwvirtschaftliche Sektor pragte noch
immer die Region; s. ebd., S. 414. Auch die Wirddtdkrise von 1873 schwachte den Aufschwung
ab, doch in den achtziger Jahren kam es dann imh@bsen zu starkeren Entwicklungsschiiben, die
jedoch denen in den Industriezentren deutlich rtacken: ,Mit der Entwicklung in den Zentren
deutscher Schwerindustrie vermochte die Eiseningush Lahn und Dill zwar nicht mitzuhalten, fur
die Industrialisierung der Region spielte sie defneine wichtige Rolle. Im Gebiet um Wetzlar,
Biedenkopf und Giel3en stieg die Zahl der in deregblichen Wirtschaft beschéaftigten Personen von
26200 im Jahre 1882 auf 40200 im Jahre 1907 anefNdbr Eisenindustrie trugen hierzu auch die
Tabakindustrie sowie die auf Wetzlar konzentrideiemechanische und optische Industrie maf3geb-
lich bei.” Ebd., S. 419.
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bei; zwar blieb das GroRherzogtum Hessen als eigenstandiger Staatehen, doch
die preuBische Regierung in Berlin griff in militdrische wigrtschaftspolitische
Entscheidungen ein: Im Friedensvertrag wurde beschlossen, die Prdartze€sen in
den Norddeutschen Bund einzubeziehen, womit ein Teil der hessen-dassokg&iti
Truppen fremder Militargewalt unterstellt wurde, und die bis dato Thurn und’'Seixe
Post wie auch das Telegraphenwesen unter preuRische Aufsicht zu?8tellen.
Hessens industrielle Evolution brachte aber nicht nur fundamentatndéer
rungen im wirtschaftlichen und politischen, sondern auch im sozialencBédrervor,
da gewohnte Ordnungsgefiige ihre Gliltigkeit verloren. Schon in der vorietestr
Zeit fuhrte das deutliche Bevélkerungswachstum aufgrund des fehlemternsplatz-
angebotes zu Massenelend und daraus folgend zu starken Abwanderungsgemegun
Die Realteilung sorgte fur eine Zunahme von Klein- und Kleinstbaderhaufig als
Tagelohner den Lebensunterhalt verdienen muf3ten oder sich durch Zus&edht
verschuldeten; viele Landbewohner suchten ihr Glick in den industriellém @@=
raumen und verlieRen daflr ihre Familien; regionale Handwerkemiek zunehmend
Absatz- und dadurch Existenzprobleme, da fabrikgefertigte gunstigem&urrenz-
produkte durch die verbesserte Infrastruktur in zuvor abgelegenet&ahiesportiert
werden konnten. Die industrielle Umbruchphase ging mit einer wereiggten Verun-

sicherung und Desorientierung einfer.

219 Die relativ geringen Verluste des nicht annektier@roRherzogtums Hessen erklart Franz 1986,
S. 501: ,Es war eindeutig der massiven Interventiea mit Ludwigs Ill. Schwester Marie verheira-
teten russischen Zaren Alexander Il. zu danken, dia¥erritoriale Integritdt des Grof3herzogtums
Hessen einschlielich der nordmainischen Provinerfdssen gewahrt blieb. Der am 3. September
1866 in Frankfurt unterzeichnete hessisch-preuBisafiedensvertrag beschrankte sich, neben einer
hessischen Kriegsentschadigung von 3 Millionen &ulcuf die Abtretung des Hinterlander Kreises
Biedenkopf samt V6hl und dem an Wetzlar grenzendiem Konigsberg an die kinftige preul3ische
Provinz Hessen-Nassau. Dazu kam der Verzicht defl@&rzogs auf die erst im Fruhjahr heim-
gefallene Landgrafschaft Hessen-Homburg. In de@remgnden Gebietsbereinigungen gewann das
GroRBherzogtum unter anderem die seither kurhessiSaline Nauheim, die in der Folge zum Staats-
bad ausgebaut wurde."

Zur Eingliederung des GrofRherzogtums Hessen inpdesi3isch-deutsche Reich in den folgenden
Jahren s. Franz 1986, S. 501-504.

Die Sicherung der taglichen Existenzgrundlage vimrviele Menschen auf3erordentlich schwierig,
Krankheit und Invaliditét stellten dabei ein besered Problem dar; selbst die in den 1880er Jahren
im Deutschen Reich eingefiihrten Versicherungen ankenversicherung 1883, Unfallversicherung
1884 und Invaliditats- und Altersversicherung 188Ronnten hier zunachst nur wenig bewirken, zu
gering waren die sozialen Leistungen. Vgl. Hahn6l 9B 422f. Eine zusétzliche Schwierigkeit ergab
sich fur die vom Land in die Stadt gewanderten érers, die zumeist alleine dieses Wagnis und die
Einsamkeit am Zielort mit deren Folgen auf sichmeh: ,Die sozialen Bindungen, die sie eingehen,
sind nicht Strukturen, in die sie hineingewachdsad,sondern solche, die ziemlich bewuf3t aufgebaut
werden oder von aufen aufgezwungen sind.” Bahr@7,18. 80f. Zudem muf3te sich ein ehemaliger
Bauer an den Lebensrhythmus einer Stadt gewohréspiblsweise wurde die Arbeitszeit nicht mehr
von Jahres- und Tageszeiten bestimmt.
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Die Industrialisierung Giel3ens begann ebenfalls verzdgert, deregébfivick-
lungsschub erfolgte erst zwischen 1870 und 1910. Mit dem Ausbau der Verggéysw
der die Stadt zum Knotenpunkt verschiedener Eisenbahnstrecken machtderund
Verbesserung des Kreditwesens, welche durch die 1858 gegriundéen&i&ewerbe-
bank und der Ero6ffnung weiterer tUberregional operierender Banken in dedaf®en
erzielt werden konnte, wurde die Ansiedlung von Industrie und Gewerbe bggunsti
Vor allem die Tabakindustrie und der Manganabbau — die Braunsteirdr&eg\sr-
fuhren Anfang der 60er Jahre eine Wiederbelebung — profitierten von dem ne
Bedingungen und forderten den konjunkturellen Aufschwung, so dal3 es im darauf-
folgenden Jahrzehnt zu einem Grindungsboom insbesondere des Kleingekasnbe
Die Schwerpunkte bildeten aber nach wie vor die Tabakbranche alstédrediser
Produktionszweig mit mehreren Firmen, die Mangan- und Eisensteingrubétexoa
und die Erzverhittung in der Margarethenhitte; daneben gab es mitagehiken-
fabrik von Louis Heyligenstaedt ein innovatives Unternehffien.

Daneben trug Giel3ens zentrale Stellung als Provinzialhauptstadtemizahl-
reichen Verwaltungs- und Dienstleistungsaufgaben, seiner Univaraédem statio-
nierten Militdr zur schnellen Entwicklung der Stadt bei und erhoétendAttraktivitat.
1874 wurde eine neue Stadteordnung im Grol3herzogtum Hessen erlasseten,
Kommunen wesentlich mehr Verantwortung und auch mehr finanzielletr&pn in
der Regelung ihrer eigenen Angelegenheiten, wie z. B. bei BauhraBnaind anderen
Investitionen einraumte®®® Mit Adam August Bramm begann ebenfalls 1874 die erste
Amtszeit eines mit entsprechender Qualifikation ausgestatiBtegermeisters; die
stadtische Verwaltung wurde in der Folgezeit professionalisiade@ gab die in den
80er Jahren auf technisch neuestem Stand erbaute Kaserne pasitivse| gerade
Versorgungs- und Entsorgungseinrichtungen des Militars galtemodtsldlich. 1886
ubernahm die Stadt das Gaswerk und bemuihte sich in der Folgezeit itene we
Kommunalisierung rentabler privater Versorgungsbetriebe; 1900 dgsgstadtische
Elektrizitatswerk in Betrieb. Des weiteren riickten Diskussionen Hygiene und
Sauberkeit in den Vordergrund; einerseits durch Choleraepidemienutadben Reich
und neue medizinische Erkenntnisse, andererseits durch das Bedurimiginaa

222 \/gl. Brake 1997, S. 183-185. Ebd., S. 211 (Anm.\&weist er darauf, daR Untersuchungen zur
Geschichte Giel3ens in der zweiten Hélfte des I8hdaderts nicht nur selten, sondern auch durch
Aktenverluste erschwert seien: ,Die wirtschaftlicBatwicklung, die sozialen Veranderungen, die
Baugeschichte, die Entstehung der modernen Infiktsi, das gesellschaftliche, kulturelle und
politische Leben warten darauf, erforscht zu wertlen

223 Brake 1997, S. 194.

77



schmutzfreien Stadtbild hervorgerufen. Zwei Ergebnisse diesgrd@dgingen waren
der 1887 eroffnete kommunale Schlachthof und der 1899 beschlossene Bau der
Kanalisation, die 1906 fertiggestellt wurde. 1894 erfolgte die GrindunGI&&ENER
OMNIBUSGESELLSCHAFT, die durch private und stadtische Gelder macbkelben
Jahr die erste Pferde-Omnibuslinie starten konnte; der Stadliesas Verkehrsmittel
so wichtig, dal3 sie die entstehenden Fehlbetrage deckte. Erst 1907 betjarvier
bereitungen zum Bau einer Strallenbahn, 1909 wurden die ersten Schidegh ve
Auch fir moderne Kommunikationsmdglichkeiten war gesorgt: der Teletoab lief
ab 1889. Seit den 1890er Jahren bildeten sich Birgervereinigungen, die $tadtie
verwaltung mit Anliegen zum Wohle der Stadt herantraten; da sese diooperativ
verhielt und finanzielle Unterstitzung bei den Projekten gewahrte, koieispiels-
weise 1897 eine Offentliche Badeanstalt und 1907 das Stadttheatereenérden.
Ebenso belegen die zahlreichen Vereine in Giel3en, rund 500 lassen dicihem
20. Jahrhundert nachweisen, die Wandlung der Stadt von einer ,Handwerker- und
Ackerburgersiedlung zum Verwaltungs-, Handels-, Industrie- und Geistaszé.?*

GielRen war durch die rasante Entwicklung ein attraktiver Zuzygssiesondere
auch fur die zahlreichen existentiell bedrohten Menschen der umdiegdandlichen
Regionen. Die von der Zentralstelle fir Landesstatistik dabsatstgestellten Einwoh-
nerzahlen wiesen fur die Stadt deutliche Zunahmen auf: 1870 lebten 10228ePein
GieRRen, 1905 mit 29149 fast dreimal so viéfe.

224 Moraw 1992, S. 487. Zu den einzelnen ErrungensehafieRens vgl. Brake 1997, S. 194-210. Eine
kleine Broschire des Verkehrsvereins GieRen scatélddie Stadt und ihr Umland in einer
interessanten Verknipfung von Tradition und Modejaenste Arbeit in Gewerbe und Wissenschaft
— Lebensfreude in Natur und Kunst! sollte Giess@/fghlspruch lauten. Denn Giessen ist eine
Musenstadt und ein in Handel und Industrie betdetes Ort dazu, der Mittelpunkt des Uberaus
anmutigen alten Chattengaues.” Giel3en-Ansichte®,1903. ,Provinzialhauptstadt, keine Grossstadt
ist Giessen, aber eine belebte, in der sich jed#hl viiihlte, der sie noch kennen lernte. Wer ins
Hessenland kommt und die schonen Berge und Talsadbeet, bewohnt von einem treuen, biederen,
seine alten Gebréduche und Sitten festhaltendeneyakm wird das Herz aufgehen missen. [...]
Einen unverhaltnismassig hohen Prozentsatz gebild8tanden Angehdriger beherbergt die Stadt
und das gibt dem Leben und Treiben in ihr ein urgjaranziehendes Geprage.“ Ebd., S. 4. Einerseits
betonte man die zivilisatorischen Fortschritte wlad ausgepragte Wirtschafts- und Bildungsbirger-
tum der Stadt, andererseits hob man aber auch etimentlichen Wurzeln im Volksstamm der
Chatten und das herrschende Traditionsbewul3tsewomhddas Heft ist vermutlich 1906 erschienen:
Im Text findet sich der Hinweis, daf die Vorberegan zur 300-Jahrfeier der Universitat begonnen
haben, im Oktober 1905 benannte Behaghel die Alisseh eine andere Stelle weist darauf hin, daf3
die Kanalisation bald fertiggestellt sei, womit @eucklegung nicht nach 1906 erfolgt sein kann.

GieRen 1907, S. V. Es ist zwar fir die vorliegekttgersuchung unerheblich, doch es soll dennoch
bemerkt werden, dafl} die Bevolkerungsstatistik einmy hinterfragende Zahlen aufweist; z. B.

weshalb der Zuwachs zwischen 1870 und 1880 proakewesentlich starker und absolut nur gering-

fugig weniger ausfiel als zwischen 1880 und 190@r Hedarf es weiterer Detailstudien, die eventuell
auch Entwicklungen kleinerer Zeitabstande als diedér Statistik angegeben Funfjahresspriinge
verfligbar machen kénnten. Bog 1983, S. 202, ertaittér GieRen und Umgebung eine regionale
Bevolkerungsentwicklung zwischen 1871 und 1910 48186 Zuwachs; daran 1&Rt sich allerdings nur
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In Hinblick auf die Bemiihungen der HESSISCHEN VEREINIGUNG FUR
VOLKSKUNDE um 1900 ist das Umland von Giel3en in volkskultureller Hinsicht
ebenfalls interessant. Ingeborg Weber-Kellermann ging 1970 dge Frach, ob man
von einem Kulturraum Giel3en sprechen kdnne; sie kam zu dem Ergebnes gkf
Gebiet sehr verschiedenartigen Charakters [ist], und bei nahfwsahen zeigt sich,
dal3 diese Verschiedenheiten nichts anderes sind als die AusléGBfrhalb liegender
KulturrAume und -zonen, die den Kreis Gief3en beriihren und ihm seine kailturel
Farbung geben?®® Sie illustrierte ihre Aussage anhand eines historischen Blickdie
Umgebung der Stadt: Wéahrend die Bevdlkerung in den 6stlichen Geligtetien
Vogelsberg aufgrund der groRen Armut und starken Auswanderungsbewegeirgen
ausgepragte Volkskultur habe entwickeln kénnen, fande man im stidwestege e
Amt Huttenberg mit seinen fruchtbaren L6Rbdden vor allem bei den Hoftand
Trachten zahlreiche dekorative Zeugnisse von Volkskultur, die den Wahlster
dortigen Bauern belegten; im Norden von Giel3en sei wiederum i tHesecht keine
Konturierung feststellbar, im westlichen Umland hétte es insbesoritiaflisse der
Westerwalder Topferkunst gegeben. Sollte der von Weber-Kellermasohilgierte
Zustand tatsachlich um 1900 vorhanden gewesen sein, bot sich also eihshiomgs:
reiches Forschungsfeld fur volkskundliche Untersuchungen — sowohl in abir &

auch im Umland?’

ablesen, dal? im Gegensatz zu Gie3en das landvaiftigc bestimmte Umland deutlich zurtickstand
— auch hier waren weitere Detailstudien hilfreich.

226 \Weber-Kellermann 1970, S. 176.

227 \/gl. Weber-Kellermann 1970, S. 176-185. Unter Hizieghung zeitgendssischer Literatur und den
vorhandenen Riicklaufen der Fragebogenaktionen B&SHSCHEN VEREINIGUNG FUR VOLKS-
KUNDE und des OBERHESSISCHEN GESCHICHTSVEREINS airh z. B. der Erhebungen des
Grol3herzoglichen Kreisamtes Giel3en zur OrganisdisrDenkmalschutzes, die hach Schreiben vom
21. Oktober 1903 und 14. Mai 1906 — NachlalR EdaheoBandzahlung und ohne Paginierung — mit
Unterstitzung der beiden zuvor genannten Vereif@géen, konnte eventuell ein differenzierteres
Bild gezeichnet werden. Auch der ,Fragebogen zu Aefstellung eines Verzeichnisses der
Alterthiimer und Kunstdenkmaler* von 1882, im Naéhlabel befinden sich mehrere Bénde mit
Antworten und weiteren diesbeziiglichen Dokumeriéte vielfaltiges Material.
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V. ADOLF STRACKS BERUFUNG: VOLKSKUNDE

IV.1 Institutionelle Ebene: Vereinigungen und deren Organe

IV.1.1 Die Hessische Vereinigung fur Volkskunde

In der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts bildete sich ein zunehnietedesse an der
geschichtlichen Entwicklung vieler Teilbereiche des Lebens esigntstand ein Be-
wuldtsein fur Landesgeschichte und Denkmalpflege, fir Archiv- und Musexses.
Das heimatverbundene Bildungsburgertum versammelte sich vor iallétertums-
und Geschichtsvereinen, um dort diesem neuen historischen Forschungsdfeig zu
nen; die Vereinigungen trugen wesentlich zur Ausbildung regionaler Idemtitéi&®

In den hessischen Gebieten grindeten sich 1812 der VEREIN FUR
NASSAUISCHE ALTERTUMSKUNDE UND GESCHICHTSFORSCHUNGN
Wiesbaden, der ab 1830 seine ANNALEN herausgab, 1833 der HISTORISCHE
VEREIN FUR DAS GROSSHERZOGTUM HESSEN in Darmstadt, aler1835 das
ARCHIV FUR HESSISCHE GESCHICHTE UND ALTERTUMSKUNDgublizierte,
und 1834 der VEREIN FUR HESSISCHE GESCHICHTE UND LANDESKUND
Kassel, der ab 1837 die ZEITSCHRIFT DES VEREINS FUR HESBEGGE-
SCHICHTE UND LANDESKUNDE veroffentlichte. Diese Vereinehtossen ihre
Organe von 1846 bis 1861 in einer gemeinsamen Zeitschrift, den PERIEIEN
BLATTERN DER GESCHICHTS- UND ALTERTUMSVEREINE ZU KS8SEL,
DARMSTADT, FRANKFURT UND WIESBADEN zusammeit?

In Giel3en bestand zunachst von 1861 bis 1870 die HISTORISCHE GESELL-
SCHAFT FUR GIEREN, ein Zweigverein des HISTORISCHEN VBREIFUR DAS
GROSSHERZOGTUM HESSEN. lhre Bemihungen waren in erstee Lanif das
Sammeln von lokalhistorischen Dokumenten ausgerichtet; die wenigenebligg—

1861 waren es 33, 1870 gerade mal 57 — stammten zumeist aus Akademéerkneis

228 \/gl. John 2002, S. 27-30.
29 3. Hock 1983, S. 971.
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Gesellschaft ging anfangs engagiert zu Werke und trugeretidr Daten und Fakten zur
Stadtgeschichte zusammef.

Im Jahre 1878 luden die Universitatsprofessoren Wilhelm Oncken und Karl
Gareis sowie der Burgermeister Adam August Bramm und weédere Personen zur
Griindung eines OBERHESSISCHEN VEREINS FUR LOCALGESCHIEHm 15.
Juni ins Café Ebel in Giel3en ein. An diesem Abend fanden sich etwdae#8skenten
ein und vollzogen den Grindungsakt; Gareis wurde zum ersten Vorsitzgaaénhlt.
Er hatte zuvor in der Sitzung die Grunde fir die Bildung des Vesesigsitert: Die
Aufgaben bestiinden in der historischen und kulturgeschichtlichen Erfogs€er-
hessens, die aufgrund der territorialen Situation nur schwer vom \Mer8armstadt
koordinierbar sei und deshalb eine Gruppe vor Ort erfordere. Dieiddiggzahl wuchs
rasch an, 1879 waren es schon 165; der Verein setzte sich vor aliefermsonen des
Wirtschafts- und Bildungsbirgertums zusammen. Die pekuniare Besisef Projekte
wurde durch einen relativ hohen Mitgliedsbeitrag von 3 Mark und durch die Gewinnung
finanzstarker Mitglieder wie beispielsweise des Kommeraies Sigmund Heichelheim
oder des Fabrikanten Wilhelm Gail geschaffen. Der Verein orgat@sExkursionen,
Vortradge und Ausgrabungen, richtete ein Museum und eine Bibliothek ein; 1819 sc
er sich in den JAHRESBERICHTEN DES OBERHESSISCHEN VBEREIFUR
LOCALGESCHICHTE ein eigenes Publikationsorgan und konnte dadurch in den
Schriftenaustauschverkehr mit anderen Gesellschaften eintretesieMUmbenennung
des Vereins 1889 in OBERHESSISCHER GESCHICHTSVEREIN andste auch
der Name der Zeitschrift, sie hie3 fortan MITTEILUNGEN ®BBERHESSISCHEN
GESCHICHTSVEREINS®!

Strack trat vermutlich bei seiner Rickkehr nach Giel3en in degirvein, in der

Winterhauptversammlung am 26. November 1891 wurde er in den erweiterstando

230 y/gl. dazu Vaubel 1969, S. 25-27, und KnauR 197dfer Aufruf in der Darmstadter Zeitung vom
19. Juni 1861 bezog sich zwar nur auf Schriftstiidkaeh Vaubel 1969, S. 26, verweist auf zwei in
der Universitatsbibliothek Giel3en liegende Ausgrafsiberichte von 1864 bzw. 1865. Knaul3 1978,
S. 2, bemerkt zum Vorgehen der Gesellschaft: ,Diekér gefligte Vereinigung von meist wissen-
schaftlich arbeitenden Historikern suchte noch tnitdn Kontakt mit der Bevélkerung durch Vortrage
oder die Herausgabe einer Zeitschrift.“ Vaubel 196926, vermutet, dal} die Versetzung des Ver-
einsprasidenten, Landtagsabgeordneten und Hofgendts Kraft nach Darmstadt fir das Ende der
Gesellschaft verantwortlich gewesen sein kdnnte.

8L Ausfiihrlichere Informationen zur Geschichte deseifes bei Walbrach 1928, hier bes. S. 214-219,
und Vaubel 1969, S. 27f. Beide GielRener Geschiobfispsoren Stracks, Oncken und von der Ropp,
engagierten sich in diesem Verein: Oncken war Mi¢itor und von der Ropp von 1889 bis zu seiner
Berufung nach Breslau 1891 Vorsitzender; eventiglinten sie den jungen Strack schon 1883/84 zu
einem Beitritt bewogen haben, obwohl der hohe Néitigbeitrag zu diesem Zeitpunkt fir den
Studenten — und wohl auch fir den Lehramtsakzessistd provisorischen Lehrer in den folgenden
Jahren — ein Hinderungsgrund gewesen sein diirfte.
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gewahlt; in der Hauptversammlung am 23. November 1893 schied &emliszer
aus?* Zuvor hielt er im Rahmen der Versammlung des Vereins bei einem Ausftly
Alsfeld am 23. Juli 1893 einen Vortrag Uber die Alsfelder Dichteoinadne Marie
Elisabethe Merk*

1897 kam es dann zur Errichtung einer volkskundlichen Sektion innerhalb des
Vereins: ,Dem Beispiele anderer Vereine in Baden, Mecklenbuagei, Bohmen
u. s. f. folgend, hat auch der Oberhessische Geschichtsverein dasiveefteichtbare
Gebiet der Volkskunde in sein Programm aufgenommen, ihre Pflege einaich
selbstandigen und losen, mit dem Hauptverein zusammenhangenden Sektion fir Volks
kunde zugewiesen. Sie ist der Leitung des Vertreters der Gistikaan unserer
Landesuniversitat, Geh. Hofrat Prof. Dr. Behaghel unterstelltnBiee Sektion hat sich
zur Aufgabe gestellt, die in unserer Heimat noch Uberall lebendig#ksiber-
lieferungen in Sitte und Brauch, Sage und Méarchen, Volkslied und -spruchhohd &
mehr systematisch zu sammeln und der Forschung zuganglich zunta@étehaghel
erarbeitete daraufhin einen Fragebogen, der in mehreren hundempl&semvor allem
an die Lehrerschaft und Geistlichkeit in Oberhessen versandt widada veroffent-
lichte er einen Artikel in der Darmstadter Zeitung, der auakiner grol3eren Zahl von
Abzligen verschickt wurde. Darin erlauterte er unter anderem:sghls erforscht
werden, wie das Volk seine Hauser baut und seine Dorfer angelegtibaes sich
kleidet, wovon es sich nahrt; seine Sitten und Gebrauche, sein GlauBd&engthube,
sie verlangen Aufzeichnung ebenso gut wie seine naiven lisigian Erzeugnisse,

seine Volkslieder und Kinderreime, seine Sagen und Marchen; und wichémslas

232 3 Quartalblatter 1891, S. 80, und Quartalblat@9312, S. 381, sowie GielRen 1893, S. 182.

233 \gl. Quartalblatter 1893-1, S. 341f.; einige Auszimus der dort von einem anonymen Verfasser
veroffentlichten Zusammenfassung verdeutlichen hafsssich Strack mit dieser Bekannten Goethes
nicht nur aus gegebenem AnlaRR, sondern auch gersehdftigte: Merk (gest. 1773) ,gehdrt der
empfindsamen Richtung an. In ihren Dichtungen bdbeklinsie vor allem die Religion und zwar
durchaus von bibelglaubigem Standpunkt aus. [.i§ Buldigt ferner stark dem Kultus der
Freundschatft. [...] Sie besingt endlich die Reiee Natur, auch darin einem Antrieb unserer neu
aufblihenden Litteratur folgend. [...] Wenn aucls dab des Vaterlandes in ihren Dichtungen fehilt,
so zeigt sie doch warme Begeisterung fur Frieddeim Grossen, und in ihrer Auffassung des
Kriegshandwerks und des Soldatenstandes stehtesisirlg nahe. Ihre heutige Unbekanntheit ent-
spricht nicht ihrer temporédren Bedeutung.” Dem &srizufolge trug Strack seine Studie ,vor
zahlreich erschienenen Damen und Herren* im Kasialogor.

J. R. Dieterich 1897, S.214. Das genaue Datum Aleteilungsgrindung ist nicht eindeutig
bestimmbar. Aus Dieterichs Vereinschronik des OBESBISCHEN GESCHICHTSVEREINS lieRe
sich der 27. Marz ableiten, an diesem Tag wahlt& Reof. Dr. Konstantin Hohlbaum in einer
Vorstandssitzung zum Vorsitzenden, danach wurdecheinend verschiedene Ausschiisse gebildet;
s. J. R. Dieterich 1897, S.213f. Dagegen wurdedém ersten Nummer der BLATTER FUR
HESSISCHE VOLKSKUNDE berichtet, da’ die Anfange $ummer 1897 liegen wirden, als auf
Anregung Hohlbaums und Behaghels die Sektion esbfimd ein Ausschul’ gewahlt wurde; vgl.
Hessische Vereinigung 1899, S. 1.

234
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Gewand kennen zu lernen, in das es diese Schopfungen kleidet, die Spiiache
Mundart, in der es im taglichen Verkehr sich bewegt. [...] Und d®igtste Zeit, dald
die Arbeit beginnt; der hochgesteigerte Verkehr, die Schule, ditung thun ihr
maoglichstes, um die kostbaren Zeugnisse der alten heimischedeArtUntergang
entgegenzufihren. Wertvoll sind die Thatsachen der Volkskunde in ersteffiiirdie
Erkenntnis der Gegenwart: mégen die einzelnen Zige dem Fernstehmhdenbe-
deutend erscheinen, in ihrer Gesamtheit gewahren sie schlief$liclolegs Bild der
Volksseele, zeichnen die Besonderheit der einzelnen Landschaftrgieige mit dem
Volkstum anderer Gegenden des deutschen Bodens. Aber die Volkskunde der Gege
wart dient auch zur Aufhellung der Vergangenheit. Mit groRer Zahigkeliigat unser
Jahrhundert der alte Brauch und Glaube im Stamm des Volkes gewsozdHll3 man
ohne groRe Gefahr Riickschliisse machen d&fNeben dem in dieser Zeit weit
verbreiteten Gedanken an die Rettung alten Volksguts und dem Anksygema-
tischen Sammelns formulierte Behaghel das Bemihen der VeranigunSchaffung
einer regionalen Identitat; sein Blick dirfte dabei schon Uber pdesf3isch um-
schlossene Oberhessen hinaus auf ein gesamthessisches Bewul3tdegt gemwesen
sein, weshalb er auch die Bedeutung vergleichender volkskundlicher Fayddhuie
Gegenwart betonte. Behaghel hielt am 30. Dezember 1897 den ersteag\fbetr
volkskundlichen Sektion tiber die Entstehung von Sitte und Brafich.

2% 7it. nach Hessische Vereinigung 1899, S. 1.

236 5. J. R. Dieterich 1897, S.220. Ebd., S.221,dinsich eine Aufstellung der Finanzen fiir das
abgelaufene Geschéftsjahr: Die Ausgaben der volidiidhen Abteilung lagen bei bescheidenen
60,05 Mark; der gesamte Verein hatte Ausgaben vdB8#3 Mark, denen aber beachtliche
Einnahmen von 4353,13 Mark gegeniiberstanden. Andul61898 machte der OBERHESSISCHE
GESCHICHTSVEREIN einen Ausflug nach Friedberg, zemddortigen Verein wurden durch
volkskundliche Forschungen enge Beziehungen geknugk J. R. Dieterich 1899, S. 250. Es sei
daran erinnert, dal3 Strack Verwandte in FriedbergpB; eventuell trugen seine familiaren Bande
dazu bei. Die Resonanz auf den Fragebogen unchtiaedse an der Sektion war zufriedenstellend —
Helm 1900, S. 104, berichtete von Uber 200 Antworten Jahr darauf waren es 289 Stiick, Helm
1901, S. 138 —, so dal3 man einen vorbereitendernittSalr Selbstandigkeit wagte: ,Die Anzahl der
Beitrittserklarungen zu der ,Vereinigung fir heshis Volkskunde* — der Name ,Vereinigung"“ statt
~Sektion wurde ihr aus taktischen Grinden beigelegvachst von Tag zu Tag. Als ,Forderer” der
Vereinigung mit einem grof3eren Jahresbeitrag isggti die hiesige ,Gesellschaft fur Lander- und
Volkerkunde® beigetreten. Die lebhafte Teilnahmeae dveitere Kreise den Bestrebungen der
Vereinigung entgegenbringen, zeigt sich am dewdteh in dem héaufigen Eingang beantworteter
Fragebogen. Seit Anfang dieses Jahres greift ditathan Uber die Grenze der Provinz Oberhessen
hinaus. Mit Hullfe der Behorden, unter denen voredll Herr Geheimer Oberschulrat Eisenhuth in
Darmstadt zu nennen ist, der die ihm unterstelkesisschulinspektoren fur das schone Werk der
Sammlung der Volksiberlieferungen wirbt, hofft diereinigung binnen kurzem das Material fir
wissenschaftliche Verdéffentlichungen aus dem Gebid¢r hessischen Volkskunde gewinnen zu
kénnen.” J. R. Dieterich 1899, S. 252. Am Anfanglefin die Reaktionen auf die Anfrage nicht wie
gewinscht aus, so daf es weiterer Hilfe bedurfesctftliches Hessische Vereinigung 1899/1900,
S. 12: ,Die Bestrebungen der Vereinigung sind tatér Zeit in ganz besonders dankenswerter Weise
gefordert worden durch ein Ausschreiben des Grafigichen Oberkonsistoriums vom 25. April,
das in warmen Worten den evangelischen DekanatdrPtarrdmtern unsere Bestrebungen ans Herz
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Strack trat erst in der Vorstandssitzung vom 2. Februar 1899 flur wsge-a
schiedenen Dr. Ottmann in den Ausschuld fir Volkskunde ein; zu weiterenbgim
rechtigten Mitgliedern wurden auch solch einflul3reiche Personendesi Giel3ener
Oberbirgermeister Fedor Gnauth und Provinzialdirektor Hermann von Bechtold
ernannt. Strack engagierte sich allerdings schon zuvor in der volkskerd®&ektion,
beispielsweise erschien im Januar 1899 das erste Heft der vorrettigierten
BLATTER FUR HESSISCHE VOLKSKUNDE®’

Das Publikationsorgan der Vereinigung prasentierte in erstee Iaterialien
aus den zurtickgesandten Fragebdgen, alle Einsender von Antworten -rsb&nem

Absendernamen versehen — wurden zudem namentlich erwdhnt; daneben reaei

legt. Wir dirfen so hoffen, dal neben den Lehreunderen Gewinnung Herr Geheimrat Eisenhut in
liebenswirdigster Weise uns behilflich ist, aucle @eistlichen uns ihre Mitarbeit, auf die wir
ebenfalls besonderen Wert legen, nicht versagedemer— Bei den Aerzten, Juristen, Oberforstern
und anderen Beamten auf dem Lande haben wir zwateitidie wiinschenswerte Anteilnahme noch
nicht gefunden, hoffen aber von der Zukunft dast&esStracks Kontakte im LANDESVEREIN
AKADEMISCH GEBILDETER LEHRER IM GRORBHERZOGTUM HESSE und als Kirchen-
vorsteher der Lukasgemeinde in Gie3en dirften le#i dbengenannten Forderungen hilfreich
gewesen sein. Die ersten Satzungen der VEREINIGURNIR HESSISCHE VOLKSKUNDE
Satzungen 1899, S. 255, zeigen schon deutlicheeheed auf eine in Erwdgung gezogene spétere
Ablésung vom OBERHESSISCHEN GESCHICHTSVEREIN. 12 Svurde die selbstandige For-
schung betont; in § 3 darauf hingewiesen, daf jddieglied des Geschichtsvereins automatisch
Mitglied in der Vereinigung sei, jedoch auch einégdWledschaft in der volkskundlichen Abteilung
alleine gegen einen Jahresbeitrag von 1 Mark midgliére; in 8 10 wurde die Verfligungsgewalt des
volkskundlichen Ausschusses uber die in der Unit&sbibliothek aufbewahrten Stoffsammlungen
im Falle einer Abtrennung vom Geschichtsvereingelstgt.

%7 \/gl. dazu J. R. Dieterich 1899, S. 251f. Die BLATHHagen gratis dem GieRener Anzeiger —
erstmals wurde in der Ausgabe vom 1. Januar ddraglewiesen, s. Anzeiger GieRen 1899, nicht
paginiert [S. 1] — bei, damit war eine weite Vertneg gesichert und die Hoffnung auf raschen
Mitgliederzuwachs wie zahlreiche Hinweise auf ingsante Materialien berechtigt. Auch griff man —
die Verfasserschatft ist nicht zu klaren — in deriigirenden Worten des neuen Organs die Frage nach
Eigenstandigkeit auf: ,Wenn sich unsere Hoffnungemwirklichen und unsere Vereinigung im
ganzen Lande zahlreiche Mitglieder gewonnen hahndaird man auch der Frage n&dhertreten
kénnen, ob und in welcher Weise etwa die Orgamisatier Vereinigung zu andern sei.” Hessische
Vereinigung 1899, S. 2. Ebd., S. 2-4, wurde auch Ftagebogen abgedruckt; es kann in diesem
Zusammenhang nicht naher darauf eingegangen weedesgi jedoch bemerkt: dieser wurde so
umfangreich und feingliedrig konzipiert, dal eineaBtwortung sehr viel Zeit erforderte. Dennoch
gab es in den folgenden Ausgaben der BLATTER zathesErlauterungen und erganzende Hin-
weise.

Fir den 17. Méarz 1898 war ein Vortrag Stracks Uthas Volkslied in Hessen sowohl in den
MITTEILUNGEN DES OBERHESSISCHEN GESCHICHTSVEREINSvgl. J. R. Dieterich 1899,
S. 220 —, als auch zweimal im GieRener AnzeigerRahmen eines Inserates zur Vereinsver-
sammlung — Anzeiger GieRen 1898-1, nicht pagini®rt4], und Anzeiger GieRen 1898-2, nicht
paginiert [S. 4] — angekiindigt; ein Bericht Gben dértrag konnte nirgends gefunden werden. Dazu
gibt die Formulierung in den QUARTALBLATTERN DES STORISCHEN VEREINS FUR DAS
GRORBHERZOGTUM HESSEN Anla3 zum Zweifeln, ob der tvayg stattgefunden hat: ,Fir den 17.
Mérz war ein weiterer Vortrag vorgesehen, den Henivatdozent Dr. Adolf Strack uber: Das
hessische Volkslied halten wollte. Quartalblat868, S. 337. Im NachlaR Stracks befinden sich
vier Blatter mit stenographischen Notizen zu die§drama, eventuell handelt es sich dabei um einen
Entwurf; s. Nachlal3 Strack, Bl. 62 (nur das erdadtBesitzt eine Zahlung). Der stenographischet Tex
konnte leider auch nicht durch das Archivpersorel @iel3ener Universitatsbibliothek erschlossen
werden; Strack verwendete wohl eine eigene Varjdiitedie ein Spezialist herangezogen werden
mufte.
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Ratschlage fir weitere Sammlungen und BeantwortufijeZudem dienten die
BLATTER als Ort fur geschaftliche Mitteilungen. 1899 erschiesechs, 1900 zwei

und 1901 funf Hefte, wobei der erste Jahrgang (vom 1. April 1899 bis 1. 180d)

mit den sechs Ausgaben von 1899, der zweite (vom 1. April 1900 bis 1. April 1&01)

den beiden von 1900 und zwei aus 1901, der dritte (vom 1. April 1901 bis 1. Januar
1902) mit den restlichen drei Heften aus 1901 abgeschlossen war. Egtieddrliste

mit 125 zugehdrigen Personen bzw. Institutionen wurde erstmals imnvieei von

1899 veroffentlicht und in den folgenden Heften fortgeflhrt; die letzte Bangaschien

im ersten Heft von 1901, das am 13. Juli ausgegeben wurde: danach gehorten 182

Mitglieder der Vereinigung aft’

38 gtrack selbst gab schon in der ersten Nummer kankeweisungen zum Sammeln von Volksliedern
als Erganzung zum Fragebogen; Strack 1899-1, Ba4lies von den heute verfligbaren Materialien
die frihesten forschungstechnischen AuRerungeri3tiainsichtlich der Volkskunde sind, seien sie
kurz an dieser Stelle — statt im Kapitel zu Stra¢ksstellung von Volkskunde — wegen des Bezugs
zum Fragebogen zusammengefaldt, wobei jedoch darademken ist, dal es sich hierbei um
erganzende Erlauterungen handelte, also nur Tekéspbeleuchtet wurden. Man solle zwischen
heute noch und friiher gesungenen Liedern trenettete seien oftmals alten Leuten bekannt oder in
handschriftlichen Liederbiichern, die man am bestertgetreu abschreibe oder erwerbe und der
Vereinigung sende (,Etwaige kleinere Auslagen werdér gerne verguten.”), erhalten, wobei man
versuchen solle, die Zeit ihres starksten gemeafathen Gebrauchs zu ermitteln. Bei mindlichen
Uberlieferungen moge keinesfalls der Wortlaut gegindlerden, nicht mal an unsinnig erscheinenden
Stellen durfe man eingreifen; Verbesserungsvorgehkinnten gerne getrennt dazu notiert werden.
Vor allem sollten, sofern man die nétigen Fahigkeibesalie, die Lieder in der jeweiligen Mundart
aufgezeichnet werden; gleiches gelte fur die Me&bndiFanden sich mehrere Fassungen, mogen alle
notiert werden, da aus den Abweichungen interesdRiitkschliisse zu ziehen seien. Die populérsten
Volkslieder seien hervorzuheben, auBerdem darauvdchten, wer die Lieder zu welchem Anlal3
singe. Bei den neueren Liedern solle man versuchdormationen ber das Alter und den Her-
kunftsweg, z. B. Uber die Rezeption in Soldaterdeej in Erfahrung zu bringen. ,Also lieber zu viel
und zu genau, als zu wenig und ungenau!* Nach kuBemerkungen zu den Gesangvereinen fuhr
Strack fort: ,Alle diese Bemerkungen gelten im webehen fiir das Land. Der Bewohner einer
groReren Stadt besitzt leider in der Regel keinmdrschatz; er [aRt sich vorsingen oder singt in
Gesangvereinen nach Noten und Texten. Immerhin f&szustellen, inwieweit auch in unseren
Stadten die Lust am gemeinsamen Singen (abgesehnetlen Gesangvereinen) noch lebt, in welchen
Kreisen dies der Fall ist und welches die beligbtedieder sind.“ Es wird erneut deutlich: primar
galt das Forschungsinteresse der landlichen Bewndike jedoch nicht ausschlieBlich; die Neugierde
auf das stadtische Leben war bei ihm ebenso vodmariceider existieren von Strack keine spateren
und vor allem grof3eren Arbeiten zum Volkslied; kgt hatte ihn auch der Erfolg von John Meier
davon abgehalten, seine Materialien — s. z. BBdiede 2-4 des Nachlasses — zu verwerten.

239 3. dazu Mitgliederliste 1899 (Nr. 1-125) und Mieglerliste 1901 (Nr. 173-182); es muR dabei
beachtet werden, dal3 der zum Zeitpunkt der Ers@liiB99 amtierende geschéftsfilhrende Ausschul3
in dieser Zahlung nicht enthalten ist. Die Mitgkedvaren vor allem Angehérige des Bildungs- und
Wirtschaftsbirgertums: Lehrer, Pfarrer, Professommere Beamte, Fabrikanten und Kaufleute.
Auch Gesellschaften traten der Vereinigung beB.zdie MEDIZINISCHE GESELLSCHAFT in
GieRen (Nr. 31) oder der ODENWALDCLUB in Darmstdbir. 54). Strack gewann ebenso seinen
Vater (Nr.68) und Bruder (Nr.69) fur die volksklliche Sektion; selbst Frauen stand eine
Mitgliedschaft offen, ob generell oder nur untesdederen Aspekten konnte nicht geklart werden: als
Nr. 31 fuhrte man Fraulein Toni Helm aus Hamburggrguell eine Verwandte Karl Helms, der
ebenfalls 1899 in den Ausschufl gewdahlt wurde — @pschéaftliches Hessische Vereinigung
1899/1900, S. 12. Nach einer Erwédhnung im zweiteft Mon 1899 gab es Mitgliedskarten, Uber
deren Existenz sonst keine weiteren Informationeriiigbar sind; s. Mitgliedskarte 1899, S. 8. Der
First von Ysenburg-Budingen leistete einen einmeali§eitrag von 20 Mark und durfte somit der
erste Patron der Vereinigung gewesen sein; s. iditgtliste 1899, S. 16.
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Strack fuhrte nicht nur die Redaktion der Zeitschrift, sondern pultézeanch
zahlreiche kleinere und gréf3ere Beitrdge darin; insbesondere sdgiliger Artikel
zur Kinderpoesie im vierten bis sechsten Heft von 1899 sticht hervar,uenfiang-
reiche wissenschaftliche Abhandlung mit zahlreichen BeispieledeauSammlung der
volkskundlichen Abteilung. In einigen anderen Aufsétzen beschréankte edasiabf,
Material aus den Fragebdgen wiederzugeben und kurz zu kommentierehelgs der
Vereinigung darum gegangen zu sein, moéglichst schnell Ergebniss®#&méihungen
vorzeigen zu konnen; Strack erganzte die Informationen hé&ufig durcibAngus der
Literatur oder durch eigene Erfahrungen. Ab dem ersten Heftwieisen Jahrgangs
fugte er unregelmallig einige Rezensionen bei, alle KritikaafieatBlcher, die er zur
Lektire empfahl; im zweiten Heft des dritten Jahrgangs fisa#t sogar eine Sparte
»Zeitschriftenschau®, in der er einen Artikel Wilhelm Diehlgsader ZEITSCHRIFT
FUR KULTURGESCHICHTE rezensieft® — ein erster Hinweis auf sein spateres
Projekt. Strack fiillte die BLATTER FUR HESSISCHE VOLKSKDE zu nicht
geringen Teilen mit eigenen Beitragen, die anderen Autoren tugyegelmanig nur
hier und da etwas dazu bei; das vierte Heft des zweiten Jabrpastitt er sogar
alleine. Besonders aufféllig sind seine Zusatze an andere ggeitrddenen er immer
wieder zur Beachtung ahnlicher Phdnomene aufforderte; Strack pedeteMoglich-
keit, um den Sinn fur das Beobachten zu scharfen und auf die BedeuturayraeslSs
hinzuweiserf*!

»Bald hatte die Volkskundliche Sektion so viele Mitglieder aus gaezsken, dald
fur sie der Rahmen des Oberhessischen Geschichtsvereins zureieg Auf Bestreben
von Adolf Strack und besonders von Albrecht Dieterich, dem genialen ddhsesi
Philologen und Religionshistoriker unserer Universitat, erstrebte drearioslésung
vom Geschichtsverein und die Grindung einer selbstandigen Vereinigungglsia
der Sammlung des heimischen volkskundlichen Stoffs in streng phildieigisio-
rischer und vergleichender Methode an der Lésung der Problemerdée g den 90er
Jahren auch in Deutschland zu frischem Leben erwachten wisselsoi@ft/olks-

kunde mitarbeiten sollt€*?> Daneben diirfte es vor allem aber einen weiteren Grund

240 vgl. Strack 1901/02.

241 Er tat dies unter ,Anm. d. Red.“, so z. B. im drittHeft von 1899 im Anschlu an einen Artikel von
Pfarrer Otto Schulte oder im zweiten Heft des zsreitlahrgangs nach einem Artikel Albrecht
Dieterichs.

242 Hepding 1951, S. 5f. Hepdings Formulierung, daR wligsenschaftliche Volkskunde zu frischem
Leben erwacht sei, deutet darauf hin, daR fir dhos zuvor — und um 1900 — eine solche existierte;
diese Aussage ist mit dem heutigen Wissenschafigireinis nicht mehr haltbar. Allerdings ware
unter Berucksichtigung des Entstehungsdatums aeckbér, dall er die durch den Nationalsozialis-
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gegeben haben; wéhrend der OBERHESSISCHE GESCHICHTSVEREIN Kz
nell auf seine Region beschrankt war, strebte die VEREINIGUN& HESSISCHE
VOLKSKUNDE nach einer die politischen Grenzen Uberwindenden Arlzeit:
Untersuchung kultureller Phanomene und Prozesse bedurfte es eindrufgrsdie
Uber staatliche Territorien hinweg ausgerichtet war — zumaé dieh im Laufe der
Geschichte immer wieder verandert haft&h.

Die Initiative der volkskundlichen Sektion mi3fiel dem Vorstand des
OBERHESSISCHEN GESCHICHTSVEREINS, er lehnte den eindgsieaic Antrag
zunachst ab; dieses Verhalten war nicht zu erwarten, da eigessbibn frihzeitig
Gedanken an eine spatere Selbstandigkeit formuliert und die Satzentgprechend
aufgesetzt wurden, andererseits die raumliche Ausrichtung der Abteithitgmehr mit
der des Gesamtvereins Ubereinstimmte. In der Vorstandssitzung vorkt@beiO1901
kam man dann zu der Einsicht, daf} ein Fortbestehen der Sektion unter\theses-
setzungen keinen Sinn mache; es wurde einstimmig beschlosseraufimdésen und
ihr die Grindung eines eigenen Vereins nahezulegen. Sobald dieser sitituikons
habe, wirden die vorhandenen Stoffsammlungen zur hessischen Volkskunde dem neuen

Vorstand Uberlassef?

mus stark belastete Disziplin Volkskunde in der INa@iegszeit vor dem Untergang bewahren wollte,
indem er der Wissenschatft eine lang zuriickreich@mddition mit mehreren Blutezeiten zuschrieb.

Dieterich (1866-1908) studierte klassische Phil@aogunachst in Leipzig, dann in Bonn; er wurde
dort 1888 bei Hermann Usener, der ihn auch mit BRetigionswissenschaften vertraut machte,
promoviert. 1891 habilitierte sich Dieterich in Ndarg, wo er 1895 eine Stelle als aul3erordentlicher
Professor erhielt. Dieterich folgte 1897 einem Rath Giel3en, 1903 wechselte er an die Universitat
Heidelberg. Seit 1904 gab er das ARCHIV FUR RELIGEWISSENSCHAFT heraus, 1905 er-
schien sein bekanntestes Budlutter Erde, ein Versuch tber Volksreligjoder Volksglaube war
Dieterichs Spezialgebiet.

243 \/gl. Becker 2000, S. 237f. Im Geleitwort zu den HESCHEN BLATTERN FUR VOLKSKUNDE
war zu lesen: ,Wenn auch nach wie vor diese Bl&teh in den Dienst der Erforschung unseres
hessischen Volkslebens stellen, so scheint es dechde im Interesse dieser Arbeit, wiinschenswert,
die politischen Grenzen nicht zu &ngstlich zu blesiahtigen, zumal diese mit den Stammesgrenzen
unserer in sich wieder verschiedenartigen Bevolgmicht zusammenfallen. Vor allem aber soll und
muf3 sich unser Blick immer auf die groRen Zusamréiegé richten, in denen auch unser hessisches
Volksleben mitten drinnen steht.” Geleitwort 19@2,1f.

244 Dazu Kornemann 1902, S. 98. Faber 1926, S. 1,rddieeAuflésung auf den 18. Oktober, ebenso der
Berichterstatter der QUARTALBLATTER DES HISTORISCNEVEREINS, Quartalblatter 1901,
S. 114; Kornemanns Angabe wurde bevorzugt, weitlear Schriftfihrer des OBERHESSISCHEN
GESCHICHTSVEREINS war. Der GieRener Anzeiger vexdtfichte dazu eine knappe Notiz im
Rahmen weiterer Mitteilungen zum OBERHESSISCHEN GHECHTSVEREIN, Anzeiger Giel3en
1901-1, nicht paginiert [S. 2]: ,Der Vorstand debvdthessischen Geschichtsvereins hat, wie uns
mitgeteilt wird, kirzlich beschlossen, die besoed8ektion fur Volkskunde, die er vor vier
Jahren ins Leben gerufen und damals mit der Bezeiah ,Vereinigung fur hessische Volkskunde*
versehen hat, wieder eingehen zu lassen.” DaraufiranlaBte die VEREINIGUNG FUR
HESSISCHE VOLKSKUNDE am folgenden Tag eine ergadeebarstellung, Anzeiger Giel3en
1901-2, nicht paginiert [S. 2]: ,Zu unserer gestrigNotiz Uber den Beschlu3 des Vorstandes des
oberhessischen Geschichtsvereins, die Sektionegische Volkskunde eingehen zu lassen, wird uns
von berufener Seite mitgeteilt, dal mit diesem Bk einem aus dem Mitgliederkreise der
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Die Grundungsversammlung der VEREINIGUNG FUR HESSISCHE K&L
KUNDE fand am 25. Oktober im Hotel Viktoria in Giel3en statt. &trberichtete
zunachst Uber die vergangenen Ereignisse und stellte anschlielend dasm arft
Konstitution des neuen Vereins; die Grindung wurde von den Teilnehmeimmiigst
beschlossen. Die zentrale Rolle Stracks dabei wird auch dadurch Helegt, zu dieser
Versammlung einen Satzungsentwurf und einen Zirkularentwurf zuendusg an die
bisherigen Mitglieder mitbrachte; beide wurden en bloc einstirangenommen. Beli
diesem Engagement verwundert es nicht, daf3 Strack in den Vorstanérdarigiing
gewahlt und in der ersten Vorstandssitzung am 26. Oktober zum zWeitsitzenden
bestimmt wurdé?*®

Man begann sofort mit einer regen Werbetatigkeit. Den Mitglreadeurde ein
Schreiben gesandt, wobei die bisher nur der Sektion angehérenden dagaufid¢sen
wurden, daf} diese nun nicht nur die Pflicht des Zahlens hatten, sondermllauch
Rechte eines ordentlichen Mitglieds, welches ihnen vom OBERHESHN GE-
SCHICHTSVEREIN verwehrt worden war, genéssen. Am 26. Novembefnetéf
Strack die Vortragsreihe der neuen Vereinigung, er sprach iéssrsbhe Vierzeiler:
,Der stattliche Besuch und die rege Beteiligung der anwesevdgheder haben den

Beweis erbracht, da3 der Gedanke, derartige Abende zu veranstalkenordentlich

Vereinigung im Interesse der Sache gedul3erten Wansach gréRerer Selbstandigkeit Rechnung
getragen worden ist." AnschlieBend wurde auf dieecerfolgte Neugrindung des Vereins verwiesen
und um rege Teilnahme gebeten. Zu dem darin elisiohh gespannten Verhdltnis der Beteiligten
palit die Erinnerung Helms, Helm 1931/32, S. 248esP Losung gelang nicht ohne Verstimmungen.
Ich habe damals als noch wenig eingeweihter Sélinier stirmische Erdrterungen mit Mihe im
Protokoll festzuhalten versucht, und ich weil3 migshl zu erinnern, daf3 hinliber und herlber bittere
Worte fielen. Mancher brauchte Jahre, bis er diémestimmung Uberwand.” Es fallt vor allem auf,
dalR Behaghel, der ehemalige Leiter des volkskumeificAusschusses, nicht dem Vorstand des neuen
Vereins angehdrte; leider stand keine Mitglied&lider neuen Vereinigung zur Verfligung, es ware
interessant, ob Behaghel in diese eingetreten war.

Vgl. Faber 1926, S. 1f. Faber lag die Teilnehmerldes Grindungstreffens vor, darunter befand sich
auch Stracks Schwager Ludwig Holzapfel. In einermr&ben vom 20. Oktober sicherte der OBER-
HESSISCHE GESCHICHTSVEREIN die Ubergabe der Sammwie des Abteilungsetats fir das
Haushaltsjahr 1901/02 in Héhe von 50 Mark zu. Drar26. Oktober gebildete Vorstand bestand aus
dem Provinzialdirektor Hermann von Bechtold (1. Siteender), Adolf Strack (2. Vorsitzender), Karl
Helm (Schriftfihrer), dem Kaufmann Hermann Metteanter (Rechner), dem Fabrikanten Alfred
Bock, Albrecht Dieterich, dem ordentlichen Profesfr. Paul Drews, dem auRerordentlichen
Professor Dr. Erich Jung, Kreisschulinspektor PExf. Albert Lucius und Pfarrer Otto Schulte, bis
auf letzteren wohnten alle in GieRen, Schulte leibteBeuern; dazu Geschéftliches Hessische
Vereinigung 1902-1, S. 62. Hinweise darauf, daRAdispaltung und Neugriindung — wie es Hepding
formulierte — vor allem Dieterichs Bestreben zudesken gewesen sei, konnten nicht aufgefunden
werden; nach dem vorliegenden Material war Straekréibende Kraft. Ebenfalls muf? offen bleiben,
ob Strack weiterhin Mitglied im OBERHESSISCHEN GHHCHTSVEREIN blieb; spéatere
Mitgliederlisten standen nicht zur Verfligung.
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gluicklich war“, berichtete der GieRBener Anzeiger wenige TdgeacH*® Und die
QUARTALBLATTER DES HISTORISCHEN VEREINS in Darmstadiemerkten
dazu: ,An den mit grossem Beifall aufgenommenen Vortrag schlossesie lebhafte
Diskussion an, in der eine Reihe Giessener Mitglieder wertvofjanzungen aus eige-
ner Erfahrung beisteuertef**

In der Vorstandssitzung vom 8. Dezember 1901 wurde ein neues Konzdpsfir
Publikationsorgan beschlossen, das kurz danach in HESSISCHE BLATTHER FU
VOLKSKUNDE umbenannt wurde; drei Hefte in Oktav sollten zwasgbro Jahr
erscheinen. Strack, der die Herausgeberschaft tbernahm, schrieln déieend
Schréder einige Tage spater: ,Von Dieterich hast Du wohl schbarigedald unsere
Vereinigung fur Volkskunde jetzt auf eigenen Flif3en steht. Zu demm iregramm,
das wir in Aussicht genommen, gehort auch die Erweiterung und Uatigasgt der
Blatter. Anfang Januar soll eine Nummer in 8° von wo mdglich 2 Bdyaus-
kommen: Usener, Dieterich, Haupt haben bereits Beitrage téMsssicht gestellt, teils
geliefert. Hast Du nicht irgend etwas auf Lager, und wenn esinarKleinigkeit ware,
die Du uns beisteuern konntest? Ich ware Dir sehr dankbar daflr.wé/den
voraussichtlich den Titel etwas andern, etwa ,Hess. Bl. fir Volkskuadd uns nicht
mehr angstlich auf das GrofRherzogtum beschranken, vor allem Bgemen und
prinzipiell wichtige Fragen behandelff® Darin erscheinen die beiden wesentlichen
Neuerungen: die fur die Abspaltung vom OBERHESSISCHEN GESCHSMER-
EIN schon mitentscheidende Ausrichtung Uber das Grol3herzogtum hinausasind

4% Anzeiger GieRen 1901-5, nicht paginiert [S. 2]; d@mge des Vortrags wies man dort auf die
Veranstaltung hin, Anzeiger Giel3en 1901-3, nichgimart [S. 3]. Kurioserweise versaumte die
Vereinigung in ihrer eigenen, dort geschalteten gue explizit den Vortrag Stracks zu erwahnen;
daflr vergald man aber nicht: ,Gaste sind willkomreinzeiger GieRen 1901-4, nicht paginiert
[S. 4]. Zu dem Rundschreiben an die Mitglieder ¥glber 1926, S. 3.

Quartalblatter 1901, S. 114; der VereinsausschaBhbe ohnehin der volkskundlichen Vereinigung
von Beginn an ,grosse Sympathie entgegen, wie @amh von unserem Verein dieser Zweig der
Geschichtsforschung stets in seiner vollen Bedeutgewlrdigt und in den Vereinszeitschriften
gebihrend bericksichtigt worden ist.” Quartalblaft®899, S. 552. Strack, der seit 1892 als Mitglied
in diesem Verein gefuhrt wurde, dirfte neben Bddhtlas entscheidende Verbindungsglied zwischen
GieRen und Darmstadt gewesen sein: ,Die Leitunghalmsere Vereinsmitglieder, Herr Geheimerat
von Bechtold und Herr Professor Dr. A. Strack, @bemmen. Die Anmeldung zu dieser
Vereinigung kann auch durch unsere Vermittlung lgefo.” Quartalblatter 1902-1, S. 143. Bis in
Stracks Todesjahr 1906 — Bechtold starb schon 190&urde fleiRig Uber die Aktivitaten der
HESSISCHEN VEREINIGUNG FUR VOLKSKUNDE in den QUARTBLATTERN berichtet,
danach — zumindest bis 1910, weiter wurden die Bamdht durchgesehen — fehlt jegliche Er-
wahnung; eventuell schrieb Strack die Berichte dafu

248 Korrespondenz Schréder, Nr. 46, Brief vom 17. Ddzem1901. Schréder stand mit Dieterich
vermutlich wegen seiner Studien zu Lorenz Diefehbalie er auch in Giel3en betrieb, in Kontakt.
Dieterich durfte seinen Lehrmeister und Schwiegernvalermann Usener zu einem Artikel fir das
neue Blatt bewogen haben. Hermann Haupt (1854-19@%)seit 1885 Bibliothekar in der Uni-
versitatsbibliothek Gief3en und wurde 1904 dereeldar.
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verstéarkte Interesse an der Etablierung einer Wissensch&iRvolde durch fachtheo-
retische Erdrterungen. Diese neue Orientierung wurde durch dlzehémnung von
BLATTER FUR HESSISCHE VOLKSKUNDE in HESSISCHE BLATRE FUR
VOLKSKUNDE zum Ausdruck gebracht. Zwar nahmen nach wie vor die dokalie
regionalen Studien und Verdffentlichungen einen breiten Raum ein, dochitiégBe
allgemeineren Inhalts waren betrachtlich und fur die Entwicklung \aekskunde
bedeutsam; man denke beispielsweise an die Auseinandersetzuwig &t Eduard
Hoffmann-Krayer, die in den ersten beiden Jahrgangen von 1902 und 1903 geflhrt
wurde?*?

Am 28. Januar und am 9. Mai 1902 fanden zwei weitere Vortragsabetife sta
zum ersten Termin sprach Pfarrer Otto Schulte aus Beuern Kibdweihe im
Vogelsberg zum spéteren der hessische Heimatdichter Alfred Bock ldbehzeits-
brauche in Hessen und Nassal Nicht zuletzt aufgrund der drei Vortragsabende
konnte Strack auf der ersten ordentlichen Mitgliederversammlung2éanmMai des
Jahres in der Rosenau in Frankfurt von einer positiven Entwicklung elesny und
von uber 700 Mitgliedern berichten — zur Erinnerung: die Sektion verzéechmeluli
1901 nur 182 Mitglieder. Ein Satzungsentwurf wurde den Anwesenden vorgakkgt
von diesen angenommen, die Eintragung ins Vereinsregister ddr Gi@3en be-
schlossen, der Vorstand wiedergewéhlt und erganzt durch zwei einflu3reiche Bigs
Darmstadt: den Archivdirektor Dr. G. Freiherr Schenk zu Schweinsbedy den

Ministerialrat Dr. Eisenhuth. Auf dieser Versammlung konnte auwh Einigung tUber

249 3. dazu ebenso Geleitwort 1902, S. 1f. Es ist avedrei kein Verfasser angegeben, doch zumindest
zwei Indizien sprechen dafir, dal Strack der Augorl. Als Herausgeber besal} er das Privileg,
einleitende Worte schreiben zu dirfen. 2. Wahreie Nachnamen aller dort in Anmerkung 1
gelisteter Autoren des Vorgangerblattes ausgedmmisind, ist Stracks Name konsequent mit ,S.“
abgekirzt. Ein Vergleich des Sprachstils konnterdihgs keine GewilRheit bringen. Becker 2000,
S. 238, schreibt Strack dieses Geleitwort zu. Be@k®2, S. 43, vertritt die Meinung, daf} Dieterich
die treibende Kraft fiir das neue Konzept und dieb&nennung der Zeitschrift gewesen sei. Geramb
1924, S. 327, vermutete, dalR der Name des Publilsatigans deswegen verandert worden sei, weil
Strack eine ,stammbheitliche* Volkskunde genereljelehnt hatte, die BLATTER FUR HESSISCHE
VOLKSKUNDE jedoch genau diese betonten; folglichrevé@r maf3geblich dafur verantwortlich.
Obwohl Geramb nicht zugestimmt werden kann — dassidehe bzw. der Stamm der Chatten besal3
fur Strack grol3e Bedeutung —, erscheint BeckersicAhohne weitere Belege ebenfalls nicht
zwingend. Eventuell trifft Helms Ruckbesinnung arhesten auch auf die Entstehung der
HESSISCHEN BLATTER zu: ,Die Seele der Vereinigurieaund seiner Arbeit waren damals drei
Manner [...]: Adolf Strack, Albrecht Dieterich, alsitter bald Richard Wiunsch. Ohne sie
ist das Werden und Wachsen der Vereinigung nichklor. Unvergel3lich bleiben mir die Stunden,
in denen sie bald an dem mit Biichern und Manusmigiberlasteten Schreibtisch, bald im Hinter-
zimmer des ,Augustiners” oder der ,Stadt Mainz‘'nieiner Gegenwart ihre Grundséatze austauschten
und ihre Plane entwickelten." Helm 1931/32, S. 2B% neue Zeitschrift schmiickte eine Fron-
tispizillustration von Otto Ubbelohde; knappe Et&mungen zu Ubbelohde bei Becker 2000, S. 243f.
Das erste Heft wurde im Mé&rz 1902 unter den Mittgien verteilt; s. Quartalblatter 1902-2, S. 200.

250 v/gl. Geschaftliches Hessische Vereinigung 1902-63S und Geschéaftliches Hessische Vereinigung
1902-2, S. 168.
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einen weiteren Punkt erzielt werden: fortan nannte man sich I9E$H VEREINI-
GUNG FUR VOLKSKUNDE. Somit entledigte man sich des letzReliktes aus der
Zeit vor der Eigenstandigkeit und gab im Namen ebenfalls dierédenale Aus-
richtung zu erkennen. Im Anschluf? an die Sitzung hielt Dieterichrs&nerag Gber
Wesen und Ziele der Volkskurfde

Die Nachfolge des am 6. Juli 1902 verstorbenen ersten Vorsitzendéiol8ec
Ubernahm dessen Amtsnachfolger als Provinzialdirektor, Dr. Breidet&r Vorstands-
sitzung am 26. Juli wurde er mit Wirkung zum 1. Oktober gewahlt; irJbergangs-
zeit durfte Strack als zweiter Vorsitzender die Geschgdteitet haben. Auch in der
ersten Versammlung des Winters 1902/03 am 24. November im oberetieSaahfée
Ebels flhrte er das Wort: ,Prof. Dr. Strack begruf3te die sdfirezeh erschienenen
Mitglieder — es waren 70 Herren und einige Damen — und widmete dshorbenen
verdienten Vorsitzenden Geheimrat von Bechtold einen warmugri@hen Nachruf
[...].“**? Einige Wochen zuvor, am 21. Oktober, hatte der Vorstand beschlossen, den
GroRR3herzog Ernst Ludwig um das Protektorat Uber die Vereinigungaaohen; dieser
willigte mit Schreiben vom 6. Dezember ein, wie Breidert imufle des zweiten
Versammlungs- und Vortragsabends am 16. Dezember verkifitlete.

Die satzungsgemal3e ordentliche Mitgliederversammlung dessJabB03 fand
mit zahlreichen Mitgliedern und Gasten am 24. Juni in DarmstattdieaVereinigung

blickte auf ein erfolgreiches Jahr zurlck: Die Mitgliederziagirug zu diesem Tage

1 g, Quartalblatter 1902-2, S. 199f. Vgl. dazu audkschaftliches Hessische Vereinigung 1902-2,

S. 168; bei Abfassung des Berichtes waren es gaMifglieder, darunter vier Patrone mit grof3eren

Zuwendungen: die Provinz Oberhessen, der KreisghieRirst Karl zu Solms-Hohensolms-Lich und

der ODENWALDKLUB in Darmstadt. Die Satzungen erfeshrin der Vorstandssitzung vom 2. Juni

ihre endgultige Redaktion, am 18. Juni wurden stedem Antrag zur Eintragung ins Vereinsregister
beim Grol3herzoglichen Amtsgericht GieRen eingetemm 2. August erfolgte die Eintragung; vgl.

Quartalblatter 1902-3, S. 326. Die GEMEINNUTZIGEN/BITER FUR HESSEN UND NASSAU

deuteten die Wahl des Tagungsortes Frankfurt adéz Ifiir das neue, auf das gesamte Hessen

gerichtete Konzept und setzten grofRe Hoffnungetiedmeue Vereinigung: ,Wir wiinschen der neuen

Vereinigung und ihrer préachtigen Zeitschrift ,Hessdie Blatter fir Volkskunde®, die, von dem

Germanisten Strack herausgegeben, in neuem hub&sheand in Giel3en erscheinen, vollen Erfolg

und treue kundige Mitarbeiter. Noch mehr. Wir hoffeuf eintrachtige und fruchtbare Zusammen-

arbeit, jene auf dem Gebiet der Folklore im eigenéin Sinne und wir auf dem Gebiete der sozialen

Volkskunde, die u. E. untrennbar miteinander vedamsind. Gliick auf zur Arbeit.“ Gemeinnitzige

Blatter 1902, S. 136; in einer Anmerkung wurde @gé, was unter ,Folklore im eigentlichen Sinne*

zu verstehen sei: ,die Weisen, das Dichten, Sagsn\blkes” — eine auf sprachliche AuRerungen

begrenzte Volkskunde. In der lokalen Presse nahm dia Mitgliederversammlung zum Anlaf3,
nochmals Herkunft und Konzept der Vereinigung dstedien; s. Anzeiger Giel3en 1902-1, nicht

paginiert [S. 1].

Anzeiger Giel3en 1902-2, nicht paginiert [S. 1].

%38 vgl. Quartalblatter 1902-3, S. 327f.; in der Vorstasitzung vom 22. Dezember einigte man sich
darauf, die geschaftlichen Mitteilungen zukiinftight mehr in den HESSISCHEN BLATTERN zu
veroffentlichen; statt dessen sollten die Mitgliedelche je nach Bedarf ausgehandigt bzw. zugesandt
bekommen.
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999, dazu hatte man 14 Patrone fir sich gewonnen. Der Rechenschaft$beddoR
wies einen kleinen UberschuR aus, zudem hatte das GroRherzogliclseeMin des
Innern mit Rickwirkung auf das abgelaufene Jahr fir funf Jahrenenamhaften
Betrag zugesicherf®* Der Vorstand wurde in dieser Versammlung neu strukturiert und
umbesetzt: Die Teilnehmer stimmten dem Vorschlag desselben rzd/atstand aus
praktischen Griinden auf finf Personen zu verringern, daftir dieseraiadergrol3eren
beratenden Ausschufd beizustellen; in der Neuwahl des VorstandesPestienen
wurden fur die Dauer von drei Jahren besetzt — stimmte man rféickSals ersten
Vorsitzenderf>®

In der offentlichen Sitzung nach dem geschaftlichen Teil higiacE einen
einleitenden Vortrag Uber digele der Volkskundeder ebenso wie der Hauptvortrag
Richard WiinscHs® tiber Antiken und modernen Geisterglaubenit groRer Be-
geisterung aufgenommen wurde: Die anwesenden Mitglieder desORISTHEN
VEREINS FUR DAS GRORHERZOGTUM HESSEN forderten im Ans€hihren
Prasidenten Freiherr Schenk zu Schweinsberg, der an diesem Tagllgbentlen
neuen Ausschuld gewahlt wurde, ,,zur nachhaltigen Unterstitzung der Zwetkeele
der Vereinigung fiir Volkskunde auf™

4 Quartalblatter 1903-1, S.379; zu vorstehenden Rusihgen s. ebd., S.378f. Mettenheimer
errechnete Einnahmen von 2734,50 Mark und Ausgabrer2607,93 Mark, also ein Plus von 126,57
Mark. Leider fehlen die Rechnungsbiicher der Vegeing; Band 5 des Nachlasses von Hugo
Hepding, welcher nach dem internen Verzeichnis ldandschriftenabteilung der Universitatsbi-
bliothek GieRen Abrechnungen enthalten soll, istztintensiver Suche nicht auffindbar gewesen.
Eventuell hatten sich daraus Aufschliisse Uberideelnen Posten der Anfangszeit ergeben.

Vgl. Quartalblatter 1903-1, S. 378. Winsch wuradiatrtretender Vorsitzender, Hugo Hepding l6ste
den bisherigen Schriftfihrer Helm, der nun desdetiv@rtreter wurde, ab und Mettenheimer wurde
als Kassenwart bestatigt; die Leitung des Auss@sussl4 Personen wahlte die Mitgliederversamm-
lung daflr — ibernahm der bisherige Vorsitzendedare

%6 Wiinsch (1869-1915) habilitierte sich als klassisdPkilologe 1898 in Breslau, 1902 erhielt er eine
ordentliche Professur in Giel3en, 1907 wechselteaeh Konigsberg; ab 1908 ersetzte er den ver-
storbenen Dieterich als Herausgeber des ARCHIVS RERIGIONSWISSENSCHAFT. Wiinschs
volkskundliches Engagement wird an spéteren Steléertlich.

Quartalblatter 1903-1, S. 380f.; zu den Vortraggh gbd., S. 379f. Stracks Vortrag fand auch in der
Presse Beachtung; neben dem Beitrag in den QUARTAOHERN, ebd., S. 381, gab es einen
Artikel in der Darmstadter Zeitung — dieser konates Zeitgriinden nicht mehr eingesehen werden,
neue Informationen sind aber aufgrund der zahlegicdnderen Quellen zu diesem Ereignis unwahr-
scheinlich —, auch im Giel3ener Anzeiger wurde emsammenfassung veroffentlicht, Anzeiger
GieRen 1903, nicht paginiert [S. 1]. Ebenso bradfite in Kassel erscheinende Zeitschrift fur
hessische Geschichte und Literatur HESSENLAND eiBemicht Uber die Jahresversammlung,
Hessenland 1903-1, S. 181; darin ist unter andexefasen: ,,,.Die Volkskunde*, so ungeféhr schlof3
der Redner seinen mit Beifall aufgenommenen Vortragipft die Bande fester, die uns an die
Heimat fesseln, indem sie uns die Eigenart unséofisstums wiederfinden lat. Und so vermag sie
wohl auch an ihrem Teil eine Fiihrerin und Beratariden gegenwartigen sozialen Verhaltnissen und
den geistigen Bewegungen zu sein. Sie stellt degl@ichende, verséhnende Moment dar, und es ist
zu winschen, dal3 es ihr gelingen moége, auch digdgen Kreise des Volkes zu eifriger Mitarbeit
zu gewinnen!"™ Diese Reduzierung auf den Heimatg&da und die mi3verstandliche Formulierung
des Wiederfindens einer Eigenart des Volkstums,ddieh stark an die mythologische Schule er-
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Im Winter 1903/04 veranstaltete die Vereinigung finf VortragsabeBeéem
ersten am 23. November, der im unteren Saal des Café Ebels Gbeer$6feR an-
lockte, verkindete Strack das tausendste Mitglied, berichtete (do®fedeinsleben und
schilderte die volkskundlichen Aktivitdten in anderen Teilen des Reidiach zwei
Vortragen Wiinschs und des Vereinsarchivars Georg Rbsprach er am SchluR der
Versammlung Uber eine anstehende Publikation in den HESSISCHEN THRN
hinsichtlich oberhessischer Volksréatsel: ,Nach einer kurzen Hinigitiber den Ur-
sprung der Réatsel [...] fiUhrte uns der Vortragende in eine wigkliohlustigende Ratsel-
sitzung.%*® Am vierten Mitgliederabend verlas Strack Pfarrer Schultesrafiiber die
,Totenkirche’, einen Wallfahrtsort am Totenkuppel bei Meiches, da\d&Efasser
,durch starkes Unwohlsein am Kommen verhindert* %ar.

Bei der ordentlichen Mitgliederversammlung am 25. Juni im GielRerfér Elzel
prasentierte Strack den Geschéftsbericht, der nun 1092 Mitgliedgesudie nicht nur
aus Hessen stammten, sondern auch aus anderen Teilen des Khesged sogar aus
dem Ausland. Die Vereinigung erfahre die Unterstiitzung hoher Gonneiit dien20
Mark oder mehr zahlenden Patrone wie auch der Landesfirst gemieimttrften, und
sei in allen Kreisen der Bevolkerung vertreten. Das Archivigerfinzwischen tber
eine grol3e Anzahl von Antworten auf den damaligen Fragebogen, vieitieltr
hatten dabei mitgeholfen. Breidert schlug vor, Ortsgruppen — eine $iatiein
Lauterbach mit 40 Mitgliedern gebildet — zu griinden und fir diese finoerlVor-
tragsreisen durch die einzelnen Regionen zu veranstalten. Alsgiefitdg hob der
Berichterstatter der QUARTALSBLATTER jedoch den Zusammen&chium VER-
BAND DEUTSCHER VEREINE FUR VOLKSKUNDE unter dem VosiStracks und
mit Sitz in GieRBen hervdf!

innerte, sowie die Bezeichnung ,Hessische Vereimiguir Vdlkerkunde" drangten Strack
dazu, eine Klarstellung in der ndchsten NummereramMassen; Hessenland 1903-2, S. 193.

Einige Wochen vor der Jahresversammlung sprackciSsehon einmal am 18. April 1903 ber
Aufgaben und Bedeutung der VolkskuimdeRahmen der 18. Hauptversammlung des HESSISCHEN
OBERLEHRERVEREINS in GieRRen; eventuell stammte Beitrag dariiber im Publikationsorgan
des Vereins sogar von ihm: ,Der Vortragende fald #fauptgedanken in folgenden Worten
zusammen®, am Ende findet sich ein werbender Schhi?® einer Anmerkung, die auf die
HESSISCHE VEREINIGUNG FUR VOLKSKUNDE und ihre Zeitwift hinweist — s. Lehrerverein
1903, S. 26-29, Zitat S. 26.

Strack und Wiinsch haben wahrscheinlich die in Deardtggehaltenen Vortrage am 10. Juli bei einer
Versammlung im Kasino zu Wetzlar wiederholt; vgua@alblatter 1903-2, S. 422.

%8 Koch (1872-1957) war Pfarrer und spéter Lehrbeagfér fiir Volkskunde.
29 Quartalblatter 1903-2, S. 423; s. zum Vortragsatsh, S422f.
260 Quartalblatter 1904, S. 483.

%1 Quartalblatter 1904, S. 484-486. Da Hepding zu iStmivecken ins Ausland verreisen mufte,
Ubernahm Oberlehrer Dietrich dessen Amt als Séhnifer. Es wurde ebenso erwahnt, dal3 der zweite
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Am 4. August 1905 fand die vierte ordentliche Mitgliederversammlung atelH
Trapp in Friedberg statt. Strack leitete zunachst die Ausschuifigitin der tGber das
letzte Vereinsjahr und die kinftigen Tatigkeiten diskutiert wunded danach die
Mitgliederversammlung. 1098 Mitglieder, darunter 15 Patrone, zaldt®elieinigung;
das starke Wachstum der ersten beiden Jahre konnte nicht fottgeeeden, zur
Jahresversammlung 1903 hatte man insgesamt 1013, 1904 kam man auf 1092
Mitglieder. Da der Vorstand beim Rechnungsabschluf3 flr 1904 einigeriogde
nicht beriicksichtigen konnte, Rechnungen in grof3erer H6he waren bis zunudr. Ja
1905 nicht ausgestellt, und deshalb der deutliche Uberschul? eigentlich ieier kle
Fehlbetrag sein muisse, entschlof3 man sich, alle nur den Mindegthstieenden
Mitglieder an den Versandkosten fur die Zeitschrift und die gedich&it Mitteilungen
zu beteiligen und deren Beitrag um 50 Pfennig anzuh&Ben.

Strack fuhrte neben dem Vorsitz der Vereinigung auch die 8ehlhg der
Vereinszeitschrift, der er zu grollem Ansehen verhalf. Adolf Schslleetonte in
seinem Uberblick tbeDeutsche Volkskunde im Jahre 1962ler ZEITSCHRIFT DES
VEREINS FUR VOLKSKUNDE, noch bedeutsamer als die Griindungen neueini‘e

Band der Vereinszeitschrift komplett erschienenwel das erste Heft des dritten demnéachst folge;
die Zeitschriftenschau bilde kiinftig das vierte tiédie Beitragsstruktur sah so aus, dal} Hessen
1 Mark, sonstige Reichsdeutsche 2 Mark und Auslariétark jéahrlich zu zahlen hatten; die
Zeitschriftenschau konnte flr einen erhdhten Begitvan 3, 4 bzw. 6 Mark oder aber Uber den
Buchhandel bezogen werden. S. dazu Dachverband $9053.

Betreffs des Fragebogens sei auf einen sicherlegriifsten Nebeneffekt der Beantwortung hin-
gewiesen; Strack bemerkte in seiner Rezension meneiBuch Friedrich Kopps: ,Das Bichlein
verdankt, wie der Verf. bemerkt, seine Entstehuegy dlurch unsere hessische Vereinigung heraus-
gegebenen Fragebogen, dessen Beantwortung ihnlafétensich in die Geschichte, das Volksleben
und die Kulturverhaltnisse seines Heimatsorteseztiefen.” Strack 1903-5, S. 161.

Der VERBAND DEUTSCHER VEREINE FUR VOLKSKUNDE sowiStracks Rolle bei der
Grindung und in den ersten Jahren des Verbandekewen folgenden Kapitel IV.1.2 dargestellt.

Vgl. Geschéftliches Hessische Vereinigung 1905htnjzaginiert [S. 1]. Es kam auch zu leichten
Veranderungen im Vorstand und im Ausschul3; beispigise trat Kommerzienrat Heichelheimer die
Nachfolge Mettenheimers als Kassenwart an und Jsolged wegen seines Wegzuges nhach
Greifswald als Beisitzer aus, ebd., S. 1f. Die @aifiir die Stagnation der Mitgliederzahl miften
néher untersucht werden; waren es erste Anzeidhegirf schwindendes Interesse — zumal in der Zeit
nach Strack die Zahlen deutlich sanken — oder mattie mit knapp 1100 Mitgliedern den Kreis der
volkskundlich Begeisterungsfahigen ausgeschopftentell lieRen sich Veranderungen an der
allgemeinen Vereinskultur feststellen. Trotz allemul3 aber festgehalten werden, daR die
HESSISCHE VEREINIGUNG FUR VOLKSKUNDE weit mehr Mitgder besal als z.B. der
VEREIN FUR VOLKSKUNDE in Berlin, dieser fiihrte iresiem Mitgliederverzeichnis von 1904 nur
196 Personen auf, darunter Strack, Dieterich, Mag# Hoffmann-Krayer wie auch Roethe, Stracks
Freund aus Berliner Tagen; s. Mitgliederverzeictt94, S. 473f. Einen noch starkeren Zuspruch
konnte der VEREIN FUR SACHSISCHE VOLKSKUNDE verzZeien; dieser besal kurz nach
seiner Grindung bereits im Herbst 1897 rund 70QglMider, 1906 war die Zahl auf etwa 2300
Beteiligte in 52 Ortsgruppen angewachsen; vgl. Dadband 1906-2, S. 4-6. Es ware eine lohnende
Aufgabe, Mitgliederentwicklung und -struktur demzsélnen Vereine zu untersuchen; eine solche
Studie kénnte zur Aufhellung der Institutionalisieg der Volkskunde beitragen.
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gungen sei ,die wahrzunehmende Vertiefung der Forschung, indemneinZeit-
schriften der Volkskundevereine einen energischen Anlauf nehmen, di€aoimlung
oder vergleichende Zusammenstellung des volkskundlichen Materials ldstahisch-
kritische Bearbeitungen zu erganzen. Vorbildlich erdffnet damit besotiéengssische
Vereinigung fiir Volkskunde die neue Reihe ihrer Publikatio&hSelbst volkskund-
lich Forschende, deren Ansichten tber Fachinhalte von denen Stracks abwgalten, s
nicht mit Lob. Karl Reuschel beispielsweise hielt die strenigsenschaftlichkeit der
ersten Bande flr ein groRes Verdienst des Herausgebers Straknete hervorra-
genden Mitarbeiterstab insbesondere von angesehenen Germanisten igr@hRel
wissenschaftlern versammelt hatte. Vor allem aber musséhmeagie Offenheit gegen-
uber Andersdenkenden hoch anrechnen, denn dadurch sei eine fur die Wissertschaft se
forderliche Diskussion um prinzipielle Disziplinprobleme erst @ghecht worden;
deshalb konstatierte Reuschel: ,Daf3 der Unterschriebene nicli¢nnFallen mit dem
Herausgeber Ubereinstimmt, kann ihn nicht abhalten, der vorziglichemd alteser
Zeitschrift seine Hochachtung zu zollen. Vergleichen ist maatmni3lich: aber aus
der Fulle volkskundlicher Blatter im Reiche heben sich die héssisdeutlich heraus,
und es gebiihrt ihnen ein Platz neben der Zeitschrift des Vereins fiir Volksktthde.*
Strack publizierte anfangs einige Artikel, in denen er seinda@een zur
Volkskunde zum Ausdruck brachte; ab dem zweiten Heft von 1903 finden sich keine
groReren Abhandlungen — sofern man von sieben Seiten umfassenden Annmerkunge
einer Mitteilung Otto Bdockels Uber Volksratsel aus dem Vogetsim dritten Heft des

%63 gchullerus 1903, S. 324. Schullerus (1864-1928)deurwar 1886 in der deutschen Philologie
promoviert und arbeitete anschlieBend als Lehrechdab 1900 widmete er sich dem Pfarrersberuf;
sein Interesse galt vorrangig der siebenburgistifudkskunde.

264 Reuschel 1905-2, hier S.523f.; Zitat S. 524. Reels¢1872-1924), dessen akademische Karriere
Parallelen zu Stracks Laufbahn aufweist — Reusshel_ehrer und ab 1907 aufRerordentlicher Profes-
sor fir neuere Philologie an der Technischen Hdulisan Dresden —, stellte anschlieBend den Inhalt
der ersten drei Jahrgange der Zeitschrift vor wridtg nicht mit Lob; selbst zu Stracks Beitragemdfa
er trotz der unterschiedlichen Grundanschauungeéiretehe positive Worte. AnlaRlich des ersten
Heftes der neuen Zeitschrift verdffentlichte Maxedmer in der ZEITSCHRIFT DES VEREINS
FUR VOLKSKUNDE eine Rezension, in der ,das inhatthe und anregende Heft* empfohlen und
der gegriindeten Vereinigung ein prachtiges Gedaibariinscht wurde; Roediger 1902, S. 241. Auch
Hoffmann-Krayer besprach das erste Heft, allerding$ickhaltend: Ihn stérte vor allem das zwang-
lose Erscheinen, welches er auf einen kleinen Biigerstab zuriickfuhrte; die Mitarbeit Hermann
Useners birge zumindest fur Qualitat. S. dazu HafimKrayer 1902-2, S. 160. In einem Brief vom
8. Oktober 1902, abgedruckt bei Triumpy 1964, Sf.1H5 Dieterich entschuldigte sich Hoffmann-
Krayer fur die reservierte Besprechung und revidiaufgrund des zweiten als auch den beiden ihm
zugesandten Sonderdrucken des dritten Heftes sBidenken hinsichtlich des zwanglosen
Erscheinens.
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zweiten Jahrgangs absiéfit— aus seiner Feder mehr, dafiir widmete er sich verstarkt
dem Rezensieren volkskundlich interessanter Literatur: 1902 wareer dé§itiken mit

rund 12 Seiten Umfang, 1903 schon 19 mit 30 Seiten, 1904 besprach er 25 Bicher auf
34 Seiten und 1905 immer noch 22 auf 22 Seiten; teils waren diese Raeransehr

knapp verfal3t und gaben nur den Inhalt wieder, teils widmete er sithAtkrken
ausfuhrlicher und diskutierte auch allgemeinere Fragen zur Volkskundéhniiestes
Beispiel ist seine Kritik an Hoffmann-KrayeiBie Volkskunde als Wissenschafi

dritten Heft des ersten Jahrgarids.

265 strack nahm sich als Herausgeber immer wieder @ahtRzu erganzenden Hinweisen in zumeist
kleinen Anmerkungen; oftmals handelte es sich dabmi Beispiele aus den Sammlungen der
Vereinigung oder der eigenen Erfahrung, manchmet auws der vorhandenen Literatur. Im GiefR3ener
Nachla3 der Vereinigung befinden sich dbrigens Wefte ,Oberhessische Volkslieder aus dem
Volksmunde gesammelt* mit weit Gber 100 Volksliegetie von Otto Bockel —s. S. 73 (Anm. 215) —
stammen; s. Nachlaf3 Volkskunde, Bd. 53.

Daneben zeichnete Strack fiir die ausfiihrlichen hblldsdarstellungen (ber die volkskundlich
relevante Literatur der Jahre 1900, 1901 und 1908en JAHRESBERICHTEN FUR NEUERE
DEUTSCHE LITTERATURGESCHICHTE verantwortlich; die®inde erschienen allerdings zeit-
versetzt zwischen 1904 und 1906. Die Beitrage wénematisch geordnet und bestanden teils aus
ausfuhrlichen Rezensionen, teils nur aus Inhalesaeig; manchmal lagen ihm Biicher nicht vor, dann
orientierte sich Strack an den Beschreibungen andkttiker. Fur die Jahre 1900 und 1901 besprach
Strack 765 Titel auf 24 Seiten, wovon etwa die té&lfon bibliographischen Angaben eingenommen
wurden. Fur das Jahr 1902 war die Bibliographieimeigenes Buch ausgelagert worden; sie wurde
nicht von ihm, sondern von Oscar Arnstein zusamrestedjt. Strack besprach fir dieses Jahr 537
Titel auf 29 Seiten; zwar waren dies insgesamt g@miaber daftir ausfuhrlichere Besprechungen.
Nach Stracks Tod wurde das Kapitel zur Volkskundfgegeben: ,Adolf Strack ist durch den Tod
abgerufen worden. Er, einer der Sachkundigstendeagfem Gebiet, hat durch mehrere Jahre dem
Kapitel seine besondere Sorgfalt angedeihen lasienhat der Tod des Mitarbeiters uns unmittelbar
bewogen, das Kapitel aufzugeben. Die Freundesgehtal Heimgegangenen werden wir in treuer
Erinnerung behalten.” Jahresberichte Literaturgiebtd 1903, nicht paginiert [S. Il]. Es mag aller-
dings mit zwei weiteren Grinden zusammengehangbemalall dieses Kapitel keine Fortsetzung
fand: Einerseits war der frihere Bearbeiter AdafiHen erkrankt und stand somit fur eine eventuelle
Ubernahme nicht zur Verfiigung; andererseits hattish die Herausgeber dazu entschlossen,
aufgrund der Materialfiille den Rahmen ,wesentlich @as Literarhistorische* zu beschranken. Ebd.,
nicht paginiert [S. I]. Die starke RezensionstatigkStracks in den spaten Jahren ist um so er-
staunlicher, da er lange Zeit dem Besprechen voch&in kritisch gegeniberstand; s. dazu8s. 5
(Anm. 168). Diese Aufgabe lie3 sich jedoch gut miiter seiner Tatigkeiten am Realgymnasium
verbinden, dem Verwalten der Schulbibliothek; dfamd er bestimmt Gelegenheit, das ein oder
andere Buch zu sichten.

Der groRRburgerliche Hoffmann-Krayer (1864-19364sttte u. a. bei Behaghel in Basel und bei Paul
in Freiburg. 1890 wurde er in Basel promoviert;disr1891 habilitierte er sich in Zirich. Hoffmann-
Krayer wirkte fortan als Sprachwissenschaftler, \k895/96 bis 1899 arbeitete er am Schweizer
Idiotikon mit. 1900 erhielt er ein Extraordinarfét Phonetik, Schweizer Mundarten und Volkskunde
in Basel; 1909 folgte die Ernennung zum ordentlicReofessor. Hoffmann-Krayers volkskundliche
Aktivitaten waren &hnlich vielseitig wie die Strackz. B. war er 1896 Mitbegrinder der SCHWEI-
ZERISCHEN GESELLSCHAFT FUR VOLKSKUNDE und gab derZeitschrift heraus. Die Fehde
zwischen Strack und Hoffmann-Krayer zeichnete sieben den inhaltlichen Aspekten besonders
durch den fairen Umgang und die offen miteinandsfiilgrte Diskussion — nach D. Kramer 1980,
S. 131, ein Charakteristikum der volkskundlicherséinandersetzungen um 1900 — aus, dies kommt
nicht nur in den Texten selbst zum Vorschein, samdich in der Korrespondenz zwischen Strack
und Hoffmann-Krayer; drei diesbezlgliche Briefedsivei Triimpy 1964, S. 118f., abgedruckt. Am
16. September 1902 schrieb der Schweizer, dalickrdsirch Stracks Kritik veranlaf3t sah, einige
Punkte klarer zu formulieren; deshalb bat er umrbk seiner Erwiderung: ,Mir scheint, schon die
Kollegialitat erfordere einen Abdruck in der gledchZeitschrift, da das Erscheinen in einer andern
Ztschr. leicht den Eindruck einer personlichen Bidkemachen kénnte. Eine solche liegt mir nattrlich

266

97



Von zentraler Bedeutung fur Strack war die von ihm eingefuhrte und lzstn&ac
alleine bearbeitete Zeitschriftenschau: ,Am friihen Morgen, Somvoer® Uhr an, ehe
er den Weg zur Schule antrat, und am spaten Abend konnte man ihn Gber der
Zeitschriftenschau am Schreibtisch finden. Die letzten Jaines Lebens waren zum
guten Teil dieser Arbeit gewidmet® Schon im dritten Heft des ersten Jahrgangs
finden sich auf 34 Seiten Inhaltsangaben einzelner Ausgaben von 3éhdiés in
unterschiedlicher Ausfuhrlichkeit; auch fremdsprachige Titel wurdenihm bertck-
sichtigt. Ein solches Projekt profitierte davon, dafl} die HESSISEHEEINIGUNG
durch ihr eigenes Publikationsorgan in den damals ublichen Austauschvedgehr
Zeitschriften eingetreten war, durch den auch die Popularitdit &3SKSCHEN
BLATTER gefordert wurde. Das Konzept der Zeitschriftenschau hestarin, ,einen
Uberblick uber die volkskundliche Zeitschriften-Litteratur zu gebaistandig wird
sie vorlaufig noch nicht sein, aber immerhin so umfassend, dal} sieieiti€ung auf
diesem weiten Gebiete wesentlich erleichtern und fur die masbhaftliche Arbeit ein
Hilfsmittel sein wird. Sie mag eine Briicke schlagen zwisdWelikskunde, Ethnologie
und den philologischen Einzelwissenschaften; auch Religions- und Resetsschaft,
Geschichte, Philosophie sollen, soweit sie sich mit volkskundlichen Stdfée
schaftigen, Beriicksichtigung findeff® An der Fortsetzung der Zeitschriftenschau fir
1902 im nachsten Band arbeiteten dann schon weitere Vereinsmitgliede. B. Karl

Helnm?®® und Wiinsch mit; Strack beschrankte sich auf vier Teile, darunter uten z

fern.” Zit. nach Triumpy 1964, S. 118. Strack antwts am 20. September darauf und begrif3te das
Ansinnen: ,Selbstverstandlich werde ich Ihre Erwidey auf meine Besprechung lhrer Schrift sehr
gern in den Hess. Blattern bringen, zumal mir eimérterung der strittigen Punkte durchaus im
Interesse der Sache zu liegen scheint.” Zit. nacimpy 1964, S. 118. Am 20. Mé&rz 1903 ubersandte
der GieRener Hoffmann-Krayer finf Abzige der Erwinig sowie einen seiner Erwiderung auf
diese; im Begleitschreiben betonte Strack: ,Auclivgirm mochte ich meinen Ausfiihrungen
nochmals den Wunsch hinzufligen, dass unsere Auslireetzung keinerlei Verstimmungen, weder
zwischen uns noch zwischen unseren Vereinen, 2gefFmben moéchte. Wenigstens war ich bestrebt,
was Sie vielleicht anerkennen werden, rein sachdie Gegensatz, in dem wir uns befinden, darzu-
legen. DaR sich ddstzteWort in diesen Fragen vielleicht heute noch gahnsprechen lafit, gebe ich
gern zu, halte aber trotzdendarin Thnen vollig zustimmend, ihre Erérterung im Intese der volks-
kundlichen Arbeit fir durchaus nétig.” Zit. nachifmpy 1964, S. 119. Zu dieser Wissenschaftsfehde
werde ich im vermutlich 2006 erscheinenden Batassische Volkskunde — Regionale Ethnologie.
Geschichte — Standorte — Profile — Perspektivef. Jdhre Hessische Blattévoraussichtlicher Titel)
einen Artikel veroffentlichen.

%7 Helm 1931/32, S. 250.
268 7eitschriftenschau 1902-1, S. 236.

69 Helm (1871-1960) studierte deutsche Philologie. in &eipzig bei Zarncke, in Freiburg bei Paul und
bei Braune in Heidelberg, wo er 1895 promoviertdejrl899 habilitierte sich Helm bei Behaghel in
GielRen, dort erhielt er 1904 eine auferordentlimefessur. 1919 folgte er einem Ruf nach
Wirzburg, 1920 wechselte er an die Universitatrankfurt am Main, ehe er 1921 den Lehrstuhl von
Friedrich Vogt in Marburg tibernahm. Helm war Mitbégder der VEREINIGUNG FUR HESSI-
SCHE VOLKSKUNDE 1901 und gab viele Jahre die HEEHEN BLATTER FUR VOLKS-
KUNDE heraus.
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Volkskunde und zur Germanistik. Der Umfang wuchs derart stark — e wan 141
Seiten —, dal3 man eine eigene Paginierung wahlte und ein Zeigsvleiiteichnis, das
auch die Titel des ersten Bandes enthielt, beifligte. Strack sathwaeitere Ver-
besserungsmoglichkeiten, er merkte an: ,Es darf hierbei nochanatkas Bd. I, 236
Anm. Gesagte erinnert werden, dald es sich bei unserer Zdéiesguhau um einen
ersten Versuch handelt, des aul3erordentlich weitschichtigefesSteinigermal3en
Herr zu werden. Die Mangel und Ungleichheiten, die ihr noch anhafterden
hoffentlich im Laufe der Zeit mehr und mehr schwinden; auch winghesr Bestreben
sein, sie spaterhin vollstandiger zu gestalten, als dies bisnjéiglich war.%’® Die
Zeitschriftenschau fur 1903 nahm weiter an Umfang zu, sidiersals eigenstandiges
viertes Heft der HESSISCHEN BLATTER im Jahre 1905; inklusles Zeitschriften-
verzeichnisses besal sie einen Umfang von 222 $é&it@ie Bedeutung der Zeit-
schriftenschau und die Wurdigung von Stracks Leistung dabei durch sei@kegen
belegt beispielsweise eine Formulierung Reuschels: ,AdoHcBterkannte, dal3 zu
wissenschaftlichem Betrieb der neuen Disziplin eine Bibliograpleie Neuerschei-
nungen notig sei, und rief eine volkskundliche Zeitschriftenschau insnleloe vor
anderen Unternehmungen ahnlicher Art wie der Bibliographie in demsbahieht der
Gesellschaft fiur deutsche Philologie in Berlin und in den Jahrebbami fir neuere
deutsche Literaturgeschichte, auch in dem Vollméllerschen Jahotgbder roma-
nischen Philologie und im Euphorion, herausgegeben von August Sauer, den Vorzug

hatte, auf breitester Grundlage angelegt und véllig international zu?sein.*

210 7eijtschriftenschau 1902-2, S. 142*. Strack beagbeit?9 Zeitschriften auf 49 Seiten in Teil 1
,Volkskundliche und verwandte Zeitschriften‘, miekin zusammen 14 Zeitschriften auf 11 Seiten in
Teil 8 ,Germanistische Zeitschriften’, 8 Zeitsckeifi auf 4 Seiten in Teil 9 ,Vermischte philologisch
und sprachwissenschaftliche Zeitschriften’ und musan mit Ludwig Dietrich 7 Zeitschriften auf 9
Seiten in Teil 11 ,Verschiedene Zeitschriften’.

2L Am Ende des Inhaltsverzeichnisses des dritten aabjgy1904 der HESSISCHEN BLATTER wurde
darauf hingewiesen, dal3 die volkskundliche Zeiifielmschau fir 1903 als eigenes Heft zu Beginn
des nachsten Jahres erscheine. Stracks Teile wakenmanistische und literarhistorische Zeit-
schriften' (mit Eugen Mogk zusammen), wobei dietemnsl8 Zeitschriften auf 21 Seiten von Strack
zusammengefalit wurden; ,Vermischte philologischeé sprachwissenschaftliche Zeitschriften® (mit
Helm und Mogk zusammen), 8 Zeitschriften bespratiac® auf 5 Seiten; ,Volkskundliche und
verwandte Zeitschriften’, 26 teils fremdsprachiger(allem franzésische und englische) Titel stellte
Strack auf 80 Seiten vor; , Verschiedene Zeitstdmifund Berichte’ (mit Dietrich zusammen), wobei
Strack 14 Zeitschriften auf 15 Seiten behandelte.

"2 Reuschel 1907, S. 74. Hoffmann-Krayer bemerkte Zaitschriftenschau fiir das Jahr 1903: ,Eine
Bibliographie, wie sie praktischer und zugleichfabdicher nicht hergestellt werden kann. [...] Die
Zeitschriftenschau ist fur jeden Volksforscher ubehrlich und dirfte auch jedem Bibliothekaren
von grossem Nutzen sein.” Hoffmann-Krayer 190531%. Die volkskundliche Zeitschriftenschau fir
1904 wurde von Dietrich 1907 herausgegeben; Sttagkht darin nicht mehr als Bearbeiter auf.
Dietrich erwahnte im Vorwort dazu: ,Durch die Krdwit und den Tod Adolf Stracks ist das
Erscheinen der vorliegenden Zeitschriftenschau ughrnals ein Jahr verzégert worden. Als Strack
von uns schied, waren die funf ersten Bogen gedraels Ubrige harrte zum weitaus gré3eren Teile
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Stracks zentrale Bedeutung flir die Hessische Vereinigung fluskiotde brachte
Helm im Nachruf deutlich zum Ausdruck: Strack ,ist die ganze Zeit hindurchahwhs
lange ehe ihm die offizielle Leitung Ubertragen wurde, auch derggeldiittelpunkt der
Vereinigung gewesen. Bei ihm liefen alle Faden zusammen, &#sdte und wissen-
schaftliche, der Ausbau der Vereinigung in ihrer jetzigen Gestawesentlich sein
Werk, ja die ganze Organisation derselben war so ausschliel3lickiaefPersonlich-
keit zugeschnitten, dal3 es schwer sein wird, ohne ihn die Geschgfeecher Weise
weiterzufiihren.”® Seine organisatorischen Bemiihungen reichten aber noch weiter: Er
strebte den Zusammenschluld aller volkskundlichen Gesellschaften in eigem

standigen Verband an.

IV.1.2 Der Verband deutscher Vereine fir Volkskunde

Die Notwendigkeit eines Zusammenschlusses der regionalen und lokatskuwnallich
ausgerichteten Vereine und Institutionen zu einem zentralen Verbadd satron frih
erkannt. John Meiéf* verweist im Riickblick auf folgende damals angefiihrte Nachteile
territorialstaatlich begrenzter Forschung: Territorial- und tiuhume waren nicht
deckungsgleich, wodurch ambitionierte Arbeiten oftmals nicht sinnlagleschlossen
werden konnten; Projekte wurden teils doppelt in den einzelnen Kérpeeschaft

durchgefihrt, unnétige Kapazitaten und Gelder somit verschwendet; Waghaben

noch der Bearbeitung. Es lag im Interesse der Bi@ssn Vereinigung fur Volkskunde, dalR das
begonnene Heft schnell fertig gestellt wurde. Abeenn es schon unmdglich war, Stracks
Arbeitskraft und Ausdauer in einer Person wiedeérzlgn, so stellten sich noch manche andere
Hindernisse [...] in den Weg."“ Zeitschriftensch&04, nicht paginiertes Vorwort. Hock 1983, S. 99,
und Becker 1992, S. 45, sehen in der StrackschatschAgftenschau die Basis der spateren
volkskundlichen Bibliographie; allerdings wurde &tk weder von Adam Abt iDie volkskundliche
Literatur des Jahres 19124 er bezog sich auf die letzte Ausgabe von Dietrgomit stellte er sich
indirekt in die Tradition Stracks, vgl. Volkskuncitie Literatur 1911, nicht paginiertes Vorwort —
noch von Hoffmann-Krayer im Vorwort zuyolkskundlichen Bibliographie fir das Jahr 1917
erwahnt, dieser fuhrte kurz Abt an, s. Volkskunai@ibliographie 1917, S. Ill.

273 Helm 1906, S. lll. Auch wenn man beriicksichtigenBmdaR in einem Nachruf der Verstorbene in
besonders positivem Licht erscheinen soll, so kasam bei diesem Punkt nach dem zuvor Ausge-
fuhrten Helms Worte leicht nachvollziehen. Straeksuchte in den letzten Monaten sogar noch, den
damaligen von Behaghel aufgesetzten Fragebogeheararieiten; er hatte schon verschiedentlich auf
notige Verbesserungen und Erganzungen in den BLARN'EEUR HESSISCHE VOLKSKUNDE
hingewiesen — er konnte die Arbeit allerdings noclbeginnen; vgl. Faber 1926, S. 9.

27 Meier (1864-1953) studierte deutsche Philologidiingen und Freiburg (u. a. bei Hermann Paul),
wo er 1888 promoviert wurde; 1891 habilitierte ahsin Halle, 1899 erhielt er eine Professur in
Basel. 1912 zog Meier nach Freiburg um und Ubernddneine Honorarprofessur, ohne sich jedoch
der Lehre zu widmen. Er war 1905-1912 Obmann deH\WEIZERISCHEN GESELLSCHAFT
FUR VOLKSKUNDE und stand von 1911 bis 1949 dem VEBRE DEUTSCHER VEREINE FUR
VOLKSKUNDE vor. 1906 grindete Meier das Schweizshrés Volksliedarchiv, 1914 das Deutsche
Volksliedarchiv in Freiburg; 1928-1951 gab er da¢iRBUCH FUR VOLKSLIEDFORSCHUNG
heraus. Meier verfolgte einen rezeptionsorientrerdmsatz in der Volksliedforschung; auch Volks-
lieder seien eine Form von Individualpoesie, esdbénsich dabei um abgewandelte Kunstlieder.
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scheiterten am Fehlen finanzieller Mittel und nétiger Arbeifs&kr&ine gemeinsame
Organisation muf3te angestrebt werden, um die zahlreichen Prggsdhickt koordi-
nieren und ertragreich auswerten, volkskundliche Ziele und Arbeitswkisgulieren
zu kénnert”®

Der VEREIN FUR SACHSISCHE VOLKSKUNDE unternahm einen tems
Schritt dazu. Im Jahre 1900 schlof3 sich dieser dem GESAMTVEREIR DE
DEUTSCHEN GESCHICHTS- UND ALTERTUMSVEREINE an. Genenajor
Freiherr von Friesen hielt als Vorsitzender des VEREINS FURCHSISCHE
VOLKSKUNDE am 27. September desselben Jahres auf der Gemsaatvelung des
Gesamtvereins in Dresden einen Vortrag Ubée Beziehungen der Vereine fir
Volkskunde zu den Geschichts- und Alterthumsvereltrererwies darin auf den Erfolg
volkskundlicher Forschung besonders in Skandinavien und England; dagegen ,war
Deutschland, von wo die Bewegung doch eigentlich erst ausgegangeruffalerad
zuriickgeblieben?® Es sei Karl Weinhold zu verdanken, daf Volkskunde nun auch in
deutschen Regionen wissenschatftlich betrieben werde. Die zhhlgeigrindeten
Vereine trigen zur Entwicklung ,dieser gewil allen Patriotes lderz gewachsenen
Wissenschaft’’ bei. Friesen stellte sogar schon eine eigensténdige Ord@mistr
volkskundlichen Vereine in Aussicht: ,Und wie spater die Kleinstgatachdem ihre
Mission erfillt war, zu einem einzigen grof3en, deutschen Reigdewzusammenge-
schweil3t worden sind, so, denke ich, wird auch einst, wenn die Provinziadvéne
Mission erfullt haben — aber auch nur dann —, ein grol3er deutscher Gebaat aller
Vereine fur Volkskunde erstehen, der Hand in Hand mit den Geschichts- und

Alterthumsvereinen die grol3e Aufgabe der vergleichenden Baarhaies gesammten,

215 vgl. Meier 1947, S. 6.

2% Friesen 1900, S. 4; er filhrte Herder, Arnim, Braotand die Briider Grimm als Vorlaufer an. Ernst
Freiherr von Friesen (1836-1912) entstammte eiBehsischen Adelsfamilie; er kommandierte bis
1891 die 45. Infanterie-Brigade, anschlieRend strals Generalmajor zur Disposition.

2" Friesen 1900, S.5. Er erlauterte, daR Weinhold231801), u. a. Mitbegrinder des Berliner
VEREINS FUR VOLKSKUNDE (1890) und Herausgeber d&ZSCHRIFT DES VEREINS FUR
VOLKSKUNDE, insbesondere bei Germanisten Interggseeckt habe. Friesen dirfte durch diesen
Hinweis und durch seine pathetischen Ausflihrungén eimigen militdrischen Bildern — z. B.
,Getrennt marschiren, vereint schlagen.” — versuadiben, die Neugierde der Historiker fir die
Volkskunde zu wecken. In seinem Vortrag stellt€&Semeinsamkeiten — beide erforschten das Leben
der Bewohner desselben territorialen Gebietes inmd&bder Zeiten — und Unterschiede dar. Die
Volkskunde sei zwar auf die Geschichtswissenschafjewiesen: ,Alles, was die Volkskunde
erforschen will, muf3 zugleich historisch begringein.” Doch bei der nachfolgenden Bearbeitung
und Darstellung traten andere Schwerpunkte hendas aullere geistige Leben bleibe dem
Historiker, das innere Gemithsleben der Volkskunbdeide Zitate ebd.

101



von den einzelnen Vereinen gesammelten Materials beginnen ¥&rbet VEREIN

FUR SACHSISCHE VOLKSKUNDE regte in der Folgezeit diet@iung einer
volkskundlichen Abteilung innerhalb des GESAMTVEREINS DER DEUTSCHEN
GESCHICHTS- UND ALTERTUMSVEREINE an; es wurde in ein&uandschreiben

an 18 volkskundliche Vereine auf die Mdglichkeit und den Wert einedicjém
Treffens sowie des dabei zu fuhrenden Gedankenaustauschs hingewreSommer
1901 berichtete man, daf3 auf die Anfrage sieben Vereine zustimgeamiwortet
hatten und nur einer ablehnend reagiert FAbauf der nachsten Jahresversammilung
des Gesamtvereins in Freiburg stellte Friesen in der Abgdertiiizung am 25.
September 1901 den Antrag zur Griindung einer volkskundlichen Abteilung, a& wur
mit Mehrheit angenommen; die neue 5. Abteilung konstituierte sich umg&Hend.
Allerdings blieben Friesens Aktivitaten nicht ohne Widerspruch ineiigenen Reihen.
Eugen Mogk pladierte fur eine philologische Ausrichtung der volkskundiiche
Forschungen und sah in der Grundung der volkskundlichen Abteilung im
GESAMTVEREIN DER DEUTSCHEN GESCHICHTS- UND ALTERTUSA
VEREINE den falschen We§' Am 22. November 1901 versandte der VEREIN FUR
SACHSISCHE VOLKSKUNDE ein Rundschreiben an die anderen volkskundlichen

Vereinigungen und forderte zum AnschluR an die neu gegriindete Abteilu#{§ auf.

'8 Friesen 1900, S.5. Meier 1947, S. 6f., datiert dmitritt der sachsischen Vereinigung zum
GESAMTVEREIN DER DEUTSCHEN GESCHICHTS- UND ALTERTUBKVEREINE auf Oktober
1900; dies wirde bedeuten, dal3 Friesen den Vovteter hielt. Sollte Meiers Angabe korrekt sein,
so lieRe sich diese Abfolge eventuell dadurch eeklAdald Friesen zunachst die Resonanz im
Gesamtverein fur die volkskundlichen Bestrebungenes Vereins abwarten wollte.

219 \/gl. Sachsische Volkskunde 1901, S. 136.

280 5. Abgeordnetensitzung 1902, S. 54. Friesen (Dr@sserde zum Vorsitzenden und Bibliothekar Dr.
Pfaff (Freiburg) zum SchriftfiUhrer gewdahlt; danebemrde ein Ausschuf3 zur Vorbereitung der
Sektionsarbeit im Rahmen der Jahresversammlung &#@gesetzt, er bestand aus Oskar Brenner
(Wiirzburg), Eugen Mogk (Leipzig) und Richard WossifiVaren).

281 \/gl. John 2002, S. 47. Mogk (1854-1939) wurde 18¥&hdem er an Bibliotheken in Kopenhagen,
Stockholm und Uppsala gearbeitet hatte, in Leigzigmoviert; dort habilitierte sich Mogk 1888 fiir
nordische Philologie und germanische Altertumskurk®93 erhielt er eine Stelle als aul3erordent-
licher, 1923 als ordentlicher Professor fur nordés@hilologie an der Universitat Leipzig. Mogk war
1897 Mitbegriinder des VEREINS FUR SACHSISCHE VOLKS¥DE.

Friesen teilte im Korrespondenzblatt des Gesamitverm Juni 1902 — Friesen 1902, S. 97f. — mit,
dal? die Resonanz fast durchgehend wohlwollend gewssi; neben den neun Vereinen, die den
Antrag auf die 5. Sektion gestellt hatten, warenf fiieitere beigetreten. Er erhielt aber auch aléschl
gige Antworten: ,Eine einzige kann unter diesen aibedingt ablehnend betrachtet werden; zur
Motivirung wird darin angefuhrt, die Volkskunde ¢kiden Geschichts- und Alterthumsvereinen nicht
angeschlossen und untergeordnet werden, da sigeidtiassen und verkimmern mifte. —
Der Verfasser dieser Antwort ist der Ansicht, ,deiRe Gesammtvereinigung fur Volkskunde in
Deutschland im Stile der in der That vorbildlichenglischen Folklore Society recht wohl erstrebt
werden kénne”, und wird bestrebt sein, eine selbhdige Organisation der Vereine fur Volks-
kunde herbeizufiihren.” Ebd., S. 97. Friesen sabk giear als wunschenswert an, doch er hielt die
Umsetzung fir unpraktikabel — die Mitglieder mifsehon durch ihre zahlreichen anderen Vereins-
mitgliedschaften ,groRere Opfer an Zeit und Gelidden“; zudem sei im Aufruf betont worden, daf3

282
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Die HESSISCHE VEREINIGUNG FUR VOLKSKUNDE diskutierte iihrer
Vorstandssitzung vom 8. Dezember 1901 das Anliegen des VEREINS RURI-S
SISCHE VOLKSKUNDE. Albrecht Dieterich beantragte darin, desrs¢hlag eines
Zusammenschlusses zwar zu begrif3en, doch den Anschlul3 an die volkskundliche
Sektion des GESAMTVEREINS DER DEUTSCHEN GESCHICHTS- UNDTER-
TUMSVEREINE abzulehnen. Dieterich schrieb daraufhin Briefe ax Raediget®
und Friedrich Vodgf* in der nachsten Vorstandssitzung am 2. Mai 1902 berichtete er,
dal3 diese beiden die Sache wie er selbst séhen und deshalb einédredggnsdsung
bevorzugen wiirdeff>

Im September 1903 nahmen Strack und eventuell auch Dieterich an der
Hauptversammlung des GESAMTVEREINS DER DEUTSCHEN GESCGHIS-

UND ALTERTUMSVEREINE in Erfurt teil, um sich einen Ubertticiber die Arbeit
der volkskundlichen Abteilung zu verschaff@AMogk hielt in der zweiten &ffentlichen

und allgemeinen Sitzung am 29. September einen Vortrag DieelMolkskunde im

die Selbstandigkeit der einzelnen Vereine innerligb Sektion gewahrt bliebe. Friesen formulierte
die Hoffnung: ,Gerade aber bei dem ungemeiniegderEden dieser sich ablehnend verhaltende
Verein fur unsere Sache entfaltet, wiirde es sehiirscht sein, wenn er sich unserer allgemeinen
Vereinigung doch noch anschlésse.” Ebd., S. 97. \@as Friesen angeflhrte Schreiben dirfte aus
GieRen gekommen sein. Bei der HauptversammlungGESAMTVEREINS DER DEUTSCHEN
GESCHICHTS- UND ALTERTUMSVEREINE in Disseldorf vo@3. bis 25. September 1902
gehorten 16 Vereine der 5. Abteilung an, der Gegamin bestand aus 158 Vereinen; s. Séchsische
Volkskunde 1903, S.20. Neben dem sachsischen Wesair es vor allem der VEREIN FUR
BAYERISCHE VOLKSKUNDE UND MUNDARTFORSCHUNG unter littng von Brenner, der
sich in dieser Sektion engagierte. In den nach&éren konnten in diesem Rahmen zahlreiche volks-
kundliche Bestrebungen prasentiert werden; die iAlntg bestand auch nach der Grindung des
VERBANDES DEUTSCHER VEREINE FUR VOLKSKUNDE noch @je Jahre fort.

283 Roediger (1850-1918) studierte klassische und deet®hilologie u. a. bei Miillenhoff in Berlin und
bei Scherer in Stralburg, dort wurde er 1876 praenh\1883 erhielt er — nachdem er einen Ruf nach
Basel aus familiaren Griinden abgelehnt hatte -Ediennung zum auf3erordentlichen Professor fir
deutsche Philologie an der Universitat Berlin. Rged war von 1880 bis 1886 Leiter der DEUT-
SCHEN LITERATURZEITUNG und beendete Millenhoffeutsche Altertumskungals Scherer-
Schiler war auch er an der Weimarer Goethe-Ausgebaligt. Er gehérte zu den Grindungsmit-
gliedern des Berliner VEREINS FUR VOLKSKUNDE, desséorsitz er nach dem Tod Weinholds
1901 Ubernahm. Zu Roediger s. Bolte 1917. Strackhit@®dRoediger schon wahrend seines Studiums
in Berlin kennengelernt haben.

Vogt (1851-1923) studierte u. a. deutsche Phil@adgi Leipzig, wo er 1873 promoviert wurde; im
Jahr darauf habilitierte er sich in Greifswald, tdoekam er 1883 eine Stelle als auRerordentlicher
Professor. 1885 wechselte er auf ein Ordinariah i@el, 1889 nach Breslau und 1902 nach Marburg.
Vogt gehorte 1894 zu den Griindern der SCHLESISCIHRES$ELLSCHAFT FUR VOLKSKUNDE

die er bis zu seinem Umzug nach Marburg leitete.

85 \/gl. Faber 1926, S. 5.

2% In der Teilnehmerliste der vom 28. bis 30. Septanstetfindenden Hauptversammlung ist Dieterich
nicht aufgefuhrt; s. Teilnehmerliste Erfurt 1903eisr 1947, S. 7f., erwahnt einen gemeinsamen
Ausflug Dieterichs, Mogks und Stracks nach Eisenawth auf die Wartburg, bei dem man tber das
weitere Vorgehen gesprochen habe. Ohnehin dirfeedréi Forscher in engem Kontakt zueinander
gestanden haben; Plaul 1991, S. 43, berichtet wmmepositiven Einflul Dieterichs und Stracks auf
Mogk in Hinblick auf dessen Konzept einer ,psychgftischen Volkskunde®“.

284
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Rahmen der Kulturentwicklung der Gegenwader spater in den HESSISCHEN
BLATTERN FUR VOLKSKUNDE komplett abgedruckt wurd®. Innerhalb der 5.
Sektion stellte Mogk die Frage nach einem engeren Zusammefsdéit volkskund-
lichen Vereine; in der anschlieRenden Diskussion sprachen sich soolodit Retsch
als auch Bruno Crome dafiir &38.Paul Bailleu argumentierte als Vorsitzender des
Gesamtvereins dagegen; die bisherige Organisation besalRdéewordah Vorteil, dafd
Vertreter anderer Abteilungen an den volkskundlichen Sitzungen teimekimnten.
Er bot aber eine Umbenennung in ,Verband volkskundlicher Vereine, 5. Algalkes
Gesamtvereins deutscher Geschichts- und Altertumsvereine® aweidere Erorterung
dieser Frage wurde einer Kommission bestehend aus Mogk, Oskar BuednRichard
Wossidlo (ibergebef?®

Vermutlich kurz nach der Jahresversammlung schrieb Brenner an 3ulatk:
,Ubernehmen Sie den Vorsitz in der V. Sektion und machen Sie uns dastisdig.

Wir folgen lhnen.?*° Strack griff diesen Wunsch auf; am 30. Oktober 1903 prasentierte

%87 Mogk 1904. Nachdem er ,die unheilvolle Zeit der hojbgisierenden Volkskunde, in der das
Unkraut wuchs und die Saatkdrner Herders nicht ehdfg konnten“, mit deutlichen Worten dar-
gestellt hatte, hob er einen Mann hervor, ,der gitghklarem Blicke im Volke umschaut und aus
seinem Tun und Treiben es zu erforschen und zudschistrebt: Wilhelm Heinrich Riehl, ,den
unverstandlicherweise die neuerwachte Wissenstdgtfganz ignoriert, und der doch in Wirklichkeit
der Vater der historischen Volkskunde genannt werdauf3.“ Alle Zitate ebd., S.2. Es sei
angemerkt, da RiehlKulturstudien aus drei Jahrhundertem. a. mit seinem 1858 gehaltenen
Vortrag Die Volkskunde als Wissenschajerade in sechster Auflage erschienen waren. Mdgk
Friesens historische Akzentuierung kritisiert hattersuchte vermittelnd zu formulieren: ,Die
Volkskunde ist [...] eine historisch-philologiscbBésziplin.“ Ebd., S. 3.

28 petsch (1875-1945) wurde 1898 in Wiirzburg promaviort habilitierte er sich 1900 fir deutsche
Philologie; 1904 habilitierte er sich nach Heidetham, wo er 1907 zum auf3erordentlichen Professor
ernannt wurde. 1911 folgte Petsch einem Ruf nagbrpbol, 1914-1919 wirkte er an der Akademie
in Posen, dann wechselte er auf ein Extraordinareath Hamburg, 1923 erhielt er dort eine
ordentliche Professur.

Crome (1877-1933) studierte u. a. bei Moritz Heyméso6ttingen, der Crome fir die Mitarbeit am
Deutschen Worterbuch der Bruder Grimm gewinnt; 18@@&rnimmt er die Gottinger Altertums-
sammlung von seinem Lehrer Heyne.

289 vgl. Sitzung Erfurt 1903, Sp. 159.

Bailleu (1853-1922) war seit 1884 Archivar und gties zum Direktor der preuBlischen Staatsarchive
auf; auf seine Initiative hin wurde das Provenigimzip bei der Aktenordnung in der preuf3ischen
Archivverwaltung eingefthrt.

Brenner (1854-1920) reichte 1877 seine Promotianamich spéater seine Habilitation in Miinchen ein;
1892 erhielt er eine ordentliche Professur fir siehg Philologie in Wirzburg. Von 1895 his 1904
gab Brenner die MITTEILUNGEN UND UMFRAGEN ZUR BAYHRCHEN VOLKSKUNDE
heraus; sein Interesse galt vor allem DialektendardGegenwartssprache.

Wossidlo (1859-1939) studierte klassische Phil@doghnd Archéologie in Rostock, Leipzig und
Berlin; ab 1886 besal} er eine Stelle als LehreiGymnasium in Waren. Wossidlo begriindete die
mecklenburgische Volkskunde und ddscklenburgische Worterbuch

29 7it. nach Meier 1947, S. 8. Leider weist der Vestasdas Zitat nicht nach, so daR es weder iiberpriift
noch die Datierung geklart werden konnte; eventbalhdelt es sich gar um eine in Zitatform
gekleidete Erinnerung Meiers. Oder aber Meier danagierte — angereichert mit eigenen Zusatzen —
aus Brenners Vortrag, den dieser in der Sitzung\dekbteilung im Rahmen der Generalversamm-
lung in Disseldorf am 23. September 1902 gehakltiehs. Sitzung Disseldorf 1902, S. 44.
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er dem Vorstand der HESSISCHEN VEREINIGUNG FUR VOLKSKURIRinen
Entwurf fur ein Rundschreiben. Nach einigen Anderungen wurde es inmberzales
Jahres versandt, unterschrieben von 15 angesehenen Wissenschaftlden alleslen
des deutschsprachigen RaurfiesEs begann: ,Schon langst ist von den verschieden-
sten Seiten die Forderung eines engeren Zusammenschlusses der vatkskundl
Vereine und Forscher erhoben worden. Die immer wachsende Ausdehnwakder
kundlichen Arbeit, das fortwdhrende Neuentstehen von Vereinen und Zeitsclisif
gewil3 ein erfreuliches Zeichen des starken Interesses, damirBestrebungen ent-
gegengebracht wird; aber diese Entwickelung fuhrt die GefahZesplitterung und
Vereinzelung mit sich. Im Interesse sowohl der gelehrten Forschlsguch der
praktischen Arbeit der Vereine und Einzelner liegt es, dal3 zwistére Uber das ganze
deutsche Sprachgebiet zerstreuten Arbeitern innigere Beziehungeitlads hergestellt
werden, etwa in der Weise, dal3 sie sich zu einem grof3en VerbaodeAn des
Gesamtvereins deutscher Geschichts- und Altertumsvereine zusarhfiefen. %
Die Vorteile eines Zentralorgans bestiinden darin, da? es den Alstaus Publi-
kationen erleichtere, regelmafige Versammlungen zur Erérteruhgigar Fragen und
zum Austausch von Forschungsergebnissen einberufen kénne, ebenso Kangresse
Forderung des oOffentlichen Interesses; des weiteren steditedie Herausgabe eines
Korrespondenzblattes und die gemeinsame Tatigkeit an bibliographiécheiten in
Aussicht. Es wurde ein Treffen fur den 6. April 1904 in Leipzig varglesien und die
Bedeutung einer Teilnahme hervorgehoben: ,Da es von der grof3ten \Rkahsy dafld
alle deutschen volkskundlichen Vereine hierbei vertreten sind, bitterSiwiderner,
falls Sie einem Vereinsvorstand angehdren, womdéglich diesen zu essehlBi3fas-
sung Uber die angeregte Frage zu veranlasSéiine Zusage an die Adresse Stracks
wurde bis zum 20. Januar erbeten. Im Februar 1904 setzten er und Maykedes
Zirkular auf. Sie verkiindeten darin, dald der Vorschlag ,von alleierSait lebhafter

Zustimmung begriiRt worden ist* Man gab den geplanten Ablauf des Treffens und

21 Die Unterzeichner waren Johannes Bolte (Berlin)kaD®renner (Wiirzburg), Bruno Crome (Got-
tingen), Albrecht Dieterich (Heidelberg), Adolf Héan (Prag), Moritz Heyne (Géttingen), Eduard
Hoffmann-Krayer (Basel), Eugen Mogk (Leipzig), Ratetsch (Wurzburg), Max Roediger (Berlin),
Theodor Siebs (Breslau), Friedrich Vogt (Marbuiichard Wossidlo (Waren), Richard Wiinsch und
Adolf Strack (beide Giel3en); vgl. Faber 1926, S. 7.

292 7Zit. nach Faber 1926, S. 6.

293 Zit. nach Faber 1926, S. 7.

29 7it. nach Faber 1926, S. 8. Die BegriiRung war &ir Abend des 5. April angesetzt, die Besprechung
auf 10 Uhr des folgenden Tages terminiert.
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Kontaktadressen hinsichtlich Unterkunft und Essen bekannt. Im Anschlul? fenteuli
Mogk und Strack die zu klarenden Fragen, darunter auch nach einem mibdliche
schluB ,an die Geschichts- und Altertumsvereine oder ,an den Philobmjént Da
die beiden Unterzeichner aufgrund der zuvor erhaltenen Reaktionen dasgehen
konnten, dal} ein eigenstandiger Verband in Leipzig gegrindet werden wiirdésrbe
die Fragen 4 und 5 diesbezugliche Einzelheiten: z. B. nach der HaufwgkeiVer-
bandstagungen, nach einer Zentralstelle und — besonders wichtig nachkiessiDingen
in der 5. Abteilung des GESAMTVEREINS DEUTSCHER GESCHICHTSND
ALTERTUMSVEREINE — nach dem Verhéltnis der einzelnen Vereind Personen
untereinander und zu dem angestrebten Dachvefand.

Am Vormittag des 6. April begannen die Beratungen unter der lgebaracks im
Horsaal XI der Universitat Leipzig; 34 Herren hatten sichudaingefunden, durch
diese wurden nahezu alle wichtigen volkskundlichen Vereine repraséHtiStrack
erlauterte zunéchst die Beziehung zwischen volkskundlichen Vereinen und dem
GESAMTVEREIN DEUTSCHER GESCHICHTS- UND ALTERTUMSVHERNE aus
seinem Blickwinkel. Seiner Ansicht nach muf3te der Versuch, die volkskbedlic
Vereine dort in einer flinften Sektion zusammenzuschliel3en, schaiiernyenigen
volkskundlichen Vertreter blieben bei Abstimmungen ohne nennenswertell¥inf
zudem betrachte man die Volkskunde einzig als historische Hillswaskaft: ,Bei
aller Wirdigung aber des Bandes, das beide Wissenschaften verbindet, nrehdes
lockern will, sollte man doch nicht vergessen, dal3 die Volkskunde, und zwablai8ht
in Deutschland, sondern in allen Kulturlandern, langst eine selbsta&wisgenschaft
geworden ist mit eignem Arbeitsgebiet und eigner Arbeit®vgis] Jeder organische
Anschlul3 an einen Verband, in dessen Zentrum andere Interessengtelszien sie
noch so wertvoll, mul3 unsere Arbeit lahmen. Der eigne Verband laisteGewahr
daflr, daf3 fur sein wissenschaftliches und praktisches Wirken nliskohdliche

Gesichtspunkte maf3gebend sind. Nur ein selbstandiger Verband wird Arsaitesor

29 7it. nach Faber 1926, S. 8. Es wird deutlich, dafdiesem Zeitpunkt nur noch die Optionen einer
historischen oder philologischen Ausrichtung detkgkunde im Gesprach waren; ein Anschluf® an
einen anthropologischen, ethnologischen, geograpéisoder anderen Verband wurde nicht mehr in
Erwégung gezogen.

29 \/gl. Faber 1926, S. 6-9; beide Rundschreiben sartlich Wortlaut wiedergegeben.

27 3. Dachverband 1905, S. 6f.; dort sind die einzelfieilnehmer sowie deren Vereine und Institu-
tionen gelistet. Es fehlten u. a. Brenner, Hoffm&mayer, Meier und Petsch; die nicht vertretenen
Vereine in Zurich und Wirzburg, wie auch einige ened stimmten aber schriftlich im Prinzip einem
Zusammenschluf? zu.
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der Zersplitterung [...] bewahren konnen. [...] Schon jetzt fuhrt die gielfarhandene
Isolierung und der mangelnde Uberblick zu mancher nutzlosen Arbeit und be-
dauerlicher Kraftvergeudung; die Volkskunde bedarf der Konzentrierdhdpailleu
bemihte sich als Vorsitzender des Gesamtvereins vergeblich, diesé&mes von den
Vorteilen einer Zugehdrigkeit zu seinem Verband zu Uberzeugést $elesen trat nun

fir eine selbstandige Vereinigung éi.Bailleu erwies sich als fairer Verlierer und
sprach dem durch zweifache Abstimmung — nach Kdpfen und nach Kdrpitesc—
gegrindeten Verband seine besten Winsche aus. Nach den Beratungeneiber di
Organisation des Verbandes wahlten die stimmberechtigten TegmeStrack zum
ersten Vorsitzenden, Wiunsch zu seinem Stellvertreter und Helm conitiBhrer; die

Leitung lag somit in den Handen der GieRener Grifipe.

2% gtrack 1905, S. 2 bzw. S. 4. Er verwies dabei aefiR VortragDie Volkskunde als Wissenschaiis
dem Jahre 1858 und zitierte dessen Hinweis auta#dsung der Volkskunde von Geographie und
Geschichte.

299 Friesen berichtete am 10. August 1904 in der Sigzder 5. Abteilung im Rahmen der in Danzig
vom 9. bis 11. August stattfindenden Hauptversammldes GESAMTVEREINS DEUTSCHER
GESCHICHTS- UND ALTERTUMSVEREINE Uber das Leipzigereffen: ,Diese Tagung kann nur
mit Freuden begrift werden, da sie einen Schritewbedeutet auf dem Wege, den die Vereine fir
Volkskunde durch Grindung der 5. Abteilung im Geisameine vor vier Jahren betreten haben.”
Sitzung Danzig 1904, Sp. 134. In der Datierung ,viar Jahren" verwechselte er wohl den Beitritt
des VEREINS FUR SACHSISCHE VOLKSKUNDE (1900) mitrd@riindung der Sektion (1901).
Die 5. Abteilung sei durch den neuen Dachverbarihtnilberflissig geworden, auch wolle man
diesem keine Konkurrenz machen, ,sie soll im Gegjemrgdnzend fir diesen Verband wirken®;
einstimmig wurde danach das Fortbestehen der $eki@schlossen. Vgl. Sitzung Danzig 1904,
Sp. 134f., Zitat Sp. 135.

Vgl. dazu den Bericht Uber die konstituierende Bitg, Dachverband 1905, S. 6-8; zur Organisation
des Verbandes s. ebd. S. 7f. Der geschéftsfiihrdnsschuld wurde bevollmachtigt, einen Schatzmei-
ster zu bestimmen; in der Sitzung vom 6. Augus¥18§izte der Vorstand den Giel3ener Rechtsanwalt
Dr. Spohr ein. In Leipzig vereinbarten die Anwesemdden nachsten Verbandstag 1905 in Hamburg
unmittelbar vor der 48. Versammlung Deutscher Rdgen und Schulménner, die vom 3. bis 6.
Oktober dort stattfand, zu veranstalten. Dies istReleg fir die philologische Dominanz im neu
gegrundeten Dachverband; fir viele Mitglieder wami auch die Teilnahme daran ohne zuséatzliche
Reisekosten und mit nur geringem zeitlichen Melwanfl mdglich. Zudem bot sich dadurch die
Gelegenheit, weitere Philologen und Lehrer fir \dakskunde zu begeistern. Bei Drucklegung des
ersten Korrespondenzblattes (Januar 1905) geh&#eéviereine und Institutionen dem Dachverband
an, darunter u. a.: VEREIN FUR VOLKSKUNDE (Berli§CHLESISCHE GESELLSCHAFT FUR
VOLKSKUNDE (Breslau), HESSISCHE VEREINIGUNG FUR V@®ISKUNDE (Gielzen),
GESELLSCHAFT FUR NIEDERDEUTSCHE VOLKSKUNDE (Géttiag), VEREIN FUR
RHEINISCH-WESTFALISCHE VOLKSKUNDE (Dortmund), VEREIFUR BADISCHE VOLKS-
KUNDE (Heidelberg), AUSSCHUR FUR DEUTSCH-BOHMISCHEOLKSKUNDE (Prag),
SCHWEIZERISCHE GESELLSCHAFT FUR VOLKSKUNDE (zZurichund das KONIGL.
MUSEUM FUR VOLKERKUNDE (Berlin). Der VEREIN FUR OHHRREICHISCHE VOLKS-
KUNDE lehnte einen Beitritt wegen seiner zahlreitimchtdeutschen Mitglieder und Aufgaben ab,
andere muften aus finanziellen Griinden passenVBREIN FUR SACHSISCHE VOLKSKUNDE
und der VEREIN FUR BAYERISCHE VOLKSKUNDE UND MUNDARENFORSCHUNG
machten einen Beitritt von Satzungsanderungen hirsichtlich des Jahresbeitrags — jeder Verein
hatte pro Mitglied 10 Pfennig, mindestens aber 1&kvku zahlen — abhangig; zur Besprechung des
Anliegens muf3te allerdings der nachste Verbandabagwartet werden, da der geschéftsfihrende
AusschuR eine diesbeziigliche Anderung nicht besigtli durfte. S. dazu ebd., S. 8f. Beide Vereine
traten entweder wahrend oder kurz nach dem Vertagpd®05 als Nr. 19 und Nr. 20 dem Verband
bei; vgl. Dachverband 1906-1, S. 18. Unter Punkt Déutscher Volkskundetag” des Satzungsent-
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Im Januar 1905 erschien als Korrespondenzblatt die erste Nummed TWEEIM
LUNGEN DES VERBANDES DEUTSCHER VEREINE FUR VOLKSKUDE; das
Heft wurde an samtliche Einzelmitglieder der Vereine versandt. leit@ert bemerkte
Strack: ,Dadurch [...] ist ein volkskundliches Organ geschaffen, desssrlreis viele
Tausende zahlt, dessen Stimme nicht blofl3 von den Gelehrten vernommesomdetn
von den weitesten Kreisen derer, die irgendwie volkskundlich interessnel, ein
Organ, wie es bis jetzt wohl noch nirgends best&htDeshalb falte Strack in seinem
Text die Griinde fur die Entstehung des eigenstéandigen Dachvertkamdesisammen,
erlauterte das Verhaltnis der Volkskunde zu anderen Wissenschafteingnauf die
Dilettantismus-Debatte ein, wobei er den gebildeten Laien eine gexfiiBBing bei der
Sammlung des Stoffes beimal3. Inhalte und Aufgaben der Disziplin beleuehtetapp
in strategisch geschickter Weise, mit diesen Ausfihrungen konntent seline
Kontrahenten in den fachtheoretischen Diskussionen der vergangenerkalaioren
geher®®® In den MITTEILUNGEN wurden in der Folgezeit vor allem Nachichaus
den einzelnen Vereinen, Berichte Uber die Verbandstagungen sowiedigbeort
gehaltenen Vortrage und Umfragen dargeboten; erst in der sedistemer vom
Dezember 1907 findet sich wieder ein umfangreicher konzeptioneltdeArEugen
MogksWesen und Aufgaben der Volkskufftfe

Im Januar 1905 verfate Strack eine Anfrage an den VEREIN FURBWR-
GISCHE GESCHICHTE hinsichtlich der geplanten Verbandstagurtgamburg; der
Kulturwissenschaftler Aby Warbuilj, der zwar einige Jahre zuvor eine ethnogra-
phische Feldforschung in Nordamerika durchfiihrte, doch in der Volkskunaizis
noch nicht in Erscheinung trat, erklarte sich zur Mithilfe bereibtZlrerheblicher

Schwierigkeiten gelang es Warburg, ein Programm fir den geweénsdrgrmin

wurfs wurde in den 88 22-24 eine Regelung flur difendlichen Teil der Verbandstagungen vorge-
schlagen; es fallt hier — der Vorsitzende solltedfi® und Vortrage bestimmen dirfen — wie an
anderen Stellen des Entwurfs auf, daf? dem Leiterd-nicht dem geschéftsfiihrenden Ausschul? — des
Verbandes viele Entscheidungen zugebilligt werddltes. S. Satzungsentwurf 1904.

301 strack 1905, S. 1.

%92 stracks Ansichten iiber Wesen und Ziele der Volkdewverden in Kapitel IV.2 eingehender darge-
stellt; dabei wird auch dieses Geleitwort nochn@isangezogen.

303 5. Mogk 1907. Mogk wurde in der Eisenacher Delggierersammlung am 24. Mai des Jahres zum
ersten Vorsitzenden gewahlt; vgl. Dachverband 1904,

304 Warburg (1866-1929) war der &lteste Sohn einesgihein Bankiers; nach seinem Studium in Bonn —
u. a. bei Karl Lamprecht und Hermann Usener — salgie Promotion 1892 in Stral3burg reiste er
1895/96 durch die USA, 1898-1904 weilte er zu kuoissbrischen Zwecken in Florenz.
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zusammenzustellef> Am Vormittag des 2. Oktober 1905 begann die Sitzung der
Vereinsabgeordneten. Darin kamen u. a. zwei Punkte zur Sprachejadie l&isonders

am Herzen lagen. Er selbst schlug im Namen des VorstandeSrstlung einer
umfassenden Bibliographie vor; beginnen kdnne man mit den im engeren Sinne
volkskundlichen Zeitschriften des deutschen Sprachraumes bis zum Jahre t@®2
Form, wie es die Zeitschriftenschau der HESSISCHEN BLATTHERR VOLKS-
KUNDE darboéte. Zwei weitere Modelle wurden unterbreitet: Crolvessidlo und

Paul Sartor® sprachen sich fiir landschaftliche Repertorien, Johannes’Bditeeine
fachlich geordnete Bibliographie aus; am Ende entschieden sich thgidden fur
Stracks Konzept, der auch die Leitung des Projektes Ubernahm, jdoatamit ein

nicht vorhersehbarer Nachteil verbunden: ,Die Vorbereitung dieseeitAhatte Prof.
Strack ganz allein Gbernommen; bei seiner Erkrankung und seinenbliealeeshalb

alles liegen.?*® Die zweite Sache betraf einen von Stracks Forschungsschwerpunkten.
Auf Anregung John Meiers stellten die Vereine in Zirich, Bednd GieRen den
Antrag, eine Sammlung deutscher Volkslieder anzulegen; am Astdhgn Melodien

und Liedtexte inventarisiert werden. Die Abgeordneten nahmen dieseschlag
einstimmig an, eine Kommission bestehend aus Bolte, Meier und Sivadie

gebildet®® Im Verlauf der Sitzung wurde der geschéftsfilhrende AusschuRR per

395 vgl. Korff 2005; Gottfried Korff zeichnet auf deraBis umfangreichen Archivmaterials die Vorgange
sowie den Kontakt zwischen Warburg und Strack Hesdinach. Er zeigt auch auf, ebd., S. 6-16, wie
akribisch Warburg Stracks Geleitwort in den ihm &isRen zugesandten MITTEILUNGEN las, um
die Einladung des VEREINS FUR HAMBURGISCHE GESCHIHzur ersten Verbandstagung zu
formulieren; abgedruckt ebd., S. 14.

3% sartori (1857-?) war Lehrer und Mitherausgeber ZEITSCHRIFT DES VEREINS FUR RHEI-
NISCHE UND WESTFALISCHE VOLKSKUNDE

397 Bolte (1858-1937) studierte Philologie und iibte I@92 bis 1923 den Lehrerberuf in Berlin aus; er
gehdrte zu den Bearbeitern der Anmerkungsbanderzuzdimmschen Méarchen (5 Bde., 1913-1932).
Bolte gab von 1902 bis 1910 die ZEITSCHRIFT DES \HIRS FUR VOLKSKUNDE heraus, den
Vereinsvorsitz hatte er 1918-1930 inne.

%8 Dachverband 1907, S.3. Zu den Ausfiihrungen vor déat vgl. Dachverband 1906-1, S. 2.
Hinsichtlich der Bibliographie wulte Meier 1947,9%.zu berichten, Hoffmann-Krayer hétte schon
zur ersten Versammlung in Leipzig einen schriféichAntrag eingereicht, in dem er eine halbjahrlich
resp. jahrlich erscheinende Bibliographie angehegte; die Versammlung ware darauf nicht naher
eingegangen. Es ist aber verwunderlich, dal3 eitgraa keiner Stelle der Mitteilungen des Ver-
bandes darauf hingewiesen wurde und anderersaitinddamburg anwesende Hoffmann-Krayer
offensichtlich keinen Gegenvorschlag zu Stracks 2€mh unterbreitete. Meier war nicht nur eng mit
Hoffmann-Krayer befreundet, s. dazu Lenzin 19986, I8 125-135, sondern Strack war in Fragen zur
Theorie des Volkslieds ganz anderer Meinung als er.

39 Dachverband 1906-1, S. 2f. Dies dirfte die gedahkli Geburtsstunde des 1914 gegriindeten
Deutschen Volksliedarchivs gewesen sein. Ob die i@sion noch gemeinsam mit der Arbeit
beginnen konnte, ist aus den verfiigbaren Unterlageim zu ersehen, aber unwahrscheinlich; die
Volkslieder-Kommission berichtete auf der nachsbalegiertenversammlung am 24. Mai 1907 in
Eisenach von ihrer Sitzung am 7. Juni 1906, diegadbhne den erkrankten Strack stattfinden muf3te;
Dachverband 1907, S. 2f. Die SCHWEIZERISCHE GESELHAFT FUR VOLKSKUNDE bildete
kurz zuvor, im Juni 1905, eine Kommission zur Sammgl von Volksliedern in der Schweiz; die
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Akklamation wiedergewahlt. Wossidlos Vortréiper die Technik des Sammeldsr in
erweiterter Fassung in der ZEITSCHRIFT DES VEREINS PUBLKSKUNDE des
Jahres 1906 abgedruckt ist, fand ebenfalls in diesem kleinen Krette Istaler
offentlichen Versammlung am Abend hielt Strack eine einleitéaprache lber das
Verhéltnis der Volkskunde zur Bildung, in der er darauf hinwies, dal3Bjtiieng eine
Erhebung Uber die Masse erstrebe und bewul3tes individualistisciséss@ben pflege
und schétze, wahrend die Volkskunde gerade das unbewul3te geistige Leldassier
des Volkes, zu ihrem Gegenstand habe, jenes Leben der Gemejnsohatem alle
individualistische Kultur heraus gewachsen sei und noch heute herauswatliza
man innerhalb des Birgertums dieser Fehlentwicklung der Bildung undiatheit
einhergehenden Probleme — z. B. der Orientierungslosigkeit in siicbmerandernden
Umfeld — zunehmend gewahr wirde, bestiinde eine grof3e Mission der Volkskunde i
einer nationalen Bildungsreform; deshalb sei sie nicht nur Aufgadmger, sondern
aller Gebildeten. Zwei weitere Vortrage von Crome (estorische Volkskundend
Georg Thilenius Ube¥olkskunde und Vélkerkundeschlossen die erste Tagung des
VERBANDES DEUTSCHER VEREINE FUR VOLKSKUNDE in Hambu?bl.

Stracks Engagement und Bedeutung fir den Verband wul3te man hmufNiadt
einem treffenden Bilde zu formulieren: ,Néherstehende wisselghivgro3e Hoff-
nungen er auf die Tatigkeit des Verbandes setzte und wie rastiedbst tatig war zu
seiner weiteren Ausgestaltung, bis er die Feder aus der Handned#a, abgerufen
gleich einem Samann, der die Ernte nicht erleben duf'fte.*

Leitung Ubernahm Meier — dies war der Anfang delw®izerischen Volksliedarchivs. Vgl. dazu
Lenzin 1996, S. 137f. In Meiers Erinnerungen findgoch zwiespaltige Aspekte zu Strack: ,Hier
[beim kostenzehrenden Korrespondenzblatt] wie aanhanderen Stellen zeigte sich, dal3 der
eigentliche Leiter des Verbandes, A. Strack, zalided zu wenig niichtern und realpolitisch einge-
stellt war. [...] Er war die Seele des Verbandeseagen und bei ihm liefen alle Faden zusammen. Alle
seine Arbeitsenergie und alle seine groRen Fahigkdiatte er darauf verwandt, den hauptsachlich
auf seinen Antrieb gegriindeten Verband auch zdicliéz und wirkliche Werte schaffender Arbeit
zu bringen, ohne jedoch in den zwei Jahren seirnigksdmkeit dies Ziel zu erreichen.” Meier 1947,
S. 10f. Ein knappes halbes Jahrhundert zuvor daektStrack fur die Unterstitzung bei seiner
Forschungsreise im Winter 1904/05; vgl. Meier 19868f. Eine Studie zum Verhdltnis zwischen
Meier und Strack sowie zu deren Auffassungen volkatichtung wére lohnend.

10 Dachverband 1906-1, S. 13.

311 vgl. Dachverband 1906-1, S. 13-18. Der Ethnologe Anthropologe Thilenius (1868-1937) war seit
1904 Direktor des MUSEUMS FUR VOLKERKUNDE in HamigurDie erste Verbandstagung
brachte nicht nur fir die auswartigen Vereine neopulse, sondern verstarkte auch in Hamburg —
trotz aller Schwierigkeiten und MiRstimmungen imriédd der Veranstaltung — das Interesse an
Volkskunde; s. dazu Korff 2005, S. 26-28.

%12 pachverband Nekrolog Strack, S. 1. Es sei darameri, daR auch Ubbelohde dieses Bild fiir das
Exlibris der Strackschen Bibliothek auswahlte. MA@07, S. 1, betonte gar: ,Als Strack die Augen
geschlossen hatte, schien es eine Zeitlang, dls ger Verband wieder aus den Fugen gehen.”
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IV.2 Kognitive Ebene: Theorie und Forschung

,Nachdem die Volkskunde bereits ein Alter von 100 Jahren erreicht und iletdeam
Jahrzehnten sich immer mehr als ein eigenes Forschungsgeklatkeltthat, ist es
wohl angebracht, wenn sie sich selbst Uber ihr Wesen, ihre Aufgabenurfiel
Arbeitsweise klar zu werden sucht* Strack dachte bei der Erwahnung einer solch
langen Tradition nicht an eine wissenschaftliche Disziplin Volkskusaiedern an ein
Interesse am Volk und an das Sammeln von Volksuberlieferungen; dageyelater
dieser Bemiihungen sah er in Johann Gottfried Hétdler.

Strack verstand unter \Volk' im allgemeinen die Gemeinschaéir @l einer
Nation gehdrenden Individuen: ,Die Nationalitaten stehen sich in dezditeviel
schroffer gegentber als im Mittelalter. Gerade diese gesngesbildung auch der
Volksindividualitat auf friheren Kulturstufen berechtigt, ja nétigt dakskunde, sich
nicht auf ein einzelnes Volk zu beschrénken, sondern ihre Kreise hgigheit zu
ziehen. Das Verhaltnis des Volksverbandes zum Stammesverband undvietisr
zum Einzelindividuum liegt Gbrigens in seiner inneren Geschichtdduscnoch nicht
klar; die Volkskunde vermag uns wohl auch hier Aufklarung zu schaféallerdings
benutzte er den Begriff manchmal auch eingeschréankt auf den ihrten lerse inter-
essierenden Bevolkerungskreis mit ausgepragtem GemeinsdbeitslEr erlauterte
deshalb: ,Wobei an Stelle von Volk zur Vermeidung von Missverstandnisskgicht
besser ,Gemeinschaft‘ gesagt wirde; denn das, was wir geadidilk (populus)
nennen, ist selbst wieder ein Produkt spaterer Entwickl®ifig."

Die Volkskunde als Wissenschaft sei hingegen ,ziemlich jungen Batund so
ist es erklarlich, daf3 ihr Wesen, ihre Aufgaben und Ziele noch nithden Klarheit
fixiert erscheinen, wie das bei alteren Wissenschaften diridt. Sie ist noch im

313 Strack 1902-5, S. 306.

314 Der Mann, zu dem wir alle bei unserem Bestrebes, \dolksleben in seiner Gesamtheit zu erfassen,
als unseren geistigen Vater aufsehen, [ist] Jokottfried Herder"; Strack 1899-2, S. 13.

315 Strack 1902-4, S. 166.

%1% strack 1902-5, S. 309. Hatte Hoffmann-Krayer —€@7. (Anm. 266) — nicht das Begriffspaar ,popu-
lus‘ und ,vulgus’ fir seine Unterscheidung zwischpatitisch-nationalem und sozial-zivilisatorischem
Volk verwandt, Strack ware sicherlich weniger lsdth in der Besprechung gegen seinen Schweizer
Kollegen vorgegangen; zumal dessen Verstandnisydikskunde habe sich in erster Linie mit dem
,vulgus in populo’ zu beschéftigen, Parallelen ztagks Auffassung, man misse sich vor allem mit
dem Bauernstand und den Kindern befassen, aufw&jstdazu Hoffmann-Krayer 1902-1, S. 2. Mit
,Stamm’ meinte Strack eine entwicklungsgeschichtlazedingte und auf eine bestimmte, nicht den
bestehenden politischen Territorien entsprecheretioR bezogene Gemeinschaft, in Hessen berief
man sich auf die Chatten; zur Problematik des Stashegriffes vgl. Bausinger 1999, S. 105-123.
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Werden begriffen3’ An diesem ProzeR nahm Strack nicht nur durch seine orga-
nisatorischen Bemuhungen, sondern auch durch seine Forschungen und dwech sei
fachtheoretischen Erérterungen teil; dabei unterschied er zwisthenwissenschaft-

lichen und einer praktischen Bedeutung der Volkskihte.

IV.2.1 Wissenschaftliche Volkskunde

Strack beschritt einen Weg, der noch heute zu den markantesemsdétigften des
Faches — ob es nun Volkskunde, Empirische Kulturwissenschaft, Kulturantigipol
Europaische Ethnologie oder wie auch immer genannt wird — zéhintérdisziplinare
Ausrichtung. ,Durch das Band, das sie [die Volkskunde] um die verschiedenss-
senszweige schlingt, fordert sie in einer Zeit des Spstaatums das wissenschatftliche
Denken (berhaupt® Die mannigfaltigen Einfliisse anderer Wissenschaftszweige
spiegeln sich vor allem in Stracks wissenschatftlicher Volkskunde wider.
»Philologie (worunter ich auch die Altertumskunde verstehe) und &dgie
sind die beiden Grundpfeiler der wissenschaftlichen Volkskurfd&tracks Orien-
tierung an diesen Disziplinen lait sich darauf zurtickfihren, dal3 er Eeyebnisse fur
seine eigenen raumlich und zeitlich vergleichenden Studien bendtagaNi3sen Uber
frlhere Zeiten diene dazu, kausale Verknipfungen zwischen diesen undjedem
genwartigen Volksleben herzustellen; durch die Erforschung voredetat konnte
hingegen auf die nahere oder entferntere Vergangenheit riickugssarhlwerden. Daher

317 Strack 1902-2, S. 149. Die auf den ersten Blickersgriichlichen AuRerungen iiber eine 100jahrige
Tradition und ein junges Datum dirften auch intsggescher Hinsicht auf den jeweiligen Leserkreis
gewahlt worden sein: Im ersten Fall verwandte Ktrg¢olkskunde” in einem philologisch-
romantischen Sinne (Herder, Achim von Arnim, Clem@rentano, Brider Grimm etc.), weil vor
allem bei Sprach- und Literaturwissenschaftlere, idi erster Linie das Zielpublikum der JAHRES-
BERICHTE FUR NEUERE DEUTSCHE LITTERATURGESCHICHTEaven, Interesse fir die
volkskundliche Forschung geweckt werden sollte; Werden begriffen” bezieht sich hingegen auf
eine eigenstandige ,Wissenschaft der Volkskundef, @hvisierte Rezipientenkreis der Darmstadter
Zeitung und der HESSISCHEN BLATTER FUR VOLKSKUNDEdtand in allen Gebildeten, sie
sollten Gber den Nutzen einer wissenschatftlichidetnen Volkskunde aufgeklart und zur Mitarbeit
bewegt werden.

Strack dirfte diese Unterteilung in Anlehnung aar&lHugo Meyer, den er 6fters in seinen Texten
anfihrte, gewahlt haben: ,Die Volkskunde hat einssenschaftliche und zugleich eine sociale
Aufgabe“; E. H. Meyer 1898, S. Illl. Meyer (1837-B)Gtudierte u. a. in Berlin bei Karl Millenhoff,
der spater auch Strack beeinflussen sollte — 84 $Anm. 49). Nach der Promotion 1860 arbeitete
Meyer zunéchst von 1863 bis 1882 als Lehrer in Brenehe er diesen Beruf aus gesundheitlichen
Grinden aufgab und nach Freiburg im Breisgau urefiezddort habilitierte er sich 1887. Ab 1890
bekleidete Meyer an der Universitat eine Stelle Hdmorarprofessor. Neben seinen philologischen
Studien widmete er sich insbesondere dem VolkslebeéBaden. Seine 1898 erschienddeutsche
Volkskundegehorte in der damaligen Zeit zu den Standardwenkée z. B. eine Formulierung Robert
Petschs belegt: ,Die wichtigste allgemeine Arbeit @em Gebiete der deutschen Volkskunde ist und
bleibt das Werk von E. H. Meyer*; Petsch 1902, ®.5

319 Strack 1905, S. 4.
320 Strack 1905, S. 3f.

318
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bedurfe die Volkskunde sowohl der Altertumskunde als auch der Philolodaghje
nicht nur der deutschen Philologie: ,Aber da das deutsche Volkstoom seit friher
Zeit starken fremden Einflussen ausgesetzt war, die bis inGdgenwart wirken,
Einflussen besonders der Antike, der semitischen Vdlker, der SlaweRamanen, so
sind wir auf die Hilfe der Einzelphilologien dieser Volker angssn, wenn wir die
Fragen, die uns das Volksleben der Gegenwart stellt, beantwooléan wDerjenige,
der uns wissenschaftlich diese Kombination von Vergangenheit und Gegevnaar
Philologie und Volkskunde zuerst gelehrt hat, ist Jakob Grimm gew&den."
Wahrend so diachron geforscht werden sollte, forderte Strack ebendeichengde

Untersuchungen in der Gegenwart; dabei dachte er nicht nur an volkskundliche

Regionalstudien innerhalb der zivilisierten Nationen Europas: 3¥alunen findet sie
unter den sog. Naturvidlkern ahnliche Lebensformen und Geistesessmigne unter
den Bewohnern der eignen Heimat. Und sie ahnt eine gesetzlicheclkaitwag der
Menschheit, in der die des eignen Volkes drinnen steht. Deshalb robl3dis

Volkskunde verbiinden mit der Vélkerkunde, der Ethnolotfielth diesem Zitat klingt

%21 strack 1905, S. 3; Millenhoff diirfte Strack diesegleichende Methode ebenso wie die gemeinsame
Anwendung von Philologie und Altertumswissenschadtmittelt haben. Strack versaumte es in
seinen Rezensionen nicht, ein solches Vorgehertipdwrvorzuheben; zu Joseph Hansens Buch
Zauberwahn, Inquisition und Hexenprozess im Milteta und die Entstehung der grossen
Hexenverfolgungbemerkte er: ,So behandelt H. denn nicht die dlge Blltezeit der Hexen-
prozesse, sondern er legt allen Nachdruck auf diteldter; auch beschrankt er sich nicht auf
Deutschland, sondern zieht die ganze abendlandisatliarwelt in den Kreis seiner Betrachtungen.
Wie alter Volksglaube, Kirche und héchste Gelehisgitnzusammengewirkt haben, um zu dem
furchtbaren Endergebnis der Massenverfolgungen t#ueh, tritt anschaulich hervor.* Strack
1900/01, S. 1 5:247-271.

Strack 1905, S. 3. Es laf3t sich nicht mit GewiRkkiten, welchen Einflissen Strack unterlag. Bei
seiner Belesenheit ist aber davon auszugehen, déBee den Streit zwischen dem Berliner Ethno-
logen und Anthropologen Adolf Bastian (1826-1906y wlem Leipziger Geographen und Ethnologen
Friedrich Ratzel (1844-1904) informiert war. Bastiguchte in Anlehnung an die Biologie ein
elementares Grundgesetz fir die Entwicklung derk#®fflvgl. dazu Weber-Kellermann/ Bimmer/
Becker 2003, S. 67-72. Ratzel betonte hingegen, efaRicht eine ,im Baue des Menschen be-
griindete”, sondern ,im Gange der Menschheitsensliglg erworbene” menschliche Vielfalt sei,
kulturelle Aspekte spielten dabei die entscheideRd#le; s. Ratzel 1885, S. 5. Deshalb weise der
ethnographische Vergleich ,nicht blo3 uns [einemltitwolk] wie jenen [Tubu oder Teda, also
Naturvdlkern] die richtige Stellung in der Menschitan, sondern zeigt uns auch, wie und warum wir
geworden, was wir sind, und auf welchen Wegen véitevschreiten werden.” Ebd., S. 4. Obwohl
Strack ebenfalls um Gesetzmafigkeiten bemuht wdrwie Bastian Ergebnisse der Biologie zu
seiner Argumentation heranzog, durfte er Ratzelsafm einer kulturellen Differenzierung néher
gestanden haben; die weiteren Ausfiihrungen wergeEnwverdeutlichen. Wie im vorigen Kapitel er-
sichtlich wurde, arbeiteten Strack und AlbrechttBireh wéhrend ihrer gemeinsamen Zeit in Giel3en
eng zusammen; deshalb liegt der Einflul eines Mamade, Uber den Dieterich dulierte, dal’ ihm
ywielleicht einmal eine Volkskunde der Zukunft n&thlakob Grimm am meisten wird danken
missen”; Edward Burnett Tylor (1832-1917). Seina@ée ,Bande der Primitive Culture enthalten
fast auf jeder Seite fundamentale Erkenntnisse ddeh weittragende Anregungen flr eine verglei-
chende Volkskunde.“ A. Dieterich 1902, S. 182. bwindere Tylors ,survivals' kdnnten Strack
beeindruckt haben: ,These are processes, custqumips, and so forth, which have been carried on
by force of habit into a new state of society difet from that in which they had their original hem
and they thus remain as proofs and examples ofden condition of culture out of which a newer has
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an, wozu die vergleichende Betrachtung der verschiedenen Studien $aliies worin
fur Strack das Ziel der wissenschaftlichen Volkskunde bestand: jinGegenwart
erblickt sie neben einander gelagert die Geistesschichten demgendeeit; ihnr Werden
will sie erfassen, indem sie seine GesetzmaRigkeit begi&ift.“

Die Evolutionstheorie von Charles Darwin war im ausgehenden 19. Jahthunder
nicht nur in der Biologie, sondern auch in den wissenschaftlichersdfreanderer
Disziplinen etabliert. Allerdings schienen noch viele Fragen ungekdskussionen
wurden z. B. hinsichtlich der biblischen Schépfungsgeschichte oder eerraiibarkeit
des Ansatzes auf gesellschaftliche Veranderungen gefuhrt. Audk $trab von den
neuen Erkenntnissen nicht unbeeindruckt: ,Den Naturwissenschaftemkiesiia [die
Volkskunde] den Begriff des organischen Lebens und seiner Entwickefiingr
beschéftigte sich mit den Ideen des Zoologen und Professors desndeaOscar
Hertwig, dieser zahlte zu den berihmten Kritikern des Sozialdsmwwus: die Selek-
tionstheorie sei nicht auf soziale Strukturen anwendbar. Hertwiggemgtische These,
nach der sich Organismen von einfachen Gebilden zu komplexen Systemen aus
wechselwirkenden Teilen entwickelten, lie3 sich auf die men&ehl@emeinschaft
Ubertrageri?®> Strack stellte diese Beziehung heraus: ,Gesellschaft undn@rgus

been evolved.” Tylor 1871, Vol. 1, S. 15. Vor alleiienten diese Uberreste vergangener Kulturstufen
— die nicht mit den von der mythologischen Schudsughten Relikten aus ,Urzeiten' verwechselt
werden durfen — zusammen mit den ErkenntnissenEttarographie zur ndherungsweisen Rekon-
struktion der Entwicklung des eigenen Volkes, désbahotre die Erforschung von ,survivals' zu den
zentralen Aufgaben einer Kulturwissenschaft; vht.eS. 15-19.

Strack 1904-2, S. 197. Es sei daran erinnert, dedtlSschon in seinem mehrteiligen Artikel in den
SUDWESTDEUTSCHEN SCHULBLATTERN betonte, ,erstrebirdvaus der Anschauung des
Einzelnen das Gesetzméssige erkennen zu lerneraékS1891/92, S. 149. Stracks Ansicht durfte
wahrend seines Studiums in Berlin durch Wilhelme3eh geprégt worden sein, der in der Ermittlung
von Entwicklungsgesetzen auf empirischem Wege maitiktiver Vorgehensweise die Aufgabe aller
Wissenschaft sah; vgl. dazu S. 24f. (Anm. 49).

324 strack 1905, S. 4.

325 Hertwig (1849-1922) war Schiller Ernst Haeckels #t8919), des filhrenden Vertreters der
Darwinschen Theorie in Deutschland; Haeckel paestidi 1872 sein ,Biogenetisches Grundgesetz’,
wonach die Deszendenzlehre Grundlage der phylogeheh Forschung sein solle. Hertwig wurde
1872 in Bonn zum Doktor der Medizin promoviert, b8¥abilitierte er sich in Jena; seit 1878 lehrte er
als Professor, 1888 wurde er Leiter des eigengfiierrichteten 1. Anatomischen Instituts in Berli
Sein Lehrbuch der Entwicklungsgeschichte des Mensched der Wirbelthiere erschien in
zahlreichen Auflagen. Er betrachtete darin einz€ngane der Reihe nach von Anfang bis Ende und
nicht — wie sonst Ublich — einen Gesamtorganismaisrend der verschiedenen Phasen seines Lebens-
zyklus. Zwar sei die Ermittlung einer vollstandigéntwicklungsgeschichte des Menschen in streng
wissenschaftlichem Sinne wohl nicht zu erreichetghdeine Anndherung wéare durch vergleichende
Forschungen méglich. Hertwig gelangte zu folgenBegebnissen: ,Das Studium der verschiedensten
Wirbelthiere lehrt uns, dass sie sich nach einemejgsamen Plane entwickeln, dass die ersten
Entwicklungsprocesse in allen principiell wichtigBankten tUbereinstimmen, und dass Verschieden-
heiten, die uns hier und da entgegentreten, dumsladben untergeordneter Art [...] hervorgerufen
werden.” Hertwig 1890, S. 2. Neben der grundlegandellteilung flihrte er zwei weitere Entwick-
lungsprinzipien an, die in den Anfangsstadien hségdtlich auftretende ,Formbildung” (,Einfaltung”
oder ,Ausstlilpung“) und die in den Endstadien detwicklung hdherer Organismen sich voll-
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zeigen die merkwirdigsten Analogieen, und die moderne Soziologiehatisse nicht
entgehen lassen. In meiner oben mitgeteilten popularen Darstellsn@/elsens der
Volkskunde habe ich eine derartige Analogie betont: die immercfoggende Diffe-
renzierung des sozialen Koérpers in verschieden funktionierende Teii@f weh nichts
Neues sagen, sondern nur auf eine geschichtliche Tatsache hinweikenlalohatte
hinzufigen kénnen, dal} diesem Prozel3, ahnlich wie bei organischen Entmgskel
prozessen, ein zweiter parallel zu laufen scheint, derjenigdntigration oder der
groReren Unterordnung und Einordnung der Teile unter die Herrschaft des G&fzen.*
Stracks Hinweis auf die ,moderne Soziologie“, deren Vertretensi wie die
volkskundlich Forschenden um die Anerkennung einer eigenstandigen Wissenschatft
bemiiht waren, bezog sich in erster Linie auf Georg Sififealen er intensiv
rezipierte. Simmel griff in seiner entwicklungsgeschichtlich&eltanschauung die
Meinung der Biologen auf, die den Organismus als ein Gebilde einzelnar
zusammenwirkender, doch auch partiell unabhangiger Teile verstandeisagen als
ein Staat aus Staaten. Da der Mensch jedoch nicht in der Lagkes€ausalitaten der
kleinsten Elemente und somit die nur bei diesen herrschenden Netmegésstzu-
stellen, kénnten alle durch induktive und vergleichende Studien erzieltestzGes
mafigkeiten nur als Orientierung und Annéherung angesehen wgdtkthdes Ideales
des Wissens, das die Geschichte jedes kleinsten Teiles desdhaiben kann, missen

uns die Geschichte und die RegelméalRigkeiten der Konglomerate gerdigenach

ziehende ,histologische Differenzirung”, die er dier Arbeitsteilung der einzelnen Elemente bei
Erndhrung, Fortpflanzung, Erregbarkeit und Bewegsal. Vgl. Hertwig 1890, S. 66-72. Strack
fuhrte in der Debatte mit Hoffmann-Krayer Hertwi$y899 in Berlin gehaltenen Vortrdgie Lehre
vom Organismus und ihre Beziehung zur Socialwissafisan, um auf Analogien zwischen Gesell-
schaft und Organismus hinzuweisen; s. Strack 19(®-465.

Strack 1902-4, S. 165; ,In meiner oben mitgeteilpapularen Darstellung des Wesens der Volks-
kunde® bezieht sich auf den im gleichen Heft derS$ESCHEN BLATTER FUR VOLKSKUNDE
einige Seiten zuvor abgedruckten ArtikédlkskundgStrack 1902-2).

Simmel (1858-1918) entstammte zwar einer judischamilie, doch sein Vater konvertierte zum
christlichen Glauben und lie? den Sohn evangeligafen; nach dem Tod des Vaters 1874 wurde der
vermdgende Musikverleger Julius Friedlander seinnMmd. Simmel begann 1876 das Studium der
Philosophie und Geschichte in Berlin, zu seinenréshzahlten Theodor Mommsen, Moritz Lazarus,
Wilhem Dilthey und Hermann von Helmholtz. Eine kaoierliche akademische Laufbahn blieb ihm
verwehrt, er war ein Querdenker jidischer Abstamgnuudem war die Disziplin Soziologie noch
nicht etabliert: Promotion (1881, mit einer zweiteingereichten Arbeit), Habilitation (1883, durch
Diltheys Unterstitzung) wie auch die Ernennung zawferordentlichen Professor fur Sozial- und
Geschichtsphilosophie in Berlin (1900) bendtigtenvgils einen zweiten Anlauf; trotz mehrerer
Bewerbungen und prominenter Firsprecher (z. B. M&ber) erhielt Simmel erst 1914 einen Ruf
nach Stral3burg, der Kriegsausbruch verhindertecfedine Karriere als ordentlicher Professor. Im
Gegensatz zu seinem universitaren Werdegang semndeasellschaftliche Interesse an seiner Person;
die Berliner Vorlesungen wurden in der Tagesprasgekindigt, in seinem Haus gingen Denker wie
Ernst Bloch, Edmund Husserl, Rainer Maria Rilkesf& George und Max Weber ein und aus. Ob
Strack wéhrend seines Studiums in Berlin Simmehkafternte, ist aus den verfigbaren Materialien
nicht zu erschliel3en.
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unsern subjektiven Denkkategorien aus der objektiven Gesamtheit dedh&ainsge-
schnitten werden®?® Diese erkenntnistheoretische Einsicht ist in vereinfachter Form
auch bei Strack zu finden: ,Sie [Gesetze] werden gewonnen durchvVenglei-
chung, die uns ermdglicht, in der Uberall verschiedenartitplgeten Wirklichkeit
eine GleichméaRigkeit des Geschehens zu erkennen. Dal} alldselas gesetzmaliig
sei, ist eine Voraussetzung, die wir, soweit wir wissensdlcdftdenken, tberall
machen muassen. Nur die Mdglichkeit, diese Gesetzmaligkeit lmn,sest auf den
verschiedenen Forschungsgebieten verschietfén.*

Simmel beeinflu3te Strack, der ,die Probleme der Volkskunde sozidhogisd
entwicklungsgeschichtlich zu erfass&fl“ versuchte, in einem weiteren wichtigen
Punkte. Der Philosoph studierte angeregt durch voélkerpsychologischeierheie
innerhalb von Gemeinschaften auftretenden Wechselwirkungen, zwischerduiedivi
und Gruppen sowie dieser jeweils untereinander. Er Ubernahm daberinzie der
Differenzierung aus den evolutionistischen Theorien und wandte es auérdighie-
densten Ebenen des gesellschaftlichen Lebens an. Seine ,saffieterierung’, die
.Kein in das Spiel der primaren Méachte der socialen Gestaltunggediendes Gesetz,
sondern nur der Ausdruck fur ein Phanomen, das aus der Wirkung der realen
elementaren Kréfte hervorgefit sei, wies zwei wesentliche Prozesse auf: eine zuneh-
mende Individualisierung und eine damit einhergehende Vergesellschaingchte

man zwei in sich homogene, wenig differenzierte Gruppen, die sidhwgtaeinander

328 Simmel 1890, S. 129. Zu den vorstehenden Ausfileuingyl. ebd., S. 127-129, und Simmel 1892,
S. 339-344 sowie S. 419f.

29 Strack 1903-1, S. 70. Strack war der Ansicht, daBefe leichter in der Natur als im Geistesleben zu
finden seien; Prozesse in letzterem hielt er fimpiexer und somit schwieriger zu bestimmen.
Deshalb wehrte er sich auch gegen die Unterstellidem Begriff der Naturgesetze auf die Volks-
kunde angewandt“ zu haben; s. z. B. Strack 19(BL-72.

330 strack 1902-5, S. 306f. Es ist aus den verfigbhtaterialien nicht zu ersehen, wie Strack die Lehre
Darwins in Hinblick auf seinen Glauben beurteill®er Mensch galt darin nicht mehr als von Gott
geschaffene Entitat, auch Simmel hob die Unmogedhllieses Schopfungsgedankens hervor; vgl.
Simmel 1890, S. 127. Archetypen-Modelle, wie sigéspielsweise in der Paldontologie prasentiert
wurden, sind nicht mit Stracks Verstandnis der Btioh vereinbar. Er kdnnte das Wirken Gottes in
den fur die Menschheit nicht zu ermittelnden Grwesdizen gesehen haben; vielleicht galt sein
Interesse aber auch weniger diesem Problem alneiel der praktischen Theologie und den Halt wie
Orientierung vermittelnden Funktionen der Kircherinnert sei hierbei an sein Engagement in der
protestantischen Gemeinde in Giel3en.

Simmel 1890, S. 125. Er definierte ,Gesellschafis graduellen Begriff Gber die Summe der
festgestellten Wechselwirkungen. ,Allein diese Bastung muf3 wenigstens quantitativ verengert
werden [...].Man kann aber die Grenze des eigéndarialen Wesens vielleicht da erblicken, wo die
Wechselwirkung der Personen untereinander nichtim@nem subjektiven Zustand oder Handeln
derselben besteht, sondern ein objektives Gebildéande bringt, das eine gewisse Unabhéngigkeit
von den einzelnen daran teilhabenden Personlighkéigsitzt.* Ebd., S. 133. Simmel dachte dabei an
substantielle, von einzelnen Personen unabhangiddiber Generationen vererbare Allgemeinguter
wie z. B. Sitten und Rechtsformen.
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unterscheiden, so zeige sich mit fortschreitender Entwicklungrund des fur
Individuen typischen Konkurrenzverhaltens innerhalb der jeweiligen Gecheiftsn

eine starkere Differenzierung. Da sich dadurch die Vielfaldén beiden Mengen
vergrof3ere, stiegen die Gemeinsamkeiten zwischen einzelnenni#enbeider Grup-
pen: ,die Differenzierung und Individualisierung lockert das Band mmt Méachsten,
um dafiir ein neues — reales und ideales — zu den Entfernteren zu spifrznser

Vorgang verlaufe aber in Abhangigkeit des jeweiligen Bildungs&ts, denn es falle
auf, ,dal die breiten ungebildeten Massen eines Kulturvolkes untehembgener,

dagegen von denen eines andern Volkes durch scharfere Charakterisskbreden
sind, als Beides unter den Gebildeten beider Vélker stattffat.”

Differenzierung und Integration waren auch fur Strack zwei p#ealfende und
sich ergédnzende Prozesse. Die neu entstehenden Strukturen wiesgn gatkn
gravierenden Unterschied zu den friheren, durch Abstammung und OrtliolpemBe
zung gegebenen ,natdrlichen’ auf. sie entstanden aufgrund gemeinsanesk-
gerichteter Interessen einzelner Personen und waren wenigendhetbi Solche
kinstlichen* Verbande bildeten beispielsweise Vereine — Strack wiares sich flr
einen Bildungsbiirger gehor® in zahlreichen Gesellschaften Mitglied — und
Nationen: ,Das Charakteristische der Entwicklung des letzkenisi [...], dass bei
starker Loslosung des einzelnen von allem, was ihn friiher gebundelah&tational-
gefuhl in allen europaischen Landern sich stark gehoben hat, und zade gerden
individualistischen oberen Volksschichtefi™ In der sozialen Differenzierung sah

332 Simmel 1890, S. 172. ,Schon deshalb wird dies gatseh, weil unter noch so verschiedenen socialen
Gruppen die Formen der Differenzierung gleich odenlich sind: die Verhaltnisse der einfachen
Konkurrenz, die Vereinigung vieler Schwacher gegéren Starken, die Pleonexie Einzelner, die
Progression, in der einmal angelegte individuelerhdltnisse sich steigern u. s. w.”; ebd., S. 169f.
Simmel verdeutlichte diese Theorie u. a. am Beligfge Bauernbefreiung in PreuRen, ebd., S. 171f.

333 Simmel 1890, S. 173.

%3 Die groRe Bedeutung von Vereinen in der damaligeit Beschreibt Kocka 2001, S. 119: ,»Sozia-
bilitat« besal® im Birgertum trotz aller Individisidirungstendenzen ein grof3es Gewicht, der Verein
war ein Kernstlck birgerlicher Kultur: als Ort déeselligkeit und als Mittel zur selbstéandigen
Erledigung gemeinsamer Aufgaben ohne Abhangigkeitder Obrigkeit.”

335 Strack 1900/01, S. | 5:587-618. Gerade an dieseispR¢ wird deutlich, daR selbst Gefiihle bei den
neuen Bindungen bedeutsam sein und somit &lteedzers konnten. Doch: ,Von allen Gemein-
schaften, natirlichen und kinstlichen, in die dembth hineingestellt ist, und die sein Denken und
Handeln bestimmen, ist die des Volkes, der natiglicStammeszugehdrigkeit, die wichtigste und die
urspringlichste.” Strack 1902-2, S. 153f. In Hinklauf Stracks Tatigkeit in der Giel3ener Kirchen-
gemeinde stellt sich die Frage, worunter er komnd@esdle Vereinigungen einordnete; obwohl diese
kulturelle Errungenschaften des Menschen warenmrgger sie fir einen Grof3teil der Bevolkerung —
insbesondere fur die von Strack als wenig diffelmmzangesehene Landbevilkerung — zu den quasi
naturgegebenen Gemeinschaften. Es fallt auf, dafeinverfligbaren Schriften von Strack nahezu
keine Ausfiihrungen Uber den Protestantismus o@eT lokologie im allgemeinen vorhanden sind; die
Erwahnungen beziehen sich zumeist auf die BedeutiergGeistlichen fur die volkskundliche
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Strack ein zentrales Prinzip der menschlichen Evolution; betradmedia Geschichte
der Kulturentwicklung, so zeige sich tberall eine Abnahme deslinhgir Gemein-
schaftslebens bei gleichzeitiger Zunahme individueller Zige.ebDiesozeld ,vollzieht
sich allmahlich, nicht sprungweise, sodass, neben Zustanden stankistetualisti-
scher Ungebundenheit, sich die verschiedensten Nuancierungen SBeialgrdenheit,
alten Massenlebens, aus dem véllig sich niemand 16st, erhalten Faben.“

Zu dieser Einsicht gelangte auch der Historiker Karl Laweigre dessen
kollektivistische Auffassung von Geschichtswissenschaft durch die Aehader
dominanten Schule Leopold von Rankes heftig bekampft wiifdgtrack hingegen

begrufdte Lamprechts Arbeiten, die ,aulRerordentlich férdernd und anregeimit gew
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Forschung, vgl. z. B. Strack 1900/01, S. |5:3-3ack besald durch sein Wirken in der Lukasge-
meinde GiefRen die nétigen Kontakte, um speziellrBfan seine Bestrebungen einbinden zu kénnen.

Strack 1902-5, S. 309. Seine AuRerungen iiber dike Rer Individualitat zu Beginn des Lebens —
sowohl Onto- als auch Phylogenese betreffend —sthdinbar widersprichlich. Einerseits schrieb er
1902 den graduellen Charakter des Begriffes bethngdnsere Vorfahren waren gewil3 keine
individualitatslosen Menschen, [...] wie denn Ulzenht Eigenart und Individualitat relative Begriffe
sind. [...] Einem Wesen, das viel hdher entwickelire als selbst unsere erleuchtetsten Geister,
mochte wohl auch die grol3e Verschiedenheit moddPresonlichkeiten weniger ins Auge fallen als
ihre Gleichformigkeit.” Strack 1902-2, S. 154. Aneeseits wahlte er anlaflich einer Buchrezension
1904 folgende Formulierung: ,Unbewuf3tes individtisiloses Geistesleben ist beim einzelnen
Menschen so gut wie bei ganzen Voélkern und schdielfler Menschheit Gberhaupt die Vorstufe zur
Entwickelung des Individuums mit seiner Eigenartl isthdpferischen Begabung.” Strack 1904-1,
S. 73. Durch solche miRverstandlichen Ausfiihrunigeiner seinen Konkurrenten eine willkommene
Gelegenheit zur Kritik; dabei ging es ihm hier wedm die Individualitat eines einzelnen Menschen,
diese stand fur ihn auRer Frage, noch um den Urgpder Menschheit, sondern um die Basis aller
individuellen Entwicklung: um die Volksseele — wé&irack darunter verstand, wird auf den
kommenden Seiten erlautert.

Lamprecht (1856-1915) studierte in Gottingen unibtig (u. a. bei dem Nationalékonomen Wilhelm
Roscher), dort wurde er 1878 mit einer wirtschadtsdpichtlichen Arbeit promoviert. 1880 habilitierte
er sich in Bonn, wo er 1885 eine aul3erordentliatedeBsur erhielt. 1890 folgte Lamprecht einem Ruf
nach Marburg, im Jahr darauf wechselte er nachzigiauf einen Lehrstuhl fir mittlere und neuere
Geschichte. 1895 griindete er die Kdniglich Sachsidtommission fir Geschichte, 1898 zusammen
mit Friedrich Ratzel das Historisch-Geographisckeen®ar der Universitat Leipzig. Der Methoden-
streit mit Ranke und seinen Schilern begann 1893Rahktion auf die ersten beiden Bande seiner
Deutschen Geschichtdie darin prasentierte kollektivistische Anschagsweise stand der etablierten
Geschichte der bedeutsamen Individuen entgegenpilemimt wurde wissenschatftlich diskreditiert,
selbst sein Vermittlungsversuch blieb ohne WirkuBgide Methoden ,sind vom Standpunkte der
allgemeinen Wissenschaftslehre aus gleich berdclsiig erganzen sich gegenseitig, und keine von
beiden kann entbehrt werden.” Lamprecht 1896/97268; zu den beiden unterschiedlichen
Positionen aus der Sicht Lamprechts s. bes. eb®@5%264. Zu Lamprecht vgl. ebenso Jacobeit
1991, S. 49-51. Adolf Spamer, Spamer 1924, S.88,das Konzept zusammen: ,Lamprecht’s ideale
Weltgeschichte, aufgebaut auf einer vergleichen@eschichte der Nationen, steht vollig auf dem
Boden der biologisch-naturwissenschaftlichen, ditgischen und soziologischen Betrachtungsweise,
die er nun systematisch auf die engere Geschichtsfong anwendet. Es ist eine Uberindividuelle
Geschichte der seelischen Ausdrucksformen menbehnliGemeinschaften, die sowohl sozialpsy-
chische wie natirliche (anthropologische, klimdteycFaktoren bedingen. Daraus ergibt sich, daf3 in
ihr die Masse, das Volk das Movens, die kleinetakisitische Bildungsschicht aber lediglich ihr
Sprachrohr ist. So waltet auch nach Lamprecht'dassiung in der Geschichte ein generischer Trieb,
der sich in einer stufenhaften Entwicklung, in gestigten Kulturzeitaltern, offenbart [...].“
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haben®® — darin wurden die von Strack geschatzten neuen Strémungen in der
Soziologie und in der Volkerpsychologie beriicksichtigt. Lamprecht piigsie ein
,System der gemeinsamen Perioden sozialpsychischen Wettieasf friihere kollek-
tivistische folgten individuelle Zeitalter, wobei Gemeinsamkeimvischen geistiger
und materieller Entwicklung zu erkennen sei€hDiese Stufen besdRen zwar einen
chronologischen Charakter, doch da die einzelnen Phasen ineinander U(daergreif
wurden, blieben ,Ueberlebsel” aus alteren Perioden erhaltene Diesknipfungen
zwischen der Vergangenheit und der Gegenwart hatten die grofite Bedeatydoe
altesten sozialpsychischen Faktoren flr immer von besonders stédrkesamkeit sein
missen, weil fir sie allein die Prasumtion besteht, dass sieaterergKulturkérper
umfassen und dass weiterhin ihre spezifischen, den einzelnen Entwatiuien
entsprechenden Wirkungen, da sie an sich niemals wieder absterl@mgegeje mehr

in besonderer Haufung auftreten missen, selbst wenn die altestelbaetera spateren
Zeiten nur noch in sehr rudimentarer Form vorhanden sein soiften.

Die Psychologie war fur Lamprecht die Grundlage aller Gebktdvigssenschaft,
fur Simmel hatte letztere sogar zur angewandten Psychologiern es diese als
Gesetzeswissenschaft gabe — werden korifié&track schlo sich beiden Forschern an:
,.Um Erkenntnis von Gesetzen entwickelungsgeschichtlicher und pesgibaher
Natur handelt es sich in letzter Linie schlieBlich tiberall in \delkskunde.?*® Wie
schon bei Simmel und Lamprecht angedeutet wurde, kamen die Anregungeer aus
Volkerpsychologie. So galt auch Stracks Interesse in erstee ldar psychischen

Disposition einer Gemeinschaft: ,Dadurch, dal3 die Glieder eingneolGemeinschaft

338 Strack 1902-4, S. 164. Strack lobte zwar den arurwisenschaftlichen, soziologischen und
volkerpsychologischen Studien orientierten Ansadbch ohne Lamprechts darauf basierender
.Konstruktion der deutschen Geschichte in allereElheiten zuzustimmen.” Ebd.

339 Lamprecht 1896/97, S. 314

30 vgl. Lamprecht 1896, S. 254. Hinsichtlich der debtn Geschichte entsprache ,das Zeitalter der
Naturalwirtschaft dem Zeitalter des Typismus und #®nventionalismus, das Zeitalter der Geld-
wirtschaft dem Zeitalter des Individualismus und @&ibjektivismus, das Zeitalter des Symbolismus
dem Zeitalter der occupatorischen Wirtschaft." Laaght 1896/97, S. 311. Er sah sein System nicht
als abgeschlossen an, frilhere und spétere Stufam denkbar, auch misse sich ein Volk nicht nach
diesen Phasen entwickeln; ebd. S. 314 bzw. S.Stt8ck verwies hier und da ebenfalls auf einen
Zusammenhang zwischen geistiger und materiellewigkiung von Gemeinschaften; beispielsweise
schrieb er in der Besprechung eines Buches von rEkggz: ,Aber wer weil3, wie stark unser
Volksleben, auch in seinen rein geistigen AuRerang®n wirtschaftlichen Zustanden bedingt ist,
wird sich die Gelegenheit einen Einblick in diesegewinnen nicht entgehen lassen.” Strack 1904-3,
S. 179.

%41 Lamprecht 1896/97, S. 321. Lamprechts VerwendusgBagriffes ,Ueberlebsel” legt die Vermutung
nahe, dal er Tylors ,survival-Konzept kannte.

342 ygl. Lamprecht 1896/97, S. 259, und Simmel 1893
3 Strack 1902-4, S. 163.
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in fortwdhrender Wechselwirkung unter einander stehen, entsteht istigege Leben
der Gemeinschaft, zu dessen Bildung zwar jeder Einzelne unbewuBgheitn dem
er andererseits aber wieder bestimmt und beherrscht wird. Destge Kraft der
Gemeinschaft, die Uber Zeit und Raum hinweg das Seelenleben dein&inze
beeinflut und sie dadurch zusammenhalt, die, wenn sie auch nur in den d&=elen
Einzelnen wirksam ist, doch aus deren Wechselwirkung sich erzeagtman, wo sie
sich im Leben der Volker zeigt, [...] Volksseele nennen, ohne damitiliteemeta-
physische Substantialitat irgend etwas auszusagéstrack orientierte sich damit an
Wilhelm Wundt§*® Konzept der Vélkerpsychologie, die sich in Ergéanzung zur
allgemeinen Psychologie, deren Vertreter nach Wundt nur Individualpsgaholo
betrieben, mit der Wechselwirkung zwischen Individuen auseinanderdadittel stand
es fur diesen aul3er Frage, dal? auch in Gemeinschaften einzelnehéfegeistige
Erzeugnisse hervorbrachten. ,Dennoch gibt es zwei bestimmtenibr, an denen
das, was wir im geistigen Leben eines Volkes ein »gemeingsaBresugniss nennen,
von einer individuellen Schoépfung principiell stets zu unterscheiderDés. erste
besteht darin, dass an jenem unbestimmt viele Glieder einer Gzim&it in einer
Weise mitgewirkt haben, welche die Zurickfihrung der Bestandtaefldestimmte
Individuen ausschlie3t. [...] Das zweite Merkmal ist dies, dass geame Erzeug-
nisse in ihrer Entwicklung zwar mannigfaltige Unterschiede meigee vornehmlich
auf abweichende geschichtliche Bedingungen zurtickweisen, dadsesitradz dieser
Mannigfaltigkeit gewisse allgemeingiltige Entwicklurgesetze erkennen las-
sen.®*® Auch den Begriff ,Volksseele*, der zwar in der damaligen Heialler Munde

war, doch Uber dessen Bedeutung wenig Klarheit und Einvernehmen legrrscht

%4 Strack 1903-1, S. 66. In dhnlicher Weise formutiesthon Simmel 1890, S. 135: ,So wenig man zu
sagen wilte, wo denn der Ort der Naturgesetzedgeiwir als wahr anerkennen, wenn sie auch
vielleicht nie eine absolut reine Verwirklichungahren haben (wie z. B. die geometrischen Satze),
so wenig ist der Ort dieser ungreifbaren intersktbjen Substanz zu nennen, die man als Volksseele
oder als deren Inhalt bezeichnen kénnte. Sie urhggelen in jedem Augenblick, sie bietet uns den
Lebensinhalt dar, in dessen wechselnden Kombinatiatie Individualitat zu bestehen pflegt — aber
wir wissen niemanden namhaft zu machen, von derargsprungen ware, keinen einzelnen, Giber den
sie nicht hinausragte, und selbst wo wir den Bgitegnzelner Menschen meinen feststellen zu
kénnen, da bleibt immer noch die Frage, ob diesktm@uch ihr Wesentliches von jenem 6ffentlichen
Besitz empfangen haben, der sich in ihnen nur kuneete oder originell formte.*

35 Zu Wundt vgl. S. 23 (Anm. 43).

%6 Wundt 1900, S.6. Die Vélkerpsychologie habe also ibrem Gegenstand ,diejenigen
psychischen Vorgange [...], die der allgemeinenviegklung menschlicher Gemein-
schaften und der Entstehung gemeinsamer geistigerelEgnisse von allgemein-
gultigem Werthe zu Grunde liegen®; ebd., S. 6. Wundt gehdrten deshalb Literatur- und
Kunstgeschichte sowie Wissenschaften nicht zum ifstrereich der Volkerpsychologie, da diese
durch individuelle Leistungen bestimmt wiirden; elsd.4.
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verwandte Strack im Sinne Wundts. Die Volksseele dirfe nicht eialaddienge aller
Einzelseelen, sondern misse als sich durch die Wechselwirkungen linneirtner
Gemeinschaft stets verdnderndes Gebilde gesehen werden. Sieebawsltriheren
Zeiten Uberlieferte Werte und Vorstellungen, die mit neuen Enfgjen — gerade auch
aus den individualistischen Kulturstufen — konfrontiert wirden und so zu egrer V
anderung des allgemeinen Gutes filhren kdnnten. Die Volksseele konditieoiene
Einzelnen in seinem Verbund und wirke auf dessen Lebensflihrung esie [Eloch
unbewul3t in jedem Individuum walte, misse sie an den Erzeugnissenmsidiedenen
Gruppierungen in Gegenwart und Vergangenheit erkannt werden. Degéltallbei der
Erforschung des Volkslebens: ,Dem Volkstum, wo und wann es sich zeigtBauern
bis zum Kdnig, von der alten Zeit bis zur Gegenwart nachzugehensovirdr Aufgabe
der Volkskunde. In welchen Kreisen uns bestimmte Denk- und Lebensformen
entgegentreten, ist vollstdndig gleichgiltig; die zur Genilgeaktaisierte Eigenart
letzterer ist das Entscheidendé’

Die Wirkungen der Volksseele zeigten sich tberall im VolkslebenPdodukte
des geistigen Massenlebens seien gepragt von Gleichmafigkeit amchdenheit.
Diese Schopfungen des Volkes wollte Strack durch das Zusammentragen erofergr
Materialien kennenlernen und deren Gemeinsamkeiten wie auch Wieedesaurch
vergleichende Analysen ermitteln. Die Forschungen durften nichtiaefetnmalige
Aufnahme beschrankt werden, sondern seien fortwéhrend zu fuhren, damiensahdi
ergebenden Veranderungen erkennen konne. In den Antworten auf den §eageéo
HESSISCHEN VEREINIGUNG FUR VOLKSKUNDE fand Strack relichen Stoff,

doch er beschrankte sich nicht darauf, sondern wanderte auch im UmlkRdn&i

347 Strack 1903-1, S. 73f. Vgl. dazu auch seine Kiikn ersten Band von Wundlkerpsychologie
Strack 1900/01, S.15:1-2. Wundt fiihrte seine Y&lhgng von Volksseele in Abgrenzung zum
Volksgeist aus, s. bes. Wundt 1900, S. 9-11; ¢hdl 1, betonte dieser: ,Besonders diese Continuitat
psychischer Entwicklungsreihen bei fortwéahrendentetiyang ihrer individuellen Trager ist es, die
als ein der Volksseele specifisch zugehdrendes Marlangesehen werden kann.* Er Gbersah aber
auch nicht: ,Jedes jener Gebiete [Sprache, Mytlide] gemeinsamen Vorstellens, Fuhlens und
Wollens, auf denen die voélkerpsychologische Untgdrang ihre Aufgaben vorfindet, steht zugleich,
und mit wachsender Cultur in zunehmendem MaRe wdm Einfluss hervorragender Individuen,
welche die Uberlieferten Formen willkiirlich gestalt Auf solche Weise kann die vélkerpsycho-
logische Entwicklung tberall in eine Reihe gesctiicher Entwicklungen tbergehen, in denen jene
nur noch als allgemeine Grundstrémung fortwirktbdg S. 25. Strack folgte Wundt zwar in vielen
Aspekten, doch dessen drei Gebiete reichten ihimt migs: ,Wenn Wundt neben ihr [der Sprache]
nur Mythus (wir wirden hinzufugen Aberglaube undkstimliche Gestaltung der Religion) und
Sitte als die Gebiete gelten lassen will, auf desien das Schaffen der Volksseele betétige, sdrgche
mir dies eine ungerechtfertigte Beschrankung. Adiehprimitive Kunstiibung gehoért hierher, und
zwar nicht nur die Anfange der bildenden Kiinsteydssn auch die der Poesie und Musik und des
innig mit beiden verbundenen Tanzes." Strack 190S-58.
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umher und suchte den Kontakt zur landlichen Bevolkettfhgudem forderte er immer
wieder zur Mithilfe auf. Die volkskundlichen Vereinigungen schatzted bedirften

der Hilfe weiter Kreise beim Sammeln, da das Volksleben ,niot dem einzelnen
Gelehrten geschaut und erfal3t werden [kann]. Tausende, die im Lebem dcieinen,
miissen dabei helferi*? Allerdings bediirften diese Laien der wissenschaftlichen An-
leitung, damit nicht nur das Wissen zahlreicher Personen lber lnf@leegionale
Besonderheiten zum Vorschein kdme, sondern auch Bewul3tsein und Gefuhl fur die
Heimat gestarkt werde: ,Entsprechend der Bedeutung, die fir diksktinde der
Zusammenhang der Stdmme hat, kann die Organisation dieser Adoewton den

deutschen Stammen und Landschaften selbst ausg&fdpas verfiigbare Material

318 Welche Vorziige diese Art von Feldforschung besafdl (pesitzt) — zumal Strack zahlreiche Ver-
wandte in Oberhessen hatte, Vater und Mutter stemhbrther —, brachte Adolf Spamer im Vorwort
seines Bucheblessische VolkskunsSpamer 1939, S. 7, zum Ausdruck: ,Dieses Buthrisandert.
Vermag eine grof3e, wissenschaftliche Organisatig@ngenigend menschlichen Hilfskraften, mit
Kraftfahrzeugen und den neuzeitlichsten Aufnahméigerin verhaltnismafig kurzer Zeit Dorf um
Dorf, Haus um Haus, Werkstatt um Werkstatt eineadea zu erfassen und kartothekmaf3ig zu
verzetteln, so bleibt dem stillen Wanderer durchctdm und Monate, in Sonne, Regen und Schnee-
gestober ein unbestreitbarer Vorzug: er erlebtldasl und die Menschen dieses Landes in einer viel
tiefer verbundenen Weise. Denn diese Menschen leredfim, zumal wenn er selbst ihres Stammes
ist und von Jugend her schon vertraut mit den Berged Burgen, den Waldern und Flissen, den
Sagen, Schnurren und Glaubensvorstellungen ihrenademit briderlich-offenen Herzen von ihren
Freuden und Sorgen, von ihren Hoffnungen und FérchSo bedarf es nicht der Umwege des
Fremden, nicht der scheuchenden Aufdringlichked &digen, um zu hoéren, was er zu erfahren
winscht, und tber dem taglichen Wandelbild ungé¢zétidindriicke und Erscheinungen wélbt sich
von Anfang an der wohlvertraute Himmel seiner Gebigl. dazu auch Becker 2000, S. 249.

349 strack 1905, S. 5.

%0 Strack 1902-1. Wie Geramb 1924, S. 327, darauf kemkonnte, daR Strack generell eine ,stamm-
heitliche' Volkskunde abgelehnt habe, bleibt rdtaét daf diese fur Strack allerdings nur Ausgangs-
punkt war und es ihm letztendlich um héhere Zigtggzeigte sich auf den Seiten zuvor. Auch Helm
1906, S. IV, bemerkte dies in seinem Nachruf: ,8eifirt entsprach es nicht, die Volkskunde als ein
lokal oder zeitlich eng umgrenztes Spezialgebietpflagen, aufzugehen in Sammeltatigkeit und
Einzeldarstellung. Bei aller Liebe zur hessischeintét und ihrem Volkstum erkannte er doch aufs
klarste, dal3 die speziell hessische Volkskunde emsshaftlich nur fruchtbar werden kénne im
Rahmen der allgemeinen Volkskunde, daf} die Loksdfaung zwar die notwendige Grundlage, aber
nicht das Endziel unserer Wissenschaft sein ddeB,es gelte, das auf weitestem Gebiet und aus den
verschiedensten Zeiten gesammelte Material zu eiefggn, um so dem ewig bleibenden naher zu
kommen, das hinter den wechselnden Erscheinunggt‘li

Reuschel 1907, S. 66, hob ebenfalls die Rolle désribeim Zusammentragen des Materials und die
Bedeutung regionaler Organisationen hervor: ,EdagsgemaR sind die Bemihungen von Dilet-
tanten bei wissenschaftlichen Aufgaben dann amtaishésten, wenn sie sich auf Pflege des Heimat-
lichen beziehen. Genaue Kenntnis der Ortlichkeited Persoénlichkeiten, eine Andacht zum Kleinen
machen ihre Mitwirkung wertvoll und zuweilen unbagli notwendig. Was den einfachen Mann
fesselt, sind mehr die Geschicke und Verhaltnisseges engeren Kreises als die der groRen Lebens-
gemeinschaft des Stammes oder der Nation. Der dreuErforscher der Volksseele kénnte ohne
solche Forderung sein Ziel entweder gar nicht alteh nur anndhernd erreichen. Wo aber wird es
besser mdglich sein, brauchbare Mitarbeiter hedahen und ihnen die Technik des Sammelns
vorzufuhren als in den nach politischen oder Stasgmenzen abgeteilten volkskundlichen Landes-
vereinen? Es braucht kaum betont zu werden, d@ihén eine scharfe Scheidung zwischen volks-
kundlichem und landeskundlichem Stoff von vornhereiar winschenswert ist, aber sich nur
schwer durchfiihren la3t. Werden diese Dinge authvenig durcheinander geworfen, so schadet das
nicht viel. Der Fachgelehrte weil3 das fiir ihn Nigtet vom Nutzlosen zu sondern.”
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misse kritisch gesichtet und mit ergdnzenden Informationen varsahéffentlicht
werden: ,Er [der Volksforscher] verlangt zunéchst eine exakeging und genaue,
auch kleine Varianten bericksichtigende Beschreibung des Gedamnehe sorg-
faltige Darstellung der raumlichen, zeitlichen und sozialen Ausdwgg, fir die die
Beobachtungen des Sammlers gelten, und selbst flr die kleinste [paiviikation
insoweit eine vergleichende Darstellung, als stofflich Verwandted Ahnliches auf
einander bezogen und eine Ubersicht iber den Stoff ermdglicht winth, eies auch
nur durch ein gewissenhaft gearbeitetes Register geschaliz¢ zuvor dargestellten
Einflisse auf Strack zeigen sich auch in den von ihm gefordertentsivbesen; man
kénne ,rein beschreibend, vergleichend, geschichtlich-entwickelnd und psychblogis
erklarend verfahren. Die hochste Betrachtungsweise wird diese Methodsich
vereinigen.®*?

Strack verkannte zwar die Bedeutung einer Volkskunde der Sachen-nasht
begrufdte ausdricklich Oskar Brenners Forderung, z. B. Trachten, Baissnnigd
Berufszweige zu untersuchiéh —, doch er beschaftigte sich seiner philologischen
Ausbildung gemald gréldtenteils mit sprachlichen Erzeugnissen wie pdelsie und
Volkslied. Im Zusammenhang mit der Entstehung von Vierzeile@unite Strack,
worin das Besondere dieser ,gemeinschaftlichen® Werke lages Rulle, die der
Einzelne dabei spielt, ist aul3erst gering anzuschlagen. Die risgtien Formen, deren
er sich bedient, findet er vor, die Reime sind traditionell, die Bifglache ist unbewuf3t
konventionell, durch fortwahrende unmerkliche Anderungen und Kreuzungen, an denen
viele Tausende von Menschen durch Hunderte von Jahren hindurch beteiligt sind,
entwickeln sich aus denselben Keimen die verschiedenartigstell&etnn denen nur
die lebenskraftigsten sich erhalten. Die Reflexion ist dabei Khéitig; Associationen
formeller und materieller Art, die sich unbewuf3t einstellen, thurMiiaste. Von einem
bestimmten Anfang dieser Poesie und ihrer Formen zu reden, hatujieseaig Sinn.

Sie entwickelt sich zugleich mit der Sprache und den Lebensforines ¥olkes.?>*

%! Strack 1904-4, S. 187.

%2 strack 1902-4, S. 163. Die Vergleichung war dalieiitin die zentrale Methode, denn nur dadurch
konnte er die anvisierten GsetzméRigkeiten ermitt8b lobte er z. B. Riehl fiir diese Einsicht; vgl.
Strack 1903-4, S. 160. Strack war sich auch dariiheklaren, dal} es einer gewissen Distanz zum
Forschungsobjekt bedarf: ,Je umfassender der Gskiglis des Betrachtenden, je héher der Stand-
punkt, von dem aus er das Gewirre der Einzelhditmrschaut, desto eher ist er in der Lage, in der
Mannigfaltigkeit die Einheit, in dem scheinbar Réagen das Gesetz zu erkennen.” Strack 1903-1,
S. 71.

%3 vgl. Sitzung Diisseldorf 1902, S. 43, und Strack2L80S. 305.

%4 Strack 1902-6, S. 60. Es wird in diesem Zitat etrimutlich, da Strack nicht nach archetypischen
Formen aus Urzeiten suchte. Er benétigte Gemeiftsphadukte, um Aufschlisse Uber die ange-
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Stracks vor allem auf Jacob Grimm und Rudolf Hildebtahbasierende Theorie des
Volksliedes unterschied zwischen Kunst- und Volkslied; wahrend beirerstder
einzelne Dichter nach Einzigartigkeit strebe, trete die Himdigidualitat bei letzterem
zugunsten der Gruppe zuriick. Volkslieder beruhten auf den Uberlieferénigener
Generationen und den Gegebenheiten der Gegenwart in Natur und Kultur,rauf de
,groRe[n] Gemeinschaft des Fiihlens, Denkens und Gestaff8ns*.

Das Volksleben zeichne sich dadurch aus, dal3 einzelne Personen weder die
Fahigkeit noch das Bedurfnis hatten, ihre Eigenart in den verschie@emneichen der
Gemeinschaft — Religion, Sitte, Sprache, kinstlerische Tatigketiter zur Geltung zu
bringen. Es sei nochmals betont, fur Strack gab es keine individuatigitdMenschen.
Allerdings fuihrte er nicht weiter aus, wodurch der Wunsch nach Hirigjgeit und die
Befahigung zur Demonstration derselben hervorgerufen wird. Hinslcidee Wand-
lungsprozesse vom friheren gebundenen zum individuell gepragten Lebem in de
Gesellschaft bewies Strack wiederum sein Gespur fur komplexkti8en: ,Selbstver-

standlich vollzieht sich diese Veranderung weder plotzlich, nocbhgigil3ig, so daf in

strebten Entwicklungsprozesse zu erhalten. Auchr&herinnerte an die ,objektiven Gebilde’, ,die,
als geistiger Kollektivbesitz, die Gesellschaft atdche eigentlich erst begriinden: Recht und Sitte,
Sprache und Denkart, Kultus und Verkehrsform. Gew#de alles dies nicht ohne die bewuf3te
Thatigkeit der Einzelnen zustande gekommen; ad@se wird sich fast nie auf das ganze schliel3lich
resultierende Gebilde als auf ihren Zweck gerichédten. Vielmehr arbeitet jeder an seinem Teil, und
das Ganze, dessen Teil dieser ist, entzieht sicerseBlick; der ZusammenschluR der Beitrage, das
Zustandekommen der socialen Form, die dies indaliduMaterial annimmt, fallt nicht mehr in das
Bewultsein des einzelnen Arbeiters.” Simmel 189315.

%55 Zu Hildebrand vgl. S. 23 (Anm. 42).

¢ strack 1902-6, S. 57; gerade sinnliche Erfahrurfgaden Eingang in die Dichtungen, wie Becker
2000, S.249-252, anhand eines von Strack angefillierzeilers aufzeigt. Strack wul3te auch
Kunst- und Volkslied differenziert zu betrachtergide Typen seien nicht streng voneinander zu
scheiden, da es vielfach zu Uberlagerungen undngegigen Beeinflussungen kiame. So erwartete er
z. B. von Studien uber volkstiimliche Lieder (Kuiester im Volksmunde) aufschlul3reiche Ergeb-
nisse: ,Erst die Feststellung der Autoren und desptiinglichen Gestalt volkstimlicher Lieder
ermoglicht es die Veranderungen, die KunstliedeMotksmund erlitten haben, zu untersuchen, und
eine solche zusammenfassende Untersuchung, digolirvon John Meier erwarten durfen, wird uns
die wertvollsten Aufschlisse Uber den Geschmadk, Afischauungen und das Gefiihlsleben des
Volkes geben.” Strack 1900/01, S.|5:523-567. Meies. S. 100 (Anm. 274) — hatte in seiner
Rezeptionstheorie die Unterscheidung zwischen Kumstl Volksliedern aufgehoben: ,Der Punkt,
[...] daB es ursprunglich nur Individualpoesie giloid dal kein organischer Unterschied zwischen
Volkspoesie und Kunstpoesie besteht, ist von hécheéfichtigkeit fir die Volksliedforschung.”
Meier 1898, S. 17f. Nach Meier werde das Kunsttibdichtslos und unreflektiert durch Isolation und
Analogie zum Volkslied umgebildet, wobei letztessenso wieder dem Individuum zur Schépfung
eines neuen Kunstliedes dienen kénne; s. ebd8-8311Auch wenn Strack jede Gelegenheit nutzte,
um gegen Meiers Ansatz zu argumentieren — vgl.. StBack 1902-6, S. 57-59 —, mulite er einge-
stehen: ,Es ist wohl begreiflich, bei dem hohen é&ren, das Meier mit Recht als Volksliedforscher
geniel3t, dalR seine neue Theorie, die eigentlichUtgarschied zwischen Volks- und Kunstdichtung
aufhebt, so rasche Zustimmung gefunden hat undfagtel als ein gesichertes Ergebnis der
Wissenschaft gepriesen wird.” Strack 1904-1, SVi@lleicht ist darin mit ein Grund dafir zu sehen,
dall Strack seine umfangreichen Materialien zum aligé nicht in einer Monographie veroffent-
lichte.
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jedem Kulturvolk die mannigfachsten Ubergangsstadien und Modifizierubgieier
Geistesverfassungen vorhanden sind. Die Volkskunde aber wird den Gedesidar
immer im Auge behalter?® Strack illustrierte in einem spateren Beitrag den Kontrast
am Beispiel der Hauser von Bauern und Mitgliedern der DarmstEdtestlerkolonie.
In letzteren zeige sich ,von der Anlage und Architektur der Habisezum kleinsten
Detail der inneren Einrichtung das Bestreben, individuelle EigenartGeltung zu
bringen®, wahrend sich in den einzelnen regionalen Bauernhaustypen, demien
mannigfaltige Beziehungen bestinden, sich ,die Art des Stammesdeleiinzelne
angehort*, widerspiegel&®

In erster Linie bestand fur Strack das Untersuchungsfeld der Volkskuoron
Kreisen der gegenwartigen Kulturvolker, die ,als natirlich gewwrdéemeinschatft,
geistig schaffend und Lebensformen erzeugend uns entgegentritt. [elhén iinsten
Auspragung tritt uns dieses Volkstum heute noch bei dem Bauernstgegemivon
den Naturvolkern sehe ich eben ab, so sehr man sie immer wird cleegiéiheran-
ziehen mussen, da nun einmal die Ethnologie sich ihrer angenommen haticht.gls
Bauernstand erregt er unser Interesse, und nicht um ihrer sdlbst wvitersuchen wir
seine Lebensverhaltnisse; er ist nur der Reprasentant des Vfolebigem Sinne®®
Strack betrachtete das Bauerntum im Sinne Wilhelm Heinrich &i&hls ,Macht des
Beharrens’, dort seien in der Gegenwart eines Kulturvolkes noch Gévistika einer

frheren Stufe der Phylogenese auffindbar. Zu dem Streben nacltituhgsgesetzen

%7 Strack 1902-4, S. 166. Ansétze dieser Betrachtuaigemvaren schon in seiner Habilitationsschrift
Uber Goethes frilhe Dichtung erkennbar. An andergieS Strack 1903-1, S. 74f., warf er rationa-
listischen Forschern diesbezuglich mangelnde Hihsior: ,Das stark individualisierte Geistesleben
des Kreises, in dem man sich selbst bewegt, wirllrroder weniger uUbertragen auf das Leben des
Volkes. Der Unterschied zwischen beiden KreisehWird nicht beachtet.”

%8 vgl. Strack 1902-2, S. 151; beide Zitate ebd. $treerdeutlichte diesen Unterschied ebenfalls auf
sprachlicher Ebene durch die Verwendung einerdeitsSingulars, andererseits des Plurals: er stellte
das Bauernhaus den Hausern der Kunstlerkoloniengbge.

39 gstrack 1903-1, S. 72.

%0 Riehl (1823-1897) studierte Theologie, Philosopl@eschichte und Kunstgeschichte in Marburg,
Tibingen, GieRen und Bonn. Von 1851-1854 war eraRedr fir Deutschlandpolitik bei der
Augsburger Allgemeinen Zeitung, damals eine deebtsamsten Tageszeitungen. 1854 berief Kénig
Maximilian Il. von Bayern Riehl zum Leiter des diftllen Pressewesens der bayerischen Regierung,
zudem erhielt er eine Honorarprofessur an der stadschaftlichen Fakultdt der Universitat
Minchen; 1859 bekam er dort einen Lehrstuhl flrtkgleschichte und Statistik. Er gab u. a. finf
Bande derBavaria (Landes- und Volkskunde Bayerns, 1860-68) herdmsZusammenhang mit
Strack ist besonders sein vierbandiges Wei& Naturgeschichte des Volkes als Grundlage einer
deutschen Social-Politikl854-1869) interessant; darin fuhrte Riehl digddscheidung zwischen den
,Machten des Beharrens' (Adel, Bauerntum) und dé&féchten der Bewegung' (Burgertum,
Proletariat) ein. Strack lobte Riehl fiir dessemthtische Uberlegungen und sprachliche Fahigkeiten,
aus denen ,die tichtige Gesinnung, die Liebe zunikd/odie Frische und der Humor“ sprache,
beispielsweise in seiner Rezension #edturstudien aus drei Jahrhundertermgl. Strack 1903-4,
Zitat S. 161. Zu Strack und Riehl sowie der Riebe&ption s. Zinnecker 1996, hier bes. S. 180.
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trat bei ihm auch eine Wertschatzung dieser Lebensweise, onslees der kiinstle-
rischen Produkte solcher Gruppierungen. In einer Besprechung des Votiaessn
Darmstadt am 11. September 1904 auf3erte Strack Bedenken Uber das Kasept
Veranstaltung, die versuche, die Kunst der oberen Schichten dker staitGemein-
schaften gebundenen Bevolkerungsteilen nahezubringen; z. B. bestehe didndiem
kein Bedurfnis fur diese Form von Kunst: Der Bauernstand ,hat sgemaatiges
Kunstleben, das in vieler Beziehung unseren Gebildeten vorbildlich seinekddiet
Kunst, und ich begreife darunter auch Musik, Poesie und Tanz, istimethrséeben
aufs Innigste verknupft und wird naiv geiibt und genossen, ohne daf} viel die Rede
davon ist, wahrend sie unsern Gebildeten vielfach nur ein rein duRgekannter
Modeartikel ist, ein Luxus, den man sich leistet, der aber mit slamstigen Leben
nichts zu tun hat®* Strack erkannte also schon, daR die Geisteserzeugnisse nicht nur
erfaldt werden muaften, sondern auch in ihrem funktionalen Zusammenhangrzu be
teilen seien; dieser innovative Ansatz sollte in der zweitefieHdés 20. Jahrhunderts
die Forschungen z. B. von Ingeborg Weber-Kellermann, die Strack — wiengindar
Studie dargelegt — nahe den Sammlern mit verklartem Blick einordnete, bestimm

Das starke Interesse an der bauerlichen Landbevdlkerung ver&irat& manch-
mal zu Formulierungen, die leicht miBverstanden werden konnten. So bemeiehne
beispielsweise den Bauern als Reprasentanten eines ,naiven estadidigen Massen-
lebens, [...] in dem sich vor tausend Jahren unser ganzes Volk b&ababei war
ihm keineswegs entgangen, dafld durch die im 19. Jahrhundert eingetretzfadeV
rungen im Agrarsektor das Leben der Bauern einem Wandel unterzogder diesen
fuhrte er wie Lamprecht vor allem auf wirtschaftliche Faktomurtick. In seiner

Rezension von Richard AndreBsaunschweiger Volkskundeerkte er an: ,Wenn der

%1 strack 1904-2, S. 200. Das BewuRtsein fiir das Bijetder ,modernen* Zeit und den ,wertlosen’
Massenkonsum in stadtischen Kreisen dirfte beiilederum durch Georg Simmel angeregt worden
sein. Gisela Miller erlautert anhand Simmels Bétangen Gber die Mode: Sie ,symbolisiere den
Bruch mit der Vergangenheit, sie sei das Vergahglider Wechsel, der Augenblick, die Gegenwart
schlechthin.” G. Mller 1992, S. 54. Und hinsictitlider Massenkultur fuhrt sie aus: ,Simmel zielte
auf ein noch heute ungeldstes Problem, wenn er ti¢ntaR den Menschen durch ein Uberangebot
von Waren kunstliche” und ,sinnlose” Bedurfniss&troyiert wirden®; ebd., S.55. Damit kein
falscher Eindruck von Simmel entsteht, sei erwataf} dieser nicht als kulturpessimistischer Autor
Uber seine Zeit richtete, sondern beobachtete wadlysierte; er sah immer neben negativen auch
positive Auswirkungen der stattfindenden Prozesse.

Strack 1902-2, S. 153f. Auch wenn er sich mit end Jahren® vergriff und berechtigten Angriffen
aussetzte — Strack legte gerade in seinen BesprgehwgroRen Wert auf prazise Formulierungen —,
hatten die Kritiker aus dem Zusammenhang erkenfiendn, dal3 es ihm dabei um die soziale Diffe-
renzierung in der Entwicklung eines Volkes gings daschriebene Massenleben zeige sich zwar beim
Bauern am reinsten, doch: ,Man moge das nicht m#t&ken. Unsere Vorfahren waren gewil? keine
individualitatslosen Menschen, so wenig wie diesena heutigen Bauern sind, wie denn tberhaupt
Eigenart und Individualitat relative Begriffe sitiéEbd., S. 154.
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Bauer hier eher als in irgend einem anderen deutschen Lande gsindiplee Freiheit
erhalten hat, wie der Verf. mit berechtigtem Stolz hervorhebt, salibaglickliche
okonomische und soziale Lage dieses Standes, der sonst der treuestealteiit
Volksuberlieferung ist, auch eine dadurch bedingte immer rasattervsliziehende
Loslésung von alter bauerlicher Sitte zur Folge geh&@biri der Gegenwart dauere die
Zunahme individueller Lebensart gemal der sozialen Differenziemungtrack dachte
dabei ebenso an den Einflu? der Arbeiterkreise, zu denen viele eleBaligrn nach
der Aufgabe ihrer Felder — haufig bedingt durch zu kleine Parzelssm einer
Realteilung — zahlten. Ohnehin wéaren die Arbeiterkreise seitengotleskunde bislang
kaum bertcksichtigt worden. Dabei sei ,es eine lohnende, wissetisthafhd
praktisch wertvolle Aufgabe, einmal festzustellen, in welchdafde diese Schichten
noch unter dem Bann alter Volksuberlieferung stehen, und wie weitarsteungs-
leben sich von dem der bauerlichen Kreise, aus denen ihnen immerfed Beu
zustromt, getrennt hat® Selbst die Untersuchung der stadtischen Kreise im allge-
meinen durfe von volkskundlicher Seite aus nicht vernachlassigt werden,adenn
dort begegneten den Forschern z. B. im Aberglauben &ltere Denk- unastozbesn:
.90 Ist denn auch der Stadter, der Arbeiter, der Handwerker, deld&ebizegenstand
der volkskundlichen Forschung, nicht als Individualitéat, sondern als Gliedrd&gn
Volkszusammenhangs, in dem auch er drinnen stéht.

Doch noch wichtiger als Studien zu den letztgenannten Gruppen eines
Kulturvolkes war Strack die Beschaftigung mit Kindern, da sich mQidgogenese die
Entwicklung der Art wiederhole. Das Kind begénne als Massenwesen ldledelst
beim Heranwachsen durch Erziehung und Umfeld seine Individualitat dnes; spaele
der Nachahmungstrieb eine entscheidende Rolle. In den ersten daérdrabe es ,die
Sinnes- und Denkweise seiner Genossen, und auf dieser Gleicharigkent der
starke Trieb nach Geselligkeit, der ihm bei normaler Entwiciglzu eigen ist, auf ihr

33 Strack 1902-3, S. 157; s. dazu auch S. 119 (An@).34ndree (1835-1912), Geograph und Ethno-
graph, war 1873 Mitbegriinder der kartographischestélt des Leipziger Verlages Velhagen und
Klasing; er leitete diese bis 1890, dann wurde eradsgeber der von seinem Vater gegriindeten
Zeitschrift GLOBUS. 1904 zog Andree nach Minchen wmd widmete sich fortan verstarkt volks-
kundlichen Forschungen.

%4 Strack 1903-3, S. 158. Er prognostizierte fiir debeterstand einen deutlichen Verfall des unbewuf-
ten Gemeinschaftslebens friherer Zeiten, zudermdarti,eine der individualistisch-rationalistischen
Kultur héherer Schichten entsprungene Welt- undebshnschauung [...] ohne eigentliches indivi-
duelles Erfassen Massenevangelium geworden.” Bbd.59.

5 Strack 1902-2, S. 155. Studien iiber diese TeileMiBkes besaRen eine weitere Bedeutung, Strack
ahnte schon die Ausbreitung neu entstandener Géwdkn von der Stadt in die landlichen
Regionen: ,Der Christbaum ist sogar, wie es scheirdt aus den stadtischen Kreisen auf das Land
gewandert und hat es bis jetzt noch nicht ganzestdistrack 1902-4, S. 162.
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beruhen auch die seit alter Zeit sich traditionell fortpflanzendenderspiele und
Kinderreime. Ich will nicht sagen, dal3 hier, wie im Volksleben, Begriff der
Assimilation, der Ausgleichung Verschiedenartiger, gar keine Anwenéimde, aber

das eigentlich Charakteristische, die Erscheinung, von der die Volkskunde und
Volkerpsychologie ausgehen muf3, ist doch hier wie dort das Auftreten ngpéh,
deren Glieder in den Grundlinien bereits gleichartig sind. — Dasd$ld groRer psy-
chischer GleichmaRigkeit und Gleichformigkeit zeigen die sagegea Naturvolker,
deren Art man mit der der Kinder ja oft genug verglichen #f4tSo seien denn auch

die Hervorbringungen der Kinderwelt Schopfungen der GemeinschaébheTl und
Assoziationen bestimmten diese Erzeugnisse, die in erster duisidJmgestaltungen
Uberlieferten und aus Reproduktionen des in der Erwachsenenwelt vorgefundene

Materials bestiindett’

IV.2.2 Praktische Volkskunde

Wie eng wissenschaftliche Erkenntnis und praktische Bedeutung dieskunte fir
Strack zusammenhingen, verdeutlicht eine Erinnerung seines FraGadé$elm: Es

war im Winter 1901/02, als Strack in einer lebhaften AusspraehEatiderung vertrat,

die Volkskunde habe die Aufgabe, das Leben der Gegenwart dauernd zu bepbachte
wissenschatftliche Erkenntnisse fur Gegenwartsfragen fruchtbarazhen — nicht in
Trachtenfesten und dergleichen, solchen Spielereien stand ef, f@msolle dem Arzt
gleich — das war das Bild, das er gebrauchte — die Hand auflegeRutsschlag des

%6 strack 1903-1, S. 66. Die Assimilationstheorie, digf Strack hier anspielte, wurde von Hoffmann-
Krayer als ein moglicher Grund fur die Ausbreitur@n Volksgut und gemeinsamen Anschauungen
formuliert; die Tragweite dieses Ansatzes geraaeibintlich der Kinderwelt wurde von Strack nicht
erkannt. Die Ahnlichkeit von Kindern und ,Naturmehen‘ kénnte Strack von dem fur seine
Argumentation gegen Hoffmann-Krayer herangezogéfén Schultze tlbernommen haben. Schultze
(1846-1908) war Neukantianer und hatte seit 187 @rdentliche Professur fir Philosophie und
Padagogik an der Technischen Hochschule Dresden Innseinem BucliPsychologie der Natur-
volker beschrieb er das Hinzutreten der Apperzeption éalsasthetische oder logische Gesetze
.strengstens gebundenes und zweckmaRig geregeltaskdnd) zur Assoziation (als
unbewuf3te Triebhandlung) in der Entwicklung des #8¢&en, der ,sinnliche Konkretismus' (erste
Anzeichen von Apperzeption, wobei aber Begriffezajnan der sinnlich-konkreten Natur gebildet
wirden) unterscheide den primitiven Menschen voer;Téin wesentlicher Unterschied zwischen
Kindern von Kulturvélkern und ,Wilden* bestiinde dgrdal erstere im Laufe des Erwachsenwerdens
lernten, ihre Affekte zu kontrollieren, wahrendztere nie ihre Triebe und Begierden beherrschen
kénnten. Vgl. Schultze 1900, S. 34-36, Zitat S. 8% S. 189f. Tylor 1871, Vol. 1, S. 65-68, verwies
auf die Bedeutung von Nachahmungen fiir die Entwitdlder Kinder und auf deren Welt als Ort von
,survivals' der ,primitive culture* in einer ziviierten Kulturstufe; speziell Abzéhlverse und die
dazugehdrigen Spiele wiesen Parallelen zu primitiélkern auf.

%7 vgl. dazu Stracks ausfiihrlichsten Artikel zu denséucksformen der Kinder, Strack 1899-2. In
seinem Nachlaf3 befinden sich weitere Notizen zeedie Forschungsgebiet, vielleicht plante er auch
zu diesem Thema eine groRere Abhandlung; nach R&a&, S. 9, bereitete Strack vor seinem Tode
den Teil zu Kinderlied und Kinderspiel fir den ned&agebogen aus.
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Volkslebens fiihlen und iber die Gesundheit des Volkslebens watfesttack
postulierte also ein detailliertes Studium des Volkslebens ségigrum zusammen mit
den erkannten Gesetzmaligkeiten aus den diachronen und synchronerchargies
Zukunft beeinflussen zu kénnen. In einem Bericht Uber den am 30. Méarz 1904 in
Dresden gegriindeten BUND HEIMATSCHUYZ formulierte Strack diese Absicht:
»Aber so wenig das Erkennen des Menschen von seinem Fuhlen, Wollen undnHande
Zu trennen ist, so wenig darf und kann eine Wissenschaft, die leb¢ireuBeein-
flussung des ganzen Menschen verzichten. Am allerwenigsteasddié Volkskunde.
Indem sie geistiges Leben erkennen lehrt, entziindet sie neudssieben, das den
Menschen durchdringt und sein Handeln bestimfft®ier zeigt sich nicht nur das
konkrete Eingreifenwollen in die gesellschaftlichen Verhaleissondern auch das
Bewul3tsein des Wissenschaftlers, dal3 er mit seinen Untersunhdradeer will oder
nicht — das Leben der Beteiligten beeinflul3t. Gerade in Hinblidkdeese erkannte
Verantwortung erhélt Stracks Forderung nach praziser Forsemdchyertffentlichung
wissenschatftlich aufbereiteter Ergebnisse einen zusatzlrenh Er mal der prak-
tischen Volkskunde angesichts der Zeitumstande eine enorme Bedbatuwge durch
einen weiteren Passus innerhalb des Berichtes deutlich witte ¢he Ausartungen
moderner Kultur, die innere Zerrissenheit unserer Nation, der Briicdemeigenen
Vergangenheit, der extreme, das Volksleben verwistende IndividualgenuSegen-
wart [...], alles das sind schlieBlich Folgen einer ungeniigenden, ig@setder
ganzlich fehlenden Erkenntnis des uns umgebenden Lebens. Was die Jahrhonderte

langsamer Entwickelung gebildet haben, wird ebenso betrachtet und b&haiedder

%8 Helm 1931/32, S. 251. Strack konnte dieses ausdgezuPerspektive problematische Bild vom Arzt
tatséchlich gebraucht haben, es war im ausgehel@leiahrhundert nicht uniiblich; so schrieb z. B.
sein Freund Konrad Burdach anlafilich einer Sammatsion zu Blchern den deutschen Unterricht
betreffend: ,Man hat den padagogen oft mit einemteaverglichen und der vergleich hat seine
wahrheit. beider wiirken ist mehr eine kunst alg eiissenschaft, bei jenem wie bei diesem liegt der
schwerpunct seiner tatigkeit in den vorbeugendessmageln. und wie es keine allgemein giltige
diatetik gibt, so auch keine allgemein richtige agalyik: auf die individuelle constitution kommt es
dort, auf den zustand des volkslebens hier an.t&chr 1886, S. 156.

Just 2002, S. 139, erklart die Bewegung so: ,Hedotaitz war eine Reaktion auf die rasanten
Veranderungen, die sich gegen Ende des 19. Jaletigneh Folge von Industriewachstum, Ent-
stehung von GrofR3stadten, Verkehrsentwicklung unidmestaatlicher Einigung vollzogen und nicht
nur zu sozialen Verwerfungen fihrten, sondern anghKulturbriichen einhergingen. In vorher nie
gekannter Geschwindigkeit veranderten sich Landtsifill und Siedlungsstruktur, Bau- und Wohn-
weise, Kleidung und Nahrung, Alltags- und Festkulfer Menschen. Fir viele bedeutete das den
Verlust von Geborgenheit in gewohnter und tberscher Umgebung, den Verlust von Heimat.”
Just bezeichnet die Heimatschutz-Bewegung allesdalg praktische Seite der Volkskunde; damit
reduziert er diesen Teil der damaligen Volkskundeumindest bei Zugrundelegung von Stracks
Konzept — auf einen zwar vorhandenen, namlich besvatten, aber nicht hinreichenden Aspekt.

370 Strack 1904-2, S. 197.
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willkirliche und haltlose Einfall, den die Minute geboren hat. Wenn di&skunde in
ihren Vereinsorganisationen viele Tausende um sich geschart hateandsie immer
von neuem den Ruf zur Sammlung um ihr Banner ergehen lal3t, so geschieltidies
bloR um Hilfskrafte zum Herbeischaffen des Materials fur dielgte Forschung zu
gewinnen, sie will alle diese Tausende, die Gelehrten mit iiffeggr erfillen mit
einem neuen Geist; aus der Volksseele selbst sollen sie neusksetie schopfen und
als Wiedergeborene mitarbeiten an der Gesundung und Weiterentwikigsireignen
Volkes."! Dieses zitat, in dem Stracks missionarischer Eifer auiisghzelegt, daR er
an konservativen Stromungen, die eine Umkehr zu vergangenen Zeitebt@mstnicht
interessiert war; das Voranschreiten der Gesellschaft zvidodiler gepragten Ent-
wicklungsstufen entsprach seinen Vorstellungen eines ,Volksorganisamsonsten
hatte er sich nicht zur Verwendung des Wortes ,WeiterentwicklemgSchieden. Die
Evolution der Volksgemeinschaft sollte aber auf dem in der VergéegeErworbenen
aufsetzen, diese wertvollen Besitztimer dirften nicht einfach dunets eollkommen
Neues ersetzt werden, denn sie seien eng ,mit dem Denken, Fluhlétandeln des
Volkes®’? verkniipft. Strack erblickte offenbar sehr genau die Probleme einer ge-
sellschaftlichen Umbruchphase, in der zu schnell traditionelldésamnentleert bzw.
abgelegt wurden, statt diese den neuen Begebenheiten anzupassen und durete gee
Alternativen zu erganzen. Er erkannte zudem, daf3 nicht nur die inadie $ezogenen
ehemaligen Landarbeiter mit vielfaltigen Schwierigkeiten zu kampfatten, sondern
auch das in der zweiten Halfte emporgekommene Birgertum naehti®mung und

Hilfe suchte®”

"1 Ebd., S. 197f. Der Jurist Albert Hermann Post (:8895), der soziologisch-ethnologische Studien in
Hinblick auf eine Universalgeschichte betrieb unié@ Btrack von Wundt beeinflut wurde, vertrat
eine ahnliche Ansicht, weshalb ihn Strack auch gaber Hoffmann-Krayer verteidigte. Post betonte
ebenfalls die starke Gebundenheit der Individued die allméhliche Lockerung dieser Wurzeln:
~Soweit der Blick des Ethnologen reicht, findetdée Menschheit stets gegliedert in soziale Verbéande
von bedeutender Solidaritat der Interessengemaedfisdber Einzelne ist in diesen Verbanden stark
gebunden, aber auch durch sie stark gestitzt. lighliguf sich selbst finden wir ihn nirgendwo
gestellt. Je weiter wir in der Geschichte der Volkariickgehen, desto kraftiger sind die Verbande.
[...] Nirgendwo auf der Erde ist dieser ZersetzpngzelR [der Verbande] soweit vorgeschritten, wie
im westlichen Europa. [...] Jeder Mensch ist aghsselbst angewiesen und kann sich nur durch
ricksichtsloses Hervordrangen seiner Individuaiititharten Kampfe ums Dasein erhalten. Er ist
heimatlos und friedlos.” Post 1891, S. 292. Er teard das Wesen der Ethnologie in der Beschreibung
der Phanomene und der Ergrindung ihrer Ursachea,dss gesellschaftliche Leben beeinfluRende
Aufgabe, wie sie Strack fur die Volkskunde aufséelab er nicht an. Ethnologie war fur Post keine
angewandte, sondern einzig die ,Naturwissenschaft dozialen Lebens*; ebd., S. 289.

Strack 1904-2, S. 198.
Dies dirfte mit ein Grund fur Stracks Engagementlén evangelischen Kirche in GieRen gewesen
sein; innerhalb der Stadte boten die kirchlichem@&eaden nicht nur Halt, sondern vermittelten auch

Werte flr das alltéagliche Leben. Gerade in Zeitesefjschaftlicher Verunsicherung steigt die Attrak-
tivitat religioser Gemeinschaften. Bagus 2002, Bl-176, sieht sogar im volkskundlichen Interesse
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Es traten aber nicht nur Probleme fir den einzelnen Menschen innerhedb
Bevolkerungskreises auf, auch zwischen den unterschiedlichen Schichterine
Kluft entstanden. Eine Folge der sozialen Differenzierung seie,@ul3erordentlich
starke innere Ungleichheit, die die Menschen und Stande, alte undemerdene,
einander entfremdet. [...] Dal3 sich einzelne Menschen und ganze Startauib
nicht mehr verstehen, ist wohl noch nie in solchem Mal3e dagewesenn vder
Gegenwart.*’* Strack verwies dabei erneut auf Georg Simmel, der diese Erscheinung in
seiner Theorie beschrieben und die mit der sozialen Differenzierung einéedgeVer-
gesellschaftung hauptséachlich innerhalb des Bildungsbirgertums, nichzvelkehen
Angehdrigen verschiedener Bevolkerungskreise gesehen hatte. ISithne in seiner
Abhandlung aus: ,Soll nun in einer schon differenzierteren Masse dgesjéhvel-
lement, das zur Einheitlichkeit ihres Handelns gehdrt, erzielleme so kann es nicht
so geschehen, dal3 der Niedere zum Hoheren, der auf primitiver Hotgsstufe
Stehengebliebene zu dem Differenzierteren aufsteige, sondern nufdsderdddchste
zu jener von ihm schon Uberwundenen Stufe herabsteige; was Allenngameist,
kann nur der Besitz des am wenigsten Besitzenden ¥&iSttack stellte folglich als
weiteren Zweck der Volkskunde heraus, das gemeinsame Gut zu erkennen enen,uns
Gebildeten Auge, Ohr und Herz fir den Teil unserer Nation zu offnelennnach wie
vor die Wurzeln unserer Kraft ruhe® Er wollte zwischen den sich immer weiter
voneinander entfernenden Bevolkerungsgruppen, die keinerlei Verstandndiefir
jeweils andere Seite aufbrachten, vermitteln; den schéarfstganGatz sah er zwischen
dem Bauernstand als Reprasentant der altesten noch vorhandenecklEngsstufe
innerhalb des deutschen Volkes und dem gebildeten Birgerstand, der fiirdén am
weitesten fortgeschrittenen Kreisen zéhlte. Strack dientet sdibd/orbild, indem er
nicht das Volksleben von oben herab mit einem voyeuristischen Blickchedte,
sondern den Erscheinungen wie auch den Menschen Achtung entgegenbrachte und

ihnen einen nicht geringen Wert im nationalen Einigungsprozel3 zagefach wie

von Philologen eine Form von Krisenmanagement di@lelungsgruppe; der dort diagnostizierte
Verlust an Anerkennung erscheint fur den betraehtéteitraum um 1900 jedoch nicht zutreffend,
wie sich an verschiedenen Stellen dieser Studigtezei

%% Strack 1903-1, S. 72f.

37> Simmel 1890, S. 210. Wer auf die Massen wirken ayallirfe nicht auf theoretischer Ebene iiberzeu-
gen wollen, sondern miisse an deren Geflihle apeellieDenn das Gefiihl ist zweifellos gegenlber
dem Denken phylogenetisch die niedere Stufe;ynd deshalb wird sich eine Menge viel eher in
primitiven Gefiihlen und durch dieselben zusammelefin als durch abstraktere Verstandesfunk-
tionen.” Ebd.

376 Strack 1902-2, S. 151.
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sein GielRener Kollege Albrecht Dieterich stellte Strack iemationale die soziale
Bedeutung der Volkskunde: ,Wissenschaft und Leben, die beiden, die sidhzon
eigensten Schaden von einander entfernt haben, schlieen in ihr das iBiighbes.

Sie schlagt die Briicke von dem in dem Volksganzen und durch es wachsenden
naturlichen Menschen zu dem durch die héchste Geisteskultur Gebildietenblof3,

indem sie getrennte Kreise einander nahert, sondern auch, inddia beiden Seelen,

die so oft ohne sich zu verstehen oder selbst zu kennen in demselberhéviensc
nebeneinander hausen, die aus dem Volk und die aus der Bildung stammende, z
Einheit zusammenschliel3t und so ein personliches Leben weckt, dagmatlichen

Boden fest wurzelnd seine Gipfel ohne Gefahr frohlich in die Hodibein lassen

kann.2”

877 Strack 1905, S. 5f.; der pathetische SchluR dafftréls Ausdruck tbersteigerten Nationalgefiihls
gedeutet werden, sondern zielt auf Identitdt untkrien Halt des einzelnen Individuums ab, eine
Voraussetzung zur eigenen Entwicklung wie aucherwindung sozialer Spannungen (die u. a.
durch Desorientierung und Unzufriedenheit entstgh#n Dieterichs diesbeziglichen Ambitionen
vgl. Becker 2000, S. 246f.
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V. ZUM AUSKLANG

Im Mittelpunkt der Untersuchung stand das Leben und Wirken Adolf Sirdoks —
wie schon eingangs der Studie dargelegt — besteht der Anspruchdaitht ein
endgultiges und abgerundetes Bild der Person zu zeichnen. Vielmekn ratg den
Schilderungen die mannigfaltigen Facetten samt ihren Defiziten uniérSprichen
aufscheinen. Deshalb fiel die Wahl auf eine beschreibende, diiglvaren Materialien
in aller Ausfuhrlichkeit prasentierende und dokumentierende Darsteliabgi wurden
Fragen aufgeworfen und Probleme aufgezeigt. An der ein oder anderenkSteilte
eine Bewertung von Stracks Position oder ein Vergleich mit deer@®egt vermilt
werden, diese ,Lucken’ sind beabsichtigt. Stracks innovative Anséaieawch die
Schwachen seiner theoretischen Uberlegungen inspirieren zu eigssganken.
Oftmals liegen altere Konzepte — sofern sie nicht gar wiedkekit und angewendet
werden — neuen Theorien zugrunde, teils wurden sie von den spaterem Ayakoaant
und benannt (manchmal aber auch verschwiegen), teils fanden sie unk@vgafig in
die Thesen. Die kollektivistischen und durch die Volkerpsychologie beeiafluf3t
Anschauungen Stracks, Simmels, Lamprechts und vieler anderer sinfillas
Vorlaufer' z. B. des kollektiven Gedachtnisses' (Halbwachs) odes kulturellen
Gedachtnisses’ (A. Assmann/ Harth) anzusehen. Weiterhin fallen eliardichkeiten
zwischen den zu Stracks Lebzeiten gefiihrten Diskussionen und heutigatteDeauf,
z. B. hinsichtlich der Bildung; einzelne Parameter haben siclr p@andert, doch
strukturelle Gemeinsamkeiten sind unverkennbar. So mége die vorliegebed Ar
Anregungen zu weiteren Forschungen bieten sowie einen Kkleinen Beitnag
Wissenschaftsgeschichte der Volkskunde und somit auch zu einer facheziibeden
Kulturwissenschatft leisten: Ein Blick in die Vergangenheibisinals ein Schritt in die
Zukunft.
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VI. ANHANG

Das nachfolgende Werk- und Wirkverzeichnis Adolf Stracks soll eirmaridlick tiber
seine vielseitigen Tatigkeiten geben und zum Nachschlagen dienen.sorgfaltiger
Recherche kann jedoch kein Anspruch auf Vollstéandigkeit erhoben wéresonders

in der damaligen Tagespresse lie3en sich eventuell weitere BeitragiesSinden.

VI.1 Stracks Monographien

1883:

1. Zur Geschichte des Gedichtes vom Wartburgkriege. Inaugura+iagsn zur
Erlangung der Doctorwirde von der philosophischen Facultat der Friedrich-
Wilhelms-Universitat zu Berlin genehmigt und o6ffentlich zu veliggn am 15.
August 1883 von Adolf Strack, aus Darmstadt. Opponenten: Julius Hoffory, Dr.
phil. Eugen Joseph, cand. phil. Paul Schlenther, Dr. phil. Berlin [1883].

Rezensionen:

1R1. W. [Wilhelm] Wilmanns._In: Anzeiger fur Deutsches Alterthum und
Deutsche Litteratur 10 (1884), S. 326-331.

1R2. J. [Joseph] Strobl. In: Deutsche Litteraturzeitung 5 (1884), Sp. 122.

1893

2. Goethes Leipziger Liederbuch. I. (Einleitung und Gedicht I-IV.) Habi
tionschrift der Philosophischen Fakultat der Grossh. Ludewigs-Urniaersi
Giessen zur Erlangung der Venia Legendi vorgelegt von Dr. A. Straeksén
1893.

Rezensionen und Anzeigen:
2R1. [Anonymus.] _In: Literarisches Centralblatt fir Deutschland (1894),
Sp. 190f.
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2R2. A. C. [Chuquet.] In: Revue Critique d’Histoire et de Littérat@8
(1894), S. 314f.
2R3. Heinrich Duntzer. In: Euphorion 1 (1894), S. 391-400.
2R4. Karl Heinemann. In: Blatter fir literarische Unterhaltqh894), S. 21.
[Unter ,Aus der neuesten Goethe-Literatur.” S. 19-23.]
2R5. J. [Jakob] Minor._In: Géttingische gelehrte Anzeigen (1894), S. 651-659.
2R6. Otto Pniower: [Goethes] Lyrik. In: Jahresberichte fiir nederdsche
Litteraturgeschichte 4 (1893), Abschnitt IV 8c, hier IV 8c:7-11 8¢V
12-13a. [Nach Abschnitt und Ful3noten paginiert.]
2R7. August Sauer. In: Deutsche Litteraturzeitung 15 (1894), Sp. 461f.
2R8. R. [Richard] M. [Maria] Werner._In: Anzeiger fur Deutschdtedum
und Deutsche Litteratur 20 (1894), S. 353-365.
Entgegnung [Stracks auf Werners Rezension seiner Habilitations-
schrift]. In: Anzeiger fur Deutsches Altertum und Deutsche
Litteratur 21 (1895), S. 349-352.
R. M. Werner [: Stellungnahme zu Stracks Entgegnung auf seine
Rezension]. In: Anzeiger fur Deutsches Altertum und Deutsche
Litteratur 21 (1895), S. 352.
2R9. Hermann Wunderlich: Geschichte der neuhochdeutschen Schriftsprache.
In: Jahresberichte fir neuere deutsche Litteraturgeschichte8IB)(
Abschnitt | 8, hier | 8:34-43. [Nach Abschnitt und Fu3noten paginiert.]

1901:

3. Ehrgeiz und Liebe in Schillers Dramen. Eine Schillerstudie vone&sof Dr.
Adolf Strack in Giel3en. Dresden 1901.

V1.2 Stracks Aufsatze und kleinere Beitrage

1885:
4.  Goethe und Gottfrieds Chronik. In: Goethe-Jahrbuch 6 (1885), S. 334f.

1886:

5. Bericht Uber die Verhandlungen der deutsch-romanischen Section auf der
XXXVIII. Versamlung deutscher Philologen und Schulménner in Gresgan
30. September bis 3. October 1885. In: Zeitschrift fir deutsche Phdol®)i
(1886), S. 370-380.
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6. Bericht Uber die Verhandlungen der deutsch-romanischen Section auf der
XXXVII. Versammlung deutscher Philologen und Schulmanner zu Giel3en,
30. September bis 3. October 1885. In: Germania 31 (1886), S. 238-245. [Dieser
Bericht erschien ohne Angabe seiner Verfasserschaft, die abeinaus Brief an
Edward Schroder vom 15. Dezember 1885 — Korrespondenz Schréder, Nr. 17 —
eindeutig hervorgeht.]

1891/92:

7. Der deutsche Unterricht. In: Stidwestdeutsche Schulblatter 8 (189125-128,
S. 146-153, S. 234-238; Sudwestdeutsche Schulblatter 9 (1892), S. 12-17, S. 69-
76, S. 115-118.

1899:

8.  Anunsere Mitglieder! In: Blatter fur Hessische Volkskunde 1 (1899/1900), S. 5.

9. Der Ehestand im Volkslied. In: Blatter fir Hessische Volkskuh@&399/1900),
S. 11f.

10. Geburtstagsgebrauche. In: Blatter fiir Hessische Volkskunde 1 (1899/1900), S. 7f.

11. Kinderpoesie. In: Blatter fur Hessische Volkskunde 1 (1899/1900), S. 13f., S. 17-
19 und S. 23f.

12. Volkslieder._In: Blatter fur Hessische Volkskunde 1 (1899/1900), S. 4ufErl
terungen zum Fragebogen von 1897.]

13. Volksmedizin. In: Blatter fir Hessische Volkskunde 1 (1899/1900), S. 7.

14. Zur Beantwortung der Fragebogen. In: Blatter fir Hessigolieskunde 1 (1899/
1900), S. 9.

1900:

15. Volkslieder._In: Blatter fir Hessische Volkskunde 2 (1900/1901), S. 2.

16. Ehrgeiz und Liebe in Schillers Dramen. Eine Schillerstudie vore$soif Dr.
Adolf Strack in Giel3en. In: Zeitschrift fir den deutschen Unterrdéh{1901),
S. 681-703 und S. 745-766. [Inhaltlich identisch mit Monographie Nr. 3.]

17. Festtage. In: Blatter fur Hessische Volkskunde 2 (1900/1901), S. 10-12 und S. 13-
15.

18. Lekture. (Zur Beantwortung des Fragebogens). In: BlatteHé&$sische Volks-

kunde 2 (1900/1901), S. 15f.
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1902:
19.

20.

21.

22.
23.

[Anmerkungen zu:] Die letzten Schlottenhéger in Hungen 1852. Mitgetai F.
Hunsinger, Giel3en. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902), S. 137-139
(Hunsinger) und S. 139-143 (Strack).

Hessische Vierzeiler. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902),6®. 30-
Volkskunde._In: Darmstadter Zeitung 126 (1902), No. 156 (Freitag, 4. April,
Nachmittags-Blatt), S. 661f.

Volkskunde. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902), S. 149-156.

[?] Zum Geleite. In: Hessische Blatter fir Volkskunde 1 (1902), S. dis{Ewar
kein Verfasser angegeben, doch zumindest zwei Indizien sprechen diafir
Strack der Autor ist: 1. Als Herausgeber besal? er das Brigieleitende Worte
schreiben zu durfen. 2. Wahrend die Nachnamen aller in Anmerkung tetgelis
Autoren des Vorgangerblattes ausgeschrieben sind, ist Stracke kbnsequent
mit ,S." abgekirzt. Ein Vergleich des Sprachstils konnte allesdikgine
Gewil3heit bringen. Becker 2000, S. 238, schreibt Strack dieses Geleitwort zu.]

1903:

24.

25.

26.

[Anmerkungen zu:] Volksratsel aus dem Vogelsberg. Aus dem Nashdasss
hessischen Pfarrers mitgeteilt von Dr. Otto Bockel, Grof3-Lickitef In: Hessi-
sche Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S.222-224 (Bockel) und S. 225-231
(Strack).

Der Einzelne und das Volk. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1908%-

76.

Zu Goethes Briefen an Christiane von der Teplitzer Reise 181%dethe-
Jahrbuch 24 (1903), S. 255f.

1904:

27.

Nachrichten. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 197-204.

1905:

28.

29.
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Das brennende Fastnachtsrad. In: Hessische Blatter fur Volkskuib@05),
S. 211f.

Geleitswort._In: Mitteilungen des Verbandes deutscher Vefém&olksunde.
Nr. 1 (Korrespondenzblatt), Januar 1905, S. 1-6.



V1.3 Stracks Rezensionen und bibliographische Arbeiten

Die Zusammenfassung der Rezensionen und bibliographischen Arbeitendesicaib
Sinn, weil Strack bei letzterer Tatigkeit oftmals zugleick 8ilicher besprach. Die
rezensierten Titel werden in der Form des Originals wiedggigen; allerdings sind die
Auszeichnungen (zumeist fette oder gesperrte Schrift) aufgehoben umagsve
Reihen- wie Preisangaben herausgenommen. An manchen Stellen sindeadp
Hinweise eingeflgt. Nr. 37 und Nr. 46 versammeln Inhaltsangabe#r tail$ ausfiihr-
liche — Kritiken zahlreicher Verdoffentlichungen, so dal3 die Entscheideggn eine

Einzelauflistung fiel; vgl. dazu auch S. 97 (Anm. 266).

1882:

30. Poesie und Moral im Wortschatz. [Otto Kares: Poesie und Morsamschatz
mit besonderer Berucksichtigung der deutschen und englischen Sgezske.
1882.] In: Darmstadter Zeitung 106 (1882), No. 284 (Samstag, 14. Oktober,
Erstes Blatt), S. 1514.

1897:
31. [Goethes] Leben. In: Jahresberichte fur neuere deutsche tuittgschichte 8
(1897), Abschnitt IV 8b. [Nach Abschnitt und Ful3noten paginiert.]

1898:
32. [Goethes] Leben. In: Jahresberichte flr neuere deutsche tuittgschichte 9
(1898), Abschnitt IV 8b. [Nach Abschnitt und Ful3noten paginiert.]

1899:

33. [Goethes] Leben. In: Jahresberichte flr neuere deutsche tuitgeschichte 10
(1899), Abschnitt IV 8b. [Nach Abschnitt und Ful3noten paginiert.]

34. Max Morris, Goethe-Studien. Il. Bd. Berlin [...] 1898. [...] In: Deutscittedatur-
zeitung 20 (1899), Sp. 1830f.

1900:

35. Der Odenwald und seine Nachbargebiete. Eine Landes- und Volkskunde. Unter
Mitwirkung vieler Landeskenner herausgegeben von Georg Volk. Stuftghrt
1900. [...]_In: Blatter fur Hessische Volkskunde 2 (1900/1901), S. 4.

36. [Reihe Uber die wirttembergischen Oberamter (hrsg. vom k.istdtest Landes-
amt Stuttgart).] In: Blatter fir Hessische Volkskunde 2 (1900/1901), S. 4.
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37. Volkskunde. 1900, 1901. In: Jahresberichte fir neuere deutsche Litteraturge-
schichte 11 (1900), Abschnitt 1 5. [Nach Abschnitt und Fu3noten paginiert.]

38. Georg Witkowski, Goethe. Leipzig, Berlin und Wien [...] 1899. [...] In: Dxs
Litteraturzeitung 21 (1900), Sp. 2657-2659.

1901:

39. Heimatklange aus deutschen Gauen. Ausgewahlt von Oskar Dahnhardt. I. A
Marsch und Heide. Mit Buchschmuck von Robert Engels. Leipzig [...] 1901. [...]
In: Blatter fur Hessische Volkskunde 2 (1900/1901), S. 16.

40. Hessisches Dichterbuch. 3. Aufl. Neu herausgegeben von Wilhelm Schoof [...]
Marburg [...] 1901. [...] Wilhelm Schoof [...], Die deutsche Dichtung inddes
Studien zu einer hessischen Litteraturgeschichte. Ebda, 1901. [...] IrscBeut
Litteraturzeitung 23 (1902), Sp. 1697-1700.

41. Sachsische Volkskunde. Herausgegeben von Dr. Robert Wutke. 2. Aufl. Dresden
1901. [...]In: Blatter fir Hessische Volkskunde 3 (1901/1902), S. 12.

42. Zeitschriftenschau. [Wilhelm Diehl: Die Aussagen der Protekdir grof3en
hessischen Kirchenvisitation von 1628 uUber den im Volk vorhandenen Aber-
glauben. In: Zeitschrift fur Kulturgeschichte 8 (1901), S. 287-324.] latt@& fur
Hessische Volkskunde 3 (1901/1902), S. 8.

1902:

43. Richard Andree, Braunschweiger Volkskunde. Zweite vermehrte Aufiéigé 2
Tafeln und 174 Abbildungen, Planen und Karten. Braunschweig [...] 1901. [...] In:
Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902), S. 157-160.

44. Heimatklange aus deutschen Gauen. Ausgewéhlt von Oskar Dahnhakdis Il
Hochland und Schneegebirg. Mit Buchschmuck von Norbert Engels. Leipzig [...]
1901. [...]LIn: Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902), S. 62.

45. E. Hoffmann-Krayer, Die Volkskunde als Wissenschaft. Zurich [...] 1902nf...]
Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902), S. 160-166.

46. Volkskunde. (1,4 = N. 853-1389.) In: Jahresberichte fir neuere deutstdra-Lit
turgeschichte 13 (1902), S. 306-334.

47. Zeitschriftenschau von dem Herausgeber. 1902. In: Hessischer Bl#tVolks-
kunde 1 (1902), S. 236-269.
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48.

Gertrud Zuricher, Kinderlied und Kinderspiel im Kanton Bern. Nach mietlic
Uberlieferung gesammelt. Zurich [...] 1902. [...] In: Hessischetdldiir Volks-
kunde 1 (1902), S. 166f.

1903:

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

Adolf Bar, Wirtschaftsgeschichte und Wirtschaftslehre in daulgc Stoffe und
Betrachtungen zur Erganzung des Geschichtsunterrichts. Gotha [...] 190&. [...]
Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 176.

Deutsches Marchenbuch. Herausgegeben von Oskar Dahnhardt. Mit vielen Zei
nungen und farbigen Lithographien von Erich Kuithan. Erstes Bandchen. Leipzig
1903. [...]LIn: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 169.

Egerlander Volkslieder. Herausg. vom Verein fiir Egerlander VolkskunBgen.

Heft 1. Mit einer literarhistorischen Einleitung von Alois John. Maksche
Bearbeitung von Josef Czerny. Eger 1898. [...] — Heft 2. Eger 1901. [...] In:
Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 87.

Festgabe zur Enthillung des Wiener Goethedenkmals. Mitstrebend&neune

den dargebracht vom Wiener Goetheverein. Wien [...] 1900. [...] In: tutbfatt

fur germanische und romanische Philologie 24 (1903), Sp. 199f.

Germanistische und literarhistorische Zeitschriften. Beatbeda A. Strack,
Giel3en und E. Mogk, Leipzig. In: Volkskundliche Zeitschriftenschau fur 1903
[siehe Kapitel VI.4], S. 22-48.

Sebastian Griiner, Uber die &ltesten Sitten und Gebrauche deénHgerl
Herausg. von Alois John. Mit 8 farbigen Bildtafeln. Prag 1901 [...] Insideke
Blatter fir Volkskunde 2 (1903), S. 85f.

Theodor Hampe, Die fahrenden Leute in der deutschen Vergang®fihdip2
Abbildungen und Beilagen nach Originalen, grof3tenteils a.d. 15.-18. Jhdt.
Leipzig [...] 1902. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 162f.
Wilhelm Holzamer, Peter Nockler. Die Geschichte eines Saémseideipzig [...]
1902. [...]LIn: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 241-244.

Alois John, Oberlohma. Geschichte und Volkskunde eines Egerlander Dorfes.
Prag 1903. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 86f.

Ferdinand Justi, Hessisches Trachtenbuch. 1. Lieferung. Mitt@rl& Farben-
druck. Fol. (Text S. 1-14). Marburg [...] 1900. 2. Lieferung. Mit 8 Blattern in
Farbendruck. Fol. (Text S.15-42). Das. 1901. [...] In: Hessische Bhiter
Volkskunde 2 (1903), S. 165-169.
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59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.
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Carl Klimke, Das volkstumliche Paradiesspiel und seine niigdiehen Grund-
lagen. [...] Breslau [...] 1902. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903),
S. 85.

Bruno Kohler, Allgemeine Trachtenkunde. 1.-7. Teil. Leipzig [...] 0. J.lq:.]
Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 165-169.

Arthur Kopp, Ein Strau3chen Liebesbliten im Garten deutscher Volksaicht
gepflickt. Leipzig [...] 1902. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskudg 903),

S. 169-176.

Friedrich Kopp, Reinheim in Vergangenheit und Gegenwart. Eine theima
volkskundliche Betrachtung. Reinheim [...] 1902. [...] In: Hessische Blaiter
Volkskunde 2 (1903), S. 161f.

Traugott Kuhn, Skizzen aus dem sittlichen und kirchlichen Leben\éanstadt.
Gottingen [...] 1902. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 158f.
Heinrich Lohre, Von Percy zum Wunderhorn. Beitrage zur Geschichte der
Volksliedforschung in Deutschland. Berlin [...] 1902. [...] In: HessischedBl#it
Volkskunde 2 (1903), S. 163-165.

Materialien zur Geschichte des deutschen Volkslieds. Aus Unétevsir-
lesungen von Rud. Hildebrand. I. Teil: Das éltere Volkslied. Herausgegeben
G. Berlit [...]. Leipzig [...] 1900. [...]_In: Literaturblatt fir germache und
romanische Philologie 24 (1903), Sp. 239-241.

K. Muthesius, Kindheit und Volkstum. Gotha [...] 1899. [...] In: Hessisch¢eBlat
fur Volkskunde 2 (1903), S. 87f.

Ludwig Neumann, [...] Der Schwarzwald [...]. Bielefeld und Leipzig 1902.

[...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 161.

Martin Rade, Die religios-sittiche Gedankenwelt unserer Indasgbeiter.
Gottingen [...] 1898. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 158f.
W. H. Riehl, Kulturstudien aus drei Jahrhunderten, 6. Aufl. Stuttgart urich.Ber
[...] 1903. [...].In: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 159-161.

K. G. Stephani, Der deutsche Wohnbau und seine Einrichtung. Baugestdiechtli
Studien auf Grund der Erdfunde, Artefakte, Baureste, Munzbilder, Miniaturen und
Schriftquellen. I. Band: Von der Urzeit bis zum Ende der Merovingestieaift.

Mit 209 Textabbildungen. [...] Il. Band: Von Karl dem Grof3en bis zum Ende des
XI. Jhdts. Mit 454 Textbildungen [...]. Leipzig [...] 1902/03. In: Hessisclét&i

fur Volkskunde 2 (1903), S. 244-247.



71. Vermischte philologische und sprachwissenschaftliche ZeitsshriBearbeitet
von K. Helm, E. Mogk und A. Strack. In: Volkskundliche Zeitschriftenschau fur
1903 [siehe Kapitel VI.4], S. 49-56.

72. Verschiedene Zeitschriften und Berichte. Bearbeitet von L.i€hetund A.
Strack, Giel3en. In: Volkskundliche Zeitschriftenschau fur 1903 [siehe dkapit
VI1.4], S. 189-214.

73. Volkskundliche und verwandte Zeitschriften. Bearbeitet von A. StraclReGie
In: Volkskundliche Zeitschriftenschau fur 1903 [siehe Kapitel VI.4], S. 110-189.

74. Zeitschriftenschau fur 1902. Volkskundliche und verwandte Zeitschriden.
arbeitet von A. Strack, GiefRen. In: Hessische Blatter fiur Volkskunde@3],

S. 1*-48*.

75. Zeitschriftenschau fur 1902 (Schluf3). Germanistische ZeitsshriBBearbeitet
von A. Strack und K. Helm, Giel3en. In: Hessische Blatter fir Volkskunde 2
(1903), S. 116*-126*.

76. Zeitschriftenschau fur 1902 (Schluf3). Vermischte philologische urachspr
wissenschaftliche Zeitschriften. Bearbeitet von A. Strack, @GielBe Hessische
Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 126*-129*.

77. Zeitschriftenschau fur 1902 (Schluf3). Verschiedene ZeitschrBearbeitet von
A. Strack und L. Dietrich, Gief3en. In: Hessische Blatter fir Volkskund®@3),

S. 131*-139*,

1904:

78. Heinrich Bechtolsheimer, Zwischen Rhein und Donnersberg. Roman aus der
Franzosenzeit. GielRen [...] 0.J. [...] In: Hessische Blatter fir atide 3
(1904), S. 173f.

79. Bucherverzeichnis der Gemeindebibliothek zu Langsdorf. Zum zweitenmale
herausgegeben von der Grol3h. Burgermeisterei Langsdorf 1904. [...] In: Hessi
sche Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 79f.

80. Paul Drechsler, Sitte, Brauch und Volksglaube in Schlesien. Biditschmuck
von M. Wislicenus. Leipzig [...] 1903. [...] In: Hessische Blatter\Mfatkskunde 3
(1904), S. (186 u.) 189-192.

81. Oskar Ebermann, Blut- und Wundsegen in ihrer Entwickelung darggstglit
Berlin [...] 1903. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 184f.

82. Johannes Feick, Lichtenberg im Odenwalde. Darmstadt [...] 1902._[...] In:
Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 79.
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83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.
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Walther Gloth, Das Spiel von den sieben Farben [...]. Konigsberd.i..P1902.

[...] In: Hessische Blatter fir Volkskunde 3 (1904), S. 185f.

Waldemar Gol3gen, Die Mundart von Dubraucke. Ein Beitrag zur Volkskiende
Lausitz. A. Grammatischer Teil. Breslau 1902. [...] In: Hessiscléte fur
Volkskunde 3 (1904), S. 78.

Brider Grimm, Kinder- und Hausmarchen. Vollstandige Ausgabe. Bd. I-IlI.
Leipzig [...]. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 78.

Carl Hel3ler, Hessische Landes- und Volkskunde. Band Il Hessisch&alks

Mit mehreren Karten und zahlreichen Abbildungen. Marburg [...] 1904_[...] In:
Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. (186 u.) 192-194.

JI. Hunziker, Das Schweizerhaus. 1. Abschnitt: Das Wallis. Mit 331 photog
Ansichten und skizzierten Grundrissen. Aarau [...] 1900. [...] In: HessBélter

fur Volkskunde 3 (1904), S. 71f.

Eugen Katz, Landarbeiter und Landwirtschaft in Oberhessen [..{gaé8tuind
Berlin [...] 1904. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 179-181.
C. Kleeberger, Volkskundliches aus Fischbach i.d. Pfalz. Kaisersiaft.]
1902. [...]LIn: Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. (186 u.) 187f.
Friedrich S. Kraul3, Streifzige im Reiche der Frauenschonhiitgdgen 300
Abbildungen nach Originalphotographien. Leipzig [...] 1903. [...] Ders., Die
Anmut des Frauenleibes. Mit nahe an 300 Abbildungen nach Originalphotogra-
phien. Ebendas. 1904. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 75f.
Gustav Laube, Volkstumliche Uberlieferungen aus Teplitz und Umgelfing
Aufl. Mit 4 Photographieen [sic!]. Prag [...] 1902. [...] In: HessiscHhét8 fur
Volkskunde 3 (1904), S. (186 u.) 188f.

Ludwig Lenz, Die neuesten englischen Marchensammlungen und ihlerQue
Marburger Doktor-Dissertation. 1902. [...] In: Hessische Blatter filkdkunde 3
(1904), S. 76.

W. List, Zige aus dem Odenwalder Volksleben. Erbach i. O. [...] 1901n{...]
Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 78f.

Anton Ohorn, Altdeutscher Humor. Beitrage zur Kenntnis der alteresctient
Literatur. Berlin [...] 1902. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskurg&i€1904),

S. 76.



95. Albert Polzin, Geschlechtswandel der Substantiva im Deutscherkimsithlul3
der Lehn- und Fremdworter). Hildesheim [...] 1903. [...] In: Hessischgadslflr
Volkskunde 3 (1904), S. 80.

96. Karl Reuschel, Volkskundliche Streifztige. Dresden und Leipzig [...] 1903n{...]
Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 72-75.

97. Paul Sartori, Die Speisung der Toten. Dortmund 1903, [...] In: Hesd@tier
fur Volkskunde 3 (1904), S. 77.

98. Heinrich Schurtz, Altersklassen und Méannerbiinde. Eine Darstellungrded-
formen der Gesellschaft. Mit einer Verbreitungskarte. Bdrlih 1902. [...] In:
Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 175-179.

99. Carl Somborn, Das venezianische Volkslied: Die Villotta. Heidglpej 1901.

[...] In: Hessische Blatter fiur Volkskunde 3 (1904), S. 183f.

100. Franz Tetzner, Deutsches Sprichworterbuch. Leipzig._[...] Insistée Blatter
fur Volkskunde 3 (1904), S. 78.

101. Franz Tetzner, Die Slawen in Deutschland. Beitrage zur Volkskemdereu3en,
Litauer und Letten, der Masuren und Philippinen, der Tschechen, Mahrer und
Sorben, Polaben und Slowinzen, Kaschuben und Polen. Mit 215 Abbildungen,
Karten und Planen, Sprachproben und 15 Melodien. Braunschweig [...] 1902. [...]
In: Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. (186 u.) 194-196.

102. Paul Wilutzky, Vorgeschichte des Rechts. 3 Teile. Berlin [...] 1903.Iij:..]
Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 181-183.

1905:

103. A. Chr. Bang, Norske Hexeformularer og Magiske Opskrifter [ridtinia [...]
1901 [...]._In: Hessische Blatter fur Volkskunde 4 (1905), S. 219f.

104. Alfred Bal3, Beitrdge zur Kenntnis deutscher Vornamen. Mit Stairenlvuch.
Leipzig [...] 1903. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 4 (1905), S. 87.

105. Marie Luise Becker, Der Tanz. Leipzig [...] 0. J. [...] In: HesssBlatter fur
Volkskunde 4 (1905), S. 92f.

106. Max Beheim-Schwarzbach, Deutsche Volksreime. Ein sprachl@tieerz. 2.
Aufl. Posen [...] 1904. [...] In: Hessische Blatter fiir Volkskunde 4 (1905), S. 86.

107. Bemerkenswerte Baume im Grof3herzogtum Hessen in Wort und Brldge
vom Grof3h. Ministerium der Finanzen, Abt. fur Forst- und Kameralvamglt
Darmstadt [...] 1904. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 4 (1905), S. 220f.
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108.

109.

110.

111.

112.

113.

114.

115.

116.

117.

118.
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Alfred Bock, Der Kuppelhof. Roman. Berlin [...] 1906. [...] In: Hessisdléttds

fur Volkskunde 4 (1905), S. 215-218.

K. J/I. Brilmayer, Rheinhessen in Vergangenheit und Gegenwart. Gesctiér
bestehenden und ausgegangenen Stadte, Flecken, Doérfer, Weiler und Hofe,
Kloster und Burgen der Provinz Rheinhessen nebst einer Einleitung. Mit de
Bildnis des Grol3herzogs, 5 Vollbildern, 185 Textillustrationen und einete Kar
der Provinz Rheinhessen. GielRen [...] 1905. [...] In: Hessische Blatteolks-
kunde 4 (1905), S. 85.

L. Darapsky, Altes und Neues von der Wunschelrute. Leipzig [...] 1903n1...]
Hessische Blatter fur Volkskunde 4 (1905), S. 224.

Deutsches Marchenbuch. Herausgegeben von Oskar Déahnhardt. Mit vielen
Zeichnungen und farbigen Litographien von Erich Kuithan. Zweites Bandchen.
Leipzig 1903. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 4 (1905), S. 220.

Rudolf Eisler, Allgemeine Kulturgeschichte. 3. Aufl. Leipzig [...] 1905] —
Ders., Deutsche Kulturgeschichte, in gleichem Verlag 1905. [...] éssidche
Blatter fur Volkskunde 4 (1905), S. 86.

Charles Hart Handschin, Das Sprichwort bei Hans Sachs, 1. €ggkivhnis der
Sprichworter: Madison, Wisconsin 1904. [...] In: Hessische BlatterVfilks-
kunde 4 (1905), S. 223f.

Das Hottinger Peterlspiel. Ein Beitrag zur Charakteristikvibdlisstums in Tirol.
Herausg. von A. Rudolf Jenewein. Innsbruck [...] 1903. [...] In: HessischerBlatte
fur Volkskunde 4 (1905), S. 86f.

Ernst Lejeune, Die Minzen der reichsunmittelbaren Burg Friediberder
Wetterau. Berlin [...] 1905. [...] In: Hessische Blatter fir Volkskundd 8D5),

S. 82f.

Philipp Losch, Zwei Kasseler Chroniken des 18. Jahrhunderts. EingBaitra
Orts- und Familiengeschichte. Cassel [...] 1904. [...] In: HessistigeBfur
Volkskunde 4 (1905), S. 83f.

A. Meiche, Sagenbuch des Kdnigreichs Sachsen. Leipzig 1903. [...] In:dHessis
Blatter fir Volkskunde 4 (1905), S. 222f.

L. Radermacher, Das Jenseits im Mythos der Hellenen. Uctiarsgen Uber
antiken Jenseitsglauben. Bonn [...] 1903. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde
4 (1905), S. 218f.



119.

120.

121.

122.

123.

124.

Die Reichenbacher Chronik des Pfarrers Martin Walter 1599 — 1620. Unter
Mitwirkung von Pfarrer W. Scheid in Reichenbach hrsg. von Lic. theolpbit.
Wilhelm Diehl, evang. Pfarrer in Hirschhorn a. N., Selbstverlag\vtbgts 1904.

[...] In: Hessische Blatter fiir Volkskunde 4 (1905), S. 84f.

H. Reling und J/I. Bonhorst, Unsere Pflanzen nach ihren deutschen Volksnamen,
ihrer Stellung in Mythologie und Volksglauben, in Sitte und Sage, in Gddehi

und Literatur. 4. Aufl. Gotha [...] 1904. [...] In: Hessische Blattenfdlkskunde

4 (1905), S. 87.

Alwin Schultz, Das hausliche Leben der europaischen Kulturvolker vdtal-Mi
alter bis zur zweiten Halfte des XVIII. Jahrhunderts. Minchen untinBle..]

1903. [...]In: Hessische Blatter fur Volkskunde 4 (1905), S. 91f.

Steirischer Wortschatz als Erganzung zu Schmellers Beyems Waorterbuch
gesammelt von Theodor Anger, fur den Druck bearbeitet und herausgegeben von
Dr. Ferdinand Khull. Graz [...] 1903. [...] In: Hessische Blatter flrkskilinde 4
(1905), S. 88-91.

W. Sturmfels, Geschichte von Risselsheim. Auf Grundlage der QueHlen be
beitet. Verlag des ,Heimatvereins Russelsheim®. 1905. [...] Issidehe Blatter

fur Volkskunde 4 (1905), S. 219.

W. Wisser, Wat Grotmoder vertellt. Ostholsteinische VolksmarcharBiMdern

von Bernhard Winter. Leipzig (bezw. Jena) [...] 1904. 96 S. [...] Dasd¢thes
Folge, ebendas. 1905. [...] In: Hessische Blatter fur Volkskunde 4 (1905), S. 221f.

VI.4 Strack als Herausgeber und Mitarbeiter

Blatter fur hessische Volkskunde. Herausgegeben im Auftrage dexinigung fir

hessische Volkskunde. Giefl3en 1899-1901 (Jg. I-lI).

Johann Wolfgang von Goethe: Unterhaltungen deutscher Ausgewandertenetinesso

Werke. Herausgegeben im Auftrage der GrolRherzogin Sophie von Sachsén. Ba
18: Weimar 1895, S. 93-273; Kommentar S. 413-423.

Hessische Blatter fiur Volkskunde herausgegeben im Auftrag deisdte=s Vereini-

gung fur Volkskunde von Adolf Strack. Leipzig 1902-1905 (Bd. I-1V).

Volkskundliche Zeitschriftenschau fir 1903 herausgegeben im Auftrabedsischen

Vereinigung fur Volkskunde von Adolf Strack. Leipzig 1905.
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VI.5 Stracks Universitatsveranstaltungen

Es ist nicht sicher, ob Strack alle nachfolgend aufgefihrten Mtalamgen auch gege-
ben hat; siehe dazu die Ausfihrungen hinsichtlich seiner Berufundextraordinarius
in Kapitel 1.4. Die Seitenzahlen in Klammern beziehen sich asf @&@Rener Vor-
lesungsverzeichnis des jeweiligen Semesters; die Veranstiltehfiplgen dem damals

angegebenen Wortlaut.

Wintersemester 1893/94: (S. 13.)
Ul. Goethe’s Leben und Dichten I. Theil 1749-1775, zweistindig, unentgeltlich.

U2. Uebungen Uber Lessing’'sche Dramen, einstiindig, unentgeltlich.

Sommersemester 1894: (S. 16.)
U3. Goethes Leben und Dichten Il. 1776-1832. Mittwoch und Freitag 4-5 Uhr, gratis.

U4. Uebungen auf dem Gebiete der neueren deutschen Litteratustiivaey alle

vierzehn Tage, privatissime et gratis.

Wintersemester 1894/95: (S. 17.)
U5. Wesen und Formen der Poesie. Mittwoch und Freitag von 4-5 Uhr.

Sommersemester 1895: (S. 16.)

U6. Leben und Werke Schillers. Zweistindig.
U7. Geschichte des deutschen Volksliedes. Einsttindig, publice.
U8. Mittelhochdeutsche Uebungen (fur Anfanger). Zweistuindig, alle 14 Tage, gratis

Wintersemester 1895/96: (S. 17.)
U9. Die deutsche Litteratur im 19. Jahrhundert. Dreistundig.

U10. Uebungen auf dem Gebiete der neueren deutschen Litteratut4All@age, zwei-

stindig; privatissime et gratis.

Sommersemester 1896: (S. 18.)

Ull. Interpretation von Lessing’'s Hamburgischer Dramaturgie. Dignstd Freitag
von 5-6 Uhr.
Ul2. Ludwig Uhland. Mittwoch von 4-5 Uhr, 6ffentlich und unentgeltlich.

Wintersemester 1896/97: (S. 19.)
U13. Geschichte der deutschen Litteratur von Gottsched bis SchibeksDienstag,
Mittwoch und Freitag von 5-6 Uhr.
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Sommersemester 1897: (S. 18.)

Ul4. Goethes Leben und Dichten | (bis zur italienischen Reise). tBgensd Freitag
von 4-5 Uhr.

U15. Uebungen auf dem Gebiet der neueren deutschen Literatur. Eigstomektis-
sime et gratis.

Wintersemester 1897/98: (S. 19.)
U16. Geschichte der deutschen Litteratur von Opitz bis Gottsched. Zweistundig.

Ul7. Interpretation der Schiller'schen Dramen. Einstindig, gratis.

Sommersemester 1898: (S. 18.)

U18. Goethes Leben und Dichten von 1775 bis zu seinem Tode. Zweistindig.

Wintersemester 1898/99: (S. 18.)
U19. Geschichte der deutschen Litteratur von Gottsched bis zu 8cHibe. Zwei-

stundig.

Sommersemester 1899: (S. 18.)

U20. Interpretation von Lessing’s Hamburgischer Dramaturgie. Zweistindig.

Wintersemester 1899/1900: (S. 18.)
U21. Das deutsche Volkslied. Zweistindig.

Sommersemester 1900: (S. 18.)
U22. Schillers Leben und Dichten. Mittwoch von 4-5 Uhr, gratis.

U23. Uebungen im Anschluss an Schiller'sche Dramen. Einstiindig, gratis.

Wintersemester 1900/1901: (S. 19.)
U24. Geschichte der deutschen Litteratur von Opitz bis Gottsched. Zweistundig.

Sommersemester 1901: (S. 19.)
U25. Goethe’s Leben und Dichten I. Theil (bis zur italienischen Reise). @nvdig.

Wintersemester 1901/1902: (S. 19.)
U26. Goethes Leben und Dichten seit der italienischen Reise. Zweistindig.

Sommersemester 1902: (S. 19.)
U27. Das deutsche Volkslied. Mittwoch und Freitag von 4-5 Uhr, publice.

Wintersemester 1902/1903: (S. 19.)
U28. Geschichte der deutschen Litteratur von Opitz bis Gottsched. Zweistindig.
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Sommersemester 1903: (S. 20.)

U29. Schillers Leben und Dichten. Mittwoch und Freitag von 4-5 Uhr, unentgeltlich.

Wintersemester 1903/1904: (S. 20.)
U30. Volkskundliche Uebungen. Einstindig.

U31. Lessings Hamburgische Dramaturgie. Einstindig.

Sommersemester 1904: (S. 20.)
U32. Einleitung in das Studium der deutschen Volkskunde. Zweistindig.
U33. Volkskundliche Uebungen. Einstindig.

Wintersemester 1904/1905: (S. 22.)
U34. Geschichte der deutschen Literatur im 18. Jahrhundert. Mittwoch urtdd-vein
4-5 Uhr.

U35. Literarhistorische Uebungen. Einstiindig, unentgeltlich.

U36. Volkskundliche Uebungen. Einstiindig, unentgeltlich.

Sommersemester 1905: (S. 22.)
U37. Mittelhochdeutsche Uebungen fur Anfanger. Zweistindig.
U38. Volkskundliche Uebungen. Einstindig.

Wintersemester 1905/1906: (S. 22.)
U39. Schillers Leben und Dichten. Zweistiindig.

U40. Literarhistorische Ubungen (Schiller). Einstiindig.

Sommersemester 1906: (S. 24f.)

U41. Sitte und Brauch im Leben des deutschen Volkes. Mittwoch und Freitad-5
Uhr.

U42. Volkskundliche Uebungen. Einstiindig.

VI.6 Stracks Vortrage und Reden
1892, 17. Marz, GielRen: Trauerrede fur Grof3herzog Ludwig IV. im Rahmen de

Trauerfeier des GroRRherzoglichen Realgymnasiums und der Realszhule
Giel3en.

1893, 23. Juli, Alsfeld:Ueber eine Alsfelder Dichterin des vorigen Jahrhunderts
gehalten im Rahmen eines Ausflugs des Oberhessischen Gesghieints.
[Zusammenfassungen: 1. Quartalblatter des Historischen Veigimta$ Gross-
herzogtum Hessen N. F. Bd. 1 (1891-1895), S. 341f. 2. Adolf Stern: Litteratur
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geschichte. In: Jahresberichte fir neuere deutsche Littezatinighte 4 (1893),
Abschnitt IV 1a:41-43.]

1895, 29. Marz, Giel3en: Festrede zum 80. Geburtstag des FurstencRism&ahmen
der Schuljahresschlul3feier des Grof3herzoglichen RealgymnasiumsruRdadle
schule zu Giel3en.

1898, 17. Marz, GielRedas Volkslied in Hesseiflm Nachlal3 Stracks befinden sich
vier Blatter mit stenographischen Notizen, eventuell handelt ésdsibei um
einen Entwurf. Ob dieser Vortrag tatsachlich gehalten wurde, kance er-
mittelt werden; es fanden sich nur Ankindigungen in verschiedenenk&ubli
tionsorganen.]

1900, 26. Januar, Giel3en: Ansprache zum Geburtstag des Kaisers im Ramenen e
Ehrenfeier des GrolRherzoglichen Realgymnasiums und der Realschule zu Giel3en.

1901, 26. November, GielieHessische Vierzeilegehalten als erster Vortrag der neu
gegrundeten Vereinigung fur hessische Volkskunde. [Zusammenfassiafig- G
ner Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt fir den KG&8en.

151 (1901), Nr. 281, Zweites Blatt, 29. November 1901, nicht paginiert [S. 2].]

1903, 18. April, GieRerAufgaben und Bedeutung der Volkskyrghalten im Rahmen
der 18. Hauptversammlung des Hessischen Oberlehrervereins. [Zus@sime
sung: Bericht Uber die XVIII. Hauptversammlung zu Giel3en am 17. und 18. Apri
1903. In: Hessischer Oberlehrer-Verein. Mitteilungen Nr. 50, 1903, S. 26-29.]

1903, 24. Juni, Darmstad®Ziele der Volkskundegehalten anla3lich der zweiten
ordentlichen Mitgliederversammlung der Hessischen Vereinigumg Violks-
kunde. [Zusammenfassungen: 1. Quartalblatter des Historischem¥/éieidas
Grossherzogtum Hessen N. F. Bd. 3 (1901-1905), S. 379. 2. GielRener Anzeiger.
General Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt fir den Kreis Giel3en. 1933,

Nr. 148, Zweites Blatt, 27. Juni 1903, nicht paginiert [S. 1]. 3. Hessenland 17
(1903), S. 181. 4. Deutsche Litteraturzeitung 24 (1903), Sp. 1731.]

1903, 10. Juli, Wetzlar. Dies war vermutlich derselbe Vortrag wieDammstadt,
gehalten im Rahmen einer nicht ndher bestimmbaren Versammlung im Kasino.

1905, 9. Mai, Giel3en: Rede im Rahmen der Schillerfeier des Grol3helneogReal-
gymnasiums und der Realschule zu Giel3en.

1905, 2. Oktober, Hamburg: Strack hielt eine einleitende Ansprache lUbéedegtnis
der Volkskunde zur Bildung im Rahmen der ersten Tagung des Verbandes
deutscher Vereine fur Volkskunde.
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VI.7 Stracks Vereinsmitgliedschaften und Gemeindetatigkeit

Gesellschaft fur deutsche Philologie in BerlBtrack ist im Mitgliederverzeichnis vom
November 1904 als Nr. 105 unter den ordentlichen auswartigen Mitgliedern
verzeichnet. Siehe: Jahresbericht Uber die erscheinungen auf deste g
germanischen Philologie 25 (1903), am Ende eingebunden und nicht paginiert.

Giel3ener KonzertvereinStrack ist erstmals 1905 als Schriftfihrer, dann 1906 als
zweiter Vorsitzender nachweisbar, vermutlich aber friher emtgetr Siehe: 1.
Adre3buch der Stadt und des Kreises Giel3en 1905, S. 273. 2. Adrel3buch der
Stadt und des Kreises Giel3en 1906, S. 284.

Goethe-GesellschafStrack wurde erstmals im zweiten Mitgliederverzeichniguder
Stadt Worms aufgefiihrt; er muf3 danach 1886 oder 1887 — Stichtag degcher
nisses war der 15. April — eingetreten sein. Siehe: Goethe-Jah&(t387),

S. 60.

Hessische Vereinigung fur Volkskun&track war Griindungsmitglied am 25. Oktober
1901; der Verein trug zunéachst den Namen Vereinigung fir hessisuks- V
kunde. Siehe: Geschaftliche Mitteilungen. In: Hessische Bifiitevolkskunde 1
(1902), S. 62.

Historischer Verein fur das Grossherzogtum Hes&tracks Aufnahme in den Verein
wurde 1892 angezeigt. Siehe: Quartalblatter des Historischesingefur das
Grossherzogtum Hessen N. F. (1892 [= Bd. 1)), S. 143.

Landesverein akademisch gebildeter Lehrer im Grol3herzogtum H@ssen diesem
Namen ab 1895, gegriindet 1885 als Landesverein von Lehrern héherer Lehran-
stalten im Grol3herzogtum Hessen) bzw. Hessischer Oberlehrer@iardenannt
ab 1903): Strack ist zum ersten Male dort 1895 nachweisbar — fiulitgteeder-
bzw. Gehaltslisten konnten nicht ermittelt werden —, vermutlich altwemszuvor
eingetreten, da fast alle akademisch gebildeten Lehrer deeinMait oder kurz
nach ihrer festen Anstellung beitraten; au3erdem spricht sdirteiiger Beitrag
in den Sudwestdeutschen Schulblattern 1891/92 fur einen friheren Eintriit, da i
diesen abgedruckte Artikel in der Regel von Mitgliedern derillggesn Lehrer-
vereine verfal3t wurden. Mit Sicherheit gehorte Strack jedoch nicbderm Grin-
dungsmitgliedern, diese sind bei Ritsert, S. 10-12, aufgelistet.:Siefideodor
Ritsert: Geschichte des Hessischen Oberlehrervereins. Mainz 2914andes-
verein akademisch gebildeter Lehrer im Grossherzogtum Heb&tailungen
Nr. 6, 1895.
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Lukasgemeinde GielReStrack wurde erstmals 1893 unter den Vertretern der Kirchen-
gemeinde gefihrt — ab 1895 unter der Lukasgemeinde; ab 1898/99 Istear a
Kirchenvorsteher und ab 1905 zusatzlich als gewéhltes Mitglied isar@e
Kirchenvorstand nachweisbar. Siehe: 1. Adrel3- sowie Geschéafts-Handeéuch
Provinzial-Hauptstadt Giel3en fur das Jahr 1893 [...]. Giessen 1893, S. 162. 2.
AdreBbuch der Provinzial-Hauptstadt Gie3en. 1898/99. (Von Oktober bis Okto-
ber.) Amtlich aufgestellt. Mit einem neu revidirten Plan derd6t&. 182. 3.
Adrel3buch der Stadt und des Kreises Giel3en 1905, S. 261.

Oberhessischer Geschichtsverestrack wurde erstmals 1891 im erweiterten Vorstand
verzeichnet; ob er nach der Grindung der Hessischen Vereinigundplks-
kunde Mitglied blieb, konnte nicht geklart werden. Siehe: Quartalbléis
Historischen Vereins fur das Grossherzogtum Hessen N. F. (18%®d.[%]),

S. 80.

Verein fur Volkskunde in BertiDa nur ein Mitgliederverzeichnis fir das Jahr 1904
verfugbar war, kann Stracks Mitgliedschaft einzig fur dieks#s dokumentiert
werden; denkbar ware, dal3 der Beitritt im Zuge der GrindungDdekver-
bandes, als er und Dieterich eng mit den Berlinern zusammentehgegefolgte.
Siehe: Verzeichnis der Mitglieder des Vereins fir Volkskundeari®im Jahre
1904. In: Zeitschrift des Vereins fur Volkskunde 14 (1904), S. 474.

Vereinigung fur hessische Volkskun@rack ist 1899 nachweisbar, vermutlich war er
aber schon fruher in dieser Sektion des Oberhessischen Gesch&hssvdie
eine eigene Mitgliederliste fuhrte, aktiv; sie wurde im Oktob801 aufgelost,
damit sich ein eigener Verein grinden konnte. Der Name blieb dabeihstinac
erhalten, im Mai 1902 wurde daraus die Hessische Vereinigungoliiskunde.
Siehe: 1. [Julius Reinhard Dieterich]: Chronik des Vereins Februar h&98
Februar 1899 vom Schriftfihrer. In: Mitteilungen des Oberhessigghsnhichts-
vereins. N.F. 8 (1899), S.251f. 2. [Anonymus:] Hessische Vereinigung fur
Volkskunde._In: Quartalblatter des Historischen Vereins fur dassBerzogtum
Hessen N. F. Bd. 3 (1901-1905), S. 198-200. 3. [Anonymus:] Geschaftliche Mit-
teilungen._In: Hessische Blatter fir Volkskunde 1 (1902), S. 168.
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V1.8 Nekrologe, Todesanzeigen und Berichte Uber die Beerdigung

[Anonymus.]_In: Giel3ener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- unceiyeblatt fir den
Kreis Giel3en. 156 (1906), Nr. 141, Erstes Blatt, 19. Juni 1906. [Bericht Gber die
Beerdigung.]

[Anonymus.] In: Hessischer Oberlehrerverein. Mitteilungen Nr. 65, 186t pagi-
niert [S. 2]. [Nekrolog.]

[Anonymus.]_In: Mitteilungen des Verbandes deutscher Verein®dikskunde. Nr. 4
(Korrespondenzblatt), Oktober 1906, S. 1. [Nekrolog.]

[Anonymus.]_In: Universitatsanzeiger [...] Giessen 1 (1906), S. 72-76c[Bdiber die
Beerdigung.]

J. [Johannes] Bolte: Adolf Strack f. In: Zeitschrift des VerdiinsVolkskunde 16
(1906), S. 365f. [Nekrolog.]

Conrad Borchling: Geschichte der germanischen Philologie. In: skadiehte flr
neuere deutsche Literaturgeschichte 17/18 (1906/07), S.521-531. [Anlaflich
Helms Nekrolog.]

Julius Elias, Max Osborn, Wilhelm Fabian, Kurt Jahn, Ludwig KraetemzZDeibel [:
Vorwort]. In: Jahresberichte flr neuere deutsche Literatungede 14 (1903),
nicht paginiert. [Kurzer Nachruf.]

K. [Karl] Helm: Adolf Strack T. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 5 (1906), S. I-VII.
[Nekrolog.]

Lehrerkollegium des Realgymnasiums und der Oberrealschule Gigl3e@ieRener
Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt fir den KreaR&h. 156
(1906), Nr. 140, Erstes Blatt, 18. Juni 1906. [Todesanzeige.]
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VIl. QUELLEN- UND LITERATURVERZEICHNIS

VIl.1 Publikationen Stracks

Strack 1882 Poesie und Moral im Wortschatz. [Rezension eines Buches von Otto
Kares.] In: Darmstadter Zeitung 106 (1882), Nr. 284, 14. Oktober 1882,
Erstes Blatt, S. 1514.

Strack 1883 Zur Geschichte des Gedichtes vom Wartburgkriege. Inaugurséiias
tion [...] Berlin [1883].

Strack 1885 Goethe und Gottfrieds Chronik. In: Goethe-Jahrbuch 6 (1885), S. 334f.

Strack 1886-1 Bericht Uber die Verhandlungen der deutsch-romanischen Section auf
der XXXVIII. Versamlung deutscher Philologen und Schulménner in
Giessen vom 30. September bis 3. October 1885. In: Zeitschrift fur deutsc
Philologie 18 (1886), S. 370-380.

Strack 1886-2 Bericht Uber die Verhandlungen der deutsch-romanischen Section auf
der XXXVIII. Versammlung deutscher Philologen und Schulméanner zu
GielRen, 30. September bis 3. October 1885. In: Germania 31 (1886), S. 238-
245,

Strack 1891/92 Der deutsche Unterricht. In: Stdwestdeutsche Schulblatter 8 (1891)
S.125-128, S. 146-153 und S. 234-238; Sudwestdeutsche Schulblatter 9
(1892), S. 12-17, S. 69-76 und S. 115-118.

Strack 1893 Goethes Leipziger Liederbuch. Giel3en 1893.

Strack 1895-1 Entgegnung [auf Werners Rezension seiner HabilitationsscHrift].
Anzeiger fur Deutsches Altertum und Deutsche Litteratur 21 (1893%%
352.

Strack 1895-2 Johann Wolfgang von Goethe: Unterhaltungen deutscher Ausgewan-
derten._In: Goethes Werke. Herausgegeben im Auftrage der Grol3herzog
Sophie von Sachsen. Band 18: Weimar 1895, S. 93-273; Kommentar
S. 413-423.
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Strack 1897 [Goethes] Leben. In: Jahresberichte fur neuere deutscheatutige-
schichte 8 (1897), Abschnitt IV 8b. [Nach Abschnitt und Ful3noten pagi-
niert.]

Strack 1899-1 Volkslieder._In: Blatter fir Hessische Volkskunde 1 (1899/1900), S. 4.

Strack 1899-2 Kinderpoesie._In: Blatter fur Hessische Volkskunde 1 (1899/1900),
S. 13f., S. 17-19 und S. 23f.

Strack 190Q [Rezension zu] Georg Witkowski, Goethe. In: Deutsche Littezaitumg
21 (1900), Sp. 2657-2659.

Strack 1900/01 Volkskunde. 1900,1901. In: Jahresberichte fur neuere deutsche Littera-
turgeschichte 11 (1900), Abschnitt | 5. [Nach Abschnitt und Ful3noten pagi-
niert.]

Strack 1901 Ehrgeiz und Liebe in Schillers Dramen. Eine Schillerstudie Drgsden
1901.

Strack 1901/02 Zeitschriftenschau. [Rezension zu Wilhelm Diehl: Die Aussader
Protokolle der grof3en hessischen Kirchenvisitation von 1628 Uber den im
Volk vorhandenen Aberglauben. In: Zeitschrift fir Kulturgeschichte 8
(1901), S. 287-324.] In: Blatter fur Hessische Volkskunde 3 (1901/1902),
S. 8.

Strack 1902-1 Volkskunde._In: Darmstadter Zeitung 126 (1902), Nr. 156, 4. April
1902, Nachmittags-Blatt, S. 661f.

Strack 1902-2 Volkskunde. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902), S. 149-156.

Strack 1902-3 [Rezension zu] Richard Andre8raunschweiger Volkskunde. Zweite
vermehrte Aufl. Braunschweig 1901. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 1
(1902), S. 157-160.

Strack 1902-4 [Rezension zu] E. Hoffmann-Krayer: Die Volkskunde als Wisdsafsc
Zirich 1902, In: Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902), S. 160-166.

Strack 1902-5 Volkskunde. (1,4 = N. 853-1389.) In: Jahresberichte fir neuere deutsche
Litteraturgeschichte 13 (1902), S. 306-334.

Strack 1902-68 Hessische Vierzeiler. In: Hessische Blatter fur Volkskuhd@d902),

S. 30-60.

Strack 1903-1 Der Einzelne und das Volk. In: Hessische Blatter flr Volkskubhde
(1903), S. 64-76.

Strack 1903-2 [Rezension zu] K. Muthesiugindheit und Volkstum. Gotha 1899. In:
Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 87f.
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Strack 1903-3 [Gemeinsame Rezension zu] Martin Rade: Die religiosesidl
Gedankenwelt unserer Industriearbeiter. Gottingen 1898. Traugott Kihn,
Skizzen aus dem sittlichen und kirchlichen Leben einer VorstadtnGeéiti
1902. In: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 158f.

Strack 1903-4 [Rezension zu] W. H. Riehl, Kulturstudien aus drei Jahrhunderten,
6. Aufl. Stuttgart und Berlin 1903. In: Hessische Blatter flur Volkskuhde
(1903), S. 159-161.

Strack 1903-5 [Rezension zu] Friedrich Kopp: Reinheim in Vergangenheit und
Gegenwart. Eine heimat- und volkskundliche Betrachtung. Reinheim, 1902.
In: Hessische Blatter fur Volkskunde 2 (1903), S. 161f.

Strack 1904-1 [Rezension zu] Karl Reuschel: Volkskundliche Streifziige. Dresuabel
Leipzig 1903.In: Hessische Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 72-75.

Strack 1904-2 Nachrichten._In: Hessische Blatter fir Volkskunde 3 (1904), S. 197-
204.

Strack 1904-3 [Rezension zu] Eugen Katz: Landarbeiter und Landwirtscha@ber-
hessen. Stuttgart und Berlin 1904. In: Hessische Blatter fir Volkskunde 3
(1904), S. 179-181.

Strack 1904-4 [Einleitende Bemerkungen zu einer Sammelrezension] In: $tdesi
Blatter fur Volkskunde 3 (1904), S. 186f.

Strack 1905 Geleitswort. In: Mitteilungen des Verbandes deutscher Werkir Volks-
kunde. Nr. 1 (Korrespondenzblatt), Januar 1905, S. 1-6.

VII.2 Archivalien

Archive:

StA Darmstadt: Hessisches Staatsarchiv Darmstadt.

StadtA Giel3en: Stadtarchiv Giel3en.

StadtA Worms: Stadtarchiv Worms.

StUB Gottingen: Niederséchsische Staats- und Universitatsbiliothek@sitti
UA Berlin: Universitatsarchiv der Humboldt-Universitat zu Berlin.

UA Giel3en: Universitatsarchiv Giel3en.

UA Leipzig: Universitatsarchiv Leipzig.

UB Erlangen: Universitatsbibliothek Erlangen-Nurnberg, Handschrifteihaige
UB Giel3en: Universitatsbibliothek Giel3en, Handschriftenabteilung.
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Abgang Berlin: UA Berlin, Bestand Rektor/ Senat, AZ 707 vom 22.10.1883.

Abstimmung Berlin: UA Berlin, Bestand Phil. Fak. Nr. 261, Bl. 384.

Akte Collin: UA GielRen, PrA Phil 6, ,Acten der GroRherzoglichen Landes-Uniétrsi
zu Giel3en. betr.: Habilitation des Realgymnasiallehrers Dr. J&@ph in
Giel3en fur das Fach der neueren deutschen Literaturgeschichte. 1893.
AulRerordentlicher Professor. 1903."

Akzess/ Seminar Gie3en StA Darmstadt, Bestand G 53 LLG Giel3en (Landgraf-
Ludwig-Gymnasium Giel3en), Nr. 113 und Nr. 300.

Disputation Berlin: UA Berlin, Bestand Phil. Fak. Nr. 261, BI. 419.

Habilitation/ Professur: UA Giel3en, PrA Phil 27, ,Acten der Grol3herzoglichen
Landes-Universitat zu Giel3en. betr.: Die Habilitation des Realggial-
lehrers Dr. Adolf Strack bei der philosophischen Fakultat. 1893. Auler-
ordentlicher Professor. 1903.“

Immatrikulation Berlin : UA Berlin, Bestand Rektor/ Senat, Matrikel 1875-1880,
Matrikeleintragung vom 23.10.1879, 70. Rektorat.

Immatrikulation Gie3en: UA Giel3en, ohne Signatur, ,Acten der Immatriculations-
Behorde der Grol3herzoglichen-Landes-Universitat betreff: Die alinim
culation des stud. hist. Dr. Adolph Strack aus Darmstadt. W. 1883/84."
[Darin enthalten ist auch das ,Collegien-Buch fur den stud. phil. & hi
Herrn Dr. A. Strack aus Darmstadt auf der Universitat Giel3en."]

Immatrikulation Leipzig : UA Leipzig, Film 584, Aufnahmenummer 285.

Jubilaum Festzeitungsausschufs UA Giel3en, Allg Nr. 823, ,Acten der GroR3her-
zoglichen Landes-Universitat zu Giel3en. Betreffend: Die Sakidarfier
Landes-Universitat im Jahre 1907. Festzeitungsausschuf3.”

Jubilaum Pref3ausschuR UA Giel3en, Allg Nr. 824, ,Acten der Grof3herzoglichen
Landes-Universitat zu Giel3en. Betreffend: Die Sékularfeier Léedes-
Universitat im Jahre 1907. Pre3ausschul3.”

Kirchenbuch 1860 StA Darmstadt, Kirchenbtcher, C11, Darmstadt, Ev. (75), G 1860
(Mikrofiche).

Korrespondenz Burdach StUB Gottingen, Cod. Ms. U. Pretzel 141 A.

Korrespondenz Roethe StUB Gottingen, 8 Cod. Ms. philos. 199, Nr. 496-497.

Korrespondenz Schroder StUB Géttingen, Cod. Ms. E. Schréder 1035.
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Korrespondenz Steinmeyer UB Erlangen, Ms. 2616.

Melderegister Worms. StadtA Worms, Abt. 5, Nr. 5749 (Zuzugsregister) und Nr. 5754
(Abmelderegister).

Nachlal? Ebel Nachlal3 Karl Ebel, UB Giel3en, ohne Signatur.

Nachlal? Strack Nachlal3 Adolf Strack, UB Giel3en, ohne Signatur.

Nachlal? Volkskunde Nachlal3 Sammlung Hessische Volkskunde, UB GielRen, ohne
Signatur.

Personenstands-Aufnahme Giel3erStadtA Giel3en, Personenstands-Aufnahme, ohne
Signatur.

Polizeikartei GieRen StadtA Giel3en, Polizeikartei, ohne Signatur.

Promotionsantrag Berlin: UA Berlin, Bestand Phil. Fak. Nr. 261, BI. 383.

Promotionsantrag Strack UA Berlin, Bestand Phil. Fak. Nr. 261, Bl. 382.

Promotionsprufung Berlin: UA Berlin, Bestand Phil. Fak. Nr. 261, BI. 385.

Schenkung Bibliothek UA Giel3en, Allg. Nr. 1661, ,Akten der GroRRherzoglichen
Landes-Universitat zu Giel3en betreffend: Blcherschenkung durch den
Kommerzienrat W. Gail hier. 1907.*

Sterbefall 1881 StA Darmstadt, Abt. G 28 Amtsger. Darmstadt, Nr. F8086, Ster-
befallsanzeigen Darmstadt 1881, S 1881.

Sterbefall 1905 StA Darmstadt, Abt. G 28 Amtsger. Darmstadt, F Nr. 5397/1-12; Ster
befallsanzeigen Darmstadt 1905, Lit. St, Str. 12/05.

Sterbefall 1908 StA Darmstadt, Abt. G 28 Amtsger. Darmstadt, F Nr. 5400/1-26; Ster
befallanzeigen Darmstadt 1908, Lit. St, Str. 26/08.

Studierende Leipzig UA Leipzig, Film 519, Aufnahmenummer 204.

Universitatsbibliothek Kaufe: UA Giel3en, Allg. Nr. 1667, Bd. 36, ,Anschaffungs-
Verzeichniss fur 1904/05, 1905/06, 06/07, 07/08, 08/09."

Universitatsbibliothek Schenkungen UB Giel3en, Hs. 28e, Bd. lll: ,Verzeichniss ge-
schenkter Bucher. 5.VII1.1902-1.1V.1913.*

Vorlesungen Leipzig UA Leipzig, Film 44, \Verzeichniss der als gehort beschesmgt

Vorlesungen®.
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VII.3 Zeitgendssische Literatur

Abgeordnetensitzung 1902 [Anonymus:] Abgeordnetensitzung. In: Korrespondenz-
blatt des Gesammtvereins der deutschen Geschichts- und Altertmemeve
50 (1902), S. 54.

Academicus 1896Academicus [Pseudonym nicht auflosbar]: Die Lage der akademisch
gebildeten Lehrer Hessens, verglichen mit der Lage der andessisdien
Beamten. In: Studwestdeutsche Schulblatter 13 (1896), S. 211-216.

Akademicus 1900 Akademicus [Pseudonym nicht auflosbar]: Zur Titelfrage. In: Sud-
westdeutsche Schulblatter 17 (1900), S. 9-12.

Anzeiger Giel3en 1864Anzeigeblatt fur die Stadt und den Kreis Giel3en [114] (1864),
Nr. 101, 17. Dezember 1864.

Anzeiger Giel3en 1884 Giel3ener Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt fur den Kreis
Giel3en [134] (1884), Nr. 5, 6. Januar 1884, Erstes Blatt.

Anzeiger Giel3en 1887-1Giel3ener Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt fir den Kreis
GielRen [137] (1887), Nr. 72, 26. Marz 1887, Erstes Blatt.

Anzeiger Giel3en 1887-2Giel3ener Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt fir den Kreis
Giel3en [137] (1887), Nr. 79, 3. April 1887, Erstes Blatt.

Anzeiger Giel3en 1890Giel3ener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt
fur den Kreis Giel3en [140] (1890), Nr. 286, 7. Dezember 1890, Erstes Blatt.

Anzeiger GielRen 1891Giel3ener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt
fur den Kreis Giel3en [141] (1891), Nr. 3, 4. Januar 1890 [Druckfehler, 1891
ware korrekt!], Erstes Blatt.

Anzeiger Giel3en 1898-1Giel3ener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt flr den Kreis Giel3en [148] (1898), Nr. 57, 9. Méarz 1898, Erstes Blatt.

Anzeiger Giel3en 1898-2GielRener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt fir den Kreis GielRen [148] (1898), Nr. 62, 15. Marz 1898, Erstes Blatt.

Anzeiger Giel3en 1899Giel3ener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt
fur den Kreis Giel3en [149] (1899), Nr. 1, 1. Januar 1899, Erstes Blatt.

Anzeiger GielRen 1900Giel3ener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt
fur den Kreis Giel3en [150] (1900), Nr. 5, 7. Januar 1900, Viertes Blatt.

Anzeiger Giel3en 1901-1Giel3ener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt fur den Kreis Giel3en 151 (1901), Nr. 256, 31. Oktober 1901, Zweites
Blatt.
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Anzeiger Giel3en 1901-2Giel3ener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt fur den Kreis Giel3en 151 (1901), Nr. 257, 1. November 1901, Zweites
Blatt.

Anzeiger Giel3en 1901-3GielRener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt fir den Kreis Giel3en 151 (1901), Nr. 278, 26. November 1901, Erstes
Blatt.

Anzeiger Giel3en 1901-4GielRener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt fur den Kreis GieRen 151 (1901), Nr. 278, 26. November 1901,
Zweites Blatt.

Anzeiger Giel3en 1901-5GielRener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt fir den Kreis GieRen 151 (1901), Nr.281, 29. November 1901,
Zweites Blatt.

Anzeiger Giel3en 1902-1GielRener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt fir den Kreis GieRen 152 (1902), Nr. 120, 26. Mai 1902, Erstes Blatt.

Anzeiger GielRen 1902-2GielRener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt fir den Kreis Giel3en 152 (1902), Nr. 278, 26. November 1902, Erstes
Blatt.

Anzeiger GielRen 1903Giel3ener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeigeblatt
fur den Kreis Giel3en 153 (1903), Nr. 148, 27. Juni 1903, Zweites Blatt.

Anzeiger Giel3en 1906-1Giel3ener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt flr den Kreis Giel3en 156 (1906), Nr. 140, 18. Juni 1906, Erstes Blatt.

Anzeiger Giel3en 1906-2GielRener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt fir den Kreis GieRen 156 (1906), Nr. 141, 19. Juni 1906, Erstes Blatt.

Anzeiger Giel3en 1906-3GielRener Anzeiger. General Anzeiger. Amts- und Anzeige-
blatt flr den Kreis Giel3en 156 (1906), Nr. 143, 21. Juni 1906, Erstes Blatt.

Beyschlag 1900 Friedrich Beyschlag: Volkskunde und Gymnasialunterricht. In: Zeit-
schrift fir den deutschen Unterricht 14 (1900), S. 1-41.

Bolte 1906 J. [Johannes] Bolte: Adolf Strack 1. In: Zeitschrift des \fexdiir Volks-
kunde 16 (1906), S. 365f.

Bolte 1917 Johannes Bolte: Max Roediger T. In: Zeitschrift des Ver&ins/olks-
kunde 27 (1917), S. 185-196.

Burdach 1886 Konrad Burdach: Schriften Gber den deutschen Unterricht. In: Aerzeig
fur Deutsches Altertum und Deutsche Litteratur 12 (1886), S. 134-163.
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Chronik Universitat Giel3en 1907 Chronik der Universitat GieRen 1607-1907. In
Gemeinschaft mit Dr. phil. Georg Lehnert bearbeitet und im Agdtrder
Landesuniversitat herausgegeben von Professor Dr. phil. Hermann Haupt
[...]. In: Die Universitat Giel3en von 1607 bis 1907. Beitrdge zu ihrer
Geschichte. Festschrift zur dritten Jahrhundertfeier herausgegen der
Universitat Giel3en. Band 1: Giel3en 1907, S. 365-467.

Dachverband 1905 Mitteilungen des Verbandes deutscher Vereine fur Volkskunde.
Nr. 1 (Korrespondenzblatt), Januar 1905.

Dachverband 1906-1 Mitteilungen des Verbandes deutscher Vereine fur Volkskunde.
Nr. 3 (Korrespondenzblatt), Januar 1906.

Dachverband 1906-2 Mitteilungen des Verbandes deutscher Vereine fur Volkskunde.
Nr. 4 (Korrespondenzblatt), Oktober 1906.

Dachverband 1907 Mitteilungen des Verbandes deutscher Vereine fur Volkskunde.
Nr. 5 (Korrespondenzblatt), Juni 1907.

Dachverband Nekrolog Strack [Anonymus.] In: Mitteilungen des Verbandes deut-
scher Vereine fur Volkskunde. Nr. 4 (Korrespondenzblatt), Oktober 1906,
S. 1.

Darmstadt 186Q Adrel3-Buch der Residenz Darmstadt. 1860.

Darmstadt 1863 Adrel3-Buch der Residenz Darmstadt. 1863.

Darmstadt 1865 Adref3-Buch der Haupt- und Residenzstadt Darmstadt nebst Bes-
sungen. 1865.

Darmstadt 1867 Adre3-Buch der Haupt- und Residenzstadt Darmstadt nebst Bes-
sungen. 1867.

Darmstadt 1876 Adrel3-Buch der Haupt- & Residenzstadt Darmstadt nebst Bessungen.
Mit einem Plan von Darmstadt. 1876.

A. Dieterich 1902 Albrecht Dieterich: Uber Wesen und Ziele der Volkskunde. In:
Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902), S. 169-194.

J. R. Dieterich 1897 [Julius Reinhard Dieterich]: Chronik des Vereins September 1896
bis Februar 1898 vom Schriftfihrer. In: Mitteilungen des Oberhessische
Geschichtsvereins. N. F. 7 (1898), S. 213-221.

J. R. Dieterich 1899 [Julius Reinhard Dieterich]: Chronik des Vereins Februar 1898
bis Februar 1899 vom Schriftfihrer. In: Mitteilungen des Oberhessisch
Geschichtsvereins. N. F. 8 (1899), S. 250-253.
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Duntzer 1894 Heinrich Duntzer [ Rezension zu Stracks Habilitationsschrifi]
Euphorion 1 (1894), S. 391-400.

Friesen 1900 Freiherr v. [von] Friesen: Die Beziehungen der Vereine fur Volkskunde
zu den Geschichts- und Alterthumsvereinen. In: Korrespondenzblatt des
Gesammtvereins der deutschen Geschichts- und Alterthumsvereine 49
(1901), S. 4-7.

Friesen 1902 [Freiherr] v. [von] Friesen: Von der funften Abtheilung des Gesammtver-
eins._In: Korrespondenzblatt des Gesammtvereins der deutschdnoBessc
und Alterthumsvereine 50 (1902), S. 97f.

Geleitwort 1902 [Anonymus:] Zum Geleite. In: Hessische Blatter fur Volkskudde
(1902), S. 1f.

Gelzer 1841 Heinrich Gelzer: Die deutsche poetische Literatur séifpstock und
Lessing. Nach ihren ethischen und religibsen Gesichtspunkten. Leipzig
1841.

Gemeinnutzige Blatter 1902[Anonymus:] Hessische Vereinigung fir Volkskunde. In:
Gemeinnutzige Blatter fir Hessen und Nassau. Zeitschrift dirale
Heimatkunde. Zugleich Mitteilungen des Verbandes fir Volksvorlesungen
im Main- und Rheingebiet 4 (1902), S. 136.

Geschéftliches Hessische Vereinigung 1899/1900Anonymus:] Geschatftliches. In:
Blatter fir Hessische Volkskunde 1 (1899/1900), S. 12.

Geschéftliches Hessische Vereinigung 1902-JAnonymus:] Geschaftliche Mittei-
lungen._In: Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902), S. 62f.

Geschéftliches Hessische Vereinigung 1902-ZAnonymus:] Geschaftliche Mittei-
lungen._In: Hessische Blatter fur Volkskunde 1 (1902), S. 168.

Geschéftliches Hessische Vereinigung 1905 [Ludwig] Dietrich: Hessische Vereini-
gung fur Volkskunde. Geschaftliche Mitteilungen. Nr. 5, Dezember 1905.

Giel3en 1883 Adress- sowie Geschafts-Handbuch der Provinzial-Hauptstadsdgies
fur das Jahr 1883. Giessen 1883.

Giel3en 1889 Adrel3- sowie Geschafts-Handbuch der Provinzial-Hauptstadt iGiéRe
das Jahr 1889 [...]. Giessen 1889.

Giel3en 1891 Adrel3- sowie Geschafts-Handbuch der Provinzial-Hauptstadt iGiéRe
das Jahr 1891 [...]. Giessen 1891.

GielRen 1893 Adrel3- sowie Geschafts-Handbuch der Provinzial-Hauptstadt GiéRe
das Jahr 1893 [...]. Giessen 1893.
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GielRen 1895 Adre3buch der Provinzial-Hauptstadt Giel3en fur das Jahr 1895. Amitlic
aufgestellt. Mit einem Plan der Stadt.

Giel3en 1898/99AdrelRbuch der Provinzial-Hauptstadt Gie3en. 1898/99. (Von Oktober
bis Oktober.) Amtlich aufgestellt. Mit einem neu revidirten Plan der Stadt.

Giel3en 1900 AdrefRbuch der Provinzial-Hauptstadt Gief3en. 1900. Amtlich aufgestellt.
Mit einem neu revidirten Plan der Stadt.

GielRen 1905Adref3buch der Stadt und des Kreises Giel3en 1905.

GielRen 1906 Adref3buch der Stadt und des Kreises Giel3en 1906.

GielRen 1907 Adref3buch der Stadt und des Kreises Giel3en 1907.

Giel3en-Ansichten 1906Giessen. Provinzialhauptstadt und Universitat. Ansichten aus
Stadt und Umgegend. Herausgegeben vom Verkehrs-Verein Giel3en. Giel3en
[ca. 1906].

Giel3en-WS83/84 Personal-Bestand der Grol3herzoglich Hessischen Ludewigs-Univer-
sitat Giessen. Winter-Semester, von Oktober 1883 bis Ostern 1884.

Giel3en-SS84 Personal-Bestand der Grol3herzoglich Hessischen Ludewigs-Utiversi
Giessen. Sommer-Semester, von Ostern bis Ende September 1884.

Goethe-Gesellschaft 1887 [Anonymus:] Zweiter Jahresbericht der Goethe-Gesell-
schaft. In: Goethe-Jahrbuch 8 (1887), eigene Paginierung.

Goethe-Jahrbuch 1887 G. [Gustav] von Loeper/ W. [Wilhelm] Scherer/ Erich
Schmidt: [Ankindigung der Weimarer Goethe-Ausgabe.] In: Goethe-Jahr-
buch 8 (1887), S. 241.

Heddaeus 1903[Ludwig] Heddaeus: Die XVIII. Hauptversammlung der akademisc
gebildeten Lehrer im Grossherzogtum Hessen. In: Sidwestdeutsche
Schulblatter 20 (1903), S. 170-176.

Helm 190Q Karl Helm: Chronik der Vereinigung fir hessische Volkskunde (&ekt
des Oberhessischen Geschichtsvereins) 1899-1900. In: Mitteilungen des
Oberhessischen Geschichtsvereins. N. F. 9 (1900), S. 104.

Helm 1901 Karl Helm: Chronik der Vereinigung fir hessische Volkskunde (Sekt
des Oberhessischen Geschichtsvereins) 1900-1901. In: Mitteilungen des
Oberhessischen Geschichtsvereins. N. F. 10 (1901), S. 138.

Helm 1906 K. [Karl] Helm: Adolf Strack t._In: Hessische Blatter fir Volkskunde 5
(1906), S. I-VII.

Hertwig 1890: Oscar Hertwig: Lehrbuch der Entwicklungsgeschichte des Mensch
und der Wirbelthiere. 3., teilw. umgearb. Aufl. Jena 1890.

164



Hessenland 1903-1JAnonymus: Bericht Uber die Jahresversammlung der ,He®sisch
Vereinigung fur Volkerkunde®.] In: Hessenland 17 (1903), S. 181.

Hessenland 1903-2[Anonymus:] Hessische Vereinigung fir Volkskunde. In: Hessen-
land 17 (1903), S. 193.

Hessische Vereinigung 1899 Vereinigung fir Hessische Volkskunde:] Unsere Ziele.
In: Blatter flr Hessische Volkskunde 1 (1899/1900), S. 1f.

Hoffmann-Krayer 1902-1: Eduard Hoffmann-Krayer: Die Volkskunde als Wissen-
schaft. Ziurich 1902. In: Kleine Schriften zur Volkskunde von Eduard
Hoffmann-Krayer. Herausgegeben von Paul Geiger. Basel 1946 (Schriften
der Schweizerischen Gesellschaft fur Volkskunde, Bd. 30), S. 1-23.

Hoffmann-Krayer 1902-2: E. [Eduard] H.-K. [Hoffmann-Krayer]: [Rezension zu]
Hessische Blatter fur Volkskunde. [...] In: Schweizerisches Ardtir
Volkskunde 6 (1902), S. 160.

Hoffmann-Krayer 1905: E. [Eduard] Hoffmann-Krayer: [Rezension zu] Volkskund-
liche Zeitschriftenschau fur 1903 [...]. In: Schweizerisches Archiv fl
Volkskunde 9 (1905), S. 315.

Jahresberichte Literaturgeschichte 1903Julius Elias, Max Osborn, Wilhelm Fabian,
Kurt Jahn, Ludwig Kraehe, Franz Deibel [: Vorwort]. In: Jahresbéei fur
neuere deutsche Literaturgeschichte 14 (1903), nicht paginiert.

Jahresberichte Realgymnasium Gie3en Jahres-Bericht des Grol3herzoglichen
Realgymnasiums und der Realschule zu Giel3en, als Einladung zu den [...]
offentlichen Prufungen. Giel3en 1891 bis Giel3en 1905. Jahres-Bericht des
GroRRherzoglichen Realgymnasiums und der Oberrealschule zu Giel3en.
Giel3en 1906 und GielRen 1907.

Jahresberichte Worms Programm des GrolRherzoglichen Gymnasiums und der
Realschule zu Worms. Ostern 1888. Worms 1888. Jahres-Bericht des
GroRRherzoglichen Gymnasiums und der Realschule zu Worms. Ostern [...].
Worms 1889 und Worms 1890.

Kaindl 1903: Raimund Friedrich Kaindl: Die Volkskunde. Ihre Bedeutung, ihre Ziele
und ihre Methode. Mit besonderer Berlicksichtigung ihres Verhéltrusses
den historischen VEsenschaften. Leipzig und Wien 1903 (Die Erdkunde,
TI. 17).

Klingelhoffer 1892: [Wilhelm] Klingelhoffer: Winsche der akad. geb. Lehrer in
Hessen. In: Sidwestdeutsche Schulblatter 9 (1892), S. 10-12.
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Klingelhoffer 1898: [Wilhelm] Klingelhoffer: Xlll. General-Versammlung des$si-
schen Landes-Vereins akad. geb. Lehrer. In: Stdwestdeutsche Stulblat
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