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Jorg-Peter Jatho: Fragen zu Heinrich Will und dem ,,Gieflener
Freitagskrinzchen*.

Zum Interview mit Sabine Weber am 21. 10. 2008 im Deutschlandfunk
(nach einem Gesprich am 13. August 2008 in meiner Wohnung in Giefien)

Da in dem Interview im Rundfunk naturgemiB nur wenige Sitze aus dem 4-stiindigen
Gesprich vom August gebracht werden konnten (dies ist der Normalfall) und aufgrund
verschiedener mir bekannt gewordener Reaktionen auf die Sendung sollen hier dem
GieBener Publikum nach dem mir vorher von Frau Weber ausgehandigten Konzept der
fiir die Begegnung formulierten Fragen die wichtigsten Gedanken, die ich unten in der
Ich-Form abhandle, vorgestellt werden. Die geschwarzten Uberschriften enthalten die
von Frau Weber im Sinne eines didaktischen Konzepts vorgeschlagenen Gespriichs-
punkte, der darunter stehende Text meine geplanten Antworten. Diese Broschiire ver-
steht sich nicht als Kritik an der Sendung von Frau Weber, ich nutze im Gegenteil ihre
Stichpunkte als Leitfaden fiir die Auseinandersetzung mit den in den Giefener Zeitun-
gen mehrfach wiederholten, nicht den historischen Fakten entsprechenden Darstellun-
gen und Legendenbildungen zum Kaufmann-Kreis (,,GieBener Freitagskrinzchen).

Zur Vorsteﬂung der interviewten Person

Ich sehe mich nicht als ,,Lokalhistoriker, das klingt nach Kneipenrundgang, lieber wire mir
die Bezeichnung NS-Forscher oder Historiker - zur hessen-darmstadtischen Provinz Oberhes-

-sen, deren Provinzhauptstadt GieBen ja war. Mein Arbeitsfeld sind die politischen Parteien in
Oberhessen mit den Altkreisen Alsfeld, Biidingen, Friedberg, GieSen, Lauterbach und Schot-
ten in den Perioden 1890-1945. Fiir eine empirische Untersuchung zur NSDAP und ihren Un-
terorganisationen habe ich Daten zu ca. 60.000 — 70.000 Personen gesammelt. 56.759 sind da-
von zum Anfertigen von Statistiken und Graphiken bereits numerifiziert (darunter sind nach
derzeitigem Stand u.a. 26.634 NSDAP-Mitglieder aus Oberhessen)

Beschiftigung mit Heinrich Will

Bis 1987, als der Kollege Kurt Heyne seine Widerstandsversion in den Mitteilungen des Gie-
Bener Geschichtsvereins herausbrachte, hatte ich mich schon linger mit Nat.-Sozialismus und
Rechtsradikalismus beschamgt, vor allem am Beispie] der Provinz Oberhessen mit der Haupt-
stadt GieBen. Dort - in den Altkreisen Schotten, Lauterbach und Alsfeld - erzielte die NSDAP
1931/ 32 in freien Wahlen nachweislich reichsweit zwischen Freiburg und Kénigsberg ihre
héchsten Stimmergebnisse. Vor allem ist mir bei der Sichtung des Materials das starke Enga-
gement, das sich in dem bekannten Jubel fiir den Nationalsozialismus #uBerte, aufgefallen.
_Die nach 1945 in Deutschland weit verbreiteten Widerstandslegenden stehen in umgekehrtem
Verhiltnis zur Realitét, lediglich in den Anfangsjahren des Regimes gab es einen aktiven -
kommunistischen — Widerstand und 1938 einen Attentatsversuch von Georg Elser auf Hitler.
Im Vergleich zur massenhaften Beteiligung der Bevolkerung am Nationalsozialismus er-
scheint in der spiteren literarischen Wiedergabe der versffentlichten Meinung der Widerstand



aber als dominierend. In Wirklichkeit gab es bis 1941 in Deutschland eine breite Zustimmung
zum Nationalsozialismus und auBer Stauffenberg bis 1945 insgesamt keinen wirksamen Wi-
derstand. Deshalb hat mich die Heynesche Darstellung gleich stark irritiert, dies war auch der
Anlass fiir meine Beschiftigung mit dem Kaufinann-Kreis. ¢

Erst im Kontext der Kaufinann-Gruppe wird der Kunstmaler Heinrich Will von Bedeutung,-
der zu dem Gastgeber Dr. Kaufimann als einem ,,Titan“ aufschaute, den er wie viele andere
GieBener Biirger auch gemalt hatte und bei dem dann seine Frau Elisabeth im Haushalt eine
Anstellung bekam. Als eines der unzahligen Opfer der NS-Justiz wurde auch Will 1942 kri-
minalisiert. Seine 6ffentliche Herausstellung in der Zeitung und durch Plakate zur Abschre-
ckung verschaffte jhm spéter seinen relativ hohen Bekanntheitsgrad. Dazu war er als ein in-
GieBen und Treis bekannter Kunstmaler besonders gee1gnet Die Autoren des Geschichtsver-
eins haben diese Herausstellung - besonders anhand seines grausigen Endes im Gefangnis in:. -
Preungesheim - iibernommen und nur die Gestapo-Bewertung Richtung NS-Gegner urnge-
dreht. 1941 war Will in Wirklichkeit kein Mann von grofier politischer Bedeutung, auBer daf
er am Anfang der NS-Zeit einmal die GieBener Kiinstler im NS-Sinne organisatorisch gefithrt
hatte. In diesem Sinne habe ich erst einmal die beiden Publikationen des Geschichtsvereins zu
ihm nachgelesen.

Zur Quellenlage michte ich zu diesem Thema 4 Arten von Quellen unterscheiden:
1. die Akten zum Proze8 des Volkgenchtshofs in Darmstadt und Hoppegarten
2. die GieBener Zeitungen
3. die Personalakten im ehemaligen Document Center in Berlin (heute im Bundesarchiv)
und die NSDAP-Personal-Akten in den Landesarchiven Darmstadt und Wiesbaden
. 4. die sogenannte oral history (die Befragung von ,.Zeitzeugen®)

7Zu 1: Es ist ein Gliick fiir die Historiker, wenn juristische Akten, wie in diesem Fall - gegen
den beriichtigten ,,;Nerobefehl“ Hitlers — nicht vernichtet worden sind, weil sie einen Zusam-
menhang wieder herstellen helfen. Natiirlich smd die Akten immer aus der Perspektive der
Herrschenden formuliert.

Zu 2: In GieBen gab es vor 1933 zwei Zeitungen, 1933 nach der SchiieBung der sozialdemo-
kratischen Oberhessischen Volkszeitung weiter den GieBener Anzeiger. Ab Juli 1933 ist das
NSDAP-Blatt ,,Oberhessische Tageszeitung® iiberliefert, beide Zeitungen wurden 1943 in der
Zeit der Papierknappheit:zwangsfusioniert. In den Zeitungen stehen zwar nur nachtragliche
offizielle Versionen, aber z.B. zu Heinrich Will finden sich darin auch seine AuBerungen zur
mosaischen Kunst von 1933 und seine Beteiligung an Ausstellungen bis 1937.

Zu 3: Am Wichtigsten sind die NSDA4P-Personalakten, weil sie viele Informationen aus der -
NS-Inpensicht zu den Lebenslaufen der Beteiligten enthalten. Ohne sie wire man allein auf
die Ermittlungsakten der Gestapo und die Resultate der Gerichtsverhandlungen angewiesen.

Zu 4 Problematisch und oft zur Legendenbildung neigend sind die nachtraglichen — nach tber
vier Jahrzehnten — gedanklich durch viele Verdringungsprozesse gegangenen miindlichen
Auﬁerungen von ,, Zeitzeugen'.

Die Quellenlage war fiir mich personlich 1995 bei Abfassung des ,,GieSSener Freitagskrénz-
chens® schwierig. Die Autoren des GieBener Geschichtsvereins konnten die Quellen in Darm-
stadt benutzen. Mir wurde das verweigert. In Berlin hatten sich jedoch inzwischen infolge der
Umstrukturierung des Bundesarchivs (Document-Center und DDR- -Uberlieferung) eine neue
erfreulichere Quellenlage ergeben. Ich konnte dort die Akten zum Prozef des Volksgerichts-



hofes in Dahtwitz-Hoppegarten einsehen. Ich weif aber nicht, was dartiber hinaus in den
Darmstsdter Akten noch alles enthalten war.

Widerstand allgemein

Widerstand ist an sich nicht mein Thema, denn ich beschéftige mich sonst mit dem Massen-
zalauf zur NSDAP, zu ihren Voraussetzungen und Vorlaufern. Die Frage zum Begriff ,,Wi-
derstand* miite man in erster Linie den Vertretern des lokalen Widerstandskonzepts stellen.
Ich wiirde den behaupteten Widerstand vor allem auf dem Hintergrund der Reichsgeschichte
sehen, wozu man einzelne lokale Entsprechungen und Abweichungen suchen kann. Wenn
man Feindsenderhdren bereits als Widerstand akzeptiert, miite nach einer amerikanischen -
Untersuchung von 1945 iiber die Hilfte der hessischen Bevdlkerung im Widerstand gewesen
sein.

Allgemein gab es auBerhalb der Kommunisten nun mal erst sehr spit sehr wenig Widerstand,
aber dagegen sehr viel Massenbegeisterung fiir den Nationalsozialismus. Ein Widersténdler
war vor allem der tapfere Georg Elser mit seinem miBgliickten Bombenattentat, der vollig zu
Recht eine eigene Briefmarke bekommen hat. Er wurde noch vor Kriegsende im KZ ermor-
det. Er eignet sich auch als Vorbild fiir die deutsche Jugend. Der 20. Juli kam, bei aller Be-
wunderung fiir den personlichen Mut der Stauffenberg-Leute, doch sehr spét und war auch,
z.B. nach Hans Mommsen, nicht gerade eine Ansammlung lupenreiner Demokraten, die das
Deutsche Reich noch irgendwie retten wollten.

Giefien wiihrend der NS-Zeit

GieBen war die Hauptstadt der hessen-darmstadtischen Provinz Oberhessen, deren bauerlicher
Antisemitismus schon in der Vorkriegszeit 1890-1912 in freien Wahlen in den Vogelsberg-

. kreisen zu den hochsten Stimmergebnissen der damaligen Antisemitenparteien gefiihrt hatte.
Als Universitiitsstadt und Zentralort der NSDAP, die die Kreise Friedberg und GieSen zu
einem Kreis Wetterau zusammenfaBte, war sie politisch von Gberregionaler Bedeutung. Das
GieBener NS-Blatt ,,Oberhessische Tageszeitung* wirkte ideologisch bis weit in den Vogels-
berg hinein. GieBen war vor allem als Universitétsstadt fir Hessen-Darmstadt bedeutsam,
iiber 58 % der 427 ausgezihlten Dozenten der Hochschule gehorten nachweislich der NSDAP
an. In Gieflen gab es damals mindestens 4.152 Pgs.

Heinrich Will
Heinrich Will trat schon 1926 in seinem Heimatort Treis fiir die NSDAP ein mit dem Verweis
auf die Helden des Miinchner Putsches von 1923 und war schon vor 1933 ein Mitldufer und
erst spaterein Opfer des Nationalsozialismus. Er hat Juni 1932 im Wahlkampf in der Giefle-
ner Volkshalle bereits Ado}f Hitler und J oseph Goebbels zeichnen diirfen. Jemandem aufer-
halb ihrer Reihen hitten die Nazis das nicht erlaubt. Am 1. April 1933 trat Will in den NS-
JKampfbund fiir deutsche Kultur* (Alfred Rosenberg) ein. Am 28.7.1933 wurde Will Be-
/ “ zirksleiter des Reichskartells der Bildenden Kiinste fiir den Bezirk Oberhessen unter Reichs-
- propagandaminister Dr. Joseph Goebbels. Ende August/Anfang September 1933 protestierte
er in der NS-Parteizeitung namens der ,,Heimatkunst unter Verweis auf die ,,Kampfaufgaben
des Reichskartells gegen ,,mosaische Kiinsteleien“ in einer Aussteflung. Am 19.5.1936 dank-
te der Landesleiter Dr. Lieser, ein hochkaritiger Nazi, Will fiir dessen Titigkeit ,.jm Reichs-
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verband, spiter im Reichskartell, dann in der Reichskammer der bildenden Kiinste“ als dem
Vorsitzendem der Bezirksgruppe. Als Ehemann einer — wenn auch getauften - Jiidin konnte er
allerdings nach der NS-Praxis sicher nicht in die NSDAP eintreten.

Politisch entstammte er einer hochgradig nazifizierten Familie, wie gerade deren Fingabe

vom 24.7.1942 zu seiner Begnadigung anhand der Unterschriften zeigt: sein Schwager war
NSDAP-Ortsgruppenleiter von Alten Buseck gewesen, sein Bruder Philipp war Pg. und sein
Bruder Georg Will schrieb thm 1940 Briefe aus USA in einem radikalisierten antisemitischen
Nagzi-Jargon. (FK, S. 138-141). In der Eingabe wird deshalb auch aus einer NS-Position argu-
mentiert.

Dr. Kaufmann nimmt nachtréglich vor der Gestapo, um die eigene Haut zu retten, an den
;umstiirzlerischen Redensarten® des , Hetzers™ Will Ansto8 (FK 34). Der Kunstmaler hat in
der Tat im Krinzchen eine Reihe heikler Themen angeschnitten. Er sprach vom Meutern bei
der Truppe, von einem bestehenden Umsturz mit Kommunisten und Verfolgungen der SS,
den Kriegsverlusten und Kriippeln, alles verbunden mit der Kritik an Hitler, von dem er als
fritherer Anhzinger tief enttduscht war. Diese emotionalen Entladungen blieben jedoch auf
einer rein rhetorischen Ebene. Die meisten der Frauen der Gruppe belasteten ihn allerdings in
den Verhoren und deshalb stand er am Ende am meisten isoliert da.

Vor der Gestapo versucht sich Will durch seine Abbéngigkeit von Dr. Kaufmann zu entlasten:
Dieser sei ,,ein blendender Erzihler” gewesen und ihm gegentiber geistig ,.ein Titan®. (FK, S.
152). Ich wiirde mich deshalb der Formulierung des GieBener Museumsdirektors Dr. Haring
zu Will anschlieBen: ,,Widerstand war im Wesen dieses Menschen nicht grundgelegt..“ (Gent-
ges, S. 98) Selbst Oberblirgermeister Mutz mischte sich in die Debatte ein mit der Feststel-
lung: ,.Heinrich Will ... war gewiB kein aktiver Widerstandskampfer.” (Gentges, S. 7)

Kaufmann-Kreis

Die Gruppe wurde auch durch gemeinsame musische Interessen der meisten Teilnehmer zu-
sammengebracht, wie zuvor schon bei Musikabenden bei Heinrich Will. Der Kreis der Gaste
des Dr. Kaufmann traf sich vor allem zu gemiitlichem Beisammensein mit Essen und Trinken
und etwas Radiohdren und war wohl so etwas wie der Versuch eines sozialen. Ausgleichs der
1941 allmahlich driickend werdenden Kriegsverhiltnisse, in denen ja schon einige S6hne der -
betroffenen Familien an der Fromt gefallen waren. Man suchte in dieser gehobenen biirgerki-
chen Geselligkeit irgendwie psychisch zu iberwintern. Die Zusammensetzung des Kreises
waurde vor allem vom Interesse Dr. Kaufinanns an weiblicher Geselligkeit bestimmt. Im heutix
gen Jargon wiirde er wohl als ,,womanizer” gelten.

Die Gruppe hatte keinerlei politischen Ehrgeiz, ein an die Offentlichkeft-Gehen wire nur mit
Flugblittern (wie bei der Gieflener kommunistischen Deeg-Gruppe) oder anderen praktischen
Aktionen moglich gewesen. Dies paBit nicht zum Charakter dieses Frauenkreises und ware
1941 ein selbstmdrderisches Unternehmen gewesen, dafiir gibt es auch keinen Hinweis. Die
Aussagen der Frauen waren der Gestapo qua NS-Ideologie weniger wichtig.

Neue Ereignisse des Kriegsverlaufs wurden zwar durchaus punktuell angesprochen, aber es

* waren keine analytischen und handlungsorientierten Gedanken damit verbunden. Vermutlich
stand der Kldrung der Situation vor allem die eigene NS-Vergangenheit im Wege, die man
sich zuerst einmal hitte eingestehen und aufarbeiten miissen, um daraus konstruktive Folger-
ungen ziehen zu konnen. Die Betroffenen steckten dafiir selbst zu tief in der allgemeinen NS-



Mentalitit, um sich ohne weiteres davon freimachen zu kdnnen. Da man zu Weimar nicht zu-
riickwollte, konnte die Befreiung nur von auBen kommen. Die weitest gehenden Uberlegun-
gen von Kaufmann und Will behandelten die Frage, was man nach dem Krieg den Siegern
vorzeigen konnte und sind ein Dokument der eigenen Ohnmacht. Es blieb beim unverbindli-
chen Reden. Vor der Gestapo belasteten sich die Verhdrten, mit Ausnahme der Ehepaare,
dann gegenseitig.

Zur Charakterisierung Dr. Alfred Kaufmanns

Dr. Kaufmann war in diesem Kreis die politisch einzig wichtige Person. Zum Politikum wur-
de er durch seine bei Veranstaltungen iiberall vorgetragene Beziehung zu seinem ehemaligen
Schiiler, dem ,.Fiihrer-Stellvertreter”, Hitlers Privatsekretir, Redakteur und Mit-Autor von
»Mein Kampf*, Rudolf Hess. Dies drohte nach dem Flug von Hess Mai 1941 nach Schottland
die NSDAP und die Regierungspolitik zu kompromittieren. Nach meiner Vermutung waren
Kaufmanns Einladungen auch eine Reaktion auf die offizielle Kaltstellung von Rudolf Hess,
denn sie begannen erst im Mai 1941. Informationen iiber den ehemaligen Fithrerstellvertreter
waren ab Mai 1941 im Dritten Reich top secret, verschiedene Gruppen wurden daraufhin von
der Gestapo verfolgt Die Gestapo und die Juristen haben Informationen iiber diese wahren
Hintergriinde nachhaltig unterdriickt. Diesem Verfahren ist auch die Darstellung des Oberhes-
sischen Geschichtsvereins aufgesessen. Gaby Rehnelt bringt den Bezug Kaufmanns zu Hess
in threm impressionistischen Erzahlstil nur einmal als anekdotische Randbemerkung: ,Einer
seiner Schiiler ist dort {ibrigens Rudolf Hess.*“ — Der schon lange von Hitler gehegte Wunsch
nach einer Verstandigung mit GroBbritannien wurde von Rudolf Hess geteilt, mufite aber
propagandistisch — falls er in die Offentlichkeit gelangte — im Krieg gegen die Englinder ver-
heerend wirken. Da die NSDAP vor allem an die erfahrene Wirkung ihrer eigenen Propagan-
da glaubte, muBten solche Stimmen ausgeschaltet werden, ohne da8 der eigentliche Grund
dafiir ins 6ffentliche BewuBtsein dringen durfte. Dr. Kaufmann war also das eigentliche
Sicherheitsrisiko und um dies zu vertuschen, muBten auch alle seine Géste daran glauben.

Kaufmann hatte eine deutschnationale Vergangenheit. Auf seiner Schiffsriickreise aus dem
Orientkrieg lernte er 1918 von Papen, den spiteren Reichskanzler und Steigbiigelhalter Hit-
lers, kennen. Er traf auch mehrmals mit Wilhelm II. zusammen. Ab 1919 gehérte er in Wein-
heim - er war dort auch Vorsitzender des ,.Bundes der Asienkimpfer - der DN'VP an und
war mit dem dortigen DNVP-Vorsitzenden Walter Kohler befreundet, dem spiteren badi-
schen NS-Ministerprésidenten. Im Januar/Februar 1933 wirkte er in Friedberg ,.aktiv .. bei der
Machtiibemabme* mit und trat dort in die NSDAP ein. Im Herbst 1933 besuchte er Rudolf
Hess in Miinchen. In Vortrdgen auBerte er sich damals auch zu ,,einer der Losung bediirftigen -
Judenfrage®. Er stand dem Stahlhelm nahe. In GieBen lernte er in der Verbindung Wingolf,
fiir den er auch bei Rudolf Hess intervenierte, 1934 Pfarrer Steiner und spiter auch die Dag-
mar Imgart kennen. Er sprach immer wieder vor den verschiedensten Gremien. Januar-Marz
1939 hielt Dr. Kaufiann geographische Vorlesungen in Frankfurt. Im September meldete er
sich beim Wehrkreiskommando GieBen fiir die Front ,,als Dolmetscher oder Sonderfiihrer®,
wurde jedoch abgelebnt. Anfang Mai 1941 sprach Kaufinann vor der Kriegerkameradschaft
1874 Gieflen iiber ,Landschaften und Bevdlkerung auf den Kriegsschauplitzen in Afrika und
auf dem Balkan“ iiber ,,die Lande, die von dem Kriegsgeschehen widerhallen, und in denen
deutsche Soldaten trotz der groBen Schwierigkeiten Siege erringen, die die Welt in Erstaunen
/s’etzen“. Nattirlich erhielt er dort groBen Beifall. Am 21.6.1941 berichtete er, eingeleitet von
~~ dem Reichsbeamtenfiihrer und Spezi des Gauleiters Sprenger Hermann Neef, ,,in den gut be-
suchten Sondervorlesungen fiir Beamte und Angestellte von Behorden und ffentlich-recht-
lichen K&tperschaften® im Festsaal der Goethe-Oberschule in Frankfirt {iber ,,die nationale
Bewegung in den Léndern des Vorderen Orients und jhren Kampf gegen England.“ Noch am
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17. November 1941~ in der letzten Phase des , Freitagskranzchens! — sprach er im ,,Deut-
schen Alpenverein® in Hamburg ,,iiber die Berge der Insel Kreta®“ und das Hamburger Tage-
blatt formulierte dazu: ,,Die Leistungen unserer deutschen Fallschirmspringer erschienen mit
diesem Vortrag eigentlich erst recht als das, was sie waren: als der todesmutige Versuch, eine
Art “Insel der Verteidigung' im Sturm zu nehmen; ein Versuch, der trotz uniiberwindlich er-
scheinender Schwierigkeiten (die gerade in den schroffen und verkehrsfeindlichen Gebirgen
der Insel begriindet lagen) schon nach kurzer Zeit als restlos gegliickt angesehen werden
konnte.“ (FK 165/166). Es ist doch sehr unwahrscheinlich, daB die Gaste des Krénzchens von
dieser Art jubelnder Kriegsberichterstattung nichts mitbekommen haben sollen — im Gegenteil
diirfte der unermiidliche Vortragsredner zubause auch dafiir noch bewundert worden sein.

Als Personlichkeit diirfte der ehemalige Pfarrer, Schulrektor und spate Dr. ein interessanter
Gesprichspartner gewesen sein, aber er monologisierte wohl auch gern aus seiner an Erleb- -
nissen reichen Vergangenheit. Er hielt vor und nach 1933 reichsweit seine Vortrige und
schrieb auch tiber Agypten, Afrika, Palzistina oder iiber Kirnten. Da im Dritten Reich den
meisten Deutschen aus Sicherheitsgriinden weite Reisen nicht gestattet wurden, war er in vie-
len Gauen ein begehrter Vortragsredner wie die Redner-Gaulisten des Bérsenvereins des
Deutschen Buchhandels belegen. Schon in den lokalen Zeitungsanzeigen zur Ankiindigung
seiner Veranstaltungen wurde gelegentlich mit seiner Beziehung zum Fiihrerstellvertreter
Rudolf Hess geworben.

Kaufmanns Verbindung zu Rudolf Hess

Hitlers von Rudolf Hess geteilter Wunsch nach einer Verstandigung mit den angeblich rein-
rassischen Briten mufte bei seinem Bekanntwerden in der Kriegssituation gegen die Engléin-
der propagandistisch verheerend wirken. Da die Nazis vor allem an die erfahrene Wirkung
ihrer eigenen Propaganda glaubten, muBlten solche wehrzersetzenden Stimmen unterdriickt
werden; ohne daf der Grund dafiir ins 6ffentliche BewuBtsein dringen durfie. Kaufianns Be-
ziehungen zur Familie Hess waren wahrscheinlich intensiver als die zu seinem ehemaligen
Schiiler selbst. Dennoch diirfte ihm das hiufige Nennen dieses Namens ab 1933 in seinen
Sffentlichen Ambitionen sehr geholfen haben. Wie sehr er damit den Parteibiirokraten auf die
Nerven ging, zeigt ein Exposé des Giefener Kreisleiters Heinrich Backhaus vom August
1938, der die ,,bei jeder passenden und unpassenden Gelegenheit” herausgestrichene Bezie-
hung Kaufimanns zum Fiihrer-Stellvertreter ,.zumindest fiir sehr stark tibertricben® hielt. In-
teressanterweise begann auch Will seine Aussagen tiber Dr. Kaufimann bei der Gestapo it
dem Satz: ,,Den Direktor der deutschen Schule in Alexandrien, Dr. Kaufinann, kenne ich seit
6 Jahren.“ Da die Zeit Kaufinanns in Alexandria schon Jahrzehnte zuriicklag, macht diese
Formulierung nur Sinn, wenn in der Gruppe auch oft von Rudolf Hess die Rede war, was im .
Protokoll natiirlich nicht mehr erscheinen durfte. Will war das aber am Wichtigsten, weil
Kaufmann stindig damit angegeben hatte, aber Will hat das ja nichts genutzt..

Zur politischen Bewertung der Mitglieder des Krinzchens

Die Mitglieder dieses Krénzchens dachten mit Ausnahme von Dr. Kaufinann und Pfr. Steiner,
wie man heute sagen wiirde, ,,unpolitisch*.

// Elisabeth Will

Sie wirkt, obwohl studierte Germanistin, auf dem Foto im Will-Buch recht hiuslich und sie
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hat dem darin bediirftigen 73-jabrigen Kaufmann dfter im Haushalt ausgeholfen wie andere
Damen des Krinzchens und damit auch die Kasse des verarmten Malers aufgebessert. DaB sie
von Hause aus noch bis 1930 die jiidische Religionszugehdrigkeit besaf, hat dann unabhingig
von der Kaufmann-Gruppe zu jhrer Ermordung in Auschwitz gefiihrt. Die Einladungen im
Kaufmann-Kreis empfand sie als ,,gemiitliches Beisammensein®, man habe Erlebnisse aus der
vorigen Woche ausgetauscht. Sie wurde dabei von Kaufmann wohl Sfter in der Kiiche be-
schaftigt. Da die Aussagen einer Jiidin von der Gestapo kaum ernst genommen werden, fillt
ibr Dokumentationsteil sparsamer aus.

Renate Roese

Die Medizinstudentin geriet nur zweimal zufillig ins Freitagskréanzchen, einmal als sie bei Dr.
Kaufmann ihr Fahrrad unterstellen muBte. Sonst wurde sie von Kaufmann als véterlichem
Freund - er duzte sie - und fritheren Bekanntem ihrer Mutter mit Lebensmittelmarken unter-
stiitzt. Sie behauptete gegeniiber der Gestapo, dal Kaufinann sich ihr ,.in sittlicher Hinsicht*
gendhert, sie dies aber abgelehnt habe. Sie hatte schon frither bei Kaufmann die verbotenen
Feindsender gehort.” Renate Roese hat u.a. von den Zusténden in einer GieBener Gummifa-
brik erzahlt, wo sich die Frauen untereinander ,,0bszone Aktbilder franzésischer Herkunft*
gezeigt hitten und daB ein Arbeiter sie abzuknutschen versucht habe, und sie duBerte sich

* dazu, daB der Generalfeldmarschall von Reichenau nicht an einem Schlaganfall gestorben
sein k6nne. - Sie wurde karzlich in einer Ausstellung der Medizingeschichtler nochmals als
»Widerstandige® vorgefiihrt, nach dem Protest einer Zeitzeugin aber wieder entfernt.

Stefanie Hawriskow

Frau Hawriskow habe ich als einzige der tiberlebenden Beteiligten noch im Altenheim inter-
viewen kdnnen. Sie hielt sich streng an die offizielle Sprachregelung der GieSener Wider-
stands-Legende und hatte offensichtlich groBe Angst, in der verdffentlichten Meinung noch
einmal genannt zu werden. Nach zwei Besuchen gab ich meine Bemithungen, von ihr noch
etwas zu erfahren, auf. Renate Roese vermutete in ihrer Aussage, daB Kaufmann von
»Steffie” reichlich Lebensmittel bezogen habe, was ihn in eine angenehmere Situation beim
Tauschen brachte. Kaufmann war jedenfalls Kunde in threm Milchgeschaft.

Hildegard Falckenberg

Die Professorengattin war von ihrer Herkunft wohl eine studierte musische héhere Tochter,
die aber jetzt nur thren Haushalt fithrte und thren Mann pflegte, aber auch fiir Dr. Kaufiman,
den sie erst ein Jahr kannte, die Wasche flickte. Sie war mit einigen anderen Gasten schon
vorher bekannt, mit Wills z.B. durch eine gemeinsame Hausgemeinschaft. Kaufmann hatte sie
in der Hochschulgesellschaft kennen gelernt. Thre Angabe gegeniiber der Gestapo, daB sie die
Abende besucht habe, ,,um gesellschaftlich eine Abwechslung zu finden®, diirfte auch fiir die
anderen Damen zutreffen. Da sie sich in der Gruppe um Kaufimann sicher fiihlte, hat sie wie
die Episode von der Zwangsaufnahme von Wischestiicken und Haushaltungsgegenstinden in
Niinberg ausgeplaudert und jhre Emporung dazu ausgedriickt. Politisch war dies fiir die Ge-
stapo kaum interessant

Emilie Schmidt
.~ Auch sie hatte einige Semester an der Gieener Universitit Vorlesungen gehdrt. Mit Heinrich

‘Will war sie seit 1930/31 bekannt und sie habe sich tiber die Wills auch von Kaufmann einla-
den lassen, weil sie in Heinrich Will verliebt gewesen sel. Sie war noch die politisch Interes-



sierteste und duBerte Brisantes fiber die Beseitigung von Kranken in Heilanstalten. Auch gab
sie zu, eine GieBener Kommunistin (Ria Deeg) zu kennen. Laut Will soll sie auch tiber die
religiose Gruppe Una Sancta gesprochen haben. AuBerdem erzihite sie einen Wortwitz zu
Hitler und Rohm.

Meta Bote

Diese enge Freundin Dr. Kaufimanns, die auch einmal ein Vierteljahr bei ihm lebte, wurde
wohl auf Grund ihrer freimiitigen Briefe an thn verhaftet und u.a. wegen Feindsenderhorens
zu anderthalb Jahr Gefiingnis verurteilt, obwohl sie selbst am Freitagskrénzchen nicht teilge-
nommen hatte. : ‘

Antonie Baur

Antonie Baur war, wie auch aus dem Text von Frau Rehnelt hervorgeht, keine direkte Betei-
ligte am Freitagskrinzchen. Sie war nur, vielleicht tiber thre Kollegin Bobby Schmidt, mit
Heinrich Will bekannt. Sie wurde zusammen mit den ,,Antinazis“ der Kaufmann-Gruppe im
selben Gefiingniswagen abtransportiert und kam spater wegen Feindsenderhdrens zusammen
mit Elisabeth Will und Bobby Schmidt in das Zuchthaus Ziegenhain.

Das Ehepaar‘Steiner

Die einzige Person, die aufler Dr. Kaufinann in der Gruppe so etwas wie ein politisches Profil
besal, war Pfr. Ernst Steiner. Er trat seit 1933 offen fiir die NSDAP ein und gehdrte nach-
weislich verschiedenen NS-Unterorganisationen an. Er begriindete dies als eine Abwehr des
Kommunismus. Die SA kam mit ihrer Fahne in seine Kirche. Am 1. Mai 1933 funktionierte
er den Tag der Arbeit im NS-Sinne mit um, indem er einen Gottesdienst in Anwesenbeit der
NS-Prominenz im Frejen hielt. Im November organisierte er in der Hausener Kirche einen
,Luthertrag® mit SA, HJ, V und BDM. Im Mérz 1934 stellte er sich mit der Auffiihrung ei-
pes eigenen Theaterstiicks ,,ganz in die heutige Zeit“ (GA 8.3.1934). Noch 1936 definierte er
,JDienst an Gott* zugleich als ,,Dienst am Volk*. Zu seinen Schiffenbergfeiern spielte die SA-
Kapelle auf. Er veranstaltete Feldgottesdienste zum Erntedankfest und verfasste ein Heimat-
spiel ,,Die Heimat ruft“. Er soll mit seiner Familie sémtliche Veranstaltungen und Kundge-
bungen der Partei besucht haben. Seine Frau Helene gehorte der NS-Frauenschaft an. Pfr.
Steiner kam 1941 wochentlich nach GieBen, um beim Parteiblatt ,,Oberhessische Tageszei-
tung® den Kirchenzettel abzugeben. Der Pfarrer erzihite in der Kaufmann-Gruppe w.a.
politische Witze und auch von den Morden der Deutschen in Polen. Er rechtfertigte das vor.
der Gestapo durch seine Entriistung tiber die NS-Kirchenpolitik. Im Geféngnis von Darm-
stadt, wo er angeblich Selbstmord begangen haben soll, wurde er zum Opfer der Gestapo. He-
lene Steiner soll das Schiffenberglied (Schiffenberg ist ein Berg bei GieBen) gedichtet und
auch am Freitagskrénzchen teilgenommen haben (Rehnelt, in Gentges S. 316, 318)

Die hohe Zahl der Frauen im Kaufmann-Kreis

Dr. Kaufimann hatte wohl eine starke Ausstrahlung auf das weibliche Geschlecht sowie ein

_.gesteigertes Verlangen nach Frauen®. Sein #ltester Sohn entschuldigt dies als Mediziner, um

die Gestapo und die Richter milde zu stimomen, als ,.dementia senilis“. Die Frauen hatten
ihrerseits wohl ein starkes Bediirfnis nach unterhaltsamer Geselligkeit und empfanden das
verbotene Feindsenderhoren als zusitzlichen Kick. Sie hatten dazu sicherlich auch Freude am
normalen Klatsch. (Rehnelt in Gentges, S. 298). Politische Gedanken kamen dabei eher
nebenber nichtintendiert in die Gespréche, wurden aber nicht weiter verfolgt.



Zum Verlauf eines durchschnittlichen Treffens

Ein normaler Ablauf eines Treffens wird in den Akten nicht geschildert. Die Abende konnten
sich fiber sechs Stunden hingezogen haben und durchaus sehr unterschiedlich verlaufen sein
zwischen Essen, Trinken, Gesprichen, Musik —und -Feindsender“-Horen. Die Gestapo hat
sich ja spater nur das herausgepickt, was sie verwenden wollte.

Zur Bewertung des Freitagskrinzchens als konspirativer Gruppe
Da war nichts Konspiratives.
Die Motive der Dagmar fmgart

Die in der OHG-Darstellung maBlos iiberschatzte Spitzelin, die ab 1939 fiir die Gestapo gear-
beitet hatte, hat ihre Motive natiirlich nicht wirklich offen gelegt, auch wemn sie in den Nach-
kriegsprozessen verschiedene Versionen dazu anbietet je nach Opportunitit der Gerichtssitua-
tion. Ihr Mann, der Archivar der Verbindung Wingolf, war SA- und SS-Fithrer, was sie wohl
zum Mittun veranlaBt haben kann. Als Hausfrau zusammen mit alten Mannern im Wingolf-

" haus — Dr. Kaufmann war ja selbst ein alter Wingo]ﬁt scheint sie nicht entsprechend thren
Lebenserwartungen ausgefiilit worden zu sein. Offenbar war sie psychisch auffillig (zwischen
tibersteigerter Geltungssucht, Klatsch- und Intrigensucht, Pseudologie, Hysterie und konstitu-
tioneller Psychopathie), denn sie wurde nach Kriegsende und ihrer Auslieferung aus Schwe-
den auf Gerichtsbeschiuf} hin im Krankenhaus Hamburg-Langenhorn und auch an anderen
Orten psychiatrisch untersucht. Die Akten dazu sind jedoch bisher nicht wissenschafilich aus-
gewertet worden.

Haft und Verurteilung

.Das Meiste ist bei Kurt Heyne und Hans Adamo dargestellt. Die im Freitagskrinzchen ab-
gedruckten Dokumente bieten dazu einige Ergéinzungen.

Das Ansetzen der Imgart auf die Kaufmann-Gruppe

Dr. Kaufmann war schon vorher unter Beobachtung der Gestapo (s. z.B. das Exposé des .
Kreisleiters 1938) gewesen. Diese diirfte ldngst gewuBt haben, daB in der Gruppe ,.Feind-
sender* gehdrt wurden, aber bei ihrer geringen Mannschaftsstirke hitte sie gar nicht die Ka-
pazitit gehabt, alle Feindsenderhdrer zu verfolgen. Z.B. wohnte auf demselben Flur wie Dr.
Kaufmann der Nazi-Jurist Prof. Bley. Aber auch ein Dutzend andere Personen hitten das
Feindsenderhoren leicht mitbekommen und denunzieren konnen. Die Wirksamkeit der Ge-
stapo beruhte vor allem auf solchen Denunziationen. Erst nach den groBen politischen Wen-
dungen im Dezember 1941 (die Niederlage vor Moskau, der Kriegseintritt der USA) wurde
die Spionin Imgart eingesetzt, die professionell auf Pfarrerbespitzelung spezialisiert war. Sie
kannte auBerdem Pfarrer a.D. Dr. Kaufinann schon von Altherrentreffen im Wingolfhaus. Der
eitle Dr. Kaufmann k6nnte ihr auch selbst, um sie einzuladen, wie auch anderen von seinem
Radiogerit und dem Feindsenderhoren erzahlt haben.
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Glaubwiirdigkeit der Verhorprotokolle

Selbstredend sind das Verwenden von. Verhorprotokollen bzw. die Schlufolgerungen der
Gestapo daraus fiir jeden Autor problematisch. In ihrem ,.streng gebeimen Vorgehen kon-
struierte die Gestapo erst Tatbesténde wie ,,Rundfunkverbrechen®, ,,Zersetzungstatigkeit” und
JHochverrat“. Dadurch machten die Beamten die thnen Ausgelieferten erst zur ,, Widerstands-
gruppe®. Einige lokale Historiker fibernahmen spéter von den NS-Juristen und Gestapobeam-
ten diese Widerstandsbehauptung im Sinne von Hochverrat fiir Radioh6ren und privates Ge-
kléne. Im Kampf zwischen dem Erpressen der Gestapo-Verfolger und dem Versuch des Ver-
schweigens der Verhorten wird der Spielraum in immer kleiner werdenden Spiralen fiir die
Letzteren zunehmend enger. Dennoch kann es gelungen sein, der Gestapo einige wichtige In-
formationen vorzuenthalten. Auch die Enge der Fragetechnik der Gestapo, die ja im Zwang
steht, dem Gericht, sofern es 6ffentlich tagt, iberzeugende Tatnachweise zu liefern, 148t man-
ches Private vielleicht unter den Tisch fallen, was beim spiteren Leser fiir die Betroffenen
sprechen konnte. Bei der gegenseitigen Belastung der Gruppenmitglieder wiederholen sich
jedoch manche angefiibrten Indizien so stark, daB sie einen hohen Realitétsgehalt gewinnen.
Die Widerspriiche darin sollte der Historiker versuchen auszuloten.

Warum so harte Strafen?

Die drakonische Harte der Strafen nahm im Dritten Reich ab 1941 stark zu, als der Krieg ei-
nen fiir Deutschland ungliicklichen Verlauf nahm. In den niedrigen Strafen fiir die Fraven im
Vergleich zu den Mannern driickt sich die nazi-spezifische Verachtung der Frauen als poli-
tisch harmlos aus. N .

Zur unterschiedlichen Behandlung von Kaufmann und Will

Diese beruhte wahrscheinlich auf dem unterschiedlichen sozialen Status der Bittsteller, die
beide fiir sich mobilisieren konnten. Dr. Kaufinann hatte sehr viele personliche Beziehungen,’
von denen die NS-Rechtsprechung stirker beeinflut worden sein diirfte. Ich vermute, die
grausige Hinrichtung Wills im Geflingnis in Frankfurt/Preungesheim sollte einmal wegen
seines Bekanntheitsgrades lokal abschreckend wirken, aber bauptséchlich sollte sie ihn zum
Haupttiter stempeln, um den Kaufmann-Hess-Komplex nicht in den Blick kommen zu lassen.

Eigene Einschiitzung und heutige Diskussion

Zu kritisieren habe ich die Einseitigkeit und die vielen Weglassungen in den Darstellungen
des Geschichtsvereins zu den NS-Engagements im Dritten Reich wie z.B. die Weglassung
von NSDAP-Zugehdrigkeiten. Ich finde, der Kaufmann-Kreis an sich wird historisch in seiner
politischen Bedeutlmg maBlos iiberschitzt. Er ist aber sozialpsychologisch als Symptom sebr
interessant. Er war ein lehrreiches Beispiel der politischen Ambivalenz des deutschen Biirger-
tumns im Dritten Reich. Gegen die Kommunisten war man sich einig. Bis 1938, also bis zum

! Darunter waren der friihere Reichskanzler von Papen, Generalleutnant a.D. Erich Bshme (Vorsitzender des
Bundes der Asienkimpfer), der badische NS-Ministerprésident und stellvertretende Gauleiter Walter Kohler, der
Direktor der Handels- und Gewerbebank GieBen und Ehrensenator der GieSener Universitit Ludwig GrieBbauer,
der Syndikus der GieBener Handelskammer Dr. Paul Meesmann, der Leiter des Frankfurter Orient-Instituts Dr.
Philipp Riihl, der alldeutsche Prof. Fritz Schmoll aus dem Wingolf, der Vorsitzende des GieBSener NS-Reichs-~
kriegerbundes Landgerichtsrat Adolf Triimpert, vermutlich auch der Gauamtsleiter Hessen-Nassau fir Wirt-
schaft Prof. Carl Liier, ein Sprenger-Mann
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Einmarsch in Osterreich und in das Sudetenland waren die meisten engagiert flir das NS-
Regime, sahen aber dann die degoutanten Ausschreitungen gegen die Juden in der soge-
nannten Reichskristalinacht nur mit Widerwillen, wahrend man ja vorher die Gesetze und
Mafnahmen gegen die Juden noch weitgehend akzeptiert hatte. Heute mdchten einige unbe-
dingt die Heldenbilder einiger ,,Widerstandskampfer zum festen Bestandteil der Lokalge-
schichte machen.

Zu der Formulierung ,,MiBlingen einer Geschichtslegende®

Der Untertitel meines Buches zum ,,Freitagskrianzchen® stammt urspriinglich von meinem da-
maligen Verleger, Herrn Jestédt, der das Buch noch wirklich selbst gelesen hatte und diese
Formulierung passend fand. Da es so viele bis dahin verschwiegene Fakten zur GieBener NS-
Vergangenheit enthilt, wurde die Widerstandsbehauptung in der Folgezeit auch mehrfach
zurlickgenommen. Erst im heutigen konservativen Aufwind scheint es ein roll-back in Rich-
tung zur urspriinglichen Legende zu geben.

Warum heute noch kontroverse Diskussion iiber den Kaufmann-Kreis?

Dahinter stecken auch die Interessen von GieBiener Honoratiorenfamilien, z.B. ist Gaby Reh-
nelt die Tochter von Friedrich Zimmer, des damaligen Rechtsanwaltes von Heinrich Will. Um
ihn gab es anldBlich einer Dokumentenausstellung, in der Zimmers rechte Vergangenheit ein
wenig kritisch beleuchtet wurde, schon in den 80ern heftige Sffentliche Auseinandersetzun-
gen. Da die Kontroversen in der $ffentlichen Diskussion um den Kaufimann-Kreis seit 1987
nie wirklich inhaltlich geklart wurden, besteht angesichts des Bekanntwerdens immer weiterer
NS-Verbrechen eine groBe Scham und ein Bediirfnis wenigstens lokalgeschichtlich ein Stiick
heile Identitit zu retten. Dann ruft jede AuBerung eine GegenduBerung hervor. Die Tatsache,
daf} sich in der &ltesten Generationen noch Zeitzeugen befinden, die mit ihrer NS-Vergangen-
heit oder Mitlduferschaft ins Reine kommen wollen, diirfte diese Kontroversen emotxonal
noch verschirfen.

. Diskrepanz der Ahnungslosigkeit der meisten Giefener heute im Vergleick zur langen

erregten Debatte um Heinrich Will und die anderen Personen

Hier muB ich die heutigen GieBener in Schutz nehmen. Thre Ahnungslosigkeit in historischen
Kontexten ist sicher nicht grofer als in anderen deutschen Stddten auch. Die immer wieder
aufflammende Diskussion in den Leserbriefspalten und bei Gedenkfeiern, wie z.B. bei der des
Pfarrers Miethe in Griinberg,” wo der 20. Juli einen Vergleich zwischen Will und Stauffen-
berg nahelegen sollte, zeigt, daB eine schmale, aber einfluBreiche Schicht von Honoratioren
ein starkes apologetisches Interesse an der weiteren Pflege solcher Legenden hat. Dem Pfarrer
ist offenbar nicht bekannt, daff die Mehrheit der Deutschen sich innerlich gegen die Ver-
schwdrer wendete, da am 21. Juli 1944 z.B. in Hannover und Magdeburg und nicht nur dort
gegen den Anschlag Stauffenbergs riesige Veranstaltungen stattfanden, die sich keineswegs
auf NSDAP-Mitglieder beschrankten, daB natiirlich in den Kirchen Dankgottesdienste die
wunderbare Errettung des Fiihrers feierten und daB auch in GieBen der Kreisleiter Briick unter

,2 Die GieBener Zeitungsberichte tiber diese Veranstaltung geben zu Heinrich Will und dem Kaufinannkreis aus
/einer einseitig verzerrenden Perspektive nicht nur historisch ein falsches Bild, sie enthalten auch Tatsachenfeh-

ler, s. ,.Hoffoung auf Wiedersehen in der Ewigkeit. Pfarrer Hartmut Miethe liest Texte zur Erinnerung an den
Maler Heinrich Will“, GieBener Anzeiger 23.7.2008 und ,,Von einer Agentin verraten und in Preungesheim hin-
gerichtet. Pfarrer Hartmut Miethe schilderte zum ,, Tag des Widerstands* das Leben des Kunstmalers Heinrich
‘Will aus Treis/Lumda“, GieBener Allgemeine Zeitung 23.7.2008
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Fanfarenklangen vor Tausenden von Menschen vor der Universitit die Errettung des ,.Fiih-
ters, den der Herrgott uns gesandt®, bejubelte.

Wenn selbst ein studierter Pfarrer nicht weiB, da8 der ,,Kampfbund fiir deutsche Kultur® nicht
»deutschnational®, sondern eine militante NS-Organisation war — sein Fuhrer® Alfred Rosen-
berg wurde 1946 als , Kriegsverbrecher* in Niirnberg gehiingt - wie soll man dann von weni-
ger gebildeten Zeitgenossen historisches Wissen zum Nationalsozialismus erwarten diirfen?
Das Problem ist hier wie sonst, sich die mehr oder weniger aktive Beteiligung der eigenen
Vorfahren oder Vorgzinger am eigenen Ort und in der eigenen Gruppe an der NS-Herrschaft
einzugestehen, ein selbstkritisches Erkenntnisinteresse zu kultivieren® und den heimischen

Nationalsozialismus nicht weiter zu verdréngen.
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