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Einfuhrung

|. Fragestdlung und Gang der Untersuchung

Das Zusammenleben von Eltern und ihren Kindern hat 9ch in den letzten Jahrzehnten erheblich veran
dert. Kinder wachsen aufgrund von dterlicher Trennung oder Schaidung haufig nicht mehr mit beiden
Eltem gemansam auf, sondern leben zumindest phesnweise nur mit enem Bltemtall zusammen.
Oftmals kommt es dann 2wischen den Blten zu Korflikten, die - aumindest auf denergen Blick - am
Inhalt haben, ba wem das Kind zukinftig leben soll und Uber welche Entscheidungskompetenzen die
Eltern verfligen. Diese Straitigkaten werden dann a's Sorgekonflikte bezae chnet.

Bea néherer Betrachtung handdt es sch debeal dlerdings héufig - auch - um Konflikte, dieim Zusam:
menhang mit der Trennung der Eltern ds Paar gehen. Der Sreit um die Kinder gdlt mas nur énen
Agpekt des familiden Trennungsgeschehens dar, in dessen Velauf die Eltern unterschiedliche Ko
fliktthemen nach zumes dnlichen Konflikimustern behanddn. Die von den Bltern prektizierte Vorge-
hensvaseim Konflikt weig oftmas auch einen Bezug zu den in den jewalligen HerkunftSamilien der
Hten gdeiten Beziehungs- und Konflikimustern auf. Beteligte des Sorgekonfliktes Snd - deshdb
neben den Eltern und Kindern h&ufig auch wetere Familienangehtrige wie zum Beispid die Grold-
tern der betroffenen Kinder sowie eiwaige neue Lebenspartner.

Werden die Straitigkdten nicht familienintern zur Zufriedenheit beider Elterntelle gddd, versucht
meg mindestens ein Eltental, den Sorgekonflikt unter Zuhilfenshme bestimmter Konfliktbehand-
lungsmethoden wie Beratung, Mediation oder richterliches Urtell zu 16sen. Damit verbunden ist dann
regd madig die Hinzuziehung welterer aul2erhab der Familie Sehender Personen. Alssolchekommen
Mitarbeiter des Jugendamtes, Rechtsanwéte, Mediatoren und Familienrichter in Betracht. Wird der
urgortinglich familide Konflikt aus der Familie hinausgetragen, erweitert Sch dso das Sydem der an
dem Sorgekonflikt und seiner Behandlung betelligten Personen.

In den letzten Jehren hat indoesondere die Benandiung von Sorgekonflikten mittds Mediation zuge-
nommen. Zid der Mediation i die interessengerechte und zukunftsorientierte Konfliktbehandung
durch die Eltern sdbg, die daba von eénem Mediaor unterdititzt werden. Haufig ziehen die Eltan
wéhrend deslaufenden Mediationsverfahrens Rechtsanwa te hinzu, um die getroffenen Regelungen auf
ihren rechtlichen Besand und die Wahrung der Rechte des jeweligen Eltemtales Uberprifen zu
lassen. Betelligte eines Mediaionsverfahrenssind dann die Eltern, der Mediator sowiediejeweiligen
Beaaungsawdte



In den meigen Falen werden Sorgekonflikte jedoch noch immer unter Bezugnahme auf das Recht und
damit durch richterliches Urtall entschieden. Entschliel¥ Sch mi ndestensein Elterntell zu einer gericht-
lichen Behandlung des Sorgekonfliktes, entwickdt sch der Sorgekonflikt zum Sorgerechtskonflikt.
Nun gteht nicht mehr der urspriingliche dterliche Sorgekonflikt mit ssinen vidfétigen Beziigen zum
familiden Trennungsgeschenenim Vordergrund. Diesar wird vidmehr in Menungsverschiedenheten
Uber den der gerichtlichen Entscheidung zugrunde liegenden Sachverhdt sowiein die Anwendbarkeit
und Audegung von Rechtsvorschriften umgewanddt. Der Kras der an der Konfliktbehandung betel-
ligten Personen ewatet sch um Rechtsanwéte, Mitarbeiter des Jugendamtes, den Familienrichter
sowie gegebenenfdls einen Sechversandigen und den Verfahrengofleger.

Zid der Arbat id es die in der Praxis angewandten Methoden zur Behandlung des Sor-
ge(rechts)konfliktes getrennt Iebender und geschiedener Eltern darzugtdlen und kritisch zu wiirdigen.

Dazu wird der folgende methodische Weg bethritten:

Um die praktische Rdevanz der Untersuchung zu dokumentieren, erfolgt ds erdes die Darlegung des
datigischen Datenmaterids im Hinblick auf die Zahl der von Scheidung bezi ehungsveise dterlicher
Trennung betroffenen Kinder.

Der Arbat liegt - dat ener isdlierten Betrachtung des dterlichen Konfliktes um die Sorge Uber g
mensame Kinder - e@n aus dem Sysemischen Denken entwickdter Ansatz zugrunde, nech dem der
dteriche Sorgekonflikt lediglich einen Agpekt des familiden Trennungsgeschehens bildet und inso-
fernin Abhéngigkeit zu den jeweligen Konfliktbetaligten und -themen geht. Das Sysemisthe Denken
it daher in sainen Entwicklungdinien und Grundennahmen voragd len.

Unter Beechtung diesss Ansatzeswirdim 1. Kapitd die Einbettung des Sorgekonfliktesin das gesant-
familide Trennungsgeschehen aufgezeigt. Familiengriindungen sowie deren Aufl6sungen sehen immer
auch in Beziehung zu den soziden, dkonomischen, kulturdlen und rdigi Gsen Faktoren und Entwick-
lungen. Daher efolgt zundchat ein Uberblick Cier die hitorische Entwicklung und den damit einher-
gehenden Funktionsvandd von Ehe und Familie Sodann wird in Anbetracht der Tatsache, dass
Audoser fir den Konflikt um die Sorge in der Regd die Trennung beziehungsiveise Scheidung der
Hltern i, auf die Psychodynamik von Paar- und Familienkrisen eingegangen. Wiedievom dterlichen
Sorgekonflikt betroffenen Kinder das familide Trennungsgeschehen bewdtigen, soll anschliel}end
dargestdlt werden.

Streitigkeiten der Eltern um die Sorge Uiber gemeinsame Kinder werden ds,, Sorgekonflikte* bezeich
net. Zu kl&ren ig deher auch, was unter @nem Sorgekonflikt zu verdehenis. Im 2. Kapitel werden
unterschiediche Konfliktdefinitionen vorgesd It sowie die Entsehung und Entwicklung von (familia:



len) Konflikten aufgezeigt. Daran schliefd Sch die Dargdlung der in der Konflikttheorie exisierenden
Konfliktbehandlungmodele an, so dass die in der Praxis angewandten Methoden zur Benandung des
Sorgekonfliktesin das theoretische Gesamtgeflige @ngeordnet werden kdnnen.

Der Medidion ds Methode zur Behandiung von Sorgekonflikten ist das 3. Kapitel gewidmet. Umdie
Eignung dieser Methode zur Benandlung des Sorgekonfliktes bewerten zu kdnnen, werden die We-
sensmerkmale der Familienmediation dargdegt. Dasch Mediaion auch ds parte- und privatautono-
me Rechtspestdtung begrafen 1&s, ig im Welteren auf die Rolle des Rechtsin der Familienmediati-
on e@nzugehen. In wechen Rallen die Bedligten enes Mediaionsverfahrens an der Behandlung des
Sorgekonfliktes mitwirken, wird abschlief3end ertrtert.

Im 4. Kapitd geht es darum, die gesetzlichen Regdungen zur Behandlung des Sorgerechitskonfliktes
darzulegen und insofern die Behandlung des Sorgekonfliktes mittels richterlicher Entscheidung aufzu
zagen. Hier 0l zunéchat erdrtert werden, wechen Einfluss es auf die Konfliktparteien und damit die
Entwidklung des Sorgekonfliktes het, wenn die Eltern den Konflikt nunmehr unter Bezugnehme auf des
Recht behanddn (lassen). Da die aktudlen gesatzlichen Regd ungen das Ergebnis einer jahrhunderte-
aten Rechtsentwicklung darstdllen, ist diese sodann zu skizzieren. Vor diesem Hintergrund werden die
gdtenden verfahrensrecht!ichen und materidlrechtlichen Regd ungsmechaniamen zur Benandiung des
Sorgerechtskonfliktes ertrtert. Daran schliel¥ sich ein Uberblick Giber die an der rechtlichen Behand-
lung des Sorgekonfliktes Betalligten, ihre jeweiligen gesetzlichen Aufgaben, ihre Rollen in der Kok
fliktbehandlung sowie die zur Audibung jewells notwendigen Qudifikationen an.

Mit einer zusammenfassenden kritischen Wirdigung der dargestditen Konfliktbehand ungsrethoden,
den daraus resultierenden praktischen Konseguenzen fir die Behandlung des Sorge(rechts)konfliktes
und @nem Auddlick auf die Benandiung anderer (Rechts-) Konflikte wird die Untersuchung im 5.

Kapitd abgeschlossn.

I1. Rechtdtatséchliche Ausgangsdaten

Die Form des Zusammenlebens von Bltern und Kindern hat ach in den letzten Jahrzehnten veréndert.
Vidfach verbringen Kinder heutzutage ihre Kindhat nicht mehr durchgéngig gemeinsam mit beiden
Eltern, sondern wachsen aufgrund dterlicher Trennung oder Scheidung zumindest zatweaise bal nur
enem Hlterntal auf.

Dieser Trend lésst sch anhand von datidischem Datenmaterid bdegen. So ig sat den Sebziger
Jahren desletzten Jhrhundertsein Sarker Andtieg von Ehescha dungen zu verze chnen. Wéhrend 1970
nur ewa jede fiinfte Ehe geschieden wurde, gilt dies inzwischen fiir jede dritte Ehe? In den meigen

! BT-Drucks. 13/4899, S. 35 mit Scheidungsraten fiir den Zeitraum 1960 - 1994.



Fale snd aus diesan Ehen auch Kinder hervor gegangen. Im Jehr 1994 waren von 51,1 Prozent der
Ehexchadungen in den dten Bundedanden auch Kinder betroffen, in den neuen Bundedandemn
enchliedich BelinOg waren es 70,1 Prozent. Wurden Ehegatten mit minderjéhrigen Kindern
geschieden, hatten davon im Jehr 1994 in den dten Bundedandern 57,9 Prozent der Ehepaare @n
Kind, 33,8 Prozent zwe Kinder und 8,3 Prozent dra und mehr Kinder. In den neuen Bundedéndern
hatten im gleichen Jahr 60,6 Prozent der betroffenen Ehegetten en Kind, 33 Prozent zwe Kinder und
6,4 Prozent dreé und mehr Kinder? Mit der sieigenden Zahl der von Scheidung betroffenen Familien
erhohte sch auch die Zahl der nach Trennung oder Scheidung Alleinerzienenden. In Hessen habenim
Jetr 1998 circa 20 Prozent der Kinder mit nur einem Elternteil zussmmengdlet.® In der Mehrzahl der
Falewurden dieKinder daba von ihren Miittern betreut.*

Inzwischen wachsen vide Kinder auch mit Eltern auf, die nicht miteinender verharatet Snd. Die Zah
der nichtehdlichen Lebensgemeinschaften mit Kindern hat Sch zwischen 1972 und 1990 vavierfacht,
wobea 75 Prozent der unverharatet zusammenlebenden Paare die nichtehdiche Lebensgemenscheft
dlerdings nur ds ane Vordufe zur Ehe begrafen und spétestensdann heiraten, wenn eén Kind ewar-
tet wird.> Auch wenn dazu keine exakten Daten existieren,® ist zu varmuten, dass die Trennungszahlen
nicht verharateter Paare mit Kindern auf einem dnlichen Niveau liegen wie die Scheidunggraten
verharaeter Paere mit Kindemn.

Die Zah de dterlichen Trennungen hat in den vergangenen Jahrzehnten d<o deutlich zugenommen
und gehtrt inzwischen zur tblichen Struktur fami lider Lebenszykien. Leben immer mehr Kinder nicht
mehr durchgdngig mit beiden Eltern zusammen, hat dies zur Folge, dass entsorechend héufiger zwi-
schen den Eltern ausdriickliche Veranbarungen im Hinblick auf das Kind getroffen werden missn.
Damit geht damn oftmds enher, dass es zu Konflikten Uber die Ausgestdtung der konkreten Eltern
Kind-Beziehungen und darausfolgend zu Konflikten Uber des Sorgerecht kommt.

2 BT-Drucks. 13/4899, S. 35.

3 vgl. Statistisches Handbuch Hessen, S. 83. Danach wurden in Hessen im Jahr 1998 945.000
Familien mit Kindern gezahlt, von denen 187.000 Familien sich aus einem Alleinstehenden und
mindestens einem Kind zusammensetzten.

* Weinmann-Lutz, S. 14: 1994 lag der Anteil der geschiedenen oder getrennt lebenden Frauen in
der Gruppe der Alleinerziehenden bei 51 Prozent.

5 Bugla, S. 62 m.w.Nachw. Vgl. dazu auch BT-Drucks. 13/4899, S. 39.

® Das Statistische Bundesamt ermittelt die Zahl der nichtehelichen Lebensgemeinschaften mit
Kindern durch Schétzungen aus Ergebnissen des Mikrozensus. Vgl. dazu BT-Drucks. 13/4899, S.
38.



[11. Systemisches Denken als L eitgedanke der Untersuchung

Den Latgedanken der vorliegenden Untersuchung bildet das,, Systemische Denken*. Das Systemische
Denken und Arbaten befass Sch mit den Fragen, wiein soziden Systemen Menschen gemeinsamihre
Wirklichket erzeugen, wdche Prdmissen ihrem Erleben und Denken zugrunde liegen und welche
Méglichkeiten es gibt, diese zu hinterfragen.” Hinter diesem Ansatz verbirgt Sch die Erkenntnis, dass
Menschen,, Telle€' und dso Betalligte besimmiter sozider Syseme wie zum Bespid der Familiesnd
und insofern mitainander in Verbindung sehen. Aus sysemischer Schit kenn deher dasVerhdten enes
Einzdnen nicht losgd 6t vom Verhdten der anderen Sysembeteiligten betrachtet werden.

Seht das Vehdten @nzdner Familienmitglieder im Zusammenhang mit dem Verhdten der anderen,
hat dies Konseguenzen fir die Behandlung des Sorgekonfliktes Zur Konfliktbehandlung erscheint es
dann nur bedingt hilfreich, das Verhdten enes anzdnen Beeligten wie baspidswaise des Vaers
oder der Mutter aus dem familiden Kontext zu 16sen und sdektiv zu beurteilen oder veréndemn zu
wollen. Entscheidend i aus sysemischer Sicht vidmehr , dass im Sorgekortflikt dle ,, Be-tell-igten'
auf ihre besondere, egene Art dazu batragen, eine Situgtion entstehen zu lassen, die von mindestens
anem (Betalligten) schliellich s, konfliktbehaftet* wahrgenommenwird®

Theoretischer Hintergrund des Sysemisthen Denkensigt die Systemtheorie, deren Entwicklungdinien
im Folgenden vorgestdIt werden. Im Anschluss daran werden die mit dem Systemischen Denken
verbundenen Grundannahmen eléutert.

’ Schlippe/Schweitzer, S. 17.
8 vgl. zur Familie als System auch Grabbe in Bergmann/Jopt/Rexilius, S. 77 ff.



1. Entwicklungdinien

Den theoretischen Hintergrund des unter dem Begriff ,, Sysemisches Denken* verbreiteten Ansatzes
gdlt die 0 genannte Systemtheorie dar. Seléss 9ch besthreiben ds interdisziplindre Wissenschat,
deren Gegendand die formae Besthralbung und Erkl&rung der srukturdlen und funktiondlen Eigen+
schaften von natiirlichen, soziden oder technischen Systemenist.?

Urgariinge der Sysemtheorie liegen in der antiken Philosophie - beraits Aristotdes und Platon setzten
sich mit der |dee des Ganzen (holon) aussinander.™ Die dlgemane moderne Systamtheorie geht auf
die Erkenntnisse des Biologen Ludwig von Bertdanffy in der Mitte des 20. Jehrhunderts zuriick.™ Ihr
wurde durch die von dem Mathematiker Norbert Wiener ds Wissenschaft begrindeten Kybernetik -
dnem wissnshaftlichen Progranm zur Besthreibung und Seuarung komplexer Systeme™ - am
Durchbruch verholfen.® Komplexe Systeme werden danach ds Ganzheiten begiffen, deren @nzelne
Hlementein @ner funktionden Beziehung zuginander und um Garzen sehen ™

Vebunden mit den Erkenntnissen Uber komplexe Sydeme war die Entdeckung des Pinzips von
negativen und positiven Riickkopplungskreisen sowie der Homaostase - der Erhaltung von Stebilita™
- in Sygemen. Negative Riickkapplungen spiden ene wichtige Ralle bal der Hersdlung und Erhal-
tung von Gleichgewidht in Systemen und daher auch in menschlichen Beziehungen.™ Es wird @ne
Abwechung vom Gleichgewichtszusand des Sysems wahrgenommen, diese 108 eine regulierende
Handlung aus, 0 dass der frilhere Glachgewichtszustand wieder hergestellt wird.™” Positive Riick-
kopplungen filhren dagegen zu Anderungen im System, das heil¥ zum Verlug der , anfanglichen

°Vgl. Brockhaus Band 21, S. 552 . Zu den unterschiedlichen Systemmodellen Konig/Volmer, S.
23 ff.

10 Vgl. Ddlius, S. 11 f.; zum so genannten Holismus - der Ganzheitdehre, vgl. auch Hegenbarth,
S. 108.

11 Bertalanffy 1972, S. 20. Die Grundidee Bertalanffys bildete die so genannte Systemisomorphie,
das heilit die Annahme &dhnlicher Struktur- und Prozessmerkmale, die sich Uber verschiedene
Wissensgebiete und Organisationsstufen von der biologischen Zelle bis zu supra-nationalen Syste-
men feststellen lassen. Vgl. dazu Bose/Schiepek, S. 218. Vgl. zur Geschichte des Systemtheorie
Bdse/Schiepek, S. 218 ff.; Schlippe/Schweitzer, S. 50 ff.

2 Wiener, S. 32. Vgl. auch Watzlawick/Beavin/Jackson, S. 31.

13 Schlippe/Schweitzer, S. 53.

14 vgl. auch Bose/Schiepek, S. 186.

15 Watzl awick/Beavin/Jackson, S. 134.

% Tomm, S. 19 f.; Watzlawick/Beavin/Jackson, S. 32.

1 Schlippe/Schweitzer, S 61 mit folgendem Beispid: Zeigt die Tankanzeige des Autos an, dass
nur noch wenig Benzin vorhanden ist, wird der Tank aufgefillt.



Sabilité oder des Gleichgewichtes Auf die Riickmedung ener Abweichung vom Sollzugand folgen
dann Handlungen, die das System noch wisiter vom Gleichgewichtszustand entfernen.

Diese Erkenntnisse wurden in den sechziger JHhren des 20. Jahrhunderts insbesondere von Paul
WatzZawick auf Kommunikationsstrukturen in Familien Ubertragen. Familien miissan danech @nen
gewissen Grad von negativer Riickkopplung besitzen, um den Beasungen satens der Umwaet oder
ihrer Mitglieder entgegenwirken zu kdnnen. Hier hat Sch gezeigt, dassingbesondere zerdrittene Fam-
lien oft besonders widerdandsfahig gegen Verdnderungen Snd und eine erstaunliche Féhigkatt zagen,
ihren Status quo hauptsichlich durch negetive Riickkopplung zu erhdlten.™ Positive Riickkopplungen
and hingegen eforderich, wenn die enzdnen Familienmitglieder an Reife gewinnen Sdllen, die
Ablésung der Kinder erfolgt oder aber @nefamilide Trennung ansteht.

Diefrihe Sysemtheorie interessierte Sch in erdter Linie defiir, wie Systemparameter unter wechsain
den Umwethedingungen von aul¥en kondant gehdten werden kdnnen - aso fir die Bedingungen des
Gleichgewichts - der Homdogtase Be sainen Forschungen Uber die Salbgtorganisation chemischer
Prozesse entdeckte der Physker Prigogine jedoch @n bis dahin unbekanntes Phénomen: In hochver-
netzten, dynamischen Systlemen kdnnen sich unter bestimmiten Bedingungen spontan Ordnungen entwi-
cken, ohne dass es dazu d@ne ordnende Indanz von aulen gibt.?! Aus Abweichungen von @nem
zunéchet stahilen Gleichgewichiszustand entstehen dann neue Organisationsformen.? Systleme erhalten
dsneine, neue’ Stabilita und |dentitét dedurch, dassse sténdigim Wandd snd?

Angewandt auf das familide System bedeutet dies, dass aul¥erhab des Sysems Familie dehende
Personen familide Strukturen ,, verstren® konnen, ene Kontralle toer magliche entstenende Mugter
,von aulert jedoch nicht miglich ist.* Werden im Sorgekorflikt aulRenstehende Dritte wie Mitarbei-

8 Schlippe/Schweitzer, S. 61 mit folgendem Beispiel: Der Vater schlagt das Kind, das Kind
schlégt zurtick, daraufhin schlagt der Vater noch massiver zu.

19 Schlippe/Schweitzer, S. 61; Watzlawick/Beavin/Jackson, S. 134.

0 Watzlawick/Beavin/Jackson, S. 134, die darauf hinweisen, dass die Stabilitét von Familien
durch Homdostasis erhalten wird, aber auch nichthomoostatische Faktoren eine gewichtige Rolle
spielen, um eine Entwicklung der einzelnen Mitglieder zu gewéhrleisten.

2L schlippe/Schweitzer, S. 63.

22 55 genannte dissipative Strukturen, die beispielsweise in der Meterologie als Schmetterlingsef-
fekt bekannt sind: In hochgradig instabilen Systemen schwanken die Wahrscheinlichkeiten der
Prozessablaufe haufig um etwa 50 %. Es ist unvorhersagbar, ob das System in den einen oder
anderen Zustand fallt. Hier werden dann die winzigsten Zufélle bedeutsam wie zum Beispiel der
Fligelschlag eines Schmetterlings. Wenn es dieser Fligelschlag ist, der dazu fuhrt, dass der eine
Systemzustand zu 50,0000000000000001 % Wahrscheinlichkeit eintritt und der andere zu
49,9999999999999999 % nicht, dann hat genau dieser Fligelschlag mdglicherweise einen Ha-
gelsturm verursacht. Vgl. dazu Prigogine/Stengers, S. 21.

# Auf das Rechtssystem angewandt konnen die von Rechtsprechung und Lehre entwickelten
Rechtsfortbildungen wie die Rechtsfigur der culpa in contrahendo, welche inzwischen in § 311
Abs. 2 BGB ausdricklich geregelt ist, as Anpassung des Rechtssystems an aktuelle Anforderun-
gen der Rechtsbeteiligten angesehen werden.

24 Schlippe/Schweitzer, S. 63 1.



ter von Familienberatungsstdlen oder Jugendamtern, Mediatoren, Richter oder Rechtsanwéte einge-
schdtet, kdnnen diese zwar Impulse zur kondruktiven Konfliktbehandung geben. Wie ene Behand-
lung des Sorgekonfliktes in der Familie letztendlich erfolgt, i dem Einfluss Auengtehender jedoch
aizogen

Einen weiteren Schritt nehm die Entwicklung der Sysemtheorie durch die Erkenntnisse der Biologen
Hurmberto Maturana und Francisco Vardamit ihrer Theorie autopoigtischer Systeme® Danach Snd
be dlen Lebewesan deren Komponenten zu einer autopoietischen - aso Sch sdbst erzeugenden -
Organisdion verkniipft. Se produzieren und reproduzieren andig sowohl ihre eégenen Elementeds
auch die Organisation der Beziehungen zwischen diesen Elementen in enem riickbeziiglichen Pro-
zess® Ein zentrder Begriff dieser Theorieist Autonomie: Lebende Systeme erzeugen, regulieren und
erhdten sch danach selbs, and dso nicht von au3en determinierbar. Praktisch bedeutet dies dass
lebende Systeme dls nicht verfiigbar angesshen werden.?” So kann das Familienmitglied A baspids-
weise nicht einsaitig besimmen, was Familienmitglied B erleben mdge. Dementsprechend kann der
an der gerichtlichen Benandlung des Sorgekonfliktes beteligte Richter eéner Familie nicht vorgeben,
wie ane sorgerechtliche Regdlung im Alltag umgesatzt wird.

Einewdtere auf Humberto Maurana zuriickgehende wichtige Aussage der sysemischen Theorieliegt
in der Erkenntnis, dassain Sysem nicht elwasig, was dem Beobachter présantiert wird, sondern dass
es sch debei um en Etwas handdt, das von ihm erkannt wird® Ein System wird nicht s etwas
angesehen, das es par 2 ,,gibt*, sondern ds ewas, von dem nur Snnvoll gesprochen werden kann,
wenn man s in Beziehung zu demjenigen S, der es ekennt. Dar Beobachter fdlt mithin die Ent-
scheidung darliber, wieer en Sysem Seht.

S0 hat der mit enem Sorgerechtskonflikt befaste Richter eine betimmte Scht Uoer die jewellige
Familie und ihre Strukturen. Eine andere Sicht Uber die gleche Familie muss der ds Patavertreter
involvierte Rechtsanwat einnehmen. Ein wiederum anderes Bild ergibt sch, wenn ene Person, die
aulerhdb des zur gerichtlichen Behandlung des Sorgekonfliktes vorhandenen Systems geht, be-
schreibt, wie das Mitenander von Eltern und Kindern und der an der Benandlung des Sorgekonfliktes
beteiligten Richter, Rechtsarwate und Mitarbeiter des Jugendamtes auf sewirkt.?

% Maturana, S. 184 ff. Vgl. zur Kritik an dieser Theorie Schlippe/Schweitzer, S. 67. Vgl. auch
Falbeispiel aus der familientherapeutischen Praxis bei  Grabbe in Bergmann/Jopt/Rexilius, S. 81
f

2 Maturana, S. 184 ff.

2" Schlippe/Schweitzer, S. 69.

% Schlippe/Schweitzer, S. 86 f.

29 \/gl. dazu auch unten 4. Tell D. Die an der garichtlichen Benandlung des Sorgekonfliktes Betelligten, S 172 ff.



2. Grundannahmen

a. Das Ganzeist mehr alsdie Summe seiner Teile

Ein zentrder Geschtgpunkt des Sysemischen Denkens|&sst Schin der Aussage,, Das Ganze it mehr
dsde Summe sane Tele' zusammenfassan. Ein Sysem ergibt sch danach nicht nur aus dem Ver-
hétnis sEner e@nzenen Tele oder Mitglieder zueinander. Vidmehr entstehen aufigrund der Verbin:
dungen der enzdnen Mitglieder mitanander Wirkungen, die Uber das was dch zwischen ihnen
abgidt, hinausgehen.

Wird diee Erkenntnis auf die Familieds System Ubertragen, bedeutet dies zunéchs, dassdas Verhal -
ten e@nzener Mitglieder nicht (nur) von diesen salbgt bestimmt wird, sondern schim Zusammenspiel
mit den anderen Familienmitgliedern entwickdt. Die Wirkungen des Verhdtens e@nzdner Mitglieder
des Sysems fuhren dartiber hinaus zu ener Gesamt-Wirkung, die sch in ihrer Qudlitét von dem
Vehdten enzdner Mitglieder unterschadet und mer is ds die Addition enzdner Verhdtense-
querzen der Mitglieder. Umgekehrt schiggt sich die Gesamt-Wirkung des Sysems wiederum auf das
Vehdten enzdner Mitglieder nieder und beanflusst dedurch das Verhdten des Einzdnen, was
wiederum Auswirkungen auf das Verhdten der anderen sowie auf die Gesamt-Wirkung des Sysems
ha. Von @nem aul3arhdb des Sysems sehenden Beobachter kann die Gesamt-Wirkung, die das
Sysem hervorbringt und ausstrahlt, dann ds,,éine ganz besimmite Familienatmosphére” wahrgenom:
men werden.

Das Vehdten enes Familienmitgliedes wird daher auch ds bedingt durch die Struktur énes komple-
xen transsktiondlen Feldes, innerhdb dessen e sdbst ds Einflussorole fungiert, beschrieben.®
Familiensysteme gdlen dso Ganzheiten dar, wobe jedes einzene Familienmitglied mit dem anderen
0 verbunden i, dass éine Anderung des Einen automatisch eine Veranderung bel dem Anderenund
somit des ganzen Systems mit sich bringt.

In der systemischen Familientherapie™ werden enzelne Aspekte herausgestdllt, die das, Ganze* und
damit die Gesamt-Wirkung einer Familie beainflussen konnen. Als solche gdten Zuneigungen und
Kadlitionen 2wischen den einzdnen Familienmitgliedern, gemeinsame Uberzeugungen, Familienre-
oeln, sowie dieinterpersondlen und Subsystemgrenzen®

% Watzlawick/Beavin/Jackson, S. 128 f.; Beispie nach Bono-Hérler, S. 13: Was A macht, wird
von B mitbedingt, was B ist, wird von A mitgestaltet und umgekehrt.

3 Bono-Hérler, S. 13; Schweitzer/Schlippe S. 90; vgl. auch Glasl, S. 89: Konfliktprozesse sind
zyklisch.

3 vgl. zur Geschichte und Entwicklung Schlippe/Schweitzer, S. 17 ff.; Sparrer/Varga von Kibed,
S. 205 ff.; Stumm/Pritz, S. 691 f.

3 Schlippe/Schweitzer, S. 57 ff.; Tomm, S. 17.
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Im Rahmen von Sorge(rechtgkonflikten spiden die familiden Subsysteme eine wichtige Ralle
Subsysteme kdnnen ba der Familie das dterliche Subsystem, das Geschwister-Subsystem oder das
Subsysem der ménnlichen oder weablichen Mitglieder sein. Bei familiden Konflikten aufgrund ener
dterlichen Schadung oder Trennung riickt die Abgrenzung des dtelichen Subsysems von dem
Geschwiger- beziehungsveise Kind-Subsygem in den Mittdpunkt. Oftmds Ubernehmen Kinder
aufgrund der dterlichen Trennung Elterm oder Paarfunktionen, was zur Folge hat, dasssch die Grent
zen der urspriinglichen und natiirlichen Subsysteme varwischen®

Eine gewichtige Ralle spiden zudem dieindividudlen familiden Interaktionsstrukturen und Familien
regeln. In familiaen Trennungen und den damit verbundenen Straitigkaiten um die Sorge fir gemean
same Kinder wiederholen sch haufig besimmte Muder. Die sysemische Familienthergpie erklé&rt
dieses Phénomen damit, dess die Mitglieder eines Sysems meis auf e@n bestimmites Verhdten fedge-
legt and, um das Sysem im Gleichgewidht - der oben beschriebenen Homoogtase - zu hdten. Die
Einschrénkungen der Verhdltensoptionen der Mitglieder lassen sich (iber Regeln oder Muster™ be-
schraiben. Immer wiederkehrende Verhdtensivaisen konnen so auf einer hoheren Abgtraktionsebene
formuliert werden.® Informetionen dazu liefern nicht nur die gesprochenen Worte, sondemn vidmetr
auch die Art und Weise der gesprochenen Worte sowie die nonverbae Kommunikation der Mitglie-
der.¥’ Fir énein Trennung befindiiche Familie kann ene solche Regd lauten: , Immer wenn sich die
Eltern Streiten, wird das Kind krank*® oder ,Immer wenn die Mutter ein Schreiben vom Arnwalt des
getrennt |ebenden Vaters ehdt, verbigtet Se dem Kind den Besuch bam Vaer. Regdn snd dso
Bechrelbungen eines Beobachters, der daraus Rickschllisse zight, wie dch die Mitglieder enes
Systems geainigt haben, Wirklichkeit zu definieren, weche Bedeutung Se den Dingen zuweisen und
wdches VerhdtenSeds, moglich* oder ,, unmdglich* ansehen.™

b. Wirklichket kann nicht losgd 6t vom jewelligen Betrachter gesehen werden
Eine watere Grundannahme Sygemischen Dakens i, dass das was ds ,, Wirklichkat® erkannt
wird, nielosgd 6 von demjenigen gesshen werden kann, der diese,, Wirklichket” erkannt hat.

Berdits die klasssche Philosophie beschéftigte Sch mit der Frage, ob und wie Menschen , Redlitét”
und , Warhat* erkennen kdnnen. So i in Flaons ,, ldeenlehre® Maerie nicht fir 9ch dlen exidie-
rend, sondern wird erst durch die Ideen, die in ihr anwesend and, zur Wirklichket erweckt. Diese

% Vgl. dazu auch unten 1. Teil B.

I11. Kinder im familialen Trennungsgeschehen, 30 ff.

% Vdl. zu zirkul&ren Interaktionsmustern Tomm, S. 20 ff.
% Schlippe/Schweitzer, S. 60.

3 Tomm, S. 22.

% Vgl. dazu auch Tomm, S. 14 ff.

% Schlippe/Schweitzer, S. 60.
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Uberlegungen wurden von verschiedenen Naturwissenschaftlern wie Heinz von Foerster, Gregory
Bateson und Humberto Maturana aufgenommen.® Sie entstammen der konstruktivistischen Philoso-
phie und Snd derzeit die erkenntnistheoretische Grundlage Systemischen Denkens™ Wirklichkeit ist
danach das Produkt ,,wirk-samer* Unterschaidungen, die Menschen bewusst oder unbewusst treffen.
Das was Mensthen ds Wirklichket sehen, haben de in der Regd in @nem langen Prozess von
Sozidisation und Versprachlichung ds,, wirklich* anzusehen gdemnt.®

Ubertragen auf den Sorgekonflikt bedeutet dies, dess beispidsweise die Sicht der Muitter, die den
Vae ds,,ungeagnet” zur Allansorge set, ,,nur die Wirklichkeit der Mutter dargtdlt. Daneben gibt
eszumeis eneWirklichkeit desVaters, der wiederum die Mutter ds,, ungesignet” zur Ubernahime der
Alleinsorge seht. Unterschiedliche Wirklichkaten der Eltern zum gleichen Sechverhdt gehen Sch
mithin gegentiber. Eine andere Scht des Geschehens haben unter Umdtianden die Mitglieder der
jewelligen Herkunftsfamilien der Eltern - also beispid sweise die Eltern des Vaers beziehungsveise
die Eltern der Mutter. Wird nun der Sorgekonflikt gerichtlich ausgetragen, treten wetere Schiweisen
Uber das Konfliktgeschehen wie die des Richters der Rechtsanwdte oder der Mitarbeter des dr
gendamites hinzu. Findet ene Konfliktbehandung mittds Mediation gat, haben sowohl der Mediator
dsauch die Beaungsanwdte ihre jewals eigenen ,, Wirklichkaten® zum dterlichen Konfliktgesche-
hen.

Im Hinblick auf die Entstehung von Wirklichket gdlt Sch auf einer anderen Ebene die Frage, ob es
maglich i, die dterliche Sorge einem Elterntall zu- und dem anderen aozugprechen. Dass dies mog-
lichig, geht nicht von vornherain fegt, sondern ergibt Sch aus den derzait mal}geblichen gesstzichen
Regdungen zur dterlichen Sorge. Wie sch die dterliche Sorge und damit auch die Behandlung eines
Sorgekonfliktes im Fdl @ner dterlichen Trennung gestdtet, wird mithin auch durch @ne mittds g
setdicher Vorschriften geschaffenen , Wirklichkeit* geregelt.®® Insofem kann auf einer weiteren Abs-
traktionsebene wiederum gefragt werden, ob es Uberhaupt die , dterliche Sorge’ gibt oder ob diese
getdiche FHaur nicht ,lediglich” ein gedankliches Kongrukt zur Beschrelbung einer (mdglichen)
Gegdtung der ElternKind-Beziehung dargdlt.

0 Ausfithrlich dazu Schlippe/Schweitzer, S. 87 ff.

“1 S0 Schlippe/Schweitzer, S. 87; vgl. auch Léschper, S. 68 f.; Watzlawick/Wesakland/Fisch, S.
120. Zur Kritik am Konstruktivismus vgl. Rohl, Allgemeine Rechtslehre, S. 82 f.

2 Schlippe/Schweitzer, S. 88 1.

3 Vgl. dazu auch unten 4. Tell A.

I. Wirklichkeitskonstruierende Wirkungen des Rechts,

S. 114 ff.
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Abbildung 1: Die unter schiedlichen Sichtweisen der Betelligten

Die maglichen unterschiedlichen Schtweisen der an der Behandlung des Sorgekonfliktes Betalligten
veranscheulicht nochmas die folgende graphische Dargtdlung

Wirklichkeiten der Eltern der
Mutter zum Konfliktgeschehen

Wirklichkeit des Kindes A zum
Konfliktgeschehen

Wirklichkeit der Mutter zum
Konfliktgeschehen

Wirklichkeit des Anwaltes der
Mutter zum Konfliktgeschehen

Wirklichkeit des mit dem
Konfliktgeschehen befassten
Familienrichters

Wirklichkeit des mit dem
Konfliktgeschehen befassten
Mediators

Wirklichkeit eines aul3erhalb
des familialen, gerichtlichen
und mediativen Konflikt-
behandlungssystems stehenden
Dritten C

Konflikthafte
Interaktion
wishenVae
und Mutterim
Hinblick auf des
ThemaRegdung
der dterlichen
Sorge Uber
gemansame
Kinder

Wirklichkeiten der Eltern des
Vaters zum Konfliktgeschehen

Wirklichkeit des Kindes B zum
Konfliktgeschehen

Wirklichkeit des Vaters zum
Konfliktgeschehen

Wirklichkeit des Anwaltes des
Vaters zum Konfliktgeschehen

Wirklichkeit des mit dem
Konfliktgeschehen befassten
Mitarbeiters des Jugendamtes

Wirklichkeit des mit dem
Konfliktgeschehen befassten
Beratungsanwaltes der Mutter

Wirklichkeit eines auf3erhalb
des familialen, gerichtlichen
und mediativen Konflikt-
behandlungssystems stehenden
Dritten D

Qudle Eigener Entwurf
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C. Zirkulére Kausalitét

Gibt es den einen vom Sysem losgd Gsten Beobachter, der die Wirklichket ds solche erkennt, nidht,
hat dies Auswirkungen auf die Entstehung von Kaudité in Sysemen. Das Augenmek richtet Sch
nicht mehr auf linear-kausde Zusammenhénge, vidmehr treten nun die Mugter von Beziehungen in den
Vordergrund® In soziden Systemen wie der Familie wird daher aus s/stemischer Sicht von der
Rekursvitédt sozider Prozesse ausgegangen: Verhdtensveisen des Einzdnen snd durch die der
anderen (mit-)bedingt, S0 dasseine nur linear-kausde Schiwe e eine unzuldssge Verkirzung dargtel -
lenwirde®

Hat im Sorgekonflikt baspidswvese ein Elterntall einen Antrag auf Alleinsorge gestdIt und damit
,Offizid]" das gerichtliche Vefahren in Gang gebractht, gibt es ,inoffizidl” zwe , Wirklichketen' -
die des Vaersund die der Mutter. Die Umdande, die dazu fiihren, dassein Eltemtal einen Antrag auf
Ubertragung der dterlichen Alleinsorge ellt, werden némlich in der Regd niemds von diessm
Hlterntal dlein erschaffen, sondern ergeben Schimmer ausdem Zusammenspid der am Sorgekonflikt
betaligten Personen. Die Interaktion der am Sorgekonflikt beteiligten Familienmitglieder 1&sst Sch
damit dszirkul&r-kausd bezeichnen.

“ Vgl. zur Kausdlitét als Denkkategorie Rohl, Allgemeine Rechtslehre, S. 476.
> Schlippe/Schweitzer, S. 90. Vgl. dazu auch Grabbe in Bergmann/Jopt/Rexilius, S. 80.
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1. Teil: Der Sorgekonflikt als Tell des familialen Trennungsgeschehens

A. Familie

Der trennungsbedingte Sorgekonflikt ig regdmédg in @n gesamtfamilides Trennungsgeschehen
eingebettet. Bildet die gesamitfamilide Trennung den Bezugsrahmen des Konfliktes um die dterliche
Sorge ig zunéchst zu erdrten, was unter , Famili€’ zu vergehenigt und weche Funktionen 9eha. Um
die gegewartige Bedeutung der Familie einzuordnen, wird zudem ein kurzer Uberblick Giber die
higorische Entwicklung und den damit e@nhergehenden Bedeutungsvandd von Ehe und Familie
geoeben.

|. Begriffsoestimmungen

Der Beyriff ,, Familie* it unter verschiedenen fachspezifischen Blickwinkdn zum Tel unterschiedlich
gefass. Im natiirlichen Sorachgebrauch wird unter Familietals die so genannte GrolFamilie, tallsdie
S0 genannte Klanfamilie verstanden. Grol¥amilie meint die Gemenschaft dler Blutsverwandten. Als
Klenfamilie gdten die Ehegatten und ihre Kinder.

Familiensoziologen graifen tblicherweise auf e@nen srukturd|-funktiondlen Ansatiz zur Definition von
Familie zuriick, fir den malgeblich Geschlecht und Generation sind.*” Famiilie bildet sich danach
dadurch, dass ave Erwachsene unterschiedlichen Geschlechtes eine langearfristige Verbindung einge-
hen, ihre Personlichketen pflegen und gabiliseren, Kinder bekommen und aufzienen. Abhéngig davon
ist des Familienleben entsprechend differenziert, ebenso sind die Rallen grukturiert.”® Kooperation,
Solidarité, Zusammenleben und Intimitét selen aus soziologischer Scht wesentliche Momente von
Familiedar. Liegen diese nicht mehr vor, endet Familie

Ahnlich definiert die Familienpsychologie Familie Eine kldne Gruppe von zusammenlebanden
Menschen wird dann ds Familie beze chnet, wenn Se durch nahe und deuerhafte Beziehungen mitein-
ander verbunden ist und wenn se sch auf die nachfolgende Generation hin orientiert. AlsKriterien fir
das Vorhandensain von Familie werden Abgrenzung, Privatheit, Dauerhattigkeit und Néhe genannt.

6 \V/gl. Palandt-Brudermiiller Einl v § 1297 Rn. 2.

4" Anders Luhmann, der die Familie als Sozialsystem begreift, welches aus Kommunikationen und
nicht aus Menschen oder Beziehungen besteht. Vgl. Rohmann in Fabian, S. 17. Zum
Kommunikationsbegriff bei Luhmann vgl. Bose/Schiepek, S. 75 ff.

4 Rohmann, S. 18 m.w.Nachw.: zu weiteren Konzepten siehe Rohmann in Fabian, S. 18 ff.

% Rohmann in Fabian, S. 19 f. m.w.Nachw.
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Das Ende der Familie l&ésst Sch daran fesmachen, dass ein Schwund von Intimitét, Nahe und gemeain
samem Lebensvollzug vorliegt.™®

Aus sysemischer Scht 9dlt 9ch die Familie ds e@n System dar, welches aus den einzdnen Famiili-
enmitgliedern und der jeweiligen individuellen innerfamiliden Organisation besteht.> Wie die Orgar
nisaion des Sysems Familie konkret gedtdtet i, 1&sst Sch mittds bestimmiter Kriterien beschraiben.
Als solche gdten unter anderem die interpersondlen und die Subsysemgrenzen, Zuneigungen und
Kaditionen zwischen den einzenen Familienmitgliedern, individudle Familienregeln, gemeinsame
Uberzeugungen und Zide der Familie> Die konkrete Familienorganisation |&sst sich dlerdingsnidht
direkt beobachten, sondern muss vid mehr aus den jeweligen Interaktionsmusen der Familienmit-
glieder abgdatet werden.

Eine jurigische Ddfinition von Familie fehlt. Der in Art. 6 Abs 1 GG ausdriicklich genannte Begriff
, Familie* wird ds offener Begiff verstanden und zwar im Gegensstz zum Begriff der , Ene* > Auch
des Birgerliche Gesatzbuch enthét keine Legaldefinition.> Lediglich die Beziehungen, die zwischen
Mitgliedern der Kleinfamilie bestehen, hat der Gesetzgeber tellwase geregdt. Unterschieden wird
2wischen den Beziehungen der Ehegtten untereinander, dem so genannten ,, Eherecht” und den Bezie-
hungen zwischen Eltern und Kindern, dem,, Kindschaftsrecht* . Die Zugehtrigkeat zur Grol¥amiliehet -
von der Unterhdtspflicht abgesehen - kaum noch rechtliche Rdlevanz.

Auch exigieren keine gesetzlichen Vorsthriften, dieene Auflésung der Familie an betimmte Voraus-
setzungen knipfen. Regdungen finden Sch lediglich zur Schedung der Ehe, die nech § 1564 Abs. 1
Stz 2 BGB mit der Rechtskraft des Urtallsdsaufgd 64 gilt. Im Hinblick auf die Regdung der dterli-
chen Sorge nech Trennung und Scheidung wird diskutiert, ob die Trennung und Schadung zur Aufl 6-
aung der Familie fihrt oder ds ein Prozess anzusehen i, der eine Reorganisation der Familie zur
Folgeha.

Das 50 genannte Konfliktmodd | betrachtet die Trennung der Eltern ds Auflosung der Kernfamillie Die
Ehescheidung it den Abbruch des Familienzyklus dar und wird aus dieser Sicht ds Fehlentwick-
lung bewertet. Begrifflich wird dann von dner , Restfamilie oder , unvollstzndigen Familie* g
sprochen und damit der von der Norm abweichende Charakter verdeutlicht.*® Demgegentiber geht des

%0 Rohmann in Fabian, S. 20.

! Rabaa, S. 127; Tomm, S. 17; Wirsching in: Modelle dternativer Konfliktregelungen in der
Familienkrise, S. 27.

2 Tomm, S. 17.

%3 Koster, S. 64. Das Bundesverwaltungsgericht fuhrt in BVerwGE 52, 214 (219) dazu aus: ,, Der
Begriff ,Familie® braucht in der Rechtsordnung kein einheitlicher zu sein.”

54 palandt-Diederichsen Einl v § 1297 Rn. 1.

% Struck in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 18.

% Das Konfliktmodell lag den §§ 1671, 1672 a F. BGB zugrunde. Vgl. dazu Struck in Wiesner
SGB VIl Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 18.
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S0 genannte Reorganisationsmodd | davon aus, dass die Scheidungsarfahrung der Familie - gesshen
Uber den Zatraum vor, wdrend und nach der Scheidung - en komplexes prozesshaftes Geschehen
ist.>” Der Scheidungsprozess zeigt wiederum nur éinen Ausschnitt der famililen Gesamtertwicklung
auf. Nicht mehr aul}ere Mekmde wie gemansames Wohnen oder gemeinsame Aktivitéten, sonden
psychalogische Faktoren wie zum Beigpid Zusammengehtrigkeitsgefihl oder Abgrenzung treten in
den Vordergrund. Insofern i nicht der aktudle Zugtand der Familie im Sinne von fessehenden Be-
zZiehungszuschrabungen entscheidend, sondem die langfrigtige Entwicklung der Familie Eine Ehe-
scheidung wird dann as ene magliche Entwicklung der Familie betrachtet, in deren Velauf das
urgpringliche Familiensysem nicht enfach aufgd 6t wird, sondern Sch mehr oder weniger tiefgra-
fend &ndert™® Insbesondere in den Sebziger und achtziger Jehren hat das Reorganisationsmodell
aufgrund amerikanischer Sudien weite Verbrattung gefunden und das Konfliktmoddl in den Hinter-
grund treten lassen. Dies flhrte dazu, dass im deutschen Recht die Belbehdtung der gemansamen
dterlichen Sorge ds Regdfall engefilhrt wurde™

> Struck in Wiesner SGB V111 Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 17.

%8 Struck in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 17.

%9 Struck in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 19 mit Kritik am Reorganisati-
onsmodéll.
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1. Bedeutungswandd von Familieund familialen Trennungspr ozessen

Die Umwandlung der vorindudridlen Familie zur Familie in der heutigen hochindudridiserten
Gedlschaft 1asst sch besthraiben ds Entwicklung ,,von der Notgemanschat zur Wahiverwandt-
schaft* ®

Die vorindudridle Familie war Arbets- und Wirtscheftsgemenschtt. Thre Aufgebe war es 20em,
Kinder zu erziehen und auszubilden. Auch die Ausibung der Rdigion erfdgte in der Familie Die
enzenen Mitglieder hetten sSch dem Zid der Erhdtung des exigtenzsichernden Hofes oder Hand-
werkbetriebes unterzuordnen.”* Persinliche Mative und die Fraheit des Individuums traten demzufol -
ge weitgehend zuriick. % Mit dem gesdllschaftlichen Wandlungsprozess der arbeitteiligen Produkti-
onswese, die zu éner Trennung von Haus- und Lohnarbeit flhrte, veranderte Schim 19. Jahrhundert
auch die Struktur von Ehe und Familie® Mest arbeitete der Mann nun auler Haus. Sain Lohn gtdite
die 6konomische Grundlage der Familie dar - die Frau Ubernahm demgegenUber die héudiche, unbe-
zahlte Arbait.** Die Ausbratung und gesdllscheftliche Akzeptanz dieses FamilienmoddlIs filhrte zu der
bisin diejingse Geschichte aufrecht erhdtenen Auffassung, die Mutter eigne Sch besser dsder Vater
2ur Pflege von Kleinkindem.®

Die Forderungen nach Glachberechtigung der Frau und die Sérkere Betonung der Rechte der Kinder
fUhrten sat Beginn des 20. Jahrhunderts zum Abbau der patriarchdischen Familiengruktur zugunden
aner mehr partnerschaftlichen.® Dadurch gewannen Frauen in viden Bereichen griRere Unebhéngi o
keit, die 9ch sowohl auf deren individudle Lebenamuder ds auch auf die Gestatung von Ehe und
Familie auswirkte und zur Folge hatte, dass Konflikte zwischen den Familienmitgliedern auch ds
Rechtsfragen veerstanden wurden und demzufolge vor Gearidht ausgetragen wurden.?” Die , Emanzipar
tion" von Frauen und Kindern bedingte damit auch eine Verrechtlichung der personden Familienbe-
Zehungen®

Zudem het die Entwicklung des Sozidgaates Ende des 19. Jahrhunderts und der folgende Ausbeu
soziddedtlicher Scherungen wie Sozidverdcherung, Arbatdosenverscherung und Sozidhilfe die
Familie wesentlich entlastet.®® Mit der Minderung dkonomischer Restriktionen durch den Staat ergeb

% Weber, Gunthard, S. 75.

6 R6hl, S. 380; siehe auch Schwab, Familienrecht, Rn. 5.
62 Weber, Gunthard, S. 76.

8 Réhl, S. 380; Willms-Fal¥Symalla, S. 4.

% Bono-Horler, S. 6.

% Bono-Horler, S. 6.

% Schwab, Familienrecht, Rn. 7.

67 schwab, Familienrecht, Rn. 7.

%8 Schwab, Familienrecht, Rn. 7.

% schwab, Familienrecht, Rn. 8.
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gch fir das enzdne Familienmitglied ersmdls die Mdglichkeit der Unabh&ngigkeit von der bedin-
gungdosen Ein und Unterordnung im Famillienverbund.™

In der gegenwértigen Gesdlschdit it das Bild der Familie gekennzeichnet von verstérkten Individudi-
serungdendenzen der enzdnen Mitglieder. Das private Leben wird dabel weniger von familiden
Gesamtvorgdlungen und algemein gliltigen soziokulturdlen Normen geprégt ds vidmehr durch
autonome Entscheidungen der Partner.™ Die Anforderungen der postmodermen Industriegesdlischeft an
mobile und anpassungséhige Birger fordern diese Tendenz zur Maximierung egener Interessen und
beruflicher Féhigkeiten zusitzich.” Auch die zunehmende Befraung von rdigiésen wie auch ver-
wandtschaftlichen Verpflichtungen het die familiden Strukturen entscheidend verdndert und zu énem
gestiegenen Fraheitsverlangen des Einzelnen gefiin . ™

Esigt dso @n Funktionswandd ™ des Familienverbandes zu verzeichnen: Die Groi¥amiliewar ene
unspezidiserte Sozideinhait, die von der Wiege bis zur Bahre dle Bedirfnisse ihrer Mitglieder
afiilen konnte™ Sie war sowohl Kultgemeinschaft ds auch Konfliktregelungsinstanz. Diese Siche-
rungs-, Ordnungs- und Firsorgefunktionen Snd heute weitgehend auf Gffentliche und damit redhtlich
gerégte Indtitutionen verlagert.™ Inzwischen wird in Deutschland - wie mehrere empirische Studien
belegen”” - eine EhesthlieRung aus lberwiegend drei Griinden geplant und vollzogen: wegen einer
Schwangerscheft, eines Kinderwunsches oder weil bereits Kinder geborensind.™

In enger Veaknipfung mit dem funktiondlen Wandd geht @neim Veglach zu friheren Zaten auffé-
lige Verinnerlichung der familiden Beziehungen. Je mehr die Indudridiserung zu ener Trennung
2wischen Haus und Arbat fiihrte, desto mehr emationdiserten Sch auch die familiden Beziehun-
g An die Sdle eines eher objektiv und rechtlich definierten Rollenversténdnisses der Familien
mitglieder trat die Vorgdlung, dass zwischen den Ehegatten und auch zwischen Eltern und Kinden
ene aul¥errechtliche und subjektive Verbindung besteht, welche nur bedingt gesdlschattlichen Anfor-
derungen unterstdlt und vom Recht gestaltet werden kann.® Es entstand @n neuies Familienbild und

" Weber, Gunthard, S. 76.

> Mahler/Mahler in Scheidungsmediation: Moglichkeiten und Grenzen, S. 38.

2 Kunkel, S. 9.

B Kunkel, S 9: Es wird von einer Ablésung der , Pflicht- und Akzeptanzorientierung” durch eine
» Selbstentfaltungswertorientierung” gesprochen.

“ Gernhuber/Coester-Waltjen 8§ 1 I, S. 2 sprechen von ,, Funktionsverlust®. Zum Streit, ob es sich
um einen Funktionsverlust oder einen Funktionswandel der Familie handelt, vgl. Rohl, S. 380.

> Réhl, S. 380.

"® Gernhuber/Coester-Waltjen § 1 1, S. 3; Roéhl, S. 380.

"\/gl. dazu Nave-Herz/Markefka, S. 214: Auch aus englischen und amerikanischen Studien geht
hervor, dass der Grund fur dne Eheschlieffung heute in hohem Mal3e mit einem Kinderwunsch
verbunden ist.

® Nave-HerzIMarkefka, S. 214.

" Willms-Fal¥Symalla, S. 4.

8 Schwab, Familienrecht, Rn. 6.
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mit ihm die Form von Ehe, die ihren Bestand aus dem Gefiil von Liebe bestimmt® Die heutige
Klanfamiliekonsruiert

gch damit ds Intimgruppe, die ihre Bewahrung in vid dérkerem Malie ds es die funktionsgesittigte
Grol¥amilietat, in der Hamonie ihrer Gefilhle findet.® Vor diesem Hintergrund it die Familie heute
dsInteraktionssysem zu begreifen, wel ches unterschiedlich geartete Beziehungen zwischen Eheggtten,
Eltern und Kindern sowie Geschwidern in einer Form koordiniert, die den Mitgliedern Stabilitét
schen soll &

Die Anderung familider Strukturen |4sst sich auch an der gestiegenen Anzahl von Scheidungen und
den damit zusammenhéngenden neuen Formen familiden Zusammenlebens erkennen. Wahrend noch
Anfang der sebziger Jahre des 20. Jahrhunderts die traditiondle Form der blrgerlichen Familie auf
ener lebendangen ehdichen Partnerschaft von Mann und Frau beserte und eine kiare Rollenvertei-
lung zwischen Vater, Mutter und Kindern bestand, hat sch inzwischen die Stahilitét dieser Lebendfor-
men deutlich verringart.® Familienleben findet nunmehr in einer Vidzahl unterschiedlicher Formen
datt, die auf unterschiedliche Art und We se funktionieren und unterschiedliche Entstehungszusammen:
hénge heben® Paare betrachten esinzwischen auch dsihre eigene Entscheidung, wie ihre Trennung
und Scheidung verlaufen sall. Eine Intervention durch Dritte wird im Hinblick auf desfamilide Tren-
nungsoeschehen daher auch ds Eingiff in dieautonome Privatsphére wahrgenommen. ®

Zusammenfassand ig feszuhdten, dass die Ehe urgoriinglich eine auf Lebenszait angdegte Inditution
war, wobel die gefinlsmé3gen Bindungen der Endeute eine untergeordnete Ralle spidten, demge-
genliber die Exigenzacherung im Vordergrund sand. Inzwischen 1&sst Sch die Ehe ds @ne Interes-
sengemanschalt charakteriseren, deren urgoriingliches Verkniipfungsbend die Ligbe der Partner und
die Abscht i, @nen Lebensabschnitt im Sinne gegensatiger emationder BedUrfnisbefriedigung und
K ooperation verbunden mit dem Wunsch nach Kindern zu erleben.

8 Willms-Fal¥Symalla, S. 4.

8 Gernhuber/Coester-Waltjen § 11, S. 3.

8 V/gl. Gernhuber/Coester-Waltien § 11, S. 4.

8 Huinink in Fegert, S. 19; vgl. dazu auch oben Einfilhrung 1. Rechtstatsachliche Ausgangs-
daten, S. 3f.

8 Huinink in Fegert, S. 19.

8 Duss-von Werdt - Duss-von Werdt/Mahler/Mahler, S. 24 ff.
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B. Dasfamiliale Trennungsgeschehen

Trennung und Schadung ddlen kein plétzliches Ereignis dar, sondern snd das Ergebnis enes -
mitunter Uber Jahre andauernden - Prozesses. Erd im Verlauf des Trennungsgeschehens gt Sch
dann die Frage, wie die Sorge fir gemeinsame Kinder nach einer dterlichen Trennung gestatet wer-
den soll. Neben der Regdung der dterlichen Sorge fir gemeinsame Kinder haben die Eltern jedoch
mea s noch watere Konfliktthemen zu bewdtigen. Als solche kommen zum einen Themenin Betradht,
die mit dem augenscheinlichen Fixpunkt der familiden Trennung - der psychischen Trennung der
Eltern ds Paar in Zusammenhang sehen. Daneben entwickeln Sch oftmals Streitigkaten im Hinblick
auf finenzidle und vermbgengrechtliche Fragen wie zum Baspid zur Zahlung von Unterhdt, zur
Auftalung des wéhrend der Ehezat erworbenen Vamigens oder zur Vertelung des Haugaes
Konflikte um die zukinftige Ausgestdtung der Sorge fir gemansame Kinder nech Trennung oder
Scheidung der Eltern Sind daher héufig auch mit Konflikten im Hinblick auf die psychische Trennung
der Eltern ds Paar sowie mit finenzidlen Fragen verbunden. Die unterschiedlichen Konfliktthemen
bilden dann ein Konfliktsysem, innerhalb dessen die @nzenen Themen in Verbindung sehen (ko
nen).

Um den Konflikt zur zukinftigen Ausgesatung der dterlichen Sorge in das gesamtfamilide Tren
nungsgesthehen einzuordnen, werden zunéchat die der dterlichen Trennung zugrunde liegenden magi-
chen Ursachen erdrtert. Dem Konzept der Untersuchung folgend bezieht Sch die Dargdlung in erster
Linieauf sysemische Erkl&rungsansitze™

Auch wenn jede Familie ihre eigenen Mugter im Umgang mit dem familiden Trennungsgeschehenin
gch trégt, durchlauft dennoch die Mehrzahl der Familien im Trennungsprozess regd mdldg verschie-
dene Sadien, die 9ch an bestimmiten &ulferen Umdtdnden wie zum Beioid dem Auszug enes Ehe-
patners aus der gemeinsamen Wohnung oder der juridischen Scheidung fesmachen lassen. Die
verschiedenen Phasen des Trennungsgeschehens sollen daher - auchim Hinblick auf die davon betrof-
fenen Kinder - dargestd It werden. Abschlielend werden digenigen Kriterien erGrtert, denenin Bezug
auf die Entstehung und Entwidklung von Sorgekonflikten besonderer Einfluss zukomnt.

87 Zu den Ursachen und Auswirkungen von Partnerkrisen aus psychoanalytischer Sicht vgl.
Wendl-Kempmann/Wendl, S. 16 ff.
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|. Sysemische Erklarungsansitze familialer Trennungen

Wenn zwel Menschen 9ch kennen lernen und ineinander verlieben, finden Sch immer auch zwe
Familiensyseme® Die in den Herkunftsfamilien héufig Uber Generationen gelebten und weitergege-
benen Muster™ prégen so neue Generationen von Partnerscheftsbeziehungen. Diese Muster der Bezie-
hungggeddtung zdgen Sch in Interaktions- und Konfliktbehandungsmugtern sowie Ubelieferten
Repgdn, Strukturen, Tabus Hierarchien und Wertvorgdlungen der jewaligen HerkunftSamilien.
Indbesondere in Partnerschaftskrisen setzen Sch die vorhandenen Beziehungs- und Konfliktl 6sungs-
muster meist mehr oder weniger bewusst fort.* Dies bedevitet fir das Trennungsgeschehen der Fari-
lie, dass sowohl das Konfliktverhdten wie auch die Konfliktldsungsmuder des Paares dark von den
jeweligen Herkunftsfamilien beainfluss snd. Straitet ein Pear, draten dso immer auch zwel Famiili-
ensyseme

Ein haufiger Grund fir Trennungen liegt darin, dass Sch die Partner innerlich und manchmd auch

&ulalich nicht von ihren Herkunftsfamilien gelést heben.®* Ein solcher unvollsténdiger Ablésungspro-
zessvon den eigenen Hltern 1&ss keine wirklich egengéndige, glechberechtigte Paarbeziehung zu, da
der Patner innglich an sein Harkunftssystem - oft auch an @n bestimmites Familienmitglied - loyd

gebunden i2.% Die Redlitétsvehmehmung und mithin die Wirklichkeitskonstruktion beider Partrer

Uber das, was Paar- und Familienbeziehungen ,,sain zu habert* und ob und wie Trennungen erfolgen,
reultiert dann auch aus diesen Loyditéten. Eben jene sarke Bindung an die egene Harkunftsfamilie
kann es dartiber hinaus verbigten, Sch sdbs und saine Partnerschalt eigengandig zu entwicken.

Trennungen kdnnen dso auch ds ein Versuch des Paares begriffen werden, die eigenen jewelligen
L ebensggeschichten entweder mit generationslibergreifenden Einfliissen der Herkunftsfamilie zu vera-
nen oder die eigene Lebensgeschichte gegeniiber diesen Einfliissen abzuschatten.™ In Abgrenaung zu
den egenen Eltern und Grol¥dtern versuchen die Patner oftmals auch, die egene Paarbezienung
vallig anders zu geddten. Meis bestehen jedoch die dten, in der HerkunftSamilie erlemten Bezie-
hungsmuder fort und zeigen dch indbesondere in Krisengtuationen und -zeiten. Ohne dass es die
Beteiligten wollen und ohne dass esihnen bewusst i, reinszenieren Sein der égenen Paerkrisedann
die Verhdtensweisen und Gefiihle, die se in ihren Herkunftsfamilien s Modell Uberliefert bekom:

8 Willms-Fal¥/Symalla, S. 25.

8 50 genannte , transgenerationale Muster*; vgl. dazu Willms-Fal¥Symalla, S. 25.
O Willms-Fal¥/Symalla, S. 26.

% vgl. auch Krabbe, Einfiihrung, S. 13.

9 \/gl. dazu Willms-Fal¥Symalla, S. 26; ausfiihrlich Weber, S. 126 ff.

% Willms-Fal¥Symalla, S. 27.
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men heben® Damit einher gett in der Regdl auch, dass besimmte in der Herkunftsfamilie erlemte
| nteraktionsstrukturen von beiden Partnem zur Konfliktl 6sung engesatzt werden.

Aber nicht nur die Herkunftsfamilie hat Einfluss auf das Konfliktverhdten, sondern den vorhergehent
den Gengrdionen im Sammbaum eines Menschen werden psychodynamisch ebenfals gewichtige
Rallen zugeschrieben. Offene Rechnungen, verletzte Angariiche oder Verpflichtungen, des Wissenum
begangenes oder elittenes Unrecht snd wesentliche, das Zusammenleoen liber Generationen hinweg
betimmende Erfahrungen® So werden in der unmittelbaren Familie Wert- und Normmalistzbe
gdelt, die haufig innerhdb aenes Familiensgammbaumes ds wiederkehrende Mugter im Hinblick auf
Partnerschaftskrisen und Trennungen auftreten. Daba exidieren zwar individudlle Varianten, jedoch
blebt des Grundthema der Trennung ds Losungsform von Paar- oder Familienkonflikten oftmals Glber
Generationen hinweg kongtant. ®

Abbildung 2: Beteiligte des Sor gekonfliktes

Das folgende Schaubild gibt nochméls einen Uberblick tiber die Personen, die aufgrund familialer
oder persinlicher Bindungen an der Behandlung des Sorgekonfliktes betaligt sain konnen.

% Willms-Fal¥Symalla, S. 29.

% Wirsching in: Modelle alternativer Konfliktregelungen in der Familienkrise, S. 31.

% Willms-Fal¥Symalla, S. 26: Mit Trennungen sind dabei nicht immer nur Scheidungen gemeint,
sondern auch plotzlicher Tod, Flucht, Suizid, im Krieg gefalene Familienangehtrige aber auch
verdeckte Trennungen wie zum Beispiel Arbeitssucht. Eine Vergegenwartigung und innere Aus-
sbhnung mit den Familienmitgliedern aus vorangegangenen Generationen kann zur Unterbrechung
dieses Musters und zu aternativen Konfliktlosungen fihren, vgl. dazu Weber, S. 114; Willms-
FalySymalla, S. 100 f.
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Mitglieder der Herkurftsamilie
desVaes
(Eltern, Geschwider u. a)

Mitglieder der Herkurfftsamilie
der Mutter
(Eltern, Geschwider u. a)

neue Lebenspartnerin neuer Lebenspartner
desVaers der Mutter

i

Qudle Eigener Entwurf
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[1. Phasen des Trennungspr ozesses

Trennung und Scheidung snd keine punktuellen Ereignisse, sonden Prozese™ Der familide Tren
nuNgsprozess zeigt Sch debal enersatsds prinzipidl offenes Geschehen, anderersaitswird e durch
benennbare Eckpunkte und Weichengtellungen bestimmt, ® die eine Untergliederung des Geschehensin
verschiedene Abschnitte ermiglichen. Uberwiegend wird zwischen drel Phasen unterschieden:® Der
Ambivaenzphase, in der baide Partner eine Scheidung erwégen, aber noch unentschiossen sind, der
Scheidungsphase, in der mindestens @ner zur Tremnung entschlossen it und jurigtische Schritteainlal-
tet und der Nachschadungs-phese, in der die jurigische Scheidung abgeschlossen und die Neuorient
tierung fUr dle Familienmitglieder eingdeitet ig. Daes 9ch ba dem Trennungsgeschehen um enen
dynami schen Prozess handdt, lassen Sch die einzdnen Abschnitte nicht exakt voneinender trennen.
Uberschneidungen sind ebenso miglich wie Entwicklungen, die jensdts der phasenspezifischen
Einordnung des Geschehensliegen.

1. Ambivalenzphase

In dieser ersten Phase befindet sich das Paer oft in Unentschlossenhet im Hinblick auf éne mégliche
Trennung, die mitunter einmd oder auch mehrfach erprobt wird. Die Atmosphére is gekennzeichnet
durch heftige Ausainandersstzungen, Riickzug, Misstrauen, Angst vor Einsamkeit und der Zukunft.*®
Es werden erge Versuche unternommen, sich die Schwierigketen innerhab der Beziehung zu erkl &
ren, wobea das Nachdenken Uber die Beziehung, den Partner und die Prableme immer mehr Zeit in
Angoruch nehmen ™™ DaK onflikte zunehmend die Beziehung bestimmen, Sieht das Pear nicht metr die
pasitiven Saten der Patnerschaft beziehungsveise diese exidieren kaum noch. Vewandte, Freunde,
Bekannte werden in die Paarproblematik mit einbezogen und eswird so die e@gene sozide und famili-
de Stuationim Erzéhlen immer wieder neu durchlebt. Die Wahrmehmung von eigenen Problemen und
Konflikten wird in Bezug zum Partner gesehen oder auf ihn Ubertragen. Mast machen die Partner ibre
Probleme gegensaitig zur ,, Schuld® des jewells anderen, dem oder der im Wateren die Féhigket und
der Wille zur Loésung der Probleme abgesprochen wird'® Da gleichzeitig meist wiederkehrende
Konfliktbehandlungsmudter bestehen, pendein die Betroffenen zwischen den enationden Zugénden
der Hoffnung und der Verzweiflung, der Resgnation und der gegensaitigen Schuldzuwesung.

9 Reich in Krabbe, S. 63; Rohmann in Fabian, S. 72.

% Rohmann in Fabian, S. 71.

9 Zum Teil wird das Trennungsgeschehen auch in zwei oder vier Phasen unterteilt. Vgl. dazu
Reich in Krabbe, S. 67 ff.; Schmidt-Denter, S. 57 m.w.Nachw. Zum Vier-Phasen-Modell auch
Bundeskonferenz fur Erziehungsberatung Tel 1, S. 27 ff.

100 Reich in Krabbe, S. 67.

10 Willms-Fal¥/Symalla, S. 81.

192 Willms-Faly¥Symalla, S. 81.
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Die Kinder werden aus der Scht der Eltern in dieser Phase des Trennungsgeschehens zumest nicht
aktiv in die Konflikte @nbezogen, vilmehr and die Eltern noch bemiint, die Kinder ausihren Streitig-
keiten herauszuhdlten. In der Regel heben Kinder jedoch eine., feinfiinlige Wahrmehmung '® desheili¥
Segolren die Spannungen und regidrieren die trennenden Handlungen der Eltern sehr wohl.

Die Kinder and im Stadium vor der konkreten Trennung @ner permanenten Verunscherung ause-
stzt, wel ihnen niemand erklat, wes passert und Se dies deher sdlbst herausfinden miissen™
Blteliche Sratigkaten und Talichkeiten rufen ba den Kindern zudem regdmédg grole Angst
hervor.!® Oftmdls geraten Kinder auch in die Rolle des , Enetherapevttent”, versuchen die Eltern oder
enen Elterntall zu troégen oder Mal3nehmen zu ergrafen, welche ene Wiederversthnung oder Wie-
derveranigung der Eltern herbeifilhren sollen.'® Berditsjetzt kann das Kind auch zu dem Verbiindeten
eines Elternteiles gemacht werden oder es gt Sich - seinem Bedirfnis nech Gerechtigkeit folgend -
af die Sate des ihnen schwicher erscheinenden Elterntalles™ Dies bringt das Kind in Loydlitéts-
korflikte: einersats liebt es nach wie vor beide Eltern, anderersatsfirchtet esaber, dasseine Zusage
an die Bundnisswartung des einen Elterntalles zum Verlugt der Ligbe des anderen Elterntalles fllhren
wird.*®

Diexe ede Phase des familiden Trennungsgeschenans ig dso gekennzeichnet durch darke Verunsi-
cherung santlicher Familienmitglieder im Hinblick auf die zukiinftige Gestatung der familiden Bezie-
hungen

2. Trennungs- bezehungsimeise Scheldungsphase

Die Trennungs- beziehungsiveise Scheidungsphiase beginnt, wenn mindestens ener der Partner Sch
2o Schadung etschlossen hat und die ergen juristischen Schritte dezu - zum Baspid durch das
Aufsuchen eines Anwaltes - @nldtet.’® In diessm Stadium geht es dann repdmélig um die Klaung
rechtlicher Fragen, die in den maiden Fdlen in Form enes Rechtsdrates efolgt. Obwohl schon
vorher die innere und &uéerliche Trennung des Paares begonnen hat, snd die Partner in diessr Phase
der Trennung mag noch nicht zu @ner emationden Klarhat gdangt. Vidmehr werden durch die
andehende ,formae’ Endgliltigkeit der Beziehung Geflhle aktudisert, die schanbar langst der
Vergangenheit angehdirten. Enttauschung, Hoffnungdosigkeit, Arger und Wt flammen dann ebenso auf

103 Figdor, S. 60; Willms-Fal¥/Symalla, S. 83.

104 Reich in Krabbe, S. 67.

1% Figdor, S. 60.

196 Figdor, S. 60.

197 Reich in Krabbe, S. 67 f.

108 Figdor, S. 60 (61). Vgl. dazu auch KG FamRZ 2001, 185: Wenn zwei acht- und neunjahrige
Kinder in die Streitigkeiten der Eltern emotional einbezogen und Loyalitétskonflikten ausgesetzt
werden, ist esim Interesse der Kinder geboten, das gemeinsame Sorgerecht aufzuheben.

1% Reich in Krabbe, S. 69; Willms-Fal¥Symalla, S. 84.
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wie hoffnungsvolle Gedanken tber einen Neubeginn™® Anderersaits tritt Angst vor der eigenen
Unabhéngigkat, die Angg, den Anforderungen der Kinderversorgung nicht gewachsen zu sain und
Angg var finenzidler Nat hinzu. Der Entschluss zur Scheidung it damit in der Regd ambivdent
besetzt. |9 e dann dlerdings gefasst, miissen dle Zweifd und auch eventudl vorhandene Schuldge-
flhle ausgeréumt werden. Eine eigene Mitbetaligung am Scheitern der Beziehung wird oft abogdehnt
und dtattdessen der Partner zum Schuldigen gemacht™ Die juristische Scheidung bietet dann eine
braite Hache zur Verhandiung ,, psychischer Befindlichkeiten* wie Wut, Trauer oder Rache mittels
Verhandungsgegensténden wie Hausrat oder Lebensunterhdlt oder auch der dterlichen Sorge™
Diese Phase der familiden Trennung ist deher zumeist die korflikttrachtigste™?

Mit Beginn der Trennungs- bezi ehungsivaise Scheidungsphiase 8ndeart sch die bisherige Lebenswvet
der Kinder oft dradtisch. Sieleben nunmehr in der Regd bel énem Elternteil oder wechseln zwischen
den Eltern hin und her, daen Bltemtell aus der ehdichen Wohnung ausgezogen ig beziehungsiveise
dieKinder mit einem Elterntall die \Wohnung verlassen haben. Eventudll ist der Wohnungsivechsd mit
dem Velug von Spidkameraden und enem Schulwechsd verbunden. Zudem miissen 9e Sch unter
Umnstznden mit neuen Lebengpartnemn und -partnerinnen der Eltem und deren Kindemn arrangieren.™
Oft werden Kinder in diesam Stadium der familiden Trennung auch zum Stratoljekt oder Machtmittd
der Eltern, wenn es darum geht, das Sorge- und Umgangsrecht sowie den Unterhet zu regen. Vide
Kinder reagieren dann mit psychischen oder physischen Befindlichkeitsstérungen. ™

Fir die Kinder vertieft sich mit dem offensichtlichen Zerbrechen der Famillie die Unsicherheit.
Ihre Angrengungen zum Erhdt der Familie miissen aus ihrer Sdht ds geschetert angesshen wer-
den™’ Oftmals haben die Kinder dariiber hinaus die Vorstdllung, an der Trennung der Eltern schuld zu

19 Willms-Faly¥Symalla, S. 84.

11 Reich in Krabbe, S. 69.

12 Willms-Faly¥Symalla, S. 85.

13 v/gl. auch BT-Drucks. 13/4899, S. 64.

14 Zu den Auswirkungen, die die neuen Partnerschaften der Eltern auf die Kinder haben kénnen,
vgl. Figdor, S. 60 (67); Fthenakis, S. 127 (139).

15 Typische Reaktionen von Kindern auf die Trennung der Eltern sind: Bettnassen, Unruhe,
Schlaflosigkeit, Fref3sucht, Verhatensauffaligkeiten, disziplindre Schwierigkeiten in Familie und
Schule sowie delinquentes Verhalten. Haufig gehen mit den Symptomen dissoziae Verhaltenswei-
sen, Kontaktarmut, depressive Verstimmungen, Konzentrations- und Lernschwierigkeiten einher.
Vgl. dazu Figdor, S. 60 m.w.Nachw.; Reich in Krabbe, S. 82, der eine prozentuale Gewichtung
der einzelnen Symptome vornimmt.

118 \v/gl. auch Wallerstein/Lewis FamRZ 2001, S. 65 (66), die berichten, dass kleine Kinder zum
Zeitpunkt des Zusammenbruchs der Ehe von der Angst gequélt wurden, von beiden Eltern verlas-
sen zu werden. Die Kinder waren innerlich zu dem Urteill gekommen, wenn ein Elternteil den
anderen verlassen kann, dass dann wohl auch beide das Kind verlassen konnten. Die Welt war fir
diese Kinder unberechenbar und unzuverldssig geworden, zu einem Ort voller Gefahren, in dem
man nicht mal den engsten Beziehungen zutrauen kann, dass sie stabil und zuverléssig bleiben.

17 Reich in Krabbe, S. 70 mit Fallbeispid.
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sn.™® Vide Kinder versuchen, die Eltern wieder miteinander zu versshnen - die dennoch efolgte
Scheidung kommt ihnen dann ds schuldhaftes Vearsagen ihrer eégenen Bemihungen vor. Der Antell
derjenigen Kinder, die 9ch sdbgt die Schuld an @ner Scheidung oder Trennung der Eltern geben,
wird - abhéngig von Alter und jeweliger Untersuchung - auf oreiflig bis finfzig Prozent geschéitzt. ™
So hat gchin ener Entscheidung des OLG Bamberg en dfjériger Junge bal saner Anhdrung durch
die Richterin erder Inganz fir die Babehdtung des bisherigen Zusandes mit dem dlenigen Sorge-
recht des Vaters ausgeprochen, ,well er vermeiden will, dass die Eltern seinetwegenin Strait gera:
ten“'® Kleine Kinder erleben eine Scheidung der Eltern oft auch ds Strafe und Vergdltung fir verbo-
tene Handlungen. In dieser Phase 9gt zudem ba viden Kindern das Aggressongpotentia, wobel
gch die Wut gegen denjenigen Elterntall richtet, der unverldsdich war und das Kind verlassen hat
oder aber auch gegen denjenigen, der aus Sicht des Kindes den anderen weggeschickt hat. '

Sodtesens in diesem Sadium der Trennung werden vide Kinder aktiv in die dterlichen Konflikte
einbezogen. Kinder hdfen ihren Eltern dann unter dem Opfer eigener Entwicklungsméglichketen,
well e - oft noch vide Jahre nech der Scheidung - den Wunsch haben, dass die Eltern wieder ar
sammerfinden oder - bleiben.'# Sie (ibernehmen <o die Funktion enes Ersatzes fir den Partner und
geraten dadurch leicht in éne Heferposition. ™

Die Trennungs- oder Scheidungsphase ig dso fir dle Familienmitglieder mit Geflihlen der Ang,
Wut und Trauer besatzt. Eltern und Kinder secken wéhrend diesr Zeit zumeid in @nem Dilemma
DieKinder brauchen nieliebevallere, geduldigere, aufmerksamere und enfiinlsamere Eltern asin der
Trennungsphese. Die Eltern wiederum benttigen in dieser Zeit autonome, unabhéngige, Sabile, sabst-
bewusste und unkomplizierte Kinder.#*

3. Nachscheidungsphase
Die Nachscha dungsphase beginnt mit der jurigtischen Trennung und dauert bis zur psychischen Schel-
dung der Partner, was bedeuten kann, dass diese Phase nie endet, wenn die Partner Sch nicht innerlich

18 Figdor, S. 60 (61).

119 Figdor, S. 60 (61) m.w.Nachw.

120 OL G Bamberg FamRZ 1999, 805 (806).

121 Figdor, S. 60 (61) m.w.Nachw. Vgl. auch Wallerstein/Lewis FamRZ 2001, 65 (66) mit dem
Zitat einer inzwischen 29-jahrigen Frau: ,,Meine wichtigste Erinnerung an die Scheidung war, dass
ich witend war. Ich fuhlte mich ausgeschlossen und alein. ... Ich war witend auf meinen Vater
und war immer auf irgendjemanden wiitend. ... Was mich wirklich getroffen hat, war weniger die
Scheidung als die Abwesenheit meiner Mutter. Wir waren keine richtige Familie mehr. Ich konnte
mit niemandem sprechen. Ich hatte niemanden.”

122 Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung Teil 1, S. 43.

123 Die Beteiligung von Kindern an Partnerfunktionen wird auch als Kennzeichen so genannter
»perverser Dreiecke” bewertet und ist in vielen klassischen familientherapeutischen Modellen das
zentrale Merkmal dysfunktionaler Familienstrukturen. Vgl. dazu Schweitzer/Schlippe, S. 58.

124 Groner, S. 177.
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vonanander und der gemeinsamen Beziehung 16sen. Deba blalbt die Bindung héufig in negativer
Form durch Grall und Wut bestehen - offene und verdeckte Stratigkaiten werden dann vor dlemin
juidischen Aussnandesstzungen ausperagen® So warden zum Beipid  Sorge-  oder
Umganggregelungen®  sowie Unterheltszahlungen nicht engehdlten oder es kdnnen emeut massive
Unzufriederheiten mit den zuvor vereinbarten Regdungen auftreten.™’

Die Familienmitglieder haben in diesem letzten Sladium ene ganze Reihe innerer und aul3arer Veran
derungen zu verarbeiten und durchzufiihren. Die familide Trennung ist in der Regd mit dem Verlugt
des soziodkonomischen Satus verbunden, da jetzt vom mag gleichen Einkommen zwa Haughdte
finenziert werden miissen. Durch die efolgte Trennung komimt es zu Verénderungen im soziden Netiz
und essnd die Beziehungen zu den Harkunftfamilien - der egenenwie der Schwiegerfamilie- neuzu
gedtdten. Die Verschlechterung der meteridlen Stuation der Familien fhrt oft zu @ner Intengvierung
der Bindungen an die jewaligen Hearkunftsfamilien, die nun wieder ds Unterdtiitzer téig werden
miissen® Dies stellt aus familiendynamischer Sicht eine nicht zu unterschétzende Folge dar, daso die
dten Interaktionamudter der jeweligen Herkunftsfamilien wieder offen zutage treten konnen.

Im Leben der Kinder zeigt die Scheidung der Eltern auch nach Abschluss der Trennungs- und Schei-
dungsphase Auswirkungen. Se verlieren - durch die manifeste raumliche Trennung dfendchtlich -
oétestens jetzt die bisherige Dreiecksbeziehung zu beiden Eltern, die esihnen wahrend des Zusam
menlebens der Eltern erméglichte, 9ch bal Konflikten mit dem enen Biterntall einen Ausgleich ba
dem anderen zu holen.™ Auch wenn b vielen Kinderninnerhalb von fiinf Jehren nach der diterlichen
Trenung die wéhrend der Scheidungsphase aufgetretenen Symptome varschwinden,™ [eiden die
Kinder auch ds Jugendliche und junge Erwachsene oftmals an So genannten Spéifolgen der dterlichen
Schaidung. Besonders der Verlus enes Blterntelles- mast desVaers- ig ausder Scht der Kinder in
der Regd nur sohwer zu verkraften. ™ Ein Arrangement mit den neuen Lebensbedingungen, in denen
an Htentdl nur noch tage- oder dundenwease exigent i, gdingt nur diméhlich und mit grolzen
Schmeazen™® Das Vetrauen in Bindungen und die konstruktive Losharket zwischenmenschlicher

125 \/gl. Reich in Krabbe, S. 77.

126 \/gl. zu einem extremen Beispid Wend! in Wendl-K empmann/Wendl (1986), S. 107, wonach
nach einem vierjahrigen Scheidungsstreit noch um das Sorge- und Besuchsrecht beziiglich eines
vierjdhrigen Kindes mit Gutachten, Gegengutachten, neuen Abanderungsverfahren und anderem
mehr gestritten wurde, bis das Kind volljahrig geworden war. Danach stritten die Parteien noch ein
weiteres Jahr wegen der Kosten und der Geschéftswertfestsetzung.

27 Willms-Faly/Symalla, S. 94.

128 Reich in Krabbe, S. 78.

129 Reich in Krabbe, S. 78; vgl. auch Figdor, S. 60 (63) zum Verlust der véterlichen Triangulie-
rungsfunktion.

130 Figdor, S. 60 (62).

131 Wallerstein/Lewis FamRZ 2001, S. 65 (67).

132 \Wallerstein/Lewis FamRZ 2001, S. 65 (69): Die Langsschnittstudie, in der von Scheidung und
Trennung betroffene Kinder Gber einen Zeitraum von 25 Jahren beobachtet wurden, ergab, dass
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Korflikte ist deher vidfach gestort.* Die ds Kind gesammélten Erfahrungen scheinen bei ewachse-
nen Scheidungskindern dazu zu fiihren, dess Se 8ngdllich Snd, wenn es um die Schliel3ung ener Ehe
und die Grindung einer egenen Familie gent. ™ Auswirkungen von Scheidungen lassen sich deher oft
Uber metrere Generationen varfolgen. ™

die meisten nunmehr Erwachsenen Zuneigung zu ihren Vatern empfanden. Allerdings verbanden
die wenigsten ihre Zuneigung mit Respekt fir die Véter. Der Respekt wurde den Véatern in der
Regel verweigert, wenn sie es nicht geschafft hatten, ihren Kindern die Treue zu halten oder wenn
sie als unfahig betrachtet wurden, ihre Beziehungen zu reflektieren.

133 Reich in Krabbe, S. 83. Jugendliche, die as Kind die Scheidung ihrer Eltern erlebt haben, sind
oft besonders empfanglich fur Alkohol und Drogen. Vgl. Wallerstein/Lewis FamRZ 2001, S. 65
(67): die Halfte der im Rahmen einer Stichprobe untersuchten Jugendlichen hatte ernsthafte
Suchtprobleme.

13% 50 die Ergebnisse der unter Fn. 132 genannten Langsschnittstudie. Vgl. dazu Wallerstein/Lewis
FamRZ 2001, S. 65 (70 f.): Die jungen Erwachsenen haben Angst vor Nahe und leiden auch jetzt
noch unter der Beflrrchtung, im Stich gelassen und von ihren Geliebten oder Ehegatten betrogen
zu werden. Vgl. auch Fthenakis, S. 140 ff.

135 V/gl. dazu oben 1. Teil B.Systemische Erklarungsansétze familialer Trennungen, S. 21 ff.
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[11. Kinder im familialen Trennungsgeschehen

Kinder and in jedem Stadium des familiden Trennunggorozesses vom Geschehen betroffen, denn se
and ds Tel der Familie ,,Be-Tel-igte des in Unwandung befindlichen Familiensysems. Die
Auswirkungen, die diedterliche Trennung und Scheidung fir die Kinder hat, lassendch auch nicht am
juridischen Akt der Scheidung fesmachen, da diesam meigt sowohl langere dterliche Konflikte
vorausgehen ds auch folgen. Die mit eéiner Trennung der Bitern verbundenen und zu bewdtigenden
Ereignisse beginnen fir Kinder dso berdits mit der dterlichen Paarkrise™®  Das heifd auch, dass
kindliche Aktionen und Resktionen sch nicht auf die Trennung und Scheidung as den fasdharen
Ereignissen beziehen, sondem vidmehr inengem Zusammenhang mit der oft Uoer Jehre andeuern
den familiden Konfliktsituetion stehen ™’

Wie das Kind auf éne Trennung und Scheidung der Eltern reagiert, hédngt von seiner egenen Person
lichkeit, den Perginlichkeiten der Eltern und deren jewelligen Herkunftfamilien, der soziodkonomi-
sthen Stuation der Familie und dem soziden Umfed ab. Im Hinblick auf die dem Kind immanenten
Fektoren™® sind hierbei das Alter™® und Geschlecht™, der Entwicklungsstand, Temperament und

136 Figdor, S. 60. Die elterlichen Konflikte kénnen insofern bereits vor der Geburt des Kindes
bestanden haben oder seit der Geburt des Kindes vorhanden sein.

137 vgl. auch Figdor, S. 60 (64). Welche Entwicklungen die Kinder wahrend der verschiedenen
Trennungsphasen durchlaufen, macht die Kdlner Langzeitstudie aus dem Jahr 1995 deutlich:
Danach sind in der ersten Trennungsphase die Kinder aus Trennungsfamilien im Vergleich zu
Kindern aus vollstdndigen Familien zu 54 Prozent hoher belastet. Insofern wurde als Gradmesser
emotionale Lahilitdt, Kontaktangst, unrealistisches Selbstkonzept, unangepasstes Soziaverhalten
und instabiles Leistungsverhalten gewdhit. Zum zweiten Erhebungszeitpunkt - der Trennungs-
bzw. Scheidungsphase - reduzierte sich der Anteil der verhaltensauffalligen Kinder auf 40 Prozent
und weitere fiinfzehn Monate spéter lag er bei 30 Prozent. Die Studie weist damit in dieser Phase
eine Entwicklung der Scheidungskinder Uber eine Destabiliserung hin zu einer Restabilisierung
nach. Vgl. dazu auch Schmidt-Denter, S. 57.

138 Naher Fthenakis, S. 129 ff..

¥ Inwieweit das Alter des Kindes fiir die Heftigkeit der Reaktionen entscheidend ist, wird aller-
dings von den jeweiligen Studien unterschiedlich bewertet. Einige Studien weisen nach, dass die
kindlichen Reaktionen auf Trennung und Scheidung vom L ebensalter abhdngig sind. Die stérksten
Symptombelastungen fanden sich insofern bei Kindern im Vorschul- und jingeren Grundschulal-
ter. Altere Kinder zeigten sich eher as jingere Kinder in der Lage, die Konflikte auf der Ebene
der dterlichen Paarbeziehung von der Eltern-Kind-Beziehung zu trennen. Vgl. dazu Schmidt-
Denter, S. 57 ff. Andere Studien konnten dieses Ergebnis nicht bestétigen. Hier besteht die Auf-
fassung, dass Kinder unterschiedlicher Entwicklungsstufen unterschiedliche Bewdltigungsmecha-
nismen haben. Vgl. zum Ganzen auch Huss/Lehmkuhl in Fegert, S. 34 f.

140 Ob Jungen anders als Méadchen auf Trennung und Scheidung reagieren, ist allerdings umstrit-
ten. Nach der Kdlner Langzeitstudie lasst sich keine unterschiedliche emotional e Betroffenheit von
Jungen und Mé&dchen registrieren. Differenzen ergeben sich danach jedoch im Bereich der aggres-
siven Reaktionen: Hier zeigen sich Jungen im Kindesalter auffalliger als Médchen. Im Jugendalter
finden sich hingegen be Méadchen haufiger Probleme im sozialen Bereich, was vor alem im
Hinblick auf heterosexuelle Beziehungen und partnerschaftliche Bindungen gilt. Vgl. dazu
Schmidt-Denter, S. 57. Die von Figdor durchgefiihrte Studie ergab demgegentiber, dass Jungen
durch die Sheidung unmittelbar mehr belastet zu sein scheinen als Mé&dchen, was unter anderem
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Intdlligenz, innere Kontrallliberzeugungen, das Sdbswertgefiihl sowie die familide und emationde
Vorgeschichte des Kindes zu nennen **

Dartiber hinaus geht die Bewdtigung der familiden Trennung durch die betroffenen Kinder in engem
Zusammenhang mit dem dterfichen Verhdten im Trennungsgeschehen. Wirkung het in eder Liniedas
familide Konfliktniveau - dso die Haufigkeit und Heftigkeit dterlicher Konflikte sowie das von den
Eltern praktizierte Konfliktverhaten.** Intendve familide Konflikte snd generell mit ener besonde-
ren*® psychischen Anpassung der Kinder verbunden.*** Als so genannte externe Faktoren, die Einfluss
auf das Verhdten von Kindern in familiden Trennungsgeschehen haben, lassen Sch die Veflgbarkat
von soziden und verwandtschattlichen Netzen, die soziotkonomische Stuation der Familiesowiedie
Inengpruchnahime von Interventionsansiizen wie zum Basaid die Trennungs- und Schaidungsberatung
und deren Quditét anfhren. Aber auch die Intention und Umsetzung der fir die familide Trennung
ma¥geblichen Rechtsnormen, der kulturdle Hintergrund der Familie sowie die zum Zeitpunkt der
Trennung herrschende I dedl ogie weerden as fir den Umgang von Kindern mit der fami liden Trennung
bestimmende Fektoren angesshen™®

Entscheidend fir die Entwicklung der Kinder ig dso, wie Se das familide Trennungsgeschehen
bewdtigen. Hier werden von der Schadungsforschung unterschiedliche Schutz- und Riskofektoren
fur die kindliche Entwicklung genannt, wobe der jewelligen Beziehung des Kindes zu Vater und
Mutter sowie dem Verhdtnis der Eltern untereinander eine herausragende Bedeutung zugesprochen

wird.

Eine entscheidende  Ralle spidt die Achtung beider Elterteile gegentber dem jewells anderen.™®
Respektieren sch die Eltern auch nech ihrer Trennung gegensaitig sowohl ds enemdige Partner einer
Liebesheziehung dsauch in der fortwahrenden RolledsVaer oder Mutter, wird dem Kind vermittelt,
dass es 0 sain darf wie der Vater beziehungsiweise die Mutter, S0 dass die eigene Identitét mit Antei-
len von beiden Elterntellen gdebt werden kann. Dazu gehdrt, dass beide Elterntelle die Trennung ds
richtige Entscheidung akzeptieren und den Kontakt des jewals anderen Bltamtals zum Kind ds

damit begrindet wird, dass Jungen die Miitter eher an den Vater erinnern, wodurch die Mutter-
Kind-Beziehung mehr belastet werde. Vgl. dazu Figdor, S. 60 (64) mit Verwels auf die dieses
Ergebnis stiitzende Literatur. Vgl. zum Ganzen auch Huss/Lehmkuhl in Fegert, S. 34 1.

141 v/gl. zu den in der Scheidungsforschung umstrittenen Effekten einer Wiederheirat der Eltern
auf die Kinder Huss/Lehmkuhl in Fegert, S. 36 f.

142 Hier kann gefragt werden: Wie agieren und reagieren die Kinder, wenn gestritten wird? Wie
agieren und reagieren die Kinder, wenn nicht gestritten wird? Wie agieren und reagieren die Kin-
der, damit nicht gestritten wird?

13 Die Besonderheit bezieht sich darauf, dass diese Kinder eine andere psychische Anpassung
haben, als Kinder, die diese Erfahrung nicht gemacht haben.

' Fthenakis, S. 134.

145 Fthenakis, S. 140; Groner, S. 170.

16 Weber, S. 73.
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gundig beurtalen. In diesem Sinn gt auch ene Entscheidung des Amisgerichtes Firgenfeld-
bruck™” zur Aufhebung der gemeinsamen dterlichen Sorge und Ubertragung der Alleinsorge auf die
Mutter unter anderem darauf ab, dass zwischen den Eltern offendichtlich ein ,, Machtkampf* tobe, das
Kind von beiden Eltern ,,anem gnadenlosen Loyditéiskonflikt” ausgesetzt wirde und des Kind Gefahr
laufe,, zwischen zwel dterlichen M Uhlsteinen zerrieben zu werden'.

AlsRigkafaktor wird darliber hinaus die negativ erlebte Beziehung des Kindes zum getrennt |ebenden
Vater angeftihrt. Umgekehrt wirkt die Mdglichket zu pogitiven Gefihlen in der Beziehung zum Vae
ds bdagtungsmindernd **® Scheidungskinder mit ener guten Beziehung zum Vater verfiigen tber @n
stabileres SHbgtbevustsain, wahrend Kinder von Véen, die 9ch nicht um de kiimmemn, sch ur
wichtig und gekrénkt fihien.** Auch ein konstanter Erziehungsstil des betreuenden Eltemteiles - dso
me<g der Mutter - der sich auch durch die dterliche Trennung nicht 8ndert und dadurch zur Sabilité
der Kinder batrégt, wird ds podtiv bewertet. Gleches gilt, wenn die Kinder zusitzlichen Rickhdt
durch posgtive Bindungen an die Geschwider haben. Glngtig fir die Kinder gdlt sch zudem der
Erhdt solcher familider Subsyseme dar, die trotz der dterlichen Trennung sabil blaben. Entschel-
dend snd die Bindungen zu Grol3dtern und anderen Verwandten der jewelligen Herkunftsfamilien
ihrer Htem.™ So bleibt den Kindern die firr ihre Entwicklung notwendige familide Identité und
Sahilitét durch die Einbindung in baide Herkunftsfamilien der Eltern erhdten.

Sdlt der Sorgedireit lediglich ene Facette des Trennungsgeschehens dar, i diesr Konflikt auch in
Verbindung mit den anderen Agpekten der familiden Trennung zu sehen. Ob und wieum die Sorgefir
gemansame Kinder gedtritten wird, héngt indoesondere von dem Mal3 der dterlichen Paarkorflikte,
den Beziehungen zu den jewelligen Herkunftsfamilien sowie neuen Pear- und Familienbeziehungen
der Eltern ab.

Haben die Eltern ihre Trennung ds Paar nicht akzeptiert, beseht die Gefahr, dass die vorhandenen
Konflikte auch im Rahmen von Sorgedratigkeiten ausgetragen werden. Konfliktbehaftete dterliche
Aussinanderseizungen um die Kinder snd daher oftmeals mit ungdésten Paarkorflikten verbunden ™!
So tiitzt bespidweise das OLG Dresden®™? die Entscheidung tber die Aufhebung der gemeinsame
Sorge darauf, dess die Antraggdlerin sch ,,aufgrund der von ihr ds zutiefs traumatisch erlebten
Trennung* aul¥erdande Set, in Fragen der Erzehung und Betreuung des Kindes mit dem Antragsoeg
ner zu kooperieren. Der Senat hatte Sich - auch durch den persinlichen Eindruck, den er in der mindli-
chen Verhandiung von der Antragsstdlerin gewonnen hatte - davon Uberzeugt, dass das Verhdten des

147 AmstG Fiirstenfeldbruck FamRZ 2002, 117.
148 Figdor, S. 60 (65); Schmidt-Denter, S. 59.
149 Figdor, S. 60 (65) m.w.Nachw.

150 gchmidt-Denter, S. 59.

%1 50 auch Weber ZfJ 2000, S. 361 (364).

152 OLG Dresden FamRZ 2000, 109.
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Anraggegne's, der Sch @ner anderen Frau zugewandt hatte, der Antragsstdlerin |, tiefe psychische
Velezungen zugeflgt hat, die Se erkennber trotz des sait der Trennung verdrichenen Zeitraumes und
der Tatsache, dass Se zwischenzdtlich @ne neue Partnerbezienung eingegangen i, bisher nicht
verarbeitet hat.“ >

Die Kinder gdlen nach der Kl&ung dler anderen Trennungsragen héufig die einzige Verbindung
2wischen dem ehemdigen Paar dar, die dann dazu genutzt wird, dem jewells anderendieim Rahmen
der Tremnung alittenen vamentichen Vealezungen und Enttéuschungen zu vargdten™ Sind die
Eltern noch derart miteinander verdtrickt, wird esihnen keum mdglich sein, dem anderen etwas Pogiti-
ves im Hinblick auf sdine Rolle ds Vater oder Mutter zuzutrauent™ und ihn in der Elternrolle zu
akzeptieren. In viden Fillen fass e@n Eltemtal auch den Entschluss mit dem enemdigen Partner nie
wieder etwas zu tun zu haben. Dann bedeutet der Kontekt des Kindes eine Si6rung der erwiinschten
Ruhe und des Zustandes der vermantlichen Konfliktlosigket und wird deher abgdehnt.™ Wer ein
derart negatives Bild vom Partner hat, wird zudem auch die Kinder in der Gefahr sehen, ,, Opfer™ @nes
solchen Menschen zu werden. Oftmis vertreten die Eltern dann die Uberzeugung, Se miissten ,ihr
Kind vor dem schiitzen, was der andere Eltertall ihm antun wird™>” Haufig argumentieren Mitter
auch, dass 9ch der Vae nie um das Kind gekiimmert habe Wenn e dies nun tue, konne er es nicht
emng meinen und wirkliches Interesse am Kind haben. Das wahre Mativ sa vidmehr, damit die
Mutter zu treffen.*®

Die familide Trennung polarisert in der Regd auch die jewelligen Herkunftsfamilien in dem Sinne,
dassde,, Schuld’ fir die Trennung mas baim angeherateten Partner gesucht wird. Die o entgehent
den Gruppierungen um die Kernfamilie herum bringen zusitzlich Dynamik in des Trennungsgesche
hen™ Im Sorgekontlikt dienen die digenen Verwandten oft ds Verbiindete, wéhrend der Kontakt des
Kindesmit der Familie des Partners mit Misstrauen beobechtet wird.

Um ene solche Aussinandersetzung ging es auch in @ner Entscheidung des OLG Bamberg,™ in der
die Mutter eines zwdlfjdrigen Jungen die Rickibertragung des Sorgerechts vom Vaer auf beide
Hlterntele beantragt hat. Zur Begrindung flinrt de aus die Erzienung des Kindes liege wegen der
Berufdétigket des Antragddlers weitgehend ba der Grof3mutter, die in einem ,,sehr konsarvetiven,
dorflich-béuerichen Umfdd” Iebe Diesfiihre ,mit Sicherheit zu gewissen Fehlentwicklungen in der
Erziehung des fortsthrittlich ausgerichteten Kindes', denen sie durch ihr Mitsporacherecht bei der

153 OL G Dresden FamRZ 2000, 109 (110).

5% 50 auch Koster, S. 137 im Hinblick auf Sorgerechtsverfahren.
155 vgl. auch Weber ZfJ 2000, S. 361 (364).

156 Weber 7£J 2000, S. 361 (365).

157 Weber 7fJ 2000, S. 361 (365).

158 Weber 7£J 2000, S. 361 (365).

%9 v/gl. dazu auch Weber ZfJ 2000, S. 361 (365).

160 LG Bamberg, FamRZ 1999, 805.
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Erzehung ,,gegengeuan’ konne Se gamme némlich im Gegensaiz zum Antragssidler , ausliberden,
grol3sté&dtischen Verhdtnissen® und s deshdb in der Lage, ,,ds @nzige durch ibre Mitgorache auch
modernere Erziehungsvorgdlungen mit @nzubringen. Das OL G gtiitzt sane Entscheidung zur Beibe-
hdtung der Alleinsorge des Vaers unter anderem darauf, dass,, die Gefahr bestet, dass die Antrags
gegnerin en gemensames Sorgerecht dazu nissraucht, die ungestorte Entwicklung des Kindes zu
bedntr&chtigen, zumd d9e mant, der Erziehung durch den Vaer und die Grolimutter véterlichersats
,geestevaTt zu missen '

Oft goiden in heftigen Sorgekonflikten auch die neu engegangenen Beziehungen und Familienbildun-
gen eine wichtige Rolle™® Inshesondere wenn eine neue Liebesbeziehung nech Ansicht des einen
Partners ursichlich fir die Trennung i, wird in dem Geligten der Grund des gegerwirtigen Ubdls
gesehen. Dann g es fir den verlassenen Partner oft eine dptraumhafte Vorgdlung, dess dieser
Mensch nun auch noch in Kontakt mit den eigenen Kindern kommen und méglicheweise Einfluss auf
se nehmen kan*® Hltamn versuchen dann héwfig, den Kontakt der Kinder mit der neuen Partnerin
beziehungsiva se dem neuen Partner zu vereitdn.

Kinder Snd ds Tel der Familien dso in jedem Fdl , Be-teil-igte’ des familiden Trennungsgesche-

hens Wie de die dterliche Trennung bewdtigen, hdngt mal3geblich von der konkreten Ausgestdtung
des gesamtfamiliden Beziehungsnetzes ab.

161 OLG Bamberg, FamRZ 1999, 805 (806).
162 \/gl. dazu oben genannte Entscheidung OL G Dresden FamRZ 2000, 109.
163 Weber 7£J 2000, S. 361 (365).
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Abbildung 3: Ubersicht zu den Konfliktthemen, die mit dem Sor ge(rechts)konflikt in
Zusammenhang stehen kénnen

In der nachfolgenden Ubersicht werden die unterschiedlichen Konfliktthemen, die Schim Zusammen:
hang mit der dterlichen Trennung oder Scheidung entwicken kdnnen, nochmd's aufgezaigt. Der Dar-
gdlung I&ss Sch entnehmen, dass der dterliche Sorgekonflikt lediglich enen Agpekt des komplexen

familiden Trennungsgeschehensbildet.

Konfliktthemen im Hinblick auf die psychische Trennung der Eltern alsPaar
psychische Trennung der Ehepartner voneinander
» Erlaubnis® an den ehemdigen Partner, weiterhin Vater oder Mutter gemeinsamer Kinder zusain
psychische Trennung von der HerkunftSfamilie des Partners

Sondigeswiezum Beispid: die Akzeptanz einer neuen Partnerschaft desanderen; die zukinftige
Gegtdtung der Beziehung zu bisherigen gemeinsamen Freunden

Konfliktthemen im Hinblick auf gemeansame Kinder
»Erlaubnis’ bader Eltemteile an gemainsame Kinder, den ehemdigen Partner weterhin ds Vater oder Mutter
behdlten zu diirfen

(psychische) Beastungen degenigen Elterntelles, bei dem die Kinder nach der dterlichen Trennung nicht mehr
leben

(psychische) Beastungen degjenigen Elternteiles, der die Kinder nech der Trennung dleinversorgt

»Erlaubnis’ beider Elternteile an gemeinsame Kinder, die Familienmitglieder desehemdigen Patnersweterhin
asGrold/ater oder Groiimutter, Onke und Tanteetc. behalten zu dirfen

Regd ungen zur diterlichen Sorge(vgl. auch 88 1671, 1672 BGB)
Regd ungen zum Umgang desnicht sorgeberechtigten Eltemnteilesmit dem Kind (vgl. auch § 1684 BGB)

Regdlung zum Umgang des Kindes mit Grol¥dtern, Geschwigtern, dem jetzigen oder frilheren Ehegetten eines
Blterntelles(vgl. auch § 1685 BGB)

Regdung zum Umfang der jeweiligen dterlichen Entschei dungshefugnisse (vgl. 88 1687, 1687 a, 1687 b BGB)

Auskunftsrecht des einen Hltemteiles bezliglich der persinlichen Verhdltnisse des Kindes gegeniiber dem
anderen Elterntail (vgl. auch § 1686 BGB)

Kindesunterhdlt (vgl. auch 88 1601 ff. BGB)

Sondigeswie zum Beaspid: die konkrete Gestdtung des K ontaktes des Kindes zu beiden Eltemnteilen wahrend
der Schul- und Ferienzet, an Geburtstagen und Feiertagen; Kontekte des Kindes zu neuen Patnern der Eltern;
Hohedes Taschengd desfir desKind

Konfliktthemen im Hinblick auf finanzidle und ver mogens echtliche Fragen

(psychische) Belastungen, dieim Zusammenhang mit finanzidlen und vermagensrechtlichen Fragen Sehen
Unterhdlt (vgl. auch 8 1361 und 88 1569 ff. BGB)

Vermigensausananderseizung (vgl. auch 88 1363 1f.; § 1414 und 88 14151f. BGB)

Regdung der Rechtsverhdtnissean Ehewohnung und Hausrat

(vgl. auch § 1361 b BGB und 88 3- 6 HaugasVO; § 1361 aBGB und § 8f. HaugasvO)

Ridkgenéhr von Zuwendungen

Versorgungsausgleich (vgl. auch 88 1587 ff. BGB)

Qudle Eigener Entwurf
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2. Tell: Konflikt und Konfliktbehandlung - Begriffsbestimmung und inhalt-
liche Beschreibung

A. Konflikt

Konflikte treten nicht nur im Hinblick auf die Regdung der dterlichen Sorgeim familiden Trennungs-
geschehen auf. Se 9nd vidmehr Wesanamerkmd menschlicher Beziehungen und gdlen daher @n
algegenwartiges Phdnomen dar. Die Wirkung von Konflikten ist gegensiizich: Konflikte trennen und
verbinden die Menschen zugleich. Se verbinden die Konfliktbeteligten, wel diese nicht einfach
aussnandeargehen kénnen, sondem sich miteinander aussinanderseizen misen.™® Andererseits tren
nen Konflikte Menschen, da deren Scht punktudl oder temporar differiet. Diese dilemmatische
Vebundenheit der Konfliktperteien goiegdt sich auch in @ner Urtellshegriindung zur Aufhebung der
gemeinsamen dterlichen Sorge des Amtsgerichtes Firstenfel dbruck'® wider: Die um die dterliche
Sorge sratenden Eltern Snd nach der Entschei dungsbegriindung ,, mittlerwelein e@ner Art unversiihn
licher Feindschaft miteinander verbunden.”

Obwohl essch dso be Konflikten um ein menschliches Allgemeingut handdt, erscheint essowohl in
der dltaglich-praktischen wie auch in der theoretischen Ausanandersetzung schwierig, exakte Be-
schreibungen und Klassfizierungen von Konflikten zu ersdlen. Ein Grund daflr i, dass mit dam
Begriff ,, Konflikt* ebenso wie baesidsvase mit dem Wort , Gefihl“ kein fassharer Gegengtand
beschrieben wird. Menschen kondruieren vielmehr Giber die Benutzung der Sprache eine Wirklichkett,
in der esein Phénomen zu geben scheint, dem mit dem Wort ,, Konflikt* eine- zumindest sorachliche-
Existenz verschefft wird.*® Demgegeniber heben die Konfliktbeteiligten - zumest alerdings unter-
schiedliche - eigene Definitionen und Erkldrungen im Hinblick auf den Konflikt und das, was genau
den Korflikt asmedht.

Im Folgenden soll zunéchst ein kursorischer Uberblick tioer die in der Korfliktforschung angefiinrten
unterschiedlichen Definitionsansiize und Typologiebildungen gegeben werden. Unter Berticksichti-
gung des dieser Untersuchung zugrundie liegenden Letgedankens wird sodann der sysemische Ansaz
zur Erkiaung von (familiden) Korflikten vorgestdlt. Waeter is auf die fir die Entsehung und Ent-
wicklung @nes Konfliktes richtungsveisende Wirkung von Korfliktdefinitionen und -erkl&ungen
durch die Betaligten salbst einzugehen. Abschliel3end wird ene eigene Konfliktdefinition vorgestdlt,
diedann der weiteren Untersuchung zugrunde liegt.

184 vgl. dazu Haft, S. 1.
165 AmtsG Furstenfeldbruck, FamRZ 2002, 117.

166 \/gl. dazu auch Schweitzer/Schlippe, S. 93 ff.: , Sprache und Rekursivitat: Wie erzeugen wir
soziale Wirklichkeiten?.
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| Definitionsansdtze und K onflikttypologien

Das Fremdwort Konflikt wurde im 18. Jahrhundert aus dem lateinischen Wort ,, conflictus” entlehrt,
was , Zusammengtol, Kampf* bedevitet.**” Umgangssprachlich wird der Ausdruck regdmédigin der
Bedeutung von ,, Zussmmendio, Streit, Zwiegpdt* benuizt.'® Der oftmads synonym verwendeten
Begiff ,, Srait” hat 9ch aus den Grundbedeutungen ,, Widerdreben, Starrsnn, Aufruhr entwickdt und
gendrt zur Wortgruppe , sarrent | Streit* bainhaltet damit etymologisch bereitsjene Unbeweglich
ket und Sarrhat in der Interaktion 2wischen Menschen, die unter dem Blickwinkd des Sysemischen
Denkens mit den Begriffen Interaktions- und Konfliktbehandungsmuster umschrieben wird und zum
Ausdruck bringen, dass 9ch indhesonderein zawischenmenschlichen Konflikten Interaktionsmuster
wiederholen.'"

Obwohl beraits zu Anfang des 20. Jahrhunderts die sozide Funktion des Konfliktes erkannt wurde,
kam es s 3pét zu Definitionsversuchen und der Aushildung systematischer Theorien sozider Kon
flikte™ Durch Sozilogie und Arnthropologie wurden Konfliktmoddle entwickdt und von der
Rechtssozidlogie aufgenommen, ohne dass es gdungen wére, eine umfassende Theorie sozider
Konflikte zu entwickdn, welche auf dle Konflikte amwendber wére. '™ Die theoretische Ausdinan:
dersetzung' ™ mit Konflikten kennt daher auch keineeinheitliche Definition, vidmetr it die Diskussion
geprégt von einer Vidzahl von Perspektiven, unter denen das Phénomen zu erfassen versucht wird 2
Angeknipft wird deba an Begrifflichketen wie Zide, Pogtionen, Schéden und Kommunikation der
Konfliktparteien oder es wird ein Bezug zu menschlichen Interessen, Giitern und Normen oder zu den
Mitteln der Konfliktregelung hergestellt.™ Konflikte werden entweder s Ausanandersetizungen um

" Duden, S. 371.

1% Gleenewinkel, S. 72.

%Duden, S. 703.

170 v/gl. dazu auch oben Einfiihrung I11. 2., S. 12 ff. und unten 2. Teil A. II. 2. (Familiale) Kon-
fliktmuster, S. 43 ff.

1 Die Frage nach dem praktischen Nutzen von Definitionsansitzen und Typologiebildung beant-
wortet die Konflikttheorie damit, dass so erste Orientierungsversuche und Indikationsstellungen bei
der Konfliktbehandlung geboten werden konnten. Vgl. dazu Gladl, S. 47; Goebdl, S. 70 f.

12 Rabaa, S. 66. Vgl. auch Breidenbach, S. 37 wonach die Konfliktdefinitionen Legion - dso in
sehr grof3er Zahl vorhanden - sind.

13 zur geschichtlichen Entwicklung konflikttheoretischen Denkens Raiser, S. 276 f. Fir die
zivilprozessua-orientierte Forschung Rohl, S. 443 ff.

174 Es |assen sich handlungs-theoretische, interaktionistische, funktionalistisch-normative, aushand-
lungs- und spieltheoretische sowie systemtheoretische Ansétze unterscheiden. Vgl. dazu Goebdl,
S. 66 f. m.w.Nachw.

> Goebel, S. 66 m.w.Nachw.
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die Teilhabe an materiellen Giitern oder ds frustrierte Erwartungen verstanden.”® Setretenin Gestlt
divergierender Interessen, Wert- und Ordhungsvorstdlungen auf.*”

Damit einhergehend waisen die Konfliktdefinitionen einen unterschiedlichen Grad an Schérfe auf. So
wird en Konflikt berats dann ds gegeben angenommen, ,,wenn man @ne Unanigkat het* oder ,,ds
Beziehung von Elementen* beschrieben, die Sch,,durch objektive (latente) oder subjektive (manifes-
te) Gegensitzichkeit bezdichnen lasst*.™® Andere Definitionen betonen den Gegensatz 2wischen
Ziden beziehungsvese Interessen, welche Parteien verfolgen. Ein Konflikt liegt denach vor, ,wenn
2we Patden unvereinbare Zide vafolgen, o dassene Parta nur dannihr Zid erreichen kann, wenn
dieandere Partd ihr Zid nicht ereicht* 1

Engere Begriffdoesimmungen beziehen die Erfahrung mit ein, dass nicht nur gegensdizliche Interessen
und Abgchiten fiir énen Konflikt kondtituierend Sind, sondern dle sedischen Tétigkeiten wie Perzep-
tionen, Gefiihle und Verhdten zum Konflikt betragen. Ein sozider Konflikt liegt denach vor, wenn
»wenigdens zwischen zwel Partaien die Interessen, Zide, Rollen und / oder Auffassungen mitainander
unvereinbar Snd oder scheinen.” Ein Konflikt it erst dann @ne psychologische Wirklichket, ,,wenn
sch weniggens eine Parte (gleichglitig ob zu Recht oder nicht) der Tatsache bewusst i, dass die
andere Pata Seba der Vawirklichung der Interessen, Zide, Rollen und / oder Auffassungen frust-
riert, driiber Gefilhle der Fendsdligkeit erlebt und auch ihrersaits die Gegenpartei hindert.**®

Noch genauer wird die Umschrelbung enes Konfliktes gefass, wenn die Interaktion der Konfliktper-
taen einbezogen wird. Ein Konflikt is dann,, eine Interaktion zwischen Aktoren, wobe wenigdensen
Aktor Unveranbarkaten im Denken/ Wallen/ Wahrmehmen und / oder Filhlen und / oder Wollen mit
dem anderen Aktor inder Art erleat, dassim Redliseren ene Beantréchtigung durch einen anderen
Aktor efolgt* *#*

Neben den unterschiedlichen Definitionsansiizen gibt es verschiedene Moglichketen, Typen von
Konflikten zu unterscheiden. So werden Typologien gebildet nech der Art des Konfliktverlaufes
(gewdlttétig - nicht gewdlttéig), der Herkunift (exogen - endogen), der Wirkung (eufunktiond - dysfunk-
tiond), den Konfliktberaichen (emationd - sachlich), den Streitgegengténden (echte Korflikte, die
objektive von den Parteen losgd 6gte Straitpunkte betreffen - unechte Konflikte, die den Charakter, die
Eingdlung und Verhdtensveise der Parteien betreffen), den Erscheinungsformen der Konflikte (Iatent
- manifed, inditutiondisert - nichtingtitutiondisiert), nach Anzahl und Eigenschaften der Konfliktper-

176 Eidmann, S. 17 m.w.Nachw.
7 Eidmann, S. 19.

178 Glad, S. 13 m.w.Nachw.

1% Gladl, S. 13 m.w.Nachw.

180 Glad, S. 14 m.w.Nachw.

8 Gladl, S. 14 f.
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teien sowie nach der Art der Interaktion zwischen den konfligierenden Parteien (normbezogene -
rollenbezogene - personenbezogene K orflikte, mikro- und mekrosoziologische).'*

Ob die dargestdlten Definitionsansiize und Konflikttypologien gesignet Snd, eine Qudlifizierung des
Sorgekonfliktes zu ermdglichen, it jedoch fraglich. Probleme ergeben Sch daraus, dass der Streit um

die dteliche Sorge regdmédg nur @nen Tal des familiden Trennungsgeschehens ausmacht und

deher mit anderen Konfliktthemen wie der Klaung von dterlichen Paarkonflikten, der Regdung des
Unterhdlts, der Auftalung des Hausrates und anderem mehr zusammenhéngt. Dasfamilide Trennungs-
geschehen wagt damit ein Soekirum von psychologischen, konomischen und rechtlichen Problemen
auf, die zu d@nem dichten Netz vawoben sind™® Dabe it die stets migliche Thematisierung dler
Ebenen ursichlich fir die Tendenz zur Generdisierung des aktuellen Konfliktes™ Trennungsbedingte
Familienkonflikte bestehen dso aus enem Kongomerat unterschiediicher Konflikttypen, die den
mehrschichti gen Beziehungsshenen der Famillie entsprechen. Bal Unterschaidung in personen, rollent
und normbezogene Konflikte sdlt eiwader Konflikt zwischen dem Ehepaar einen personenbezogenen
Konflikt dar, gegentiber dem Kind liegt @n eher personen und rollenbezogener Konflikt vor. Be

Stratigkeiten um Unterhdtszehlungen handdt essich eher um einen nombeezogenen Konflikt. '

Die oben genannten Korfliktdefinitionen und -typologien snd damit fir die Qudlifizierung des Sorge-
konfliktes und seine Einordnung nur bedingt hilfreich. Ausgehend von der Annehme der Mehrdimensi-
onditét und der Vernetzung des trennungsbedingten familiden Geschehens, in dem der Sorgekonflikt
nur ein Konfliktthema unter anderen bildet, soll deher im Folgenden der sysemische Erkl&rungsansatz
(familider) Konflikte dargestellt werden.

182 Goebel, S. 70 1.

18 vgl. auch Bono-Hérler, S. 13. Breidenbach, S. 259 f. spricht insoweit von einer ,Multi-
Dimensionalitét des Konfliktes'.

184 Rabaa, S. 68.

185 Rabaa, S. 67.
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I1. Sysemischer Ansatz zur Erklarungvon (familialen) Konflikten

Grundidee der Problementstehung aus systemischer Sicht it, ™ dass beispidlsveise nicht das System
Scheidungsfamilie den ,, Konflikt* der Gestdtung der dterlichen Sorge fir ggmeinsame Kinder ds zu
ihr gehtrendes Strukturmerkmd |, hat*, sondern Sch um eén Verhdten oder Themaherumean durch die
Kommunikationen Uber den Konflikt charakteridertes Sozid sysem entwickdlt. Der Konflikt erschefft
damit éin System. ™’

Um aus sysemischer Scht von @nem Konflikt sorechen zu kdnnen, snd zunéchgt eine Hille von
Handlungen und Kommunikationen notwendig, die von verschiedenen Personen ds ,,immer das
Gleiche* beschrieben werden. ™ AuRRerdem braucht es einen oder mehrere Personen, die dies entde-
cken und ds ,,Konflikt* beschraiben. Die Personen konnen sch entweder einig sain oder Sch auch
dartber graten, ob ewas en Korflikt is und ,,wo* der Konflikt wirklich liegt. Weter muss dieser
»2Zudand® von mindestens e@ner Parson ds unerwiinscht beziehungsiveise veranderungsbediirftig
beschrieben werden und prinzipid| ds verénderbar gdten - dashel¥ er wird zumindest von @ner am
Konfliktprozess betaligten Person ds veranderbar beschrieben.

Ein Konflikt entsteht d <o, indem zunéchgt jemand baim Beobachten des Verhdtens eines anderen oder
sainer sbst auf die Idee kommt, , hier it etwas nicht in Ordnung’ % - dlso wenn beispielsweise bei
getrennt |ebenden Eltern der Mutter missfdlt, wie der Vaer den Umgang mit den Kindern geddtet.
Diese Scht der Mutter verbratet Sch in der Kommunikation mit anderen - hier zum Beipid dem
ehemdigen Partner, dem neuen Lebenggefdhrten, dem Kind, den egenen Bltern, Freunden und nicht
2uletzt dem Anwlt, Jugendamt und Familienvichter - in der Wese, dass dieses Themazum hauptsich
lichen Inhat und Mittd punkt der kommunikativen Beziehungen der betalligten Personen wird.

18 \/gl. dazu im Einzelnen Schweitzer/Schlippe, S. 105 f. Vgl. dazu auch Breidenbach, S. 42
m.w.Nachw., der die Entfaltung eines Konfliktes in drei Phasen einteilt: (1) ,naming®: ein Unrecht
oder ein zur Abanderung bzw. Kompensation dréngender Zustand in Bezug auf die eigene Person
wird wahrgenommen und benannt. (2) ,,blaming”: Diese Phase bezeichnet die Verklammerung des
erlittenen Unrechts mit einer verantwortlichen Person, jemandem, ,an den man sich halten kann.”
(3) ,claming*: Nach der Zuschreibung an den Verantwortlichen erfolgt ein Anspruch, der gegen
ihn geltend gemacht wird. Dies muss nicht unbedingt ein rechtlicher Anspruch sein, sondern ist
eine Aufforderung, dem Unrecht abzuhelfen oder es auszugleichen.

187 Entscheidende Fragen zur Lésung eines Konflikes kdnnen daher sein: Wodurch wird ein Kon-
flikt aufrecht erhalten? Wem oder was dient der Konflikt? Vgl. dazu auch Willms-Fal¥Symalla, S.
11.

188 \/gl. dazu im Einzelnen Schweitzer/Schlippe, S. 103 ff., die sich in erster Linie mit der Entste-
hung von Problemen beschéaftigen.

189 v/gl. dazu Schweitzer/Schlippe, S. 105 ff., die vier Stadien einer Problemerzeugung unterschei-
den: 1. Problementdeckung - Problemerfindung; 2. Entstehung eines problemdeterminierten
Kommunikationssystemes, 3. Problemerkl&rung; 4. Problemstabilisierendes Handeln.



41

Dann wird ene Erklgrung fir den Konflikt gesucht, gefunden und ausgehanddt, die @nersdts o
plausbd i4, dass Se Uberldt, die aber anderersats keinen gangbaren Auswveg aus dem Korflikt -
a0 kane Ldsungsvege - anbietet. VVon besonderem Interesse Snd hier Erkl&rungen, die komplexe
2awischenmenschliche Probleme, zur Schuld* dsindividudle Eigenschalt eines einzdnen Betdligten
vergorachlichen, dem gleichzeitig die Fahigkeit oder der Wille zur Lésung abgesprochen wird ™

Auf diessn Mechanismus nimmt auch @ne Entscheidung des Kammergerichtes™ zur Aufhebung der
gemensamen Sorge Bezug. Hier réumt der Vaer zwar mangdnde dterliche Gegoréchdoeraitschaft
an, vatritt dlerdings die Auffassung, dass dies wegen ihrer ablehnenden Haltung der Mutter anzulas-
ten 5. Das Kammergericht fihrt insofern aus, dass ,,zum @nen wegen der Komplexitét ehdicher
Beziehungen kaum feststdIber und zum anderen flr die gemé3 8 1671 BGB zu treffende Entscheidung
ohneerhebliche Bedeutung* sdi,,, welcher Elternteil ,, schuld® an dieser Situation” ist.'%

Ein Konflikt entstent dso erst dadurch, dass die Beteligten oder Dritte die Interaktion zwischen min-
destens zwel Personen ds konflikthaft qudifizieren. Die so entsandene Konflikt-Wirklichkat kenn
damit nicht losgd g von ihrem jeweligen Betrachter gesshen werden. Seid vidmehr en Produkt
wirksamer Unterscheidungen, die ene Person dedurch trifft, dess Se ein Geschehen ds ,, wirklich®*
oder , wahr" beziehungaveise ds korfliktbeheftet oder nicht konfliktbeheftet wahmimmt. '

SchlieRlich kann ein Konflikt auch nitdich sain,*** wenn er @ne Schutzfunktion het und <o 2um Bei-
soid ermdglicht, die Aufmerksamkeit von anderen konflikttréchtigen Beziehungen abzuziehen. Sokamn
zum Beigpid der Konflikt Uber die dterliche Sorge den Beziehungskonflikt der Eltern Uberdecken.
Auch kann @n Kind durch sein Verhdten , hefert, den dterlichen Beziehungskonflikt nicht eskdieren
2u lassen. Dies geschieht zum Beipid, wenn en Kind auf dterliche Ausainandersatzungen mit Krank-
heit reagiert und so dafir sorgt, dassdie Eltern in Sorge um dasKind geaint Snd.

1. Subjektive Konfliktwahrnehmung und I nteraktion der Konfliktbeteiligten
Wenn die Hersdlung von Wirklichkeit nur Uber die eigene, subjektive Wahrmehmung moglich i, ist
Wirklichkeit immer subjektiv.'® Der Qudlifizierung eines Geschehens ds Korflikt liegt somit immer

190 vgl. dazu auch Willms-Fal¥/Symalla, S. 50 zur firr die Paardynamik relevanten Beziehungs-
schuld: Gegenseitige oder einseitige Schuldzuweisungen des Paares verklrzen die Scheldungsursa-
chen auf ein so genanntes Opfer-Téater-Konstrukt, in dem sich jeder als Opfer und den anderen as
Téter sieht.

11 KG FamRZ 1999, S. 616.

192 K G FamRZ 1999, S. 616 (617).

193 v/gl. dazu auch oben Einfiihrung, I11. 2. b. Wirklichkeit kann nicht losgeldst vom jeweiligen Betrachter
gesshen werdenWirklichkeit kann nicht losgel st vom jeweiligen Betrachter gesehen werden, S. 10
ff.

194 v/gl. dazu auch Sparrer/Varga von Kibed, S. 44.

195 v/gl. dazu oben Einfuihrung 111. 2. b. Wirklichkeit kann nicht losgel6st vom jeweiligen Betrach-
ter gesehen werden, S. 10 ff.; Glenewinkel, S. 136 m.w.Nachw.
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ene subjektive Konflikiwahrnehmung zugrunde. Jeder Talnehmer eines Konfliktes reegiert debel auf
das Verhdten des oder der anderen und beainflusst glachzatig das Verhdten des anderen mit. Aller-
dings i dieses Phdnomen den Konflikttellnehmern in der Regd nicht offendchtlich. Vidmehr heben
die Bedligten oftmds widerspriichliche Wahrmehmungen hindchtlich dessen, was Ursache und was
Wirkung desKorfliktesist.*®

Grund dafir i, dass ge vidfach den Ablauf des Konfliktes in der Weise zergliedern, dass Se das
Verhdten der e@nzelnen Betdligten dsisdliert - und damit unabhdngig vom Verhdten des anderen -
sehen und ds Folge dessen das egene Verhdten lediglich ds Resktion auf das Verhdten des anderen
beschraiben. Solche Diskrepanzen in der Aufgliederung gemensam elebter Vorgange und die Blind-
heit fir die Aufgliederung, die der anderevornimmt, gepaart mit der Uberzeugung, die Wirklichkeit sei
0, wie der jewellige Betaligte die Vorgange sieht,™” kdnnen denn zu Korflikten beziehungsiveise
deren Varsthérfung fihren.™®

Weder der eine noch der andere Standpunkt kann jedoch isoliert betrachtet werden, dadie Interaktion
von Menschen nicht lineer, sondern krasformig ablauft.™ Interaktion meint dabei denwechsdsaitigen
Ablauf von Mittellungen oder Kommunikationen zwischen z2we oder mehreren Personen. Mittellung
gdlt ene enzdne Kommunikation dar, die nicht nur Worte, sondern auch dle pardinguidischen
Phénomene wie zum Beipid Tonfal, Schndligket oder Langsamkeit der Sorache, Kdrperhatung,
K orpersprache - dso menschliches Verhdlten jeder Art umschliefdt. 2

Dieenzdne Korfliktpartel i fir die anderejewelsene,, Aulzenwet”, die sch mit der Entwicklung
des Konfliktprozesses und mithin der Interaktion $éndig &ndert, was wiederum zu ener Verénderung
des Vearhdtens dler anderen Beeligten fuhrt. Im Konflikt kenn deshalb nicht von endeutigen und
ensatigen - Ao linearen Ursachen und ebensolchen Folgen gesprochen werden. Vidmehr zeichnet
schen Konflikt durch,, mutudl causdlity - also Wechsawirkungen unterschiedlicher Faktoren aus®™
Ken Vehdten ig nur Ursache des anderen, vidmehr ig jedes Verhdten sowohl Ursache ds auch

Wirkung®
Kommt beisoidsweise die Mutter zu der Auffassung, ihr getrennt lebender Mann kiimmere 9ch nicht
Lfchtig’ um die gamansamen Kinder, i dies ihre Wahmehmung, die im Zusammenhang mit dem

1% v/gl. dazu Watzlawick , Interaktion*, S. 93.

197 Beziehungsweise wie die einzelnen Beteiligten die VVorgange , gliedern®.

198 \/gl. dazu Watzlawick , Interaktion“, S. 106.

1% vgl. dazu auch Einfilhrung 111. 2. ¢. Zirkuére Kausdlitdt, S. 13. Zu Diagrammen zirkul &rer Famili-
enmuster s. a. Tomm, S. 20 ff.; Kunkel, S. 36.

200 \Watzl awick/Beavin/Jackson, S. 51.

21 Glad, S. 89; Breidenbach, S. 42 m.w.Nachw. in Fn.168 stellt dazu fest, dass , der Konflikt von
beiden Parteien (interaktiv) zu jeder Phase (u.U. neu) definiert wird* und so erst seine Dynamik in
der soziden Wirklichkeit erhalt.

22 \Watzlawick , Interaktion*, S. 107 f.; Tomm, S. 45 ff.
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Vehdten des Vaters und der Kinder geht. Diese subjektive Wahrmehmung flield wiederum in die
Kommunikatiorf™ it dem Vater, den gemeinsamen Kindemn und anderen Personen @n. Die Wal-
nehmung der Mutter, der Vater kiimmere Sch nidht ,, richtig* um die Kinder, wirkt damit auf des Ver-
halten des Vaers und der Kinder, was wiederum das weitere Verhdten der Mutter beainflussen wird.
Was be der Mutter dlerdings die Wirklichkeit Uber das Verhdten des Vaers ausmadht, is das Bild,
das die Mutter vom Vater hat und das 9ch ba ihr im Laufe der Beziehungs- und Trennungspeschichte
dsPaar und Eltern ergibt. ™ Das Gléche gjlt fir den Vater und die Kinder, die nunmethr zum einen mit
dem Bild, weches die Mutter 9ch vom Vae gemacht hat und zum anderen mit dem Bild, welches
Sch der Vaer Uber die Mutter gemacht hat, konfrontiert werden und diese Bilder mit ihrem @genen
Bild von Vae, Mutter und Sch sdbgt in Zusammenhang bringen (miissen). Die Wahmehmung der
Muiter ,,der getrennt lebende Vaer kimmert Sch nidht |, richtig* um die Kinder it damit geprégt
durch interaktive Subjektivitét der einzenen Betaligten des Sysems Trennungdamilie

2. (Familiale) Konfliktmuster

Grundsitzlich vallziehen sch die Kommunikationsprozesse in der Familie in bestimmiten Interakiti-
onsmuden, wobe jedes Familienmitglied qued ds,, Trandormator an den adlaufenden familiden
Interaktionen beteiligt ist. Dabe it der Ausdruck des e@nen der Eindruck des anderen Familienmit-
giedes Daass eaght dch dne enome Sadlitd familider Interaktionss ud
Konfliktbehandlungsmugter, die - auch wenn Se leiderzeugend sind - Uber Jehre wiederholt werden
Insbesondere hoch zerdrittene Familienmitglieder arbeiten bal der Aufrechterhdtung diesr Muder
asammen®® Die familide Interaktion im Trennungsgeschehen unterscheidet sich daher meist nicht
von den bisher praktizierten familiden Interaktionsmugern, vidmehr treten diese nur deutlicher denn
jehervor 2°

203 \/gl. zur Definition von Kommunikation oben Fn. 200.

204 \Watzl awick/Beavin/Jackson, S. 83 ff.: Menschen setzen sich im Beziehungsaspekt ihrer Mittei-
lungen nicht Uber Tatsachen aul}erhalb der Beziehung auseinander, sondern tauschen untereinan-
der Definitionen ihrer Beziehung und damit implizit ihrer selbst aus. Auf eine Selbstdefinition von
A sind drei verschiedene Reaktionen von B mdglich: Bestétigung, Verwerfung und Entwertung.
Auf die Mitteilung von A an B: ,,So sehe ich mich selbst” folgt B's Definition seines Bildes von A:
“So seheich dich* und darauf wiederum eine Mitteilung von A, die auf diese Definition B's Bezug
nimmt und daher aussagt: , So sehe ich mich von dir gesehen*, worauf B dann mit der Definition
antwortet: ,,So sehe ich, dass du dich von mir gesehen siehst". Gleichzeitig baut sich diesalbe
Hierarchie von Ich- und Du-Definitionen bei B auf.

25 Sehlippe/Schweitzer, S. 76: Firr einen Beobachter scheinen die Kommunikationen oft nicht
Resktion auf eine vorhergehende Aussage zu sein, sondern vielmehr durch Erwartungsstrukturen
bestimmt. Reagiert wird dabei nicht auf das GeduRerte, sondern auf das Erwartete. Beispiel nach
Schlippe/Schweitzer, S. 77: ,Was haben Sie wahrgenommen?* ,Als mein Mann mich ansah,
wufldte ich schon Bescheid!* ,,Haben Sie gehort, was er gesagt hat?* ,,Nein, mir ist sowieso klar,
was er sagen wirde, wenn er so guckt.”

2% 50 auch WillmsFa¥Symalla, S. 40, die weitergehend feststellen, dass das jeweilige
Grundmuster der Paarbildung und -beziehung fast immer deckungsgleich mit der
Trennungsdynamik ist.
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Familide Mugter soiden auch in Entscheidungen zur Aufhebung der gemeinsamen Sorge e@ne Ralle
So wird in eéiner Entscheidung des Kammergerichtes” zur Aufhebung der gemeinsamen Sorge tber
zwe Kinder die mangdnde Kooperationsberaitschalt der Eltern unter anderem mit den gegensaitig
erhobenen dtalichen Vorwlrfen begrindet: Wéhrend die Mutter dem Vater mangdnde Zuverldssg-
keit vorwirft, mecht der Vater der Mutter zum Vorwurf, Se walle ihn ausgrenzen und aus der Eltern
veranwortung dréngen®®

In (familiden) Konflikistuationen Snd zudem mas mehrere fir die Eskdation von Konflikten typi-
ghe Mechanismen gléchzatig wirksam, die héufig in énem paradoxen  Verhdtnis sehen® So
neigen die Konfliktparteen dazu, die andere Sate d's Ursache des Konfliktes zu sehen und projizieren
daher dles Negdive auf den jewels anderen. Anderersaits frudrieren dch die Betaligten mit unbe-
herrschten Aktionen sdlbt, so dess auf beiden Saiten das Unbehagen mit sich salbst wischst.?° Zudem
beziehen die Baaligten oftmas immer mehr Punkte in den Konflikt ein, o dass die Stratfragen an
Arzahl, Umfang und Komplexitét zZunehmen - anderersdits negen Se gleichzeitig dazu, die Konfliktsi-
tugtion zu Smplifizieren?* Auch vermischen sich des éfteren Beziehungs- und Inhaltssbeneim Kon
flikt, S0 dass K onfusionen z2wischen diesen beiden Agpekten stattfinden.” Eswird dann entweder der
Versuch gemadht, en  Beziehunggoroblem auf der Inhdtsstufe zu |6sen oder aber es wird auf eéne
objektive Meinungsverschiedenheit mit @nem Vorwurf auf der Beziehungssbene resgjient? Schlief?-
lich beziehen die urgoriinglich Konfliktbetelligten enen immer grof¥eren Personenkras zur eigenen
Untergtiitzung in den Konflikt ein, neigen aber geichzatigim Hinblick auf die Art der Ausainandersst-
2ung dazu, mehr und mehr zu personifizieren. Die , Face-to-face -Kontakte nehmen ab? Dariiber
hinausig ba viden Problemen oder Konflikten das Muster der bisherigen Lésungsversuche bereits
2um eigentlichen Problem geworden

%7 KG FamRZ 1999, 616.

%8 K G FamRZ 1999, 616.

29 5o fiir Konflikte allgemein Glad, S. 191 ff.

20 Glad, S. 191: ,, Zunehmende Projektion bei wachsender Selbstfrustration®.

21 Glad, S. 191: , Ausweitung der strittigen Themen bei gleichzeitiger kognitiver Komplexitétsre-
duzierung®.

212 \Watzl awick/Beavin/Jackson, S. 56 und S. 81: Jede zwischenmenschliche Kommunikation hat
einen Inhats- und einen Beziehungsaspekt, derart, dass letzterer den ersteren bestimmt und daher
eine Metakommunikation ist. Der Inhaltsaspekt meint dabei den Inhalt der Kommunikation, der
Beziehungsaspekt betrifft die Definition der Beziehung der Beteiligten zum jeweils anderen. Der
Idealfall ist gegeben, wenn sich die Partner sowohl Uber den Inhalt ihrer Kommunikationen als
auch Uber die Definition ihrer Beziehung einig sind. Im schlechtesten Fall ist es umgekehrt. Das
heif3, die Partner sind sich sowohl auf der Inhalts- als auch auf der Beziehungsebene uneinig.

23 Gladl, S. 191 spricht insofern von , Wechselseitiger Verflechtung von Ursache und Wirkung bei
gleichzeitiger Simplifizierung der Kausalitétsbeziehungen".

24 Glasdl, S. 192: , Ausweitung der sozialen Dimension bei gleichzeitiger Tendenz zur Personifizie-
rung des Konfliktes'.

215 \Watzlawick/Weakland/Fisch, S. 109.
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Der Velauf enes Sorgekonfliktes erfah t dso seine jewellige Ausprégung durch diein der jewelligen
Familie gdenten Konfliktbehandungsmudter. Eine kondruktive Behandlung des Sorgekonfliktes setzt
damit auch das Erkennen und Benennen diesr jewels individuelen familiden Konfliktbehandlungs-
muster voraus ™

218 v/gl. dazu auch Krabbe, S. 124.
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[11. Konfliktdefinitionen satensder Betaligten

Die Wahrmehmung enes Konflikteswird meist automatisch mit ener ercsen Einordnung im Snneener
Definition, um was ,,es* sch as der Sicht des Betdligten handdit, verbunden.?'’ Beispidlsveise
beginnt mit der Wahrehmung, ,,der getrennt lebende Vater kimmert Sch nicht,, richtig”* um des Kind'
fur die dlanerzienende Mutter ein Konflikt Gestdt anzunehmen. Die Mutter konnte das Problem ds
Sorgeproblem qudifizieren. Méglich - wenn auch unwahrscheinlich - i, dass Se ungeklarte Bezie-
hungsorobleme mit dem geschiedenen Mann ds konfliktaud Gsend sent. Entsorechend dieser parson:
lichen ergen Einschétzung des ,, Problems® wird die Mutter ihr weteres Verhdten gestdten. Findet
ane Interaktion 2wischen den Eltern im Hinblick auf das Problem ,, Du kiimmerst Dich nicht richtig um
dasKind* datt, trégt diese Ausanandersetzung zur weteren Sicht der Betalligten und dem Umgang mit
dem , Problemt* bei. 22 Welcher Agpekt - hier der Beziehungsaspekt 2wischen den getrennten Eltemn
oder der Inhdtsaspekt ,, Regelung der dterlichen Sorge* - sich zur Hauptsache entwickdt, wird héufig
schon am Anfang durch eine bestimmtte Definition vorgegeben. Daba tendieren die Konfliktbetalligten
dazu, den einmd e@ngenommenen Blickwinkd aufrecht zu erhdten.

Diexe Scht zum Konfliktgeschehen beainflust den weiteren Umgang mit dem Konflikt - auch im
Hinblick auf die Hinzuziehung von Dritten. Im gewédhiten Beigpid konnten die Eltern entweder eine
Beraung in Angoruch nehmen, um etwaige Paarprobleme zu kl&ren. Die Mutter kdnnte aber auch @nen
Anwalt aufsuchen, um das Sorgerecht fir Sch dleine zu erdreiten. Entprechend der Problemdefiniti-
on holen 9ch die Betdligten fachspezifischen Rat, der wiederum zur Problemdefinition baitrégt. In
Abhéngigkat davon, wer ds Dritter in den Konflikt enbezogen wird, werden die Konfliktbehano-
lungsmethoden wiederum auf den jeweiligen fachlichen Kompetenzbereich gdlegt:? Die Paarberar
tungsstdlewird eher den Paarkonflikt zum ,, Problem erklédren, wéhrenddessen en Anwalt die geselz-
lichen Méglichketen zur Umgegtatung des dterlichen Sorgerechtes zugungten seiner Mandantin ds
Zid @ner Konfliktbehandlung sehen wird.

Die Entwicklung der Korfliktacht - hier der Definition ds Sorgerechts- oder Paarproblem - hat dso
Folgen fir die Konfliktbehandung. 1e enmd @ne besimmte Konfliktdcht und Konfliktdefinition
entstanden, ist damit én Weg eingenommen, der sich tendenzidl waeter verfedtiot.”° Er besinflusst
auch die Form der zu wéhlenden K onfliktbehandlung, die - wiederum diese Tendenz verstérkend - den
aenmd eingeschlagenen Weg weter tralat. Die Wechengtdlung durch die gewahite Konfliktdefinition
ewed sch damit glechzeatig ds ene Bariere, zu einer anderen Problemscht Uberzuwechsdn,

217 Breidenbach, S. 47.

218 \/gl. dazu auch Breidenbach, S. 47.
219 v/gl. dazu Breidenbach, S. 48.

20 Breidenbach, S. 48.
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andere Agpekte des Korfliktes zu thematiseren und moglicheweise auf andere Wease zu behan+
dein.?* Auch das K onfliktbehandlungssystem, we ches aus den urspriinglichen Konfliktbeteiligten und
den zur Konfliktbehandlung hinzugezogenen professondlen Drittbetelligten besteht, entstent mithin
nicht zufdlig, sondern ergibt ch im Zusammenhang mit der durch die Betaligten getroffenen Einord-
nung desKorflikithemes

22! Breidenbach, S. 49.
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IV. Dieder wateren Unter suchung zugr unde liegende Definition des Sorge(r echts)konfliktes

Nachdem unterschiedliche Definitionsansétze sowie Typologiebildungen im Hinblick auf das Phéno-
men ,, Konflikt**? dargestdllt, der systemische Ansatz zur Erklgrung von familiden Konflikten vorge-
gelt und schliefdich auf die Bedeutung der Konfliktdefinitionen seitens der Konfliktbeteiligten einge-
gangen wurde, it im Folgenden darzulegen, was unter einem zwischenmenschlichen Konflikt bezie-
hungswe se einem Sorgekonflikt im Rahmen der weiteren Untersuichung verstanden werden soll. Dazu
werden zundchat Kriterien entwickdt, die sodann zur Definition des Phénomens , Konflikt* bezie-
hungswese,, Sorgekonflikt* fiihren.

Erge notwendige Voraussatzung fur das Entsehen a@nes zwischenmenschlichen Konfliktes i, dass
2wischen mindestens z2wel Personen eine Interaktion, also der wechsdsatige Ablauf von Mittellun-
gen, datfindet. Mittellungen in diesam Snne gdlen enzdne Kommunikaionen der Betdligten dar,
die nicht nur die gesprochenen Worte selbst sowie die Art und Weise des Sprechvorganges betreffen,
sondern auch samtliche nonverbaen Sgnde bainhdten und damit menschliches Verhdten jeder Art
umfassn”

Weter ig erforderlich, dass mindestens einer der an der Interaktion Betalligten diese aus seiner Scht
as nicht (mehr) simmig wahmimmt. Die wahrgenommene Unsimmigkeit, welche der Betdligte
regdmadg aus den gesprochenen Worten und / oder der Art und Weise der gesporochenen Worteund /
oder nonverbden Sgnden ablatet, kann auf der Beziehungsebene oder dbr Inhdtsebene oder auf
beiden Ebenen liegen.* Gleichgiitig erscheint insofern, ob der andere beziehungsveise die anderen
Konfliktbetaligten oder auch unbeteligte Dritte diese Wahrmehmungen telen oder nicht. Ausschlag
gebend ig vidmehr die subjektive Schtweise des oder der Konfliktteilnehmer, dass ., etwas nicht
(mehr) in Ordnung* i

Shligdich missen dch die wahrgenommenen Undimmigkeaiten aus der Scht mindestens dieses
Betdligten ds in @nem solchen Mal%e gravierend dargdlen, dass - aus sEiner Sdht - die Interaktion
weder in der gleichen Weise weitergefiih it werden kann, noch eine fir ihn zufrieden stdllende Ande-
rung eintritt oder subjektiv erlebte Anderungen des eigenen Verhdltens nicht zur Zufriedenheit filhren
und auch die Beendigung der Interaktion im Sinne @ner Trennung der Konfliktetelligten unmaglich
erscheint. Charakterigtisch fir diese Stuation is damit ene aus der Scht mindestens dieses Betalligten

222 \/g. dazu oben 2. Teil A.Korflikt, S. 36 und Fn. 166.

223 ygl. zu den Begriffen , Interaktion®, , Mitteilung* und , Kommunikationen“ oben 2. Teil A. I1.
1. Subjektive Konfliktwahrnehmung und Interaktion der Konfliktbeteiligten, S. 41 ff. sowie Fn.
200.

224 7u den Definitionen von Inhalts- und Beziehungsebene vgl. oben Fn. 212.

225 \/gl. dazu oben 2. Teil A. I1. 1. Subjektive Konfliktwahrnehmung und Interaktion der Konflikt-
beteiligten, S. 41 ff.
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gegebere dilemmatische Verbundenheit der Betdligten, die weder ein harmonisches Miteinander
noch ene Trennung zul&ss.

Aus den genannten Kriterien ergibt Sch mithin folgende, der weiteren Untersuchung zugrunde liegende
Definition des Phénomens,,, Konflikt*:

Ein 2anschenmenschlicher Konflikt liegt vor, wenn die Interaktion mindestens anveier Menschen
ausder Scht mndestenseinesan der Interaktion Betelligten in enem solchen Male alsundimmig
wahrgenommen wird, dass dieser den Kontakt mit dem anderen nicht in der gleichen Weise fort-
setzen mochte und eine Anderung der Interaktion nicht miglich erscheint oder eine etwaige sub-
jektiv erlebte Anderung des eigenen Verhaltens nicht zur Zufriedenheit fiinrt und auch eine Been-
digung des Kontaktes mit demanderen nicht miglich erscheint.

Bezogen auf den Sorgekonflikt bedeutet dies, dass en solcher angenommen wird, wenn én Bltermtall
oder bade die Interaktion mit dem jewels anderen ds undimmig wahrmehmen. Undimmigketen
kdnnen zum einen auf der Inhatsebene liegen. Damit Snd konkrete, das Kind betreffende Regdungen
gemant - baspid sweise in welche Schule das Kind zukinftig gehen sall. In Betracht kommen  dar-
Uber hinaus auch andere Fragen, die zunéchdt nicht mit dem Kind in Beziehung gehen wie zum Bei-
soid, ob und wie vid Unterhdt gezahit wird. Mdglich i zum anderen, dassdie wahrgenommenen
Undimmigkeiten ausder Beziehungssbene der Bltern dammen - aso beispid sweise die noch nicht
abgeschlossene Trennung der Eltern ds Paar betreffen. Schliedich konnen wahrgenommene Undim-
migkeiten sowohl die Inhdlts- dsauch die Beziehungssoene betreffen.

Zudem miissen Sch diese Undimmigkeaten ausder Scht mindestens eines Hliterntellsas so gravierend
dargdlen, dass e mit dem anderen nicht mehr in der glachen Weise Kontekt haben méchte, éne
Anderung der Interaktion nicht mdglich erscheint oder subjektiv erlebte Anderungen des eigenen
Vehdtens aus dar Scht dieses Hlterntalles nicht zu éner Verbesserung der dterlichen Interaktion
fUhren und auch ene Beandigung des dterlichen K ontaktes unmaglich erscheint.

Erforderlichig leztlich, dass jene wahrgenommenen Unsimmigkeiten - unabhéngig davon, ob dedie
Inhdlts- oder die Beziehungsebene oder beide Ebenen betreffen - durch mindestenseinen Elterntell mit
der Regdung der dterlichen Sorge Uber gemainsame Kinder verklammert werden und dies dazu fiinit,
dass mindestens dieser Hlterntell den zukUnftigen Kontakt zwischen dem anderen Hlitemtell und dem
Kind nach den eigenen Vorgdlungen gestdten will.

Darausergibt Sch folgende Definition eines Sorgekonfliktes

Ein Sorgekonflikt Iasst sch bezeichnen als die Wahrnehmung von Ungimmigkeaiten in der dterli-
chen Interaktion durch mindestens einen Elterntell, die - mndestensausder Scht diesesElterntei-
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les- mit der Ausiibung der Sorge Uber gemeinsame Kinder in Verbindung stehen und so gravierend
gnd, dass aus der Scht dieses Elterntelles die Interaktion mit dem anderen Bternteil nicht in der
gleichen Weise fortgefiihrt werden kann und eine Anderung der Interaktion nicht miglich -
scheint oder eine etwaige subjektiv erlebte Anderung des eigenen Verhaltens nicht zur Zufrieden-
heit fihrt und auch ene Beendigung des Kontaktes mit dem anderen Elterntell nicht moglich
erscheint und daher der zukiinftige Kontakt des anderen Elternteils mit den gemeinsamen Kindern
entsprechend den eigenen Vorstellungen erfolgen sol.2%°

Unter Zugrunddegung der genannten Begyriffdoeschreaibungen kann beraitsan diesr Sdle die Definiti-
on enes Sorgerechtskonfliktes erfolgen. Ein Sorgerechtskonflikt liegt vor, wenn @n - wie oben um
schriebener - Sorgekonflikt unter Bezugnahme auf das Recht behanddt wird 2

226 Dijese Definition lasst sich auch auf andere Konflikte tibertragen, die im Rahmen von familialen
oder langerfristigen Beziehungen auftreten wie z.B. Erbkonflikte oder Arbeitsstreitigkeiten. Cha-
rakteristisch erscheint die Verkoppelung der konflikthaften Interaktion der Beteiligten mit dem
Recht bzw. einer Rechtsfigur. Das urspriingliche Konfliktthema - unabhéngig davon, ob es aus der
Inhalts- oder Beziehungsebene der Beteiligten stammt - wird dabei von mindestens einem Beteilig-
ten mit dem Recht bzw. einer Rechtsfigur in Verbindung gebracht.

Ein Erbkonflikt lésst sich dann beschreiben as die Wahrnehmung von Unstimmigkeiten in der
2wischenmenschlichen Interaktion durch einen an ihr Beteiligten, die mindestens aus der Sicht
dieses Beteiligten mit der Verteilung des Nachlasses eines Verstorbenen in Verbindung g
bracht und als so gravierend angesehen werden, dass zumindest aus der Sicht dieses Beteiligten
die Interaktion mit den anderen Beteiligten nicht in der gleichen Weise fortgesetzt werden kann und
eine Anderung der Interaktion nicht miglich erscheint oder eine etwaige subjektiv erlebte Anderung des
eigenen Verhaltens nicht zur Zufriedenhet filhrt und auch eine Beendigung des Kontakies mit den anderen
nicht moglich erscheint.

22T Auch diese Definition lasst sich auf andere Rechtsstreitigkeiten tbertragen, wenn die Beteiligten
familiadle oder andere langerfristige Beziehungen haben oder hatten. Ein Erbrechtskonflikt stellt
sich dann als Erbkonflikt dar, der unter Bezugnahme auf das Recht behandelt wird.
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Abbildung 4: Merkmaleenes Sor ge(rechts)konfliktes

Eine Ubersicht zu den Definitionsmerkmalen eines Sorge(rechts)konfliktes gibt nochmals die folgende

Dargdlung.

KONFLIKT SORGEKONFLIKT SORGERECHTSKONFLIKT

Interaktion zwvischen mindestens | Interaktion zwischen den Eltern Interaktion 2wischen den Eltern

2we Personen

Wahrgenommene Unsimmig- Weahrgenommene Unstimmig- Wahrgenommene Unstimmig-

keit(en) in der Interektion aus Scht | kait(en) in der Interaktion aus Scht | kait(en) in der Interaktion aus Sicht

mindestens a@nes Betdligten mindetensenesHtamntdles de | mindestensanes Eltemtales die
mit der Auslibung der dterlichen | mit der Ausibung der dterichen
Sorgein Verbindung gebracht Sorgein Verbindung gebracht
werden werden

Dilemmatische Verbundenheit der

Dilemmatische Verbundenheit der

Dilemmatische Verbundenheit der

Betdligten (mindestens) ausder Eltern (mindestens) ausder St | Eltern (mindestens) ausder Scht

Sicht desdie Undimmigkeit desdie Undimmigkeit wahrmehr | desdie Unsimmigkeit wahmeh-

wehrnehmenden Betdligten menden Eltemtalles menden Eltemtalles
Geddtung der zukUnftigen Geddtung der zukinftigen
Beziehung deseinen Htemtalsmit | Beziehung des einen Htemtals mit
den gameinsamen Kindern soll den gameinsamen Kindern soll
entsprechend den eigenen entgorechend den eigenen
VorgdlungendesdeUndimmig- | Vorgdlungen desdie Unsimmig-
keiten wahrmehmenden anderen keiten wahrmehmenden anderen
Btemteles erfdgen Bltemtdlesefdgen

Behandlung dieses Sorgekonfliktes
unter Bezugnehme auf das Recht

Qudle Eigener Entwurf
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B. Konfliktbehandiung

Aulem Eltern, zwischen ihnen bestehe Sreit im Hinblick auf die Regelung der diterlichen Sorge, stz
dies voraus, dass zumindest einer von beiden die dterliche Interaktion as konflikthaft wahrnimmt.
Wiedie Betaligten mit einer solchen konfliktbehafteten Situation umgehen, ist - zumindest theoretisch -
offen. In Betracht kommt e@ne Bandorate unterschiedlichater Mdglichkaten, dievon der Verdrangung
sdtens der Betaligten bis zur autoritativen Entscheidung des Konfliktes durch enen Dritten reicht.
Sozidwissenschaft und Rechtssoziologie haben dazu idedtypische Konfliktbehandlungsmoddle
entwickdt, dieimFolgenden im Hinblick auf die Behandlung des Sorgekonfliktes vorgestd It werden.

|.Grundlagen

Konfliktbenandiung sellt den Uberbegriff fir ale maglichen Bemilhungen dar, auf einen Konflikt
anzuwirken.?® Unterschiedliche VVorgehensiveisen zur Konfliktbehandlung ergeben sich je nechdem,
ob ein Konflikt geregdt oder aber gdst werden soll. 1 lediglich eine &ul¥ere Beainflussung des
Vehdtens der Parteien durch gegensaitig vereinbarte oder generd| auferlegte Regdungen begbach
tigt, handdt esschum eine o genannte Konfliktregd ung. Konfliktrege ung bedeutet dann, dassdieden
Konflikt hervorrufenden unterschiedlichen Scht- und Handlungsvaisen rekongruiert werden und eine
Entscheidung dariiber getroffen wird, welche die zutreffende Sichweise it Dieklassische Form
der Konfliktregdung gdlt das Gerichtsverfahren dar. Sall jedoch der Versuch unternommen werden,
die Qudlen und Ursachen des Korfliktes zu bessiigen, gent es um die Konflikiloeung 2 Zid ist es
dann, dass die Konfliktparteien ihre Eingdlungen zueinender, die Vorgtd lungen voneinander oder ihre
Verhdtensveisenim positiven Snneverdndemn konnen !

Eine Benandlung des Konfliktes findet immer durch die Konflikitelnehmer dat. Da diese jedoch
regdmédg in sozide Syseme eingebunden sind, bestehen Konflikte nicht unabhdngig von Beziehun:
gen der Korflikttalnehmer zu Dritten %2 Auch wenn es zunéchat S0 scheint, ds ob @n Konflikt ledigr
lich zwe Personen betrifft, Snd Dritte héufig mehr oder weniger offendchtlich in des Konfliktgesche-

28 Glad, S. 17 f.: Eingriffe in die Konfliktsituation richten sich dabei meist auf drei bestimmte
Aspekte: die Beeinflussung des vorhandenen Konfliktpotentials, des Konfliktprozesses und der
Konfliktfolgen.

9 Glad, S. 20.

20 y/gl. Eidmann, S. 16 f. zur Frage, ob sich die Rechtssoziologie nicht bereits explizit ihres An-
spuches begeben hat, von rechtlich oder in anderen Verfahren strukturierter Konsenserzielung
bzw. Konfliktlésung tUberhaupt noch zu sprechen.

2 Glenewinkel, S. 71 m.w.Nachw.

22 \/gl. dazu Raiser, S. 286.
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hen invaviert. Im Sorgekonflikt spien insbesondere die betroffenen Kinder und oftmals auch Famiili-
enangehdrige des getrennten Paares sowie etwaige neue Partner entscheidende Rallen.

So wird eine Entscheidung des Kammergerichtes ™ die gemansame Sorge fir einen fiinfjshrigen
Jungen aufzuheben, unter anderem auf die Ausananderssizungen zwischen der Grofl3mutter mitterli-
chersaits und dem Vaer des Kindes gestiitzt. Zwar gdang esin diesem Fal den Eltern, Schim Inte-
rese des Kindes zu vergdndigen und zusammenzuarbeiten. Allerdings betanden erheblichefamilide
Konflikte, die zu @nem laufenden Srafverfahren und enem  Zivilprozess zwischen dem Vaer und
der GroRmutter miitterlichersaits gefiihrt haben.”* Das Kammergaricht begriindet die Aufhebung der
gemeinsamen dtelichen Sorge fir das Kind mit eben jenen Ausanandersetzungen zwischen der
Grolimutter und dem Vater. Aufgrund dieser erheblichen familiden Konflikte s kaum zu ewarten,
dass eine gemensame dterliche Sorge dem Interesse des Sohnes an @ner ruhigen und gedeihlichen
Entwicklung férderlich sain konne®®

Der neuen Lebengoartnerin dnesVaterskomnt in@ner Entscheidung desOLG Braunschweig > aur
Wiedereinrdumung der gemeansamen dterlichen Sorge @ne bedeutende Ralle zu. Entschadungskon
flikte zwischen den Eltern im Hinblick auf die gemeinsamen Kinder werden hier saitens der Muitter
der Kinder auch mit der Einmischung der jetzigen Ehefrau des Vaers in die Erziehungsbdange der
Kinder begriindet. Diexe hette in einem ,, sehr belehrenden Schrelben’ fur die Kinder eine,, mutterdn:-
liche Varantwortung reklamiert und angekiindigt, dementsprechend die Kinder behanddn zu wollen.”
Das OLG Braunschweig hat die Befurchtungen der Mutter, die nicht erziehungderechtigte neue
Ehefrau nehme zumindest mittdbaren Einfluss auf die Kinder, ds zwar ,nicht zwingend”, aber
, durchaus verstandlich* gewertet. '

Auch shanbar aul¥engehende Parsonen werden in den Konflikt enbezogen, wenn es den
Konflikiparteen darum geht, Verbindete zu suchen, mit deren Hilfe die Durchsatzung der egenen
Position und der Druck auf den Gegner verstérkt werden soll 22 AlsVerbiindete der streitenden Eltern
kommen neben den Familienangendrigen auch Feunde, Mitarbater von Beraungssdlen und
Jugendamt, Thergpeuten, Rechtsanwdte und Sedhweargtdndige in Betracht. Schlieldich kdnnen die
Korflikttalnehmer Dritte aber auch ausdriicklich und bewusst ds Berater, Vermittler, Schlichter oder
Richter in die Konfliktbehandlung einbezienen.

233 KG FamRZ 1999, 808 (809).

2 K G FamRZ 1999, 808 (809).

25 KG FamRzZ 1999, 808 (809); vgl. auch AmtsG Firstenfeldbruck FamRZ 2002, 171, auch in
diesem Fall spielte die Gromutter véterlicherseits eine wichtige Rolle bei der Aufhebung der
gemeinsamen Sorge flr das Kind.

2% OLG Braunschweig FamRZ 2002, 121 (122).

27 OLG Braunschweig FamRZ 2002, 121 (122).

%8 Raiser, S 286; Rohl, S. 474.
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Wie dch die Konflikthehandiung konkret gestaltet, héngt mal3gehlich von den mit ibr verfolgten Ziden
ab, die zunéchst durch die Konfliktbetaligten selbst, water durch betroffene oder hinzugezogene Dritte
aber auch durch gesdischaftliche™ sozide, religiose Verhdtensmalistzbe und schlieRlich auch
sitens des Staates in Form von Gesatzen vorgegeben sain konnen 2 Die Konfliktbeteiligten selbst
treffen dabel mehr oder weniger bewusst Entscheidungen Uber das, was Ergebnis der Konfliktbehand-
lung seinsall.

Vordergrindige Abscht im Sorgedreit is es, den Konflikt zum Besten des Kindes zu |6sen. Hinter
diesr Mativation koénnen sch dlerdings auch andere - zunéchs meis unbewusste - Motive wie
beispid swaise der Wunsch nech Rache gegentiber dem ehemdigen Partner aufgrund eflittener Verlet-
z2ungen oder Krénkungen verbergen. Die Benandlung des Sorgekonfliktes bildet dann ,,nur das 2+
néchg offendchtliche Thema, Uber das auch psychisthe Befindlichketen erdrtert und verhanddt
werden sollen.?* Neben den Korffliktparteien selbet haben aber auch betroffene oder hinzugezogene
Dritte in der Regel @gene Vorgdlungen von dem, wasin ihren Augen ds akzeptables Ergebnis einer
Konfliktbenandlung erscheirt.

239 30 existiert beispielsweise eine landlaufig verbreitete Meinung, nach der eine Mutter, die , nicht
um ihr Kind kampft”, as,, Rabenmutter* gilt.

240 Ejne gesetzlich vorgegebene Lésung des Sorgekonfliktes findet sich z. B. in § 1671 Abs. 2
Nr. 2 BGB. Danach ist die Alleinsorge zu Ubertragen, wenn zu erwarten ist, dass die Aufhebung
der gemeinsamen Sorge und die Ubertragung auf den Antragsteller dem Wohl des Kindes am
besten dient. Vgl dazu im Einzelnen unten 4. Teil C. Die geltenden gesetzlichen Bestimmungen, S.
134 ff.

21 \/gl. dazu auch Willms-FalySymalla, S. 108.
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1. Idedltypische K onfliktbehandlungsmoddle

Konfliktbehandlungsmode le werden nach unterschiedlichen Kriterien geordnet. Betelligten-orientierte
K lassifikationen kniipfen rein &ularlich an die Anzehl der an der Konfliktbehandlung Beteiligten an.2*
Unterschieden werden hier Konfliktbehandlungsmethoden, die zwischen den konfligierenden Parteien
ohne Hilfe dritter Personen gtattfinden und solchen, bei denen Dritteinvolviert snd** Denjewelligen
Formdiderungs- und Inditutiondiserungsyrad gelen prozess-orientierte Klassfikaionen zur Kon
fliktregdung in den Vordergrund. Die Ausragung des Konfliktes kann rdativ ungeregdt oder zumin
dest informell vor 9ch gehen oder 9e kann Schin inditutionaiserten und damit meigensformdleren
Bahnen abwickeln.*** Formen der Korfliktaustragung werden hier differenziert in Medungssirategien,
Verhanddn, Vemittdn, Schlichten und Richten, denen jewells ein besimmter Formdiserungsyrad
2akommt®® Als weteres Ordnungsschema im Rehmen dieser Einteilung wird die Art der Hand-
lungsmaximen, an denen Sch die Betdligten arientieren, angefiinrt. Die Konflikiregdung kann Sch
mehr vergangenhdtorientiert an Normen oder mehr zukunftsorientiert an den Interessen der Patelen
augichten.** Schliellich wird die , Harrschaft* der Konfliktparteien tiber des Konfliktgeschehen dls
Kriterium herangezogen. Die Betaligten kdnnen insofern ,Herr* des Konfliktes bleben oder den
Konflikt und damit auch den Ausgeng dessdlben an Dritte ebgeben.

Diefolgende Dargdlung orientiert 9ch an dem Kriterium der Anzahl der Betalligten und unterscheidet
insofern nach einy, zwei- (dyadischen) und dreissitigen (triadischen) Korfliktbehardlungsmoddlen. 2

1. Einstige Konfliktbehandlung

Formen aner ensdatigen Konfliktbehandlung nd indoesondere die Umdefinition der konfliktiven
Situation, bel der der mit sainen Erwartungen Enttduschte das jewellige Problem ds intrgpersonden
Konflikt mit Sch sebst audrégt. Water zéhlen dazu die Resgnation und das Nichtstun, die Sdbgthilfe
sowie schlieldich diverse Mededtrategien, ba denen der sozide Konflikt dedurch geregdlt wird, dass
aner oder mehrere Konfliktbetalligte die Beziehung ebborechen. %

Dejenige, der énen Konflikt erkennt, kann Sch dso zunéchg sbgt die, Schuld® an diessm Zudand
zuschrelben oder 9ch die Stuation ds Missversdndnis oder Sdbdtduschung erkl&ren und mithilfe
dieser Schiweise den Versuch unternehmen, den Konflikt mit Sch dlein auszutragen. Konflikte lassen

242 Rohl, S. 469.

28 \/gl. dazu Goebel, S. 245 m.w.Nachw.

244 \/gl. auch Rohl, S. 469.

2% \/gl. dazu Goebel, S. 246 m.w.Nachw.

246 Rohl, S. 469, der diesen Aspekt separat darstellt.
27 R6hI, S. 469.

248 Zur Terminologie vgl. Goebel, S. 250.

9 Goebel, S. 250.
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sch - zumindegt vortibergenend - auch verhindern oder beenden, indem die Beteligten beziehungs-
weise ene dar Betdligten den konflikttréchtigen Beziehungen oder Themen ausweicht oder die
Beziehung abloricht. ™ Fiir die Sorgeproblenetik bedeutet diesbaspidsweise, dassein Elterntell den
Kontakt zum anderen Elterntell, bel dem das Kind lebt, abbricht oder aber Sch mit dem Kind - inder
Regd - ins Audand absatzt (so genannte KindesentfUhrungsfdle). Hucht ds Konfliktverhdten verhin
dert in der Regd ane zdatnahe Ausanandersstzung mit dem anderen Konfliktbetaligten, was dazu
fiihren kann, dass der Konflikt umso heftiger audflt, wenn Hucht nicht mehr moglichig.

Wer einem Konflikt nicht mehr ausivachen kann, aber auch kaine Chance Seht, ihn zu gewinnen oder
duch Vehandungen und Kompromiss zu beenden, muss nachgeben® Nachgeben ds
Konfliktverhelten szt e@ne Prognose des maglichen Verlaufs unterschiedlicher Handlungsalternaiven
und ene Beurtdlung der dgenen Chancen, des dgenen Sdbdvatrauens sowie der
Konfliktberatschaft voraus Denn nur derjenige, der seine Pogtion im Konflikt ds schwach und den
anderen ds michtig angieht, wird nachgeben.®® Wird dieses Verhdlten im Sorgekonflikt prektiziert,
vafligt der andere aus der Scht des nachgebenden Eltenteles in der Regd Uber en grof3es
Machtpatentid. Eine solche Abhéngigkeit des einen Elternteils vom anderen kann sch beispidsveise
in finenzidler Hingcht ergeben, wenn der Nachgebende auf Unterhdtdeidungen vom anderen
angewiesnig.

2. Zweisatige Konfliktbehandlung

Als 2weisdtige (dyadische) idedtypische Moddle der Konfliktbehandlung snd Verhandlung und
Kampf zu nenen.

Insbesondere korperliche Gewdtanwendung Sdlt in einer Vidzahl familider Konflikte @n typisches
Vehdtensmugter dar, auch wenn der moderne Staat®™ ene Korfliktaustragung durch Kampf mittels
physischer Gewalt nicht zulzsst. Aber auch das , Druckausiiben'’, , Uberzeugen', ,, Uberreden und
Sch, Untewerfent werden ds sublime Formen der Konfliktldsung durch Kampf genannt.>

Die prektisch wie theoretisch wichtiggte Art dyadischer Konfliktbehandlung i die Verhandlung.
Verhandungen snd in solchen soziden Situationen en wirkungsvalles Ingrument zur Konfliktiehand-

20 vgl. dazu Réhl, S. 471 1.

%l ygl. dazu Raiser, S. 284 .

%2 Demgegeniiber nennt die Vorschrift des § 779 Abs. 1 BGB das gegenssitige und nicht bloR
einsaitige Nachgeben as Voraussetzung fir einen Vergleich. Der Ausdruck des gegenseitigen
Nachgebens ist dabei jedoch nicht im juristisch-technischen Sinne zu verstehen, sondern nach dem
Sprachgebrauch des Lebens aufzufassen. Ausreichend ist jedes Opfer, das eine Partel auf sich
nimmt, auch wenn es ganz geringfiigig erscheint; vgl. dazu BGHZ 39, 60 (63).

23 |n vorstaatlichen Gesellschaften war die grundlegende Unterscheidung zur Beendigung eines
Konfliktes die zwischen friedlich und unfriedlich. Zu den unfriedlichen Mittel zahlten Selbsthilfe,
Blutrache, Rache und Fehde. Wichtigstes Mittel zur friedlichen Streitbeilegung waren Verhandlun-
gen. Vgl. dazu Glenewinkd, S. 78 f.

24 Rabaa, S. 70 m.w.Nachw.
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lung, die sowohl durch gemeinsame Interessen ds auch Interessent und Vertalungskontflikte gekemn:
zachnet Ind. Verhandung wird daher definiert dsen Prozess zwischen zwe oder mehr Pataien, die
versuchen, in eéinem Interessenkonflikt énen gegensaitig akzeptierten Kompromiss zu findert™ oder
auch ds Kommunikation mit dem Zid, die andere Sdte - so weit wiemaglich - davon zu Uberzeugen,
gch auf die erhobene Forderung einzulassen und in diesem Sinne den Konflikt e@nversandlich zu
regein®®

Den meden Vehandlungen liegt zugrunde, dess die Verhanddnden einen Kooperaionsgewinn
eziden konnen, sedso,, Wert schdpfen konnen. K ooperationsgewinne héngen von der Fahigkat der
Konfliktbetaligten ab, eigene Zide zu rediseren, wahrend de glechzeaitig andere Bedirfnisse des
Verhandlungspartners befriedigen.®” Da dieser Kooperationsgewinn auf die Akteure verteilt werden
muss, ig dlerdings auch zu verhanddn, wer Sch wechen Tell des Kooperationsgewinnesschen
kann. Veahandungen haben damit neben @ner miglichen wertschpfenden regdmédg auch ene
wertverteilende Komponente™®

Grundsétzlich lassen sich nach der Spidtheorie™ 2awe Extreme von Verhand ungsergebnissen unter-
scheiden:®® Zum einen kann der Gewinn der einen Parte gleichzeitig der Verlust der anderen Partei
sin. Diexe Grundform anes Verhandlungsergebnisses wird ds Nullsummenspid bezddhngt. Zum
anderen kann das Ergebnis die Interessen beider Parteien berticksichtigen, was eine so genannte Win
Win-Situation dargdlt. Interessen in diessam Sinne bezeichnen die - in der Regd nicht offen dargd e

25 Goebel, S. 251 m.w.Nachw.

% Breidenbach, S. 43; Eidenmiiller in Breidenbach/Hensdler, S. 31; Rohl, S. 473.

27 Breidenbach, S. 72.

28 \/gl. dazu ausfiihrlich Eidenmiiller in Breidenbach/Henssler, S. 43 ff.

29 Die Spidtheorie ist die Grundlage verhandlungstheoretischer Konzepte der experimentellen
Sozialpsychologie. Mithilfe dieser Methode wird versucht, den Einfluss einzelner struktureller,
situativer und sozialer Faktoren auf den Verlauf von Verhandlungen zu isolieren, um auf diese
Weise eine Konfliktsituation zu bereinigen. Urspriinglich war die Spieltheorie eine mathematische
Disziplin, die fir bestimmte, formalisierte Situationen Uber optimale Strategien zur Erreichung
bestimmter Ziele informierte. Sie wird unter der Prémisse rationalen Verhaltens zu einer normati-
ven Entscheidungslehre, die angibt, wie sich ein Individuum gegentiber anderen, die gegenléufige
Interessen verfolgen, erfolgreich verhalten kann. Der Rechtssoziologie dient die Bezugnahme auf
die Spidltheorie dazu, einen adaguaten Beschreibungsrahmen flr Konfliktsituationen zu gewinnen
und die Problemsicht zu verbessern. Als niitzlich haben sich in der Rechtssoziologie drei Spielty-
pen herausgebildet, um Konflikte, die z. B. im Rechtsstreit ausgetragen werden, spieltheoretisch
zu interpretieren: das Nullsummenspiel, das Verhandlungsspiel und der destruktive Konflikt; vgl.
dazu Rohl, S. 455 ff. Zum so genannten Nicht-Nullsummenspiel, bei dem der Gewinn des einen
Spielers nicht dem Verlust des anderen entspricht, die Summe von Gewinn und Verlust daher
nicht Null ist und insofern Koalitionen und Zusammenarbeit nicht nur nicht unmdéglich macht (wie
in Nullsummenspielen), sondern sogar die beste Spielstrategien sein kdnnen vgl. Watzla-
wick/Beavin/Jackson, S. 209 f. Fn. 19.

Vgl. ausfihrlich zu der Situation, dass ein Interessenkonflikt sich als Nullsummenspiel darstellt
Goebel, S. 256 f.

20 \/gl. dazu ausfuhrlich Breidenbach, S. 69 ff.
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ten - Beweggrinde, die hinter den gegensitzlichen Positionen der Konfliktparteien liegen®* Mit
Position wird das durchzusetzende Verhand ungsergebnis umschrieben 2%

Die dem Sorgekonflikt zugrunde liegende Verhandlungssitugtion ist dedurch gekennzechnet, dass
Hten zwar @nersdts @n gemansames Interesse an @nem magliche konflikifreien Umgang des
Kindes mit beiden Eltern haben, anderersaits aber Uber die tatséchliche , Vertellung® der dterlichen
Sorge unterschiedlicher Andicht sind.. Hinter der dlterlichen Position ,,ich mochte die Ubertragung der
Alleinsorge’ kdnnen unterschiedliche Interessen von Multter und Veter liegen. Schetern familieninter-
ne dtaliche Verhandlungen, wird in der Regd ein Gerichtsverfahren angestrengt, welches meist die
Ubertragung der Alleinsorge zum Gegengtand hat und damit Gefatr 14uft, s Nullsummenspid zu
enden.

3. Dresatige Konfliktbehandlung

Den @nsatigen und zweasatigen Moddlen folgen in @ner gradudlen Zunehmefortlaufender Formeli-
Serung drasaitige (triadische) Konfliktbehand ungsmoddle®® Neben der Suche nach Verbiindeten,

diein der Regel den Zweck verfolgt, die eigene Position zu verbessern, ®* gent eshier in ergter Linie
um die bewusste Einscheltung Dritter zum Zweck der Konfliktbehandiung, wobei sich der Ubergang
vom Verbiindetem zum unebhéngigen Dritten oftmds ds fliefend eweist?® Die Rolle des Dritten
kann die deslachenden Dritten, Priigaknaben, Zuschauers Kaditiongpartners Veamittlers, Schlichters
oder Richters und anderer mehr beziehungsveise eine Mischung aus den genannten Rallen sain,

weshalb auch von ener o genannten , Schlupfvariablen* gesprochen wird 2

Die Konfliktbetelligten werden einen Dritten regd mé3g ers dann in die Konfliktbehandiung e@nbe-
Ziehen, wenn @n- und 2weasatige Benandlungsstrategien - ausder Scht mindetensenes Betdligten -
versagt haben®®’ Fir den Sorgestreit bedeutet dies, dass der Einschaltung enes Dritten das Scheitern
der Eltern ba ihrer eigensténdigen Suche nech @ner @nvernehmlichen familieninternen Konfliktbe-
hendlung vorausgeht und damit dann das - unausgesprochene - Eingesténdnis der Beteligten verbun:
denig, selbst keine befriedigende K onfliktl 6sung erreicht zu haben.

%1 Fisher/Ury/Patton, S. 69. Das Abstellen auf , Interessen” ist auch in der Rechtslehre nicht
unbekannt. So sollen bei der Auslegung eines Rechtsgeschéftes die ,, Interessen” von Erklérendem
und Erkl&rungsempfénger berticksichtigt werden. Vgl. dazu Brox, Rn. 133 f.

22 Glenewinkel, S. 41 m.w.Nachw.

%63 Auch die Regelungen zum Zivilprozess unterscheiden verschiedene Formen der Einbeziehung
von Dritten in einen Rechtsstreit. Vgl. dazu die Streitgenossenschaft (88 59 ff ZPO); die Nebenin-
tervention (88 66 ff. ZPO); die Streitverkiindung (88 72 ff. ZPO) und die Moglichkeit eines Par-
teiwechsals (Parteiwechsel kraft Gesetzes, gesetzlich geregelter Parteiwechsdl, gewillkirter Par-
teiwechsal, gewillkirte Parteierweiterung).

24 \/gl. dazu Raiser, S. 304; Rohl, S. 469.

% Raiser, S. 286 .

200 Rohl, S. 469.

%7 v/gl. auch Rabaa, S. 70.
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Ungeachtet der konkreten Rolle des Dritten ig notwendige Voraussstzung ener Behandlung des
Konfliktes durch enen Diritten die Ubertragung von (Verhandungs-)Macht von den Konfliktparteien
weg hin zum Dritten. Um saine Aufgabe zu erfillen, werden dem Dritten dann spezifische Kompeten+
zen wie zum Beigid die Entschadungskompatenz des Korfliktes zugesprochen®® Fir den
Sorgekonflikt kann diesim Extremfal bedeuten, dass Eltern ihre dterliche Entscheidungskompetenz
beziigich dar angehenden Regdung komplett dem Familiengericht Ubertragen wollen und dazu
Rechtsawéte beauftragen, die in ihrer Funktion die dteliche Handlungsmecht im Korflikt

Ubernenmen sollen.
Methodisch bagert die Konfliktddegation an einen Dritten derauf, dass dieser den Konflikt in seiner

divergenten Handlungdogik rekonstruieren und auf @ner neu zu eteblierenden Ebenelésen soll 2 Das
bedeutet, ein Konflikt wird in dem Mal3e beigdegt, ds es dem Dritten gdingt, die Divergenzen der
Kontrahenten auf @ne neue Regd fetzulegen. Damit besteht die Kungt der g lvertretenden Deutung
durch den Dritten darin, dass er die jewelligen Pergpektiven der Konfliktbetelligten Seht und - jenach
konkreter Ausgestatung - mit den Betalligten gemeinsam oder dleine nach ener den Konflikt trans-
zendierenden Deutung sucht, in der die oppositiondllen Deutungen aufgenoben Snd?™ Die Léaung
eines Konfliktes durch Delegation wird umso erfolgreicher sain, je braiter die objektivierbare Bags
des Konfliktesist, umgekehrt wird Se umso untauglicher sain je grof3er das emaotionde Konfliktpoten:
tidl ist."* Die Deegation des K orffliktes stellt daher einweniger gesignetes Mittdl zur Konfliktbehand-
lung dar, wenn diexe eéne Einbeziehung aul¥arationder Apekte oder eine Yezifisch parsinliche
Partizipetion an der Korfliktbewatigung erfordert. 2™

In Anlehnung an die amerikanische Temindlogie hat Sch die Unterscheidung der Konfliktbehandlung
durch zunéchs™ unbetailigte Dritte in Beratung (conauitation), Vermittiung (mediation), Schlichtung
(arbitration) und Richten (adjucation) herausgebildet.” Diese unterschiedlichen Konfliktbehard-
lungsmodd e werden im Folgenden dargestdlit.

68 Rabaa, S. 71.

%9 v/gl. auch Eidmann, S. 20. Rabaa, S. 71 geht stattdessen davon aus, dass der Dritte mittels
Objektivierung des Konfliktstoffes die gegenteiligen Standpunkte Uberbriicken muss.

2% Ejdmann, S. 20.

" Rabaa, S. 71.

%72 Rabaa, S. 71.

23 Die Dritten werden durch die ihnen von den Konfliktparteien zugesprochene Rolle und Funkti-
on nicht unbeteiligte Dritte bleiben kdnnen, sondern vielmehr zu , Be-teil-igten®, da sie Teil des
Konfliktsystems werden. Vgl. dazu auch 4. Teil D. VI. Die an der gerichtlichen Behandlung des
Sorgekonfliktes Beteiligten als System, S. 206 ff.

2" Glenewinkel, S. 47; Raiser, S. 287; Rehbinder, Rn. 165; Rohl, S. 474 ff. unterscheidet ledig-
lich in Vermitteln, Schlichten und Richten; Glad, S. 360 ff. differenziert in: gerichtliche Entschei-
dung, Schiedsverfahren, , conciliation, Vermittlungsverfahren, gute Dienste, Machtintervention,
autoritére Entscheidung, Prozessbegleitung, Konfliktlosung Uber Parteienvertreter. Vertreten wird
allerdings auch, dass Vermittlung, Schlichtung und Mediation weder voneinander abgrenzbar noch
abgrenzungswurdig seien, weil alle drei Begriffe das Gleiche i. S. eines Aufeinanderzufiihrens
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a. Beraten

Berdts das Wort ,,Beraiung® deutet darauf hin, dass ds Berater im Konflikt tétige Dritte keine Ert-
scheldungskompetenz inne haben, sondern lediglich enen,, Rat” geben. Beratung kommt indoesondere
ba komplexen personenbezogenen Konflikten in Frage, bal denen es nicht nur um die Klarung enzel-
ner sschlicher oder rechtlicher Straitpunkte geht, sondern Beziehungskonflikte im Mittdpunkt der
Aussinanderseizung sehen®” Se erstreckt sich auf die Ubermittiung von Informationen, ihre Zusam:
menhédnge mit dem jeweligen Problem sowie Uber Ansitze einer Losung dieses Prablems, Der Dritte
gibt Einschéizungen von Risken, entwickdt Handlungsaternativen und zeigt Wege a1 e@ner Entsthel-
dungdindung auf. Beratung will aso den Beratenen in den Stand versatzen, nach bestimmten Pidmis-
sen zu handdn und gegebenenfalls zu entscheiden. ™ Unabhéngige Berater beschrénken sich in der
Regd darauf, ener Partd, manchmd auch beiden, auf deren Wunsch ihre Andcht Uber die Behand-
lung des K onfliktes mitzutellen, tiberlassen dles weitere aber den unmittelber Betelligten,®”” diedamit
ihre Verhandungamacht behdten. Was Inhdt einer Beratung sain kann, i aul¥erordentlich vidgestal-
tig, weil Beratung sowohl in padagogischen ds auch in psychologischen und juridischen Stuationen
ds alergaichtlicher Korfliktbehandungswey  zahireiche  Anwendungsméglichkeiten findet.?”®
Professondle Berater werden dlerdings oftmals nicht nur wegen des erwiinschten Retes aufgesudt,
sondern auch, um Verblindete zur Besdigung und Unterstiitzung der egenen Problemacht zu gewine

279
nm.

Im Rahmen der familiden Trennungsproblematik gdlt die psychosozide Beratung eén Untersystem
neben dem juristischen Subsystemdar.?® Ein Paer, das sich scheiden lassen will oder um das Sorge-
recht dreitet, ig in jedem Fdl mit dem juristischen Subsystemn konfrontiert - mit dem psychosoziden
Beratungssystem bestehen hingegen nur dann Berihrungspunkte, wenn ener oder baide beziehungs-
weise die Kinder éne Beratung wiinschen. Berater und Beratungsstdlen gentren im Trennungs- ud
Schadunggprozess nicht zu den varfahrensbetelligten Berufsgruppen - soweit Senicht psychologische
Gutachten ergtellen®

verschiedener Positionen in einem Konflikt mit dem Ziel einer Einigung meinen. Vgl. dazu Glene-
winkel, S. 47 m.w.Nachw.

25 \gl. auch Raiser, S. 287.

2% Miinder § 18 Rn. 3,

21" Bono-Hérler, S. 100; Struck in Wiesner SGB V11 Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 34.

28 pusfiihrlich dazu Gleenewinkel, S. 48.

2 Rohl, S. 474.

80 Diez/Krabbe in Krabbe, S. 202.

%1 Diez/Krabbe in Krabbe, S. 202 mit dem Ansatz eines Beratungskonzeptes, das sich auf Syste-
misches Denken griindet.
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b. Vermitteln

Unter Vemittlung wird jede Tétigkeit enes Dritten verdanden, die darauf abzidt, Verhandlungen
2wischen den Straitenden in Gang zu bringen, zu férdem und zu lenken.?? Der Dritte Ubernimmt ene
lediglich unterstiitzende Funktion im Interaktionsprozess der Patden®® Die Korfliktbeteiligten
behdten die bilaterde Kontrolle sowohl Gber das Ergebnis des Vefahrensds auch Uber das Vefah
ren selbst,® da die Telnehme am Vefahren und auch die Annshme der gefundenen Losung den
Partden obliegt. Zid dner Vermittlung ist es, eine einversténdliche L ésung des Konfliktes zu finden. 2
Vemittlung ist damit en frawilliger, informeler Vorgang, ba dem Sch der Dritte darauf beschrankt,
den Stratenden ba der Kommunikation behilflich zu san und unter Umstdnden Losungterntiven
2ur Streitregelung aufzuzeigen, ohne zu dner autoritativen Straitentscheidung berufen zu san

Dierechtssoziologische Literaur differenziert im Hinblick auf die VVermittlung nochmals zwischen der
o genamten Vahandungshilfe und der Versshnungehilfe " Seht die Verhandlungshilfeim Vorder-
grund, soll essich um die Regdung eines Sachproblems handdn. ® Auch hier gett es - wiebei der
dyadischen Verhendlung® - um die gemeinsamen Interessen der Parteien an einer Losung des Ko
fliktes. Allerdingsist der Einflussvon Normen auf die Kl&rung des Straitobjektes und die Freigdlung
von Angpruch, Schuld und Haftung durch die Intervention des Veamittlers grdf¥er ds in dyadisch
grukturierten Verhandlungen. Die Aufgabe des Veamittlers liegt darin, dem Konflikt den Charakter
anes Nullsummenspides™ zu nehmen. Er muss dso den Parteien verdewttlichen, dess durch ene
Einigung beide gewinnen oder jedertfdls grifere Verluste vermeiden kodnnten Dazu gehdrt, dass
die Pateien unter ssiner Anlaitung neue Kriterien entdecken, die in ihren Augen eénen Kooperations-

%% Raiser, S. 287.

%83 Goebel, S. 255.

%4 Goebel, S. 255 f.

%85 Rohl, S. 475, der von einer einverstandlichen , Regelung® des Streits spricht. Glasl, S. 381
nennt vier mdgliche Ziele einer Vermittlung: 1. Kommunikationsbarrieren fir eine effektive Been-
digung und Regelung des Konfliktes sind reduziert oder beseitigt, so dass eine konstruktive Rege-
lung fortgesetzt werden kann.; 2. Die Parteien erkennen gemeinsame ,,Un-Werte" und koordinie-
ren ihre Aktionen soweit, dass sie diese Unwerte vermeiden; 3. Die Parteien lernen eine wirkungs-
volle Verhandlungstechnik, mit der sie zeitliche Engpasse Uberwinden kénnen; 4. Die Parteien
einigen sich auf die Kontrolle der regulierbaren Faktoren, as Basis fir gegenseitige Duldung und
Koexistenz.

286 \/gl. auch Goebel, S. 256.

%7 Eine Differenzierung zwischen Verhandlungs- und Versshnungshilfe erscheint jedoch im
Hinblick auf kommunikationstheoretische Erkenntnisse zweifelhaft. Danach enthdt jede Mitteilung
sowohl einen Inhats- as auch einen Beziehungsaspekt (vgl. dazu Watzlawick, Beavin, Jeackson,
S. 53 ff. und S. 79 ff.). Sowohl Inhalts- as auch Beziehungskonflikte beruhen also auf Kommuni-
kationen, die regelméafdig auch den jeweils anderen Aspekt enthaten konnen.

%8 Goebel, S. 255; Rohl, S. 475 ff.

29 \/gl. dazu oben B. II. 1. Einseitige und zweissitige (dyadische) Konfliktbehandlungsmodelle, S.
55f.

20 v/gl. dazu oben 2. Teil B. II. 2. Zweissitige (dyadische) Konfliktbehandlung, S. 56 ff.

21 R6hl, S. 475; vgl. auch Goebel, S. 256 f.
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gewinn bedeuten®? Obwohl der Vermittler die objektiven Merkmae der Situation aso nicht &ndern
kann, kenn er 30 doch die Wahrmehmungen der Partden herausarbaten und in neue Zusammenhénge
gdlen®®

Wird Vamittlung ds Versshnungshilfe gdeget, soll die Hilfetdlung bel der Bewdtigung enes
Beziehunggoroblemsim Vordergrund stehen.® In diesen Féllen het der Vermittler weniger technische
Veahandungshilfe ds vidmehr thergpeutisthe Leisung zu erbringen, wobe es entscheidend i, die
Kommunikation der Betaligten wieder in Gang zu setzen. ™

Ba familiden Trennungskonflikten wird Vermittlung héufig eingesetzt. Sowohl private Vermittler wie
zum Beigpid Veawandte oder Freunde ds auch die professondl mit familiden Trennungskonflikten
befassten Parsonen setizen z7umindest Elemente diessr Methode ein, um anversdndiche Regdungen
indbesondere im Hinblick auf gemeinsame Kinder zu erziden. Populér wurde die Vermittlung Anfang
der achtziger Jahre des 20, Jathunderts unter dem Begriff , Mediation* 2

c. Schlichten

Unter Schlichtung werden dle Ubargangsformen zwischen der Vamittiung und dem autoritetiven
Richterspruch verstanden.®” Im Unterschied zur Vermittlung, bei der es um konsensudlle, parteiauto-
nome Lésungen gett, die dlein an den Interessen und Zukunftsbed(rfni ssen der Parteien ausgerichitet
snd, snd der Schlichtung formelere normative Strukturen der Straitregdlung immanent.® Daher
bestzen Vefaren, die zwar ane gltliche Einigung zum Zid haben, aer in irgendeiner Weise
formdisiert Snd, in der Regdl schonein’ Schlichtungsdlement. ™

Auch and ba einer Konfliktbehandlung mittels Schiichtung die Parteien - beispidsweiseim Hinblick
af die Telnehme an der Schlichtung - @ngeschrankt, ™ wihrend b der Vermittlung sowohl die

%92 Rohl, S. 475.

293 Rohl, S. 475 spricht hier von einer Einwirkung des Vermittlers auf die Wahrnehmungen der
Parteien. Ungeachtet der Frage, inwieweit eine Person auf Wahrnehmungen anderer einwirken
kann, wirde auch diese Vorgehensweise voraussetzen, dass die jeweiligen Wahrnehmungen den
Parteien bewusst sind bzw. mithilfe des Dritten herausgearbeitet werden.

4 Goebel, S. 258; Rohl, S. 477.

2% Goebel, S. 258; Rohl, S. 477, die als Methode gesprachstherapeutische Ansétze der Psycho-
therapie insbesondere in der Gestalt der klientenzentrierten Gespréchstherapie nach Carl Rogers
anfihren.

2% \/gl. zur Mediation al's Methode zur Behandlung familialer Konflikte

3. Teil: Mediation as Konfliktbehandlungsmethode bei familiden Konflikten, S. 65 ff.

27 Goebel, S. 259; Raiser, 288; Rohl, S. 478 f. mit Beispielen zur Schlichtung.

2% Goebel, S. 259.

% Rohl, S. 478.

30 Rohl, S. 478.
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Teilnshme am Verfahren ds auch die Annahme a@nes Ergebnisses frawillig Snd.** Im Rehmenvon
familiden Trennungskonflikten findet Schiichtung s K onfliktiehand ungsmethode kaine Anwendung.

d. Richten

Richten bedeutet autoritative K onfliktentscheidung durch Dritte ™ Diese K onfliktbehandlungsmethode
hat dso nicht mehr den Ausgleich konfligierender Interessen zum Gegendand. Vidmehr gat esumdie
Bewdtigung eines Wertkonfliktes, der nach Malgabe von Normen durch einen unabhéngigen Dritten
autoritativ entschieden wird  Zwar it der Richter im Zivil rechtlichen Verfahren geméR § 278 Abs 1
ZPO verpflichtet, auf eine giliche Einigung der Partdien hinzuwirken.® Scheitert eine@nvermehmli-
che Lésung der Patden, ig der Richter aber gefordert, e@ne Entscheidung des Rechtdraites zu treffen,
fir die e Sch auch wédrend saner Bemiihungen um e@ne giitliche Balegung des Konfliktes , ert-
shddungsfahig*  hdten muss™® Eine Konfliktbenand ung mittels richterlicher Entscheidung entfaltet
insofern immer @ne,, systemische Sogwirkung 3 Das System, welches sichim Zuge der Konfliktbe-
handlung durch Richtersoruch hildet, ig do letztlich immer auf ene autoritaive Entscheidung des
K onfliktes durch einen Dritten ausgelegt. ™’

Damit en Diritter einen Konflikt ds Richter entscheiden kann, muss der urgoriingliche Strat gt in
anen Wertkorflikt transformiert und damit varrechtlicht werden.*® Die Entscheidungsfindung selbst
efdgt nach - in der jewelligen Prozessordnung - vorgegebenen Veafahren, o dass zunéchst die af-
grund der gesatzichen Vorgaben maligeblichen Argumente der jewelligen Sdite vorgetragen werden
und sodann eine verbindliche Entschel dung aufgrund von wiederum vorgegebenen Entschal dungsmals-
sEben efolgt ™ Der Urtelsgoruch beruht regdmifig auf einer retrogpektiven Bewertung vergange-

%L Rohl, S. 478.

%02 Bono-Hérler, S. 112; Goebel, S. 260; Ortloff in Breidenbach/Hensder, S. 112; Rabaa, S. 84.
Siehe auch Glenewinkel, S. 49 der unter Richten eine , Streitentscheidung durch Dritte" versteht -
ohne den autoritativen Charakter einzubeziehen.

%% Goebel, S. 260.

304 v/gl. dazu Baumbach/L auterbach-Hartmann § 278 Rn. 10.

305 Brei denbach/Henssler-Breidenbach, S. 9.

%% So Breidenbach/Henssler-Breidenbach, S. 9.

397 |m Rahmen der zivilrechtlichen Konfliktbehandlung mittels Richten kommen neben der Streit-
entscheidung durch Urtell (vgl. 88 313 ff. ZPO) dlerdings oftmals auch Elemente der ein- und
zweisaitigen idedtypischen Konfliktbehandlungsmodelle zum Tragen. Ein Versdumnisurteil nach 8
330 ZPO bzw. § 331 ZPO l&sst sich insofern auch als (anfangliches) Leugnen und damit eine
Form der einseitigen Konfliktbehandlung quaifizieren. Die einseitige Erledigterklérung des Klagers
oder des Beklagten (vgl. 8 91 a Abs. 1 ZPO) kann als Nachgeben i. S. einer einseitigen Konflikt-
behandlung gewertet werden. Gleiches gilt fur die Klagerticknahme nach § 269 ZPO sowie das
Anerkenntnis gem. § 307 ZPO, die jeweils auch ein Nachgeben i. S. der einseitigen Konfliktbe-
handlung darstellen. Schliefdlich kann der Prozessvergleich nach § 794 Abs. 1 Nr. 1 ZPO ds
Ergebnis einer Verhandlung der Parteien unter Vermittlung des Richters eingeordnet werden, das
auf gegenseitigem Nachgeben beruht.

308 R6hI, S. 481. Vgl. zur Verrechtlichung eines Konfliktes ausfiihrlich unten 4. Teil A.

Il. Die ,,Verrechtlichung” des Konfliktes S. 115 ff.

9 Ahnlich Glenewinkel, S. 49.
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ner, nech ihrer normativen Relevanz gewonnener Fakten.*° Da der urgoriingliche Korflikt in einen
durch enen Dritten entscheidbaren Konflikt trandformiert wird, kann sozide Reditét daher zumest nur
noch in engen Grenzen aufgearbeitet werden. !t

Indbesondere Korflikte, die im Zusammenhang mit familiden Trennungen sehen, werden Uberwie-
gend mittels ener gerichtlichen Entscheidung behanddt. Dies gilt in jedem Fall fur die Scheidung der
Ehe die nach § 1564 Abs 1 Saz 1 BGB nur durch gerichtliches Urtell auf Artrag eines oder beider
Ehegatten erfolgen kann. Oftmals werden auch Folgesachen wie Unterht oder sorge- und umgangs-
rechtliche Stratigkeiten mittd's Richtergoruch geregdt.

e. Vertretung als dreiseitige Konfliktbehandlung?

Konfliktparteien sraten nicht immer nur persinlich mitenander. Oftmals lassen Sch die @gentlichen
Konfliktparteien im Streit auch durch Diritte vertreten. Dritte Ubernehmen dann die Aufgabe, angdle
eines urgoringlichen Korfliktbetaligten dessen Pogtionen und Interessen der anderen Korfliktparte
gegentiber zu vertreten. Der Dritte muss dazu die jewalige Pogtion des von ihm Vertretenen ennehr
men- dso an die Stdle der urgpriinglichen Konfliktperte treten.

Im Sorgakonflikt ig eine solche Situation dann gegeben, wenn en Eltentell einen Dritten - beispids-
weise énen Anwalt - beauftragt, den anderen dahin zu bringen, einer Ubertragung der Alleinsorge auf
ihn zu zusimmen. Auch versuchen Eltern mitunter durch Anwdlte, aber ohne Einschatung des Gerichr
tes e@ne @nvernehmliche Sorgeregdung zu erraichen. Diese Stuationen snd aso dedurch gekemn:
zachnet, dass mindestens en Konfliktbetaligter den drekten Kontakt mit dem anderen Betdligten
2ukiinftig vermaden will und deher @ne dritte Person mit der Wahmehmung sainer Interessen, Pogiti-
onen oder auch Rechte beauftragt. 32

Wie die Hinzuziehung von Diritten ds Stdlvertreter der urgpriinglichen Konfliktpartaen im Hinblick
auf die genannten Konfliktbehandlungsmoddle zu qudifizieren i, ig offen, da die klassschen Konr
fliktbehandungsmoddle diese Fallgestatungen unbeachtet lassen. Insofern ds es Sch hierba jedoch
um ene gangige Form der Konfliktbehandlung handdlt, i diese Fallgestdtung ds walteres idedtypi-
sches Konfliktbehandlungsmodd| anzusehen. Daim Rahmen ener Konfliktbehandung mittds Vertre-
tung (mindestens) eine watere Person ds Bataligte hinzutritt, wird diese Form der Konfliktbehand-
lung im Hinblick auf die zugrunde gelegte betaligten-orientierte Klassfizierung ds idedtypisches
Moddl ener dreisaitigen Konfliktbehandlung qudifiziert.

%19 Goebel, S. 260.
%11 Goebel, S. 260.
312 vgl. zur auRergerichtlichen Konflikterledigung durch Anwélte auch Rehbinder Rn. 163.
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3. Teil: Mediation as Konfliktbehandlungsmethode bei familialen Konflik-
ten

A. Begriffdbestimmung, Herkunft und Entwicklung der Familienmediation

Mediation as Moglichkeit zur Behandlung von Konflikten het Sch in Deutschland vor arcazwanzig
Jahren eadliert und ig inzwischen zu ener anerkannten Alternative zur gerichtlichen Behandiung
familider Korflikte geworden.®* Als gesetzlich anerkannte Methode fand Mediation erstmals as-
driicklich im Kindschaftsrechtsreformgesstz von 1998 in § 52 aAbs 1 S 1 FGG Erwéhnung. Nach
dieser Vorsthrift , vermittelt* das Familiengericht auf Antrag eines Blternteils bal Umgangskonflikten
zwischen den Eltern. Im Folgenden wird erortert, was unter Mediaion und Familienmediation zu
verdehen ig und wdche Entwicklung diese Konflikthehandlungsmethode bis zur ausdriicklichen
Erwahnung im Kindscheftsrechtsreformgesetz von 1998 genommen hat.

|. Definitionen

Der Beyiiff Mediation gammt urgoriinglich aus dem Lateinischen und 18sst 9ch Ubersetzen mit ,Ver-
mitlung'** - ein , Vermittle™ wird in der latdnischen Sorache ds , mediator bezeichnet.® Das
Wort geht zudem in Zusammenhang mit dem Adjektiv ,, medius’, was ovid bedeutet wie,, der Mittle-
re‘, , mitten oder auch ,in der Mitte befindich, ,neutrd”, , unparteiisch, , varmittelnd 3° Der
deutsche Beyriff , Vemittlung® beinhdtet das vom Subdantiv ,, Mitte® abgddtete im Mittdhochdeut-
schen gebréuchliche Verb , mittdn, was mit ,,zu etwas verhdfen, schlichten umschrieben werden
kann. Heute wird des Veab ,vemittdn® in der Bedeutung von ,,eine Einigung eziden, zudande
bringen, herbaifiihren, besorgen'* verwendet.®” |, Mediation” ds Terminustechnicus stellt die Eindedt-
schung des angloamerikan schen Wortes,, mediation dar und wird im Folgenden definiet.

1. Mediation
Eine @nhatliche Definition zur Mediaion ist nicht vorhanden. Dies liegt unter anderem daran, dass
vidfdtige Formen von Mediaion in den unterschiedlichsten Bereichen exidieren. Sowird Mediaion

33 | nshesondere verheiratete Paare mit gemeinsamen Kindern nutzen Mediation. Vgl. dazu aus-
fahrlich die Ergebnisse einer empirischen Untersuchung im Rahmen einer praxisbegleitenden
Evaluationsstudie zu den Prozessen und Ergebnissen von Trennungs- und Scheidungsmediation in
Baden-Wrttemberg bel Weinmann-Lutz, S. 217.

314 Gleenewinkel, S. 34. Zu dem Begriff ,Mediation* im romanischen Sprachkreis vgl. Gleene-
winkel, S. 34.

315 Menge, S. 327.

316 Menge, S 328.

37 Duden Herkunftswérterbuch - Etymologie der deutschen Sprache, S. 464.
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auch im Wirtscheftsrecht, im Nachbarrecht, im dffentlichen Recht, im Strafrecht ds so genannter Téater-
Opfer-Augglach, im Arbats- und Sozidrecht sowie im Insolvenzrecht zur Konfliktibehandlung einge-
=3 Die unterschiedlichen Begiffsbestimmungen sind dsher auch in Zusammenhang mit den
zugrunde liegenden Konflikten, den jewaligen Konfliktparteen, der Person des Mediators und dem
Kontext des Medigtionsverfahrens zu sehen®™® Damit einhergehend weisen die existierenden Be-
schreibungen enen unterschiedlichen Schéfegrad im Hinblick auf enzene der Medidion innewah
nende Elemente auf. Gemeinsam i dlen Ddfinitionen, dass Se Angaben zu den an der Medidion
Beteiligten, dem Verfahren salbst sowie dem mit der Mediation verfolgten Zid beinhelten.®®

In @ner weiten Umschreibung 18ss Sch Mediation ds die Einschdtung enesin der Regd neutrden
Dritten ohne Entscheidungsbefugnis zur Veamittlung in Zwea- oder Mehrpartaenkonflikten verge-
hen®* Die Aspekte der Frawilligkeit und der Eigenverantwortlichkeit der Partdien des Mediations-
vafarens flieien in @ne enger gefasste Definition @n, nach der es Sch ba der Mediation um en
flexibles Straitbeilegungsverfahren handdt, in dem die Partaen eigenverantwortlich und frawillig
henddn und en Diritter die Verhandlung zZwischen den Partéien unterstiitzt.* Wird die Rolle des
Mediators néher charakterisert, kenn unter Mediation die durch die Verhanddnden gemeinsam initi-
ierte Betdligung enes neutrden Dritten, der kelne egene Entscheidungsgewdt besitzt und versudht,
den Verhanddnden auf dem Weg zu einer Einigung auf der Basisihrer Interessen zu hdfen, verdanden
werden.

Andere Ddfinitionen erléutern Verfahren und Zide der Mediation detallierter. Mediation gt dann
die Verhandung in eénem Konflikt verschiedener Patden mit dem Zid einer Einigung dar, deren
Besonderhat darin besteht, dass die Parteien frawillig eine faire und rechtsverbindliche Lésung mit
Unterstiitzung des Mediators auf der Grundlage der vorhandenen rechtlichen, parsonlichen und sozia
len Gegebenheiten und Interessen sebstverantwortlich erarbeiten. ®* Zum Tl wird noch ergénzt, dess
Mediaion die Interessan der Betaligten enschlief3en, auf Wertschopfung ausgerichtet sain und auf
dem Verstandnisvon sich salbst, demanderen unditrer jeweiligen Sicht der Reditét fulRen soll %

Andere Ddfinitionsansitze gdlen die mit der Medigion angedrebten Zide in den Mittdpunkt und
begrafen Medigion ds sysemischen, zatlich begrenzten, Sufig Srukturierten, zukunftsorientierten

318 \/gl. zu den einzelnen Einsatzmoglichkeiten fiir Mediation Glenewinkel, S. 66 ff.

319 50 Folberg/Milne, S. 7.

30 v/gl. dazu ausfithrlich Glenewinkel, S. 37 ff.

32! Breidenbach/Hensser-Breidenbach, S. 1; Koch in Henssler/Koch § 1 Rn. 7. Ahnlich Falk, S.
288: Mediation ist die freiwillige Selbstregulierung von Konflikten unter Mitwirkung alparteilicher
Dritter ohne Entscheidungsgewalt.

322 Duve in Koch/Henssler § 5 Rn. 31.

323 Eidenmiller in Koch/Hensser § 2 Rn. 21. Ahnlich auch Gloor S. 16, die zusitzlich auf die
Vertraulichkeit des Mediationsverfahrens abhebt.

324 Koch in Koch/Hensser § 8 Rn. 1 m.w.Nachw. Ahnlich Friedman, S. 14.

325 50 Mahler/Mahler in Breidenbach/Henssler, S. 15.
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Prozess mit dem Zid, Kommunikation und Kooperation zwischen den Konflikiparteen herzugdlen,
vorhandene Ressourcen zu fordern, die Ausbildung von Alternativen und Optionen zu maximieren und
ene Veadanbarung zwischen den Pateen auf der Grundiage ihrer subjektiven Interessenlagen zu
erreichen, die von beiden Saten dsfar akzeptiert wird und Moddle fir zukUnftige Konfliktrege un-
gen bereitstellt,

Eine Definition, die die grundegenden Elemente der Mediation beinhdtet, kann danach wie folgt
lauten: Mediation ment die Verhandlung zwischen mindestens zwel Konfliktpartaen mit dem Zid
aene Konfliktbenandiung unter Einschatung enes neutrden Diritten, der keine Entschaidungspewalt
bestzt.

2. Trennungs- und Scheidungsmediation als Tellgebiet der Familienmediation

Eine besondere Form der Mediation gdt die Familienmediation dar. Zide, Inhdte und Prinzipien der
Familienmedigtion werden in den Richtlinien der Bundesarbeitsgemeinscheft fir Mediaion
(BARM)**" genannt. Hier gett es um die Regdung von familiden Konflikten in ehdlichen, nichtehli-
chen und nachendichen Beziehungen, in denen sachliche Ldsungen angetrelt werden.
Familienmediation soll in diesen Konflikten dazu beitragen, eine sdbstbestimmte und envernenmliche
Regdung psychosozider und rechtlicher Probleme, insbesondere ba Scheidung und Trennung zu
erreichen. Die Autonomie der Betelligten sowie ihre Didog-, Kooperations- und GeddtungSahigket
0l gefordert werden. Zid ig es dabe, eine einvernenmlich bindende Regdung zu estdlen, die bel
Bedar auch formarechtliche Wirksamkeit erlangen kann. *® Mediation wird a's Prozess begriffen, der
dch an den Grundsdizen der Fewilligkat, der Neutrditdt des Medigors, der
Eigevearantwortlichkeit, der Infformiethet der Pateien im Hinblick auf entscheidungserhebliche
Tatsachen und der Vertraulichkeit orientiert. %

Der praktisth bedeutsamge Bereich der Familienmediaion liegt in der Trennungs- und Schaidungs-
mediation.* Hier geht es um die Gestaltung der mit Trennung und Scheidung 2Zsammenhéngenden
Folgen, indoesondere im Hinblick auf Elternschaft und andere familide Beziehungen, Auftalung des
Familienankommens®! Vermégensausainandersstzung, Alterssicherung, Hausratsteilung und Kldrung

32 Folberg-Milne, S. 8; Proksch in Krabbe, S. 179.

%7 Zur Geschichte und Grindung der BAFM vgl. Méahler/Mahler in  Dussvon-
Werdt/Mahler/Mahler, S. 113 ff. sowie unten 3. Teil 11. 2. Familienmediation in Deutschland,

S. 70 ff.

38 \/gl. II. Ziele, Inhalte und Prinzipien der Familienmediation laut Richtlinien der BAFM, abge-
druckt bel Fischer in Hensser/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

39 v/gl. Punkt II. Ziele, Inhalte und Prinzipien der Familienmediation laut Richtlinien der BAFM,
abgedruckt bel Fischer in Hensser/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

330 v/gl. zur begrifflichen Abgrenzung von Familienmediation und Trennungs- und Scheidungsme-
diation auch Glenewinkel, S. 125 ff.

31 vgl. dazu auch Fischer in Henssler/Koch § 10 Rn. 91 ff. , Regelungen zum Unterhalt”.
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der Wohnsitugtion® In der Literatur wird Trennungs- und Scheidungsmediation ds freiwilliger,
aulfergaichtlicher Weg dar Konfliktbearbatung beschrieben, in dem die Betroffenen von @nem
Mediator darin unterstiitzt werden, eine sdbsverantwortliche, faire, rechtsverbindliche Verenbarung
Uber die Folgen von Trennung und Scheidung zu entwickdn, indem ihre Didlog-, Kooperations- ud
Gegdtungséhigkeit geftrdert wird und die Akzeptanz unterschiedlicher Sichtweisen und Interessen
fir den Prozess grundlegend i Zid it es, die offen liegenden Straitpunkte bei éiner Scheidung
oder Trennung zu l6sen sowie die zugrunde liegenden Konflikte schitbar und versténdlich werden zu

lassen. 3

Die Trennungs- und Scheidungsmediation beinhdtet demnach die Grunddemente eines Mediations-
vafarens und efdrt ihre spezifische Ausgestdtung durch die im familiden Trennungsgeschehen

typische Korflikigesaltung,

[1. Entwicklungdinien der Familienmediation

Mediaion hat in den unterschiedlichen Kulturen @ne lange Tradition. Sowohl im fernddlichen, im
Sidamerikanischen und afrikanischen wie auch im chrigtlich-abendldndischen Kulturkreis finden Sch
Hinweise auf die Anwendung von Vemittlung bal Streitigkeiten.®® Insbesonderein der chinesischen
Tradition gibt es @n Uber tausend Jahre dtes Mediationssysem, was der konfuzianischen Sdht et-
Soricht, dass befriedigende Konfliktlésung vor dlem durch Eingcht beziehungsiveise Veraeinbarung zu
ardchen is.>* Im christlich-abendlandischen Kulturkreis finden sich im Neuen Testamen Hinweise
auf dne Konfliktregdung durch Laien >’ Auchim Mittelalter wurde der Gedanke einer versshnlichen
Streitbellegung weter verfolgt. Es exidierte ein so genannter ,,loveday” - ,,a day gppointed for the
amicable settlement of differences’ - do en sAtens des Gerichtes gewdhrter Aufschub der Verfah

332 y/gl. dazu auch Richtlinien der BAFM fiir Familien-Mediation unter Punkt I1. 2. Inhalte, abge-
druckt bel Fischer in Henssler/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

3 Mahler/Mahler in Duss-von-Werdt/Mahler/Mahler, S. 12.

334 Diez/Krabbe in Krabbe, S. 110, die insofern von inneren und duReren Zielen der Mediation
sprechen, da mit der Regelung der Scheidungsfolgen zugleich innere, psychodynamische Bereiche
bertihrt werden, die die Familie, das Paar oder den Einzelnen betreffen.

335 Vgl. zur Vermittlung in den unterschiedlichen Kulturkreisen Gloor, S. 30 ff.; Proksch in Krab-
be, S. 173 f. m.w.Nachw.

8 Ausfihrlich Gloor, S. 31 f.: In China vermitteln Mediatoren jéhrlich sieben bis acht Milllionen
Konflikte, die zu neunzig Prozent erfolgreich geldst werden. In Japan waren beispielsweise Fihrer
einer Dorfgemeinschaft gehalten, den Bewohnern bei der Losung ihrer Konflikte zu helfen. Gle-
newinkel, S. 54. Vgl. zur dternativen Streitschlichtung in Japan Schiitze, ZVgIRWiss97 (1998), S
117 (118 ff.).

37 |n Matthéus 5, 9 heift es beispidlsweise: , Selig sind, die Frieden stiften. Im 1. Korintherbrief
6, 5 fragt Paulus die Gemeindemitglieder, ob nicht ein Weiser unter ihnen sei, der zwischen Bruder
und Bruder richten kénne. Vgl. dazu auch eine Neutibersetzung zu 1. Korinther 6, 5, die lautet:
,Gibt es denn in der ganzen Gemeinde nicht einen, der Streit zwischen euch schlichten kann?*



69

rens, um in dieser Zeit die Chance zu haben, den Streit auRarhdb des Garichtes beizulegen.®® In
Europa hat indbesondere die Schweiz @n gark higtorisch besimmites Verhdtnis zur Mediation. Sat
1291 wird hier versucht, Konflikte friedlich zu 1Gsen, um die verschiedenen Telle der Konfoderation
asammenzuiaten™ Aus der Zeit 2wischen dem 13. und 16. Jahrhundert Sind ewa 1500 solcher
Konfliktiésungen bekannt, wobe dlerdings hauptsichlich die Methode des Schiedsspruches ange-
wandt wurde >

1. Family mediation in den USA

Mediation ds Konfliktbehandlungsmethode ba familiden Konflikten wurde mal3geblich in den USA
entwickdlt.*** Schon im Jehr 1939 wurden in Kdlifornien an das Scheidungsgericht angeschlossene o
genannte ,, Condliation sarvices' eingerichtet. Allerdings and debei noch der Gedanke einer Enebe-
retung mit dem Zid ener mglichen Versshnung im Vordergrund ** Familienmediation het Sich dort
ds Reektion auf die Uberflilten Gerichte zu Beginn der sebziger Jehre aufgrund der Initigtive und
Forderungen von Richtern entwickdlt.** Zu diessm Zeitpunkt war das Schuldscheidungsrecht aboe-
schefft, das Zerrtittungsorinzip engefiinrt und die Entscheidung Uber die Folgesachen von den Voraus
sezungen des Scheidungsverfahrens bereits abgekappdt worden.>* 1973 begannen dann verschiede-
ne Countys in Kdifornien, Wisconan und Minnesota, im gerichtsiffentlichen Bereich hodhdrrittige
Sorgerechts- und Besuchgrechtssachen an ,, Condiliation Courts* abzugeben, die dann Mediationsver-
fahren durchfiirten®® Aufgrund des Erfolges dieser Indtitutionen, die bis zu finfundechizig Prozert
der Féle zu éner Einigung bringen konnten, wurdein Kadifornien ab 1976 eine generelle Ubertragung
dler gratigen Kindscheftssechen an , Condliation Courts' vorgenommen.®*® Daneben boten it
Arfang der sebziger Jahre auch Rechtsanwdte so genannte ,nontadversid legd services' an. Hier
wurdein Treffen mit beiden Ehepartnern versucht, Sreitigkeiten um das Sorgerecht oder das Eigentum
vermittelnd zu regeln. > Sait 1981 ist nunmehr in Kdifornien laut der ,, Senate Bill 961 vom 27. Mé&rz
1980 gestzlich vorgesthrieben, dass vor Beginn keziehungsveise Fortsetzung enes gerichtlichen

338 Breidenbach, S. 7 ff. m.w.Nachw.

39 Gloor, S. 34.

30 Gloor, S. 34.

341 Zur Entwicklung von Mediation als Teil der so genannten , Alternative dispute resolution® -
Verfahren (ADR-Verfahren) vgl. ausfuhrlich Hehn in Haft/Schlieffen, § 6 Rdnr. 33 ff.; Gottwald
in Hensder/Koch, 8 6 Rdnr. 1 ff.

342 Breidenbach, S. 270.

33 Gloor, S. 18. Mediation stellt in den USA eine der drei Saulen der so genannten , Alternative
Dispute Resolution* (ADR) dar - ein Sammelbegriff fir unterschiedlichste Forschungsprogramme,
diein den USA seit den siebziger Jahren als Ergénzung zu den traditionellen Entscheidungsverfah-
ren entwickelt und praktiziert werden. Vgl. dazu ausfihrlich Glenewinkd, S. 56 ff.

344 Mahler/Mahler in Breidenbach/Hensdler, S. 121. Vgl. ausfiihrlicher Maccoby/Mnookin, S. 1 ff.
35 Gloor, S. 19.

3% Breidenbach, S. 217; Gloor, S. 19. Proksch in Krabbe, S. 175 spricht insofern einschrankend
von einer Erfolgsrate von flnfundfiinfzig bis finfundachtzig Prozent.

%7 Breidenbach, S. 271.
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Vefahrens Mediaion in dlen Ausainanderssizungen um dss Besudhs- und Sorgerecht Sattzufinden
het.**® Inzwischen haben (ber die Hélfte der amerikanischen Staaten gesetzliche Regelungen geschal-
fen, weche Mediation entweder verbindlich vor dem gerichtlichen Verfahren vorsehen oder aber in
das Ermessen des Gerichtes stellen,

Familienmediation verbreitete Sch aus den USA kommend Anfang der Sebziger Jahre des 20. Jatr-
hunderts und wird seit dieser Zeit auch in Europapraktiziert. *® Auf européischer Ebenewurdeam 21
Januar 1998 vom Counal of Europe die Recommendation No. (98) 1 verabschiedet, in der internati o-
nde Standards fir Medigion und andere dterndive Vefaren zur Losung von Familienkonflikten
festgdegt Snd. In Kanada bieten seit Anfang der achtziger Jahre des 20. Jahrhunderts Sozidwissent
shaftler und Juristen Mediation im Bereich von Trennung und Scheidung an.®*

2. Familienmediation in Deutschland

In Deutschiand™®? eweitarten sich die Behandlungsmiglichkeiten von trennungs- und scheidungsbe-
dingten Konflikten mit der Reform des Eherechts im Jehr 1977, durch diie das Verschuldensprinzip
und das damit verbundene Suchen nach 0 genannten Eheverfehlungen durch das Zerriittungsarinzip
abgd 6 wurde. Mit der Aufweichung der fir eine Scheidung erforderlichen Voraussetizungen ging die
Abschaffung des so genannten Sihneversuchs enher. Nach dieser sait 1898 exisierenden Regelung
war vor ener Ehescheidung ein Sihneversuch vor dem Vorgtzenden des zusandigen Gerichtes zu
absolvieren. Die zuletzt enschiégigen 88 608 - 610 ZPO a F. legten dazu fet, dass derjenige, der eine
Scheidungsklage oder eéne Klage auf Herstdlung des endlichen Lebensbesbsichtigte, bel dem fir die
Klage zuséndigen Gericht unter Angebe der Klagegriinde zunéchat enen Stihneversuch zu beentragen
hette®™* Zu diesem Termin war das persinliche Erscheinen der Parteien anzuordnen und er fand vor

3% Breidenbach, S. 271; Proksch, S. 175. Vgl. ausfihrlich zur Regelung des gemeinsamen Sorge-
rechts nach Scheidung in Kalifornien Patzhorn, S. 11 ff.

9 Breidenbach, S. 271.

30 vgl. zu den einzelnen Staaten Bono-Hérler, S. 23 f.; Gloor, S. 33 ff.

%1 Bono-Horler, S. 20 m.w.Nachw.

%2 Der Gedanke einer Konfliktvermittlung hat in Deutschland insbesondere im Arbeitsrecht Tradi-
tion. Hier gibt es seit 1890 Regelungen, die die friedliche Bellegung von Konflikten zwischen
Arbeitgebern und Arbeitnehmern férdern sollen. Auch im gegenwértigen Arbeitsrecht kommt die
Idee einer Vermittlung im Konfliktfall in den Vorschriften 88 54 und 111 ArbGG;

876 V, VI und VIII BetrVG zum Ausdruck. Vgl. dazu ausfihrlich Budde in Henssler/Koch 8§ 15
Rn. 47 ff; Stevens-Bartol in Breidenbach/Hensdler, S. 141 ff.

Auch im Rahmen von erbschaftsrechtlichen Ausenandersetzungen hat das Nachlassgericht nach §
86 Abs. 1 FGG auf Antrag zwischen den Beteiligten zu ,, vermitteln, sofern nicht ein zur Bewir-
kung der Auseinandersetzung berechtigter Testamentsvollstrecker vorhanden ist.”

%3 1. Gesetz zur Reform des Ehe- und Familienrechts vom 14.06.1976, BGBI. |, 1049.

%4 Koch in Hensser/Koch § 1 Rn. 16; Pritting in Breidenbach/Henssler, S. 64. Vgl. dazu
ausfihrlich Bergerfurth, FamRZ 2001, S. 12.
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dem Vorgtzenden, dem Einzdrichter oder dem beauftragten Richter gait. In Ausnehmefdlen konnte
der Siihneversuch erlassen werden.

Das Modd| der Vemittiung ba familiden Sratigkdten war auch dem dten Familienrecht nicht
vallkommen unbekant. So hette des Jugendamt nach 8§ 1711 Abs IV BGB a F. die Aufgabe, bel
Schwierigketen hingchtlich des persinlichen Umgangs enes Vaers mit seinem nichtehdichen Kind
2wischen dem Vater und dem Sorgeberechtigten - regd médldg der Mutter - zu ,,vemittdn®. Diee
durch das NEhel G engefiihrte Vorschrift sollte einerseits eine Moglichkeit fir die Mutter schaffen,
unmittelbaren Verhand ungen mit dem Vater zu entgehen, anderersats diente Se aber auch zur Hergtel-
lung von Kontakten zwischen Vaer und Kind, ohne @ne gerichtliche Entschadung einholen zu mils-

$,]l357

Mediaion wurde 1982 ersmdlig unter dem Arbatdtitd ,, Moddle dternativer Konflikiregdungenin
der Familienkrisg® in Deutschland zum Thema ener Tagung der Evangdischen Akademie in Bad
Ball. Ausgangspunkt dieser Tegung wer die Feststdlung, dass familide Konflikte nur sdten @ne
wirklich hilfreiche Lésung finden, wenn se vor Gericht ausgetragen werden. Insowet ging es auf
dieser Tagung um die Frage, ob die Familie d's besonders sensbles sozides System eine spezifische,
sozidadéouate Form des Umgangs mit den auftretenden Konflikten verlangt.®® In der Folgezeit ging
dieser Gedanke in der urspriinglichen Form und Zidsetzung jedoch wieder verloren®™® Erst 1988
wurde die Veamittlung ds Konflikthehandlungsmethode auf dem ,, 3. Kleinen Arnoldshainer Familien

gaichisag* emeut aufgegriffen.®®

Im Jehr 1989 veranddteten amearikanische Mediationdraing dann erdmals Seminare zur Trennungs-
und Scheidungsmediation, die dazu beitrugen, dass die Tellnehmer die Lehrinhalte in ihvenjewalligen
Tétigketsereichen wie Beraungsstdlen, psychologischen Praxen und Jigendémten umsstizten und
Mediation so an Bekanntheit gewann.*** Dem zunehmenden Wunsch folgend, familide Korflikte ba

%5 Der Gedanke eines vorgerichtlichen Giiteverfahrens war zeitweise auch in der Zivilprozessord-
nung verankert. So enthielt die ZPO zwischen 1924 und 1950 mit § 495 a eine Regelung, wonach
jedem Zivilverfahren vor dem Amtsgericht zwingend ein Gliteverfahren vorauszugehen hatte.
Diese Vorschrift zur obligatorischen Festlegung eines vorgerichtlichen Schlichtungsversuches
wurde wegen Erfolglosigkeit vom Gesetzgeber jedoch wieder abgeschafft. Vgl. dazu Breidenbach,
S. 9; Pritting in Breidenbach/Hensdler, S. 63. Mit Inkrafttreten des Gesetzes zur Forderung der
auRergerichtlichen Streitbeilegung am 01.01.2000 (BGBI. I, 2400) ermdglicht nunmehr die Off-
nungsklausel des § 15 a EGZPO den Landesgesetzgebern die Einflhrung eines obligatorischen
Streitschlichtungsverfahren in geeigneten Bereichen. Vgl. dazu Hartmann, NJW 1999, S. 3745 ff.
36 Gesetz iber die rechtliche Stellung der nichtehelichen Kinder (Nichtehelichengesetz) vom
19.08.1969, BGBI. I, 1243.

%7 MiinchKomm-Hinz § 1711 Rn. 8, 2. Auflage.

%8 Vgl. dazu ausfilhrlich Deutsches Familienrechtsforum e. V., S. 9 ,Aus der Einladung zur
Tagung®.

9 Diez/Krabbe in Krabbe, S. 109 mit Anmerkung 1 auf S. 258.

30 Diez/Krabbe in Krabbe, S. 109 mit Anmerkung 1 auf S. 258.

%1 Glenewinkel, S. 121.
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Trennung und Scheidung personlich und im Interesse dler Beteiligten zu regeln, wurde schlieldich
1992 anlésdich @ner interdisziplindren Konaultation in der Evangdischen Akademie Bad Ball die
Bundes-Arbatsgemenschat fir Familien-Medigtion gegrindet, die 1993 Richtlinien fir Familien
mediation verabschiedete®*? Pardld dazu wurde mit den Regelungen der §8 17, 18 und 28 des Kin
der- und Jugendhilfegesatzes vom 01.01.1991 erdmdlig auch gesetzgeberisch das Grundkonzept der
Medigtion anerkant.®® Mit Inkraftireten des Kindschaftsrechtseformgesetzes am 01.07.1998 ist
Medigion ds Konfliktbehandlungsmethode unter dem Begriff ,, Vemittiung® nunmehr auch zur Be-
handung von trennungsbedingten Sorge- und Umgangskonflikten saitens des Gesatzgebers akzeptiert
worden.®

%2 Mahler/Mé&hler in Breidenbach/Henssler, S. 122.

33 Gesetz zur Neuordnung des Kinder- und Jugendhilferechts vom 26.06.1990 BGBI. I, 1163.
Vgl. dazu ausfuhrlich 4. Teil D.

. Mitarbater des Jugendamtes, S. 179 ff.

%4 V/gl. dazu im Einzelnen unten 4. Teil C. Die getenden gesetdichen Besimmungen, S. 134 ff.
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B. Wesenamerkmale und inhaltliche Bestimmung der Familienmediation

Wird der Sorgekonflikt unter Zuhilfenehme von Medigion behenddt, fuhrt dies zu einer anderen
Konflikthetrachtung und demzufolge auch zu einer anderen methodischen Vorgehensvase dsdiesim
Rahmen einer Beratung oder einer gerichtlichen Konfliktbehandiung der Fdll ig. Als Verfahren unter-
liegt die Mediation jedoch eienso wie das gerichtliche Verfahren besimmten Voraussetzungen und
Regdn. Auch werden besimmie Anforderungen an die Betaligten gestdlt, um ein Mediationsverfah
ren mit Ausscht auf Erfolg durchftihren zu kdnnen.

Im Folgenden werden die wesentlichen Abgrenzungen der Mediaion zu anderen Konfliktbehand-
lungsmethoden ertrtert sowie diemit ihr verfolgten Zide beschrieben. Danach sollen die personlichen
Voraussstizungen der Konfliktbeteligten sowie die professondlen Kompetenzen des Mediators
dargdegt werden. Ob und wie die vom dterlichen Sorgekonflikt betroffenen Kinder in die Mediation
einbezogen werden konnen, it sodann zu kidren. Schlieflich wird ein kursorischer Uberblick Uloer
den Ablauf enes Mediaionsverfahrens gegeben.

|. Abgrenzungen

Mediation unterscheidet Sch - mehr oder weniger deutlich - von anderen Methoden der Konfliktbe-
handlung. Wéhrend in der Thergpie das Schwergewicht auf @ner individudlen Verhdtensinderung
oder Leidendinderung liegt, geht esin der Medigtion in erder Linie um das gemeinsame Ausarbeten
von Entscheidungen in Bezug auf festgdegte Themen® So sollen am Ende @ner Trennungs- und
Schadungsmediaion konkrete und umsetzbare Ergebnisse baspid siveiseim Hinblick auf Unterhdts-
zahlungen, die Tellung des Haugrates und die Regdung der dterlichen Sorge und des Umgang mit
gemensamen Kindern vorliegen. Eine Verhdtenssnderung der Konflikiparteien et dso nicht im
Vordergrund der Mediaion. Im Rehmen des Mediaiongprozesses werden dlerdings vide aus der
systemischen Famillientherapie bekannte Interventionstechniken angewanat,** so dass durchaus Ver-
bindungen zur Thergpie bestehen. Mithilfe der Mediaion kann Sch - qued ds,,Nebenprodukt” - eine
halende Wirkung zum Beispid durch eine Sch im Laufe des Medidionsverfahrens abzachnende
Kl&rung der Paerbeziehung zeigen®’ Mediation kann und soll jedoch keine Therapie ersetzen, vid-
mehr werden im Rahmen des Medidionsvarfahrens thergpeutische Elemente eingesetzt, die den

35 \Weinmann-Lutz, S. 8 trennt dagegen psychologische und juristische Effekte der Mediation und
setzt sich mit der Mediation als ,, psychol ogische Intervention® auseinander.

%6 Bono-Hérler, S. 97; Fal-Willmsg/Symalla mit Beispidlen, S. 117 ff.; Schweitzer-Schlippe mit
einer Ubersicht zu den in der systemischen Familientherapie bekannten Techniken, S. 116 ff. Zur
Anwendung von |6sungsgeometrischen Interviews und Aufstellungen im Rahmen einer Mediation
vgl. Sparrer, S. 357.

%7 Bono-Horler, S. 98.
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Umgang mit dem Konflikt berdichemn, aber immer auf des Zid ener Vereinbarung ausperichtet sind. >
Trotz der genannten Gemeinsamkeiten it Mediiation dso nicht mit Thergpie gleichzusetzen *®°

In Abgrenaung zur Ehe- und Famillienberatung,®™ diein der Regel Beziehungsklérungen und die Bear-
baitung von familiden Konflikten zum Inhdt hat, sstzt Familienmediation st en, wenn das Paar
berats den Entschluss zur Trennung und Scheidung gefasst hat. Ingbesondere die Trennungs- und
Schadungsberatung ist auf die innere Bewdtigung der Schaidungskrise und mithin die inneren Abl6-
sgprozesse bezogen. Mediation zidt hingegen in erder Linie auf e@n sachliches Verhandlungsergeb-

ni S371

Mediation l&sst Sch auch nicht mit dem Verhandd ™ gleichsstzen. Verhanddn setzt 2war auch @n
Interesse der betaligten Konfliktparteien an ener kooperaiven Losung ihres Konfliktes voraus, jedoch
fokusseren die Patgien im Rahmen von Verhandlungen in der Regdl nur itr dgenes Interese®?
Demgegentber sall mithilfe der Medigion ene Konfliktlosung unter Berlickschtigung der unter-
schiedlichen Interessen dler Konfliktparteien erfolgen.

Von der Schlichtung®™ unterscheidet sich die Mediation dadurch, dass die Korttrolle der Parteien tiber
Verfahren oder Ergebnis regdmélig beschrénkt ist.>™ In der Mediiation hingegen sollen die Parteien
egendandige Entschaidungen entwicken.

Dieandeutigste Abgrenzung ist schlieRlich im Hinblick auf das Richten miglich.*™® Witrendim Falle
ane Konfliktbehandlung mittds Richten dem Richter die valle Entschaidungsmacht Ubertragen i,
bestzt der Medigtor keinerlel Entscheidungsbefugnis. Zudem igt die richtende Konfliktbehandlung in
der Regd auf die Beurtellung einesin der Vergangenhat liegenden V organgs bezogen, Medidion zidt
hingegen auf @ne zukunftsorientierte Behand ung von Konflikten.

Aus den genannten Abgrenzungen wird deutlich, dass Medidion sch von den anderen Konfliktbe-
handlungsmethoden insofern unterscheidet s Se weder mit der Thergpie noch mit der Beratung oder

%8 Breidenbach, S. 277.

39 50 die ganz herrschende Meinung in der Literatur. Vgl dazu Bono-Hérler, S. 97; Gloor, S. 28
f.; Proksch in Krabbe, S. 178.

370 vgl. zur Beratung as Konfliktbehandlungsmodell oben 2. Teil B. I1. Idealtypische Konfliktbe-
handlungsmodelle, S. 55 ff.

371 Bono-Hérler, S. 100; vgl. zur Einbeziehung von Gefiihlen in den Mediationsprozess Breiden-
bach, S. 276 f.

372 vgl. zum Verhandeln als Modell der Konfliktbehandlung oben 2. Teil B. Il. Idedltypische
Konfliktbehandlungsmodelle, S. 55 ff.

37 Proksch in Krabbe, S. 178.

37 vgl. zur Schlichtung als Konfliktbehandlungsmodell oben 2. Teil B. I1. Idealtypische Konflikt-
behandlungsmodelle, S. 55 ff.

%7 Bono-Harler, S. 100 f.; Glenewinkel, S. 50 f.; Proksch in Krabbe, S. 178.

376 vgl. zum Richten als Konfliktbehandlungsmodell oben 2. Teil B. I1. Idealtypische Konfliktbe-
handlungsmodelle, S. 55 ff.
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dem Verhanddn gleichzusetzen igt. Daiin die Mediation jedoch auch thergpeutische, beraterische und
verhandlunggechnische Elemente anfliel¥en, Snd eindeutige Abgrenzungen zu den jewells anderen
Vefaren nicht moglich. Das Mediationsverfahren zeigt Sch damit ds vidgeddtiges Verfaren,
welches sainejeweligen Konturen erd im konkreten Verfahrensverlauf erhdt.

[1. Grundlagen und Zide

1. Akzeptanz von unterschiedlichen Sichtweisen der Konfliktparteen

Konflikte beruhen aus sysemischer Sicht auf unterschiedlichen subjektiven Sichtweisen der Konflikt-
pateien Uber die dem Korflikt zugrunde liegende Wirklichkat.”” In der Mediation werden diese
unterschiedlichen Konflikt-Wirklichkeiten ds subjektive Schtweisen der Parteien akzeptiert. Hier gilt,
dass bel ave - aufgrund von unterschiedlichen Schtweaisen - Sch enander widergorechenden vork
dnander abhéngigen Aussagen beide watr sain kénnen.®® Im Rahmen ener Konfliktbenandung
mittels Mediation geht esdso nicht darum, dass ener den anderen von seiner Sicht Uberzeugt, sonden
dass beide Konfliktpartaen darin tbereinkommen, die Unterschiede anzuerkennen und eng zu nehr

7!
men>"®

Insbesondere im familiden Trennungsgeschehen neigen die Betdligten oftmals daeu, lediglich ihren
elgenen Standpunkt zu shen. Aufgebe des Mediators ist es dann, ihnen zu vermitteln, dass weder der
éne ,Recht noch die andere ,Unrecht” hat, sondern beide Sichtweisen nebeneinander bestehen
konnen. Fir den Sorgekonflikt bedeutet dies, dass sowohl die Konflikt-Wirklichkeit der Muitter, die
ment, der Vae kimmere sch zu wenig um gemeinsame Kinder wie auch die Konflikt-Wirklichkeit
des Vaes da ment, die Mutter wolle ihn aus seiner Vaearalle drangen, in eénem ergen Schitt as
subjektive Wirklichkeiten vom jewells anderen Hterntall anerkannt werden (sollten). Gdingt dies
begteht die Moglichkat, dass gch die Eltern aufgrund diessr gegensatigen Akzeptanz (wieder) in
ihren Rallen dsVater oder Muitter respektieren kdnnen, auch wenn se sch dsPaar trennen.

2. Erhaltung der dterlichen Bezehungen z2u gemeinsamen Kindern

Trennt Sch en Paar, das gemeinsame Kinder hat, blebt das Pear auch nach sainer Trennung ein Leben
lang Eltern der Kinder und Uber diese miteinander verbunden. Uber die Kinder werden die Eltern
welter in Kontakt Heiben miissen, was zumindest solange gilt, wie en Bltemtell Umgang mit dem
bam anderen Elternteil lebenden Kind hat oder Unterhdtdeisungen fir gemansame Kinder zu
erbringen sind. In der Regd werden aber oftmals auch noch nach Valljéhrigkeit der Kinder Kontakte
2wischen den Eltern notwendig wie zum Bespid bei Geburtstagen oder der Hochzeit des Kindes

377\ gl. dazu ausfiihrlich oben 2. Teil A.

I1. Systemischer Ansatz zur Erklérung von (familialen) Konflikten, S. 40 ff.
378 Falk in Falk/Heintel/Pelikan, S. 291.

37 vgl. auch Glenewinkel, S. 136 f.
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oder in ihren Rallen ds Groidtern. Die familide Trennung markiert dso das ,, offizidle Ende der
Paarbeziehung. Im Hinblick auf die Rolle ds Eltern gemeinsamer Kinder 2dlit Sedlerdingsnur eénen
Ubergang in &n neues Stadium dar. Gelingt dem Paar ein Abschied und damit die Trennung ds Pee,
treten in der Regd wataus weniger heftige Konflikte auf, wenn es darum geht, Regdungen beziiglich
der Kinder zu treffen. Oftmd's tragen Eltern jedoch noch bestehende Paarkonflikte im Rahmen ihrer
Hternrdlle aus, 30 dass Sch die Konfliktebenen vermischen. In der Mediation sollen diese unter-
schiedlichen Konfliktebenen entwirrt und so die Fahigke't der Eltern, im Interesseihrer Kinder mitein-
ander zu kooperieren, gestérkt werden. Voraussatzung defir i die Eingcht beider Eltern, en Recht
des Kindes auch auf den jewels anderen Elterntell anzuerkennen, indem beide sch fir die weitere
Entwicklung des Kindes verantwortlich filhlen und entsprechend verhalten *®

Wenn esaso darum gettt, eine Elternvereinbarung beziiglich der Kinder zu treffen, werden regdméldg
auch die Paar-K onflikte anzusprechen sain, um dem Paar eben jene unterschiedlichen Konfliktebenen
zu verdeutlichen. Diesliegt auch im Interesse der Kinder, da diese erfahrungsgemé3 mit den Regdun-
gen, diedie Eltern treffen, genauso schlecht oder gut zurecht kommen, wie die Eltern selbat.

DaKinder in der Regd (noch) Uber ene differenzierte Wahrnehmung verfligen, entgeht esilmenmeist
nicht, wenn Mutter oder Vater mit ener besimmten Veranbarung, die Se betrifft, unzufrieden 9nd. Se
geraten dann in das Dilemma, einersaits den Kontekt mit beiden Blterntallen zu suchen und anderer-
sdits denjenigen, der unter diesem Kontakt ledet, vor Lad zu bewahren. Haufig unternehmen Se dann
- wie im gesamten familiden Trennungsgeschehen Uberhaupt - Angrengungen, um ihren Bltern diee
Sorgen abzunehmen ®* Familienmediiation hat damit auch zum Zid, den Kindern positive Bindungen
zu baden Blterntelen zu erhdlten.

3. Interessengerechte und zukunftsorientierte Konfliktbehandlung

Ein wateres Zid der Familienmediation liegt in der Suche nach @ner interessengerechten und a+
kunftsorientierten Behandlung des Sorgekonfliktes. In der Mediation wird der Begriff ,, Interessenge-
rechtigket* im Snne e@ner moglichs watgehenden Vawirklichung der Interessen dler Betdligten
versanden,® um o g4t dnes Nullsummenspides ds Verhand ungsergebnis éine WinkWin- Situation
2u areichen® Ausganggounkt it debel die Erkenntnis, dss tragfahige Lésungen in familiden Konr
flikten nur zu erzden snd, wenn die Interessen der betalligten Familienmitglieder und nicht deren
Pogtionen in Einklang gebracht werden. Interessen in diesam Sinne bezeichnen die- in der Regd nicht
offen dargdegten - Beweggriinde wie bestimmte Néte, Wiinsche, Sorgen oder Angdte, die hinter den

30 Glenewinkel, S. 138 m.w.Nachw.

%1 Fischer in Henssler/Koch § 10 Rn. 116.
382 Fischer in Hensser/Koch § 10 Rn. 116.
383 Eidenmilller in Henssler/Koch § 2 Rn. 34.

384 \/gl. zum verhandlungstheoretischen Hintergrund von Nullsummenspiel und Win-Win-Situation
oben 2. Teil B. I1. 2. Zweisaitige Konfliktbehandlung, S. 56 ff.
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gegensitzlichen Positionen der Konfliktperteien liegen.* Wird zur Korfliktbehendung die Frage nech
den hinter den Pogtionen liegenden Interessen gestdlt, ergibt Sch zudem oftmals, dass 2wischen den
Konfliktparteien mehr gemeinsame a's e@nander widersprechende Interessen bestehen. Der Blick auf
die hinter den Pogtionen liegenden Interessen soll es eemaglichen, dass die Konfliktpartaen Eindcht
in die Interessen des anderen erhdten und Sch 0 neue Sichtweisen des Konfliktes und sainer Lésung
edffnen konnen.

Problematisch i jedoch, dass ene an den Interessen der Parteien orientierte Konfliktbehandlung von
aner oder beiden Partaien durch Manipulaionenim Snnevon ,, Schein-Zugestandnissen'® missraucht
werden kann. Damit Snd Stuationen gemeint, in der ein Verhandlungspartner im Hinblick auf einen
Veahandungsgegendand etwas aufgibt, was ihm schenbar wichtig ist, um Sch dedurch Vortele
beziiglich enes anderen V erhand ungsgegendtandes zu erkaufen. Tatsichlich jedoch it das Zugestand-
nis im Hinblick auf den ergen Verhandungsgegendand nur vorgetdustht, so dass es 9ch ba dem
Zugestandnis nicht um dn , echtes’ Zugestandnis handdt.*®* Hier ist es die Aufgabe des Mediators,
derartige Stuationen zu erkennen und aufzudecken.

Auch wenn die einschiégige Literaiur ene weitere Differenzierung des Begriffes ,, Interessen' nicht
vornimmt, erscheint diese dennoch angeracht. Unterschieden werden kann zwischen Interessen, die
im Hinblick auf die jeweilige Sache bestehen und solchen, die die Beziehung der Konfliktperteien
zuanander betreffen. Diese Differenzierung richtet 9ch an den oben genannten Ebenen der zwischent
menschlichen Kommunikation - der Inhalts- und der Beziehungsebere - aus®’ Zid der vorgeschlage-
nen Untergliederung i es, sowohl den Konflikt ds auch den Konfliktbenandlungsorozess fir die
Parteien durch annvolle Strukiurierungen offen zu legen.

Auf den Sorgekonflikt angewanat, kann Sch die Fokusserung auf die Interessen etwafolgendermealien
zagen: Die im Velaufe einer Trennung eingenommenen Postionen enes Hternpaares snd haufig
dergestdt, dass sowohl Mutter wie auch Vater die Allensorge fir gemensame Kinder beanspruchen.
Wird nun nech den Interessen gefragt, kann Sich ergeben, dass hinter der Pogtion ,, Ich will die Allein-
sorge Uber das Kind* bel beiden Elterntelen beipidsweise die Angst seht, der andere Elterntell
kdnne songt die Kinder an sich ziehen oder men sdlbst kdnne zum Besuchs- oder Zahlvater degradiernt
werden oder ds,, schiechter™ Elterntell gdten oder auch in der egenen Herkunftfamilieds, Velie-
rer* angesehen werden. Diese Interessen gdlen im Sinne der oben vorgenommenen Unterscheidung
Beziehungs-interessen dar. Die gleiche Pogition kann aber auch vor dem Hintergrund erhoben werden,
dass mit der Ubartragung des Sorgerechts ein Angoruch auf - aus der Sicht des die Ubertragung be-

385 vgl. dazu auch oben 2. Teil B. 2. Zweiseitige Konfliktbehandlung, S. 56 ff.
386 Ejdenmdiller in Breidenbach/Hensdler, S. 48.
37 vgl. zu den Begriffen Sach- und Beziehungsebene oben Fn. 212.
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gehrenden Elterntells - notwendigen Unterhdt verbunden wird. Dieses Mativ 1&sst Schim Simeder
oben genannten Unterschaidung dselin Inhdlts-Interesse qudifizieren.

Insbesondere im Sorgekonflikt miissen Konflikilésungen zudem von dlen Betdligten ds zufrieden
ddlend, dltaggtauglich und zZukunftsgestaltend akzeptiert werden. Daher ig nicht die Bewertung
vergangener Geschehnisse Inhdlt der Mediation, sondern die Gestdtung von Gegenwart und Zukunft
der Familienmitglieder. Ausgehend von dem Ansatz aner interessengdateten Konfliktbehandlung
geht dedelb die Frage, mit welchem Zid die Konfliktpartaien ihre jeweilige Pogtion eénnehmen, im
Mittdpunkt. So erscheint es maglich, den Partelen den Blick sowohl auf ihre eigenen Bedlrfnisse,
Hoffnungen, Angste und Wiinsche as auch auf die der anderen Partei im Hinblick auf mogliche Kon-
fliktlésungen zu 6ffnen>®

Kritisth anzumerken ig in diessm Zusammenhang dlerdings, dass auch das zukunftorientierte Ver-
handdn Uber Interessen zur Behandlung von trennungsbedingten Konflikten zu kurz grafen kann.
Beruhen familide Trennungskonflikte auf bestimmten, in den jeweligen Herkunftsfamilienwurzeinden
Interaktions- und Konfliktbehendlungsstrukiuren,® setzt éne zukunftsoriertierte Korfliktbenandiung
auch das Erkennen eben jener Srukturen voraus Denn nur wenn den Konfliktperteien ihr egenes
Agieren im Konflikt und damit auch ihr egener Antell am aktudllen Konfliktgeschehen deutlich wird,
besteht die Moglichkeit, zukinftig bewusster mit auftretenden Konflikten umzugehen.

Is es das erklarte Zid des Mediationsverfarens zukunftorientierte und interessengd eitete Konflikt-
|6sungen zu entwicken, kann dies dartiver hinaus den Blick auf tiferliegende familiendynamische
Zusammenhdnge, die jensats der ,, vordergriindigen Partdinteressen liegen, versparen. Der ektudle
Trennungskonflikt ist regdméadg in @nen grof3eren familiden Kontext der jewelligen Herkunftsfamili-
en des Paares eingebdttet. Indoesondere in der Familienmediaion erscheint esinsofern wichtig, unter
Umdténden auch etwaige familiensystemisch begriindete Loydlitéten und Verdridkungen der Eltern und
Kinder in ihrer jewaligen Herkunftsfamilie zu thematiseren, um tragfénige Lésungen fir die Zukunft
uerdchen®®

4. Forderung der Sdbstverantwortung der Konfliktparteien

Geht esin der Medigion um interessangerechte Konfliktbehandiung, igt erforderlich, dessdie Pateien
den Konfliktbehandlunggprozess sdlbst getaten und Ergebnisse persinlich aushanddn. Dies ergibt
schdaraus, dass die Konfliktbetalligten selbst dasim Hinblick auf ihre Interessen notwendige Wissen
haben. Hierin liegt der Urorung des medigtiven Ansatizes: Die Partelen behdten den Prozessin der

388 Fisher/Ury/Patton, S. 73.

39 Vgl. dazu oben 1. Teil B. I. Systemische Erklarungsansitze familialer Trennungen, S. 21 ff.
sowie 2. Teil A.

Il. Systemischer Ansatz zur Erklérung von (familiaen) Konflikten, S. 40 ff.

30 vgl. dazu ausfiihrlich Weber, S. 145 ff.
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Hand, bestehende Korflikte werden nicht an Dritte delegjert. *' Mediation het damit ene privatauto-
nome Konfliktbewdtigung der Patden zum Zid. Derartige privatautonom konzipierte und implemen:
tierte Konfliktlésungen bergen den Vortell in Sch, dass Se das konfliktrdevante Wissen der Beteligr
ten optimd zur Geltung bringen.** Die K onfliktbeteiligten werden zudem mit dem Verfahren regd it
[3g zufriedener sain, daSe selbgt Ablauf und Inhdt der Konfliktbehandiung beeinflussen konnen und
fir die Ergebnisse verantwortlich snd.>* Auchist die Wahrscheinlichkeit, dass privatautonom entwi-
ckelte LGsungen von den Betdligten befolgt werden, grdl3er ds die entgprechende Wahrschanlichket
ba Veafdren, die mit @ne autoritativ fremdbesimmten Entschadung zum Baspid durch @nen
Richter im gerichtlichen Verfahren enden.®* Schlielich hat eine privatautonome Konfliktbewatigung
auch Effekte, die Uber die konkrete Konfliktatuation hi neusgehen, dasedie Fahigkat und Beratschaft
der Betdligten gérkt, auch in Zukunft autonom und egenverantwortlich mit Konflikten umzugehen und
diesezul6gen*®

Auch die Richtlinien der BAFM fir Mediation in Familienkonflikten erkléren zum Zid, die Autono-
mie - besonders die Didog, Kooperations- und Gestaltungsfahigket - der Betalligten zu fordern.®®
Ebenso verfolgt das Kindschaftsrechtsreformgesetz das Anliegen, die Rechtspositionen der Eltern -
sowet dies mit dem Kindeswohl vereinbar ist - zu gérken und vor unndtigen Saetlichen Eingriffen zu
schiitzen. Dazu 0l die dterliche Konfliktl Gsungskompetenz gestérkt und die Bltern bel der eigenver-
antwortlichen und enversténdlichen Konfliktlsung in Sorgekonflikten unterstiitzt werden.®’

Anzumerken ig in diesem Zusammenhang dlerdings dass eben jene Verantwortung der Konfliktper-
telen fir 9ch sebst - und damit auch die Vearantwortung fir die konflikthefte Interaktion miteinender -
den Parteien zunéche mithilfe des Mediators verdeutlicht werden muss. Wéren Sch die Eltern diesr
Veantwortung bewusst, wéare en Medidionsverfahren zur Behandiung der Konflikte nicht notwendig.

1 Mahler/Mahler in Krabbe, S. 155.

392 Eidenmiiller in Henssler/Koch § 2 Rn. 39.

3% Eidenmiiller in Henssler/Koch § 2 Rn. 39 m.w.Nachw. zu empirischen Studien in den USA.
Vgl. aber auch Breidenbach, S. 190 f., der darlegt, dass Zufriedenheit kein absoluter Mal3stab
sondern ein subjektives Werturteil ist und daher als Qualitétsstandard mit Vorsicht zu genief3en sai.
39 Nach neueren rechtssoziologischen empirischen Untersuchungen besteht auch bei gerichtlichen
Verfahren ein Zusammenhang zwischen der Einbeziehung der Parteien in das Verfahren und der
Akzeptanz der zu treffenden Entscheidung. Insofern kommt es wesentlich darauf an, dass die
Parteien Einfluss auf den Ablauf des Verfahrens behalten, die Moglichkeit zur Stellungnahme
besitzen, sie als sozide Personlichkeiten ernst genommen werden und dass der mit dem Fall
befasste Richter ihnen Interesse entgegenbringt. Vgl. dazu Raiser, S. 297 m.w.Nachw.

3% Eidenmiiller in Henssler/Koch § 2 Rn. 40.

3% Richtlinien der BAFM unter Punkt I1. 1. Ziele, abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, § 10
Anhang, S. 345 ff.

%7 BT-Drucks. 13/4899, S. 29.



80

I11. Anforderungen an die Betaligten

1. Konfliktparteien

Medigion ds Vefahren zur Lsung von trennungsbed ngten familiden Konflikten und damit auch des
Sorgekonfliktesist nicht fir jedes Paar beziehungsivei sejede Familiegedignet. In der Literatur werden
sowohl Kriterien fir die DurchfUhrung enes Mediationsverfahrens genannt ds auch Griinde dargel e,
die dieses Verfahren ausschlielien,*®

a. Anforderungen

Wenn ein Bltemntall nicht zur Konfliktbehandlung mittels Mediation bereit i, ist Mediation zum Schei-
tern verurtallt.**® Erforderlich ist dso zunéchat die Motivation beider Parteien, ein Medidtionsverfah
ren zur Konfliktbehandlung durchfiihren zu wollen. Als nicht gesignet wird die Mediaion deher
baegpidsvasein Filen angesshen, in denen ein Elterntall die Trennung oder Scheidung (noch) nicht
will. In solchen Falkongdlationen nutzt méglicherwe se derjenige, der Sch nicht trennen machte, die
Frage Uber das Sorgerecht fir gemeinsame Kinder, um Gespréche Uber die Trennung zu boykattieren
oder aber um auszuloten, ob eine Trennung vom anderen , wirklich* gewallt ist.*® Aufgebe des
Mediators muss es a0 s=in, die Interessen der Partaen am Medidionsverfahren zu erforschen und
den Parteien eventudl andere Konfliktbehandlungsmethoden wie beispidsveise eine Paarberatung
vorzuschlagen.

Zudem misen die Pataien gewillt san, am Medigiongorozess mitzuwirken und die jeweligen
Ergebnise zu verantworten. Die dazu notwendige Eigenverantwortung beinhdtet die Erkenntnis der
Konfliktparteien, dass beide den Entscheidungsprozess aktiv mitzugestalten heben.** Auch nech den
Richtlinien der BAFM g es Aufgabe der Pateien, ihre Interessen und BedUrfnisse wahrzunehmen
und Se angemessen zu vertreten, wobe ds Vorausstzung die egene sachliche Informierthelt der

3% Nach den Ergebnissen einer empirischen Untersuchung im Rahmen einer praxisbegleitenden
Evaluationsstudie zu den Prozessen und Ergebnissen von Trennungs- und Scheidungs-Mediation
in Baden-Wrttemberg ergaben sich als Merkmale der Klientinnen und Klienten, bei denen positi-
ve Ergebnisse vorhergesagt werden konnten: kommunikative Kompetenz, geringe verbale Aggres-
sivitét, wenig Uberredungsversuche, eindeutiger Trennungswunsch, emotionale Stabilitdt und
Bereitschaft zum Kompromiss. Vgl. Weinmann-Lutz, S.76.

39 Friedman, S. 22, der verschiedene Motive firr die Durchfiihrung von Mediation nennt.

%90 \/gl. dazu das Fallbeispiel bei Diez/Krabbe in Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung, S. 119
f.

“1 Friedman, S. 23, der drei Elemente der Eigenverantwortung anfilhrt: Die Parteien miissen das
Notige tun, um ihre Situation grindlich zu verstehen, weiter miissen sie sich tber ihre personlichen
Prioritdten im Sinne von eigenen Bedirfnissen, Zukunftsplénen und Schwerpunkten klar werden
und schliefdich missen die Parteien bereit sein, fir sich selbst einzutreten und sich den eventuell
aufkommenden Konflikten zu stellen.
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Parteien angesehen wird:*? Jeder Partner muss,, ausreichend Gelegenheit heben, samtliche Informati-
onen, die entscheidungserheblich Snd, in ihrer Tragwete zu erkennen und zu gewichten, damit Sch
jeder der Konssquenzen der Entscheidung voll bewusst i Dies s#tzt die beldersaitige Beraitschaft
zur Offenlegung dler sachlichen Daien und rdevanten Fekten voraus. Indbesondere im Fale von
Trennung und Scheidung het Sch jeder Partner Uber seine gesatzlichen Rechite und Fflichten zu infor-
mieren und Sch, sofern minderjdrige Kinder betroffen nd, mit den Auswirkungen der Entscheidung
auf die Kinder aussinander zu setizen“® Fir die Behandlung des Sorgekortliktes mittels Mediation
bedeuttet dies, dass Sch beide Elternteile Uber ihre gesstzlich fixierten Rechte und Pflichten beziiglich
smtlicher Entscheidungen, die im Zusammenhang mit gemeinsamen Kindamn gehen, informieren
miissen. Neben den konkreten gesetzlichen Vorgaben zur Regeung von Sorge und Umgang betrifft dies
auch dieim Kontext dazu sehenden V orschriften wie beispid sivei se uterhdtsrechtliche Fragen.

Waeiter miiseen beide Parteéien Korfliktberditschaft - dso die,, Berditschaft zur Unainigkeit* *** besit-
zen. Die Pateien wéhlen en Mediationsverfahren oftmds, um weitere Konflikte zu verme den. Damit
geht jedoch regdméddg en Velug von Klarhat und Entschlossanhat im Hinblick auf die zu treffenden
Entscheidungen enher. Die Gefar liegt insofern nicht in dem Strait und den unterschiedlichen Positio-
nen und Schiwesen, sondern in ener Veranbarung, die im wesentlichen die Interessen nur @ner
Partel bertickachtigt und deshdb auf Dauer vom anderen nicht &zeptiert werden konnte. Die Ko
fliktparteien miissen daher in der Lage san, ihren Sandpunkt darzugdlen und 9ch zudem gegen
Entscheidungen behaupten konnen, die sie bei ihrer weiteren Lebensgesttung behindern wiirden.*®
I¢ dies nicht der Fdl, besteht die Gefahr eines Machtgefdles zwischen den Parteien, welches der
Sékere zugunden des Schwécheren ausnutzen konnte:

Umgekehrt szt en erfolgraiches Mediationsverfahren aber auch die Berdtschaft der Partden zur
Einigung voraus Mit diessr Einigungs- oder Kooperationsbereitscheft i gemeint, dassdie Partner in
der Lage sdn sollen, auf baderseitig annehmbare Entscheidungen hinzuarbaiten.”® Aulerlich zegt
sch ene solche Kooperationshereitscheft darin, dass die Partden bereit Snd, ,,an einem Tisch!
miteinander zu verhanden. Dartber hinaus ist die innerliche Beratschaft der Partaen erforderlich,
sch auf dnen konstruktiven Problemldsungsorozess einlassen zu wollen

|4 esin der Familienmediation das getrennte Paar sdlbs, das egenverantwortlich Losungen im Hin
blick auf die Regdung von Sorge und Umgang mit gemeinsamen Kindern erarbatet, erfordert dieses

492 Richtlinien der BAFM unter Punkt 11. 3. (3) Eigenverantwortlichkeit, abgedruckt bei Fischer in
Henssler/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

493 Richtlinien der BAFM unter Punkt II. 3. (4) Informiertheit, abgedruckt bei Fischer in Henss-
ler/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

404 59 Friedman, S. 25.

%% Fischer in Henssler/Koch § 10 Rn. 17; Friedman, S. 25.

4% Eriedman, S. 26.

7 Glenewinkel, S. 88.
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Verfahren hlieldich ein Mindesmal3 an Kommunikationsbereitschaft und Verhandungséhigket der
Konfliktpartaen.*® Diese Anforderung offenbart én kritisches Spannungsfeld des Meditionsverfah
rens Einersats satzt die Konfliktbenandiung mittels Mediation die Beraitschaft der Parteien, mitein
ander zu kommunizieren voraus anderersaits zeichnet 5ch das zu behandd nde K onfliktgeschehen aber
gerade durch mangeinde oder nicht ibereingimmende K ommunikationen der Parteien aus*®

Die an die Konfliktparteien gestdlten Anforderungen zeigen Sch mithin insgesamt ds vidfdtig und
anspruchsvall.“© Wirden die Partdien tatsichlich tber die genannten Fehigkditen wie Korflikt:,
Bnigungs- und Kommunikationsoeratschaft sowie Verhandlungsahigket und Eigenverantwortlich
keit verfiigen, wéren 9ein der Lage, die betehenden Konflikte eigenstdndig zu behanddn. Das Medi-
ationsverfahren wére dann obsolet. Redlitischer erscheint esdaher, von Partelen, dieein Medidtions-
verfahren zur Behandlung ihrer Konflikte wahlen, ,, lediglich” die erngthafte Bereitschalt einzufordern,
eben jene Fahigkeaiten entwickeln zuwollen.

b. Auschlusgyriinde

Ba Vorliegen betimmter familider Kongdlationen wird Mediation zur Benandlung von Trennungs-
konflikten ds ungeaignet angesehen. Ausschlussgriinde konnen eine vorhandene Suchtpraoblematik,
Gewdlttéigketen oder sexudler Missrauch innerhab der Familie sowie psychische Erkrankungen
der Korfliktpartden ssin*"* Be Drogenmisshrauch soll Mediation keine Arwendung finden, dadie
Behandung von Alkohol- oder Drogensucht kein Ziel der Mediation, sondern en Therapiezid ist.
Allerdings kénnen im Rahmen der Mediation auch Verenbarungen erarbetet werden, die beispids
weise zum Inhdt haben, dass der umgangsberechtigte Elterntal wahrend der Zet, die er mit dem Kind
verbringt, keine Drogen zu sich nimmt oder aber eéine Therapie beginnt.*® Bel Gewalttaigkeit oder
sexudlem Misdrauch soll esdem Ogpfer in der Regd nicht zugemutet werden, mit dem Téter gemein
sam ,,an @nem Tisch Konfliktlésungen zu erarbaten, well Drohungen und die damit verbundenen
Angde die Varhandungsfahigket einschranken konnten und ein bestehendes Machtungleichgewicht

“%8 Fischer in Henssler/Koch § 10 Rn. 18 ff.

499 \v/gl. dazu die dieser Untersuchung zugrundegelegte Definition eines zwischenmenschlichen
Konfliktes 2. Teil A.

IV. Dieder weteren Untersuchung zugrunde liegende Definition des Sorge(rechts)konfliktes, S. 48 ff.

10 \/gl. dazu auch die bei Diez/Krabbe in Bundeskonferenz fir Erziehungsberatung, S. 121 ¢
nannten Fragen anhand derer die Indikation fur ein Mediationsverfahren geprift werden kann: 1.
Wollen beide Partner die Trennung? 2. Kennt jeder seine eigenen Bedirfnisse in dem Streit und
kann er sie vertreten? 3. Sind beide bereit, ale Fakten und Daten offen zu legen? 4. Wollen beide
noch miteinander reden und verhandeln? 5. Wollen beide nach der Trennung fur ihre Kinder
verantwortlich bleiben?

“1 Auch die Richtlinien der BAFM, abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, § 10 Anhang, S.
345 ff. nennen unter Punkt 111. Persdnliche Voraussetzungen und Aufgaben der Beteiligten im
Mediationsverfahren unter 2. Partner als mogliche Grenzen der Mediation z.B. schwere psychi-
sche Stérungen oder familiale Gewalt.

412 Gloor, S. 135.

“13 Gloor, S. 136 mit Fallbeispielen.
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2wischen dem Paer ein interessengerechtes Verhanddln ausschlief®. ™ Schliellich wird Mediation in
den Fallen abgelehnt, in denen sich eine Konfliktpartel geradein einer psychatischen oder depressiven
Phese befindet, da e dann regdmédg nicht fahig sain wird, ihre eigenen Interessen und Bedirfnisse
2u ekennen und defir enzustenen ™

Die genannten Kongdlationen offenbaren damit auch die Grenzen des Mediationsverfahrens, diesch
darin zagen, dass Medidion ba besimmiten Paaren entweder nicht zur Anwendung gelangt oder aber
die genannten Problematiken lediglich sowelt erortert werden, wie esfir die zu treffende Veranba
rung erforderlich erschant. Werden im Rahmen des Medidionsvafalhvensdiesefamiliendynamischen
Zusammenhénge jedoch nicht bertickschtigt, besteht die Gefahr, dass die erarbateten Konfliktl dsun-
gen lediglich kurzfrigigen Erfolg zetigen. Grund dafir ig, dass 9ch aus sygemischer Scht @ne
familide Sucht- oder Gewdtproblematik nicht as das,, Problem’ eines einzenen Familienmi tgliedes
dargdlt, der ds , Tae* des Gesthehens gesehen wird. Das gewdlttétige oder dkoholabhdngige
Familienmitglied is vilmehr , lediglich* Symptomiréger des Familiensysems Wird dso der ,ver-
mantliche’ Téter beziehungsiveise dessen Funktion im Fami liensysgem nidht in die Lésung enbezo-
gen, kann dies zu Schwierigkaten bal der Umsstizung der getroffenen Vereinbarung flhren. Daher
erschant es fir ene kongruktive Benandlung des Sorgekonfliktes notwendig, den Konfliktparteien
eben jene sysemischen Zusammenhénge zu verdeutlichen. ™

2. Mediator

Die kongtruktive Konfliktbehandlung mittels Mediaion ist in hohem Mal%e mit der Perstnlichkeit des
Mediators und seiner fachlichen Qudlifikation verbunden. Flir den Mediator ergeben sich die Zidvor-
geben der Mediation in Sorgekonflikten entsprechend den Grundlagen der Familienmediatior™” aus
vier Komponenten: Der Mediator hat auf die Akzeptanz der moglicherwe se unterschiedlichen Sicht-
welsen des jewdlls anderen Elterntalles hinzuwirken, die Erhdtung der dterlichen Beziehungen zu
gemeinsamen Kindern zu unterstiiizen sowie die Partaien zu einer interessengerechten und zukunftsori-
entierten Konfliktbehandlung anzuleten.

Uber welche konkreten Fahigkeiten und Qudifikationen ein Mediator verfiigen muss, héngt vom
jewelligen Konfliktgeschehen, der dem Mediaior eigenen Sicht zum Konfliktgeschehen und ssinem

414 Bono-Hérler, S. 60. Vgl. ausfilhrlich Gloor, S. 106 ff.

415 Bono-Horler, S. 60 f.

16 Zudem kénnen sowohl bei familialen Drogen- und Gewaltproblemen wie auch bei psychischen
Erkrankungen Loyalitéten zu beziehungsweise Verstrickungen mit Mitgliedern der eigenen Her-
kunftsfamilie bestehen. Werden diese erkannt und entsprechend beachtet, dient auch dies einer
dauerhaften konstruktiven Behandlung von familialen Konflikten. Vgl. dazu ausfuhrlich Weber, S.
294 ff. und oben 1. Teil B.

|. Systemische Erklarungsansdtze familider Trennungen, S. 21 ff.

“7v/gl. dazu oben 3. Teil C. I1. Grundlagen und Zide, S. 75 ff.
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Rollenverstandnis ab.™*® Als theoretische Extrempunkte desindividudlen Verhdtens enes Mediators
werden zwe 9ch enander gegentibersehende Ansiize genannt: das,, Verhanddn' enersaitsund die
,thergpautische Integration” anderersaits™® Bei der so gnanten Veahandungssrategie steht des
Erreichen @ner Einigung unter Bezugnahme auf die jewdligen sachlichen Verhandungszide der
Partaen im Mittdpunkt der T&igket des Mediaiors. Aufgabe des Mediaorsist es dann, das Vefah
ren zu srukturieren und zu kontrollieren sowie nech Méglichketen fir eéinen Kooperationsgewinn zu
suchen. Demgegentiber liegt der Fokus der thergpeutischen Integration auf einer Beziehungsklarung
und -anderung im Snne aner ,, Einddlungsénderung der Partaen zueinander. In der Praxiswerden je
nach Art des Konfliktes, dem Zetpunkt der Konfliktbehandiung und den Zidvorgdlungen desMedia-
tors beide Ansitze héaufig miteinander verbunden,* wobei in der Familienmediiation der Schwerpunkt
der Téigkeat des Mediators eindeutig auf der thergpeutischen Integration liegt. Die Abgrenzung zur
Thergpie l&ss sich dlerdings daran festmachen, dass im Rahmen der Mediation thergpeutische Ele-
meante @nzig mit dem Zid eingesatzt werden, Entschaidungen fir bestimmite, mit der familiden Tren
nung 2ussmmenhangende Fragestdlungen zu erziden.

Dieinsowaelt vidfdtigen Anforderungen an die Tétigkeit als Mediator werden in der Literatur unter
den Begyiffen Prozesskompetenz und Fachkompetenz sowie Neutrdlitét errtert.

a. Prozesskompetenz

Unter Prozesskompetenz lass Sch die Kompetenz des Mediators verstehen, das Mediationsverfahren
in angemesner Weisein Gang zu setizen, am Laufen zu hdlten und ertsprechend abzuschlieRen*? Der
Mediator muss das Verfahren steuern und in der Baance halten kénnen,*® dazu mit den typischen
Vefahrenssolaufen einer Mediation vertraut sain und die verschiedenen Mediiationgtechniken verstén

“18 Duve in Henssler/Koch § 3, Rn. 9 ff. unterscheidet insofern vier typische Mediationsstile:

1. Sachbeurteilung: Der Mediator unterbreitet den Parteien einen Vorschlag und bietet sich auf-
grund seiner Fachkunde as Experte an, wobel er typischerweise dazu neigt, sich auf die Erorte-
rung bestimmter Sach- und Rechtsfragen zu konzentrieren und den Parteien gegeniber seine
eigene Einschdtzung der Sach- und Rechtslage zu erkldren. 2. Sachmoderation: Der Mediator 16st
mit den Parteien genau definierte Sachfragen, mochte aber keine eigene Bewertung treffen und
versteht sich insofern als Moderator. 3. Umfassende Beurteilung: Der Mediator untersucht die
Ursachen fur einen Konflikt umfassend und unterbreitet den Parteien seine Einschétzungen und
Vorschlage fir eine umfassende Beilegung des Konfliktes. 4. Umfassende Moderation: Der Me-
diator nimmt eine umfassende Problemdefinition vor, beschrénkt seinen egenen Einfluss bel der
Erdrterung der Probleme jedoch auf die Rolle des Moderators.

19 \/gl. dazu im Einzelnen Breidenbach, S. 139 ff.

420 Breidenbach, S. 142.

2L \/gl. dazu Breidenbach, S. 139 ff.; Eidenmiiller in Henssler/Koch § 2 Rn. 89 f.; Glenewinkel,
S. 90 ff. und speziell zur Familienmediation S. 130 ff.; Mahler/Mahler in Breidenbach/Hensder, S.
28. In manchen Féllen erlangt zudem noch die Gleichrangigkeit des potentiellen Mediators mit den
Verhandlungs- bzw. Konfliktparteien as Selektionskriterium fir Mediatoren Bedeutung, vgl. dazu
Eidenmdiller in Henssler/Koch 8§ 2 Rn. 90.

22 Glenewinkel, S. 91, der insoweit von Verfahrenskompetenz spricht.

%23 Mahler/Mahler in Breidenbach/Henssler, S. 28.
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dig einsetzen kénnen®* Auch die Richtlinien der BARM fir Mediation in Familienkonflikten ke-
schreiben die Aufgabe des Mediators in dem Sinne, dass e firr ,, die Gestdtung (Strukturierung) des
Mediationgorozessss, die Beachtung der Prinzipien sowie die Schaffung geaigneter Rahmenbedingun
gen verantwortlich* ist.*®

I8 es die Aufgabe des Mediators, die Kommunikation der Partelen wieder herzugtdlen und Se be
ane egendéndigen Konfliktbehandlung zu unterstiitzen, muss e Uber eine FHille unterschiedlicher
Techniken und Strategien verfigen, die aus der Thergpie, der Gruppendynamik, der Erwachsenenpé:
dagogik, der Geprachamoderation sowie der Beratung Ubernommen worden snd*® Praktisch
bedevitet Prozesskompetenz danach, dass der Mediator in der Lage sain sollte aktiv zuzuhdren, ™’ die
Vehandlungdetung zu Uiberehmen, das Vearséandnis der Betaligten fir die Scht der anderen Kon
fliktbeteiligten zu fordem, gemeinsame Interessen und Interessenunterschiede der Parteien herauszuar-
beiten und Peketlésungen zu konzipieren.*® Ein Mediator muss deher verschiedene Rallenim Verfah
ren Ubernehmen kdnnen. In Betracht kommt die Rolle des Organisators des prozedurden Ablaufs der
Mediaion im Hinblick auf Ort, Zat, Logigik, Tagesordnung, die Ralle ds Diskussondeater und
Kommunikationskand fUr die Beteligten, die Funktion des Kataysators fir Einigunggorozesse durch
Fokusserung der Verhandlungen auf die Interessen und Nichteinigungsdternativen der Betaligten, die
Ralledssachversandiger Ratgeber und Urheber ewalger Einigungsvorschldge oder die des Chronis-
ten einer Binigung.*® Ob dlerdings eine bestimmte Technik im konkreten Einzdfall Wirkung entfaltet
und wdche Mdglichkeiten und Risken mit ihr @nhergehen, héngt entscheidend von der Haltung des
Mediaors ab. Insofern geht es nicht um ane technokratische Anwendung von ,, Handwerkszeugan,
sondern um die enfiinlsame, flexible und Stuationsspezifisthe Unterdtiitzung des Verhandlunggorozes-
sesdurch unterschiedliche Hilfamittel.

424 Glenewinkel, S. 91 ff. unterscheidet nochmals zwischen Mediationskompetenz, welche die
Fahigkeit, mit der Mediation als Verfahren umgehen zu kénnen, umschreibt, und der personalen
Kompetenz, welche die Personlichkeit des Mediators und seine Haltung zur Mediation als Kon-
fliktldsung, das heild zu den Parteien, zum Umgang mit Konflikten und auch zu Werten und
Einstellungen umfasst. Breidenbach, S. 145 ff. nennt insofern as Quellen der Autoritét des Media-
tors seine Personlichkeit und Selbstdarstellung sowie seine Neutralitét.

425 Richtlinien der BAFM fiir Mediation in Familienkonflikten Punkt I11. 1. Mediator/Mediatorin,
abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

426 Glenewinkel, S. 134.

a2t Vgl. dazu ausfihrlich Ulrich, FPR 2000, S. 123 ff.; Hohmann, FPR 2000, S. 115 (122).

428 Eidenmiiller in Henssler/Koch § 2, Rn. 70.

29 Eidenmiiller in Henssler/Koch § 2 Rn. 69, der zudem die Rolle des Korrektors etwaiger ver-
zerrter Wahrnehmungen und Einschdtzungen anfihrt. Diese Rollendefinition erscheint jedoch
zumindest missverstandlich, da eine Person nicht die Wahrnehmung einer anderen , korrigieren®,
sondern lediglich dem anderen seine eigene Wahrnehmung mitteilen kann.

%0 Eidenmilller in Henssler/Koch § 2, Rn. 70.
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Im Hinblick auf den diesr Untersuchung zugrunde liegenden systemischen Ansatz Snd daneben
fogende Féhigkdten des Mediaors fir eine kondruktive Konfliktbehandlung mittds Mediation
hervorzuheben: Notwendig erscheint zunéchg, dess der Mediator den Parteien ihre individudlen
Kommunikations- und Konfliktbehandlungsstrukturen verdeutlicht.** Die Partéien kénnen so in die
Lage versetzt werden, ihre personlichen Konfliktstrategien sowie das I nenandergreifen der jewelligen
Muder im dtelichen Korflikt (a) zu erkennen, was fir die Zukunft ein bewussteres Agieren im
Konflikt eeméglicht. Darliber hinaus sollte der Mediator Uber Grundkenntnisse der sysemischen
Familienthergpie verfiigen, um die bestehenden Verbindungen der Eltern und Kinder zu den Herkunfts-
familien sowie deren Auswirkungen auf das aktudle Konflikigeschehen - fdls erforderlich - in die
Konflikthenand ung @nbeziehen zu kdnnen.

b. Fachkompetenz

Neben der Vefahrenskompetenz muss der Mediator Uber Fachkompetenz beziiglich des Verhand-
lungs- beziehungsva se K onfliktgegendtandes verfligen. Fir das Mediaionsverfahren im trennungsbe-
dingten Sorgekonflikt pien regdmédig sowohl rechtliche as auch psychologische und familiendy-
namische Komponenten in die Korfliktbenand ung hinein.*? Mediiation erfordert deher neben rechtli-
chen Grundkenntnissen Uber die gestzichen Vorgaben zur Regdung der dterlichen Sorge auch
psychosozide Kenntnisse auf Saten des Mediaiors. Auch die Richtlinien der BARM fUr Mediaionin
Familienkonflikten erheben die Kenntnis des Rechits zur zwingenden Voraussetzung, soweit der Medi-
aiongprozess eine rechtsverbindliche Veranbarung angtrett.**® Die Ausiibung der Mediation setzt
nech diesen Richtlinien zudem ,,die Wahrnehmung und Berlickschtigung trennungs- und familiendy-
namischer Vorgange sowie fundiertes Grundwissen Uber die soziden und psychischen Bedingungen
von Konfliktverlaufen voraus“®* Geht es in der Mediation um Regdungen, die Kinder betreffen,
muss der Mediaor zudem tber entwicklunggpsychalogische Kenntnisse bal Kindern und Jugendlichen
verfiigen*®

431 59 auch Fischer in Henssler/Koch § 10, Rn. 86 f.; Friedman, S. 215, die beide nicht ausdriick-
lich auf die Verbindungen zum systemischen Ansatz eingehen.

%2 Fischer in Henssler/Koch § 10, Rn. 7 ff. hebt im Hinblick auf die familienpsychologischen
Aspekte insbesondere vier Punkte hervor, die es als Mediator zu berticksichtigen gilt: 1. den
Trennungswunsch der Partner; 2. die Trennung als Entwicklungsgeschichte; 3. den Faktor Zeit; 4.
das Bedrfnis nach Loyalitét.

433 Richtlinien der BAFM fiir Mediation in Familienkonflikten unter Punkt 1V. 1. Die Bedeutung
des Rechts, abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

434 Richtlinien der BAFM fiir Mediation in Familienkonflikten unter Punkt 1V. 2. Bedeutung der
Psychologie und der Sozialwissenschaften, abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, 8 10 Anhang,
S. 345 ff. Vgl. dazu auch die damit korrespondierenden Lerninhalte der Ausbildungsordnung der
BAFM fir Familien-Mediation, abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, 8§ 10 Anhang, S. 349 ff.

%5 \Vgl. dazu auch die Lerninhalte der Ausbildungsordnung der BAFM firr Familien-Mediation,
abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, § 10 Anhang, S. 349 ff.
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c. Neutralitét

Die Neutrditét des Mediators it eines der wichtigden Kennzeichen der Mediation. Neutrdité wird
dlgemein ds unpartdiische Haltung, Nichteinmischung beziehungsiveise Nichtbetalligung definiert. *°
Als Handlungsanweisung an den Mediator bedeutet die Verpflichtung zur Neutrditét, dass er sch
jeder Partei éinzeln und auch baiden Parteien gemeinsam zuwenden oll. ™’ Auch die Richtlinien der
BAFM fir Mediation in Familienkonflikten selen ausdriicklich die ,neutrde, dlparteliche Hatung
des Mediators / der Mediatorin zu beiden Partnern heraus™® und gehen von der Ungedignetheit des
Mediaiors im Mediationsverfahren aus, wenn er entweder ,, durch verwandtschaftliche, inditutiondle
oder sondige sozide Beziehungen S0 eng mit ener Sate verbunden i, dass die andere Sdite die
Unpartelichkat in Frage gdlen konnte' oder der Mediator ein privates Interesse in der Mediation
vafolgt.™

Problematisch erscheint dlerdings wie sch der Mediaor konkret zu verhdten hat, um dem Anspruch,
neutrd , zu wirken* ** zu entsprechen. Dazu werden in der Literatur verschiedene K onzepte vertreten,
die von der Forderung nech bewusster Passvité Uber die Rolle des Mediators ds Kataysator bis zur
Ralle des Unterhénders mit dem Zugestdndnis, bestimmtte Zide verfdgen zu dirfen, reichen**
Entscheidend it jedoch nicht nur, wie sich der Mediator konkret verhdt, sondern vielmehr welches
Vegandnis er von den Parteien und Sch sabgt hat. Neutrditét in diesem Sinne satzt danach in erder
Linie Achtung gegenliber dlen Konfliktpartaen mit deren jewelligen Scht- und Verhdtensveisen
voraus.

4% Duden Fremdwérterbuch, S. 523.

37 Glenewinkel, S. 131; vgl. ausfuhrlich dazu Breidenbach, S. 170 ff.

% Richtlinien der BAFM fiir Mediation in Familienkonflikten unter Punkt 11. 3. (2) Neutralitét,
abgedruckt bei Fischer in Hensser/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.; anlich auch Glenewinkel, S.
131 m.w.Nachw.

¥ Richtlinien der BAFM fiir Mediation in Familienkonflikten unter Punkt 111. 1. Mediator, abge-
druckt bel Fischer in Henssler/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

Die im Rahmen der Mediation geforderte Neutraitét weist deutliche Parallelen mit der in der
systemischen Familientherapie vom Berater geforderten Allparteilichkeit und Neutralitét auf. Unter
Allparteilichkeit werden in diesem Zusammenhang die Fahigkeiten verstanden, fir alle Familien-
mitglieder gleichermal3en Partei ergreifen zu kénnen und die Verdienste jedes Familienmitgliedes
(an)zuerkennen sowie sich mit beiden Seiten ambivaenter Beziehungen identifizieren zu kénnen.
Neutralitdt stellt also keine Frage der Absicht, sondern eine Frage der Wirkung dar und verbietet
dem Berater auch nicht, sich phasenweise im Gesprach stark mit einzelnen Mitgliedern zu engagie-
ren, wenn starkes Engagement fir eine Person wechselt mit starkem Engagement flr andere
Personen des Systems und sich mit einer stérkeren Metaposition abwechselt. Neutralitét als Hal-
tung ist insofern moglich gegentiber Personen, Problemen oder Symptomen sowie Ideen. \Wl.
dazu Schweitzer/Schlippe, S. 199 f.

40 Neutralitét zeigt sich nicht in der Absicht des Mediators, sondern der Wirkung auf die Parteien.
Vgl. dazu Ful3note 439.

“1 vgl. dazu Glenewinkel, S. 131 m.w.Nachw., Duve in Henssler/Koch § 4 Rn. 9 ff. sowie oben
Fn. 418.
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Insbesondere in der Mediation familider Trennungsprozesse gdlt Sch die neutrde Haltung oftmas
dsedne extreme Heraudorderung an den Mediator dar, die umso schwerer wiegt, wenn Elternum die
Regdung der Sorge heftige Ausainanderssizungen fiiren. Dies héngt damit 2zisammen, dass auch
Mediaoren - oftmds berdts ds Kind - in ihrer egenen Lebensgeschichte Erfahrungen mit partner-
scheftlichen und familiden Konflikten gemacht haben.*? Solche eigenen Erfahrungen kénnen hilfreich
sn, wenn es um das Veasdndnis fir die emationden Verdrickungen der Korfliktparteien get.

Allerdings kann die egene Lebensgeschichte des Mediators auch zur so genannten ,, biographischen

Fdle' werden. Erngthafte Rigken fir die Neutrditét des Mediators gdlen unter anderem folgende
Studionen dar: die Identifiketion mit e@nem Beteligten auf Grund einer @genen trennungsbedingten
Konfliktlage; die Kontralle des Geschehens beziehungsiveise der Konfliktparteien durch den Media
tor, um an ihnen @gene Beziehungs- und Trennunggoroblemetiken projektiv abzuhanddn; Eingriffein
das Mediationsverfahren, um Gefihle der Konfliktparteien wie Trauer oder Wut abzuwenden, well

de dar Mediaor nicht aushdten kann und schliefdich die Befriedigung von Wiinschen, die die Kon-
fliktpartaen aus dem Trennungsarleben heraus an den Berater richten wie miitterliches, vaeriches,
partnerschattliches oder partaiisches Objekt zu sain.*?

Aufgrund dieser im Hinblick auf die geforderte Neutrditét komplexen Ausgangdage wird in der
Literatur deher auch e@ne Co-Mediation durch zwel Mediatoren, dieim Idedfdl aus den beiden mit
Mediation befassten Berufszaweigen - dem juridischen und dem psychosoziden - kommen, empfonlen
oder aber Supervision fir Familienmediatoren gefordert. ™

2 50 auch Fischer in Henssler/Koch § 10, Rn. 5; Woertge, S. 166 f. Die folgenden Ausfilhrungen
gelten im Ubrigen nicht nur fiir Mediatoren sondern fiir alle zur Behandlung des Sorge- und Um-
gangskonfliktes herangezogenen Dritten wie Richter, Rechtsanwélte, Sachversténdige und Mitar-
beiter des Jugendamtes und andere mehr. Vgl. dazu auch unten 4. Teil

D. Die an der gerichtlichen Behandlung des Sorge(rechits)konfliktes Betalligten, S. 172 ff.

43 \/gl. dazu Bernhardt in Krabbe, S. 198 f. m.w.Nachw., der diese Risiken allgemein fiir psycho-
sozide Helfer, die mit Scheidungspaaren und -familien zusammenarbeiten, aufstellt. Diez/Krabbe
in Bundeskonferenz flr Erziehungsberatung, S. 122 empfehlen dazu folgende Frage an potentidlle
Mediatoren: ,,Wenn ich an Mediations-Inhate wie etwa Geld/Haus/Kinder/Sorgerecht denke, wo
waére ich in Gefahr, meine neutrale Haltung als Mediator zu verlieren? Wo kdme ich an meine
Grenzen?* Die Auswertung dieser Frage unter den Teilnehmern an der Bundeskonferenz fur
Erziehungsberatung ergab, dass Uber die Halfte der Teillnehmer ihre Eignung als Mediator durch
die Auseinandersetzung mit Kindern und deren Gefiihlen in Gefahr sahen.

44 Diez/Krabbe in Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung, S. 122; Fischer in Henssler/Koch §
10, Rn. 51,
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Abbildung 5: Anforderungen an Parteien und Mediator

Die Anforderungen, welcheim Medigtionsverfahren @nersdtsan die Parteien und anderersaits an den
Mediaor gesd|t werden, korrespondieren miteinander. Der Mediator muss Uber Soezidle Fartigkel-
ten verfligen, die dazu dienen, die Eltern im Laufe des Verfahrens zu einer eigengéndigen Benandung
des Sorgekonfliktes anzuleiten. Einen Uberblick zu den aufeinander bezogenen Anforderungen gilt
nochmasdiefolgende Ubarsicht.

Anforderungen an die Partden Anforderungen an den Mediator

Mativation zur Mediion - Zideder Patdenim Hinblick auf Meditionsverfahren
erkennen und ki&ren

Kommunikationshereitschaft - InGang-Satzen und Aufrechterhdtung von Kommu-
nikation zwischen den Parteen
Kommunikationssirukturen erkennen und benennen

Berdtschelt zur Eigenverantwortung - mdgliche Machtgefdle zwischen den Konfliktperteien
erkennen und verdeutlichen

Konfliktberatschaft - Konfliktstrukturen der Parteien erkennen und benen-
nen

ewage Verbindungen zu und Einbindungenin die

Herkunftsfamilien der Partéienim Hinblick auf das ak-

tudle Konfliktverhalten herausarbaiten

Empathie

Neutrdlitét

eigene Konfliktheraitschat

dgene,, biographische Fellen* erkennen und vom

aktudlen Mediationsverfahren trennen
BEinigungsheraitschaft - Podtionen und Interessen kléren

gemeinsame und entgegengesaizte Interessen heraus

abdten

Verhand ungsberatscheft - Veafarendatung tbernehmen und wenn maglich an
die Parteien zuriickgeben
Fachkompetenz im Hinblick auf Verhendlungs- bzw.
Konflikigegenstand wie z.B. Kenntnisse Uber dasein-
schidgige Gesatzesrecht

Qudle Eigener Entwurf
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V. Kinder in der Mediation

Geht esim Mediaionsvarfahren um die Behandiung von Sorgekonflikten, versuchen die Eltern mithil-
fe des Mediators die Gestdtung des zukiinftigen Alltags der Kinder mit den getrennt lebenden Eltern
anvergdndlich zu regen. Die Medigion gdlt dann e@n Vefaren dar, weches die erwachsenen
Partelen wahlen, um ihre eigenen Konflikte Uiber die Gestdtung der dterlichen Sorge mit den Kindern
zu bearbeiten: Wéren sSch die Eltern Uber die Regdung im Hinblick auf die Gestatung der dterlichen
Sorge einig, wére én Mediationsverfahren obsolet.*® Die Frage, wie das Kind mit den seitens der
Hten gearoffenen a@nvermnehmlichen Regdungen zurechtkommt, wirde sch im Hinblick auf die
Sorgeregdung nur dann gdlen, wenn ba gemensamer dtalicher Sorge das mindestens vierzehn
Jre dte Kind eénem Antrag auf Allensorge eines Elterntelles gemd 8 1671 Abs. 2 Nr. 1 BGB
widerspricht beziehungsveise e ne Gefdhrdung des Kindeswohles nach 8 1666 BGB vorliegt.

Die von den Eltern zu entwerfenden Vereinbarungen betreffen jedoch nicht in erder Linie die Bezie-
hungen der Bltern zuanander sonden das Verhdtnis zwischen Eltern und Kindern und damit die
Kinder. Verhandein die Eltern baispidsweise dariiber, ba wem das Kind zukinftig wohnen wird,
werden entscheldende Weichen fir die Zukunft des Kindes gestdlt, da mit diessr Entscheidung ba-
gidsvease en Schulwechsd oder der Verlugt des vertrauten Freundeskreises @nhergehen kamn.
Glaches gilt firr befriedigende finanzidle und wirtschaftliche Schei dungsfol genvereinbarungen, denn
davon héngt ganz entscheidend der wetere Lebensstandard der Famiilie und damit auch die Entwick-
lungsoptionen des Kindes eb.

Aus der Scht der Kinder geht esdlerdings nicht nur um die zukiinftige Lebengplanung und die Festle-
gung von Tagessblaufen. Fir se hat vidmehr das Bedlrfnis nach enem regdmé&@gen und konflikt-
frden Kontskt zu Mutter und Vater grole Bedeutung.™’ Damit verbunden ist in dler Regel der
Wunsch nech enem konfliktfreien, fairen und freundschaftlichem Umgang der Eltern miteinender. Snd
die Eltern in der Lage, ihre Konflikte egengéndig - aso ohne Einbeziehung der Kinder - zu bearbei-
ten, wirkt dies postiv auf das Befinden der Kinder. Umgekehrt filhren héufige und heftige dterliche

45 v/gl. auch Jaede in Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung, S. 129, der darauf hinweist, dass
einvernehmliche Sorgeregelungen auch mdglich sind, obwohl die Eltern nur ihre eigenen Bedrf-
nisse sehen. Die Frage ist dann jedoch, ob den Interessen des Kindes so Genlige getan wird.
Wenn beispielsweise ein Kind aus Angst vor Konflikten der Eltern bel den Besuchen beim Vater
auf weitergehende Besuchswiinsche verzichtet, kann dies den Eltern durchaus eine einvernehmli-
che Regdlung gestatten. Die personliche Bewaltigungsstrategie und das Bedirfnis des Kindes wird
dann jedoch nicht erkannt und berticksichtigt.

46 Jaede in Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung, S. 125.

“7 Jaede in Bundeskonferenz fir Erziehungsberatung, S. 125.
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Konflikte zu Belagtungen der Kinder.**® Ein konstruktiver Umgang der Eltern mit ibren Konflikten stellt
auch die Voraussetzung daflr dar, dass die Kinder aus ener - mas unbewuss Ubernommenen -
Veamittlerfunktion, ener Beratarrdlle oder aber der Rolle des Ersaizpartners oder der -partnerin
herausfinden und die ihnen gemél3e Ralle des Kindes Ieben kdnnen. Auch die Richtlinien der BAFM

fir Mediation in Familienkonflikten greifen diesen Gedanken auf und betonen, dass esfir Kinder und
Jugendiiche wichtig i, ,,dess ihre Eltern in der Mediaion kooperaive Verhdtensformen einiiben,
Uberpriifen und weiterentwickeln* **° Kinder michten sich zudem darauf verlassen kdmen, dass die
Eltern ihren Bediirfnissen ds Kinder auch nach der familiden Trennung Rechnung tragen™ Da
Kinder Uber e@ne andere Wahrmehmung von Zet - aso e@nen anderen Zeitbegriff - verfligen, haben se
Zudem oftmals den Wunsch, dass Entschadungen, die e betreffen, ausihrem Zetverdéndnis heraus
méglich schnell fallen. ™

Das Mediationsvafahren bietet die Chance, die Bedirfnisse, Interessen und Wiinsche der Kinder
beziiglich der Regd ung von Sorge und Umgang zu bertickschtigen. Diesist zum einen maglich, indem
der Mediator dafUr sorgt, dass die Pergpektive des Kindesin die dterliche Ausanandersetzung um die
dterliche Sorge eingeftihrt wird. Zum anderen kdnnen auch die Kinder salbgt in das Mediationsverfah
ren e@nbezogen werden.

1. Thematisierung der Bedlrfnisse der Kinder durch den Mediator

Haben die Blten aufgrund ihrer Trennung ds Paar zum Zeitpunkt des Mediationsverfahrens kanen
Blick fir die Pergpektive der Kinder, ig es die Aufgabe des Mediaors, den Eltern diese Scht zu
vergegenwatigen. Die Richtlinien der BAFM fir Mediation in Familienkonflikten selen insoweit
heraus dass den Interessen und Bedirfnissen von Kindern und Jugendiichen im Mediationgorozess
besondere Bedeutung zukommt und der Mediaior daflr Sorge trégt, ,,dess die Kinder sowet ds
méglich geschiitzt werdart*. 2 Aufgebe des Mediaors ist es danach, den Eltern die Gefihle ihrer
Kinder, die im Zusammenhang mit der dterlichen Trennung Sehen, zu verdeutlichen und Se Uber
magliche Verhdtensivasen der Kinder entsorechend ihrer Entwicklungs- und Altersstufe zu inffomie-
ren. Konkret geht es daba um folgende Fragen: Wie erleben die Kinder die Trennung ihrer Bltern?
Wie kann den Kindern genalfen werden, ihre Stuation zu bewdtigen? Wie kann Mediation darin

48 \/gl. dazu ausfiihrlich oben 1. Teil B.

[11. Kinder im familialen Trennungsgeschehen, S. 30 ff.

49 Richtlinien der BAFM fir Mediation in Familienkonflikten unter Punkt I11. 3. Kinder und
Jugendliche, abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, §8 10 Anhang, S. 345 ff.

40 Bono-Horler, S. 52: Glenewinkel, S. 142; Jaede in Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung,
S. 125. Vgl. dazu auch die aus der Sicht eines Kindes erzéhlte Trennungsgeschichte ,,Ohne Tom
geht es nicht* bei Mundzeck in Krabbe, S. 36 ff.

41 Bono-Hérler, S. 52; Glenewinkel, S. 140; Heilmann, S. 15.

452 Richtlinien der BAFM fiir Mediation in Familienkonflikten unter Punkt 111. 3. Kinder und
Jugendliche, abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, 8 10 Anhang, S. 345 ff.
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unterstiitzen? Sollen die Kinder in die Mediation einbezogen werden?* Ein parsinlicher Bezug lasst
gch mit Fragen wie ,,Wie wirden Se Ihrem Kind die Trennung erkl&en? Wie wirden Se dch
sdbgt filhlen ds Kind? Wie kann des Kind von Ihren Vereinbarungen profiieren? herstellen™
Diesss Vorgehen szt auf Saten des Mediaors neben den berdts genannten Fahigkaten Kenntnisse
der Entwicklungspsychologie von Kindern und Jugendlichen voraus ™

Nimmt der Mediator dlerdings die Schiweise der betroffenen Kinder @n, seht er in Gefahr, sane
neutrde Pogtion zu verlieren und Sch zum Anwalt des Kindes zu machen. Hier besteht das Risko,
dass & @ne mordische Vorwurfshdtung gegeniiber den Eltern aufbaut, der eine innere Kodlition mit
dem Kind vorausgeht. Die Folge konnte sein, dass Sch die Eltern in ibrer Blternrolle nicht geachitet
fihlen und den Vermittlungsprozess abbrechen.™® Aufgabe des Mediators muss es deher sin, den
Eltern ihre Bltermverantwortung zu belassen - d<o die Eltern der Kinder ds deren Eltern und die
Kinder der Eltern ds deren Kinder zu respektieren. Insowelt gilt es, die dterlichen Bedlrfnisse und
Interessen ebenso wie die der Kinder zu bertickschtigen, was nur gdingt, wenn der Mediator ene
dlparteiliche Haltung im Mediationsverfahren @nnimmt.®’

2. Personliche Beteiligung der Kinder am Mediationsverfahren

Grundsitzlich bestent auch die Moglichket, Kinder persinlich in des Mediationsverfahren einzube-
Ziehen, wobe jedoch die konkrete Vorgehensiveise von Fal zu Fall entschieden werden muss und
auch vom persinlichen Sl des Mediators abhéngt.**® In der Literatur wird ene Telnshme von Kinr
dern am Mediationsverfahren Uberwiegend beflrwortet, wenn folgende Vorgaben beachtet wer-
den: ™

453 Bono-Hérler, S. 58. Vgl. auch Friedman, S. 215 (240 f.), der in einer Fallbeschreibung darlegt,
wie er versucht, sich in ein einjghriges Kind hinein zu versetzen und in der Folge dessen splirt,
dass das Kind mit der beabsichtigten Vereinbarung nicht einverstanden sein wird. Im weiteren
Verlauf der Mediationssitzung Ubernimmt er daher die Aufgabe, den beiden Parteien den Unter-
schied zwischen ihrer Perspektive und der des Kindes bewusst zu machen.

4 Jaede in Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung, S. 130.

%5 vgl. dazu oben 3. Teil B. I11. 2. Mediator, S. 80 ff. Auch die Ausbildungsordnung der BAFM
fur Mediation in Familienkonflikten erklart die Vermittlung entwicklungspsycholo-

gischer Kenntnisse bei Kindern und Jugendlichen zum Lerninhalt einer Ausbildung fur Familien-
Mediation. Vgl. dazu Aushildungsordnung der BAFM fur Mediation in Familienkonflikten unter
Punkt. IV. 3. (2), abgedruckt bel Fischer in Henssler/Koch, 8 10 Anhang, S. 349 ff.

%6 Jaede in Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung, S. 130. Vgl. auch Glenewinkel, S. 143, der
zwar auch die Neutralitét des Mediators in diesem Punkt als kritisch bewertet, aber darauf abstellt,
dass letztendlich die Verantwortung fir die zu treffenden Entscheidungen bei den Eltern liegt.

457 \gl. auch Jaede in Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung, S. 130.

“%8 Bono-Hérler, S. 58; Fischer in Henssler/Koch § 10, Rn. 117.

49 Fischer in Hensser/Koch § 10, Rn. 117; Glenewinkel, S 144 m.w.Nachw.; Jaede in Bundes-
konferenz fur Erziehungsberatung, S. 130 f.; kritisch Bono-Horler, S. 58 f.
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Der Mediator muss den individudlen psychischen Entwicklungsstand des Kindes sowie seine persin
lichen Strategien im Umgang mit dem familiden Trennungsgeschehen beartickachtigen. Werden die
Kinder aktiv am Verfahren betdligt, besteht die Gefahr, dassseinihren Entwicklungsvoraussetizungen
Uberschétzt und dementsprechend quisi s, kleine Erwachsene* behanddt werden.*® Oftmals glaur
ben Bltern auch, Sehanddnim Interesse der Kinder, wenn e ihnen die Entscheidung Uberlassen, wie
die zukinftigen Kontakte mit den Btern getdtet werden. Dabel Ubersehen Se jedoch, dass e die
Kinder Uberfordern. Erleben die Kinder umgekehrt, dass die Eltern auch nech der Trennung ds Paar
noch gemeinsam Verantwortung fir Se Ubernenmen, wirkt diesin der Regd aul¥are entlastend. Das
Mediationsverfahren muss deher s0 gedtdtet werden, dass die Kinder wahrnehmen, beide Htern
werden ihnen ds Eltern erhdlten bleiben, sdlbst wenn Sie kein Paar mehr sind.** Von besonderer
Wichtigkeit ist daher, dass die von den Eltern zu treffenden Entscheidungen nicht an die Kinder dde-
get werden, ihnen keine Verantwortung zugeschoben wird, welche Sein Loyditétskonfliktemit dem
jeweiligen Eltamteil, gegen den Se sich entscheiden, bringen kann.*? Auch nech den Richtlinien der
BARM fir Medigion in Familienkonflikten soll Kindern und Jugendlichen ,,je nach Alter die Mog-
lichkeit gegeben werden, sich am Prozess zu beteiligen”, wobel jedoch ,,die bel den Eltern liegende
Verantwortung firr die Entscheidung” bel diesen verbleibt.*® Praktisch kommt dem Mediator danach
die Aufgebe zu, genaue Beobachtungen (iber das Verhalten des Kindes und dessen AuRerungen anzu-
gdlen. Zudem musser Sch auf die spezidlen kindlichen Bediirfnisse und Erlebensiveisen des Kindes
angdlen konnen ™

Welche Wirkungen die persinliche Einbeziehung des Kindes in das Medidionsverfahren het, héngt
mithin in hohem Mal%e von der Qudifikation des Mediators ab. Einfluss hat ingbesondere die innere
Haltung des Mediators gegentiber den betalligten Familienmitgliedern.

0 Bono-Hérler, S. 58 f.; Jaede in Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung, S. 130 f.

%1 vgl. auch Weber, S. 74.

“62 Bono-Hérler, S. 58 f.; Fischer in Henssler/Koch § 10, Rn. 118 f. Vgl. auch Weber, S. 73.

63 \/gl. dazu Richtlinien der BAFM fiir Mediation in Familienkonflikten unter Punkt 111. 3. Kinder
und Jugendliche, abgedruckt bel Fischer in Hensser/Kach, § 10 Anhang, S. 345 ff.

44 Jaede in Bundeskonferenz fiir Erziehungsberatung, S. 131 f. m.w.Nachw., der auf ein von
Drapkin und Bienefeld ausgearbeitetes Konzept verweist, welches in Kalifornien zur Pflichtaufga-
be in der Scheidungsmediation fir Kinder ab drei Jahren gehort. Danach soll bei der Vorbereitung
auf die Mediation das Kind Uber den Prozess und den Ablauf des Mediationsverfahrens informiert
werden und mit ihm besprochen werden, wie die mit ihm erhobenen Daten und Beobachtungen
verwertet werden. Im Anschluss daran werden bestimmte Fragetechniken und andere symbolische
Techniken eingesetzt, um die Sicht- und Erlebnisweise des Kindes zu erfassen. Fragen wie zum
Beispiel ,,Was konnten Deine Eltern tun, damit es Dir besser geht?* dienen dazu, kindgerechte
Losungen zu erarbeiten, ohne das Kind selbst zum Entscheidungstréger zu machen. Dem Kind
wird angeboten, Uber weitere belastende Erfahrungen oder Wiinsche zu sprechen und es wird mit
ihm geklart, welche seiner Angaben Eingang in den Vermittlungsprozess mit den Eltern finden.
Uber die Ergebnisse des Vermittlungsprozesses mit den Eltern wird das Kind schliefflich moglichst
anschaulich informiert und es wird abgeschétzt, wie die Folgen und auch die Umsetzung fir das
Kind aussehen.
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V. Phasen desMediationsverfahrens

Der Ablauf e@nes Mediationsverfahrens unterliegt - im Gegensaz zum gerichtlichen Vafahren - keinen
vorgegebenen Regdn. Dennoch lassen dch bedimmte, der Medidion eigene Phasen im Verfahren
ausmachen, deren konkrete Ausgestatung den Betaligten - also den Konfliktpartelen und dem Media
tor - obliegt.

Regd médg durchl&uft das Mediationsverfahren dra Stufen: die so genannte Vorphase, dieegantliche
Mediationsphase und schlieflich die Vollzuggphase*® Wie eine detalliertere Unterteilung des Medi-
aionsverfahrens vorzunehmen i, wird in der Literatur unterschiedlich beurtelt. Insbesondere fir die
Mediation in Familienkonflikten werden funf Phasen unterschieden, die im Folgenden dargestdit
werden.*®

%65 \/gl. auch Glenewinkel, S. 98 ff.

466 \/ertreten wird insbesondere fiir die Mediation in Familienkonflikten ein Fiinf-Phasen-Modell,
welches folgende Stufen kennt: 1. Abschluss eines Arbeitsbiindnisses; 2. Erarbeitung der Themen-
bereiche und Bestandsaufnahme; 3. Bearbeitung der offenen Fragen und Konfliktfelder; 4. Eini-
gung; 5. Rechtliche Gestaltung der Vereinbarung und Abschluss vgl. dazu Bono-Horler, S. 74 ff.;
Mahler/Mahler/Duss-von Werdt, S. 134 ff. Auch Diez/Krabbe in Krabbe, S. 112 schlagen fir die
Familienmediation ein flnfstufiges Verfahren vor und gliedern in 1. Vorbereitung und Abschluss
eines Mediationskontraktes; 2. Zur Verhandlung anstehende Regelungspunkte; 3. Erweiterung und
Umwandlung der Streitpunkte sowie Entwicklung neuer Optionen; 4. Vorbereitung und Entwurf
der Mediationsvereinbarung; 5. Inkrafttreten der Vereinbarung, Durchfiihrung und regelméidige
Uberpriifung. Ebenso gliedert Duve in Henssler/Koch § 5 Rn. 34 in funf Phasen: 1. Gesprach des
Mediators mit den Beteiligten sowie Abschluss des Mediationsvertrages; 2. Klarung der Sach- und
Rechtslage; 3. Erforschung der hinter den rechtlichen Positionen verborgenen personlichen oder
wirtschaftlichen Interessen der Beteiligten und Eingrenzung der Probleme; 4. Problemlésung; 5.
Einigung und rechtliche Gestaltung. Glenewinkel, S. 98 ff. unterscheidet zunéchst zwischen Vor-
phase, dem Mediationsgesprach selbst und der Umsetzungsphase und gliedert das Mediations-
gespréch nochmals in 1. Einleitung; 2. Sichtweise der einzelnen Konfliktparteien; 3. Konflikterhel-
lung/Vertiefung; 4. Problemldsung/Entwurf von Losungen; 5. Ubereinkunft.  Insbesondere fiir
das Mediationsverfahren im Verwaltungsrecht wird demgegeniiber ein vierstufiges Konzept
vorgeschlagen: 1. Initiierungsphase; 2. Vorbereitungsphase; 3. Verhandlungsphase; 4, Um-
setzungsphase, vgl. dazu Holznagel in Breidenbach/Hensder, S. 153 ff. Im Umweltrecht existiert
ein dreistufiger Ansatz, der sich aus 1. Vorbereitungsphase; 2. Durchfiihrungsphase; 3. Imple-
mentationsphase zusammensetzt, vgl. dazu Ramsauer in Breidenbach/Hensder, S. 167 ff.
Eidenmiller in Hensser/Koch § 2 Rn. 58 ff. unterscheidet unterdessen sieben Schritte: 1. Ein-
stieg in die Mediation; 2. Bestandsaufnahme; 3. Festlegen des Mediationsprozesses; 4. Erforschen
der Interessen und Nichteinigungsalternativen; 5. Entwickeln von Losungen; 6. Bewerten von
Losungen; 7. Detaillieren eines Losungspaketes. Auch Proksch, Mediation - Vermittlung in famili-
aren Konflikten, S. 26 ff. gliedert in sieben Stufen: 1. Einflhrung in die Mediation / Schaffung
von Vertrauen / Vereinbarung zur Mediation; 2. Darstellung von Tatsachen, Fakten, Hintergrin-
den, Erarbeiten der Streitfragen / Positionen / Interessen; 3. Erarbeiten von Prioritdten, Optionen
und Alternativen; 4. Verhandlung und Entscheidung; 5. Festhalten der erzielten Vereinbarungen,;
6. Rechtliche Uberpriifung, Verfahrensbeendigung; 7. Vollzug der Vereinbarung, Uberpriifung und
Verdnderung.
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1. Abschlussenes Arbeitsbiindnisses

In dieser Phase - der 30 genannten Vorphase - geht es darum, in @nem erden gemeinsamen Gesprach
des Mediaors mit den Bltern zu kldren, ob Mediation ds Konfliktbehandungamethode fir dle Betel-
ligten - 0 sowohl die Konfliktparteien as auch den Mediator, in Betracht kommt. Zid dieser Siufe
it die Erarbeitung eines Arbaitsbiindnisses zwischen Mediator und Medianten®’

Dem Mediaor kommt dabe die Aufgabe zu, den ersen Kontakt mit den Konfliktparteien zu gestelten
und Einganganformaionen zur Mediaion zu geben. In diessr Stage wird der Mediaor daher die
Partaen Uber Grundbedingungen, Grenzen und Zide der Mediaion, seine Rolle ds Mediator, die
Ralleder Kinder, die Rolle der Rechtsanwdte d's Informanten und Ratgeber zukinftiger Vereinbarun
gen, den Ablauf des Verfahrens sowie (iber die Regeln des Medigtionsgespréchs unterrichter{®
Dartiber hinaus ertellt er Auskunft Uber die Rahmenbedingungen der Mediation - dso beispidsweise
Kosten, Dauer und Ort des Verfahrens sowie Schweigepflicht des Mediators und der Betaligten.*®
Daneben ig mit den Parteien zu kldren, ob Mediaion ds Konfliktbehandlungsmethode im konkreten
Fal gesignet ig. Insofern geht es sowohl darum, die Beweggrinde der Parteien fur die Wahl enes
Mediaionsvarfahrens offen zu legen ds auch die Eignung der Patden fir dieses Veafawren zu kl&

r.6,1.470

Mediation in trennungsbedingten Sorgekonflikten findet meid in der Trennungsphase datt - dashelld
2u @nem Zatpunkt, zu dem die Beziehungen der Hlitern aufgrund der noch zatlich neben Trennung
alarst korfliktbehaftet Snd.** Die Eltern sehen sich in dieser Phase ihrer Trennung oftmals nicht
me - beziehungsiveise noch nicht wieder - in der Lage, ohne Einschatung eines Dritten miteinender
zu kommunizieren. In dieser Studtion ist es die Aufgabe des Mediators, zu kldren, ob die Eltern eine
redle Chance haben, mittds Mediaion zu einer fairen und stabilen Lésung im Hinblick auf die Rege-
lung von Sorge- und Umgeng fir gemainsame Kinder zu kommen* 1t dies der Fall, 30 geht esim

“67 Bono-Hérler, S. 74, die zwischen &uRerem Ziel und innerem Ziel unterscheidet. AuReres Ziel
ist die Erarbeitung eines Arbeitsbiindnisses zwischen Mediator und Medianten. Inneres Zid oll
sein, dass der Mediator beobachtet, in welcher Stufe der emotionalen Trennung das Paar sich
befindet und welche personlichen Blockierungen vorhanden sind, die die Verhandlungen behindern
konnten.

8 Diez/Krabbe, S. 113 mit Fallbeispidl.

%69 Mahler/Mahler/Duss-von Werdt, S. 129.

40 \/gl. dazu im Einzelnen Diez/Krabbe, S. 114 ff.

41 vgl. zu den unterschiedlichen Phasen der familialen Trennung oben 1.Teil B.

I1. Phasen des Trennungsprozesses, S. 24 ff.

2 Glenewinkel, S. 130; Mahler/Mahler in Breidenbach/Henssler, S. 28 sprechen von , Eignungs-
grenzen* der Mediation. Fischer in Henssler/Koch § 10, Rn. 25 f. nennt as Punkte, die aus der
Sicht des Mediators zwischen den Eltern und dem Mediator beim ersten Kontakt zu kléren sind:
die Erwartungen und Motive beider Partner fir Mediation, den Umgang des Paares mit dem
Konflikt, die Umstande der Trennung sowie die Kl&rung der in familienrechtlichen Fallen notwen-
digen Eckdaten. Aus der Sicht der Konfliktparteien soll der Mediator Auskunft geben Uber: Media-
tion und dternative Konfliktldsungsmodelle, Zid und Verlauf des Mediationsverfahrens, Kosten
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sch anschliel}enden Mediaiongorozess in erder Linie um die Wiederhersdlung und Aufrechterhal -
tung der Kommunikation zwischenden Elten, um diese zu eéner eigengt@ndigen Konfliktbehandlung zu
beféhigen.

Kommen die Pataen mit dem Mediator darin Uberein, en Medidionsverfahren durchzufthren, wird
diese Phase durch den Abschlusseiner Mediationsvereinbarung beendet.*

2. Erarbaitung der Konfliktfelder und Bestandsaufnahme

Die Medidiongphase beginnt mit ener Besandsaufnahme hingchtlich der konkreten Konfliktgtugtion.
Den Parteen wird dazu zunéchst Gelegenheit gegeben, ihre eigene Wirklichket des Konfliktes darar
gdlen, woba sowohl dieinhdtliche Sate dsauch der Beziehungsagpekt von den Partaen zu ertitern
ist.* Inhaltlich geht es darum, die Streitthemen herauszuarbeiten und zu kizren, was die Beteligten
vondnander besngoruchen - dso wedche Positionen se ennehmen®”™ Im Hinblick auf die Bezie-
hungssbene s0ll herausgearbatet werden, welche Gefinle im Zusammenhang mit dem Konflikt bel
den Partdien exisieren.*® Zid dieser Bestandsaufnehme it es, die jeweiligen Positionen und Interes-
sen zu ermitten owie ssmtliche rdevanten Verhandlungspunkte aufzudecken, zu sammen und ds
brauchbere Streitpunkte zu formulieren.*”

Mag krasen dieim Rahmen @ner Schadungamediation zu regenden Punkte um die Themen Unter-
hdt, Sorge- und Umgangsrecht flr gemeinsame Kinder, die Auftellung von Eigentum wie zum Beigpid
Hausgrundsitick oder Auto sowie die Tilgung von Schulden. Diese Straitfragen Snd von den Betalig
ten in eine individuelle Rangliste zu bringen.*”® Im Waeiteren verhanddlt der Mediiator mit beiden tiber
die Reihenfolge der Behandlung der drittigen Punkte, 1&sst Se mit @nem gemeinsam fesigdegten
Thema beginnen und dle Punkte necheinender mitainander e6rtern. Um mdglichat dle rdevanten
Fakten zu eforschen, unterdiitzt er die Partaen darin, ale entschedungserheblichen Tatsachen - wie
bagidswveise feste und flexible Kogen des Haushdtes Einkommen, Vermdgen und Schulden - zu
sammeln und offen zu legen.*” Das Datenmeteria geht der Mediiator dann mit den Parteien durch und

der Mediation, den Stil des Mediators sowie die Frage, ob die Parteien mit dem Mediator arbeiten
kénnen und wollen.

473 \/gl. zum Muster eines Mediationsvertrages Koch in Henssler/Koch § 8 Anlage I; Krabbe, S.
275f.

474 Glenewinkel, S. 100.

%% vgl. zur Definition von Positionen oben 3. Teil B. II. 3. Interessengerechte und zukunftsorientierte
Konfliktbehandlung, S. 76 ff.

476 Eidenmiller in Henssler/Koch § 2 Rn. 62.

4" Diez/Krabbe in Krabbe, S. 118; Proksch, Mediation - Vermittlung in familidren Konflikten, S.
27.

4’8 Diez/Krabbe in Krabbe, S. 118 mit Fallbeispie, die berichten, dass oftmals die unsicheren
Themen an erster Stelle genannt werden. Fir Frauen sind dies haufig finanzielle Fragen, den
Mannern geht esin erster Linie um die Kinder.

7 Bono-Horler, S. 77; Diez/Krabbe in Krabbe, S. 120 f.
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ki&rt, zu wechen Punkten offene oder verseckte Konflikte bestehen. Die Aufdeckung der tigferliegen
den Konflikte und unterschiedlichen Schitweisen der Partelen soll dazu beitragen, aus dem Rohmateri-
d der gesammdten Daten und Streitigkaiten brauchbare Streitpunkte fir die angehenden Verhandlun:
gen zu entwickeln.*® Abgeschlossen wird diese Phase durch die Zussmmenfassung und Neuformulie-
rung der Korfliktpunktein henchabbere Streitpunkte

3. Bearbaitung der Konfliktfelder

In dieser Stageist zu erarbeiten, wie die Partdien , das erreichen kdnnen, was sie erreichen wallent*
Dazu sllen die Konfliktpertner zunéchat ihren Standpunkt zu den aufgeworfenen Straitpunkten dargtel-
len und anschliel¥end mithilfe des Mediaors neue Optionen zur Losung diesr Straitfragen entwi-
ckeln*® Diese Sufe des Mediationsverfahrens dient der Erarbeitung von Prioritéten der Interessen,
der Dargdlung redigischer Optionen sowie der Entwicklung von Alternativen, um o die drittigen
Themenin Verhandungen aufzultsen.®®

Der Mediaor bedient sch hierba unterschiedlichder Interventionstechniken.  Angewandt werden
Vefaren aus der sysemischen Familientherapie wie die zukurftsorientierte Fragetechnik®® sowie
Korzepte, diene Verdeutlichung von l6sungshemmenden Streitmustern zum Inhlt haben *®

Fir den dterlichen Sorgekonflikt kann dies praktisch bedeuten, dass die Frage, wer die dterliche
Sorge Uber gemansame Kinder bekommt, in die Frage, wie die Eltern es Schergdlen kdnnen, dass
beide qudlitativ und quantitativ Zeit mit den Kindem verbringen kénnen, transformiert wird " Inhalt-
lich kann die Sorgeproblematik aus der zunéchet absolut gestdlten Frage, wer das Sorgerecht flr
gemeinsame Kinder erhdlt, in einzene Tallagpekte umgewanddt werden. Als solche kommen dannin
Beracht: die Regdung des Lebenamittdpunktes der Kinder, die konkrete Gestdtung des Kontaktes
wéahrend der Schulzatt, in den Ferien, an Geburtstagen, an Feertagen, Absprachen fir den Fall, dess
die Kinder krank werden, Kindesunterhdlt, Kontakt zu beiden Vewandtschaften, Kontakt zu neuen
Partnern der Eltern, Taschengdd, der Verbleb der Kinderzmmer-Mobd, Absorachen zur schuli-
schen Aushildung, Eintragungen auf den jewelligen Steuerkarten, Regdung der Krankenverscherung,
medizinische und religiése Entscheidungen sowie der Umgang mit zukinftig auftretenden Konflikten

40 Diez/Krabbe in Krabbe, S. 123.

“81 Diez/Krabbe in Krabbe, S. 123 mit Fallbeispidl.

42 Diez/Krabbe in Krabbe, S. 124.

“83 Bono-Horler, S. 78 .; Diez/Krabbe in Krabbe, S. 124 f.

484 Proksch, Mediation - Vermittl ung in familidren Konflikten, S. 27.

85 Bono-Horler, S. 78; Proksch, Mediation - Vermittlung in familidren Konflikten, S. 27. Vgl. zur
in der systemischen Familientherapie angewandten Fragetechnik Schweitzer/Schlippe, S. 137 ff,;
Tomm, S. 197 ff.; Willms-Fal¥Symalla, S. 117 ff. mit Beispielen.

486 Diez/Krabbein Krabbe, S. 124 f.

“87 Bono-Horler, S. 78 .
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und Schwierigkeiten.*® Beendet it diese Siage, sobald dle denkbaren Optionen und Alternativen
erarbaitet und Prioritéten festgehdten worden snd.

4. Einigung

In dieser vierten Stufe werden die vorhandenen Optionen in ihren Auswirkungen nochimel s Uberpriift,
woba eventud| fachkundige Dritte wie Anwdte, Steuer- und Rentenberater, Immohilien und Bark-
fachleute sowie pédagogischpsychologisthe Berater hinzugezogen werden kdnnen. Inenemwateren
Schritt geht es dann darum, die verschiedenen Lésungamaglichketen zu den unterschiedlichen Kok
fliktthemen zu inspizieren, mit dem Zid, éne gameinsam getragene Veranbarung zu treffen.** Derarti-
ge Vehandungsargebnise entwickdn gch in der Praxis oftmas ds Kompromiss aus kadkulierten
Zugeténdnissn bader Sdten,  die auf Einschéizungen  Uber Verhandlungsgrenzen der jewalls
anderen Sdte basieren,**

Wurdein dlen Stratpunkten en Verhandungsergebnis erzidt, ist nun zu regdn, wie die Vereinbarung
sowohl formd ds auch praktisch umzusetzen id. Die Parteien miissen mithilfe des Mediators klaren,
wer die Uberainkunft formulieren soll, wie das weitere rechtlich bindende Verfahren gestaltet werden
0ll, weche Laufzeit die getroffene Veranbarung hat, ob und welche Moglichkeaten flr godtere Abéan:
derungswiinsche vorgesehen werden sollen, ab und welche Lasungsivege fir mégliche, zukinftige
Konflikte vereinbart werden sollen und ob 2kinftig regdmédge Elterngesoréche datfinden sollen,
um diedie Kinder betreffenden Angelegenheiten zu besprechen. **

Bevor diese Phase zum Abschluss kommt, g dartiber hinaus Scherzugdlen, dass die Betdligten in
der Lage snd, egenverantwortlich die von ihnen gewiinschite Entscheidung zu treffen. |19 @ine Parte
dazu (noch) nicht in der Lage, i die Stzung zu unterbrechen oder auszusetzen. Die Beendigung dieser
Sage szt dso entweder voraus, dass die Pateen ene envernenmliche Entscheidung getroffen
haben, zu der se beide gleichermal3en stehen kdnnen oder dass festtett, dass eine Weiterfiihrung der
Mediation zur Zeit nicht (mehr) angezdigtist.*®

Abgeschlossen wird die Phase mit e@ner schriftlichen Fixierung der Verainbarung meid in Form eines
Protokolls, welches dazu dient, die zuvor getroffenen Entscheidungen endglitig abzusichern,®

“8 \/gl. dazu Krabbe/Diez, S. 45 (47 f.).

89 Proksch, Mediation - Vermittlung in familidren Konflikten, S. 27.

% Diez/Krabbe in Krabbe, S. 126 f.

491 Diez/Krabbe in Krabbe, S. 127 f.

92 \/gl. auch Diez/Krabbe in Krabbe, S. 128.

493 Proksch, Mediation - Vermittlung in familidren Konflikten, S. 28.

“% Diez/Krabbe in Krabbe, S. 129; Proksch, Mediation - Vermittlung in familidren Konflikten, S.
28. Vgl. zu einem Fallbeispiel mit Mediationsvereinbarung sowie Elternvereinbarung Krabbe/Diez,
S. 45 (46 ff.).



99

5. Rechtliche Gestaltung der Verenbarung und Abschluss

Die letzte Phase beginnt damit, dass das sitens der Partden erarbatete Protokall in eine rechtlich
verbindliche Form gebracht wird*® Die rechtliche Ubarpriifung der getroffenen Veranbarungen
durch jewels egene Rechtsaowdte ist dabel grundsdizlich angebracht, um Unscherhaiten auszuréu
men oder aber eéne Kldrung nechtréglich erkannter Undimmigkeiten zu emdglichen. In enem weite-
ren und letzten Schritt kdnnen die Partaien dann damit beginnen, die sdbstentworfenen Veranbarungen
2u praktizieren. In dieser 0 genannten Vollzugsphese, erlebant die Betdligten nunmehr ihre Veran
barung. Wenn nach Einschéizung beider Parteien genligend Zeait verdrichen i€, die Mediationsveran
berung im dlt&glichen Leben zu erpraben und umzusatzen, kenn nodhmas zusammen mit dem Media
tor ein gemainsamer Riickblick tiber die zuriickliegenden Erfahrungen stattfinden. ** Mit dem Endeder
Mediaion enhergehen soll der Beginn enes neuen Lebensabschnittes der Parteen: Se sollenihre
Trennung ds Paar vallzogen haben und glachzetig ds Elternpaar in neu ausgehanddten Verpflichtun-
gen verbunden biaben.

“%® Bono-Hoérler, S. 81 f.; Diez/Krabbe in Krabbe, S. 129; Proksch, Mediation - Vermittlung in
familidgren Konflikten, S. 28, der diesen Arbeitsschritt als sechste Stufe bezeichnet. Vgl. dazu auch
unten 3. Tell

C. Die Rolle des Rechts in der Mediation, S. 100 ff.

“% Diez/Krabbe in Krabbe, S. 130, die zudem meinen, der Mediator solle in dieser Phase aus-
dricklich gegeniiber den Parteien feststellen, dass er nicht weiter fir die Parteien verantwortlich
ist. Diese Formulierung erscheint zumindest missverstdndlich, da es gerade die Funktion des
Mediators verlangt, zu keinem Zeitpunkt der Verhandlungen die Verantwortung der Parteien fir
den Konfliktbehandlungsprozess zu Gibernehmen.
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C. DieRadlledes Rechtsin der Mediation

Zid der Behandlung des Sorgekonfliktesim Rahmen des Medigionsvarfarensig es ane zukunfts-
orientierte und interessengerechte Veare@inbarung zu entwicken, die ene Erhdtung der dtelichen
Beziehungen zu den gemansamen Kindem férdert.*”” Neben den sditens der Eltern aushandelbaren
individudlen Veranbarungen exidieren jedoch auch gestziche Vorsthriften zur Benendung des
Sorgekonflikteswie zum Begpid § 1671 oder § 1672 BGB. Das Recht gdlt mithin @nen mdglichen
Bezugspunkt bel der Behandung des Sorgekonfliktes dar.

Im Folgenden it daher zu kidren, in wechem Verhdinis das Gesetzesrecht zu den imRahmen ener
Mediation getroffenen Vereinbarungen geht und weche Funktion ihm in der Medigion zukomnt. Da
die Bltern regdmé3g nicht die notwendige Kenntnis Uber die gesatzlichen Vorschriften und rechtli-
chen Geddtungsmiglichketen bestzen, is water zu erdrtern, durch wen und zu welchem Zatpunkt
enerechtliche Beratung der Eltern im Rehmen des Mediationsverfahrens erfol gen kann.

|. Mediation alsM dglichkeit der parte- und privatautonomen Rechtsgestaltung

Bedbschtigen die Patden ene agenverantwortliche Behandlung ihres Konfliktes, haben de die
Maoglichkeit, Sch entweder im Rahmen der gesetzlichen Grenzen ihr eigenes Recht zu schaffen oder
aber auf die gestzlichen Regdungsmoddle baspidsvese im Hinblick auf die dteliche Sorge
auridaugrafen.®® Um eine bewusste Entscheidung zu treffen, ob und inwieweit seihr eigenes Recht
Setzen oder 9ch an den gesatzichen Vorsthriften orientieren wollen, miissen die Partelen Uber die
jewalligen gesetzlichen Regdungen informiert sein. Zudem i erforderlich, dass se Kenntnisdartiber
haben, wel che gesetzlichen Regd ungen 2wingendes Recht darstdlen. Mediation findet mithin nicht im
rechisfréien Reum statt, ** sondern vidmehr im , Schatten des Rechts*

97 \gl. dazu oben 3. Teil C. Il. Grundlagen und Zide, S. 75 ff.

4% \/gl. auch Hohmann/Morawe, S. 83.

9 vgl. dazu ausfiihrlich Haffke in Mahler/Mahler in Duss-von Werdt/Mahler/Méahler, S. 65 ff.;
Hammerbacher, S. 180.

%0 Djese Formulierung wird von vielen Autoren gewahlt und geht auf einen Aufsatz von Mnookin
und Kornhauser mit der Uberschrift ,,Bargaining in the shadow of law: The Case of Divorce" in
The Yae Law Journal 1979, S. 950 - 997 zuriick. Die Autoren formulieren zum Verhétnis von
Recht und Verhandlungen in familialen Scheidungskonflikten wie folgt: ,, Divorcing parents do not
bargain over the division of family wealth and custodia prerogatives in a vacuum; they bargain in
the shadow of law. In other words, the outcome that the law will impose if no agreement is
reeched gives each paent certain bargaining chips - an endowment of sorts.”
(Mnookin/Kornhauser in: The Yale Law Journal 1979, S. 950 (968)). Vdl. u.a. Breidenbach, S.
187; Duve in Hensder/Koch & 5 Rn. 42; Glenewinkel, S. 196; Rohl, S. 476.
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Den rechtlichen Ausgangspunkt fir die Parteen, Konflikie egenverantwortlich zu behanddn und
entgorechende Veranbarungen im ,, Schatten des Rechits’ zu entwickedn, bildet die Privatautonomie -
a0 das Prinzip der Sdbsigestdtung der Rechtsverhdtnisse durch den Einzdnen nach sainem Wil-
len> Die Privaautonomie baruht auf dem Grundsatz der Sdbstbestimmung und wird zumindest in
ihrem Kemn durch Art. 1 und Art. 2 GG geschiitzt. ™ Ausitr fliefdt das Recht des Einzelnen, im Rah
men der Rechtsordnung eigenverantwortlich Regelungen zu treffen.® Wenn dso die Parteien ihren
Konflikt durch egendéndig entwickdte Regdungen behanddn, nutzen se die von dem Grundgesstz
gewdhrte Frahat. Diee Art der Vertragdrahat gibt den Parteien sowohl die Entscheidungsrahet,
enen Vetrag abzuschliel3en oder auch nicht, s auch die Fraheit, den Inhat des Vertrages sdbst zu
getdten.™ Dies beinhdtet sowohl Chancen ds auch Risken: Einersdits bigtet Sich die Chance,
vortalhafte Regdungen, die auf die individudlen Interessen der Parteen zugeschnitten sind, zu treffen.
Anderersaits besteht jedoch auch die Gefahr, dass nechteilige oder aber fir éne Partel unfaire Ergeb-

nisse auspehanddlt werden.®

Wéhlen Eltern zur Behandlung des Sorgekonfliktes en Medidionsverfahren, gdlt das Gesstzesedht
mithin lediglich eine von mehreren Moglichketen einer egendéndig entwickdten privatautonomen
Rechtspestatung dar>® Die Parteien sreiten im Medigtionsverfahren aso nicht um das Recht, son
dern um die rechtliche Gegtdtung der von inen entwickdten Vereinbarungen zur Behandlung des
Sorgekonfliktes™” Grenzen der parte- und privatautonomen Rechtsgestaltung finden sich dann, ledigr
lich* im zwingenden Recht. Entscheiden Se sch demgegentiber fir en gerichtliches Vefaren,
dreiten Se darum, wer Recht bekomnnt.

%01 Brox, Rn. 24 u. 73.

%2 BVerfGE 81, 242 (254); Breidenbach, S. 204; ausfithrlich Glenewinkel, S. 198 ff.; Palandt-
Heinrichs Uberbl. vor § 104 Rn. 1.

%03 pglandt-Heinrichs Uberbl. vor § 104 Rn. 1.

04 Breidenbach, S. 204.

%% Breidenbach, S. 203; Glenewinkel, S. 198 f.

% vgl. auch Mahler/Mahler in Duss-von Werdt/Mahler/Mahler, S. 53, die in der Mediation einen
»rechtsschopferischen Vorgang des Verhandelns und Gestaltens® sehen. Dabei ist jedoch , nicht
das Gesetz, sondern der interessengeleitete Gestaltungswille der Parteien die richtungsweisende
Leitlinie.”

97 vgl. dazu auch Glenewinkel, S. 194 der dem Rechtsstreit den Regelungsstreit gegeniiberstellt.
Der Begriff Regelungsstreit erscheint jedoch zumindest missverstandlich, da die Parteien nicht um
die zu treffenden Regelungen an sich streiten, sondern vielmehr eine rechtlich verbindliche Gestal-
tung der ausgehandelten Vereinbarungen erreichen wollen.
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I1. Funktionen desmateridlen Rechtsin der M ediation

Sdlt das geschriebene Recht lediglich eine unter mehreren Mdglichketen dar, eine partaintern
entwickdte Veranbarung rechtsverbindich zu gestdten, werden dem Gesatzesrecht andere Funktio-
nen dsim garichtlichen Verfahren zugewiesn.®

Das Geatzesecht hat im Rahmen des Medidionsverfahrens zunéchgt die Funktion, die Grenzen der
Vertraggyesatung zu umrel¥en, denn der Vatrag darf nicht gegen zwingendes Recht oder die guten
Sitten verstolRen. ™ Waeiter erdtfnet es die Quelle zur Vortelsgewinnung zugunsten beider Parteien.
Dies kann etwa durch die Inangpruchnahme gesetzlich erdffneter Mdglichkeiten durch beide Parteien
erfolgen. So konnen baspidsiveise die Vortele des Redalittings ba Ehegattenunterhatszahlungen
ausyeschdpft werden oder aber Gffentliche Gelder wie die Zahlungen durch das Arbatsamt fir Um-
schulungemalehmen in Angpruch genommen werden.>™ Das Recht stdllt zudem bestimmte Rechtfi-
guren bereit, die es den Partaen eemdglichen, ihre erzidten L ésungen rechtlich umzusetzen. Esdient o
der Veatraggestdtung, wenn zum Baspid Wohneigentum Ubertragen werden soll oder Nigfdorauchr
rechte @ngerdumt werden. ™™

Die wichtigste Funktion des Rechts liegt indessen in der Faimesskontrolle® Da die Partdien die
gesetdichen Vorschriften nicht unreflektiert Gbernehimen, miissen Se ewage Abweichungen, diesch
aus der Pargpektive des Rechts ds fir 9e nachtalig darsdlen kdnnten, begriinden. Umgekehrt bigtet
das Recht den Partden die Mdglichkeit, ihre individudlen Gerechtigketsmal3tébe, die sich ausden
konkret ausgehanddten Veranbarungen ergeben, anhand der gestzichen Vordhriften zu hinterfra

%8 vgl. dazu Bono-Hérler, S. 134 f.; ausfihrlich Mahler/Mahler in  Duss-von
Werdt/Mahler/Mahler, S. 53 f. Vgl. dazu auch die Richtlinien der BAFM unter Punkt IV. Die
Bedeutung des Rechts, der Psychologie und der Sozialwissenschaften in der Mediation, abge-
druckt bel Fischer in Hensser/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

509 Mahler/Mahler in Duss-von Werdt/Mahler/Mzhler, S. 53. Vgl. auch die Richtlinien der BAFM
unter Punkt V. Die Bedeutung des Rechts, der Psychologie und der Sozialwissenschaften in der
Mediation, abgedruckt bei Fischer in Hensder/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff, die insoweit von
einer , Festlegung der Zuléssigkeitsgrenzen fir die Vereinbarung* sprechen.

%1% Mahler/Mahler in Duss-von Werdt/Mahler/Mahler, S. 53. Vgl. dazu auch die Richtlinien der
BAFM unter Punkt IV. Die Bedeutung des Rechts, der Psychologie und der Sozialwissenschaften
in der Mediation, abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, 8 10 Anhang, S. 345 ff., nach denen
das Recht auch ,,zur Ausschopfung der rechtlichen Mdglichkeiten zum Vorteil aller Familienmit-
glieder* dient.

1 Mahler/Mahler in Duss-von Werdt/Mahler/Mahler, S. 53. Vgl. dazu auch die Richtlinien der
BAFM unter Punkt 1V. Die Bedeutung des Rechts, der Psychologie und der Soziawissenschaften
in der Mediation, abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, 8 10 Anhang, S. 345 ff., wonach das
Recht zur Gestaltung der Vereinbarung durch eine differenzierte Nutzung der Rechtsfiguren und
vertragstypischen Regelungen dient.

%12 55 auch die Richtlinien der BAFM unter Punkt IV. Die Bedeutung des Rechts, der Psychologie
und der Sozialwissenschaften in der Mediation, dgedruckt bei Fischer in Hensder/Koch, § 10
Anhang, S. 345 ff.
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o> Darlber hinaus kénnen die in den Gesatzen vorgegebenen Korfliktbehand ungsmiglichkeiten
den Parteien auch ds Qientierungshilfe bei der individuellen Konfliktbenandlung dienen>™ Aller-
dings besteht hier die Gefahr, dass @ne zunéchst gegebene Beratschelt der Parteien, egengéandig
LGsungen zu entwicken, dbnimmt und die gesetzlichen Regdungen zur Grenze des eigaren Verhand-
lungsspidraumes erklért werden.™ Oftmals weisen die Parteien @nes Mediationsverfahrens dann
darauf hin, dass sie nicht mehr und nicht weniger wollen, ds ihnen von Gesetzes wegen zustehe™
Zudem hat das Gesaizesrecht die Funktion ener Si&rkung der schwécheren Partel, indem die Berufung
auf das Recht der ener zur Anpassung neigenden Konfliktpartel hefen kann, ihre Interessen zu behauyp-
ten. Die Bedeutung des Rectits liegt insoweit darin, die Einzdinteressen der Konfliktparteen zu akti-
vieren>

SchlieRlich dient das Recht dem Rechtsfrieden.*® Ohne die Einbeziehung des Rechtsin das Mediati-
onsverfahren bestiinde die Gefahr, dass Veranbarungen ques blind getroffen werden. Wirdedannein
Konfliktpartner im Nachhingn erfahren, dass e - ohne eine bewusste Entscheidung - auf rechilich
geschete Angartiche varzichtet hétte, konnte die gesamte Veranbarung in Frage gestd It werden.

Die Einbeziehung des Rechts in das konkrete Mediaionsverfahren gdlt sch mithin ds vidschichtig
dar. Neben ener eher indirekten Wirkung des Gesetzerechts, die ihm insowet zukommt ds es den
Rahmen moglicher Vereinbarungen aufzeigt, ergibt sich auch die Méglichket einer direkten Einfluss-
nahme auf die zu treffende Veranbarung, indem 9ch die Parteien bewusst flr gesetlich vorgegebene
Lésungsmaglichkeiten des Konfliktes entscheiden.

®13 50 Mahler/Mahler in Duss-von Werdt/Méahler/Méahler, S. 54.

514 Mahler/Mahler in Duss-von Werdt/Mahler/Mahler, S. 54. So auch die Richtlinien der BAFM
unter Punkt IV. Die Bedeutung des Rechts, der Psychologie und der Sozialwissenschaften in der
Mediation, abgedruckt bel Fischer in Henssler/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff., nach denen das
Recht auch die Funktion hat, die Vereinbarung , durch eine differenzierte Nutzung der Rechtsfigu-
ren und vertragstypischen Regelungen” zu gestalten.

*15 vgl. auch Méahler/Mahler in Duss-von Werdt/Mahler/Mahler, S. 55,

%16 Fischer in Henssler/Koch § 10 Rn. 54.

7 Vgl. dazu auch die Richtlinien der BAFM unter Punkt |V. Die Bedeutung des Rechts, der
Psychologie und der Soziawissenschaften in der Mediation, abgedruckt bei Fischer in Henss-
ler/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff., nach denen das Recht ,der Aktivierung der Einzelinteressen”
dient.

%18 Bono-Hdrler, S. 136 m.w.Nachw.
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[11. EinfUhrung des Gesetzes echtsin daskonkrete M ediationsver fahren

Die mit der Einflihrung des Gesatzesrechtes in das konkrete Mediationsverfahren verbundene Proble-
matik liegt mal3gedlich in zwe Punkten: durch wen und zu welchem Zatpunkt die Iformation erfolgen
oll.

1. Beratung durch Rechtsanwélte als Rechtsaufklérung

Fraglich ist zun&cht, wer die erforderliche Rechtsberatung geben kann.>™ Nach § 1 des Rechtsberar
tungpeszes gilt abgesshen von den in § 3 gananten Ausndhmen, dess nur Redhtsanwdte
Rechtsberatung ertalen dilrfen.>® Unebhéngig davon stellt sich jedoch die Frage, ob nur der einseitig
beratende Arwalt (30 genannter Beratungsanwalt)™ oder eber auch en Mediator, der zugleich
Anwalt ist (30 genannter Anwaltsmediator)®* (iber das Recht informieren darf. Uberwiegend wird
vertreten, dass zumindest eine Uberpriifende ensatige anwaltschaftliche Beratung der Parteien durch
Beraungssnwate unerlasdich it Demgegeniber getatten die Richtlinien der BARM eineoffenere
Handhebung. Danach ,,wirkt* der Anwatamediator lediglich ,,darauf hin®, dassdie Vereinbarung erst
nech parteilicher Rechtsheratung Verbindlichket erlangt.®® In der Praxis folgen die Partdien einem
dementgrechenden Hinwels satens des Mediators zur Konaultation e@nes Beraiungsanwates
dlerdings oftmds nicht, da sie firchten, dass die Uberainkunft durch die Empfehlungen eines
parteilichen Beraterswieder insWanken geraten konne®

Die rechtliche Beraung im Rahmen anes Mediaionsvearfahrens zagt zudem einen anderen Schwer-
punkt as die Taigkat @nes Anwatesim herkdmmlichen Snne Wéhrend des Zid der Anwatdéi g
ket primé in der Prognose im Hinblick auf @nen ewaigen Rechtsdrait oder ener Vertretung vor
Geicht liegt, ig die Tétigket ds Beraungsanwdt im Mediationsvarfahren darauf gerichiet, ene
2ukunftsorientierte rechtlich haltbere Vereinbarung zu krderen.®® Rechtsberatung in der Mediiation

*19 vgl. zur Beratung as Konfliktbehandlungsmethode allgemein 2. Teil B. 11. 3. Dresatige Konflikt-
behandlung, S. 58 ff.

0 \/gl. zur Zulsssigkeit nicht-anwaltlicher Mediation im Hinblick auf das Rechtsberatungsgesetz
Hammerbacher, S. 77 ff.; Henssler in Henssler/Kaoch 8 3 Rn. 56 ff.; Sievers, S. 236 ff.

2L Mahler/Mahler in Biichting/Heussen, C 8 Rn. 60 ff.

522 \/gl. dazu auch Mahler/Mahler in Biichting/Heussen, C 8 Rn. 56 ff.

52  Bono-Horler, S. 140 mw.Nachw. in Fn. 502; Mahle/Mahler in Dussvon
Werdt/Mahler/Mahler, S. 57. Fischer in Henssler/Koch 8§ 10 Rn. 67 berichtet jedoch, dass An-
watsmediatoren eine Empfehlung, sich auch parteilich beraten zu lassen, nicht immer ausspre-
chen.

524 vgl. auch die Richtlinien der BAFM unter Punkt V. Das Zusammenwirken der Disziplinenim
Mediationsprozess, abgedruckt bei Fischer in Hensser/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

% Fischer in Henssler/Koch § 10 Rn. 67.

%26 Mahler/Mahler in Duss-von Werdt/Mahler/Méahler, S. 57.
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bedeLitet deher in erster Linie Rechts-Aufklaung®’ Insofemn unterscheidet sich die Téigkeit des
Beraungsanwaltes nicht von der énes Anwadtes, der rechtsgestdtend tétig igt. Im Rahmen der rechtli-
chen Beratung soll gekléart werden, welche Vor- und Nadhtelle die im Mediaionsverfahren gefunde-
nen Veranbarungen im Verhdtnis zum Audegungsspektrum des materidlen Rechtes und enes dterme:
tiv anzustrengenden gerichtlichen Verfahrens heben>® It Zid der Mediation (auch) die Benandiung
des Sorgekonfliktes, kommt den Beraungsanwdten die Aufgabe zu, die gefundenen sorgerechtlichen
Vereinbarungen auf die ebenfals zu regenden versorgungsrechtlichen Elemente wie beipidsveise
Kindes und Ehegatenunterhdt, die Hausasauftalung sowie die Vermdgensausanandersstizung
aozugimmen.

Notwendige Voraussstzung fur @ne ,lediglich” beratende Taigket des hinzugezogenen Anwdtesis
damit, dess der Anwat en entgorechendes Sdbavergdndnis im Hinblick auf saine Tétigkat im
Mediationsvarfahren hat. Dem Beratungsanwat miissen d <o Zide, Wesanamerkmae und der Ablauf
eines Mediaionsverfahrens bekannt sein und e muss Sch vor diesem Hintergrund in sane Ralle ds
Beraungsanwalt enfinden kdnnen. Vergeht Sch der Beratungsanwalt demgegentiber ds Prozessver-
treter im herkdmmlichen Sinne, besteht die Gefar, dass der Beraungsanwat seine Kompatenzen
Uberschreitet und infolgedessen das Mediadionsverfahren zu schetern droft.

2. Zatpunkt der rechtlichen Beratung

Alsschwierig ewels sch waiter, zu welchem Zetpunkt die gesetzlichen Vorschriften in die Mediati-
on eingebracht werden sollen In der Praxis wird diese Frage unanheitlich beantwortet: Zum Tal

wird vertreten, dass Sch die Konfliktparteien von Beginn der Mediation an Uber die Rechtdage durch
Beraungsanwdte informieren lassen sdllten, andere hdten die Hinzuziehung enes Anwdtes g in
der Abschiussphese fir erforderlich. Auch in den Richtlinien der BAFM finden Sch keine eindeutigen
Hand ungsanwe sungen: Fir den Fall, dass der Mediator nicht sdbgt zur Rechtsberatung befugt i, het
danach die Beratung durch die Anwdte der Partaen ,rechitzetig* zu geschehen. Exfolgt die Mediation
durch e@nen Anwdtamediaor, hat dieser ,lediglich” darauf hinzuwirken, dass die Veranbarung erst
nech partalicher Rechtsberatung Verbindlichkeit erlangt. >

Hndet ene Information Uber die Gesetzedage in @ner der ersen Phasen des Medidiongorozesses
gat, > birgt dies die Gefar in sich, eéne Regdung zu programmieren, die sich zu sehr am Gesetz
orentiert. Denn oftmals et hinter der Frage der Konfliktpartelen nech den gesetzlichen Vorsthriften

52" Mahler/Mahler in Biichting/Heussen, C 8 Rn. 54 a

%28 Mahler/Mahler in Duss-von Werdt/Mahler/Méahler, S. 57.

2 Vgl. dazu die Richtlinien der BAFM unter Punkt V. Das Zusammenwirken der Disziplinen im
Mediationsprozess, abgedruckt bei Fischer in Hensser/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

330 v/gl. zu den fuinf Verfahrensschritten der Familienmediation oben 3. Teil C.

V. Phasen des Mediationsverfahrens, S. 94 ff.
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dieirrige Vorgdlung, dass das Gesatz ihnen weitgehend vorschralbe, was Se zu vereinbaren hétten
und dass ihre Veranbarung seitens des Gerichtes oder @ines Arwaltes genehmigt werden miise™!
Umgekehrt wird jedoch im Interesse der Parteien auch davon aogeraten, die notwendigen Informetio-
nen Uber Gesatz und Rechitgorechung zu lange hi neuszuzogern, dadies zur Folge heben konnte, dessdie
jurigischen Fragen zum Mittdpunkt der VVerhandiungen werden und 0 eine der Medidion nicht
angemesene Aufwertung efairen wiirden.>? Berdits erzidte Verhandlungsergebnisse konnten so
wieder zu Fall gebracht werden, was im Extremfal dazu fiihren kann, dess die Parteien entweder
nochmals samtliche Mediationsphasen durchliaufen miissten oder aber das Verfahren ebborechen.™®

Wird die Frage nach dem richtigen Zetpunkt zur Einflinrung des Rechits in Zusammenhang mit @nem
der Zidle der Mediiation - der Forderung der Eigenverantwortung™” - gebracht, ergibt sich, dessauch
diese Entscheidung durch eine gamensame Besimmung der Korflikiparteen erfolgen sollte. Aus
verfahrensmmeanenten Uberlegungen kann die Bezugnahme auf des Gesatzesrecht dann frihestens
nech Erérterung des Sachverhdltes™ und spétestensvor Vertragsebschluss erfolgen. >

%31 Fischer in Henssler/Koch § 10 Rn. 59.

32 Fischer in Henssler/Koch § 10 Rn. 61.

®% Ahnlich Fischer in Hensder/Koch § 10 Rn. 61.

%34 \/gl. dazu oben 3. Teil C. II. Grundlagen und Zide. S. 75 ff.

% Fischer in Hensser/Koch § 10 Rn. 62 berichtet aus ihrer Praxis, dass Informationen zur
Rechtdage oftmals bereits nach der Sachverhaltsfeststellung erfolgen.

5% Mahler/Mahler in Duss-von Werdt/Mahler/Mahler, S. 56 legen dar, dass sie in ihrer Praxis as
Anwaltsmediatoren gute Erfahrungen damit gemacht hétten, den Zeitpunkt der EinfUhrung des
Rechts einer gemeinsamen Bestimmung zu Uberlassen.
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D. Diean der Mediation im Sorgekonflikt Betelligten als System

Dem Konzept der Arbat folgend ig - im Anschluss an die Dargdlung der Wesenamerkmae, des
Vefarensblaufes der Einbeziehung des Rechts sowie der Betaligten enes Mediaionsverfahrens -
2u ertrtern, welche Folgen die Hinzuziehung von Mediator und Beratungsanwéten fir die Behandlung
desfamiliden Sorgekonfliktes aus sysemischer Scht hat.

Graphisch I&s2t Sch das um den Mediator und die Beraungsanwdte enweterte System zur Behand-
lung des Sorgekonfliktes zunéchgt wiefolgt dardellen:

Abbildung 6: Das um Mediator und Beratungsanwélte erweiterte System zur Be-
handlung des Sor gekonfliktes

Qudle Eigener Entwurf

Wird der familide Sorgekonflikt im Rahmen eines Mediationsverfahrens behanddt, erweltert sch das
urpriinglich familide Konfliktsysem, weches aus den enzenen Familienmitgliedern besteht und
durch diejeweligen individudlen familiden Interaktions- und Konfliktibenandlungsstrukturen geprégt
i€, dso um den Mediaor und die Beraungsanwéte. Das mediative Konflikthehand ungssystem lasst
sch daher ds,, sskundéres’ Konfliktbehandlungssystem bezeichnen, denn esist dem familiden Kon
flikthehand ungssystem, in dessen Sphére der Konflikt angesieddt ist, nechgeordnet.

Die Beeligten des Mediaionsverfahrens Snd - wie Beteligte von Systemen genardl - inder Weise
mitanander verbunden, dass das Verhdten jedes Einzdnen (Aus-)Wirkungen auf des Verhdten dler
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anderen am Mediationsverfahren betelligten Personen hat. Die Interaktion der Betalligten des mediai-
ven Korfliktbehandlungssystems ist demnach ds zirkuldr-kausa zu qudlifizieren.™ Dies bedeutet,
dass der Mediator durch sainenindividudlen Medigtionsstil den Verlauf und des Ergebnisder Media-
tion ebenso prégt wie dies die Eltern, das Kind und hinzu gezogene Beratungsanwdte tun. Einfluss auf
die jewellige Verhand ungsatmosphére hat auch, wie die Beratungsanwdte ihre Aufgabe im Mediai -
onsvefahren versehen. Sent Sch en Beraungsanwdt ds , partaischer” Interessenvertreter, wird er
anders agieren ds ein Beratungsanwt, der seine Ralle ds , blol3er” Beraer enes Elternteiles be-
graft.

Anders ds im geiditlichen Vefaren gibt es fir die Konfliktbehandlung mittds Mediaion keine
dlgeman glitigen verbindiichen Regdungen. Wie sch das konkrete Mediationsverfahren geddtet,
héngt dso ,,nur* von dem jewaligen Verhdten dler an Verfahren Betaligten und den Sch daraus
ergebenden Interaktions- und Konfliktbenandlungsstrukturen ab. Snd der Mediator und / oder die
Beraungsanwdte Mitglied der BARM, gdten fir Se diein den Richtlinien der BARM fUr Mediation
in Familienkonflikten genannten Verhdtensstandards™® die dann die eigene Rollendefinition sowie
das berufliche Sdbsvergdndnis dieser Beteiligten beainflussen konnen und damit wiederum (Aus-
)Wirkungen auf das konkrete Verhdten haben.

Das mediative Konfliktbehandlungssystem sdbgt 1&st Sch in 2wel Subsysteme untertellen: des SUb-
sydem dar Mediatoren ds,,neutrde’ Drittbeteligte, denen die Funktion zukommt, die Konfliktpartei-
en ba @ne egengdndigen Konflikilsung zu untersiiitzen sowie das Subsysem der Beraiungsanwdte
ds,,patdische’ Drittbetaligte mit der Funktion der Beratung.

Voraussatzung fur eine kondruktive Behandung des Sorgekonfliktes mittdls Mediation ist auch, dess
die an Medigionsvefaren Betdligten eigene klar umrissene Vorgtdlungen beziiglich ihrer jewelli-
gen Funktion und Ralle im Konfliktbehandlungssystem heben. 19 dies nicht der Fall, besteht die Ge-
fahr, dass die Drittbetaligten Sch mit énem Familienmitglied und dessen Schtweise zum Konfliktge-
schehen identifizieren und insofern ihre Rolle nicht professondll austiben. Dies kann dartiber hinaus
dazu flihren, dass die Drittbetaligten die Interaktions- und Konfliktbehandlungsmuder der jeweligen
Familie unreflektiert tbernehmen und o @ner kondruktiven und langfridigen Behandlung des Sorge-
konfliktes der Weg verspatt i

%37 vgl. dazu oben Einfilhrung I11. 2. d. Zirkuldre Kausdlitét, S. 13.
% Richtlinien der BAFM fiir Mediation in Familienkonflikten, abgedruckt bei Fischer in Henss-
ler/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.
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Abbildung 7: Die Behandlung des Sorgekonfliktes im Rahmen des mediativen Kon-
fliktbehandlungssystems

Die folgende Dargellung gibt nochmds einen Uberblick zur Behandlung des Sorgekortliktes im
Rahmen des mediaiven Konfliktiehand ungssystems
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4. Teil: Gesetzliche Regelungen zur Behandlung des Sorge(rechts)konfliktes

A. Umformung des Sorgekonfliktes zum Sorgerechtskonflikt

Dass der Srat um die Sorge unter Bezugnahme auf das Recht behanddt wird, erschant nicht von
vorneherein sebstversténdlich. Denkber it es auch, den dterlichen Konflikt beispidsveise im Rah
men anes psychologischen, rdigidsen oder sysemischen Kontextes zu betrachten und aus diesen
Blidkwinkein Lésungsmaglichketen zu suchen. Konnen die Konfliktperteien ihre Ausainandersetzun
gen unter jewells anderen Fragestdlungen betrachten, bedeutet dies auch, dass Sch Korflikte in ver-
schiedene Bezugssysteme bringen lassen, diewiederum nebenainander bestehen kénnen. >

Berdts die Vorgdlung, dass 9ch die Betaligten zur Konfliktbehandlung in unterschiedliche themati-
ghe Snnzusammenhénge begeben, flihrt zu unterschiedlichen Vorgdlungen Uber den jeweligen
Fokus der Konfliktbehandiung und den Auswirkungen, die diesauf die Beteiligten haben wird > Geht
es um die Behandlung des Konfliktes aus psychologischer Scht, werden indbesondere die emationa
len Agpekte der Betaligten sowie die Sorungen in der Kommunikation der Konfliktparteen im
Vordergrund sehen. Eine Konfliktbehendiung unter religitsen Gesichtspunkten legt die Frage nach
Schuld und Unschuld néher. Systemische K onfliktbehandl ungsmethoden konzentrieren sich demgegen+
Uber ener auf die Frage, wie das Sysem der am Konflikt Betaligten funktioniert und welche Beitrége
die Einzdnen zur Aufrechterhdtung des Konfliktes lagten. Eine rechtliche Behandlung wird sch mit
Fragen nech Recht und Unrecht beziehungsiveise ener gerechten Entschaidung des Konfliktes ausa-
nendersetzen.

Von diesen Uberlegungen ausgehend liegt die Vermutung nahe, dass das Verhalten der Konfliktpartei-
en - d<o deren Interaktior™ - vom jeweiligen Bezugspunkt der Korfliktbehandlung bedinflusst wird
und sch so wiederum auf das wetere Konfliktgeschehen auswirkt. Im Folgenden it daher zu untersur

¥ Die autopoietische Systemtheorie versteht das Recht als ein Subsystem, welches sich neben
anderen Subsystemen wie zum Beispiel der Politik, Wirtschaft, Wissenschaft, Gesundheit auf-
grund seiner Funktion aus dem alle Kommunikationen umfassenden Gesellschaftssystem ausdiffe-
renziert hat. Die einzelnen Subsysteme grenzen sich vom Rest der Gesellschaft durch Codes ab,
denen sich die gesdllschaftlichen Kommunikationen zuordnen konnen. Dabei gehdren alle Kom-
munikationen, die sich auf den Code ,,Recht* und ,, Unrecht* beziehen, zum Rechtssystem. Es gibt
also per definitionem keine Rechtskommunikation auRerhalb des Rechtssystems. Vgl. dazu Callies
ZfRSoz 2000, S. 293 (294) m.w.Nachw.

0 Daher ist auch eine wechselseitige Diffusion von Recht und anderen Sinnzusammenhéngen
vorstellbar. Dies fuhrt dazu, dass es eine Art ,Rauschen” zwischen verschiedenen Gerechtigkeits-
vorstellungen und Erwartungen geben muss, da die Rechtsunterworfenen beli dem gleichen Ereig-
nis standig zwischen verschiedenen Semantiken und Realitdtskonstruktionen pendeln. Dies wirft
die in Rechtssoziologie und Systemtheorie diskutierte Frage auf, wie offen oder geschlossen
(soziale) Systeme - hier das Rechtssystem - sind. Vgl. dazu Bussmann, S. 271 m.w.Nachw.

> vgl. zur Definition von ,, Interaktion oben Fn. 200.
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chen, welchen Einflusses auf die Konfliktparteien und damit die Entwicklung des Sorgekonfliktes hat,
wenn die Bataligten den Konflikt unter Bezugnahme auf das Recht behanddn.

Einen Uberblick tber die unterschiedlichen thematischen Sinnzusammenhiznge, aus denen heraus die
Behandlung des Sorgekonfliktes moglichig, gibt nochmd s diefolgende grgphische Darsdlung.
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Abbildung 8: M dgliche thematische Sinnzusammenhange im Rahmen der Behandlung
des Sor gekonfliktes
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|. Wirklichketskondr uierende Wir kungen des Rechts

Streiten Eltern im Verlauf ihrer Trennung dartiber, wer von beiden das Sorge-“recht” Uber gemeinsa
me Kinder bekommt, kommunizieren Se berats Uber ,,Recht” - unabhdngig davon, ob zu diesam
Zeitpunkt schon Arwélte oder das Familiengericht engeschaltet snd oder nicht.>* Berditsin diesam
Augenblick erfolgt eine Bindung der Konfliktbeteligten an die pezifisch rechtliche Kongruktion von
Redlitét.>* Mit dem Recht wird ein never Bezugspunkt gescheffen, an dem die Elterniibre Kommuni-
kationen andeddn. Die neue Kommunikationsgbene im Korflikt bezient Sch dann nicht mehr auf die
Frage, wer des Kind ,,bekommt*, sondern welcher Elterntell ,, Recht* hat und infolgedessen das Kind
»bekommt*. Damit geht enher, dass nunmehr sowohl das egene ds auch das Verhdten des anderen
auf den scheinbaren rechtlichen Bestand untersucht wird, um die eigene rechtliche Pogition zu Sérken
und die des anderen zu schwéchen.

Grundsitzlich ig es dso augreichend, dass die Konfliktbeteligten Uber vermeintliche Rechtspositio-
nen kommunizieren, damit se Sch innertelb des Rechtssystems bewegen. ™ Daba genligen auch
lalenhafte Verwendungen des Rechtscodes Auch igt nicht erforderlich, dass die Betaligten die
Rechtsnormen, auf die Se Bezug nehmen, akzeptieren. Vidmehr bedeutet dlein des Kommunizieren
unter Bezugnehme auf den Code des Redhts, diesen Code ,, akzeptient* zu heben > Recht I8st sich
a0 dsan Medium begreifen, we ches durch seine Semantik und durch saine Unterscheidungen enen
gorachlichen Raum zur Verfigung Sdlt, der die Wirklichkeitskongtruktionen der Rechtsunterworfenen
bedinfluss.>* Das Recht hét damit berdits zu @nem st frithen Zeitpunkt Einzug in den dterlichen
Sorgekonflikt und prégt die Konfliktwirklichket. Insofern gestatet des Recht die Interaktion der Betei-
ligten und damit die Entwickdung des Konfliktes mit.

%2 vgl. auch Bussmann, S. 271: Die Konfliktbeteiligten nehmen nach der Kommunikationsme-
dientheorie selbst die Umwandlung ihres Konfliktes in einen Rechtsstreit vor, indem sie sich des
Mediums Recht in ihrer Kommunikation Uber das jeweilige Ereignis bedienen.

3 vgl. dazu auch oben Einfiihrung I11. 2. b. Wirklichkeit kann nicht losgdlést vom jeweiligen Betrachter
gesshenwerden, S. 10 ff.

>4 vgl. dazu auch Schweitzer/Schlippe, S. 93 ff. , Sprache und Rekursivitét: Wie erzeugen wir
sozide Wirklichkeiten?' Die Konfliktbeteiligten sind gezwungen, so zu unterscheiden, wie das
Recht es vorsieht. Gegen die Verwendung von Unterscheidungen kann man sich nicht wehren,
welil es keine Kommunikation ohne Unterscheidungen gibt. Vgl. dazu Bussmann, S. 260.

55 59 die Kommunikationsmedientheorie, vgl. dazu Bussmann, S. 263.

%% Bussmann, S. 261.
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I1. Die, Verrechtlichung® desKonfliktes

Entscheidet Sch im Laufe des Konflikigeschehens mindestens eéin Bltamtal fir eine gerichtliche
Behandlung des Sorgekonfliktes, entsteht die Notwendigkett, den urgpriinglich familiden Konflikt in
ene jurigische Ausanandersaizung umzuwandein - der Sorgekonflikt wird nun zum Sorgerechitskon-
flikt. Diejurigische Konfliktbehandlung verlangt eine Reduzierung des Konfliktstoffes auf enen durch
anen jurigisch geschulten Dritten beurteilbaren Ausschnitt des Konflikigeschehens™’ Dazu it es
erforderich, dass smtliche nicht justizidblen Agpekte des Konfliktes im Rahmen der gerichtlichen
Konfliktbehandung aul3er Acht geassen werden. Der Konflikt ist S0 zu fassen, dasser mit juritischen
Konfliktbehandlungsmethoden  bearbeitet werden kann. Dies geschieht, indem die dem Konflikt
zugrunde liegenden dterlichen Differenzen in Meinungsverschiedenheiten Uiber den Sechverhdt und
Uber das Vorliegen dar Voraussstzungen von Rechtsnormen wie zum Baspid des 8 1671 Abs 2
BGB umformuliert werden.

Durch diee Kodierung - das Einflttern in den , Trichter des Verfahrens' - wanddt Sch der Aus-
gengskortlikt zu eénem abgdleiteten Konflikt.>® Der urspriingliche Korfflikt wird notwendigerweise
nicht nur umgrukturiert, sondemn zugleich auf rechtlich fasshare Fragestdlungen beschrénkt, was
2wangdéaufig zu ener Varingerung des Korflikigtoffes fihrt. Die Reduzierung der komplexen Kon-
fliktwirklichket in einen mit jurisischen Methoden fassbaren Konflikt efolgt, indem méglichst be-
gimmite Konfliktergebnisse vorprogrammiert werden und zudem anhand verschiedener Relevanzkrite-
fien nur bestimmte Ausschitte aus & ner komplexen Wirklichket verarbeitet werden.™ Esfindet eine
0 genannte,, Vearrechtlichung® des Korfliktes st Die Bezugnehme auf das Recht kann daher auch
ds Verauch versanden werden, die dem Konflikt zugrunde liegenden unterschiedlichen ,, Wirklichkel -
ten” der Konfliktbetelligten durch objektive gesatzlich fedgdegte Kriterien auf eéne, Wirklichkeit"
festzuschraben. ™"

Diese rechtssoziologische Scht der Umformung des Konfliktes im Rahmen einer gerichtlichen Kon
fliktbehandlung erschant jedoch zumindest missvergdndich. Wird en Konflikt némlich nicht dsen

%47 Zur Frage nach dem Verhdtnis zwischen der Konfliktkomplexitét und deren rechtlicher Bear-
beitung vgl. Goebel, S. 137 f. m.w.Nachw.: Personenbezogene komplexe Konflikte werden im
gtreitigen Zivilprozess meist unterkomplex verarbeitet.

8 Raiser, S. 295 spricht insofern von einem ,Metakonflikt*. Die Bezeichnung Metakonflikt
erscheint jedoch zweifelhaft, da der Konflikt nicht auf eine hdhere Ebene transponiert wird,
sondern ,,nur* in einem anderen Sinnzusammenhang - nédmlich dem rechtlichen Kontext - behan-
delt wird.

9 Goebel, S. 137.

0 Breidenbach, S. 51; Raiser, S. 296. Vgl. zu einer méglichen , Entrechtlichung® des Konfliktes
Breidenbach, S. 51 f.

%51 vgl. dazu auch oben Einfiihrung I11. 2. b. Wirklichkeit kann nicht losgdlést vom jeweiligen Betrachter
gesshenwerden, S. 10 ff.
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von den Beteiligten abgespatenes Phénomen, sondem ds die Wahmehmung von Interaktio™ der
Betaligten durch se sdbst begyriffen, wird nicht der Konflikt verrechtlicht, sondern des Verhdten der

Konfliktpartaen beainflusst. Das Recht nimmit damit nicht Einfluss auf den Konflikt sondern vidmehr
auf dielnteraktion der Betalligten.

%52 Zu der dieser Arbeit zugrunde liegenden Definition von Konflikt vgl. oben 2. Teil A.
IV. Dieder weteren Untersuchung zugrunde liegende Definition des Sorge(rechts)konfliktes, S. 48 ff.
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[11. Recht und Inter aktion der Konfliktbetaligten

1. Reduzerung von Wahrnehmung und Interaktion der Konfliktbeteligten durch den Beaug
auf dasRecht

Wird en Sorgekonflikt im gerichtlichen Verfahren auspetragen, entscheidet der Familienrichter auf-
grund der vorgegebenen gesatzichen Regdungen. Ein richterliches Urtall beendet dann den rechtlich
entschadbaren Tell der dterlichen Ausanandersstzung mit einem im Rechitssinne klaren Ergebnis
wechesim Extremfall zu ener Entweder-Oder-Entscheidung fiihrt: > Entweder wird dem einen oder
dem anderen Elterntell die Alleinsorge fir das Kind Ubertragen. Der Gewinn des enen Elterntells ist
insofern regdmddg der Verlugt des anderen, 0 dass 9ch dieses Vorgehen unter oidtheoretischen
Geschtspunkten ds ein o genanntes Nullsummenspiel darstellt. ™ Auch wenn im Kindscheftsrecht
zahlreiche Regd ungen bestehen, die es eméglichen, Entscheldungen an genderte L ebensverhdltnisse
der Scheidungsfamilie anzupassen,™ gilt auch hier, dass sch Eltemn im Rahmen dner rechtlichen
Behandlung des Sorgekonfliktes dem gerichtlichen Verfahren und mithin dem Recht untergdlen, um
eben jene eindeutige Entschaidung zu erlangen. Die Entscheidung gibt dann regdmé3g enem Eltern-
tal ,Recht’ und macht ihn damit zum (vermeintlichen) Gewinner, warenddessen der andere ds
(vermentlicher) Velierer erscheint.

Der Grund fiir diese meis endeutige Rallenvertallung liegt in der kontradiktorischen Ausgestatung
des gaichtlichen Vefarens Um den Konflikt einer jurigischen Behandung zuzufiihren, snd die
Parteien geawungen, gegensitziche Antrége zu sdlen. ™ Die Antrége markieren den Straitgegengtand
und driicken gch in Rechtspostionen aus Fir das gerichtliche Verfahren bedeutet dies, dass vom
Richter zu prifen igt, ob die Antrége des Kl&gers beziehungsvase Antreggtdlers,, zu Recht” erhoben
sind. Eswird demzufolge von vomeherein um positionelle Regelungen gerungen. ™’

Materidlrechtlich ist des kontrediktorische Verfahren vom Angoruchsdenken geprégt, wechessch
auf die vom Gesz @ngerdumten subjektiven Rechte bezieht, die in Rechtspositionen miinden.™® Die
Partelen haben ihre jewaligen Rechtsangpriiche gdtend zu mechen, wozu eforderlich igt, dassbeide
SHten diefir Se vortalhaften Umgtande vortragen. Dieser offengve Charakter des Angoruchsdenkens
trégt die Tendenz in 9ch, dass die Schwéche des Gegners ds Weffe im Kampf um das Recht ause-

%3 Breidenbach, S. 193; vgl. dazu auch Glenewinkel, S. 191.

>4 Vgl. dazu oben Fn. 290.

%% S0 zum Beispiel die Generalklausel des § 1696 BGB.

%6 Zwar ist das sorgerechtliche Verfahren nach § 12 FGG als Amtsverfahren ausgestaltet, regel-
maliig stellt aber ein Elternteil einen Antrag.

7 Méahler/Mahler in Breidenbach/Hensser, S. 18. Beispiel zur Formulierung eines Antrages auf
Regelung der elterlichen Sorge bei Locher/Mes-Strohm 11. H. 10, S. 589.

%8 Mahler/Mahler in Krabbe, S. 149.
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nutzt wird>® Der juristische Weg einer Entscheidungsfindung im Konflikt beruht auf den Prinzipien
von Angiff und Vertadigung, der jedoch durch die engrenzenden und  richtungsiveisenden
Vorschriften des Verfahrensrechtes begrenzt wird >

Eine Bezugnahme auf das Redht birgt damit die Gefahr einer Betonung der gegensitichen Konflikt-
wirklichkeiten der Parteien in d9ch, was dazu fulhren kann, dass 9ch sowohl die Wahrnehmung ds
auch die Interaktion der Konfliktbetaligten in noch gréf3erem Male auf die vorhandenen Differenzen,
gegensitzichen Positionen und unterschiedlichen Sichtweisen verengt™* Im Erleben der Parteien
gdlt 9ch der Standpunkt der jewels anderen Pata im Verlauf des Vefahrens o zunehmend ds
unabriickbar und unwiderruflich dar. Moglicherweise auch vorhandene Gemeinsamkeiten auf der
Ebene der Interessen treten demgegentiber eher in den Hintergrund oder werden jedenfdls durch die
Einnahme der gegensitzlichen Positionen von diesen dominiert.*®? Meist heben die Konfliktbetalligten
auch Anggt davor, der andere konne AulRerungen, insbesondere wenn diese salbstkritisch Sind, ds
Wefe gegen ihn benuizen So wird nicht zuletzt die zur kondruktiven Behandung von Konflikien
notwendige Kredtivitét beschnitten>® Insofem filhrt die Bezugnshme auf das Recht regd mélig zu
dner Reduzierung von Wahmehmung und I nteraktion zwischen den Konflikipartaien.®

Einfluss auf die Behandlung des Sorgekonfliktes im gerichtlichen Verfahren nehmen darliber hinaus
auch Fektoren, die jede zwischenmenschliche Interaktion prégen, da auch das Gerichtsverfahren aus
Interaktionen der Verfahrensbatdligten besteht. ™ Bedeutung fir die gerichtliche Konfliktbehandung
erlangt neben der Ausstattung der Gerichtsr@ume auch die Stzordnung von Richter, Eltern, Rechtsan+
waten sowie den anderen Verfahrensbetaligten. ™ Auf die 2wischen den Beteiligten stattfindenden

%9 Méahler/Mahler in Krabbe, S. 151.

0 Mahler/Mahler in Breidenbach/Hensder, S. 14.

%51 Auch unabhangig von der durch die Bezugnahme auf das Recht eintretenden Verengung von
Wahrnehmung und Kommunikation der Konfliktbeteiligten nehmen die Parteien sich selbst owie
die anderen Betelligten im Verlauf des Konfliktes oftmals nur noch selektiv wahr. Vgl. dazu Glad,
S. 36f.

52 Mahler/Mahler in Krabbe, S. 152. In der Konfliktbehandlungslehre wird daher vertreten, dass
sowohl herauszuarbeiten ist, was die Parteien trennt als auch, was sie verbindet. Konfrontieren
oder Differenzieren geschieht mit Interventionen, durch welche die Konfliktparteien ihre eigenen
Ansichten, Einstellungen, Handlungsweisen und anderes mehr aussprechen. Jede Partel muss das
Recht beanspruchen kénnen, ihre Sicht der Dinge auszudriicken, ohne dass sie daraus nachteilige
Folgen zu flrchten braucht. Dieses Selbstprasentieren verschérft zundchst die Gegensétze. Zu-
sammenfihren oder Integrieren bedeutet, dass die Parteien nach dem Betonen des Trennenden
nach Gemeinsamkeiten suchen. Vgl. dazu im Einzelnen Glad, S. 354 ff.

%63 Mahler/Mahler in Krabbe, S. 152.

%% Raiser, S. 297 spricht davon, dass die Konfliktbehandlung durch ingtitutionalisierte Gerichtsver-
fahren zu einer ,, selektiven Realitétsverarbeitung® flhrt.

%5 Rehbinder Rn. 163; zum Begriff , Interaktion“ vgl. oben 1. Teil B. I. 1. Subjektive Konflikt-
wahrnehmung und Interaktion der Konfliktbeteiligten, S. 41 ff.

%6 \/gl. zu den raumlichen Strukturen des Gerichtes ausfiihrlich Loschper, S. 94 f. Raschhorn, S.
175 ff. vergleicht das Gerichtsverfahren aufgrund seines Ritus und den einzuhaltenden Formalien
mit einem Theaterstiick und spricht insoweit von der ,, Justiz als Theater”.
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Interaktionen und mithin die Konfliktbehandlung wirkt es sich aus, ob sch Richter und Eltern ,, frontd
gegentiber Stzen, was mast bedeutet, dass lediglich der Richter die Chance hat, dle Betaligten zu
sehen, oder aber eine Stzordnung gewahlt wird, die es dlen Betelligten ermdglicht, eénander wahrar
nehmen. Von besonderer Wichtigkalt it des Weiteren die Art und Wese der zwischen den Betallig-
ten eblaufenden Interaktion:**’ Die Verwendung von juristischer Fachgorache oder aber das Bemihen
um ene auch juristischen Laien verstndliche Sorache™ in angemessenem Tonfdl und Lautstzrke, die
Ralle des Richters ds autoritativer Verfahrendeter oder Verhandlungsmoderator und anderes mehr
bedinflussen die Behandlung des Sorgekonfliktes und dessen Ausgang entschaidend mit. Nicht zuletzt
wird die Atmosphére ener sorgerechtlichen Verhandung - wie zwischenmenschliche Interaktion
generdl - durch nonverbae Sgnd e wie beal goid siwe se den vorhandenen oder fenlenden Blickkontakt
zwischen den Betelligten, deren Gestik und Mimik geprégt. Im gerichtlich ausgetragenen Sorgekonflikt
lenken (und beschrénken) ingbesondere die Regdungen zum Ablauf desVefarenswie zum Baspid
die Anhdrungsoflichten des Richters nech 88 49 aNr. 9, 50 a und 50 b FGG die Interaktion dler
Betaligten.

2. Der Ruckgriff auf das Recht als Ausdruck von Misstrauen

Die Bezugnahme auf das Recht 18sst Sch dartiber hinaus auch ds Ausdruck des gegensatigen Miss-
trauens der Korfliktbetelligten begreifen. Recht wird in der Regd ergt dann von den Eltern zur Be-
hendlung des Sorgekorfliktes eingesatzt, wenn die egenen familiden KonfliktlGsungsmechanismen
nicht mehr grafen. Indoesonderein familiden Beziehungen za gt der Rickgriff auf des Recht dso ene
Krise an und leitet tendenzid| eher die Abwicklung der Sozidbeziehung ds deren Neu-Orientierung
an>® Der antraggdlende Eltemtall bringt mit der Einléitung eines Verfahrens dann auch zum Aus-
druck, dass er weder Sch sdbst noch dem anderen Eltertell @ne egengéndige und einvernehmliche
Konfliktbehandlung beziehungsvaise die Einhatung ener zu treffenden Regdung zutraut. Die Einla-
tung enes sorgerechtlichen Veafarens erscheint deher auch ds ,,Akt des Misstrauens' der Eltern
Zuanander.

Damit zeigt 9ch eine weitere interaktiondle Bedeutungsaite des Rechts Hat éne Person dieBezie-
hung zu ener anderen Person fr nicht gabil genug, um aufgetretene Konflikte ohne ZLhilfenahme des
Rechts behanddn zu kdnnen, wird das Redht benutzt, um das Missrauen in die andere Person zu
manifestieren. Der Konfliktbeteiligte nimmt sich durch die Bezugnehme auf das Recht aus der Eigenr
dynamik dieser Beziehung zurtick und gdlt Sch mithilfe einer externen, aber ds kalkulierbar gedach

57 \V/gl. dazu Breidenbach, S. 88 ff.; Loschper, S. 95 ff.; Rohl, S. 410; Riithers, Rn. 209; Was-
sermann, S. 46 ff.

%8 \/gl. dazu auch von Miinch, NJW 2002, 1995 f.

%9 v/gl. auch Goebdl S. 138.
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ten Ingtanz auf Sich sdbst.>™ Die Bezugnehme auf das Redht ist somit zumindest in langerfristigen
Beziehungen immer auch en Ausdruck des Misstrauens in die eigene KonfliktlGsungskompetenz. 19
der Ruckgriff auf das Recht durch Misstrauen geprégt, wird sch dieswiederum in der Interaktion der
Konfliktbetalligten ze gen und mdglicherweise zu e ner wateren Korflikteskaation fuhren.

3. Recht alsMglichket zur Konfliktdelegation

Schliefdich kann des Recht von den Konfliktparteien auch herangezogen werden, um die zur Konfliki-
behand ung notwendige Kommunikation an andere Personen zu ddegieren. Unter diesem Agpekt St
beraits die Bindung der Rechtsorechung an Recht und Gesatz eine Ddegation des Konfliktes dar: Der
Entscheidungameltab fir den konkreten ,, Rechtskonflikt* wird an des Gesdtz, die Entscheidung an
den Richter, die Vertretung der eigenen Postion an den Rechtsanwat und die Entscheidungsfindung
durch den Richter an gestziche Verfahrensordnungen ibertragen.®”* Indem diie Eltern die Behandlung
des Sorgekonfliktes an Dritte ddegieren, unternenmen Se aso oftmdas auch den Versuch, enen Tl
der zur Korffliktbehandlung notwendigen diterlichen Interaktion an andere abzugeben.>™ Diese Uber-
tragung gdingt in dem Mé%g, in dem sch die Drittbetaligten in die ihnen zugedachten Rallen @nfin-
Cb'].573

>0 Glenewinkel, S. 192 m.w.Nachw. In diesem Kontext wird dann auch vom , Recht als organi-
siertem Misstrauen” gesprochen, womit die qualitative und quantitative Zunahme von Recht im
Alltag ds ,gewaltig gestiegenes Misstrauen” in der Gesdllschaft diagnostiziert wird. Vgl. dazu
Glenewinkel, S. 192 m.w.Nachw.

1 Glenewinkel, S. 190.

572 Rabaa, S. 87 m.w.Nachw. sieht insofern die , Unterdriickung von Emotionalitét und Partizipa-
tion der Parteien” sowie die im Verfahren herrschende |, zivilprozessuale Sprachlosigkeit” als alen
juristischen Verfahren eigen an.

53 \/gl. dazu ausfithrlich unten 4. Teil D. Die an der gerichtlichen Behandlung des Sorgekonfliktes
Beteiligten, S. 172 ff.
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B. Diehigorische Entwicklung des Sorgerechtes

Dierechtliche Behandlung enesfamiliden Sorgekonfliktes nech Trennung und Scheidung satzt voraus
dass gesetzliche Regdungen exidieren, die eéne Befassung der Gerichite mit eben jenen Konflikten
ermdglichen. Wie die gesetizlichen Vorsthriften zur Behandlung des Sorgekonfliktes konkret ausgedtal -
tet 9Ind, Seht in engem Zusammenhang mit den kulturdlen, gesdll schaftlichen und rdigiosen Einfliissen
der jeweligen Zeit und dem damit verbundenen Vergandnis von Ehe, der Sdlung von Mann und Frau
in der GesdIschaft sowie dr Eltern-Kind-Beziehung. Die aktudlen gesstzichen Regdungen zur
Behandlung des Sorgekonfliktes im Kindschaftsrechtsreformgesetz von 1998 gdlen das (Zwischent)
Ergebnis ener jahrhundertedten geschichtlichen Entwicklung dar, die im Folgenden aufgezeigt wer-
densoll.

[. Vom rodmischen Recht biszum fr tihen deutschen Recht

Das rémische Recht zaigte S¢h in sainen Grundziigen patriarchdisch und war in den Beziehungen der
Eltern zu ihren Kindern vom Vergéndnis enes egenniitzigen Herrschaftsverhdtnisses gerégt. Die
Familienzugehdrigket war nicht durch Blutsverwandtschaft, sondern vidmehr durch eine gemeinsame
Unterwerfung unter die Gewdt des ,pater familias® gekennzeichnet, der ds Oberhaupt Uber dle
Mitglieder saines Hauses (familia) @ne umfassande Hearschaft ausiiote und Uber @ne nahezu unbe-
shrankte Vollgewalt - dieso genannte, manus'® beziehungsiveise,, patriapotestas’ - verfiigte®™ Auch
die Ehefrau und Mutter unterstand der ,,manus’ des Ehemannes was zur Folge hette, dass 9e im
Vehdtnis zu ihren Kindern ds Schwester der Kinder galt und daher Geschwigterrecht Anwendung
fand.

Eine ausdriickliche Regdung zur Sorge geb es nicht, da auch diese ds sbstvergdndlicher Tal der
,paria potestas’ versanden wurde™>™ Wurde ene Ehe geschieden, verlor die Frau mit dem Aus-
scheiden aus der ,manus' des Ehemannes zugleich ihre faktische Erziehungsméglichkeit. > Zwar
wurden in der klassschen und nechklassschen Zeit die Rechte der Frauen gestarkt, dennoch war der
Erwerb @ner eigenen Rechtsposition der Ehefrau weiter ausgeschlossen.

Im Laufe der Zdit - indbesondere unter den chridlichen Kaisern dar Spdtantike - schwéchteschdie
 patria potestas® dlerdings sowohl im Hinblick auf ihren Umfang ds auch zaitlich zunehmend &b
Stritten Eltern um die Sorge flr gameinsame Kinder im Rahmen ihrer Scheidung, $and dem Richter
beziiglich der zu treffenden Entscheidung Ermessen zu. Keinen Einfluss auf die richterliche Entschel-

57 Braun, S. 57.
5% patzhorn, S.76.
5% Braun, S. 57.
77 Patzhorn, S. 76.
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dung hatte das Verschulden an der Scheidung, denn das klasssche Scheidungsrecht kannte keine
Verschuldensmal¥tzbe™"® In Bezug auf die sorgerechtliche Entscheidung bildete sich vidmetr die
Repd, dass Mé&dchen gets und Jungen bis zum Eintritt in die Pubartégahre der Mutter zuzuweisen
ssien.>” Der Mutter wurde dann zwar das Sorgerecht zugesprochen, die, patria potestas’ des Vaters
bestand jedoch fort. Die Mutter konnte dso in keinem Fall die dterliche Gewdlt erlangen - die Rechte
Uber die Kinder verblieben zu Lebzeiten des Vaters stets bei diesem.* Mithin geb esim rémischen
Recht keine Notwendigkeit fir eine nachehdliche Sorgerechtsregelung, >

Auch das friine deutsche Recht kannte keine Regdungen zur Sorge fir gemeinsame Kinder im Fle
ene dtealichen Scheidung. Die Frau dand unter der endichen ,munt” ihres Mannes, die Kinder
unterlagen der Gewat des Vaters, der firr die Erziehung sorgte™? Diesewanddtesich erst urter dem
Einfluss des Chrigentums zu einer mehr den Interessen des Unterworfenen dienenden Schutzgewat
und dauerte im Gegensatz zur dtromischen ,patria potestas’ nicht mehr lebendang, sondern war
Zugunsten des SdbatEndigkaitsstrebens der Kinder begrenzt. ™ Im Laufe der Zat efdlgte auch eine
rechtliche Bessarstdlung der Frau. Se &ul}arte schim Hinblick auf diedterliche Sorgedarin, dassihr
- dlerdings zunéchs erst nach dem Tode des Ehegatten - unter betimmiten Voraussetzungen die Ge-
walt Uber die Kinder zustand.> Diese Einfilhrung der auch heute noch bekannten Rechtsfigur der
» Vormundschaft fihrte schlieldich auch zu ener rechtlichen Besserstidlung der Frau zu Leozeiten des
Ehemames - ihr wurde ane fektische Gewaltinheberschaft Uber die gemeinsamen Kinder e@nge-
raumt.>® Das deutsche Recht nehm jedoch keine Umsetzung dieser Gleichstellung vor, so dasswiter-
hin keine Notwendigkeit fiir eine Sorgeregd ung nech Schadung der Ehe bestand.

Etwaige dterliche Konflikte in Bezug auf die Regdung der Sorge nech einer Scheidung traten dso
weder im romischen noch im friihen deutschen Recht aus dem privaten Bereich der Famiilie hinaus -
dewaren damit e@ner gerichtlichen Behandlung entzogen.

°"8 \/gl. dazu P&tzhorn, S. 77. Das Verschuldensprinzip wurde erst durch die Kaiser des 4. und 5.
Jahrhunderts eingefiihrt, die unter dem Einfluss des christlichen Dogmas von der Unaufldslichkeit
der Ehe die Scheidung an eng umgrenzte Tatbestande kniipften. Das Verschuldensprinzip zog sich
seitdem durch sémtliche Gesetzgebungen hindurch und wurde erst durch das 1. EheRG vom
1.7.1977 durch das Zerriittungsprinzip ersetzt.

5" Wacke, S. 205 (208).

80 Wacke, S. 205 (207).

%81 Braun, S. 58.

82 Braun, S. 58; Schwab, Familienrecht, Rn. 430.

%83 Braun, S. 58.

% Bugla, S. 8f.

%85 Braun, S. 59.
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I1. DiegemenrechtlichePraxisund dasAllgemene L andrecht fir die Preul3ischen Staaten
(ALR)

Auch in der Praxis des gemeinen Rechts hatte die Ehescheidung keinen Einfluss auf die véerliche
Gewdlt. Die Entwicklung von Rechten der Mutter wurde vallig zurtickgedrangt und durch die aus-
schlieRliche Gewalt des Vaters ersetzt.>® Erat nach dem Tode des Mannes war die Mutter ds Vor-
mund Uber die Kinder berufen.®” Im Zuge dner Scheidung konnte der Mutter nur ausnehmsiveise die
Gewdlt Uber die Kinder zugeorochen werden. Voraussatzung dafir war, dass der Mann fir schuldig
an der Schadung erkl&rt wurde oder es nach richterlichem Ermessen die Interessen des Kindes erfor-
deten®® Fir die Scheidung war berdits eéine Art Verbundverfahren vorgesehen, nech dem |, das
Erforderlichewegen der Erziehung der Kinder festzusetzen war. >

Im Zeatdter der Aufkl&rung kam es dann zu éner neuen Deutung der Kindscheftsverhdtnise Als
Grundiage der Beziehung zwischen Eltern und Kindern wurde nunmehr gatt der Herrscheft die Sorge-
pflicht angesshen.™® Es standen nicht metr die Vater- oder Elternrechite im Mittelpunkt, sondern diie
Menschenrechte des Kindes, dieesgalt, mit dterlicher Hilfe zu bewahren und zu entfaten. >

So nehm das dlgemeine Landrecht fir die Preul3schen Siaeten von 1794 die Latlinien desgemenen
Rechtsin Bezug auf die Vertellung der Gewalt Uber die Kinder bei bestehender Eheauf. Nach ssinem
Wortlaut geb esnur einevéerliche Gewdt. Die Mutter besal3 lediglich biszur Vollendung desvierten
Lebengahres des Kindes an ausschlieldiches und danach @n dem Vae untergeordnetes Firsorge-
und Erzehunggrecht. >

Grundsdtzlich wurde im Fale einer dterlichen Schadung gem. 8 92 ALR Tall 1, Tit. 2 dem an der
Scheidung fir unschuldig erklérten Eltemtell die Kinder zugesprochen.® Bis zur Vollendung des
vierten Lebengahres des Kindes oblag dlerdings nach § 93 ALR Tl Il, Tit. 2 im Regdfdl der
Mutter die Erziehung der Kinder>* Tochter konnten gem. § 96 ALR, Tl |1, Tit. 2 auch Uber diese

86 Schwab, Familienrecht, Rn. 431.

%87 Braun, S. 59.

88 Braun, S. 60.

%8 Titel 40 und 51 der Allgemeinen Gerichtsordnung fiir die PreuRischen Staaten von 1793/95
(AGO). Vdl. dazu Braun, S. 60.

0 Schwab, Familienrecht, Rn. 432.

91 Schwab, Familienrecht, Rn. 432.

92 Braun, S. 60.

%3 § 92 ALR lautet: , Sind die Aeltern geschieden worden: so miissen die Kinder bey dem un-
schuldigen Theile erzogen werden.”

Vgl. dazu Braun, Anhang, S. 271.

%% § 94 ALR lautet: , Die Pflege der Kinder, welche das Vierte Jahr noch nicht zuriickgelegt
haben, verbleibt, ohne Unterschied des Geschlechts, bis zir Zurlicklegung dieses Alters der
auch fur schuldig erklarten Mutter; in so fern die vorgekommenen Scheidungsursachen nicht
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Altersrenze hinaus der miitterlichen Erziehung untersidlt werden®® Im Vergleich zum vormds
gdtenden Recht waren in Bezug auf die Vetdlung der dtelichen Gawdt nach ener dterlichen
Trennung jedoch auch flexiblere Regdungen maglich - auch wenn seim Grundsatz an das Verschul -
den anknipften. Daneach hing esin erdter Linie von den Bltern und deren Ubereinkunft ab, bei wem die
Kinder erzogen werden sollten. Zwar war dieser Grundsatz nicht ausdriicklich festgdegt, dennoch
wurden Vereinbarungen dieser Art in der Praxis gleéichwohl as bindend anerkannt. ™

Das preuldsche Recht enthidt mithin gesetzliche Vorsthriften zur Regdung der dterlichen Sorge nech
ane Scheidung, die grundsitzlich an das durch den Richter fetzuddlende Verschulden am Schetern
der Ehe anknipften. Daneben embglichte es dlerdings auch sorgerechtliche Regdungen, die die
Bltern mitanander vereinbarten.

[11. Die Entwicklungen im 20. Jahrhundert

Im 20. Jehrhundert erfuhr das Kindschaftsrecht einen grundlegenden Wanddl > Maigeblich dafiir war
unter anderem die Einflhrung der Gla chberechtigung von Frauen auf dlen Gebieten des Rechts Dies
hette zur Folge, dass die Mutter nunmehr neben den Vaer ds Inhaberin der dterlichen Sorge und
Veaanwortung trat. Die Gleichberechtigung fiihrte zudem dazu, dass Konflikte 2wischen den Elten
auch rechtlich ausgetragen werden konnten - Se hat damit auch zu einer, Verrechtlichung des familid:
ren Innenraumes* beigetragen. ™ Zudem trat der Saet zunehmend dls Instanz der Erziehung, Ausbil-
dung und Jugendhilfe in Erscheinung, so dass fiir die Rechtsposition des Kindes 6ffentlichrechtliche
Regd ungen baispid siveise in Form des Jugendhilferechts an Bedeutung gewannen.

1. DasBGB vom 1.1.1900

Im urspriinglichen BGB vom 18.08.1896, das am 01.01.1900 in Kraft getreten i, wer die dterliche
Sorge noch ds origindr vaeliche Gewdt auggeddtet. Se banhdtete die Sorge fir das Vermigen
des Kindes und das Recht zur Vertretung. Die Mutter hatte dagegen nur die Personensorge inne™
Auch nach @ner Scheidung oblag deher nech 8 1635 Abs 1 S 1a F. BGB die Vertretung desKindes
zunéchdt noch dem Vater, und zwar sdbst dann, wenn den Vater die Alleinschuld an der Ehescheidung

von einer solchen Verderbni3 des moralischen Charakters zeugen, dass dadurch erhebliche
Besorgnisse einer Vernachlassigung der Kinder begriindet werden.”

Vgl. dazu Braun, Anhang, S. 272.

%% § 96 ALR lautet: , Doch kann, wenn Téchter darunter sind, der Richter die Erziehung dersel-
ben Uberhaupt, bewandten Umstanden nach, der Mutter anvertrauen.”

Vgl. dazu Braun, Anhang, S. 272.

5% Braun, S. 60.

%7 Bugla, S. 9; Schwab, Familienrecht, Rn. 434.

% Schwab, Familienrecht, Rn. 434.

%9 vgl. § 1634 BGB a. F.; Lideritz, Rn. 909; P4tzhorn, S. 78.
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traf.*® Die Personensorge wurde hingegen dem an der Scheidung schuld osen Elternteil zugesprochen.
Wurde eine bedersatige Schuld der Elterntelle fedgestdlt, exidierte ene dare dtersabhéngige
Regdung. § 1635 Abs 1 S 1 a F. BGB besimmte, dass die Muiter tiber Sohne bis zu sechs Jhren
und Uber Tochter die Personensorge erhielt. Uber Sohne, die dter dl's sechs Jahrewaren, wurdedem
Vaer die Personensorge zugewiesen. Das Familiengericht konnte dlerdingsgem. 81635 Abs 1S.2
a F. BGB aneawechende Regdung treffen, wenn seim Kindesinteresse geboten war.

Die Ubartragung der dterlichen Gewat war mithin in der urgpriinglichen Fassung des BGB grund-
sddich an den Verschuldendatbestand im Hinblick auf das Schaitern der Ehe gekoppdt. Insofern
wurden Paar- und Elternebene miteinander verknipft. Der Entscheidung Uber die dterliche Gewalt
lag ene Bewertung dr Paarbeziehung mit dem Zid, einen Schuldigen am Scheitern der dterlichen
Beziehung auszumachen, zugrunde. Eine Ausananderssizung mit dem familidlen Trennungsgeschehen
und dem damit verbundenen Sorgekonflikt durch das Gericht fand nur insowet datt, dsesdarumging,
diese Schuldfrage zu klé&ren.

2. DasEhegesetzvon 19338

Das Ehegesatz vom 06.07.1938 brachte unter dem Einfluss des Nationdsozidismus unter anderem die
Neuregdung des 8 1635 BGB a F., die zum Zid hette, den ,, Schematismus' dieser Vorsdhrift aufzu
heben.® Nach § 81 EheG a F. hatte nunmehr das Vormundschaftspericht in jedem Scheidungsfll von
Amts wegen eine Anordnung Uber die Personensorge einschlieldich der gesstzlichen Vertretung des
Kindesauf diesem Gebiet zu treffen.® Eingang in die gesetlichen Regdlungen fand die Sicht, dassdie
Individudlitét des Kindes und die Vidfdt der familiden Lebensverhdtnisse eine Einzdfdlpriifung

600 & 1635 Abs. 1 Satz 1 BGB a. F. lautet:

» (1) Ist die Ehe aus einem der in 88 1565 bis 1568 bestimmten Griinde geschieden, so steht,
solange die geschiedenen Ehegatten leben, die Sorge fiir die Person des Kindes, wenn ein
Ehegatte allein fUr schuldig erklért ist, dem anderen Ehegatten zu; sind beide Ehegatten fur
schuldig erklért, so steht die Sorge fir einen $hn, der Uber sechs Jahre alt ist, dem Vater zu.
Das Vormundschaftsgericht kann eine abweichende Regelung treffen, wenn eine solche aus
besonderen Griinden im Interesse des Kindes geboten ist; es kann die Anordnung aufheben,
wenn sie nicht mehr erforderlich ist.

(2) Das Recht zur Vertretung des Kindes bleibt unber thrt.”

Vgl. dazu RGBI. 1896, S. 195 ff.

1 Bugla, S. 12.

%02 § 81 EheG 1938 lautet:

» (1) st die Ehe geschieden, so bestimmt das Vormundschaftsgericht, welchem Ehegatten die
Sorge fur die Person eines gemeinschaftlichen Kindes zustehen soll. Mal3gebend ist, was nach
Lage der Verhaltnisse dem Wohl des Kindes am besten entspricht.

(2) Snd mehrere gemeinschaftliche Kinder vorhanden, so soll die Sorge fir die Person aller
Kinder dem gleichen Elternteil Ubertragen werden, sofern nicht eine abwei chende Regelung aus
besonderen Griinden geboten und mit dem Wohl des Kindes vereinbar ist.

(3) Einem Ehegatten, der allein oder Uberwiegend fur schuldig erklart ist, soll die Sorge nur
Ubertragen werden, wenn dies aus besonderen Griinden dem Wohl des Kindes dient.”

Vgl. dazu RGBI. | 1938, S. 807 ff.; Braun, S. 62 f.; Bugla, S. 12.
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erfordemn. § 81 | EheG a F. seh auch ersmdls das vom Richter zu ermittelnde Kindeswohl s mal%-
gebliches Kriterium vor. Trotzdem kam der Schuldfrage waiterhin entscheidungdenkende Bedeutung
zu: Gemd3 881111 EheG a F. sollte der Uberwiegend oder dlein fir schuldig erklarte Ehegatte nur aus
besonderen Kindesvohigriinden das Sorgerecht erhdten. Dem lag die Angcht zugrunde, dass der
Schuldausspruch gewise Schiiise auf die erzienerischen Féhigkeiten des schuldigen Elternteils
2u53.%® Regdlungen zur Frage, was mit den Kindern im Falle des Getrenntlebens der Eltern gesche-
hen Sllte, kannte das Gesatz nidht.

Die enschidggigen Varsthriften nehmen dso nech wie vor eine Verbindung von Scheidungsschuld und
Sorgerechtszutalung vor. Dartiber hinaus gaben die gesstzichen Regdungen nun @ne generdle
Behandlung des Sorgekonfliktes durch den Richter vor, da ba jeder Schadung ene richterliche
Entscheidung Uber die Personensorge sowie die gesatzliche Vertretung des Kindes auf diesem Gebiet
2u treffen war. Damit war nun erdmals - und bis zur Reform des Kindschaftsrechtes im Jehr 1998
durchgéngig - die rechtsgestatende Entscheidung des Gerichtes fir die Ausgestaltung des nechehdi-
chen Sorgerechts in dlen Ehescheidungen, von denen gemensame Kinder betroffen waren, ma3geb-
lich.

3. Das Ehegesetz vom 20.02.1946

Auch nach § 74 EheG 1946 war ba einer dterlichen Scheidung nur die Ubertragung der Personensor-
ge méglich. Ersmas liel? diese Regelung eber eine Verdnbarung dartiber 0. Wenn die Eltern
Einfluss auf die Sorgerechtsgestdtung nehmen wollten, musten segemdl § 74 11 EneG a F. inner-
halb von zwel Wochen nach Rechtskraft des Scheidungsurtells dem Vormundscheftsgeridt ihren

%03 Braun, S. 63.

804 § 74 EheG 1946 lautet:

» (1) Ist die Ehe geschieden, so bestimmt das Vormundschaftsgericht, falls eine Einigung der
Ehegatten nicht zustande gekommen ist, welchem von ihnen die Sorge flr die Person des oder
der gemeinschaftlichen Kinder zustehen soll. Die Einigung der Ehegatten ist in einem schriftli-
chen Vorschlag binnen einer Frist von zwei Wochen nach Rechtskraft des Scheidungsurteils dem
Vormundschaftsgericht zur Genehmigung vorzulegen.

(2) Ist der Vorschlag innerhalb der in Absatz 1 bestimmten Frist nicht vorgelegt worden oder
findet er nicht die Billigung des Vormundschaftsgerichts, hat dasselbe digjenige Regelung zu
treffen, die dem wohlverstandenen Interesse des oder der Kinder unter Berlcksichtigung der
gesamten Verhaltnisse am besten entspricht. Es kann dabei auch mit den Kindern personlich
Fihlung nehmen.

(3) Vor der Entscheidung sind die geschiedenen Eltern personlich a1 héren. Von der Anhérung
soll nur abgewichen werden, wenn sie unmdglich ist.

(4) Einem Ehegatten, der allein oder Uberwiegend fur schuldig erklart worden ist, soll die Sorge
nur Ubertragen werden, wenn dies aus besonderen Grinden dem Wohl des oder der Kinder
dient.

(5) Das Vormundschaftsgericht kann die Sorge einem Pfleger Ubertragen, wenn dies aus beson-
deren Grinden fiir das Wohl des oder der Kinder erforderlich ist.

(6) Das Vormundschaftsgericht kann die Regelung jederzeit &ndern, wenn es dies im Interesse
des Wohls des oder der Kinder flr angezeigt halt.”

Vgl. dazu Kontrollratsgesetz Nr. 16 - KRABI. 1946, S. 77 (92).
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gemeinsamen Vorschiag zur Genehmigung vorlegen. Diesem Vorsthlag hette das Gericht in der Regd
2ufogen™ Etwasanderesgdt nach § 74 11 EheG a F. nur, wenn die Frist versiumt wurde oder der
Vorschiag nicht die Billigung des Gerichtes fand. Dann war digenige Regdung zu treffen, die dem
wohlverdandenen Interesse der Kinder am besten entgorach. Unveréndert Ubernommen wurde das
Kriterium der Scheidungsschuld: Das dleinige oder Uberwiegende Verschulden eines Ehegatten hatte
zur Folge, dass ihm die Sorge nicht zu Ubertragen war. Im Hinblick auf den Inhdt der dterlichen
Gewdt war die Zet nach dem Zweiten Wdtkrieg noch geprégt von einer Dominanz des Blternrechtes,
hinter dem eigene Kinderpositionen weitgehend zuriicktraten. Das Kind wurde - bis zur Neuregdung
der dterlichen Sorge 1980 - Uberwiegend ds Objekt eines subjektiven Rechtes der Eltern betrachr
tet. %%

4. Das Gleichberechtigungsgesetz von 1957

Eine regdungdose Phase im Familienrecht brachte die Zeit vom 01.04.1953 bis zum 30.06.1958. Der
Vefassunggeber legte durch die Neugestdtung des Art. 3 Abs 2 und 3 GG die Glachberechtigung
von Mann und Frau verbindlich fedt, entgegenstenendes Recht trat cbher mit Ablauf des 31.03.1953
auller Kraft, wobe die enschidggigen sorgerechtlichen Vorschriften jedoch nicht rechizatig vom
Gesetzgeber angepasst wurden ™’

Die Umsetzung der grundrechtlichen Anderungen und die Anpassung des einfachen Rechits wurde mit
dem Gesatz (ber die Gleichberechtigung von Mann und Frau auf dem Gehiet des birgerlichen Rechts
(GlachberG) vom 18.06.1957 vallzogen und brachte zugundten der Muitter neue Regdungen im
Kindscheftsrecht. § 1671 Abs. 1 BGB a F. besimmte nun, dass das Vormundscheftgericht zu ent-
scheiden hat, welchem Elternteil die diterliche Gewalt nech der Scheidung zustehen sollte®™® Grund-

%5 patzhorn, S. 79.

6% Braun, S. 65.

%7 Braun, S. 65; Bugla, S. 13.

608 § 1671 a. F. (GleichberG) lautet:

» (1) Ist die Ehe geschieden, so bestimmt das Vormundschaftsgericht, welchem Elternteil die
elterliche Gewalt tiber ein gemeinschaftliches Kind zustehen soll.

(2) Von einem gemeinsamen Vorschlag der Eltern soll das Vormundschaftsgericht nur abwei-
chen, wenn dies zum Wohle des Kindes erforderlich ist.

(3) Haben die Eltern innerhalb von zwei Monaten nach Rechtskraft des Scheidungsurteils kei-
nen Vorschlag gemacht oder hilligt das Vormundschaftsgericht ihren Vorschlag nicht, so trifft
es die Regelung, die unter Berlcksichtigung der gesamten Verhaltnisse dem Wohle des Kindes
am besten entspricht. Ist ein Elternteil allein fur schuldig erklart und sprechen keine schwer-
wiegenden Grinde dafr, ihm die elterliche Gewalt zu Ubertragen, so soll das Vormundschafts-
gericht sie dem schuldlosen Teil Ubertragen.

(4) Die elterliche Gewalt soll in der Regel einem Elternteil allein Ubertragen werden. Erfordert
es das Wohl des Kindes, so kann einem Elternteil die Sorge fir die Person, dem anderen die
Sorge fur das Vermogen des Kindes Ubertragen werden.

(5) Das Vormundschaftsgericht kann die Sorge fir die Person und das Vermbgen des Kindes
einem Vormund oder Pfleger Ubertragen, wenn dies erforderlich ist, um eine Gefahr fur das
geistige oder leibliche Wohl oder fur das Vermdgen des Kindes abzuwenden.
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lage der gerichtlichen Entschadung war nech 8 1671 Abs 2 BGB a F. én gamensamer Eltermvor-
schiag, der innerhdb einer verlangarten Figt von 2awvel Monaten nech Rechtskraft des Schaidungaur-
teils abzugeben war.*® Missbilligte das Gericht diesen Vorschlag oder hatten es die Eltern verssunt,
enen solchen vorzulegen, war gemél 8 1671 Abs 2 und Abs 3 BGB a F. digenige Regdung zu
treffen, die dem Kindeswohl am ehesten entsprach. Die Bedeutung der Scheidungsschuld wurde durch
diese Regdungen waiter zurtickgedrangt. Lediglich ba einer Allenschuld eines Ehegatten sollte des
Sorgerecht auf den schuldiosen Tell Ubertragen werden, wenn keine schwerwiegenden Griinde fir
eine Ubertragung auf den schuldigen Teil sprachen.®®  Nach § 1671 Abs 4 Satz 1 BGB a F. sollte
die dteliche Gewdt inder Regd nur enem Hlterntal Ubertragen werden. Allerdings war es
gemdd § 1671 Absaz 4 Sz 2 BGB a F. in Ausnehmefdlen auch nidglich, die dterliche Gawalt
aufzutelen und dem enen Tell die Personen, dem anderen Tell die Vermdgenssorge zu Ubertragen.
Umdtritten war indessen, ob das VVormundschaftsgericht enem Antrag der Eltern auf @ne gemeinsame
dterliche Sorge nach der Scheidung dattgeben konnte: Dies wurde von der Uberwiegenden Anscht
mit dem Argument verneint, dass das Vormundschaftsgericht nur billigen konne, was es ohne Eltern-
vorschlag zu beschlielenin der Lagesa ™

Der Gesetzgeber hatte zudem mit der Vorschrift des 8 1672 BGB a F. eegmdsane Regdung fir die
Zait des Getrenntlebens der Eltern getroffen.®™ Das Vormundschattspericht konnte denech auf Antrag
elnes Ehegatten entgorechend § 1671 BGB a F. tétig werden.

5. Das Erde Gestz zur Reform des Ehe- und Familienrechtes von 1977 und das Gesstz aur
Neuregdung des Rechtsder dterlichen Sorgevon 1980

In den schziger Jahren des 20. Jahrhunderts begannen sch Wissenschat und Gesatzgebung zuneh
mend mit dem Moddl eéner  gemeinsamen Sorge nech dterlicher Schaidung zu befaseen.® Der
Grund dafir lag zum einen in den gestiegenen Scheidunggraten: 1961 waren 49.271 Scheidungen zu

(6) Die vorstehenden Vorschriften gelten auch, wenn die Ehe der Eltern fur nichtig erklért
worden ist. Der Schuldigerklérung steht es gleich, wenn einem der Ehegatten die Nichtigkeit
bei der Eheschlief3ung bekannt war.”

Vgl. dazu das Gesetz vom 18.6.1957 Uber die Gleichberechtigung von Mann und Frau, BGBI. |
1957, 609 ff.

%9 \/gl. dazu auch Braun, S. 66.

610 Braun, S. 66.

611 \/gl. OLG Bremen FamRZ 1961, 534 f.; OLG Celle NJW 1960, 151; OLG Hamburg FamRZ
1956, 241 f.; OLG Stuttgart FamRZ 1960, 365; LG Tibingen FamRZ 1960, 121 f.; Braun, S. 67;
Bugla, S. 14.

612 § 1672 a. F. BGB lautet:

» Leben die Eltern nicht nur vorlbergehend getrennt, so gelten die Vorschriften des 8§ 1671 Abs.
1 bis 4 entsprechend. Das Vormundschaftsgericht entscheidet nur auf Antrag eines Elterntei-
les."

Vgl. dazu dbs Gesetz vom 18.6.1957 Uber die Gleichberechtigung von Mann und Frau, BGBI. |
1957, 609 ff.

€13 \v/gl. dazu auch Braun, S. 143 ff.
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verzeichnen - im Jehr 1971 waren es 80.444.° Zum anderen wurde nun das Kriterium des Kindes-
wohles in den Mittdpunkt der Diskusson gesdlt, da entwicklungspsychologische Untersuchungen
aufzegten, welche Risken die dterliche Schadung fir die betroffenen Kinder in sch bergen ko

ten 615

Diesen Ansatz griff das Bundesverfassungsgericht in @ner Entscheidung aus dem Jahr 1971 auf und
gdlte klar, dass Sch der Elternvorrang des Artikd 6 Abs 2 Saz 1 GG auch auf die Bewdtigung des
Sorgeproblems nach der Scheidung erstreckt:*™° Die fortbestehende Verantwortung gegeniiber dem
Kind legt danach den geschiedenen Eltern die Pflicht auf, ,, die regdmé3g mit der Scheidung fir die
Entwicklung des Kindes verbundene Schédigung nech Maglichkeit zu mildern und @ne verninftige,
den Interessen des Kindes entgorechende L dsung fir saine Pflege und Erzienung sowie seine personli-
chen Beziehungen zu den nunmehr getrennten Eltem zu finden“®Y Weiter kondtatierte das Bundesver -
fassungsgericht, dass das Wohl des Kindes durch den Strait der geschiedenen Ehegetten geféhrdet s
oder gefardet werden konne, S0 dass es die Aufgabe des Staates s, fur @ne klare Regdung zu
sorgen. Insofern konne die dterliche Gewdt regdmddg nur eénem Elterntall dlen zustehen, wobe
jedoch ,,die Bindung und Verbindung des Kindes zu dem anderen Elterntell fortbestehen und entspre-
chend berlicksichtigt werden* miissten.®™® Diese Entscheidung enthit mithin den Gedanken ener am
Wohl des Kindes auggerichteten Benandlung des Sorgekonfliktes durch die Eltern sdbgt, der sich
jedoch durch die klare Absage an eine gemeinsame dterliche Sorge nech Trennung und Scheidung
sowie dierichterliche Entschadungshoheit nur schwer umsatizen lield

Mit den Anderungen im Scheidungsrecht durch des Erste Gesetz zur Reform des Ehe- und Familien
rechts vom 01.07.1977 (1. EneRG) wurden schliedich die dten am dterlichen Verschulden ause-
richteten Zuwe sungskriterien in Bezug auf die Regdungen der dterlichen Sorge nech ener Scheidung
abgeschéfft. Zugleich wurde mit § 1671 Abs 1 a F. BGB® die Entscheidungszustzndigket des

614 patzhorn, S. 81 m.w.Nachw.

815 patzhorn, S. 81 m.w.Nachw.

%16 BverfG NJW 1971, S. 1447.

7 BVerfG NJW 1971, S. 1447.

%18 BVerfG NJW 1971, S. 1447.

619 § 1671 a. F. BGB lautet:

» (1) Wird die Ehe der Eltern geschieden, so bestimmt das Familiengericht, welchem Elternteil
die elterliche Gewalt Uber ein gemeinschaftliches Kind zustehen soll.

(2) Von einem gemeinsamen Vorschlag der Eltern soll das Familiengericht nur abweichen,
wenn dies zum Wohle des Kindes erforderlich ist.

(3) Haben die Eltern keinen Vorschlag gemacht oder billigt das Familiengericht ihren Vor-
schlag nicht, so trifft es die Regelung, die unter Berlcksichtigung der gesamten Verhaltnisse
dem Wohl des Kindes am besten entspricht.

(4) Die elterliche Gewalt soll in der Regel einem Elternteil allein tbertragen werden. Erfordert
es das Wohl des Kindes, so kann einem Elternteil die Sorge fir die Person, dem anderen die
Sorge fur das Vermbgen des Kindes Ubertragen werden.
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Familiengerichtes auch fiir die dterliche Sorge begriindet, wel ches nun aufgrund desin § 621 ZPO a
F. fesgeschriebenen Verbundprinzips bel der Schaidung ohne dterlichen Antrag eine Regdung Uber
ehdiche Kinder zu treffen hatte. § 1672 BGB a F. blieh demgegeniiber unverandert. Auch gdt § 1671
Abs. 1bis5BGB a F. ba nicht nur voriibergehender Trennung der Eltern weiterhin entsprechend ®°

Die rechtliche Méglichket einer gemeinsamen Sorge geschiedener Eltern blieb weiter eine umdritte-
ne Ausnahmeregd ung. %% Jedoch schlassen sich mit der Zeit enige Oberlandeserichte der zunehmend
vertretenen Gegenauffasaung an und bdief¥en in verfassungskonformer Audegung des 8 1671 BGB a
F. die Sorgeberechtigung beiden Eltern.®

Durch das Gextiz zur Neuregdung des Rechts der dtelichen Sorge (Sorgerechtsgesstz) vom
18,07.1979,°% we ches zum 01.01.1980 in Kraft trat, scheffte der Gesetzgeber beztiiglich der Regelurn:
gen zur dterlichen Sorge Klarheit. In § 1671 Abs 4 S. 1 a F. BGB** wurde festgeleqt, dass die
dterliche Sorge e@nem Eltemteall dlein zu Ubertragen ig. Zudem wurde das Kindeswohl ds Latprin
Zip der Sorgerechtsentscheidung stérker herausgestdlit. Auch erfuhr das Kindeswohl in § 1671 Abs 2
a F. BGB ane inndtliche Konkretigerung durch den gesatzlichen Hinwels zur Bertickschtigung der
Bindungen des Kindesim Rehmen der zu treffenden Entscheidung ®

6. DasUrtel des Bundesverfassungsgerichtesvom 03.11.1982

Erhebliche Auswirkungen auf die gerichtliche Behandlung von Sorgekonflikten sowie die spétere
Reform des Kindschaftsrechtes im Jahr 1998 hatte schliefllich das Urtell des Bundesverfassungsge-
richtes vom 03.11.1982.°® Mit dieser Entscheidung wurde die Regelung des § 1671 Abs 4 Saz 1
BGB a F. fir verfassungswidrig erklért und so den Familiengerichten die Méglichkeit eingeréuntt, das

(5) Das Familiengericht kann die Sorge fur die Person und das Vermdgen des Kindes einem
Vormund oder Pfleger tbertragen, wenn dies erforderlich ist, um eine Gefahr fiir das geistige
oder leibliche Wohl oder fir das Verméogen des Kindes abzuwenden.

(6) Die vorstehenden Vorschriften gelten entsprechend, wenn die Ehe der Eltern fir nichtig
erklart oder aufgehoben worden ist. Haben die Eltern innerhalb von zwei Monaten nach Rechts-
kraft des Urteils, durch das die Ehe fur nichtig erklart oder aufgehoben worden ist, keinen
Vorschlag gemacht, so trifft das Familiengericht die Regelung, die unter Berticksichtigung der
gesamten Verhaltnisse dem Wohle des Kindes am besten entspricht.”

Vgl. dazu BGBI. | 1976, 1421 ff.

620 Braun, S. 68.

621 vgl. zur Rechtsprechung gegen die Zulassigkeit einer gemeinsamen dlterlichen Sorge geschie-
dener Eltern KG FamRZ 1979, 539 f.; LG Kdéln FamRZ 1974, 99 (100); LG Minchen FamRZ
1972, 378 f.

622 Grundlegend dazu KG FamRZ 1979, 340.

62 BGBI. 1979 1, 1061.

62481671 Abs. 4 S. 1 a F. BGB lautet:

» Die elterliche Sorge ist einem Elternteil allein zu Ubertragen.”

625§ 1671 Abs. 2 a. F. lautet:

» Das Gericht trifft die Regelung, die dem Wohle des Kindes am besten entspricht; hierbel sind
die Bindungen des Kindes, inshesondere an seine Eltern und Geschwister, zu berlicksichtigen.”
626 BVerfG FamRZ 1982, 1179.



131

Sorgerecht nach der Scheidung beiden Eltern gemeinsam zu bdassen®’ Das Bundesverfassungsge-
richt begriindete die Verfassungswidrigkeit damit, dass eine Regdung, ,,die zwingend die Ubertra:
gung des Sorgerechts fir ein aus geschiedener Ehe sammendes Kind auf einen Elterntell vorschreibt
und auch in Ausnehmefdlen nicht zul&sst, dass Vaer und Mutter nach Scheidung der Ehe das Sorge-
recht fur ihr Kind waterhin gemeinsam zugteht*, mit dem Blternrecht des Artikd 6 Abs 2 Saz 1 GG

unvereinbar ist.%®

In dieser Entscheidung entwarf das Bundesverfassungsgericht zudem hindchtlich der Gestaltung der
familiden Beziehungen nach dtelicher Trennung oder Schaidung ein neues Bild, weches den Um
gang der Elten mit Konflikten und dessen Auswirkungen auf die Kinder ds Kriterium fir die zu
treffende Sorgeentscheidung enflihrte. Ausgehend von den Erkenntnissen der kinderkundlichen Wis-
senscheftshereiche seh das Gericht die Dauerhdftigkeit familider Sozidbeziehungen ds entschedende
Grundiage fir eine gabile und gesunde psychosozide Entwicklung des heranwachsenden Menschen
an® Daraus wurde gefolgart, dass die gefilhlsméigen Bindungen des Kindes an Mutter und Vater
unabhéngig von der Tremung und Scheidung der Eltern fortbestehen kdnnten und die Eltern insofemn
die Pflicht hétten, mdgliche kindliche Schédigungen zu mildern und eine verninftige, den Interessen
des Kindes entgorechende Losung fir seine Pflege und Erziehung sowie saine wateren persinlichen
Beziehungen zu finden.®® Die Eltern milissten bei der Ausiibung enes so versandenen fortbestehenden
Elternrechts bemint sain, die Kinder nicht mit ihren Konflikten zu beagten, wozu auch gehdre, dassein
Hterntell dles unterlésst, was das Verhdtnis des Kindes zum anderen beantréchtigen konnte. Auf
diese Weis kdnnten geschiedene Eltern erraichen, dass fur die Entwicklung des Kindes forderliche
familide Bindungen in einem Restbestand erhdlten blieben ®*

Das Bundesverfassungsgericht erkennt mithin in dieser Entscheidung an, dass dterliche Konflikteim
Zuge familider Trennunggarozesse auch Auswirkungen auf die davon betroffenen Kinder heben und
die Kinder zu @ner podtiven Entwicklung die Bindung an bede Eltemtale benttigen. Zu maglichen
Methoden ener kongruktiven Konfliktbehandung wird jedoch keine Aussage getroffen - die Eltern
werden lediglich dazu angehdten, die Kinder nicht mit ihren Konflikten zu bdagten.

Dartiver hineus finden gch in diessm Urtal Augfiihrungen zur Rolle der Familiengerichte Diesen
kommt danech in jedem Scheidungddl die Aufgabe zu, eine Entscheidung Uber des Sorgerectht fir
gemeinschaftliche Kinder im Schaldungsverbund zu treffen. Allerdings héngt die konkrete Funktion des
Geichtes davon &b, ob die Eltern auch nach ener Scheidung die gemeinsame Verantwortung fr ihre

%27 \/gl. dazu ausfuhrlich Koster, S. 21 ff.
628 BVerfG FamRZ 1982, 1179 (1182).
629 BVerfG FamRzZ 1982, 1179 (1182).

6% BV erfG FamRZ 1982, 1179 (1182) mit Verweis auf BVerfG NJW 1971, 1447 vgl. dazu oben
Fn. 616.

31 BVerfG FamRzZ 1982, 1179 (1182).
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Kinder tragen wollen oder nicht. Besteht ein dterlicher Konflikt im Hinblick auf die Sorgeregdung,
0l das Taigwerden des Familiengerichtes darauf gerichtet sain, im Korfliktfal den Ausgleich
2wisthen den baiden eigengéndigen und durch das Elternrecht geschilitzten Rechtgpositionen geschie-
dener Eltern vorzunehmen, ohne ibren VVarrang ds Erziehungstrager anzutasten® Einer Schlichtung
widerdraitender Interessen durch das Gericht bedarf esindessen nicht, wenn die Eltern gewillt Snd,
die gemeinsame Veantwortung fur ihr Kind nach e@ner Ehescheldung water zu tragen, beide Eltern-
talle voll eziehungsahig Snd und keine Grinde vorliegen, die im Interesse des Kindesvohles die
Ubertragung des Sorgerechtes auf einen Elternteil angezeigt erscheinen lassen.® Exidtiert @n diterli-
cher Konflikt im Hinblick auf die Sorge fir gemeinsame Kinder, gdlte sch die Funktion der Famili-
engerichte nech dar Entscheidung des Bundesverfassungsgerichtes damit ds eine doppdte dar:
Einersatswaren die Gerichte zur Entscheidung berufen und damit richtend tétig - anderersaits soll die
konkrete Tatigket im dterlichen Konflikt in @ner Schlichtung zwischen den unterschiedlichen dterli-
chen Interessen bestehen ™

Die gaichtliche Praxis orientierte Sch in der Folgezait an den vom Bundesverfassunggericht aufge-
gdlten Kriterien und nehm as V oraussatzung fur die gemainsame Sorge nech Trennung und Schaidung
neben der gegewiértigen Einigkeit der Elter?™ und deren voller Erziehungsfahigkeit den Willen
beider Elternteile, die Verantwortung fir die Kinder weiterhin gemeinsam zu tragen, an.®® Im Rehmen
des lezigenannten Kriteriums - der 0 genannten sUbjektiven Kooperationdberaitscheft - hatten die
Gerichte zu prifen, ob und in wechem Male Konflikte zwischen den Eltern bestanden. Mit dieser
Vorausstzung sollte die Gefahr behoben werden, dass Kinder infolge von géndigen Menungsver-
schiedenheiten der Eltern inihrer weiteren Perstnlichkeitsentwicklung Schaden nehmen kénnten.®

Im Hinblick auf die dterliche Kooperaionsoeraitschaft flinrten die Gerichte unter anderem das Aus-
mal} der , dterlichen Spannungent *® die Unmiglichkeit einer ,, @nvermehmlichen Verstzndigung',
des, gestorte personliche Verhéitnis ®° und auch die nicht mehr , mogliche persoliche Kommunike:
tion" der Eltern an.*** Die Ubeartragung der gemeinsamen Sorge wurde dso in Beziehung zum diterli-

%32 BVerfG FamRZ 1982, 1179 (1182).

63 BVerfG FamRzZ 1982, 1179 (1182).

%3 Vgl. zu den unterschiedlichen theoretischen Méglichkeiten einer Konfliktbehandlung durch
Dritte 2. Teil B. Il. Idealtypische Konfliktbehandlungsmodelle, S. 55 ff.

%% OLG Bamberg NJW-RR 1991, 580.

6% KG FamRZ 1989, 654; OLG Bamberg, FamRZ 1995, 1509; OLG Frankfurt FamRZ 1993,
1352; OLG Hamm FamRZ 1997, 48.

87 vgl. OLG Bamberg, FamRZ 1995, 1509 (1510).

%% K G FamRZ 1989, S. 654.

6% K G FamRZ 1989, 654.

%40 OLG Bamberg, FamRZ 1995, 1509 (1510).

61 OLG Bamberg, FamRZ 1995, 1509 (1510).
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chen Kommunikationsverhalten gesatzt. Selte Sch dies aus der Sicht des Gerichtes ds konflikthaft
dar, lennten die Gerichte eine gemeansame Sorge nech der dterlichen Trennung und Scheidung ab.

Waéhrend damit in der friihen Zet zunéchst lediglich der Vater die rechtliche Macht Uiber die Kinder
besaly wurde schlieich auch der Mutter das Recht auf die nachehdliche Sorge zugestanden, wobel
die Frage des Vearschuldens am Schetern der Ehe mehr und mehr in den Hintergrund trat. Stattdessen
rickte Ende des 20. Jahrhunderts das konkrete dterliche Miteinander nach einer Trennung und Schel-
dung in den Mitte punkt der familiengerichtlichen Entscheidung zur dterlichen Sorge Die Einigungsé:
higkeit der Eltern - dso deren Umgang mit Konflikten - und das Wohl des Kindes bildeten in zunehr
mendem Ma3die Latidee der sorgerechtlichen Entscheidung.
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C. Die gdtenden gesetdichen Besimmungen

Die gdtende gesatzliche Grundlage zur gerichtlichen Behandlung von Sorgerechitskornflikien Sdlt des
Kindscheftsrechtsreformgesetz vom 01.07.1998 dar.%* Ein malgebliches Zid dieses Reformgesetzes
is es, die Eltem ba der , eigengéndigen Konfliktlésung®* in Sorgeverfatren zu unterstiitzen und
ihnen die Moglichkeat zu erdffnen, in,,@gener Verantwortung zu prifen, inwiewet esihnen gdingt, die
dterliche Sorge fir itr Kind troiz Trennung und Scheidung weiter gemeinsam auszuiben.“®* Was
dlerdings unter einem dterlichen Konflikt zu vergehen ig, gibt des Gesetz nidht vor. Insowet 1éss
gch lediglich aus § 1628 S 1 BGB entnehmen, dass dteliche ,, Manungsverschiedenhaiten' dann
bestehen, wenn ,,9ch die Eltern in @ner anzdnen Angdegenhet oder in éner bestimmten Art von
Angdegenheiten der dterlichen Sorge, deren Regdung fur das Kind von erheblicher Bedeutung i,
nicht e@nigen’* kdnnen,

Die Augichtung auf die dtaliche Entscheidungsautonomie und Verantwortung im- Sorgekonflikt
begrindet der Gesatzgeher mit der flr @ne gdingende Durchflinrung von Sorgeregd ungen notwendi-
gen Akzeptanz diesr Regdlungen durch die Bedligten. Diese s8 am besten zu erreichen, wenn die
Regdungen von den Bedligten ,,in @gener Vearantwortung® - gegebenenfdls unter Inengoruchnahme
von Beraiung - getroffen wirden.®

In der Praxis zeigt Sch jedoch oftmas, dass Eltern ihre Handlungs- und Entschedungsautonomie, die
ihnen naturgem& in familiden Angdegenheten zugteht, auf den Familienrichter Ubertragen wollen.
Sreten Eltern nach @ner Trennung oder Scheidung um die kiinfige Auspestdtung der dterlichen
Sorgeim gerichtlichen Veafahren, bedeutet diesnémlichin der Regd, dass aulRergerichtliche Versuche
aner Losung des Korfliktes gescheitert Snd®® Der Anfang des Sorgeprozesses st gleichzaitig
meg das Ende enes efolglosen innerfamiliden KonfliktlGsunggprozesses dar. Wird der Sorgekon:
flikt dann aus der Familie hinaus vor den Familienrichter getragen, is damit auch das Eingesténdnis
der Hltem verbunden, keine eigene Lasung im Sorgekonflikt zu finden * In @ner solchen Situation
liegt es nahe, dass Eltern die Wahrehmung ihrer ,, Rechite an @nen Rechtsanwalt und die Lésung des
familiden Konfliktesan einen Richter ddegieren wollen.

%2 BGBI. | 1997, 2942.

&3 BT-Drucks. 13/4899, S. 75.

64 BT-Drucks. 13/4899, S. 74. Matthey in Proksch, S. 64 spricht insofern von einer ,, Bemtndi-
gung* der Eltern.

% BT-Drucks. 13/4899, S. 75.

6% vgl. auch Blankenburg, S. 43: In fortlaufenden Sozialbeziehungen ist der Gang zum Gericht
immer eine Eskalation, meist der Endpunkt eines langeren Konfliktprozesses.

847 vgl. dazu auch § 630 Abs. 1 Nr. 2 ZPO, wonach die Eltern im Hinblick auf die zukiinftige
Regelung der elterlichen Sorge Ubereinstimmende Erklarungen abgeben miissen, wenn eine einver-
stdndliche Scheidung nach § 1565 BGB i.V.m. § 1566 Abs. 1 BGB erfolgen soll.
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Im Folgenden igt daher zu untersuchen, welchen Baltrag die gdtenden gesatzichen Regdungen zu
aner kondruktiven Behandlung des Sorgekonfliktes - auch durch die Eltern selbst - lagten konnen.
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|.Grundlagen

1. Steuerung des Sorgerechtskonfliktes durch gesetzliche Vorgaben

Sdlt én Elterntall baim Familiengericht einen Antrag zur Regelung der dterlichen Sorge, wird der
bidang private familide Konflikt in einen rechtlichen Kontext Ubertragen und unter Zuhilfenahme des
juristischen Instrumentariums behanddt.®® Jetzt steht nicht metr der urriingliche diterliche Sorge-
grat mit seinen vidfdtigen Agpekten im Vordergrund - dieser wird vidmehr in Meanungsverschie-
denheiten Uber den ener gerichtlichen Entschedung zugrunde liegenden Sechverhdt sowie in die
Anwendbarkat und Audegung von Rechtsvorschriften trangponiert. Der Sorgekonflikt wird also unter
neuen ,, Spidregdn’ ausgetragen, wobel der familide Konflikt trotzdem bestehen bieben kann, wenn
dessen konstruktive Behandlung im sorgerechtlichen Verfahren nicht gdlingt.**

Durch die Einlatung eines sorgerechtlichen Verfarens erhédt der vormasin sainer Behandlung und
sanem Ausgang fur die Eltern offene Sorgekonflikt dso eine (zusitzliche) Struktur: Den Eltern werden
Regdungen vorgegehen, die Handlungsamwea sungen zur formalen und inhdtlichen Konfliktaustragung
enthaten, die Betaligten feslegen sowie besimmen, wie der Konflikt beendet werden kann. Vor-
schriften, die die &ul¥ren Rahmenbedingungen der gerichtlichen Behandlung des Sorgekonfliktes
festlegen, finden sch vormehmlichin der Zivilprozessordnung und dem Gesetz Uber die Angdegenhel -
ten der freiwilligen Gerichisharkeit.®® Den Katdog der im Rahmen des garichtlichen Verfarens
erheblichen K onfliktthemen geben die Regdungen desBGB zum Beispid in § 1671 BGB oder § 1672
BGB vor. Eine formae Beendigung des Konfliktes wird im sorgerechilichen Verfahren durch den
Bexthlussearadt.

Im Unterschied zur privaten Behardiung des Sorgekonfliktes durch die Eltern, deren Familien und
weitere Parsonen gdlt das sorgerechtliche Veafaren dso ane in Regen gefaste und dadurch
begrenzte Konfliktbenendung der ™" Der familide Sorgekonflikt wird dariiber hineus aufgrund der
kontradiktorischen Auspestdtung des Vefarens zum (jurigisch) elaubten Konflikt, da die Eltern
regdmaldig gegensitzliche Antrége sdlen, um Uberhaupt eine gerichtliche Audragung des Konfliktes
2u erreichen. Die gesetzlichen Vorgaben zum Konfliktbehand ungsverfahren flhren dazu, dass sowohl
dieformaewieauch dieinhdtliche gerichtliche Konfliktaustragung fur die Parteen Uberschaubar und

648 \gl. dazu ausfiihrlich oben 4. Teil A. Umformung des Sorgekonfliktes zum Sorgerechtsstreit,
S. 111 ff.

649 |n der Rechtstheorie wird nicht von allen Autoren die Losung des dem Prozess zugrunde
liegenden sozialen Konfliktes als Zweck des Zivilprozesses gesehen. Vgl. dazu Goebel, S. 63
m.w.Nachw. in Fn. 3.

%50 \/gl. inshesondere zur miindlichen Verhandlung auch Redeker, S. 192 f.

&1 vgl. dazu allgemein Rohl, S. 411 m.w.Nachw.
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damit kakulierbar wird. Eine Steuerung des Sorgekonflikies auf der Ebene der jurisischen
Konfliktbenendungig damit erreicht.

Kritisch anzumerken it jedoch, dass eben jene Feslegung in Bezug auf Konfliktiehandlung und Kon
fliktinhalt auch zu @ner Verengung auf die jewells egene Scht und damit zu ener wateren Konflikt-
ekdation zwischen den Eltern fiihren kann. Wie oben dargestdlt neigen Menschen in konflikthaften
Interaktionen unter anderem dazu, dem anderen ,, Schuld® an der aktudlen Stuation zu geben, das
Konflikigeschehen zu ihren Gungten zu smplifizieren und persinliche Begegnungen mit dem anderen
2u meden®™? Ein flexibler Umgang im Geschehen weicht dabei meist éiner metr und mehr sarren
Haltung gegentiber den Ubrigen Konfliktbetaligten. Hier besteht nun die Gefahr, dass das sorgerechtli-
che Veafaren aufgrund seiner foomden und eher daren Auggestdiung diesss Konfliktverhdten
untersttitzt und o zu e@ner Konfliktverschérfung batrégt.

€2 \/gl. dazu oben II. Sysemischer Ansatz zur Erklrung von (familiden) Korflikten, S. 40 ff.
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Abbildung 9: Ubersicht zu den Unterscheidungsmerkmalen der privaten und der
gerichtlichen Behandlung des Sor gekonfliktes

Die folgende Ubersicht it nochmdls die wesentlichen Unterscheidungsmerkmle der privaten und
der gerichtlichen Behandlung des Sorgekonfliktes dar.

PRIVATE GERICHTLICHE
KONFLIK TBEHANDLUNG KONFLIK TBEHANDLUNG
Konfliktthemen offent Konfliktthemen begrenzt durch geseiz-
z B. Beziehungkorflikt der Htemn, unter- liche Vorgaben:
shiediche Vorgdlungen zur Erziehung z. B. bei @ner Ubartragung der Allein-
gemensamer Kinder sorge nach § 1671 Abs 2 Nr. 2 BGB die
Wehrung des Kindeswohles d's Konflikt-
thama
K onfliktbehandlung offen: Konfliktbehandlung begrenzt  durch
z B. durch Leugnen, Nachgeben, Straten, Vefahrensordnungen:
Vehanddn z B. Antraggdlung, Anhdrung, Bewes-
mittd
Kresder Konfliktbeteligten offert Kres da Konfliktbetaligten fetge-
z. B. Familienangehdrige, Freunde, Arbats- legt in enschigigen Vefarensordnun
kallegen, Nachbam oen
z B. Antraggdler, Antragsgegner, Rich
ter, Rechtsanwalt ds
Prozesshevollmédtigter,
Sachversandige, Vefahrenspfleger
K onfliktbeendigung offert Konfliktbeendigung fedgdegt in
Z B. Vasthnung, lebendanger Konflikt e nchliagiger Vefahrensordnung:
2 B. Bexthluss oder Urtell

Quedle Eigener Entwurf
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2. Dasgerichtliche Verfahren im Sorgekonflikt

a. Grundsétzliche Ausgestaltung eines sorgerechtlichen Verfahrens
Nach der Reform des Kindscheftrechtes i fir simtliche Sorgerechtsverfahren geméd3 8 23b Abs 1
Nr.2GVGi.V.m.§621 Abs 1 Nr. 1 ZPO nunmehr das Familiengericht sechlich 2at8ndig.

Die drtliche Zustandigkeit héngt davon ab, ob eine Ehesache der Eltern des betroffenen Kindesanhén
gig oder rechtshéngig ist. Bel Anhéngigkeit einer Ehesache ergiibt sich die ortliche Zustandigkeit aus 8
621 Abs 2 Saz 1 Nr. 1 ZPO. Danech ig das Gericht, bal dem die Ehesache anhdngig i, im Sorge-
rechtsverfahren zuséndig. Ab Rechtshéngigkeit der Ehesache richtet Sich die drtliche Zugtandigkett
nech § 621 Abs. 3 ZPO. Ein anhéngiges Sorgerechtsvarfahren it dann von Amitswegen an das Garicht
der Ehesache zu verweisen, 1t keine Ehessche anhingiig, entscheidet der Wohnsitz desKindes ®2

Als Einganggericht indanzid| zuséndigis gem. 8621 Abs 1Nr. 1 ZPOi. V. m. 8§ 23b Abs 1 Nr. 2
GVG dss den Amtgerichten zugeordnete Familiengericht. Die zweitindandiche Zustandigkat des
Oberlandesgerichtes in Beschwerdeverfahren ergibt Schaus§ 621 e Abs 1 ZPOi. V. m. § 119Nr. 2
GVG. Der Bundeperichtshof ist gemé3 8 621 e Abs 2 ZPOi. V. m. § 133 Nr. 2 GVG drittingandich
fur diewetere befrigete Beschwerde zusiandig.

Nach § 621 aAbs 1 S 1 ZPO finden im sorgerechtlichen Verfahren die Vorsthriften des Gesatzes
Uber die Angdegenheten der Freiwilligen Gerichtsbarkat (FGG) Anwendung. Damit gilt auch der in
§ 12 FGG dauierte Amtsermittiungsgrundsetz.%>* Dieser gibt dem Familiengericht die Berechtigung
und Verpflichtung, von dch aus dle eforderichen Taisachen zu emitteln, um eine dem Wohl des
Kindes gerecht werdende Entschaidung  treffen zu kénnen®

Das Geidt eflilt diese Vepflichtung inerder Liniedurchdie Anhtrung der Eltern nach

§ 50 a FGG, des Kindes gemal} 50 b FGG™ sowie des Jugendamtes nach § 49 a FGG oder auch
Dritter, wenn Se Einfluss auf das Wohlergehen der Kinder heben.®’ Die Anhérungen dienen sowohl
der Scherstdlung des Rechts auf rechtliches Gendr nach Art. 103 Abs. 1 GG wie auch der nech § 12
FGG gebotenen Sechaufklarung und der richterlichen Uberzeugungshildung.®® Daneben gebietet es
das dlgemeine Persinlichkeitsrecht des Kindes, dass sich das Gericht vor einer Entscheidung Uber

€3 Oelkers, Rn. 296. In den meisten Féllen teilt das Kind den Wohnsitz desjenigen Elternteiles, bei
dem es lebt, vgl. dazu ausfihrlich Palandt-Heinrichs § 12 Rn. 2 ff.

8% Ausfilhrlich dazu K eidel/Kuntze/Winkler-Kayser § 12 Rn. 1 ff.

5 OLG Frankfurt FamRZ 1992, 207 (208); OLG Miinchen FamRZ 1979, 70 (71); Ger-
hardt/v.Heintschel-Heinegg/Klein-Oelkers 4. Kap., Rn. 263 ff.

%% \/gl. dazu ausfiihrlich Weisbrodt JAmt (DAVorm) 2001, S. 508 ff.

7 BayObLG FamRZ 1987, 619 ff.; Gerhardt/v.Heintschel-Heinegg/Klein-Oelkers 4. Kap., Rn.
275 ff. Ausfuhrlich zur Anhérung von Kindern im familiengerichtlichen Verfahren vgl. Weisbrodt,
Jamt (DAVorm) 2001, S. 508 ff.

%8 BVerfG FamRzZ 1987, 786 (789); BGH FamRZ 1985, 169 (172); BayObLG FamRZ 1995,
500 (501); OLG Kdln FamRZ 1997, 1549; OLG Oldenburg FamRZ 1999, 35 (36).
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sane Wiinsche, Neigungen und Bindungen parsinlich informient.™® Verfahrengrechtlich ist demnech
die Anhtrung dler Konfliktbetelligten sowie der Mitarbater des Jugendamtes durch den Familient
richter notwendig aber auch ausreichend.

Dieim Rahmen der Anhdrung notwendige Fokusserung auf den Richter kann jedoch auch dazu fllhren,
dess die fur @ne kondruktive Konfliktbehandlung notwendige Kommunikation zwischen den Bltern
nicht im erforderlichen Mdze (wieder) hergestd It wird. Eine auf die Forderung der dterlichen Kom
munikation zidende richterliche Tétigket lief¥e Sch berdts durch eine andere gesatzliche Wortwahl
verdeutlichen. Sttt ,, Persinliche Anhorung* konnte etwa,, Personliches Gespréch zwischen den Bltern
im Besan des Richters' formuliert und eine Beteligung beider Elternteile an diesam Georéch
gesetzlich festgeschrieben werden.

b. RichterlichesHinwirken auf ein Einvernehmen der Betalligten als Verfahrenamaxime nach
852FGG

Wird das Familiengericht mit @nem Antrag aus dem Bereich der dterlichen Sorge befasst, het esnach
§52 Abs 1 FGG® o frilh wie méglich und in jeder Lage des Vefahrens auf ein Einvemenmen der
Betaligten hinzuwirken, die Betaligten so friih wie moglich anzuhdren und auf bestehende Moglich
keiten der Beratung durch die Beratungsstdlen und -diendte der Tréger der Jugendhilfe hinzuweasen.
Durch diese mit dem Kindscheftsrechtsreformgesatz eingefligte Regdlung soll im Interesse der Kinder
ane sAbséndige Konflikilsung durch die Eltern emiglicht®™ und die Belastungen der Kinder im
Vegdleech zu enem geichtlichen Verfahren mit Anhérungen, Sechverdéndigengutachten und Ermitt-
lungen des Jugendamtes vermindart werden.®? Der Gesatzgeber liel? Sich dabe von der Annahme
leiten, dass die Akzeptanz der getroffenen dterlichen Sorgereglung eine wichtige Voraussatzung fir
deren gdingende DurchfUhrung ig. Akzeptanz - 0 die Amitliche Begriindung - s& am besten zu erral-

69 BVerfG FamRZ 1981, 124 (126); OLG Zweibriicken FamRZ 1999, 246 (247); OLG Kéln
FamRZ 1997, 1549.

680 § 52 FGG lavtet:

» (1) In einem die Person eines Kindes betreffenden Verfahren soll das Gericht so frih wie
madglich und in jeder Lage des Verfahrens auf ein Einvernehmen der Beteiligten hinwirken. Es
soll die Beteiligten so frih wie mdglich anhéren und auf bestehende Moglichkeiten der Bera-
tung durch die Beratungsstellen und -dienste der Tréger der Jugendhilfe insbesondere zur
Entwicklung eines einvernehmlichen Konzepts fir die Wahrnehmung der elterlichen Sorge und
der dlterlichen Verantwortung hinweisen.

(2) Soweit dies nicht zu einer fir das Kindeswohl nachteiligen Verzigerung fihrt, soll das
Gericht das Verfahren aussetzen, wenn

1. die Beteiligten bereit sind, auf3ergerichtliche Beratung in Anspruch zu nehmen, oder

2. nach freier Uberzeugung des Gerichts Aussicht auf Einvernehmen der Beteiligten besteht; in
diesem Fall soll das Gericht den Beteiligten nahelegen, eine aul3ergerichtliche Beratung in
Anspruch zu nehmen.

(3) Im Fall des Absatzes 2 kann das Gericht eine einstweilige Anordnung Uber den Verfahrens-
gegenstand von Amts wegen erlassen.”

%1 BT-Drucks. 13/4899, S. 133; Keidel/Kuntze/Winkler-Engelhardt § 52 Rn. 1.

82 BT-Drucks. 13/4899, S. 133.
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chen, wenn die Regdung von den Eltern in egener Vearantwortung - gegebenenfdls unter Inangoruch
nehme von Beraung - getroffen wird ™ § 52 FGG sohefft damit ene Uber die dlgemeine Pflicht zur
gutlichen Bellegung von rechtlichen Konflikten hinausgenende Verpflichtung des Garichtes, auf en
Einvernehmen der Betalligten hinzuwirken und ene sdbsténdige Konfliktbehandlung durch die Eltemn
zuinitieren®

Nach § 52 Abs 2 FGG hat das Gericht die Mdglichkeit, auf @ne envernenmliche Konfliktidsung hin
2u abaten, indem es das Verfahren zugungten einer aul3ergerichtlichen Beratung aussetzt. Damit der
Ausstzung eine Veazogerung des wateren Ablaufs des Veafarens enhergat, daf diese dlerdings
grundsitzich nur dann efolgen, wenn die Verzigerungen sch nicht nechtellig auf des Kindeswohl
auswirken. Daher muss die Erklarung, aul3ergerichtliche Beratung nech 8 52 Abs 2 Nr. 1 FGG in
Angoruch zu nehmen, gaubhalt s8n ® Diefraie Uberzeugung des Gerichtes, dass Ausschitauf @n
Einvenehmen der Besdligten nach 8 52 Abs 2 Nr. 2 FGG besteht, darf Sch nur auf Tatsachen
grinden, die diese Wirdigung zu rechtfertigen vermégen. Macht das Familiengericht von der MOg-
lichkat zur Aussstzung keinen Gelrauch, kann dies ds Vefahrendenler zu werten sein und zu ener
Aufhebung der Entscheidung fihren.

Zweck des Sorgevarfahrensig es dso auch, dass das Gericht kiért, ob ene sozid pflegerische Unter-
gltzung ba der Entwicklung ener Konfliktiésung anddle ener gerichtlichen Entscheidung zur Be-
hendlung des Sorgekonfliktes gedignet erschaint.®” It das Gericht erst zur Entscheidung berufen, wenn
die sozidpflegerischen Méglichkaten erschopft Snd oder nicht ausrachen, hat der Famillienrichter im
Hinblick auf die vorrangige dterliche Konfliktbehandlung zu erforschen, ob diese aul¥ergerichtlich
efdgenkannund dieEltenin diessam Snnezu, beraten’.

Das Familiengericht igt damit nicht auf eine richtende Konfliktbehandlung beschrénkt, sondern sogar
verpflichtet, auch beratend und vermittelnd tétig zu werden. Das Verfahren im Sorgekonflikt [&ss Sch
daher im Hinblick auf die oben dargestellten idedltypischen Konfliktbehandlungsmoddie®® denen
ane klare Unterschadung der Aufgabenzuweiaung an den mit der Konfliktbehandung befassten
Dritten zugrunde liegt, nicht endeutig zuordnen. Gerichtliche Konfliktbehandung und aufergerichtli-
che Konfliktbehandlungamethoden der Beratung und Vermiittlung werden vidmehr Uber 8 52 FGG

663 BT-Drucks. 13/4899, S. 75: Insoweit wird auf die von Proksch durchgefiihrte Studie hingewie-
sen, die belegt, dass gezielte Beratung der Eltern durch das Jugendamt eine hohe Zahl einver-
nehmlicher Konfliktldsungen im Sorgerecht moglich macht.

%4 So BT-Drucks. 13/4899, S. 133.

85 OLG Zweibriicken FamRZ 2000, 627.

%% OLG zweibriicken FamRZ 2000, 627.

€7 Die gerichtliche Entscheidung ist gegeniiber den Beratungsmdglichkeiten nach §8§ 17 ff. KJHG
subsidér. Vgl. dazu OLG Zweibriicken FamRZ 2000, 627 (628).

68 Siehe oben 2. Teil B. I1. 3. Dreiseitige Konfliktbehandlung, S. 58 ff.
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mitenander verzahnt. Leizterdlich Uberwiegt dlerdings die richtende Konfliktbehandlung, da des
Geridt nech § 52 FGG an kaner Stdle des Veafahrens seine Entschel dungshefugnis verliert und eine
sorgerechtliche Entscheidung zu treffen hat, wenn diein 8§ 52 FGG aufgezaigten Moglichkeiten nicht zu
aner @nvernehmlichen Lésung desdterlichen Konfliktes fiihren.

3. Materidl-rechtliche Regdungen

a. Begriffsbestimmung, Zweck und Ausiibung der dterlichen Sorge

Der Beyiff ,,Sorge’ hat gorachgeschichtlich z2wel unterschiedliche Bedeutungen, die beraits auf den
vidschichtigen Charakter der damit beschriebenen Eltern-Kind-Beziehung hinwasan. Einersats
wurde e ds Umschrelbung von ,,Unruhe, Angst und quélende Gedanken', anderersdits ds ,, Bermi-
hung um Abhilfe* verwendet.®™ Der juristische Termrinus,, dterliche Sorge* wurde durch die Sorge-
rechtsreform im Jahr 1980 engefiihit und sollte den bis dahin verwendeten Ausdruck , dterliche
Gewdt* ersetizen *™ Das Kindscheftsrechtsreformgesetz hidt an der ,, dterlichen Sorge® dsjuristische
Umschrabung der Eltern-Kind-Beziehung fest. Mit der Reform des Kindschaftsrechtes sollte nach so
kurzer Zeit kein neuerlicher Begriffsvechsd verbunden sain, da nach der Amitlichen Begriindung mit
der Formulierung ,, dterliche Sorge’ im Vergleich zum friher benutzten Ausdruck , dterliche Gewalt”
der Fiirsorgecharakter der dlterlichen Aufgebe besser 2um Ausdruck komnt.®

Zweck der gesatzlichen Regdlungen zur dterlichen Sorge it es, die nattirliche ElternKind-Beziehung
2u schiltzen und mit den nAtigen rechtlichen Instrumenten auszudatten. ®® Nach der Legal definition des
§ 1626 Abs 1 Saz 1 BGB umfasst die dterliche Sorge daher ,,die Fflicht und das Redht, firr das
minderjarige Kind zu sorgen. Aufgrund dieser Verschrankung von dterlichen Pflichten und Rechten
gdlt sch die dteriche Sorge ds ambivdente Rechtsposition dar, be der dlerdings die dterliche
Verantwortung und damit der Pflichtcharakter im Vordergrund steht.®™ Das Kind tritt deher ssinen
Eltem s Tréger des Rechtes auf pflichtgemée Ausiibung der dterlichen Sorge gegentiber,®™ woran
auch @nedteliche Trennung oder Scheidung grundsétzlich nichts éndert.

Die dterliche Sorge kann entweder ds gemeansames Sorgerecht beider Eltern oder ds Alleénsorge
enes Elterntelles ausgestdtet sain. Sind die Eltern ba der Geburt desKindes miteinander verharatet,

%9 S0 auch Glenewinkd, S. 172.

670 \/gl. Duden Herkunftsworterbuch - Etymologie der deutschen Sprache, S. 684.

67 Jang/Happe § 1626 Anm. 8; zum vorgeschlagenen Begriff , elterliche Verantwortung® vgl. BT-
Drucks. 13/4899, S. 58 und Palandt-Diederichsen Einf v § 1626 Rn. 1 m.w.Nachw. Der Begriff
»€elterliche Verantwortung*® wurde alerdings in 8 50 Abs. 1 FGG in Anlehnung an die Formulie-
rung des 8 17 Abs. 1 SGB VIII Gbernommen; vgl. dazu BT-Drucksache 13/8511, S. 79.

672 BT-Drucksache. 13/4899, S. 58.

673 Schwab, Familienrecht, Rn. 539.

674 BVerfG NJW 1994, 1645 (1646); Lipp-Wagenitz § 1626 Rn. 3; Palandt-Diederichsen
§ 1626 Rn. 1.

675 Miinchk omm-Huber § 1626 Rn. 7.
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geht ihnen wie unter dtem Recht kraft Gesatzes die dterliche Sorge nech 8 1626 Abs. 1 BGB gemein
sam zu. Wenn die Hitern bal der Geburt des Kindes nicht miteinander verharatet and, haben se
gemd3 8 1626 a Abs. 1 Nr. 1 BGB die Moglichket, die gemeinsame Sorge zu erlangen, indem se
erkldren, dass 9e die Sorge gemeinsam tbernehmen wollen. Nach 8 1626 aAbs 1 Nr. 2 BGB erlan+
gen Se die gemeinsame Sorge sthliefdich auch, wenn Se enander nech der Geburt des Kindeshara
ten®® Nach § 1627 S1 BGB (iben beide Eltern das gemeinsame Sorgerecht jewells in egener Ver-
anwortung aus.  Etwaige Aufgabenauftalungen der Elten untereinender heben die gemeinsame
Veantwortung fir den gesamten Beraich der dterlichen Sorge nicht auf. Ba Menungsverschieden
heiten miissen Se gemé’ § 1627 S. 2 BGB versuchen, Sch zu einigen. Erziden die Bltern keine Eini-
gung, S0 gebiihnt kenem Eltemtel der Vorrang. Das Gesetz gibt dann in § 1628 BGB die Mdglichkeit,
dasFamiliengericht um eine Entschaidung anzurufen.

Eine Alleinsorge der Multter besteht gemiél3 § 1626 aAbs 2 BGB, wenn die Eltern bal der Geburt des
Kindes nicht miteinander verharatet Snd und keine Sorgeerklarungen abgegeben heben. DesWeiteren
kann ane Alleinsorge kraft gerichtlicher Entscheidung begriindet werden, zum Beipid ba der Trent
nung der Eltern nach 8 1671 und § 1672 BGB oder bal VVerhinderung oder Tod eines Elterntalls gemél3
81678 BGB oder § 1680 BGB.

Wie das Sorgerecht konkret ausgestdtet wird, bleibt weaitgehend den Sorgeberechtigten Uberlassen,
wobe § 1618 aBGB ds Lathild Eltern und Kinder zu gegensaitigem Beitand und zur gegensatigen
Rickschtnahme verpflichtet und § 1626 Abs 2 BGB d@nen partnerschdttlichen Erziehungsstil ar
sret.®” Das Gesetz unterscheidet in § 1626 Abs 1 Satz 2 BGB 2wischen der diterlichen Sorge fiir
die Person und fir das Vermdgen des Kindes Personent und Vermigenssorge haben jewells zwe
Bereche, die nicht immer scharf gegeneinander abzugrenzen and: die tatsachliche Firsorge und die
rechtsgeschitliche Vertretungameacht.®™ Die Personensorge, welche inshesondere in den §8 1631 -
1633 BGB geregdt i, betrifft dle Betreuungsaufgaben, die nicht blofe Vermbgensvawatung snd.
Seumfass die Pflege desKindes, dashe(¥ die Sorge fir daslebliche Wohl und eine gesunde &ul¥ere
Entwicklung, sowie die Erzienung, do die Sorge fir die gadige, sedische und sozide Entwicklung
des Kindes®” Zid der vomehmlich in den §8 1638 - 1649, 1683, 1698 - 1693 b BGB geregditen
Vamidgenssorge ig die Erhdtung, Vermehrung und Vewendung des Vermdgens des Kindes im
Kindesnteresse. Se &ul¥art Sch in Rechtsgeschéften wiein tatsichlichen Verwatungsmalnehmen.

Nach ener Trennung oder Scheidung der Eltern blelbt die dterliche Sorge grundsitzlichinder Form
bestehen, diese bisdahin hette. Stand den Eltern die dterliche Sorge bidang nach 8 1626 Abs 1 S.

676 Nach altem Recht erhielten Kinder, deren Eltern spéter einander heirateten, den Status eines
ehelichen Kindes; vgl. § 1719 Satz 1 BGB a. F.

877 Tschernitschek, Rn. 529.

678 palandt-Diederichsen § 1626 Rn. 17 und 22.

67 vgl. dazu im Einzelnen Schwab, Familienrecht, Rn. 538 ff.
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1 BGB oder § 1626 a Abs. 1 BGB gamansam zu, gilt dies auch, wenn se nunmehr im Sinnevon 8
1567 BGB getrennt leben - dso nach Trennung ader Scheidung a's Ehegetten oder nech Auflosung
ener nichtehdichen Lebensgemeinschaft. Hatte die Mutter in ener nichtehdichen Lebensgemeinschaft
die Allensorge nach § 1626 a Abs 2 BGB inne, adat die Trennung vom Vaer daran nichts Ob es
zu einer grichtlichen Ausanandersetzung iber die Anderung der Sorge nach Trennung der Eltemn
kommt, héngt aso vom Willen der Eltern ab.

Durch die dteliche Trennung veréndet sch dlerdings die tatsichliche Ausiibung der dterlichen
Sorge, dadasKindin der Mehrzahl der Féllebei eénem der Elterntelle- oftmasbe der Mutter - [eben
wird und den anderen nur im meist wichentlichen Rhythmus sehen wird ® Damit sind verschiedenste
Beradhe des Lebens von Elitern und Kind neu zu ordnen: Der Aufenthdlt des Kindes muss besimmt
werden, Erziehungsragen sind zu kldren, inwiewet ene Befugnis zur dleinigen Entschedung enes
Elterntals fir das Kind besteht, muss geregdt werden. Des Wateren ist der Umgang mit den Grold-
temn und Vawandten neu zu organiseren und nicht zuleizt Snd Unterhaltsfragen zu Klaren® Die
dterliche Sorge nach @ner familiden Trennung erhdt ihre konkrete Ausformung mithin erst durch die
individudle Gestaltung und Anpassung an die gednderten Lebendbedingungen. Aufgrund der familia:
len Trennungssituation Snd diese Anpassunggorozesse dann mast mit dterlichen Konflikten behaftet.

b. Das Kindesaohl als maligebliches Kriterium im dterlichen Sorgerechtskonflikt

Im Mittelpunkt der rechtlichen Behandlung dterlicher Sorgekonflikte steht des Kindeswohl. Esfindet
in dlen zentrden sorgerechtlichen Bestimmungen ausdriickliche Erwéhnung und gt insofern den
Bezugspunkt richterlichen Handelns im dterlichen Sorgerechtskonflikt dar. So igt die gemeinsame
dterliche Sorge nach § 1671 Abs. 2 Nr. 2 BGB dann aufzuheben, wenn, die Ubertragung der Allein-
sorge dem Wohl des Kindes am besten entspricht.” Auch die Ubertragung der Alleinsorge oder von
Talen der dterlichen Sorge auf den Vaer, der zunéchgt nicht Inhaber der dterlichen Sorge war, kann
gemil § 1672 Abs. 1 Satz 2 BGB nur efolgen, wenn, die Ubeartragung dem Wohl des Kindes dient.”
Hat in solchen Fllen eine Ubertragung der Alleinsorge auf den Vater stattgefunden, hangt dieinsoweit
mogliche Initiierung ener gemeinsamen dterlichen Sorge nach 8§ 1672 Abs. 2 Saiz 1 BGB schliedich
wiederum davon ab, dass diese Entschaidung ,,dem Wohl des Kindes nicht widerspricht.” Walter
kann das Entscheidungsrecht Uber Angdegenheiten, die das Kind betreffen, gemédl3 88 1687, 1687 a
und 1687 b BGB angesthrénkt oder ausgeschlossen werden, wenn dies ,,zum Wohl des Kindes

%80 50g. Residenz- oder Eingliederungsmodell: das Kind lebt zeitlich zumindest vorwiegend in der
Wohnung eines Elternteiles, unterbrochen durch Kontakte mit regelméfligen Aufenthalten in der
Wohnung des anderen Elternteiles. Beim so genannten Wechselmodell wohnt das Kind hingegen
in abwechselnden, ungefahr gleich langen Phasen in den jeweiligen Haushalten der Eltern. Das
Wechsedlmodell wird alerdings nur in circa 10 % der Félle praktiziert. Vgl. dazu Johann-
sen/Henrich/Jaeger-Jaeger § 1687 Rn. 7 m.w.Nachw.

%l v/gl. dazu die Ubersicht ,Mégliche Konflikte bei gemeinsamem Sorgerecht* bei Schwab,
Familienrecht, Rn. 673.
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erforderlich ig* Neben der Bezugnahme auf das Wohl des Kindes in den genannten Vorsthriften
ahebt § 1697 a BGB nochmds austriicklich das Kindeswohl zum algemeinen Rechitsprinzip®
Diese Besimmung verpflichtet ssmtliche in sorgerechtlichen Angdegenheiten tétigen Gerichite auf
Einhdltung und Verwirklichung des Kindeswohls®

Weas unter dem Kindeswohl zu versehen ig und wann es im Sorgekonflikt as verwirklicht gdten

kann, 1&sst der Gesetzgeber dlerdings offen®® Insoweit ergiibt sich lediglich aus § 1666 Abs 1 BGB,
dass das Kindeswohl das , korperliche, gaigtige oder sedische Wohl des Kindes' umfast. Dem
Begriff wird deshdb tellweise der normative Gehdt abgesprochen oder e wird ds ,,Learformd*

bezeichnet, die sich in itrer , grenzenlosen Offenheit dlen Deutungsmiglichkeiten erschliele®®
Pogtiv gewendet gdlt der Terminus einen aul¥erordentlich komplexen, wertaustllungsbediirftigen

Rechtsbegriff dar.® Grundsizlich wird der richterlichen Entscheidung im Hinblick auf die Verwirk-
lichung des Kindeswohles in der gegenwartigen Fachdiskusson ene eher untergeordnete Rolle
zugeschrieben, da die tatsichlichen Einflussaktoren fir das Kindeswohl ds nur begrenzt judtiziabel

wtmlf)m

Aufgrund der Ausfillungsbedrftigkeatt dieses generaklausdartigen Rechtsbegyriffes haben Rechtspre-
chung und Literatur unterschiedlichgte Kriterien entwickdt, die fir den konkreten Einzdfdl Orientie-
rungshilfen biglen sollen und vom entschadenden Garidht zu' bertickschtigen und gegebenenfdls
gegeneinander ebzuwigen Sind.®® Entscheidungserheblich ist danach, welcher Elterntall fir des Kind
die gahilere und verlasdichere Bezugsperson zu sein verspricht (o genanntes Forderungsprinzip) und
welcher Elterntell grof3ere Beratschaft zgt, den Kontakt des Kindes zum anderen Eltemtal zu unter-
sltzen (s0 genannte Bindungtoleranz). DesWateren gilt, dess die L ésung fur das Kind am vortalhaf-
testenig, die die Einhatlichket und Glechméssgket der Erziehung am wenigsten S0t (S0 genannter
Kontinuitétsgrundsatz). Berlicksichtigt werden sollen dartiber hinaus die Bindungen des Kindes vor
alem an Eltern und Geschwidter. Schliefdich soll auch der Wille desKindes sabgt in die zu treffende
Entscheidung einfliel?en.

Unabhdngig davon, im Rehmen wecher gesetzichen Vorsthrift das Kindeswohl zu beriicksichtigen
i, 9nd be der Priffung des Kindeswohles dartiber hinaus zwei Grundwertungen vom Richter zu

882 MiinchK omm-Finger § 1697 a Rn. 2; Palandt-Diederichsen § 1697 aRn. 1.

%83 pglandt-Diederichsen Rn. 1. Die praktische Bedeutung dieser Vorschrift ist allerdings aufgrund
der genannten ausdriicklichen Erwdhnungen in den entsprechenden Vorschriften gering. Vgl. dazu
MunchKomm-Finger § 1697 aRn. 2 f.

884 \gl. zu den Definitionsversuchen auch Koster S. 116 ff.

%8 Diederichsen FamRZ 1978, 461 (468). Vgl. auch Zitelmann, S. 118 m.w.Nachw.

88 S0 Johannsen/Henrich/Jaeger-Jaeger § 1687 Rn. 47. Vgl. dazu auch Rabaa, S. 12 f.

%87 Morsberger in Wiesner SGB V111 Kinder- und Jugendhilfe, Vor § 50 Rn. 11 m.w.Nachw.

688 pglandt-Diederichsen § 1671 Rn. 20 ff.; Staudinger-Coester § 1671 Rn. 177 ff.; vgl. dazu
ausfiihrlich auch unten 4. Teil C. 1. 3. Ubatragung der Alleinsorge ohne Zusimmung nech § 1671 Abs 2
Nr.2BGB, S. 155 ff.
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beachten: Zum anen gilt der Varrang von Einzdfdlgerechtigkeit vor dlgemeinen Regen. Zum ade-
ren haben die Kindesinteressan gets Vorrang vor dlen anderen betaligten Interessen. Dem Kindes-
wohl igt deher eine ,Let und Sperrfunktion egen, die zur kindzentrierten Sicht und Bewertung der
Gesamtgtuation zwingt und kindesvohlfremde oder -widrige Kriterien in den Grenzen des § 1618 a
BGB awehit.®

Die aussthliediche Fixierung auf das Kindeswohl im Rahmen aner gerichtlichen Behandlung des
Sorgerechtskonfliktes erscheint jedoch zweifehaft. ™ Unter systemischen Gesichispunkten ergeben
sch Bedenken indbesondere aus der dem Kind vom Gesatzgeber zugewiesenen Rolle Dennmit dem
Kindeswohl gteht nicht nur ein Begriff sondern das Kind sdbst im Mittdpunkt des sorgerechtlichen
Konfliktgeschehens und der judtizidlen Konfliktibehandlung. Oftmas streiten Eltern aber nicht (nur) um
das Wohl des Kindes, sondern (auch) um das egene Wohl. Damit besteht die Gefahr, dass Sch im
Zuge diesr aussthlieldichen Augichtung des Sorgekonfliktes auf das kindliche Wohlbefinden eén
grol3er Tell des dterlichen und Bmiliden Konfliktpotentias auf das Kind fokussert. Das Kind ds
Kriddlisaiongounkt des familiden Trennungsgeschehens erhdt im Zuge diessr gesstlich fixierten
Ausichtung auf das Kindesivohl eineim Familiensystem hervorgehobene Stellung, wobea ausgeblen
det wird, dass es nur Tell eines komplexen Familiensystemsig, welches Sch in seiner Umdtrukturie-
rung befindet. Gesamtfamilide und die Paarbeziehung der Eltern betreffende Agpekte, die zugleich die
Ursachewie auch den Rahmen des Sorgekonfliktes bilden, treten soin den Hintergrund. Praktisch kann
dies dazu fUhren, dass das Kind im familiden Trennungsgeschehen @ne mit zu grol3er Madht
augyestattete und damit nicht kindgemé3e Pogtionim Familiensystlem @nnimint.

Mit der Fokusserung auf das Kindesiwahl greift der Gesetzgeber daher insofern zu kurz dsdie famili-
den Beziehungen lediglich endimengond aus dem Blickwinkd des Kindes gewertet werden. Das
Wohl desKindesig jedoch erst dann verwirklicht, wenn es die Bindungen zu dlen Familienmitglie-
den in dner kindgeméen Ralle ds méglich und erlauibt erlebt.* Dies|ésst Sch nur erreichen, wenn

%89 Staudinger-Coester § 1666 Rn. 64; Zitelmann, S. 122. Vgl. aber auch MiinchKomm-Olzen §
1666 Rn. 45, der darauf hinweist, dass Eltern- und Kindesinteressen sich gegenseitig beeinflussen
und aufgrund von § 1618 a BGB und § 1619 BGB die Verwirklichung ausschlieldich eigener
Interessen des Kindes nicht ausschlaggebend fur die Kindeswohlbeurteilung sein kann.

%90 Schon der Begriff ,, Kindeswohl“ 14sst den Eindruck entstehen, dass die Belange des Kindesim
Mittelpunkt der gerichtlichen Priifung stehen, ohne dass die Eingebundenheit des Kindes in das
jeweilige Familiensystem - und damit auch die Interessen der anderen Familienangehdrigen -
berticksichtigt werden. Wirde stattdessen der Begriff , Interesse des Kindes* eingefiihrt, wirde
bereits durch die Wortwahl deutlich, dass es im Rahmen der gerichtlichen Priifung auch darum
geht, zu erforschen, welche Entscheidung aus der Sicht der erwachsenen Beteiligten fir das Kind
nitzlich ist. Vgl. dazu auch den im amerikanischen Recht verwendeten Begriff , best interest of the
child”. Fir das kalifornische Recht dargestellt bei Pétzhorn, S. 63.

%91 \/gl. auch Staudinger-Coester § 1666 Rn. 66, wonach das ,, Gesamtwohl“ des Kindes Schutzob-
jekt im Rahmen des 8§ 1666 BGB ist. Dieses Gesamtwohl definiert sich aus der ,, Eingebundenheit”
des Kindes ,,in und Angewiesenheit auf die familidre Gemeinschaft. Vgl. auch Staudinger-Coester
§ 1671 Rn. 158, wonach es eine verfehlte Sicht auf § 1671 Abs. 2 Nr. 2 BGB ist, wenn dieser
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nicht nur des Kind eine pasitive Eingdlung zu Eltern, Geschwigtern und Grol¥dtern hat, sondern diese
umgekehrt auch die Bindungen des Kindes zu den jewalls anderen Familienmitgliedern wirdigen und
repektieren. DasKindeswohl igt daher nicht s antithetische Position gegeniiber den Eltern und deren
Familien zu deuten, sondern viemehr aus der Familie heraus zu definieren.® Konkret kdnnten dezu
die von Rechtsprechung und Literatur entwickdten Kriterien zum Kindesvohl um den Agpekt des
»Familienwohles’, der die Herddlung und den Erhdt von postiv erledbaren Bindungen des Kindes
zu Eltern, Geschwigtern und Grol3dtern und die Wirdigung der Beziehungen des Kindes durch die
jeweilsanderen Familienmitglieder zum Inhalt hat, ergénzt werden.*®

Datber hinaus konnte die Generalklausd des § 1697 a BGB um anen weteren Absaz erganzt
werden, der wiefolgt lautet:

» In gerichtlichen Entscheildungen zum Sorge- und Unmgangsrecht im Falle dterlicher Trennung
oder Scheidung trifft das Familiengericht digenige Entscheidung, die aus der Schit des Gerichtes
geaignet erscheint, dem Kind Vater und Mutter als Eltern zu erhalten und ihm eine postive Bin-
dung zu Geschwigtern und Grof3dtern und weteren fir das Kind wichtigen Bezugspersonen zu

« 694

ermiglichen.

Vorschrift das Gebot enthommen wirde, aus dem komplexen Beziehungs- und Interessengeflige
LSFamilie® en Individualinteresse herauszuschdlen und isoliert zu verwirklichen. Zwischen den
betelligten Individualinteressen (Kind, Mutter, Vater, Geschwister) besteht eine unauflosbare
Interdependenz, an der ein die Einzelinteressen Uberwolbendes Gemeinschaftsinteresse
(,, Familieninteresse") teil hat.

892 v/gl. auch Rabaa, S. 38.

%93 \/gl. auch Bono-Hérler, S. 45, Fn. 150 m.w.Nachw. Das Kriterium der Bindungstoleranz, das
im Rahmen der Frage, welchem Elternteil die Alleinsorge Ubertragen werden soll, eine gewichtige
Rolle spidt, erscheint insofern nicht ausreichend. Im Rahmen dieses Kriterium wird lediglich
erortert, welcher Elternteil den Kontakt zum andern Elternteil ermdglicht. Vgl. dazu auch unten 4.
Teil C. IV. 3. Ubartragung der Alleinsorge ohne Zugtimmung nech § 1671 Abs. 2Nr. 2BGB, S. 155 ff.

8% Diese Formulierung sollte auch in § 52 FGG einflielen. Zidl des richterlichen Hinwirkens auf
ein Einvernehmen der Beteiligten i.S.v. § 52 FGG ware es dann, dem Kind Vater und Mutter als
Eltern zu erhalten und ihm eine positive Bindung zu Geschwistern und Grof3eltern und weiteren
fur das Kind wichtigen Bezugspersonen zu ermoglichen. Zum Wortlaut von § 52 FGG vgl. oben
Fn. 660.
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I1. Regdungen des § 1671 BGB zu dterlichen Konflikten Gber die Aufthebung der gemeinsamen
Sorge

1. Grundlagen

a. Verfahrensrechtliche Besonderheiten

Voraussstzung fir eine Regdung der dterlichen Sorge nach § 1671 BGB im Rahmen der dterlichen
Schaidung i nach der Reform des Kindscheftarechtes die Antragsstdlung durch einen Elterntell. Die
Herausnahme der dtelichen Sorge aus dem 0 genannten ,,Zwangsverbund® ds Konseguere der
gesatzgeharischen Entschaidung fir die gemansame dtaliche Sorge nech Trennung und Schaidung
gehdirte zu den srittigsten Punkten der Reformdiskussion.®® Der Gesatzgeber erklért den Verzicht auf
eine gerichtliche Uberprifung und Entscheidung zum Sorgeredht in den Félen, in denen kein Antrag
auf Ubartragung der Alleinsorge auf einen Blternteil gestellt wird, ausdriicklich mit einer durch des
Vefaren moglichen Konfliktverschérfung: Allein der Zwang, Uber die Kinder én Vefahren fllhren
Zu missen, trage zur Verschérfung der dterlichen Ausainandersetzungen ba und verringere die Chant
oe, die bisherige gemeinsame Sorge baizubehalten. *®

Allerdings kann auch nach neuem Recht der Sorgerechtsstrait im Fall der Ehescheidung Gegendand
des Scheidungsverbundes werden. Diesit nach 8 623 Abs 2 Nr. 1, Abs 4 ZPO dann der Fall, wenn
ein diesbeziiglicher Antrag eines Elterntaleswéhrend enes anhéngigen Scheidungsverfahrensbiszum
Schluss der mindlichen Verhendiung in erder Inganz gestdlt wird. Der Sorgerechtsstrait wird auch
dann Tel des Verbundverfahrens wenn bel Einreichung des Scheidungsantrages das Sorgeverfahren
berdts anderwaitig anhdngig is. In diesam Fal ist das Sorgerechtsverfahren von Amits wegen an des
Gericht der Ehesache zu verweisen oder nach 8 621 Abs 2 Saz 1 ZPO abzugeben. Umgekehrt kan
der Sorgerechtsdrait ds Folgesache auch auf Antrag eines Ehegatten nach § 623 Abs 5Satz 1, Abs 2
Satz 2 und Satz 4 ZPO abgetrennt und ds sdbsténdige Familiensache fortgefiinrt werden. Ein Antrag
auf ene Sorgerechtsantscheidung kann dlerdings auch aulRerhdb enes Schadungsverfahrens gesdlt

8% 7u den verfassungsrechtlichen Bedenken gegeniiber dieser Regelung Lipp/Wagenitz § 1671 Rn.
11 m.w.Nachw.; vgl. auch Staudinger-Coester § 1671 Rn. 11. Zur Reformdiskussion vgl. im
Einzelnen Johannsen/Henrich/Jaeger-Jaeger § 1671 Rn. 4 m.w.Nachw.

Die Aufhebung des Zwangsverbundes war im Ubrigen bereits durch den dem Gesetzgeber seitens
des Bundesverfassungsgerichtes in seiner Entscheidung FamRZ 1991, 913 erteilten Auftrag
vorgegeben. Danach waren Regelungen zu schaffen, die eine gemeinsame Sorge auch der nicht
miteinander verheirateten Eltern zulassen. Beim Scheitern einer nichtehelichen Partnerschaft fehlt
es indessen an einem Anknupfungspunkt fir ein von Amts wegen einzuleitendes Verfahren zur
Uberpriifung der elterlichen Sorge. Eine Ungleichbehandlung der Eltern ehelicher und nichteheli-
cher Kinder in der staatlichen Uberwachung anlésslich des Scheiterns einer Partnerschaft ware
aber verfassungsrechtlich sehr bedenklich gewesen. Vgl. dazu Johannsen/Henrich/Jaeger-Jaeger 8
1671 Rn. 4.

8% Amtliche Begriindung BT-Drucks. 13/4899, S. 62 u. 74.
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werden, wenn zum Beigpid die Eltern getrennt leben oder aber das Scheidungsverfahren beraits
abgethlossen id. Die Intention des Gesatzes, @ne Konfliktverschérfung zwischen den Eltern dedurch
Zu vermeden, dass auf ene Entscheidung zum Sorgerecht saitens des Familiengerichtes im Zusam:
menhang mit der Scheidung verzichtet wird, erschant daher nicht konseguent umgesetzt. Den Bltenigt
es auch nach neuem Recht miglich, den Sorgekonflikt im Rahmen des Schadungsverbundes auszutra:
gen.

Die Aufhebung des Zwangsverbundes wird auch von Familienrichtern kritisch gesehen. Eine Erhe-
bung an bayrischen Familiengerichten hat ergeben, dass lediglich 45 Prozent der befregten Familien:
richter die Aufhebung des Zwangsverbundes fir ene richtige Entscheidung helten.®®” Begriindet wird
diese Einschétizung von den Richtern unter anderem damit, dass der Kampf um diedterliche Sorgeim
Stratfdl nunmehr unerbittlicher geftihnt werde und einer Entlastung durch den Wegfdl regdhafter
Sorgerechtsantschaidungen im Scheidungsverbund elne deutliche Zunahme von Umgangsrechtsvarfah:
ren gegeniiber gehe™®

Unabhéngig davon, ob die Eltern enen Antrag zur Regdung der dterlichen Sorge sdlen, mussnech 8
622 Abs. 2 Nr. 1 ZPO im Scheidungsantrag mitgeteilt werden, ob minderjdhrige Kinder aus der Ehe
hervorgegangen snd. Zweck dieser Regdung is es das Garicht dartiber zu informieren, ob enevon
Amts wegen einzuleitende Regdung der dterlichen Sorge nach § 623 Abs. 3 ZPO oder @neeindwe-
lige Anordnung gem. 8 620 Nr. 1 ZPO in Betracht kommen kann und ob Anhdrungs- und Hinwels-
pflichten nech 88 613 Abs 1 Satz 2 ZPO, 50 aFGG bestehen.®® Soll @neeinvernehmliche Scheidung
nach 88 1565, 1566 Abs. 1 BGB efolgen, miissen dartiber hinaus gemé? 8 630 Abs. 1 Nr. 2 ZPO
Angaben zur weateren Handhabung des Sorgerechtes gemacht werden.

Erhdt das Familiengericht die Mittellung, dass minderjdhrige Kinder vorhanden dnd, ig diesin der
Repgd Anlass zur Besimmung enesfriihen ersen Termins, um die Ehegatten gem. 8§ 613 Abs 1 Sz 2
ZPO friinzatig zur dterlichen Sorge anzuhtren und auf bestehende Mdglichkeaten der Beratung durch
die Beratungsstdlen und Diende der Tréger der Jugendhilfe nach § 17 KHG hinzuweisn. Diese
Anhdrung der Eltemn soll zu einer frilhesmdglichen Thematisierung des Sorgerechts fiibren® und die

%97 \/gl. dazu ausfiihrlich Buchholz-Graf, ZfJ 2001, S. 209 ff. Die Befragung fand an alen bayri-
schen Familiengerichten und Jugenddmtern statt, wobel 151 Richter geantwortet haben. Insofern
ergab sich eine Ricklaufquote von 60 bis 70 Prozent aler in Bayern tétigen Familienrichter, die
wiederum 93 Prozent aler bayrischen Familiengerichte représentieren. Im Hinblick auf die Befra-
gung der Jugendamter lag ein hundertprozentiger Riicklauf vor - ale 96 bayrischen Jugendamter
beteiligten sich an der Umfrage.

%% Buchholz-Graf, ZfJ 2001, S. 209 (211).

89 Zur Problematik der nach dem Kindschaftsrechtsreformgesetz nicht mehr erforderlichen Anho-
rung des Kindes, wenn kein Sorgerechtsantrag gestellt wird, vgl. Johannsen/Henrich-Jaeger

§ 1671 Rn. 7.

"% Baumbach/L auterbach-Albers § 613 Rn. 3; Musidak-Borth § 613 Rn. 8; Schwab-Wagenitz
FamRZ 1997, 1377 (1379).
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Btern mit den Moglichketen sachkundiger Unterdtiitzung im Sorgekornflikt vertraut machen. Die
Tréger der Jugendhilfe erhdten saitens des Familiengerichtes Mittallung Uber die Rechtshéngigkeit der
Scheidungssache. Das Jugendamt hat dann gemé3 § 17 Abs 3 a E. KIHG die Htern Uber mdgliche
sorgerechtliche Hilfestdlungen zu unterrichten und Se gegebenenfdls nach Ma3gabe des § 17 Abs 2
KIHG zu untergtiizen.

Aufgabe des Familiengerichtes in diesam Stadium des Vefahrensig es aul3erdem, Uber die rechtli-
chen Falgen der dterlichen Entscheidung zur zukinftigen Ausgestatung des Sorgerechtes aufzukl&ren,
damit 9ch die Bltern in Kenntnis der rechtlichen Gedatungamddichketen bewusst flr ene Regdung
des Sorgerechts entscheiden. ™ Zugleich wird mit der Anhdrung der Zweck verfolgt, festzustellen, ob
die dterliche Sorge aus vordergriindigen Mativen ungeregdt blaben soll, um zum Baspid ene
magliche schndle Scheidung durch Ausklammerung eéner unter Umdténden langwierigen Sorge-
rechtsausainandersatzung zu erreichen. Der Richter muss daher beurtallen, ob die Aufrechterhdtung
der gemainsamen Sorge auch nech Trennung und Scheidung nur en Scheinkonsansist, " hinter dem
sch maglicherweise dterliche Konflikte verbergen. Nach dem Ergebnis dieser Anhdrung entscheidet
das Familiengericht, ob ein Beratungshedarf oder gerichtlicher Interventionsbedarf besteht. Je nech
dem kanmn auf die Beraung gem. 8 17 KIHG vawiesen werden oder bel den Eltern die Sidlung
sschgerechter Antrége zur Regdung der dterlichen Sorge angeregt werden oder es it nech § 1666
BGB zu vafaren. Im Fdle @ner envernehmlich vorgebrachten Sorgeregdung igt demnach ener
moglichen geridtlichen Korfliktbehandung die Konflikiwahmehmung durch den Familienrichter

vorgecheltet.

b. Allgemeine materidl-rechtliche Voraussstzungen

Bestehen zwischen den Elitern Konflikte, die eine watere Aufrechterhdtung der gemeinsamen Sorge
z2umindegt flr @nen BElterntall unmdglich erschainen lassen, kann nech 8 1671 BGB die Aufhebung der
gemeinsamen Sorge erreicht werden. Nach dieser Vorsthrift hat das Gericht die Méglichkeit, die
gemeinsame Sorge wie bisher beiden Eltern gemeinsam zu belassen oder éine Ubertragung - vollstén-
dig oder auch nur in Tellen - auf énen Blterntall vorzunehmen. Diese Regdung gilt dsene der Zent-
relnormen des neuen Kindscheftsrechtes ™ Mit ihr wird dem Gebot des Bundesverfassungsgerichr
tes,"™ auch geschiedenen Eltern die Aufrechterhdltung der gemeinsamen Sorge zu emiglichen, im

"1 BT-Drucks. 13/4899, S 160. Zugleich soll mit der Anhérung auch sichergestellt werden, dass
das Gericht die notwendigen Informationen erhét, wenn im Einzelfall zur Wahrung des Kindes-
wohles die Einleitung eines Verfahrens von Amts wegen erforderlich werden sollte. Vgl. BT-
Drucks. 13/4899, S. 161.

792 \Weisbrodt, KindPrax 2000, S. 35 (37).

%3 Motzer, FamRZ 1999, S. 1101.

%4 BVerfG FamRZ 1982, 1179; siehe dazu oben 4. Teil B. 111. 6. Das Urtel des Bundesverfassungse-
richtesvom 0311.1982, S. 130.
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Gextz Redhnung getragen und den his dahin von der Rechtsorechung™ aufgestellten Grundsétzen

Uber die Voraussetzungen der Aufhebung oder Beibehdtung der gemansamen Sorge der gesetziche
Rahmen gegeben. Die vom Gesatzgeber gewihite Formulierung der , Ubertragung” der diterlichen

Sorge, verschiaat dlerdings die Tasache, dass es Sch tatsichlich um den Entzug der Sorge bam

Antragsgegner handdt. Im technischen Snn kann die Alle@nsorge ndmlich nicht Gbertragen werden, da
vor der Entscheidung eine Alleinsorge Uberhaupt nicht bestand. Begriindet wird diese sorachliche
Ungenauigket damit, dess die formliche Ausgestdtung der Vorsthrift ds, Sorgeentzug die Korflikte
nur verschérfen wilrde, ohne dassfir enen Betalligten etwas gewonnen wére.™®

Insofern s die Kinder nach ener dterlichen Trennung in den meisen Fdlen bel der Mutter wohnen,
lassen gch fir die Aufrechterhdtung der gemeinsamen Sorge unterschiedliche Mative der Véaer und
umgekeht von Miittem fir die Ubertragung der Alleinsorge festatdlen. Leben die Kinder bei der
Mutter, sshen die Véae das gemansame Sorgerecht oftmals a's Chance flr eine echte Betalligung an
der weiteren Erziehung des Kindes™ und filhlen sich bei @ner Ubertragung auf die Mutter auspegranzt
und aus der Bltermverantwortung gedrdngt.”® Sie reagieren dann héufig mit énem taten Riickaug
vom Kind. Streitigkdten entsehen auch aufgrund unrichtiger Vorgdlungen der Beteligten vom Um
fang des geamainsamen Sorgarechtes Vaear glauben vidfach, das Sorgerecht werde getalt und se
kodnnten nunmehr in dlen Bereichen mitentscheiden, auch wenn das Kind bel der Multter lelt. Umge-
kehrt 162t bal den M Uttern der Wunsch der Véer nech dem gemansamen Sorgerecht oft schon Aggres
gonen aus Abgesehen von - auf ihrer Sate korrespondierend - unrichtigen Vorgdlungen Uber den
Umfang des gemansamen Sorgerechts wird ein gezidtes SIGrmantver des Vaters varmutet, mit dem
Zid, schindledas Kind betreffende Bdange einzumischen. ™

Voraussstzung fir die Ubertragung der dleinigen Sorge i, dass die - nunmehr auf Dauer getrennt
|ebenden - Eltern das Sorgerecht bisher gemeinsam ausgeliiot haben und mindestensen Elterntell einen
Antrag auf Ubertragung der dterlichen Sorge oder eines Teils der dterlichen Sorge auf sich gl
Unzuldssgist der Antrag, die Alleénsorge auf den anderen Eltamteil zu Ubertragen. ™

Weiter muss nech 8 1671 Abs 2 Nr. 1 BGB entweder der andere Hlterntell dem Antrag zusimmen
oder esmussgema3 8 1671 Abs 2 Nr. 2 BGB zu ewarten san, dass die Aufhebung der gemeinsamen
Sorge und die Ubertragung auf den Antragssteller dem Wohl des Kindes am besten entspricht. Wider-

% \/gl. BGH FamRZ 1993, 314 (315).

7% BT-Drucksache 13/4899, S. 99.

7 Born FamRZ 2000, 396 (397).

%8 \/gl. BT-Drucks. 13/4899, S. 62; vgl. dazu auch KG FamRZ 1999, S. 616.

% Born, FamRZ 2000, 396 (397); Bsp. dazu siehe OLG Hamm FamRZ 1999, S. 38 (39).

719 pglandt-Diederichsen § 1671 Rn. 11. Der Fortbestand der gemeinsamen elterlichen Sorge wird
alerdings bei Eltern, die sich gegenseitig die Kinder ,, zuschieben*, so kaum in Betracht kommen.
Daher ist gem. § 1671 Abs. 3 BGB nach anderen Ldsungen zu suchen und eine entsprechende
gerichtliche Entscheidung zu treffen. Vgl. dazu MinchKomm-Finger 8 1671 Rn. 60.
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Soricht das Uber vierzehn Jehre dte Kind der Alleintibertragung, kann diese nech 8 1671 Abs. 2 BGB
nur dann erfolgen wenn zu eewarten i, dass dies dem Wohl des Kindesam besten entspricht.

Der Antrag von zumindest enem Elterntell it sowohl meteridlrechtliche wie auch prozessude Vor-
aussetzung fir eine Entscheidung nech § 1671 Abs 1. Antragsberechtigt Snd dlein die Btern des
Kindes nicht jedoch das betroffene Kind.”* Das Garicht kann von Amts wegen nech § 1671 Abs 3
BGB i.V.m. § 1666 BGB nunmehr nur noch tétig werden, wenn die dterliche Sorge aufgrund von 8
1666 BGB zu regen ig. Auch dem Jugendamt geht kein Antragsrecht zu. Unbertint bleibt dlerdings
die Mdglichkat des Jugendamtes, eine Entscheidung Uber die dterliche Sorge nech anderen Vor-
schriften wie zum Beispid § 1666 BGB anzuregen. ™

Ein Antrag nach § 1671 Abs. 1 BGB auf Ubertragung der Alleinsorge szt weiter voraus, dass die
Ehegatten , nicht nur vortibergehend” getrennt |eben. ™ Einbezogen werden aufgrund dieser Formulie-
rung auch die Fallkongdlationen, ba denen Eltern zwar durch ene Sorgeerklarung die gemansame
Sorge erlangt, eber nie zusammengelet heben.™* Malkgebend fiir den Begriff des Gatrenntlebensist
die Definition des § 1567 Abs 1 S. 1 BGB."™ Danach kommt es darauf an, dess die Eltern nech
aulen dokumentiert heben, desssiedie Absicht heben, auf Dauer getrennt zu leben.™®

Eine Sorgerechtslibertragung nach § 1671 Abs. 1 BGB darf das Gericht schliefdich nur dann vorneh
men, wenn die Eltern das Sorgerecht bisher gemeinsam inne hatten. ™’ Worin die gemeinsame Sorge
ihre Grundlage hat, soidt kane Rdlle. Als Rechtsgrund kommen in Betracht: Ehe, nchtendiche B-
ternscheft bal entsprechenden Sorgeerklérungen sowie Fortdauer der gemeinsamen Sorge bl G-
trenntleben oder nach Scheidung. Einem Elterntell, dem die dterliche Sorge beraits entzogen worden
ist, steht kein Recht zu, die Ubertragung nach § 1671 BGB zu beantragen - es greifen dann die alge-
meinen Vorschriften. So soll erreicht werden, dass 9ch die Rechtgpostion degenigen, dem die Sorge

1 Kritisch zu dessen Ausschluss Staudinger-Coester § 1671 Rn. 14; Willutzki Rpfleger 97, 336
(338). Nach der Begriindung des Gesetzes ist es allein Sache der Eltern zu entscheiden, ob sie die
gemeinsame Sorge beibehalten wollen oder nicht - das Kind kdnne auch wahrend einer bestehen-
den Ehe das sorgerechtliche Band zu einem Elternteil nicht mithilfe des Gerichtes durchschneiden.
Vgl. dazu BT-Drucksache 13/4899, S. 64.

"2 Muhlens/Kirchmeier/Gressmann, S. 153.

3 Ausfiihrlich dazu Staudinger-Coester § 1671 Rn. 38 ff.

14 Palandt-Diederichsen § 1671 Rn. 10.

> Ob bei einer vorhandenen Lebensgemeinschaft die bloRe Absicht der Trennung ausreicht, ist
umstritten. Vgl. dazu Palandt-Diederichsen § 1671 Rn. 10 sowie Schwab FamRZ 1998, 457
(461).

16 Gerhardt/v. Heintschel-Heinegg/K lein 4. Kap., Rn. 160.

7 Nach altem Recht war auch dann eine Entscheidung im Zwangsverbund zu treffen, wenn die
dterliche Sorge einem Elternteil alein zustand oder ein Vormund bestellt war; vgl. dazu BT-
Drucks. 13/4899, S. 98.
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bereits entzogen war, nicht durch eine Trennung insowet verbessart, dsihm nunmehr en formliches
Artraggrecht zugestanden wird.*®

Anders ds nach dtem Recht™® kann nech Inkraftireten des Kindscheftsrechtsreformgesatzes nunmetr
auch lediglich en Tel der dterlichen Sorge auf @nen Elterntell Ubertragen werden, wobe eine
gemansame Res-Sorge nicht unbedingt bestehen bleiben muss™® Diese Méglichkeit bietet sich
beigpidswveise an, wenn die Eltern Sch nach der Trennung nur Uber ene Frage - wie eiwadie der
Aushildung des Kindes - nicht einigen kdnnen. Die damit verbundene Abkehr vom Alles-oder-Nichts-
Prirgip zwingt die Eltern nicht mehr zu einer totalen Revison der Sorgeregdung, wenn der Kornflikt
2wischen ihnen sich nur auf @nen Teilberdich beschrénkt. " Praktisch kommt es am héufiggten im
Hinblick auf das Aufenthatsoestimmungsrecht zu ener TelllUbertragung auf e@nen Bltemtal ba AU-
rechterhaltung der gemeinsamen Sorgeim Ubrigen.

18 BT-Drucks. 13/4899, S. 98.

9 Nach altem Recht galt der so genannte Grundsatz der Unteilbarkeit der Personensorge. Mg
lich war nur die Aufteilung der dterlichen Sorge in Personensorge und Vermégenssorge; vgl. 8
16711V 2a F.

2 MiinchKomm-Finger § 1671 Rn. 18; vgl. auch Palandt-Diedrichsen § 1671 Rn. 6. Danach ist
diese Regelung verfahrenstechnisch nur erreichbar durch Kumulierung entsprechender Antrége
beider Elternteile.

721 BT-Drucks. 13/4899, S. 99; Palandt-Diederichsen § 1671 Rn. 4.

722 MiinchK omm-Finger § 1671 Rn. 19; Palandt-Diederichsen § 1671 Rn. 5.
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2. Ubertragung der Alléinsorge mit Zustimmung nach § 1671 Abs. 2Nr. 1 BGB

Nach 8 1671 Abs. 2 Nr. 1 BGB ergett die begehrte Sorgerechtsgedtatung des Antragssdlers wenn
der Antragsgegner dem Antrag zustimmt und das mindestens vierzehn Jehre dlte Kind der Ubertragung
nicht widerspricht.

Ba Zudimmung des anderen Htamteles id des Gericht an den damit zum Ausdruck gelrachten
Ubereingimmenden Willen der Eltern ohne Richtigkeitskontrolle oder Auswvahlermessen und chne
Uberpriifung der Mative der Eltern gebunden.”® Der gemeinsame Eltermwille griindet Sich auf des
Hlternrecht und ist firr die saatliche Gawdt gem. Art. 6 Abs 2 GG verbindlich. " Die Zusimmung
des Antragggegners muss in bezug auf den konkreten Antrag ertallt werden, die Berufung auf ander-
weitig geiiRerte Einverstandniserkl&rungen reicht nicht aus ™ Das Gearicht hat sichim Rehmen sainer
Amtsarmittiung nach 8 12 FGG zu vergewissamn, dass der Antragsgegner von dem Antrag, der den
Geagendand des Verfahrens il det, Kenntniserhdten hat und diesam Antrag zusimmt. Die Zusimmung
kann bis zur letzten Tatsachenverhandlung erkl&rt werden und it frel widerruflich.®

Hat das Gericht eine Alleinsorge des Antragsstdlers fiir plausibd, wird esin Anwendung des 8 52
FGG und unter Hinweisauf § 1687 BGB dem anderen Elternteil die Zusimmung nehelegen ™ Ergibt
sch dlerdings, dass dem Kindeswohl am besten gedient wére, wenn die dleinige Sorge dem An+
tragsgegner Ubertragen wird, miiste nach der Logik des Gesatzes der Antrag aurtickgewiesen werden.
Das Garicht kann jedoch - insbesondere auch in den Fallen, in denen die Eingriffsschwelle des § 1666
BGB noch nicht erracht it - den anderen Elterntall dezu veranlassen, gem. 8 1671 Abs 1 BGB den
Gegenantrag zu stellen, ihm selbt die Alleinsorge fir des Kind zu (bertragen.”® Eine Sorgerechts-
Ubertragung gemé® 8 1671 Abs 2 Nr. 1 BGB auf den Antragsgegner kommt demzufolge nicht in

Betracht, wenn dieser nicht einen eigenen Anttrag stelit %

Widergoricht des Kind dem Antrag, bewirkt dies nicht, dass Sch das Geridht in jedem Fdll nach dem
Kindeswillen richten muss Vidmer ig die Zutimmung des anderen Elterntales hinfélig und des
Geicdht tritt ohne Prifung der Berechtigung des Widergpruchesin die Kindeswohl priifung nech 8§ 1671

723 palandt-Diederichsen § 1671 Rn. 13, Schwab FamRZ 1998, S. 457 (461).

24 gehwab, Familienrecht Rn. 676.

2% palandt-Diederichsen § 1671 Rn. 14; Schwab FamRZ 1998, S. 457 (461).

726 Nach altem Recht war die Frage der Widerruflichkeit eines iibereinstimmenden Elternvorschia-
ges dreitig. Fur die Widerruflichkeit der Zustimmung nach neuem Recht siehe Palandt-
Diederichsen § 1671 Rn.14; Schwab FamRZ 1998, S. 457 (461).

72" Palandt-Diederichsen § 1671 Rn. 14.

728 palandt-Diederichsen § 1671 Rn. 14.

2 Motzer, FamRZ 1999, S. 1101; Johannsen/Henrich/Jaeger-Jaeger § 1671 Rn. 20; Schwab
FamRZ 1998, 457 (458); a. A. FamRefK-Rogner, 8 1671 Rn. 27. Das OLG Karlsruhe FamRZ
1999, 801 (802) halt die Ubertragung der Alleinsorge auf einen Elternteil auch ohne Antrag und
gegen seinen Willen gem. § 1666 fir moglich.
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Abs 2 Nr. 2 BGB en. Das Kind hat somit kein Vetorecht,” sondem es kann lediiglich verhindemn,
dass der Vorschiag der Eltern vom Gericht ohne Sachpriifung tbernommen wird.™! Die Bindungs-
wirkung des Elternwillens firr das Gericht ist damit aufgehoben. Fir den Widerspruch ist ausreichend,
wenn das Kind ba der Anhdrung™? zum Ausdruck bringt, dass die gemeinsame Sorge bestehen
bleiben soll oder dass es lieber zum anderen Elternteil michte. ™ Widerspricht éin noch nicht vier-
zehn Jehre dtes Kind dem Antrag, besteht Anlass fir die Bestdlung eines Vefahrengoflegers nech §
50 FGG und zum Ubergang zu einer Sorgerechtsregelung nech § 1666.”** Der Widerspruch kann bis
2ur letzten Tatsachenverhandlung geiuiRert werden und it bis 211 diesem Zeitpunkt frel widerruflich. ™

Diein§ 1671 Abs 2 Nr. 1 BGB dauierte Regdung zur Ubertragung der Alleinsorge bei Zustimmung
des anderen Eltentelles graft damit dann, wenn die Bltern Sch Uiber die Aufhebung der gemensamen
Sorge einig sind. Hintergrinde und Motive der dterlichen Ubereingtimmung spiden firr die richterli-
che Entscheidung keine Ralle. Insofern besteht die Moglichket, dass dterliche Sorgekonflikte zwer
exidieren, aber aufgrund anderer, im Vordergrund Sehender Interessen nicht gerichtlich ausgetragen
werden Sollen. In Betracht kommt zum Beigpid, dess die dteliche Scheidung migliche schndll

vollzogen werden soll, damit einer oder beide Elternteile ihre neuen Partner haraten kdnnen oder
finanzidle - indoesondere unterhdtsrechtliche - Veranbarungen von den Eltern mit der zu treffenden
Sorgerepdung verknipft werden. Eine Zusimmung des anderen Elterrteiles zur Ubartragung der
dterlichen Sorgenach § 1671 Abs 2 Nr. 1 BGB bedeutet damit nicht unbedingt, dess keine dterlichen
Konflikte vorhanden snd. Ausgeschlossen is aufgrund des Vorranges des Elternwillens nech Art. 6
GG Abs 2 lediglich die gerichtliche Behandlung der méglicherweise bestehenden dterlichen Ko
flikie

3. Ubertragung der Alleinsorge ohne Zustimmung nach § 1671 Abs 2 Nr. 2 BGB

Dem Antrag auf Ubertragung der dleinigen dterlichen Sorge ist gemi3 § 1671 Abs 2 Nr. 2 BGB
auch dann dattzugeben, wenn zu ewarten i, dass die Aufhebung der gemensamen Sorge und die
Ubertragung auf den Antraggteller dem Wohl des Kindes am besten entspricht.

Ob die Aufhebung der gemeinsamen Sorge und die Ubertragung auf den antragstellenden Bltermteil
dem Kindeswohl dient, wird in 2we Schritten gepriift. Zundchs it festzugtdlen, dass die Aufhebung
der gemeainsamen dterlichen Sorge dem Kindeswohl am besten entspricht. Sodann muss das Geridht

0 BT-Drucks. 13/4899, S. 99; Gerhardit/v.Heintschel-Heinegg/Klein-Oelkers 4. Kap., Rn. 166.
81 BT-Drucks. 13/4899, S. 99; Palandt-Diedrichsen § 1671 Rn. 15; Schwab, Familienrecht, Rn.
676.

732 7wingend ist es daher, dass das Kind ab dieser Altersstufe vor der Entscheidung des Familien-
gerichts selbst in untreitigen Féllen angehort wird. Vgl. dazu 8 50 b Abs. 2 FGG; Motzer FamRZ
1999 S. 1101 (1102).

733 Palandt-Diedrichsen § 1671 Rn. 15.

3 Palandt-Diedrichsen § 1671 Rn. 15 und 19.

% Schwab FamRZ 1998, S. 457 (461).
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aufgrund sdiner Ermittlungen enwarten konnen, dass die Ubertragung der Alleinsorge gerade auf den
Antraggtdler die beste Lésung fiir das Kind dargtdlt. Sidlen beide Eltern einen Antrag auf Ubertra-
gung der Allensorge, gehen Sch die Antrége gegeniiber. Das Gericht kann dann zugundien des @nen
oder des anderen entscheiden. Scheitert indessen die an 9ch angezaigte Aufhebung der gemainsamen
Sorge daran, dass der nech § 1671 Abs 1 BGB  efordaliche Antrag vom ungedigneten Eltemteil
beziehungsveise gar nicht gestellt wird™ oder kommen beide Elterntelle trotz Antragstdllung fir die
Ubernahme der Alleinsorge nicht in Betracht, bleibt esbal der gemeinsamen Sorge.

a. Mangende dterliche Kooperation und Kommunikation alsmalgeblicher Grund fir die
Aufhebung der gemeinsamen Sorge

Im Hinblick auf die Frage, ob die Aufhebung der gemeinsamen Sorge nech § 1671 Abs 2 Nr. 2 BGB
dem Kindeswohl dient, hat Sch ds maligebliches Kriterium in Rechtsorechung und Literatur die
dterliche Kooperationsberatschaft und -fahigket herausgehildet. Watere Grinde fir die Aufhebung
der gamansamen Sorge ergeben Sch hauptsichlich aus der konkreten Geddtung der Beziehung
2wischen dem Kind und dem jewaligen Elterntell. Die erkennbare Gleichgliltigkat enes Elterntales
an der Erziehung und dem Wohl des Kindes wird ebenso gegen eine Belassung der gemeinsamen
Sorge angefiinrt wie die Ungesignetheit enes Eltamteiles zur Pflege und Erziehung.™’ Eine solche
liegt bel schwerer Gewatanwendung oder sondiger schwerer Misshandlung ( vgl. 8 1631 Abs 2
BGB) oder schwerer Vermnachl &ssigung des Kindes vor.™® Auch Gewaltarwendungen enes Eltamtei -
les gegen den anderen schliel3en nach der Amtlichen Begriindung einen Fortbestand der gemeinsamen
Sorgeaus739

Dass Hten nur denn die gamansame Sorge erhdten, wenn e @nvernenmlich zusammenarbeiten,
war bis zum Inkrafttreten des Kindschaftsrechtsreformgesatzes im Jahr 1998 in der Rechtsprechung
nehezu @nhellig anerkannt.™ Die Unabdingbarkeit dterlicher Kooperation fiir die Ubertragung der
gemansamen dterlichen Sorge hat der Bundesgerichtshof in saner Entscheidung zum gemansamen
Sorgerecht vom 14.10.1992 festgdlegt. " Das Garicht bezieht sich hier ausdriicklich auf die Auswir-
kungen dterlicher Straitigkaten auf das Kindeswohl s wesentliches Kriterium fir e@ne Begrindung
der gemeinsamen Sorge auch nach dterlicher Trennung oder Scheidung: Die Vorziige und postiven
Wirkungen aner gemeinsamen dtelichen Sorge, ndmlich die Loyditdtsgefiinle des Kindes zu stho-

% Dem Gericht bleibt dann die Moglichkeit einer Ubertragung des Sorgerechts nach § 1666 auf
denjenigen, der keinen Antrag gestellt hat. Vgl. dazu Schwab FamRZ 1998, S. 457 (462).

3 MiinchK omm-Finger § 1671 Rn. 79.

8 \/gl. dazu Schwab FamRZ 1998, 457 (463).

7 BT-Drucks. 13/4899, S. 99.

0 BVerfG FamRzZ 1982, 1179; OLG Bamberg FamRZ 1995, 1509 (1510); OLG Frankfurt
FamRZ 1993, 1352; OLG Hamm FamRZ 1996, 890; OLG Hamm FamRZ 1997, 48; OLG
Karlsruhe FamRZ 1987, 89 (90).

"1 BGH FamRZ 1993, 314._
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nen, die Kontinuitét der familiden Beziehungen und die Befriedung der dterlichen Konflikte zu for-
dern, wirden inihr Gegental verkehrt, wenn das Kind der durch die fortdauernde gemeinsame dterli-
che Sorge ,, gleichberechtigtert Ausainandersetzung 2wischen den nicht kooperaionswilligen Eltern
asgesezt wirde™ Auch das Kriterium der dterlichen Kommunikation ds Malsteb dterlicher
K ooperation it hochatrichterlich in dieser Entscheidung des Bundesgeri chtshofes vom 14.10.1992™
benannt: Danech ig éine Grundvoraussetzung fir die gemeinsame dterliche Sorge entfdlen, wenn sch
Bltern in @ner 30 wesentlichen Frage wie der Aufbringung des Barunterhaltes fur ihr gemeinscheftli-
ches mindajariges Kind nicht enigen kdnnen, nur noch Uber Anwéte kommunizieren und en per-
sirliches Gegoréch nicht metr miglichist. ™

Schligdich bringt auch die Amtliche Begrindung zum Kindschaftsechtseformgesatz die Entschel-
dung Uber die Aufhebung der gemeinsamen Sorge zum Wohl des Kindes mit dem Mal3 der dterlichen
Korfliktein Verbindung: “ Die Feststellung, dass die Aufhebung der gemeinsamen Sorge dem Wohl
des Kindes entspricht, werde Sch danach oft schon anhand der bisherigen Konflikte treffen lassen.
Allein die Tasache, dass notwendige Entscheidungen nicht getroffen werden kénnen und des Kind
 dauernder Zankapfd“ zwischen den Elternist, verlange eine Entscheidung,

Nach Inkrafttreten des Kindschaftsrechtsreformgesetzes wurden die Anforderungen an die dterliche
Kooperation dlerdings von enigen Gerichiten heruntergesstzt. Dies hette sainen Grund darin, dass
nach den Gesazesinderungen umdtritten war,™ ob die gemeinsame Sorge nunmet© den Regdfll

bildet und die Ubertragung der Alleinsorge gesetzestechnisch ds Ausnehme arzusehen it oder aber
die gemeinsame Sorge keinen 2wingenden VVorrang vor der Alleinsorge het. ™ Wird die gemeinsame
Sorge ds Regdfdl angesehen, Snd die Eltern verpflichtet, im Rahmen der dterlichen Sorge einen

Konsans zu errechen. Die Anforderungen an das dterliche Konfliktverhaten und die Bereitschalt zur
Kommunikation werden geringer angesetzt, da grundsitzlich am gemeinsamen Sorgerecht festigehdten
werden soll. Wenn hingegen die gemeansame Sorge keinen zwingenden Vorrang vor der Alleinsorge
hat, deigen auch die Anforderungen an das gemensame Sorgerecht. Schon bal @nigermal3en gravie-
renden SGrungen der Kommunikation 2wischen den Bltern scheidet dann das gemeinsame Sorgerecht

2 BGH FamRZ 1993, 314.

3 BGH FamRZ 1993, 314.

44 BGH FamRZ 1993, 314 (315).

45 BT-Drucksache 13/4899, S. 99.

746 BT-Drucksache 13/4899, S. 99.

" vgl. zum Meinungsstand auch Motzer FamRZ 2001, S. 1034 ff.

8 50 KG FamRzZ 1999, S. 737; OLG Bamberg FamRZ 1999, S. 1005; OLG Hamm FamRZ
1999, S. 38 (39); OLG Nirnberg FamRZ 1999, 740; OLG Stuttgart FamRZ 1999, S. 39; Palandt-
Diederichsen § 1671 Rn. 18; Schwab FamRZ 1998, S. 457 (462).

™ 50 BGH FamRZ 1999, 1646 (1647); OLG Dresden FamRZ 1999, 1156; OLG Frankfurt
FamRZ 1999, 392; AG Holzminden FamRZ 1998, 977 (978); Gerhardt/v.Heintschel-
Heinegg/Klein-Oelkers 4. Kap., Rn. 171; Johannsen/Henrich/Jaeger-Jaeger § 1671 Rn. 35.
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aus Je geringer dso die Anforderungen an die dterliche Kooperation audfdlen, desto konflikireicher
kdnnen die Beziehungen zwischen den Eltern bezienungsiveise zwischen Eltern und Kind im Rahmen
enesgemeansamen Sorgerechtes sein und desto weniger i dterliche Kommunikation erforderlich.

Inzwischen het der Bundesgerichtshof in sainer richtungsveisenden Entscheidung vom 29.09.1999%°
klar gestdlt, dass die Neuregdung des Rechts der dterlichen Sorge durch das Kindscheftsrechtsre-
formgesatz kan Regd-Ausnahme-Verhdinis zugunden der gemeinsamen Sorge enthdt. Als Begrin
dung wird angefihr, dass dch dterliche Gemansamket in der Redlitét nicht verordnen lasse Wenn
sch Elten ba Fortbestehen der gemansamen Sorge fortwéahrend Uber die das Kind betreffenden
Angdegenhaten draten, kdnne dies zu Beagungen fiinren, die mit dem Wohl des Kindes richt ver-
enbar saen. In solchen Fdlen, in denen die gemainsame Sorge praktisch nicht funktioniereund esden
Eltern nicht gdange, zu Entscheidungen im Interesse der Kinder zu kommen, s2i der Alleénsorge enes
Hltemteilesder Vorzug zu geben. ™

Wann dlerdings der dterliche Strat ds 0 gravierend angesehen wird, dass ene Aufhebung der
dtelichen Sorge im Interesse des Kindeswvohles geboten i, wird nach wie vor unterschiedlich
beurteilt. Im Einzd nen ergibt Sch folgendesMenungshild:

Die Mehrzahl  der verdifetlichten Entschadungen messen der Kooperationdfdhigkeat und -
berditschaft erhebliche bis ausschlaggebende Bedeutung bel und kommen zu dem Ergebnis dess ohne
diese én gemeinsames Sorgerecht dem Kindeswohl nicht am besten dient. ™ K ooperationsfahigket
wird nur bei @nem niedrigen dterlichen Konfliktpotentid angenommen, was konkret bedeutet, dass
die Eltern in der Lage sein miissen, sich ber Angdlegenheiten des Kindes zu versténdigen. ™ Elterli-
che Kooperation soll dann nicht mehr gegeben sain, wenn die Eltern nachhdtig Uber Angdegenheiten,
diedieKinder betreffen, graiten und nicht in der Lage Snd, gemeinsam Erzienungsdrategien zu entwi-
ckeln.” Die Zusammenarbeit fiir das Beste des Kindes steht bei héufigen, feindlich oder gar gehéssg
oefiihrten Straitigkeiten in Kindesangdlegenheiten in Zweifd.™ Dabe kdnnen die Eltem durchausin
enzdnen Erziehungsragen unterschiedlicher Auffassung sein, wenn zwischen ihnen in Angdegenhei-
ten von erheblicher Bedeutung im Sinne der § 1628 BGB und § 1687 Abs. 1 Satz 1 BGB imwesant-

=0 BGH NJW 2000, 203.

1 BGH NJW 2000, 203 (204).

2 KG FamRZ 1999, 616; OLG Dresden FamRZ 1999, 324; OLG Dresden FamRZ 2000, 109;
OLG Hamburg MDR 1999, 748; OLG Oldenburg FamRZ 1998, 1464; AG Furstenfeldbruck
FamRZ 2000, S. 117; AG Solingen, FamRZ 1999, 183. So auch Motzer FamRZ 2001, S. 1034
(1036); MinchKomm-Finger 8 1671 Rn. 71; Oelkers 8 1 Rn. 203; Schwab FamRZ 1998, 457
(462); Staudinger-Coester § 1671 Rn. 137; Struck in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn.
36. Vgl. auch die Ubersicht bei Born FamRZ 2000, 396 (397 f.). Vgl. dazu auch Mahler/Mahler in
Haft/Schlieffen, § 34 Rdnr. 55 ff.

3 OLG Hamburg MDR 1999, S. 748 (749).

> KG FamRZ 1999, S. 616; AG Fiirstenfeldbruck FamRZ 2000, S. 117.

% Schwab, FamRZ 2000, S. 457 (463).
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lichen keine Unenigket beseht. Kann dlerdings in Angdegenheiten von erheblicher Bedeutung
wiederhadlt keine Einigung erzidt werden, ig davon auszugehen, dess der dterliche Grundkonsens
zerstort ist.”™ Als wesentliche Bereiche gelten das Umganggredht, die Vermigenssorge und die Erzie-
hung des Kindes™  Als weiteres Indiz firr die nicht vorhandene dterliche Kooperationsfahigkeit
wird veranzdt auch die Unfahigkeit der Eltern, ihren Paarkonflikt vom dterlichen Konflikt zu trennen,
maw]ss

Um das Meakmd der Kooperation bgahen zu kdnnen, muss nach diessr Angcht ausreichende dliterli-
che Kommunikation dattfinden, da @n gegensatiges Einvernehmen ohne gemeinsame Kommunikati -
onsshene nicht gewahrlaget erscheint. Eine ausrelchende Kommunikationshas's zwischen den Eltern
gdlt daher die Grundvoraussstzung der gemeinsamen Sorge dar, die én gemeinsames Agieren unter
Zuriickstellung der Partnerprobleme zum Wohl des Kindes gawéhlestet. ™ Zeigen die Eltem keine
Gespréchsberaitschaft mehr,"® kénnen sie nicht metr miteinender kommuniziere’™® oder heben sie
aufgrund der bestehenden Spannungen die Kommunikation engestdlt, is diesein Zeichen mangdnder
K ooperationshereitscheft. "

Die Gegenanddht, die von der gemeinsamen Sorge ds Regdfdl ausgent, hdt auch im Fl von nicht
unerheblichen Stratigkaten der Eltern an der gemeinsamen Sorge fest, solange keine pauschde und
génich negative Prognose gegeben werden kann. ™ Danach sind diie Eltem verpflichtet, im Rehmen
der dterlichen Sorge Konsans zu suchen und zu finden. Aus dieser Fflicht and die Eltern nicht zu
entlassen, solange ihnen én gamansames Erzienungshenddn zum Wohle des Kindes zumuter it und
die darauf gerichtete Erwartung nicht unbegrindet erscheint.”™ Mangende dterliche K ooperation
kann nach diesr Manung nur angenommen werden, wenn zwischen den Eltern erhebliche Straitigkel -
ten bestehen und zu ewarten i, dass Sch diese Konflikte nech der Trennung fortsetzen und Sch zum
Nachteil des Kindes auswirken.” Diein diessm Zusammenhang vorzunehmende Prognose kann nur

™ OLG Hamburg MDR 1999, S. 748 (749).

" BGH FamRZ 1999, 1646 (1647).

™8 OLG Frankfurt FamRZ 1999, 392: Motzer, FamRZ 1999,1101 (1104). In der Regel wird
dabel die Kooperationsbereitschaft vom betreuenden und das aleinige Sorgerecht begehrenden
Elternteil verweigert. Vgl. dazu AG Chemnitz FamRZ 1999, 321 (323). Kritisch zur Anforderung,
die Paar- von der Elternebene zu trennen; Dieckmann AcP 178, S. 298 (306); Oelkers FUR 1999,
S. 349 (351); Salzgeber, S. 336; Sittig/Stérr FUR 2000, 199 (201); Staudinger-Coester 8 1671 Rn.
129.

™ OLG Frankfurt FamRZ 1999, 392.

0 K G FamRZ 1999, S. 616 (617).

761 OLG Dresden FamRZ 2000, 109 (110); AmtsG Solingen FamRZ 1999, 183.

2 OLG Miinchen FamRZ 2002, 189 (190).

8 KG FamRZ 1999, 737; OLG Frankfurt FamRZ 2002, 187; OLG Kd&ln FamRZ 2000, 499;
OLG Minchen FamRZ 1999, 1006 (1007); OLG Zweibriicken FamRZ 1999, 40 (41); OLG
Zweibriicken FamRZ 2000 1042 (1043); Palandt-Diederichsen § 1671 Rn. 17.

%% OLG Zweibriicken FamRZ 1999, 40 (41).

7% OLG Hamm FamRZ 1999, 38.
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auf der Grundiage des bisherigen Verhdtens der Eltern erfolgen, wobe zu beachten i, dass tren
nungsbedingte Spannungen zwischen den Eltern in der Regd schndll aogebaut werden und der g
meinsamen Sorge der Eltemn nicht grundsitzlich entgegenstehen.”® So <ol ,, unbeharrschtes Verhaten”
anes Btenteles dann kein Grund zur Aufhebung der dterlichen Sorge sain, wenn die Kinder zu
diesem Elternteil noch eine emationale Bindung haben. ™’

Sl ene gemeinsame Sorge mAglichst erhdten werden, 1&st Sch dies nur ereichen, wenn auch an
die Form der dterlichen Kommunikation geringere Anforderungen gestdllt werden. Auch erhebliche
Kommunikationsttrungen der Bltern gehen deshdb nach diesr Angcht ener gemeinsamen Sorge
dann nicht entgegen, wenn der Bltentell, bei dem dch das Kind befindet, zu dem Kind @ne gute
Beziehung hat und regd méige Besuchskontakte zum anderen Bltertall Sattfinden. ™ st die Kommur
nikationsahigkat enes Elternteiles so gesttit, dass e einer fachlichen Beratung bedarf, soll auch dies
die gemansame Sorge nicht hindern. Als ausrechend wird vidmehr angesehen, dass die Eltern
willens und in der Lage 9nd, envernehmliche Lésungen zu finden und in Erzienungsragen keine
unauflésberen Meinungsverschiedenheiten bestehen.”® In @nzelnen Entscheidungen wird die Au-
rechterhaltung der gemeinsamen Sorge slbst bal fenlender Kommunikation der Eltern bgaht: Wenn
zum Baspid der Vaer ba der Abholung des Kindes mit der Mutter nicht kommuniziert, ist dieskein
augechender Anhdtspunkt defir, dess die Eltern in Angdegenheiten von  erheblicher Bedeutung
nicht zu @ner envemenmiichen Lésung kommen. ™

Fir die Aufhebung der dterlichen Sorge nech 8 1671 Abs 2 Nr. 2 BGB ig nach den vertretenen
Menungen damit nicht entscheidungserheblich, ob dterliche Konflikte bestehen, sondern welches
Ausmd3 der dterliche Streit haben darf, damit die gemeinsame Sorge dem Kind dennoch dient. Dass
die Aufrechterhdtung der dterlichen Sorge nicht von enem durdwieg harmonischen Umgang der
Eltern abhéngig gemecht wird, erscheint redlitétsnah. Auch in Familien, in denen beide Eltern mit ihren
Kindern zusammen |eben, treten mitunter familide Konflikte auf. Allerdings werden diese Konflikte -
im Unterschied zu den hier in Frage sehenden - familienintern geést. Begehren Eltern jedoch eine
gerichtliche Entschadung in Sorgekonflikten, deutet dies meis auf ernghéfte dterliche Kooperations-
und Kommunikai onsschwierigkeiten hin, da.die Behandlung familider Stratigkeiten in der Regd nur
dann aus dem familiden Privatbereich an aul¥engtehende Dritte ddegiert wird, wenn die Familienmi t-

7€ OLG Hamm FamRZ 1999, 38 (39).

®7 OLG Frankfurt FamRZ 2002, 187.

768 OLG Hamm FamRZ 2000, 26.

% OLG Hamm FamRZ 1999, 1600.

" AG Offenbach Kind-Prax 1999, 98. Aus der Entscheidung geht nicht hervor, wie die Eltern bei
der Abholung des Kindes tatséchlich miteinander umgehen. Offen bleibt insofern, ob die Btern
nicht miteinander sprechen oder z. B. auch keinen Blickkontakt aufnehmen.
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glieder sebgt sch nicht mehr in der Lage sehen, eine kondiruktive Konfliktbehandlung familienintern
zuarechen.

Fraglich ig jedoch, ob e@ne aufgrund der genannten Kriterien ergangene gerichtliche Entscheidung des
dterliche Stratpotentid senkt und damit dem Kind dient, und z2war unabhéngig davon, ob die dterli-
che Sorge aufgehoben wird oder bestehen bleibt. Dieserscheint insofern zweifdhaft dsmeist mindes-
tensein Eltermtal mit der getroffenen Regdung nicht zufrieden sain wird und die richterliche Entschel -
dung deher héufig nicht zu einer Deeskdierung fuhrt: Wird die gemeinsame Sorge aufgehoben, is aus
Scht degenigen, der eéne Babehdtung der gemansamen Sorge wiinsthte, eine Entschaldung gegen
sainen Willen erfolgt. Umgekehrt félt bel Aufrechterhaltung der gemeainsamen Sorge die Entscheidung
zu Ungunden degenigen aus, der die Alleinsorge beantragt hat. Aus diesam Grund wird in viden
Félen das dteliche Streitpotentid auch nach einer Entscheidung Uber die Aufhebung der gemeinsa
men Sorge (mindestens) auf &hnlich hohem Niveau liegen. Das kann dazu flihren, dass der unterlegene
Elterntell die ergangene Entscheidung im Beschwerdeverfahren angraift oder aber den Streit anhand
anderer Themen wie baspidsvese den Umgangsegdungen fortflint. Fir des betroffene Kind
bedeutet dies daher mag, dass es auch zukinftig Fokus dterlicher Streitigketen bleibt. Sowohl die
Aufhebung der gemansamen dtalichen Sorge aufgrund massver dterlicher Stratigkeiten wie auch
die Babehdtung der gemeinsamen Sorge trotz dterlicher Konflikte flinren damit héufig nicht zu einer
kondruktiven Benandung des Sorgekonfliktes Die Beurtellung der dterlichen Kommunikations-
und Kooperationsberatschaft Sdlt daher zwar @nen Indikator zur Beurtellung der dterlichen Interak-
tion dar, der Zweck des Kindschaftsrechtaeformgesetzes, ene privatautonome dterliche Konfliktbe-
hardlung zum Woh desKindes zu initiieren, wird dlerdings nur begrenzt verwirklicht.

b. Kindesnohlkriterien zur Ubertragung der dterlichen Sorge auf den antragstellenden Eltern-
tell

Seht nach Auffasaung des Geridhtes fedt, dass die Aufhebung der gemeinsamen Sorge dem Kindes-
wohl entspricht, ist in einem zweiten Schritt zu priffen, ob die Ubertragung der Alleinsorge auf den
Antraggdler dem kindichen Wohlbefinden dient. DafUr Snd - wie nech dtem Recht auch - in erster
Liniefolgende Beurteilungskriterien maligebend: "2

™ Johannsen/Henrich/Jaeger-Jaeger § 1671 Rn. 37 geht davon aus, dass bereits der Antrag auf
Ubertragung der Alleinsorge das Fehlen der elterlichen Kooperationsbereitschaft signalisiert. Vgl.
auch Bode, FamRZ 2000, 1400 (1401), der die Frage aufwirft, ob - und bejahendenfals - unter
welchen Voraussetzungen ein gemeinsames Sorgerecht der Eltern auch dann beibehalten werden
kann, wenn ein Antrag nach § 1671 Abs. 1 BGB gestellt ist.

2 OLG Hamm FamRZ 1998 1315 (1316); Motzer FanRZ 1999, 1101 (1102 f.); Schwab
FamRZ 1998, 457 (464). Zum alten Recht vgl. Johannsen/Henrich-Jaeger § 1671 Rn. 40 ff,;
Rabaa, S. 7 ff.
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Nach dem Forderunggorinzip soll die dterliche Sorge dem Eltentell Ubertragen werden, der am
besten zur Erziehung und Betreuung des Kindes gedignet eeschaint und von dem es vermutlich die
meiste Unterstiizung firr den Aufbeu seiner Parsonlichkeit ewarten kann.””

Der Kontinuitdtsgrundsatz besagyt, dass die Setigkait der Erziehung und Betreuung Scherzuddlen
ist.” Mit dem Kriterium der Bindungen des Kindes zu den Eltern soll emiittelt werden, zu welchem
Hltemtall das Kind die gefiihlsmélig stérkere Bindung het.” Daneben sind auch die Bindungen des
Kindes an ssine Geschwister zu beriicksichtigen. Dies entsoricht der Uberzeugung, dass esregd méldig
dem Wohl des Kindes dient, wenn es zussmmen mit Geschwistern aufwichst und erzogen wird.”®
Ebenfdls beachtet werden sollen die emationden Bindungen des Kindes zu anderen Personen -
insbesondere den Groldtern.””” Schliellich ist der Wille des Kindes sdbst im Rahmen der Kindes-
wohlpriifung zu wirdigen.””® Dieser ist zum einen der verbale Ausdruck fiir die relativ stérkste Perso-
nenbindung, die das Kind empfindet oder aber unter Beainflussung artikuliert. Zum anderen gdit dies
enen Akt der Sdbstbesimmung des Kindes ds eine zur Sdbdéndigket erzogene und zur Sdbdan
digkdt strebende Person dar.””

Besondere Bedeutung fir die Konkretiserung des Kindeswohles erlangt sait Inkrefttreten des Kind-
shaftsrechtsreformgesatzes zudem der Agpekt der Bindungstoleranz.™ Gemeint ist damit, dass das
Kind ohne Schuldgefiinle das von gegensaitiger Zunaigung getragene Verhdinis zu beiden Eltern
aufrechterhdten konnen soll. Der Elterntell, der den personlichen Umgang mit dem anderen Elterntal

" BVerfG FamRZ 1981, 124 (126); BGH FamRZ 1985, 169; BGH FamRZ 1990, 392 (393);
OLG Hamm FamRZ 1990, 781 (782); OLG Brandenburg FamRZ 1996, 1095 (1096); Johann-
sen/Henrich-Jaeger 8 1671 Rn. 52 ff.; MinchKomm-Finger 8 1671 Rn. 28; Palandt-Diederichsen
81671 Rn. 21; ausfuhrlich Staudinger-Coester § 1671 Rn. 178 ff.

" BVerfG, FamRZ 1982, 1179 (1183); BGH, FamRZ 1985, 169; Johannsen/Henrich-Jaeger

8 1671 Rn. 64 ff.; MinchKomm-Finger 8 1671 Rn. 30; Paandt-Diederichsen § 1671 Rn. 22;
Staudinger-Coester § 1671 Rn. 246 ff.

" Gerhardt/v.Heintschel-Heinegg/Klein-Oelkers 4. Kap., Rn. 208. Ausfihrlich Staudinger-
Coester § 1671 Rn. 213 ff. Zu den ungeklérten und umstrittenen Fragen, welche Bedeutung die
Hauptbezugsperson neben anderen persdnlichen und lokalen Bindungen des Kindes hat und ob die
Maglichkeit, die fruhkindliche Bezugsperson auszuwechseln, prinzipiell zu bejahen ist und ob die
Stérke einer Bindung oder auch die Qualitét einer Bindung in einer gerichtlich verwertbaren Weise
gemessen werden kann; vgl. Johannsen/Henrich-Jaeger § 1671 Rn. 70 m.w.Nachw. Die Bedeu-
tung der Bindungen zu Eltern und Geschwistern wurde in 8 1671 Abs. 2 S. 2 a. F. noch besonders
erwahnt. Vgl. dazu Johannsen/Henrich-Jaeger § 1671 Rn. 68.

" BayObLG FamRZ 1985, 522 (523); Johannsen/Henrich-Jaeger § 1671 Rn. 73.

M \/gl. auch § 1626 Abs. 3, S. 2; § 1685 Abs. 1 BGB; Johannsen/Henrich-Jaeger § 1671 Rn. 74;
MunchKomm-Finger § 1671 Rn. 24 u. Rn. 46.

8 Ausfiihrlich dazu Staudinger-Coester § 1671 Rn. 233 ff.

" Johannsen/Henrich-Jaeger § 1671 Rn. 79; MiinchK omm-Finger § 1671, Rn. 47.

8 OLG zweibriicken FamRZ 2001, S. 185; Motzer FamRZ 1999, 1101 (1103). Dieser Grund-
satz ist auch in den 88 1626 BGB Abs. 3 und § 1684 BGB Abs. 2 besonders hervorgehoben. Das
Kriterium der Bindungstoleranz wird z.T. im Rahmen des Forderungsprinzipes ertrtert, so Ger-
hardt/v.Heintschel-Heinegg/Klein-Oelkers 4. Kap., Rn. 208; Johannsen/Henrich-Jaeger § 1671 Rn.
61.
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nicht nur angstfra fir des Kind zuléss, sondemn das Kind gegebenenfdls auch in eéner pédagogiscth
gedgneten Art zum Umgang mit dem anderen Bltemtall mativiert, wird unter diesem Gesichtspunkt ds
besser gesignet zur Ubemehme der Alle@nsorge angesshen. ™! Hintergrund i, dass esfir die Entwick-
lung anes Kindes von entscheldender Bedeutung i, nech der Trennung seiner Bltern einen moglichst
spannungsrei en K ontakt auch zu dem Eltarteil zu behdlten, der das Sorgerecht nicht erhét. ™

Im Hinblick auf die Behand ung des dterlichen Sorgekonfliktesim gerichtlichen Verfahren tdlensich
die genannten Kriterien ds zweschnadig dar. Einersaits geben se Handungsaowe sungen anhend
derer vom Familienrichter entscheidbar wird, welchem Elterntal die Alleinsorge zu Ubertragen i
Anderersdts bergen die einzdnen Merkmde die Gefahr ener Verfestigung des dterlichen Konflikige-
schehensin Sch, da9e Anlass fir wetere dterliche Stratigketen bieten kdnnen. Ba @nem hohen,
ungeklarten dterlichen Konfliktpotentid werden die Hten dlerdings ohnehin jede Mdglichkeit
nutzen, den dterlichen Strat erneut herauf zu beschwidren beziehungsivaise aufrecht zu erhdlten.

Sowird ein Elterntall dem anderen ma st nicht ohne walteres zugestehen, zur Erziehung und Betreuung
des Kindesbessr gedgnet zu sein ds e sdbgt. Statdessen kdnnen Enttéuschungen Uber das Scheitern
der dterlichen Paarbeziehung im Sorgerechtsverfahren vom enttduschten Partner in Vorwiirfe umge-
miinzt werden, aus dem sich das Fehlen der Erziehungssignung des anderen Ehegitten ergeben soll. ™
Auch erstheint es problematisch, im Raehmen des judizidlen Verfahrens mit den Eltern das kindliche
Beziehungsnez zu erarbeiten, um die Bindungen des Kindesim Rahmen dar Sorgerechtsentscheidung
zu ermitteln. Des ¢fteren werfen Sch Bltern dann vor, das Kind o beainflusst zu haben, dass eben
diexe Kindeshindungen zum anderen Eltantell entdanden Snd oder dch vergérkt haben. Dies gilt
insbesonderebal , Vorenthdtung* desKindes oder bel verbaer Herabsetzung des anderen Elterntelles
gegeniiber dem Kind.™ Zudem kann sich bel der Feststdllung der fiir das Kind wichtigen Bindungen
auch herausstdlen, dass bel @ner symbiatischen Bindung zwischen Hauptbezugsperson und Kind die
Trennung von dieser Hauptbezugsperson unter Erhatung der tlorigen Beziehungen und der Ubamahime
der Betreuung durch eine schon vertraute Person ratsam ist. ™ Auch hier bigtet sich dann Reum fiir
zusitzliche dteriche Konflikte: Schlieflich besteht die Gefahr, dass derjenige Eltentel, dem die
Sorge aufgrund der genannten Kriterien nicht Ubertragen wird, ene solche gerichtliche Entscheidung

81 AG Berghem FamRZ 1999, 611; Gerhardt/v.Heintschel-Heinegg/Klein-Oelkers 4. Kap., Rn.
209; Johannsen/Henrich-Jaeger 8 1671 Rn. 61; Motzer FamRZ 1999, S. 1101 (1103).

82 OLG Bamberg NJW 1995, 1684 (1685); OLG Frankfurt FamRZ 1997, 573 (574); OLG
Schleswig FamRZ 1990, 433 (434); BezG Erfurt FamRZ 1994, 921 (922); vgl. dazu auch oben 1.
Tell B. Il1. Kinder im familialen Trennungsgeschehen, S. 30 ff.

78 Johannsen/Henrich-Jaeger § 1671 Rn. 62 f. Hier konnte auch umgekehrt gefragt werden, wie
der Elternteil, der zur Erziehung des Kindes als nicht geeignet erscheint, die zur Ubertragung der
elterlichen Sorge notwendigen Kompetenzen entwickeln kann.

78 Johannsen/Henrich-Jaeger § 1671 Rn. 77.

78 Johannsen/Henrich-Jaeger § 1671 Rn. 71.



164

dahingehend deutet, dass & aus sainer Elternralle gedréngt wird und daraufhin den Kontakt zum Kind
eingdlt.

Die Ausichtung der Entscheidung zur Ubertragung des Sorgerechts an den genannten Kindeswohlkri-
terien ewes 9ch dso nicht grundsdtzlich ds konfliktmindernd. Grund defir i€, dass die genannten
Kriterien bezwecken, den fir das Kind ,,gegigneteren’® Elternteil zu ermitteln. Dies fhrt dezu, dass
oftmals derjenige Elterntall, der letztlich im gerichtlichen Vefahren ds,, ungedignet” angesshen wird
und damit unterliegt, aus eben diesem Grunde die Entscheidung nicht akzeptieren kann oder will und
deswegen weiter um die dterliche Sorge draitet.
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I11. M&glichkaten der Sorgerechtdlibertragung be betehender Allensorgeder Mutter nach §
1672BGB

Seht en nichtehdiches Kind nach 8 1626 a Abs. 2 BGB unter der dlenigen Sorge der Muitter, kann
der Vater im Fdle einer Trennung gemél3 8§ 1672 Abs 1 BGB beantragen, ihm das Sorgerecht oder
anen Teil davon zu (bertragen.”® Voraussetizung dfir igt, dass die Eltern nicht nur voriibergehend
getrennt leben ®" die Mutter zustimmt und die Ubertragung des Sorgerechts auf den Vater dem Kin-
deswohl dient. Der Snn der Regdung des 8 1672 Abs 1 BGB liegt dso darin, Véern nichtehdicher
Kinder einen Weg zum dlenigen Sorgerecht zu erdffnen.” Die Méglichkeiten des Vaters, diedterli-
che Sorge zu erlangen, sind jedoch sehr beschriankt, da bereits der Antrag auf Ubertragung der Allein-
sorge von der Zusimmung der Mutter abhéngig i Die Position der Mutter it in 8§ 1672 Abs 1 BGB
damit sehr stark auspestaltet. ™ Wenn sie die Ubertragung der diterlichen Sorge:auf den Vater ablehrt,
wird der Vaer grundsitzich nicht an der dterlichen Sorge firr des Kind betelligt.”™ In der Praxis
ot diese Vorschrift deher auch ene eher untergeordnete Ralle.

Gesetzgeberisches Zid der - verfassungsrechtlich bedenklichen™” - Voraussstzung der miitterlichen
Zudimmung ig es, die Muitter und ihre Beziehung zum Kind vor Beunruhigungen und Bdagungen, die
im Zusammenhang mit dterlichen Ausanandersetzungen zur Ubertragung der dlterlichen Sorge auftre-
ten kénnten, zu schiizen. ™ Dieses Anliegen erscheint im Hinblick auf dietatsichlichen Gegebenheiten
jedoch zweifdheft. Denn esig nicht in jedem Fdl der Vaer, der aus unterschiedlichgen Beweggriin:
den - wie zum Beispid Enttauschung Uber das Ende der Beziehung mit der Mutter - die Alleinsorge
fUr des gemansame Kind begehrt. Auch die Mutter hat unter Umgt&nden andere ds nur am Kindes-
wohl orientierte Mative, dieihrer ablehnenden Haltung zugrunde liegen. ™

78 \/gl. zur rechtlichen Ausgestaltung nach altem Recht Bugla S. 40 ff.; MiinchKomm-Finger §
1672 Rn. 11.

87 \/gl. dazu auch die Ausfiihrungen oben 4. Tell C. IV. 1. b. Allgemeine materiell-rechtliche
Voraussetzungen, S. 150 ff.

8 Schwab, Familienrecht, Rn. 682.

78 v/gl. auch Lipp, FamRZ 1998, S. 65 (72); zur Kritik an § 1672 sowie Alternativvorschlagen
siehe Bugla, S. 122 m.w.Nachw.

% S0 ausdriicklich BT-Drucks. 13/4899, S. 59.

" Nach der Entscheidung des BVerfG vom 29.01.2003 ist die Regelung des § 1626 a BGB

verfassungsgemal3; vgl. Pressemitteilung des BVerfG, Nr. 7 / 2003 v. 29.01.2003. Vgdl. dazu auch
MunchKomm-Finger § 1672 Rn. 13; Palandt-Diederichsen § 1672 Rn. 3: Hat das Kind mit beiden
Eltern zusammengelebt, entwickelt es in der Regel auch zum Vater eine enge Bindung, die es
verbietet, die Beantwortung der Frage, bei wem das Kind nach einer Trennung gut aufgehoben ist,
alein der Mutter zu Ubertragen.

%2 BT-Drucks. 13/4899, S. 101.

%3 MiinchK omm-Finger § 1672 Rn. 15.
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Die Abgcht, Mutter und Kind vor Konflikten mit dem Vater um die Regdung der Sorge zu sthiitzen,
schaint im Rahmen der getroffenen gesatzichen Regdung auch nicht umsatzbar. Grund defir i, dass
der dteliche Konflikt um das Sorgerecht mest nicht mit der Veweagerung der Zusimmung zur
Ubertragung der Alleinsorge auf den Vater beginnt und endet. Vidmehr kann der Vater mit unter-
schiedlichgten Mittdn versuchen, die begeh e Zusimmung trotz ablehnender Haltung der Muttter zu
errachen. Die Vewagerung der Zugimmung durch die Mutter und der Wille des Vaters, eben jene
Zudimmung zu erhdten, wirken dch 0 auf die gesamifamiliden Beziehungen aus und fiinren zu
Beagungen dersalben, auch ohne dass des Verfahren nach 8 1672 Abs 1 BGB edffnet ig. Liegtin
ener olchen Stuation kane Zusimmung der Mutter vor, besteht der dterliche Konflikt damit trotz-
dem - der gaichtlichen Konfliktbehandlung is dlerdings der Weg verspart. Dies flhrt dazu, dass
Konflikteim Zusammenhang mit der Ubertragung der diterlichen Sorge tiber nichtehdliche Kinder, die
unter der Alleinsorge der Mutter sehen, ohne gerichtliche Betelligung von den Btern und eventudl
deren Familien regdmédg,, privat” ausgetragen werden.

Bedingung fUr eine gerichtliche Behandlung des Sorgekonfliktesim Hinblidk auf nichtendiche Kinder,
deren Eltern nach § 1672 Abs. 1 BGB um die Allensorge Sraten, wére demnach der Verzicht auf das
Zusimmungserfordernisder Mutter in 8§ 1672 Abs 1 BGB dsVeafahrensvoraussstzung.

Indem die Ubertragung der Alleinsorge auf den Vater zudem davon abhéngig gemacht wird, dessse
dem Wohl des Kindes dienen und nidht nur - wiein 8 1671 Abs. 2 Nr. 2 BGB poduliert - ambesen
entsprechen muss, hat der Gesatzgeber die Anforderungen gegentiber denin 8 1672 Abs 1 Sz 2
BGB genamten ehdht.”™ Nach der Begriindung des Gesetzes it darin jedoch keine willkiirliche
Unglei chbehandlung zu sehen, daeine vergleichbare Konfliktsituation in den Falen des § 1672 Abs 1
BGB nicht varliege: Bel der gemeinsamen Sorge bestehe ndmlich in Konfliktfdlen die Gefahr, dass
sch die Bltern nicht @nigen kdnnten und aufgrund dessen notwendige Entsche dungen nicht getroffen
werden kénnten. ™ Die gemeinsame dlterliche Sorge setze daher ein Mindestmal? an K ooperationsbe-
reitchaft voraus Fehlt dies sa die Gefahr gegeben, dass Konflikte auf dem Ricken des Kindes
ausgetragen werden. Eine vergleichbare Gefahrdung besteht nach Andcht des Gesatzgebers ba §
1672 Abs 1 nicht, dain diesem Fdl die Mutter dlein sorgeberechtit ist, und Se daher auch gegen den
Willen des Vaters dle erforderlichen Malnahmen treffen kdnne. ™

Die Annahme, dterliche Konflikte im Hinblick auf Entscheidungen, die gemeinsame Kinder betreffen,
tréen nur im Rahmen ener gemeinsamen Sorge auf, erschaint jedoch bedenklich. Zwar isim Rahmen
ener mitterlichen Alleinsorge und der damit verbundenen unbeschréankten Entscheidungskompetenz

% \/gl. BT-Drucks. 13/4899, S. 101. Zu dem darin liegenden Wertungswiderspruch und System-
bruch im Verhdtnis zu den § 1626 a Abs. 1 Nr. 1 BGB und § 1671 Abs. 2 Nr. 1 BGB vgl.
Coester FamRZ 1995, 1247 f.; Palandt-Diederichsen § 1672 Rn. 4.

% BT-Drucks. 13/4899, S. 101.

7% BT-Drucks. 13/4899, S. 101.
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eine dterliche K ooperation nicht notwendiig, alerdingswill der Vater mit der Ubertragung der Allein-
0rge nach § 1672 Abs 1 BGB auf ihn erraichen, dass nunmehr e an die Sidle der Mutter riickt. Die
Motivation zur Ubertragung der Alleinsorge auf den Vater steht regdmisfdig auch mit der gewiinschten
Entschadungskompetenz Uber das Kind in Zusammenhang. Damit bestehen keine Unterschiede zwi-
schen dem dtelichen Konflikt nach § 1672 Abs 2 Nr. 2 BGB und einem solchen nach 8 1671 Abs 2
Nr. 2 BGB, wenn sch dieser auf die dterliche Entscheidungskompetenz bezieht und durch die Uber-
tragung auf enen Eltemtal gd st werden soll. Dieim Vergleich zu 8 1671 Abs. 2 Nr. 2 BGB htheren
Anforderungen an die mit der Sorgelibertragung verbundene Veawirklichung des Kindesvohles
erscheinen daher nicht Uberzeugend.

§ 1672 Abs 2 BGB ertffnet schliellich die Méglichkeit, des Sorgerecht, welches zunéchst mit Zur
gimmung der Mutter nech 8§ 1672 Abs. 1 BGB auf den Vaer Ubertragen wurde, nun auf beide Eltern
gemansam zu Ubertragen. Dies muss von e@nem HElterntal beantragt werden und der andere muss
zudimmen. Zudem darf die Entscheidung dem Kindeswohl nicht widerorechen. Etwaige dterliche
Konflikte werden aufgrund des nech 8 1672 Abs. 2 BGB erforderlichen Konsenses zumindes |, offi-
zidl* wéhrend des gerichtlichen Verfahrens nicht bestehen. Insofern gilt auch fir diese Fallkongtdlati-
on, dass betehende Konflikte von den Eltern und eventudl deren Familien |, privat ausgetragen
werden.

Die Regdungen des 8§ 1672 BGB filhren dso dazu, dass im Rahmen dieser Norm bestehende diterli-
che Sorgekonflikte im familiden Sysem behanddt werden. Aufgrund der in § 1672 BGB dauierten
Zudimmungserfordernisseist ener gerichtlichen Konfliktbehandlung der Weg versperrt.
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IV. Regdungen zu Konflikten Uber den Umfang der dterlichen Entscheidungsbefugnisse nach
881687, 1687 aund 1687 b BGB

Uben Bltern nach éner Trennung weiter die gemeinsame Sorge aus und lebt das Kind bei éinem
Hlterntal, treffen die Eltern damit schon aus tatsichlichen Griinden nicht mehr dle Entschadungen fir
das Kind in oder nach Absprache miteinander. Haufig entstehen dann Konflikte dartiber, unter wd-
chen Voraussetzungen die Eltern gemansam entscheiden beziehungsveise wann derjenige, ba dem
das Kind lelt, befugt i, Entschadungen dleine zu treffen. Blterliche Konflikte konnen zudem auftre-
ten, wenn sch das Kind bal demjenigen Blterntall aufhdlt, der nicht Inhaber der dterlichen Sorgeid. In
diessm Fdl kann zwischen den Eltern dratig werden, welche Entschaidungskompetenz dem nicht
orgeberechtigten Elterntall zugtent. Schwierigkeiten konnen sch schliedich auch daraus ergeben,
dassen dlen sorgeberechtigter Elterntell erneut hairatet. Hier kann eszwischen den Eltern zum Strat
dartiber kommen, we che Entsche dungshefugnisse der Ehepartner des dlein sorgeberechtigten Eltern-
taleshat. Das Gesez gibt mit den 88 1687, 1637 aund 1687 b BGB Létlinien zur Entschedungskom:
petenz getrennt [ebader Elternvor.

Streiten Eltern, denen die gemensame dterliche Sorge zugeht, Giber die ihnen gesatzich zustehenden
Kompetenzen, enthét 8 1687 BGB Vorgaben zur dterlichen Entscheidungsastandigket. In 8 1637
Abs 1 BGB wird zwischen der Alleinentscheidungsbefugnisin Angdegenheiten destéglichen Lebens
und ener gemansamen dtalichen Entscheidung ba Angdegenhaten von erheblicher Bedeutung
unterschieden. Das gamansame Sorgerecht nech der Trennung der Eltern it damit gespaten. Neben
dem Berdch dar gemansamen Zudéndigket in Angdegenheaiten von erheblicher Bedeutung existiart
an Badch dleniger Zustandigkeit des Eltermtales, ba dem das Kind lebt.™’ Dieses abgestufte
Sygem von Allanentschadungs- und Vertretungsermiachtigungen ol einen praktikablen Kompromiss
ermdglichen, um dem Kind e@nersats mit dem rechtlichen Band der gemeinsamen Sorge beide Eltern
2u erhdten und anderersats die gemansame Sorge zuglech maglichs konfliktfrel funktionieren zu
lassen.™® Der Gesetzgeber wollte mit dieser Regelung insbesondere fir den Bereich der Angelegen:
heiten des t&glichen Lebens ene Minimierung der dterlichen Konflikte herbafihren: ,, Der Zwang zur
séandigen Kommunikation®* auch in Angeegenheiten destaglichen Lebens Sdle gerade fir den Eltern-
tall, bei dem sich das Kind aufhdt, eine erhebliche Erschwernis dar.”® Es bestehe daher die Gefatr,
dass es durch Stratigkdten Uber vergleichsivaise unwichtige Fragen zu Konflikten komme, die das
Funktionieren der gemeinsamen Sorgeinsgesamt gefahrden konnten ®°

7 \/gl. Schwab, Familienrecht Rn. 668.

7%8 Johannsen/Henrich/Jaeger-Jaeger § 1687 Rn. 1.
" BT-Drucks. 13/4899, S. 58 u. S.107.

80 BT-Drucks. 13/4899, S. 107.
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Leben die Eltern nicht nur vortibergehend getrennt, 0 it ihr gegensaitiges Einvernehimen nech 8 1687
Abs 1 Saz 1 BGB daher nur bal Entschaidungen in Angdegenheiten, die fiir das Kind von erhebli-
cher Bedeutung sind, erforderlich. ™ Als solche werden Angdegenheiten bezaichnet, die nicht héwfig
vorkommen und die nur schwer abzuéndernde Auswirkungen auf die Entwicklung des Kindes heben.
Hierzu z&hlen unter anderem Entscheidungen zur Aufenthaltsbesimmung, die Wehl der Schulart und
Schule, Heilbehandlungen und Grundentschaidungen des Umgangs®™ Der Elternteil, ba dem das
Kind lelat, igt verpflichtet, den anderen Uber die Angdegenhaten von erheblicher Bedeutung zu infor-
mieren. Bel Sratigkeiten zwischen den Eltern kann gemé § 1628 BGB das Familiengericht angeru
fen werden, das die Entschaidung in diessem Fall auf Mutter oder Vater dlein Ubertragen kann. Hat
das Gericht die Angdegenheit fir eine solche des téglichen Lebens o kann der Eltemtel, bei dem
sch dasKind gewohnlich aufhdt, gemé3 8 1687 Abs. 1 Setz 2 BGB dartiber dleine entscheiden.

Hingegen hat nach § 1687 Abs 1 Saz 2 BGB deajenige Blterntail, bei dem sich das Kind mit Einwil-
ligung des anderen Eltemntalls oder auf Grund einer gerichtlichen Entschedung aufhdlt, die Befugnis
zur dleinigen Entscheidung in Angdegenhaten des téglichen Lebens Darunter fdlen héufig vorkom:
mende Stuationen, die eine sorgerechtliche Entscheidung der Eltern efordern, deren Auswirkungen
auf die Entwicklung des Kindes ohne Aufwand wieder abdnderbar Snd, wie 2im Beigpid Bestim-
mung der Schigfenszeiten, Essendfragen, Entscheidung zur Tellnehme an @nem Tagesauslug.®® Die
Befugnis zur Allenentscheidung kann dlerdings nech 8§ 1687 Abs 2 BGB durch das Familiengericht
engeschrankt werden, wenn dies zum Wohl desKindeserforderlichig.

Obwohl es Zweck der Vorshift ig, das dterliche Konfliktpotentid zu verringern, kann es zwischen
den Eltern dennoch zu Ausanandersetizungen um diein 8 1687 BGB geregdte Entscheidungsbefugnis
kommen. Zum dtelichen Sratthemakann Sch hier indbesondere die Frage entwickdn, ob essch be

einer Angdegenheit, Uber die 9ch die Bltern nicht einig snd, um ene solche des , téglichen Lebens'

henddlt oder nicht.®* Auch diein § 1687 Abs. 1 Satz 2 und 4 BGB datuierte Moglichkait, die Befugnis
zur Alleinentscheidung in Angdlegenheiten des taglichen Lebens wie der taisachlichen Betreuung
enzuschranken oder auszuschliel¥en, wenn dies zum Wohl des Kindes erfordelich i, ercffnet die
Maoglichkeit zu dterlichen Korflikten. Straitthema kann dann sein, ob der jeweilige Blterntell aus Sicht

81 OLG Ké6ln FamRZ 1999, S. 249 (250). Wahrend der Regierungsentwurf noch das gegenseitige
Einvernehmen bei , grundsétzlichen Entscheidungen® verlangte, hat sich der Rechtsausschuld mit
seiner an den Wortlaut des § 1628 Abs. 1 BGB anknipfenden Formulierung der ,, Angelegenheiten
von erheblicher Bedeutung“ durchgesetzt. Vgl. dazu BT-Drucks. 13/4899, S. 107; BT-Drucks.
13/8511, S. 74 f.

802 \/gl. BT-Drucks. 13/4899, S. 107; Johannsen/Henrich/Jaeger-Jaeger § 1687 Rn. 4; Schwab
FamRZ 1998, S. 457 (469).

83 BT-Drucks. 13/4899, S. 107 f.; Paandt-Diederichsen § 1687 Rn. 11 ff.; Johann-
sen/Henrich/Jaeger-Jaeger § 1687 Rn. 7.

804 Schwab FamRZ 1998, S. 457 (468).
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des andaen zur Allanentscheidungsefugnis in Angdegenheiten von untergeordneter Bedeutung
berechtigt sein soll oder nidht.

Begtehen zwischen dem Eltemttell, der die Alleinsorge inne hat und demjenigen, der nicht Inhaber der
dtelichen Sorgeidt, Konflikte Uber dessen Entscheidungsbefugnis gibt § 1687 aBGB . V. m. § 1687
Abs 1 Saz 4 und 5 BGB die Kompetenzen des nicht sorgeberechtigten Eltermntales vor. Der nicht
orgeberechtigte Elternteil hat - wenn Sch dasKind be ihm aufhdlt - des Alle@nentscheidungsrecht in
Angdegenhaten der tatsichlichen Betreuung. Praktisch gilt 8 1687 aBGB damit flr die Besuchszai-
ten, die das Kind bal dem nicht sorgeberechtigten Hterntall verbringt.™® Auch hier bestett dlerdings
nech § 1687 aBGB i. V. m. § 1687 Abs. 2 BGB die Maglichket des songt betreuenden Eltemteles,
diexe Befugnisse @nschranken zu lassan, wenn von ihm vorgegebene Grenzen Uberschritten Snd, die
s@n Erziehungsverhdten erschweren oder entwerten®® Da der dlein sorgeberechtigte Elterntell
damit die Méglichkeit hat, dem anderen Elterntell das Entscheidungsrecht in Fragen der tatsichlichen
Betreuung zu entziehen, kdnnen sch an diesam Punkt dterliche Konflikte entwickdn. Meg wird dlein
die Drohung des sorgeberechtigten Elterntalles mit eben jenen garichtlichen Manahmen augreichen,
um enen Streit 2wischen den Bltern eskdieren zu lassen.

Mit § 1687 b BGB exidtiert Schliefdich ene Regdung zur Frage, we che Entscheidungskompetenz der
Ehegatte des dlein sorgeberechtigten Elternteiles, der nicht Elterntell des Kindesigt, hat. Nach dieser
Vorsthrift hat der neue Ehegatte des dleinsorgeberechtigten Elterntalles en Mitentschedungsrecht in
Angdegenheiten des téglichen Lebens. Diesss 90 genamnte , kleine Sorgarecht* ™’ gibt Stiefetern
Entscha dungsefugnissein Angdegenhaten, die héufig vorkommen und kaine schwer abzudndernden
Auswirkungen auf die Entwicklung des Kindes haben®® Voraussetzung dafir it jedoch, dass inso-
wat Einvernehmen mit dem lablichen Bltemtell besteht. Dieses Einvernenmen kann jederzeit - auch
durch schliissiges Verhdlten - widarufen werden.® Auch hier kann das Mitertscheidunggrecht nech
§ 1687 b Abs 3 BGB aengesthrankt oder ausgeschlossen werden, wobe die Schwele fur diese
Méal3nahmen nach der Amitlichen Begriindung niedriger ds be § 1687 Abs 2 BGB beziehungsiveise
§ 1687 aBGB i.V.m. § 1687 Abs 2 BGB liegt. Augreichend Snd insofen berdts ,, fortdauernde
Stretigkaten in der Stieffamilie®, wenn diese Ausananderseizungen fir des Kind Bdastungen mit
sich bringen und seine Entwicklung gefdhrden.®° Bezogen auf das dterliche Korfliktverhalten bietet
demnech auch diee Vorsthrift den Eltern die Gdegenheit, Konflikte fortzufiinren beziehungsveise
neue dterliche Korfliktfdder zu ertffnen.

805 M inchK omm-Finger § 1687 aRn. 1.

8 M iinchK omm-Finger § 1687 a Rn. 3.

87 vg.. dazu MiinchKomm-Finger § 1687 b Rn. 1.
808 BT-Drucks. 14/3751, S. 39.

809 M inchK omm-Finger § 1687 b Rn. 1.

810 BT_Drucks. 14/3751, S. 39.
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Die gesstzlichen Regdungen der 88 1687, 1687 a 1637 b BGB geben damit zwar Latlinien im
Hinblick auf die dteliche Entschadungskompetenz im Fale ener Trennung oder Scheidung var,
bergen aber glachzatig auch die Gefahr neuerlicher dterlicher Stratigkeiteningch.
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D. Diean der gerichtlichen Behandlung des Sorge(rechts)konfliktes Beteiligten

Glaubt mindestensein Elternteil, den Sorgekonflikt nicht mehr salbet 16sen zu kdnnen, werden Drittein
die Konfliktbehandlung e@nbezogen. Mes Snd dies zunécha ,,nur Familienmitglieder, Freunde und
Bekannte. Lassen Sch die Konflikte dennoch nicht zur Zufriedenhet der Betalligten behanddn, treten
oftmas wetere , professiondlle Konfliktbehandler hinzu. Das Systent™ der an der Konfliktbehand-
lung betalligten Personen wird dann um Richter, Rechtsanwéte, Mitarbater des Jugendamites sowie
gegebenenfdlseinen ,, Anwalt desKindes* und enen Sechversdndigen erwetert.

Diesen Parsonen konnen von den urgoriinglich am Konflikt betelligten Familienmitgliedern unter-
schiedliche oder auch gleiche Rollen zugesprochen werden, die vom Rechtsanwat und Mitarbater
des Jugendamtes ds Verbindetent™? oder Gegrer bis zum Richter ds Autoritétsperson reichen ko
nen, je nachdem wel che Erwartungen an die Drittbetaligten gestel It werden. Aber auch die Drittbetel -
ligten sHbst haben jewels egene Definitionen ihrer Rollen und Zide in der Konfliktbehandung
sowie @n durch die egene Lebensgeschichte gepréagtes berufliches Sdbsvergéndnis Daneben
enthdten die @nschldgigen Vorsthriften gesstiziche Aufgabenzuweaisungen und geben bedimmite
Aushildungsstandards fir die professondl an der Behandlung des Sorgerechtskonfliktes Betalligten
Vor.

Im Folgenden soll erdrtert werden, wel che Aufgaben den an der Behandlung des Sorgerechitskonflik-
tes betaligten Berufsgruppen vom Gesetzgeber zugewiesen Snd. Des Waeteren wird dargestdlt,
welche Rallen die Drittbetalligten im Konflikthehand ungssysem Ubernehmen (kénnen) und weche
Qudifiketionen fir eine Taigkat ds Familienrichter, Rechtsanwalt, Mitarbeiter des Jugendamtes
Anwalt desKindes und Sechverséndiger gesetzlich vorgegeben sind.

81 vgl. auch Weber, ZfJ 2000, S. 361 (363).
812 \/gl. dazu Weber ZfJ 2000, S. 361 (363).
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|. Richter

1. Gesetdiche Aufgabendefinition

Die gesstzlichen Aufgaben des Familienrichters, die die Regdung der dterlichen Sorge nech Tren
nung oder Schadung betreffen, ergeben Schaus 8621 Abs 1Nr. 1ZPOund 823 b Abs 1Nr. 2
GVGEP Konkret ergreckt sich die Tétigkat des Familienrichters danech auf folgende Matnehmen:
Die Regdung der dterlichen Sorge bel einer Trennung der Eltern, denen die dterliche Sorge gemen
sam zudeht (8 1671 BGB); die Regdung der dterlichen Sorge ba Trennung der nicht miteinander
verharateten Eltern, wenn bisher der Mutter die Alleinsorge gemé3 § 1626 aAbs. 2 BGB zugtand (8
1672 BGB)* die Einschrénkung oder AusschlieRung der Befugnisse zur dlenigen Entscheidung in
Angdegenheiten des téglichen Lebens und der taisichlichen Betreuung des Kindes (§ 1687 Abs 2
BGB)" sowie die Einschrankung oder Ausschlielung der Befugnisse degienigen Elterntells, der nicht
Inhaber der dterlichen Sorgeist und bal dem Sch das Kind mit Einwilligung des anderen Elterntelles
oder aufgrund einer gerichtlichen Entscheidung aufhét (§ 1687 aund § 1687 b BGB) #°

Die Zugtandigket fur Vefahren, die die dteliche Sorge fur ein Kind betreffen, wast 8§ 23b GVGii.
V. m. § 23 b Abs 1Nr.2 GVG den Abtelungen fir Familiensachen (Familiengerichten) ds Spezid-
ruchkérper des Amtsyerichtes zu®' Die Abteilungen fir Familiensachen wurden im Zuge der
Eherechtseform von 1976 mit der Abscht geschaffen, eine einhetliche Zustandigkeit flr Ehesachen
und damit eng zusammenhéngende Veafaren wie baspidsvese dem Sorgerechtsverfahren zu era-
chen. 8 Ausschlaggebend fiir die Einfilhrung von Familiengerichten war nech der Arrtlichen Begriin
dung zZum 1. EneRG die Uberlegung des Gesetzgebers, dass bel einem Richter, der sich ,, ausschlief?-
lich oder doch Uberwiegend mit Angdlegenhaiten dieser Art befasst”, eine ,,besondere Sachkunde®
ewartet werden konne Diese Sachkunde g, unentbdrlich fiir Entschadungen, die Sch nidtt in
reiner Rechtsanwendung erschdpfen’, waas auf Scheidungssachen in hohem Mde zutreffe, ,well fir

813 Nach Oelkers, S. 5 machen das Sorge- und Umgangsrecht und die Antrége auf Herausgabe des
Kindes etwa insgesamt 20 % der Arbeit des Familienrichters aus.

84 v/gl. auch § 14 Abs. 1 Nr. 15 Rechtspflegergesetz.

815 Vgl. auch § 14 Abs. 1 Nr. 16 Rechtspflegergesetz.

816 \/gl. dazu auch § 14 Abs. 1 Nr. 16 Rechtspflegergesetz.

817 \/gl. auch Kissel, § 23 b Rn. 8 und 21.

818 Um sicherzustellen, dass mit dem gerichtlichen Ausspruch der Scheidung grundsétzlich auch
die wichtigsten Scheidungsfolgen wie beispidlsweise die Regelung der dterlichen Sorge geklart
werden, gilt zudem innerhalb der Zusténdigkeit des Familiengerichtes der Grundsatz der Verfah-
renskonzentration. Vgl. dazu Kissdl, 8§ 23 b Rn. 1.

Zu den prozessualen Uberlegungen des Gesetzgebers im Hinblick auf die einheitliche Zustandigkeit
des Familiengerichtes fiir Ehesachen und damit eng zusammenhangende Verfahren vgl. Kissd, §
23bRn. 1.
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ihre Beurtellung ene Bewertung der zwischenmenschlichen Beziehungen von besonderer Bedeutung

ig «819

Im Rehmen ssiner Aufgaben und zur Aufkl&rung des Sechverhdltes nech § 12 FGGE hort der Famili-
enrichter unter denin 8849 aNr. 9, 50 g 50 b FGG genannten Voraussetzungen dazu das Jugendat,
die Eltern und das Kind an. Der Familienrichter het dann nach § 1697 a BGB digenige Entschadung
2u treffen, die unter Bertickdchtigung der tatsichlichen Gegebenhaten und Moglichkeiten sowie der
berechtigten Interessen der Betelligten dem Wohl des Kindes am besten entspricht.

Die Aufgabe des Familienrichters im Hinblick auf den dterlichen Sorgekonflikt ergibt Sich aus § 52
FGG. Danech soll der Familienrichter so frih wiemdglich und in jeder Lage des Verfahrensauf én
Einvernehmen der Betdligten hinwirken (8 52 Abs 1 S 1 FGG), die Betdligten sofrih wie mog-
lich anhdren, af  bestehende Beratungamdglichkeiten hinweisen (8 52 Abs 1 S 2 FGG) bezie-
hungsweise das Vefahren aussetzen, wenn die Beteligten berat Snd, aul¥argerichtliche Beraung in
Angpruch zu nehmen (8 52 Abs 2 FGG). 8 52 FGG sthdft damit eéne besondere - Uber diein 8 278
Abs 1 ZPO n. F. hinausgehende Verpflichtung des Garidhts - im Interesse: des betroffenen Kindes auf
andtaliches Einvemenmen hinzuwirken.®

Zum Aufgebenbereich des Familienrichters nech 8 52 FGG gehdit dso die gerichtliche beziehungs-
wese die auergarichtliche Beilegung des Sorgerechtsstreites™ Wird ene gerichtliche oder aulier-
gerichtliche Streitbellegung im Hinblick auf die dterliche Sorge dlerdings nicht erracht, bleibt der
Richter zur Entscheidung Uber die Regdung der Sorge berufen. Die Tétigkelt des Familienrichtersim
sorgerechtlichen Veafaren gliedat 9ch mithin in zwva Phasan. Wéahrend es in @ner erden Phase
zunéchd darum gelt, die Partden zu ener Ballegung des sorgerechtlichen Streits zu bewegen, i die
2weite Phase auf die Entscheidung des sorgerechtlichen Konfliktes ausgerichtet.

Die gesstziche Aufgabe des Familienrichters im Rahmen der gerichtlichen Behandlung des Sorge-
rechtskonfliktes|ésst sich damit dsdud qudifizieren: Neben der ihm nach 8 52 Abs. 1 FGG zugewie-
snen Aufgabe, auf en dterliches Einvernenmen hinzuwirken, het der Familienrichter im Felle e@nes
Schaitens diesr Bemihungen eine Entschaidung Uber die 2kinftige Getatung des Sorgerechts zu
treffen.

819 BT-Drucks. 7/650, S. 80.

820 Bumiller/Winkler § 12 Rn. 51; vgl. auch Gerhardt/v.Heintschel-Heinegg/Klein, 4. Kap., Rn.
262 ff.

81 59 BT-Drucks. 13/4899, S. 133. § 52 Abs. 1 S 1 FGG geht damit deutlich tber § 278 Abs. 1
Satz 1 ZPO hinaus, wonach das Gericht in jeder Lage des Verfahrens lediglich auf eine gitliche
Bellegung des Rechtsstreites oder einzelner Streitpunkte , bedacht” sein soll.

82 Auch die Amtliche Begriindung zu § 2 FGG, BT-Drucks. 13/4899, S. 133 spricht insoweit
von ,gerichtlicher* und ,auf¥ergerichtlicher* Streitbellegung. Weisbrodt, KindPrax 2000, S. 35
(38) meint daher, dass sich der Familienrichter as ,, Konflikimanager* zu zeigen habe.
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2. Rdllein der Konfliktbehandlung

Familienrichter haben - wie ale anderen Richter auch - ihre Tétigket in ,,innerer Unabhangigket"
aszuiben® Dies bedeutet, dass Se ihre Aufgeben unvoreingenommen, neutrd, unparteiisch und
unbefangen ausfiinren sollerf® - dso ihre Unabhangigkeit gegentiber imeren und &uleren Eirfliissen
téglich neu gewinnen sollen und Sch bemiihen miissen, beal der Rechitsfindung von subjektiven Eingel -
lungen frei zu s8in.® Von Richtern wird deher erwartet, dass seihre eigeneindividudle Persinlich-
ket hinter die Aufgebe der Rechtsfindung im konkreten Fall zuriickstdlen.®® Danech hétte der Famili-
enrichter das gerichtliche Verfahren zur Behandlung des dterlichen Sorgekonfliktesin der Ralle des
»unbetdligten Verfahrendoetaligten' zu laten und - fdls eforderlich - auch aus deser Hatung eine
sorgerechtliche Entscheidung zu treffen.

Dieses Konzept zur Ralle des Richters im sorgerechtlichen Verfahren erschant jedoch im Hinblick
af die praktische Umsetzung fragwiirdig. ™’ Zum einen sellt sich die 2wischen den beteiligten Eltern,
Kindern und dem Richter ablaufende Interaktion - wie die Interaktion zwischen Menschen generdl -
aussysgemischer Scht dswechsdsatig und damit zirkulér dar. Der Richter szt durch san Verhdten
Ursachen fr das Verhdten der Ubrigen Betaligten und umgekehrt setizen die Betalligten wiederum
Ursachen fir das Verhandlungs- und Entscheidungsverhdten des Richters Er prégt mithin durch sain
Veahdten den Gang des Vefarens und @ne unter Umgtdnden zu treffende Entschaidung mit. Zum
anderen gibt es aus sygemischer Scht nicht nur die,,eing’ vom Familienrichter anhand von gesetzi-
chen Vorsthriften zu entdeckende Wirklichkeit des dterlichen Sorgekonfliktes Vidmehr et die
jewdls ds ,wirklich* erkannte Wirklichkat immer im Zusammenhang mit darjenigen, der diee
Wirklichket erkannt het - in diesem Fall mit dem Familienrichter selbst.®* Dies bedeutet, dass sich

823 Diese ,innere Unabhangigkeit* des Richters ist keine durch Art. 97 GG gegebene Garantie,
sondern vielmehr eine ihm mithilfe der Garantien des Art. 97 GG gestellte Aufgabe. Vgl. dazu und
zur in Art. 97 GG normierten Unabhangigkeit der Richter Kramer, ZZP 2001, S. 267 (278 ff.).
Vgl. auch 8 1 GVG, 8§ 25 DRIG sowie Art. 6 EMRK.

824 |nsoweit bestehen ahnliche Anforderungen wie sie auch an den Mediator unter dem Gesichts-
punkt , Neutralitdt” gestellt werden. Vgl. dazu oben 3. Teil C. I1l. Anforderungen an die Beteilig-
ten, S. 80 ff.

85 Kissel, § 1 Rn. 157 m.w.Nachw.

86 Gast, Rn. 127 f. mw.Nachw., der vermutet, dass es notwendig ist, eine Rechtsansicht ins
Uberindividuelle zu entheben - das , Eigene im objektiven Rechtsstoff unterzubringen®, damit es
fUr Betroffene leichter hinnehmbar wird: , Dass man sich dem Recht zu fligen habe, ist eine besser
ertragliche Zumutung als jene, der Meinung eines gewissen Herrn NN unterworfen zu sein.” Diese
Anforderungen an die Richterpersonlichkeit kénnen dann dazu fihren, dass der Jurist es eher
vermeidet, ein Verhaltnis zu den Personen, deren Rechtsfall er bearbeitet, herzustellen und aus
diesem Grunde personliche Zuneigung oder Abneigung ihnen gegentiber - so gut wie mdglich -
verdrangt.

827 \/gl. dazu auch Schmid/Drosdeck/Koch, S. 5 f. und ausfiihrlich zum richterlichen Entschei-
dungsverhalten S. 57 ff. Bereits in den dreiffiger Jahren des 20. Jahrhunderts wurde im Hinblick
auf die richterliche Tatsachenermittiung von Jerome Frank vertreten, dass diese stets subjektiv
und daher nicht vorhersehbar sei: ,Fakten sind nicht objektiv. Sie sind das, woflr Richter sie
haten. Vgl. dazu Raiser, S. 294 m.w.Nachw.

828 \/gl. dazu oben 1. Teil B. |. Systemische Erkléarungsansitze familialer Trennungen, S. 21 ff.
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der mit dem Sorgekonflikt befasste Richter seine Wirklichkeit Uber des Geschehen und die an ihm
Betaligten erschefft. Dem entspricht esauch, wennnach 8 12 FGG i. V. m. 8 50 aFGG beziehungs-
weise 8 50 b FGG die eforderliche Anhérung von Eltern und Kindern dem Familienrichter einen
 parsinlichen Eindruck” von den entscheidungserheblichen Umstanden verscheffen <oll #2°

In der gerichtlichen Praxisist zu beobechten, dass familienrechtliche Verhandliungen und Entscheidun
gen auch vom Gefiihl und der Intuition des Richters, sainen eigenen Wertvorddlungen und sainer
Lebensarfatrung geprégt Snd™ Eigene Wertvorstellungen des Familienvichters kénnen sich bei-
soidswvese auf die Bewertung von Erzienungsstilen und Erzienungsziden der um die Sorge dratent
den Elten beziehen.®* Die a@inigen familienrechtli chen Entscheidungen soger explizit zugrunde gdlegte
richterliche Lebensarfahrung umfasst sowohl de wéahrend der Tatigkeit ds Familienrichter gewonne-
nen Erkenntnisse und Eingchiten ds auch die im Laufe des egenen Lebens gesammdten Erfahrun

832

g
Grol3en Einfluss auf das richterliche Handeln und Entscheiden in familienrechtlichen Verfahren het die
egenefamilide Herkunft des Richters und die damit verbundenen eigenen Erfahrungen und Erlebnisse
in und mit familiden Korfliktsituationen ds Kind, Jugendlicher und Erwachsener 2 Diese dgene
Lebensafahrung kann hilfreich sain, wenn es darum geht, Sch in die Eltern, Kinder oder andere vom
Verfahren Betroffene wie beispid sweise GroRdtern hineinzuversetzen. Ubertragt der Familienrichter
jedoch unreflektiert agene Konflikterfahrungen auf am konkreten Vafaren Bealigte, ig @ne dem
Vefahren angemessene und damit professondle Hatung nicht mehr gewdrleiget. Im Hinblick auf
die Rdlle des Familienrichtersim gerichtlich ausgetragenen Sorgekonflikt erscheint es daher notwen:
dig, dass Familienrichter eigene biogrgphisch bedingte Konflikterfahrungen von den ihnen zur gericht-
lichen Behandung Ubertragenen Sorgekonflikten trennen (kdnnen). Praktisch bietet 9ch dazu ba-
spidsweise die Einrichtung von Supervisonsgruppen fir Familienrichter an.

Neben der egenen - mehr oder weniger bewussten - Rallendefinition des Familienrichters selbst
tragen auch die um die Sorge sreitenden Bltern oftmas Rallen an ihn heran, die Uber die des blof¥en

89 vgl. auch BayObLG FamRZ 1987, 87 (88); BayObLG FamRZ 1988, 871 (872);_Ger-
hardt/v.Heintschel-Heinegg/Klein 4. Kap., Rn. 284.

89 Olimann, FamRZ 1997, S. 321.

81 Ollmann, FamRZ 1997, S. 322 f. mit dem Hinweis auf OLG Bamberg, FamRZ 1985, S. 528
sowie AG Berlin-Charlottenburg, KJ 1983, S. 208 (209 f.). Zur sozialen Herkunft und sich daraus
ergebenden Grundhaltungen des Richtersvgl. Kissel § 1 Rn. 158 m.w.Nachw.; Raiser,

S. 377 ff.; Rohl, S. 347 ff.; Schmid/Drosdeck/Koch, S. 59 ff.

82 Ollmann, S. 223 mit Beispielen aus der Rechtsprechung und der Frage, inwieweit die eigenen
Erfahrungen verallgemeinerungsfahig sind, beziehungsweise ob nicht das vom Verfahren betroffe-
ne Kind aufgrund seiner speziellen Eigenarten und seiner speziellen Biographie aus dem allgemei-
nen Rahmen fallt.

83 Ahnlich Kissel § 1 Rn. 158; Schapp, S. 120 ff. Vgl. dazu auch die unter 3. Teil C. Ill. Anfor-
derungen an die Beteiligten, S. 80 ff. dargestellten Situationen, die die Neutralitét des Mediatorsin
Frage stellen und auch fir den Familienrichter eintreten kdnnen.
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Familienrichters hinausgehen. So wird die ménnliche Richterrolle gerade in Schedungsverfahren von
den Patden héufig auch ds Vaterrolle erlebt.®* Oftmals meinen die Verfahrensbeteiligten auch, dass
aufgrund der jeweligen Geschlechtszugehdrigkeit @n Richter eher zugunden des Vaers, eine Richte-
rin hingegen eher zugungen der Multter entscheiden wird. Tragen die am Sorgekorflikt Betaligten dem
Richter Rallen an, die Uber die des Familienrichters hinausgehen, erscheint es notwendig, dess dies
vom Familienrichter erkannt wird, um S0 ewage Rallenverguickungen vermeiden zu konnen.

3. Qualifikation

Das Gesetz gibt fur die T&ti gket desin Familiensachen tétigen Richters keine besonderen Quiifikat-
onen var. Die berdts oben angeftinrten Erwégungen des Gesetzgebers, nach denen nur besonders
qudifizierte Richter, die bereits Uber hinreichende richterliche Erfahrung verfligen, ds Familienrichter
titig werden sollen, sind lediglich gesetzgeberisches Motiv ohne verbindiiche Kraft geblieben.®
Einzige Voraussatzung fir die Tétigkat as Familienrichter it damit, dess @n Richter auf Probe sch
mindestensim zweiten Jehr seiner Emennung befinden muss (§ 23b Abs 3 Sz 2 GVG) &

Dass die Téaigket as Familienrichter lediglich qudifizierte juristische Kenntnisse voraussatzt, e-
scheint jedoch im Hinblick auf die Bedeutung des familiden Sorgekonfliktes und e@ne moglichst
kongruktive Behandlung dessdlben im gerichtlichen Verfahren weder angemessen noch ausraichend.
%7 |4t es nach § 52 FGG Aufgebe des Familienrichters sorgerechtliche Korflikte einer @nvernenmli-
chen Sorgeregelung zZuzufilhren, muss er (ber entsprechende Rehigkeiten und Techniken verfiigen®®
Auch die nech 8 50 a FGG und § 50 b FGG vorgesshene Anhtrung verlangt vom Richter eine den
beteiligten Elten und Kindern und ihren jeweiligen Anliegen angemessene Gepréchdfiihrung.®®

834 Glenewinked, S. 185 m.w.Nachw. Daraus lasst sich folgern, dass die weibliche Richterrolle von
den beteiligten Eltern oftmals as Multterrolle erlebt wird.

8% Kissel, § 23 b Rn. 87. Vgl. auch oben 4. Teil E. I. Richter, S. 173 ff.

856 Zu den vornehmlich fiskalischen Interessen, die zu der am 01.07.1977 in Kraft getretenen
Fassung des § 23 b Abs. 3 GVG fihrten, vgl. Heilmann, S. 12 f. mw.Nachw. Zur gesetzlichen
Entstehungsgeschichte des 8 23 b Abs. 3 GVG s. a. Schnitzler, S. 507 ff. Kritisch zur Verwen-
dung von Richtern auf Probe as Familienrichter Baumbach/Lauterbach-Albers § 23 b GVG Rn.
10.

837 50 auch Heilmann, S. 13; Kissel, § 23 b Rn. 87; OelkersMdller in Seitz/Biischel, S. 746 Rn. 4.
Born in FamRZ 2000, 396 meint, dass es den Familienrichter nicht unbedingt drange, ,sich zu-
sétzlich mit kleinen Kindern zu befassen und unter Zuhilfenahme von - in Studium und Ausbil-
dung in der Regd nicht erlernten - Erkenntnissen aus Padagogik und Psychologie zu ermitteln,
welche Regelung fur das Kindeswohl die beste” sai.

88 OelkersMéller in Seitz/Biischel, S. 746 Rn. 4 fordern eine Richterpersonlichkeit, die im be-
sonderen Mal3e Verhandlungsgeschick hat und Uber die Fahigkeit zum Ausgleich verfiigt. Neben
der juristischen wird daher auch eine ,, menschliche Kompetenz* des Richters verlangt. Der Rich-
ter sollte zudem die Eigenschaft besitzen, sich in die Parteien in ihrer besonderen Situation hinein-
versetzen zu kénnen.

839 50 auch Prestien, ZfJ 1995, S. 166 (168), der darstellt, welche Gefahren bestehen, wenn diese
Kenntnisse fehlen und dazu unter anderem ausfiihrt, dass dann im Hinblick auf zukiinftige Verén-
derungen bel Aufenthalt und Kontakten des Kindes die Familie bzw. ihre Mitglieder in die Abhan-
gigkeit von immer neuen Gerichtsentscheidungen zu diesen Fragen kommen. Darliber hinaus
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Ausdriicklich gibt dazu 8 50 b Abs. 2 Saiz 3 FGG vor, dass das Kind beal der Anhdrung Uiber den
Gegendand und maglichen Ausgang des Verfarens ,in geagneter Weiss* untarrichtet werden sall,
, Soweit nicht Nachtellefiir seine Entwicklung oder Erziehung zu befiirchten sindt 3%

Erforderlichigt damit, dass der Familienrichter auch Uber kommunikationsheoretische und
-praktische Kenntnisse zur Gespréchs- und  Verhandlungdflinrung mit Erwachsenen und Kindemn
verfigt.®*! Der Umgang mit Erwachsenen und Kindem, die sich in einem familiden Konflikt befinden,
szt 2udem psychologisches und piédagogisches Grundwissen voraus®* Dies gilt um so mehr ds der
Familienrichter im Hinblick auf die parsinliche Anhdrung von Uber vierzehn Jehre dten und nicht
geschéftaunfahigen Kindern neach 8 50 b Abs 3 Satz 1 FGG zu entscheiden hat, ob schwerwiegende
Grinde vorliegen, die das Absehen von @ner Anhirung rechifertigen.®*® Um den Sorgekonflikt ds
Tal der familiden Trennungsproblematik der jewelligen Familie begreifen und mit diesem Wissen
behanddn zu kdnnen, sdlite der Familienrichter schliefdich Uber familiensygemische Kenntnise
verfiigen®

kénne ,das Kind durch unangemessene Befragungen, die die Generationsgrenzen aufheben und
das Kind zum Schiedsrichter machen, massiv mit extremen Spétfolgen (auch fir weitere Generati-
onen) geschadigt werden.

80 v/gl. dazu Bumiller/Winkler § 50 b Rn. 4 f.

81 Die zur Verhandlungsfiihrung notwendigen Fertigkeiten erlernt ein Richter wahrend seiner
Aushildung in Studium und Referendariat meist nicht. Vgl. dazu auch Ortloff in Breiden-
bach/Hensder, S. 114.

82 5o auch BT-Drucks. 8/2788, S. 42 zum SorgeG sowie BVerfGE 55, 171 (180). Oel-
kers’Mdller in Seitz/Blschel, S. 746 Rn. 4 fordern daher insbesondere Fortbildungen mit familien-
therapeutischem Bezug.

843 vgl. dazu BGH NJW-RR 86, 1130; Bumiller/Winkler § 50 b Rn. 5.

84 Die Anforderungen an den Familienrichter unterscheiden sich insoweit nicht von denen, die an
einen im Sorgekonflikt tdtigen Mediator gestellt werden. Vgl. dazu oben 2. Teil C. I1l. Anforde-
rungen an die Betelligten, S. 75 ff.
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[1. Mitarbater desJugendamtes

1. Gesetdiche Aufgabendefinition

Hauptaufgabe des Jugendamtes im Sorgekonflikt it es, das ,,Kindeswohl zu varwirklichen bezie-
hungswese zu férdem.®® Dieser Auftrag konkretisert sich zum enen in der Beratung und Unterdtit-
zung von Mittern, Ve und Kindemn, die ds Leigung der Jugendhilfein den 88 17 und 18 Kinder-
und Jugenchilfegesetz (KIHG)®® datuiert i®”  Daneben wirkt das Jugendamt gemé’ § 50 Abs. 1
S 2KHGI. V. m. 8§49 aNr. 9 FGG in Sorgerechtsvarfahren nach § 1671 BGB und § 1672 Abs 1
BGB mit. Das Jugendamt igt debei den Ziden der Jugendhilfe nech 8 1 Abs 1i.V.m. Abs 3KIHG
verpflichtet, wonach im Mittd punkt samtlicher Taigketen die Forderung der Entwicklung und Erzie-
hung des jungen Mensthen zu @ner egenverantwartlichen und gemanschaftsféhigen Parsonlichket
steht 3

Mit Inkrefttreten des Kindschaftsechtseformgesatizes erhidt die Beratung im Sorgekonflikt durch
Mitarbeiter des Jugendamtes eine zentrde Bedeutung, daes an Zid der Reform war, die Blternauto-
nomie ba Trennung und Schaidung durch Abbeu der Seatsntervention und glachzaitigem Ausbau
von Beratungsangeboten zu gé&rken. Dies flhrte zu ener Verlagerung des Schwerpunktes staatlicher

845 Morsberger in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe, Vor § 50 Rn. 16; Wabnitz, ZfJ
2000, S. 336 (343). Der Bundesrat hat im Gegensatz dazu in seiner Stellungnahme zu 8 49 Regie-
rungsentwurf - dem jetzigen 8§ 50 KJHG - an der traditiondllen Rollenzuschreibung festgehalten.
Danach sieht der Bundesrat die Jugenddmter in der Rolle, dem Familiengericht gegentiber zu
berichten und gutachterlich Stellung zu beziehen. Vgl. BT-Drucks. 11/5948, S. 138.

8% Das KJHG vom 26. Juni 1990 BGBI. |, 1163 in der Fassung der Bekanntmachung vom 3. Mai
1993 BGBI. |, 637 hat das Jugendhilferecht in das Sozialgesetzbuch as SGB VIII integriert. Es
enthdlt neben dem so genannten Stammgesetz, dem SGB VIII ,Kinder- und Jugendhilfe®, in
weiteren Artikeln Anderungen anderer Gesetze aus Anlass der Neuregelung der Kinder- und
Jugendhilfe, Uberleitungs- und Schlussvorschriften. Vgl. zur Geschichte und Entwicklung des
Jugendhilferechts Waltermann Rn. 485; Wiesner in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe,
Einl. Rn. 32.

87 Die Jugendamter nehmen die Aufgaben des ortlichen Tragers der Kinder- und Jugendhilfe wahr
(869 Abs. 3 1. Hs. KIHG).

88 § 1 KIHG lautet:

(1) Jeder junge Mensch hat ein Recht auf Forderung seiner Entwicklung und auf Erziehung zu
einer eigenverantwortlichen und gemeinschaftsfahigen Personlichkeit.

(2) Pflege und Erziehung der Kinder sind das naturliche Recht der Eltern und die zuvorderst
ihnen obliegende Pflicht. Uber ihre Betatigung wacht die staatliche Gemeinschaft.

(3) Jugendhilfe soll zur Verwirklichung des Rechts nach Absatz 1 insbesondere

1. junge Menschen in ihrer individuellen und sozialen Entwicklung férdern und dazu beitragen,
Benachteiligungen zu vermeiden oder abzubauen,

2. Eltern und andere Erziehungsberechtigte bel der Erziehung beraten und unter stiitzen,

3. Kinder und Jugendliche vor Gefahren fur ihr Wohl schiitzen,

4, dazu beitragen, positive Lebensbedingungen fir junge Menschen und ihre Familien sowie
eine kinder- und familienfreundliche Umwelt zu erhalten oder zu schaffen.
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Aktivitdten weg von der richterlichen Entscheidung Uiber die dterliche Sorge hin zu Beraiungsangebo-
ten fir Eltern und Kinder zur Wahl des Sorgerechtamodd|s und zur Unterstiitzung ba dessen Entwick-
lung und praktischer Umsetzung ®* Im Sinne der oben genannten idesltypischen Konfliktbehandlungs-
moddle zidt das Kindschaftsrechtsreformgesatz damit grundsiizlich auf eine Behandlung des Sorge-
konfliktes durch Beratung.®®

Methodisch bedeutet die Neuorientierung fir die Jugendhilfe, dass von Saten des Jugendamtes nun-
mehr Hilfesdlung in Form einer Verbessarung der Konfliktl Gsungskompetenz der Familie zu geben
ig. Entscheidungsprozesse zum Sorgerecht sollen in der Familie belassen werden, se and dlenfdls
zu fordern. Eine Konseguenz dieses Pergpektiverwechsds i, dass mit Einflhrung des Kindschefts-
rechtsreformgesetzes grundsitzlich ke ne richterliche Entscha dung und damit auch keine Anhérung des
Kindes oder des Jugendamtes Uber die Fortsetzung der gemansamen Sorge nech Scheidung ergett.

St dessen werden die Eltern nunmehr von Amits wegen nach Eingang des Scheidungsantrages durch
das Jugendamt Uber die Beratungsangebote der Jugendhilfe informiert (8 17 Abs. 3 KIHG). So sl

schergestdIt werden, dass Eltern, dieihre Scheidung beantragen, vomJugendamt Uber die Beratungs-
und Unterstlizungsangebote der Jugendhilfe nach 8 17 Abs 2 KIHG unterrichtet werden. Die Jugend-
&mter schraiben die Eltern dann arf™ und informieren tber das Beratungsangebot sowieden Berar
tungsangoruch.2? Ein Kontakt zwischen betroffenen Eltern und den Mitarbeitern des Jugendamtes
erfolgt mithin regdméaldig auf zwe sehr unterschiedlichen Wegen: Entweder tailt das Familiengericht
die Scheidungsabscht von Eltern mit und bittet in den Félen, die enen Antrag zur Regdung der
dtalichen Sorge enthdlten, um eine Sdlungnahme®® oder esmelden sich Eltern - héufig entweder nur
dieMutter oder nur der Vater - aufgrund eigener Initiative®™*

Die rechtlichen Rahmenbedingungen fir eine entgorechende Beratung und Untersititzung durch ais
Jugendamt gibt des Kindscheftsrechtsreformgesetz in 8 52 FGG durch die besondere, Uber die dlge-
meine Pflicht zur giilichen Regelung hinausgehende Vearpflichtung des Garichtes vor. 2 In diegleiche

89 Struck in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 5.

80 vgl. dazu ausfiihrlich oben 2. Teil B.II. Idealtypische Konfliktbehandlungsmodelle, S. 55 ff.

81 Zum Inhalt der Anschreiben vgl. Buchholz-Graf/V ergho-Sgolik S. 82 ff.

82 Zur Elternpflicht gehért es, dass die Eltern die gewahrten Hilfen annehmen. Vgl. dazu OLG
Zweibriicken FamRZ 2000, 627; Gerhardt/v.Heintschel-Heinegg/Klein 4. Kap., Rn. 233.

853 Beispiel eines standardisierten Anschreibens des Familiengerichts an das Jugendamt bei Buch-
holz-Graf/V ergho-Sgolik S. 81.

84 Seit Einfilhrung des neuen Kindschaftsrechts ist auch ein erhdhter Beratungsbedarf bei Eltern
erkennbar, die vorher noch keinen oder kaum Kontakt zum Amt hatten. Seitens der betroffenen
Eltern bestehen haufig viefatige Fragen im Hinblick auf die Beteiligung des Jugendamtes wie z.B..
Was will das Jugendamt von mir? Wie und warum erfuhr das Jugendamt von meiner Scheidungs-
absicht? Warum soll ich mit einer sozialpadagogischen Fachkraft sprechen? Warum ist das Wohl
meines Kindes dort Thema? Vgl. dazu Buchholz-Graf/Vergho-Sgolik S. 78 ff. auch zum besonde-
ren Modell der Trennungs- und Scheidungsberatung in Regensburg.

85 vgl. dazu ausfiihrlich oben 4. Teil C. II 2. b sowie Fn. 660, S. 140.
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Richtung Zien die Neuregdungen der 88 613 Abs 1, 622 Abs 2, 630 Abs 1 ZPO. Danech oll der
Familienrichter Ehegatten mit gemansamen Kinden im Schadungddl auch zur dterlichen Sorge
anhdren und se auf besehende Méglichkaten der Beratung durch die Beratungsstdlen und Diende
der Jugendhilfehinweisen

a. Beratungin Fragen der Partnerschaft, Trennung und Scheidung nach 8 17 KJHG

Zentres Anliegen von § 17 KIHG it es, die Handlungskompetenz der Eltern zu verbessam, um se
90 zu dgendandigen Prablemlésungen und damit zu verantwortungsvollen Entschadungenim Interes-
seihrer Kinder zu befahigen.®" Dies erfolgt zum einen durch das Angebot der Partnerscheftskonflikt-
beratung nach 8 17 Abs 1 Nr. 1 und 2 KIHG zur Bewdtigung von Krisen und Konflikten zwischen
den Eltern, um s0 Konflikteska aionen zwi schen ihnen vorzubeugen und eine Trennung und Schadung
2u verhindemn.®® Zum anderen findet Beratung auch in akuten Trennungs- und Scheidungssituationen
mit dem in 8 17 Abs 1 Nr. 3 KHG genannten Zid gat, dem Kind ein Optimum an nachehdicher
Blternscheft zu Schem.®® Die Entwicklung @nes envernehmlichen Konzeptes zur Wahmehmung der
dterlichen Sorge nach Trennung und Scheidung nach 8 17 Abs 2 KIHG erhdt (iber die Beraung
hinaus auch Bedeutung fur das familiengerichtliche Verfahren und gt damit sowohl die rechtliche
dsauch die inhdtlich-methodische Verbindung zur Mitwirkung des Jugendamtesim familiengerichtli-
chen Veafahren her (8 17 Abs 3 KIHG und 8 50 KHG). Zudem sehen die Beratungsangebote des 8
17 KHG in engem Zusammenhang zu § 18 KHG, da § 18 KIHG beiden Eltern jeweils individuel
auf ihre Stuation zugeschnittene Angoriiche auf Beratung und Unterstlitzung nech ener gerichtlichen
Sorgerechtsregelung oder der faktischen Trennung bietet.

80 § 17 KJHG lautet:

» (1) Mtter und Véter haben im Rahmen der Jugendhilfe Anspruch auf Beratung in Fragen der
Partnerschaft, wenn sie fir ein Kind oder einen Jugendlichen zu sorgen haben oder tatséchlich
sorgen. Die Beratung soll helfen,

1. ein partnerschaftliches Zusammenleben in der Familie aufzubauen,

2. Konflikte und Krisen in der Familie zu bewaltigen,

3. im Falle der Trennung oder Scheidung die Bedingungen fur eine dem Wohl des Kindes oder
des Jugendlichen forderliche Wahrnehmung der Elter nverantwortung zu schaffen.

(2) Im Falle der Trennung oder Scheidung sind Eltern unter angemessener Beteiligung des
betroffenen Kindes oder Jugendlichen bei der Entwicklung eines einvernehmlichen Konzepts fiir
die Wahrnehmung der elterlichen Sorge zu unterstitzen; dieses Konzept kann auch als Grundla-
ge fur die richterliche Entscheidung Uber die elterliche Sorge nach der Trennung und Schei-
dung dienen.

(3) Die Gerichte teilen die Rechtshangigkeit von Scheidungssachen, wenn gemeinschaftliche
minderjahrige Kinder vorhanden sind (8 622 Abs. 2 Satz 1 der Zivilprozessordnung), sowie
Namen und Anschriften der Parteien dem Jugendamt mit, damit dieses die Eltern Uber das
Lei stungsangebot der Jugendhilfe nach Absatz 2 unterrichtet.”

87 V9. dazu Struck in Wiesner SGB V111 Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 1.

88 \/gl. dazu im Einzelnen Struck in Wiesner SGB V11 Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 9 ff.

89 Wabnitz, ZfJ 2000, S. 336 (339).

80 Miinder § 17 Rn. 6.
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Zid der Beratung nach 8 17 Abs 1 Nr. 3, Abs 2 KIHG ig es im Falle ener Trennung oder Schei-
dung die Senshilitét der Eltern flr die Stuation des Kindes und dessen weitere Entwicklung zu schér-
fen und die Handlungskompetenzen der Eltern zu verbessarn, um S0 ein Fortbestehen der Bindungen
der Kinder an Vaer und Mutter und damit der gemeinscheftlichen dterlichen Verantwortung fir die
Kinder auch Uiber die Scheidung hinaus zu erreichen. Daher soll Eltern, auch wenn se nech Fremdent-
scheidung des Sorgerechtskonfliktes dréngen, die Verantwortung fir die Suche nech e@ner Konfliktl 6-
sung nicht abgenommen werden. Anderersats ol aber auch vermieden werden, dass Eltern zugundien
ane zigigen Abwicklung der familiden Trennung Kompromisse eingehen, die die tiferliegende
Konflikidynamik nicht beriicks chtigen und so ein erneutes Aufbrechen der Konflikte zu @nem spéteren
Zatpunkt wahrschanlich machen. Insofern wird auch die Kl&rung tiefergenender Kommunikationssto-
rungen sowie die sedisthe Verarbaitung von Konflikten und Gefiihlen ds Aufgabe des Jugendamtes
imSnnedes§ 17 Abs 2 KIHG angesehen ™!

Je nach angestrebter Sorgerechtskongdlation erhdt die Beratung durch das Jugendamt nach 88 17
Abs 1Nr. 3, Abs 2 KIHG in Trennungs- und Scheidungssituationen eine unterschiediche Richtung:

Wenn anldsdich einer Scheidung kein Antrag auf Zuweisung der dterlichen Sorge gestdlt wird,
behdten die Eltern die gemeinsame Sorge, ohne dass es ener richterlichen Entscheidung dazu bedar.
Damit dleinig dlerdings noch nicht Schergestdlt, dass Eltern das Wohl ibrer Kinder im Scheidungs-
veafahrenim Blick haben und Se 9ch bewvusst und in Kenntnis der rechtlichen Gestdtungamaglichkel -
ten entscheiden, ob e von einem Antrag auf Regdung der Sorge absehen. Daher kommt sowohl der
richterlichen Anhdrung der Eltern nech § 613 Abs 1 ZPO dsauch der Beratung durch Mitarbeiter des
Jugendamtes die Funktion zu, Eltern mit den Anforderungen an die gemansame Ausiibung der dterli-
chen Sorge und ihrer besonderen rechtlichen Ausgetatung vertraut zu mechen und Se gegebenenfdls
2u der fir die Ausibung notwendigen Kooperation zu befhigen.® In diesem Fdl tritt dann an die
Sdle der gerichtlichen Entschadung die Information der Eltern Uber  Beratungsangehote, sowohl
nech 8 17 Abs 3 KIHG durch das Jugendamt zu Beginn des Schadungsvafahrensasauch gemédi §
613 Abs 1 Setz 2 ZPO durch den Richter im Rahmen der miindlichen Verhandlung.®®

Wird hingegen ein Antrag auf Ubertragung der Alleinsorge nech § 1671 BGB oder § 1672 BGB
gesdlt, 0 ergibt Sch aus § 52 Abs. 1 Satz 2 FGG, dass die Beraung indbesondere die Aufgabe hat,
ene dratige Entschadung zu vermeiden, zwischen den Eltern zu vermitteln und auf eine e@nvernelm:

8! Struck in SGB Wiesner VIII Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 35.

82 Struck in Wiesner SGB V|11 Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 23.

83 Dje unter Fn. 697 genannte Erhebung an bayrischen Familiengerichten und Jugendamtern hat
ergeben, dass die Beratungsangebote der bayrischen Jugendamter in erster Linie von Eltern wahr-
genommen werden, die um die elterliche Sorge bzw. das Umgangsrecht streiten. Die schriftlichen
Beratungsangebote der Jugenddmter an Eltern, die keinen Antrag zum Sorgerecht stellen, werden
von diesen wenig nachgefragt. Vgl. dazu Buchholz-Graf, ZfJ 2001, S. 209 (216).
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liche Lésung hindchtlich des (Allan)Sorgerechts hinzuwirken.®* Konkret kann diies bedeuten, dass
am Ende e@ner Beratung @ne o genannte,, Elternvereinbarung” ettt dienach 8 17 Abs. 2 KIHG auch
Geagendand @ner richterlichen Entscheidung sain kenn und indoesondere folgende Themen bainhaltet:
die Anerkennung der Eltern, dassihr Kind sowohl Vater dsauch Mutter fir @ne pogtive Entwicklung
braucht; eine Zuscherung der Eltern, Sch gegensattig d's Eltern zu achten; Regdungen zur Gestdtung
der Kontakte zum nicht im Haudhdt Iebenden Elterntal sowie Absprachen zu Verantwortlichkeiten,
das heil¥, es wird festgdegt, welcher Elternteil im Hinblick auf das Kind fur welche Bereiche ver-
antwortlichig.*®

Die Beratung slbgt erfalgt nicht nach einem einheitlichen theoretischen Entwurf. Vidmehr besteht hier
ane konzeptiondle Vidfdt, die familienthergpeutische Ansitze, verhdtensthergpeautische, gruppendy-
nemische und psychoandytische Verfahren ebenso wie Vermittlungsverfahren (Mediation) ® ferner
sysemische und ressourcenorientierte Beratungshilfen entorechend den jeweligen Bedirfnissenim
Einzdfal banhaten kan®’ Als Formen der Beratung kommen Gruppenberatungen, Einzeberatung
und Informationsverangdtungen im Hinblick auf die Aktivitéten des Jugendamtes in Betracht, wobe
Paargesoréche, Gegréche mit der Gesamitfamilie und Einzdgespréche am haufiggen angewendet
werden.®®

b. Mitwirkungin Sorgerechtsverfahren nach § 50 KIHG

Nach § 50 Abs 1S 1 KHG hat das Jugendamt das Familiengericht ba dlen Ma3nahmen zu
unterdtitzen, die die Sorge fur die Person von Kindern und  Jugendlichen betreffen. Geméd3 8 50 Abs
1S.2i.V.m §49 aAbs 1 Nr. 9 FGG* igt das Jugendamt vor einer Entscheidung zur diterlichen
Sorge nech § 1671 und § 1672 Abs 2 BGB anzuhiren.®” Die Mitwirkung bezieht sichin erster Linie
auf den sozidpédagogischen Agpekt, ob und inwiewalt fechgerechte Hilfe- oder Leigungsangebate
der Jugendhilfe erforderlich and beziehungsiweise werden. Diese Aufgabe steht nicht zur Dispogtion
des Jugendamtes, es hat o kein Ermessen bal der Frage, ob esin den genannten Verfahren mitwirkt.

84 \/gl. zum Wortlaut des § 52 FGG oben Fn. 660.

85 K leber/Tschierschwitz ZfJ 1999, S. 281 f.

856 Die bereits unter Fn. 697 genannte Erhebung an bayrischen Familiengerichten und Jugendam-
tern ergab, dass jedes 3. Jugendamt in Bayern Mediation anbietet. Vgl. dazu Buchholz-Graf, ZfJ
2001, S. 209 (213).

87 Miinder § 17 Rn. 29; Struck in Wiesner SGB V111 Kinder- und Jugendhilfe § 17 Rn. 30.

868 K |eber/Tschierschwitz ZfJ 1999, S. 281 (282).

89§ 49 a Abs. 1 Nr. 9 FGG lautet:

» Das Familiengericht hért das Jugendamt vor einer Entscheidung nach folgenden Vorschriften
des Birgerlichen Gesetzbuches:

...9. dterliche Sorge bei Getrenntleben der Eltern (§881671,1672 Abs. 1)*

870 Zu den Kontroversen im Gesetzgebungsverfahren im Hinblick auf die ausdriickliche Verpflich-
tung des Jugendamtes durch die Formulierung ,, hat mitzuwirken® vgl. Morsberger in Wiesner SGB
VIl Kinder- und Jugendhilfe 8§ 50, Rn. 24 ff.
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Aus 8§ 50 Abs 1 Saz 2 FGG ig jedoch auch nicht zu entnehmen, wie das Jugendant die konkrete
Mitwirkung auszugestalten het. 5™

Diein § 50 Abs 1 KIHG™" gatuierte Betailigung an Verfahren der Familiengerichisbarkeit nech § 49
a FGG gendrt zu den traditiondlen Aufgaben des Jugendamtes®? Wurde frilher die Funktion des
Jugendamtes in dar Sechverhdtsarmittiung ds Grundiage fr gerichtliche Entscheidungen gesshen,
et inzwischen der Angebotscharakter der Hilfe im Vordergrund. Das Jugendamt fungiert deaher in
diesen Vefahren auch nicht mehr as Hilfsorgan des Gerichtes, sondern hat ene egengéndige Pogiti-
onim Snneenes,, gatus Ui genaris' gegeniiber dem Gericht.® Die Mitwirkung™ in den Verfahren
gdlt deshdb ene selbgténdige und eigenverantwortlich zu erfiillende soAdpédagogische Aufgebe
der Jugendhilfe zugungten junger Menschen und ihrer Familien nech 8 2 Abs 1i.V.m. Abs 3 Nr. 6
KHG® dar.

§50 Abs 2 KHG konkretisert die Mitwirkung®”’ des Juigendamtesin dem Vefahren nech §49a
Abs 1 Nr. 9 FGG. Daba snd Art und Umfang der im Rahmen der Anhdrung erforderlichen Hinwaise
und Mittellungen an das Garicht in das sach und fachgerechte Ermessen des Jugendamtes gestdlit und

871 Miinder § 50 Rn. 7. Zum Verhaltnis von § 50 Abs. 1 Satz 1 und Satz 2 ausfiihrlich Struck in
Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe § 50 Rn. 18 ff.

872 § 50 FGG lautet:

» (1) Das Jugendamt unterstiitzt das Vormundschaftsgericht und das Familiengericht bei allen
Maflnahmen, die die Sorge fir die Personen von Kindern und Jugendlichen betreffen. Es hat in
Verfahren vor dem Vormundschafts- und dem Familiengericht mitzuwirken, die in den 88 49
und 49 a des Gesetzes Uber die Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit genannt sind.
(2) Das Jugendamt unterrichtet insbesondere Uber angebotene und erbrachte Leistungen, bringt
erzieherische und soziale Gesichtspunkte zur Entwicklung des Kindes oder des Jugendlichen ein
und weist auf weitere Moglichkeiten der Hilfe hin.

(3) Halt das Jugendamt zur Abwendung einer Gefahrdung des Wohles des Kindes oder des
Jugendlichen das Tatigwerden des Gerichtes fir erforderlich, so hat es das Gericht anzurufen.
Absatz 2 gilt entsprechend.”

873 vgl. dazu Struck in Wiesner SGB VI11 Kinder- und Jugendhilfe Vor § 50 Rn. 2.

87 OLG Frankfurt FamRZ 1992, 206 f.; OLG Oldenburg NJW-RR 1996, 650; OLG Schleswig
FamRZ 1994, 1129 f.; AG Friedberg FamRZ 1992, 1333; Kaufmann, FamRZ 2000, S. 7 (8). Zur
geschichtlichen Entwicklung vgl. Struck in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe Vor § 50
Rn. 2 ff.

87 Die in § 50 KJHG enthaltenen Mitwirkungspflichten gehen auf § 3 Nr. 2 und § 43 Abs. 2
RGJIW sowie danach 8§ 48 JWG in der Fassung von 1961 zurtick und wurden mit der Einfihrung
der Familiengerichte erneut modifiziert. Vgl. dazu Wabnitz ZfJ 2000, S. 336 (337).

876 8 2 Abs. 1 KJHG lautet:

» Die Jugendhilfe umfasst Leistungen und andere Aufgaben zugunsten junger Menschen und
Familien.”

§ 3 Abs. 2 Nr. 6 KIHG lautet:

» Andere Aufgaben der Jugendhilfe sind:

... 6.die Mitwirkung in Verfahren vor dem Vormundschafts- und den Familiengerichten
(8 50)."
877 Zu den Kontroversen um die Form der Mitwirkung des Jugendamtes vgl. Morsberger in Wies-
ner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe 8 50 Rn. 41 ff.
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unter Umstanden auch zu bagrinden ®”® Die seitens des Jugendamtes an das Gericht geleiteten Hinwei-
s alf wetere Moglichkeiten der Hilfe konnen indoesondere bal Trennung und Schaidung ein Angebat
an die betaligten Konfliktpartelen sain, @ne eforderliche Beraung fortzusetzen. Fir das Gericht
konnen deratige Hinweise Anlass sain, auf die Betroffenen in diessm Snne @nzuwirken, um noch
aneanvemenmliche Lésung der Konflikte zu ereichen ®”

Auch wenn die Form der praktischen Zussmmenarbat 2wischen enzdnen Jugendémtern und Famili-
engerichten nech Inkrattireten des SGB VI unterschiedlich geblieben i, wird ds Zid der Jugend-
hilfei. Rd. 8§50 KIHG tbawiegend die Forderung langfridig angdegter familider Versgéndigungs-
prozese gesshen. Die Bemihungen der Jugendémter gehen damit in die Richtung, Zugang zu den
betroffenen Klienten und gegebenenfals zu ihren Familien - mithin zum Sygem Familie - zu bekom-
men. %! Vefolgt des Jugendamt diese Srategie, kann dies zu Kontroversen mit den tiorigen Korflikt-
betaligten flhren, da eventudl bestehende Erwartungen anderer Betdlligter wie zum Baspid eines
oder beider Hlternteilleim Hinblidk auf angestaute und zur Entladung dréngende Emotionen, Erwartun-
gen des Garichtes hingchtlich seiner Ermittlungspflicht oder des Rechtsanwates wegen sainer magli-
cherweise anders angelegten Prozesstaktik damit nichit in Einklang stehen. 2

2. Rallein der Konfliktbehandlung

Den Mitarbatern des Jugendamtes Snd im Rahmen der Behandlung des Sorgekonfliktes unterschied-
liche Rollen zugewiesen: Zum einen beraten und unterdtiitzen Se die Eltern nech 88 17 und 18 KHG,
zum anderen wirkendenach 8§50 Abs 1KHGI. V. m. §49aAbs 1 Nr. 9 FGG in Sorgeverfahren
nech § 1671 BGB und § 1672 Abs 1 BGB mit. Die Radlle ds Drittbetaligte im Sorgekonflikt it
gch damit ds zweidufig dar: Scheitert ene Beratung nach 88 17 und 18 KJHG, hat das Jugendamt
nunmehr im gerichtlichen Verfahren mitzuwirken.

Aus diesen unterschiedlichen Rallenzuschreibungen konnen Sch in der Praxis erhebliche Spannungen
sowohl fir das Rollenvergéndnis der Mitarbater sbgt ds auch deren Rollenbeschreibung aus Scht
der dratenden Eltern und des Gerichtes ergeben. Der Grund dafUrr liegt darin, dass der gleiche Mitar-
beiter des Jugendamtes, der die Eltern im Hinblick auf deren Sorgekonflikte nach 88 17 und 18 KIHG
beraten hat, mdglicherweise in @nem nachfolgenden gerichtlichen Sorgeverfahren nach 8 S0 KIHG .
V. m. §49 aAbs 1 Nr. 9 FGG tiig it.** In diesem Fal muss der Mitarbeiter, nachdem er die fiir

878 Mérsberger in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe § 50 Rn. 32; Miinder § 50 Rn. 9.
Beispid fur eine gutachterliche Stellungnahme des Jugendamtes in einem sorgerechtlichen Verfah-
ren bei Oberloskamp/Balloff/Fabian, S. 209 ff.

879 Morsberger in Wiesner SGB V111 Kinder- und Jugendhilfe § 50 Rn. 40.

80 \/gl. dazu im Einzelnen Struck in Wiesner SGB V111 Kinder- und Jugendhilfe § 50 Rn. 5.
81 Morsberger in Wiesner SGB V111 Kinder- und Jugendhilfe § 50 Rn. 6.

882 Morsberger in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe § 50 Rn. 6.

83 Wabnitz, ZfJ 2000, S. 336 (340). Das Verhaltnis von §8§ 17 und 18 KIJHG zu § 50 KJHG und
die sich daraus fir das Jugendamt im Sorgekonflikt ergebende Rolle wird uneinheitlich gesehen.
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einen kongruktiven Beralunggorozess erforderliche Vertrauensbasis zu den einze nen Familienmitglie-
dern aufgebaut hat, nunmehr auch mit dem Familiengericht kooperieren, was das Veartrauen zu den
betdligten Elten und Kindern zergdren und insofern eine kondruktive Beratung konterkarieren
kan.®*

Gdingt es den Eltern durch die Untersttitzung des Jugendamtes nicht, den Streit zu | 6sen, bestent zudem
die Gefahr, dass der mit dem Fall befasste Mitarbeiter sebst in den Konflikt hineingezogen wird #°
An dem Verhdten der Fachkraft des Jugendamtes kann Sch dann en ,, Sdlvertreterkonflikt* entwi-
ckeln, wenn sich @n Elterntell ds benachteiligt behanddlt betrachtet. %

Morsberger in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe 8 50 Rn. 50 ff. beschreibt vier unter-
schiedliche Grundkonzeptionen zum Rollenversténdnis des Jugendamtesim Sorgekonflikt:

(1) Nach der modifiziert-traditionellen Konzeption stellt sich die Mitwirkung des Jugendamtes
nach 8 50 KJHG im Sinne der friiheren Familiengerichtshilfe dar. Danach besteht ein Spannungs-
verhdtnis zur beratenden Téatigkeit nach 88 17 und 18 KJHG, welches nur durch eine organisatori-
sche Trennung der beiden Tétigkeiten gel6st werden kann.

(2) Das Beratungskonzept mit Interventionsvorbehalt beschreibt die Rolle des Jugendamtes im
Sorgekonflikt dergestalt, dass es zundchst nur Aufgabe des Jugendamtes ist, einvernehmliche
Konzepte der Eltern zur Wahrnehmung ihrer Elternverantwortung nach Trennung und Scheidung
dem Gericht vorzulegen und weitere Hilfen anzubieten. Besteht kein elterliches Einvernehmen,
teilt das Jugendamt dem Gericht die Griinde mit, warum es zu keiner Einigung gekommen ist, wo
jeder Elternteil die Grinde fir das Scheitern sieht, welche Hilfen das Jugendamt bereits angeboten
hat und welche es noch anbieten kann. Wenn diese Mal3nahme zu keiner Einigung fuhrt und der
Richter weitere Informationen benétigt, kann er das Jugendamt um eine zweite AuRerung bitten.
Ist auch dann keine Einigung der Eltern zu erzielen und widersprechen die Eltern einer Weitergabe
ihrer Daten an das Gericht, soll das Jugendamt sie darauf hinweisen, dass sowohl das Jugendamt
als auch die Eltern selbst gehaten sind, mit dem Gericht zusammen zu arbeiten.

(3) Nach dem kooperativ-fachlichen Aufgabenverstdndnis bei personeller Trennung von Leistun-
gen nach 88 17 und 18 KJHG und einer Mitwirkung nach § 50 KJHG nimmt das Jugendamt eine
koordinierende Funktion wahr und muss daher gemeinsam mit dem Familiengericht auf eine
Inanspruchnahme aul3ergerichtlicher Konfliktregulierungen hinwirken. Das Jugendamt soll danach
das Familiengericht beraten, um so die Perspektive der Kinder und Jugendlichen einzubringen und
ihre Beteiligungsrechte im Verfahren zu stérken.

(4) Das integrative Konzept von Mitwirkung und Beratung sieht die Funktion des Jugendamtes
darin, zwischen moglichen Beratungsprozessen und gerichtlichem Verfahren eine produktive
Verbindung herzustellen.

84 Aus diesem Grund werden in den Jugendémtern unterschiedliche Modelle der Beteiligung im
sorgerechtlichen Verfahren angewandt: Nach dem so genannten Personalwechselmodell fuhrt das
Jugendamt einen Personalwechsel durch, wenn die Beratung gescheitert ist und Aufgaben der
Mitwirkung im gerichtlichen Verfahren anstehen. Das gegensétzliche Modell der Personalunion
meint, dass derselbe Mitarbeiter, der die Beratung durchgefihrt hat, nun auch die Mitwirkung im
gerichtlichen Verfahren Gbernimmt, was allerdings nach § 62 KJHG die Weitergabe von aus der
Beratung bekannten Informationen an das zusténdige Familiengericht einschranken kann. Die
bereits unter Fn. 697 genannte Erhebung an alen bayrischen Jugenddmtern hat ergeben, dass das
Modell der Personalunion zu 86 Prozent an bayrischen digendamter praktiziert wird. Vgl. dazu
ausfuhrlich Buchholz-Graf, ZfJ 2001, S. 209 (214).

85 vgl. dazu Kaufmann, FamRZ 2000, S. 7 f.

86 Zur verfahrensrechtlichen Einbindung des Handelns von Fachkréften des Jugendamtes vgl.
Kaufmann, FamRZ 2000, S. 7 (8 ff.): Viele Eltern sehen die Stellungnahme des Jugendamtes
héufig schon als vorweggenommes Urteil.
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Hier zeigen Sch hauptsichlich folgende Falvarianten: Zum einen bestent die Mdglichkeit, dess die
Eltern den Mitarbaiter fir ihre jewelligen Interessen indrumentaliSeren oder der Mitarbaiter einem
Eltemtell vermeintlich oder tatsichlich Vortele einréumt und den anderen benachtelligt. Dartiber
hinaus kann mangdhafte fachliche Arbat zu Zerwtrfnissen und Ausanandersstzungen zwischen Eltern
und dem Jugendamt fiihren. Eine defizitdre und unzuverlssge Daenerhebung oder die varfdschte
Wiedergabe von Fakten, die fenlende Unterscheidung zwischen erhobenen Fakten und egenen Bewer-
tungen, die Beurtalung und Bewertung menschlichen Verhdtens aus der Podition des eigenen Werte-
sysems sowie aus dar Psychalogie entnommene Deutungsmuder ohne entgorechend fundierte Kennt-
nisse kdnnen dann zu nicht nachvallziehbaren Arbatsergebnissen flihren, die mindestens eénen Eltern
teil gegen den jewelligen Mitarbeiter des Jugendamtes aufbringen.

Neben mdglichen Konflikten zwischen den Eltern und dem Jugendamt Uber die Ralle der Mitarbeiter
im Sorgekonflikt kénnen zudem Schwierigkeiten zwischen Jugendamt und Familiengericht auftreten,
da deren Rollen nicht identisch snd®® und zudem Unterschiede zwischen beiden Berufsgruppen
hingchtlich des beruflichen Sdbstverstandnisses existieren.®® Diese Konflikte entstehen, wenn der
Familienrichter in - einem gerichtlichen Verfaren nach 8 50 Abs 1 Saiz 2 KIHG gutachterliche
Sdlungnéhmen, Berichte und Entschadungsvorschigge von @nem Mitarbater des Jugendamtes
verlangt, der diese Familie beratsim Rahmen einer Trennung oder Schaidung nech 88 17, 18 KHG
beraten hat. *° Wahrend das Jugendamt nech § 1 KIHG eine Hilfefunktion zugunsten der betroffenen
Kinder und Jugendlichen het, handein Familienrichter entscheidungsorientient.®* Aufgebe und Aufga:
benredisgerung des Jugendamtes lassan dch insofern ds prozesshaft und dynamisch beschreiben.
Familienrichter haben demgegentiber ene Entscheidung zu treffen, die @nen Prozess abschlield. Diese
unterschiedliche Ausgangdage eschwert die Zusammenarbat zwischen Jugendhilfe und Familienge-
richt und filhrt mitunter zu, Machtkémpfert' 22

87 K aufmann, FamRZ 2000, S. 7 (8).

88 \Wabnitz, ZfJ 2000, S. 336 (340); vgl. zu den unterschiedlichen Denk- und Arbeitsansétzen von
Sozialarbeitern und Richtern auch Oberloskamp/Balloff/Fabian, S. 53.

89 \/gl. dazu die Auswertungen zum so genannten Regensburger Modellprojekt ,, Familienberatung
bei Trennung und Scheidung (FaTS)* am Amtsgericht Regensburg in Buchholz-Graf/Vergho, S.
46 ff. Im Rahmen der unter Fn. 697 genannten Erhebung bescheinigten sich alerdings die Richter
mit 76 Prozent und die Jugenddmter mit 77 Prozent gegenseitig ,, gute’ Zusammenarbeit. Jedoch
lassen diese Zahlen keine Riickschllisse darliber zu, welche jeweiligen Kriterien der Bewertung
zugrunde lagen. Vgl. dazu Buchholz-Graf, ZfJ 2001, S. 209 (215). Vgl. zum Rollenverstéandnis
von Soziaarbeitern auch Oberloskamp/Balloff/Fabian, S. 35 f. Weisbrodt, KindPrax 2000, S. 35
(41) spricht von einem ,, Interessenkonflikt® zwischen Beratung und Familiengerichtshilfe.

890 vgl. dazu ausfiihrlich Mérsberger inWiesner SGB V111 Kinder- und Jugendhilfe § 50 Rn. 41 ff.
81 Buchholz-Graf/Vergho S. 58; Wabnitz, ZfJ 2000, S. 336 (340); Weber, ZfJ 2000, S. 361
(363).

892 50 Wabnitz, ZfJ 2000, S. 336 (340).
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De psychologische oder psycho-sozide Beraer will den Eltern helfen, die Voraussstizungen zu
schffen, damit e ds Blten kinftig egenverantwortlich die angtehenden Konflikte 16sen kdnnen.
Gdingt diesnicht, is seine Taigket beendet oder er verwe st an andere Stelen. Auch Familienrichter
ermutigen Partaen zu eigeng@ndigen Problemlésungen. Zeigt diesss Vorgehen keinen Erfolg, blaben
de dennoch in der Verantwortung und miissen Entscheidungen treffen. Fir das Familliengericht haben
Sachverhdtsaufkl&rungen daher meist absolute Prioritét. Die Jgendhilfe verfolgt demgegentber des
vorrangige Zid, den Agpekt der Hilfe zu beachten, das Kindesvohl im Blick zu behdten und die
Entwicklung von Jugendlichen auch in die Zukunft hingin zu begleiten. Mitarbeiter des Jugendamtes
kdnnen daba in Konflikte mit den Familienrichtern geraten, well Se einersdtsene Vertrauensoas's
zum Klienten aufbauen und erhdten miissn, damit @n Beratungsaerfolg maglich wird. Anderersats
and seauch auf die Kooperation mit dem Familiengericht angewiesen, um wirksame Hilfe leisen zu

konnen®%

Schliedich besteht auch bel den Mitarbatern des Jugendamtes die Gefahr, aufgrund eigener - noch
unbearbateter - Konflikterfahrungen die Radlle des Bearaers im Sorgekonflikt beziehungsveise des
Betalligten im Sorgerechtsverfahren nicht professiondll auszutiben.®*

3. Qualifikation

Hauptamtliche Mitarbaiter des Jugendamites dirfen nech § 72 Abs 1 Satz 1 KIHG nur solche Parso-
nen sain, , dieschfir diejewellige Aufgabe nach ihrer Persiinlichkeit égnen und eine dieser Aufgabe
entgorechende Aushildung erhalten haben (Fachkréfte) oder aufgrund besonderer Erfahrungen in der
soziden Arbeit in der Lage snd, die Aufgeben zu efiilen ® Die parsinliche Eignung unmfasst
hierba Eigenschaften wie Glaubwirdigket, Empathie, Verantwortlichket, Engagement, Belagtbarket
und Offenheit im Umgang mit den Klienten ®*® Dadie Vorschrift keinen Aushildungsebschluss nament-
lich nennt, kommen unterschiedliche Berufsgruppen wie zum Baspid Sozidarbeter, Sozid pédago-
gen, Erzieher, Psychologen, Di plompédagogen, Helpedagogen, Sonderschul pédagogen, Psychagogen,
Jugendpsychiater, Padiater und Psychotherapeuten ds Mitarbaiter des Jugendamtes in Betracht.®’
Uberwiegend handdlt essich bei denim Sorgekonflikt tétigen Fachkréften jedoch um solche, dieeinen
Fachhochschulebschluss dl's Sozidarbeiter beziehungseise as Sozid pédagoge erworbenhaben ®®

893 Wabnitz, ZfJ 2000, S. 336 (340).

894 vgl. dazu ausfiihrlich oben 4. Teil E. I. Richter, S. 173 ff.; Mérsberger in Wiesner SGB VII|
Kinder- und Jugendhilfe § 50 Rn. 39.

85 Als Soll-Vorschrift stellt diese Vorschrift jedoch keine Leistungsnorm mit Rechtswirkung nach
aulien dar. Vgl. dazu Wiesner in Wiesner SGB VI Kinder- und Jugendhilfe 8§ 72 Rn. 4.

8% \Wiesner in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe § 72 Rn. 5 f.

87 BT-Drucks. 11/5948, S. 97.

8%8 Ollmann FamRZ 1997, S. 321 (325).
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An die Kompetenz der Fachkréfte des Jugendamtes werden im Hinblidk auf ihre Betgligung an der
Behandlung des Sorgekonfliktes hohe Anforderungen gestdit. Se miissen sowohl Giber sozid pédego-
gishe, psychologisthe, kommunikationsheoretische, verhandlunggtechnische ds auch rechtliche
Kenntnisse verfiigen, um ihrem Auftrag nech 88 17 und 18 KIHG beziehungsivaise 8 50 KIHG geredht
werden zu kénnen.®® Die liber das Studium der Sozidarbeit und Sozid pédagogik vermittelten Quali-
fikationen bereiten jedoch oftmas nicht in ausreichendem Ma%e auf @ne professondle Tatigket im

Sorgekonflikt vor, dadie fir Psychologie, Pédagogik und Recht notwendigen Studienleistungen sich
mest in Grundkenntnissen (ber jeweils ausgewéhite Themergebigte erschdpfen.”® Notwendig e-
scheint daher sowohl @ne Verbessarung der fachlichen Ausbildung ds auch ene  systematische

Forthildung der Fachkréfte indoesondere auch im Hinblick auf Mediaion ds Konfliktbehandlungsre-
thode™ sowie systemische Familienberatung.®® Um die erforderlichen Kompetenzen zu vermittein
und zu verbessarn, kommt daher der in § 72 Abs. 3 KIHG dauierten Forthildungs- und Supervisons-
méglichkat fir Mitarbeiter des Jugendamtes eine grolie Bedeutung zu. ™

89 Kritisch zu den insoweit vorhandenen Fahigkeiten auch Morsberger in Wiesner SGB VIII
Kinder- und Jugendhilfe 8 50 Rn. 62. Vgl. aber auch Jordan, ZfJ 2001, S. 48 m.w.Nachw., der
auf eine vertretene Meinung im Hinblick auf sozia pédagogisches Konnen hinweist, nach der sich
dieses mehr durch eine ginstige Kombination individueller Eigenarten, Fahigkeiten und Erfahrun-
gen - im Idealfall durch personliches Charisma, padagogischen Eros und / oder caritative Hingabe
bzw. christliche Liebestétigkeit und weniger durch ein Set von planbaren, erlernbaren, erprobten
Probleml 6sestrategien auszeichnet. Zu den Rechtsfolgen bei Verletzung professioneller Standards
vgl. Minder ZfJ 2001, S. 401 ff.

90 Ollmann FamRZ 1997, S. 321 (325).

%! Die Forderung nach weiteren ausgebildeten Mediatoren wurde auch im Rahmen der unter Fn.
697 genannten Befragung sowohl von Richtern als auch den Jugendamtern erhoben. Vgl. dazu
Buchholz-Graf, ZfJ 2001, S. 209 (215).

92 Miinder § 17 Rn. 30; Kleber/Tschierschwitz ZfJ 1999,

S. 281 (283); Struck in Wiesner SGB VIII Kinder- und Jugendhilfe 8 17 Rn. 29.

%3 Die in § 72 Abs. 3 genannte Praxisberatung wird héufig auch als Supervision bezeichnet. Vgl.
dazu Wiesner in Wiesner SGB V111 Kinder- und Jugendhilfe § 72 Rn. 18.
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I11. Rechtsanwalt

1. Gesetdiche Aufgabendefinition

Etwa zwanzig Prozent der Arbeit ener familienrechtlich ausgerichteten Anwatskenzle macht des
Sorge- und Umgangsrecht sowie die Antrége auf Herausgebe des Kindes aus™ Der Tétigkeit eines
Anwdts im sorgerechtlichen Vefaren liegen zwa untersthiedliche Fallgestdtungen zugrundes
Entweder wird der Anwalt aufgrund von zwingenden gesatzlichen Vorsthriften oder aber in Folge
ener gesetzich nicht erforderlichen, aber dennoch erfolgten MandatSibertragung durch ein Elternteil
taig.

Wollen mitenander verharatete Eltern geméd 8623 Abs 1S 1ZPOi.V.m. 8621 Abs 1Nr. 1
ZPO an sorgerechtliches Verfahren nach § 1671 Abs 1 BGB oder § 1687 Abs 2 BGB mit der
ehdichen Scheidung verbinden, miissen se Sch durch énen bam Familiengericht zugdassnen
Rechtsanwlt vertreten lassen. Dies folgt daraus, dass in Ehesachen und damit verbundenen Folgesa
chen nach § 78 Abs 2 S. 1 Nr. 1 ZPO grundsitlich in alen Rechtsziigen Arwaltsawang bestent. *®
Glaiches gilt, wenn der zunéchst im Scheidungsverbund gestdlite Antrag auf Ubertragung der diterli-
chen Sorge gemid3 8§ 623 Abs 2 S, 2 ZPO abgetrennt wird, nach § 627 ZPO vorweg entschieden oder
die Entscheidung Uber einen solchen Antrag nach 8 628 Abs 1 Nr. 3 oder Nr. 4 ZPO zurtickgestdllt
werden soll. *®

Eine 2wingende anwdtliche Vertretung igt jedoch nur im Hinblick auf den antragstdlenden Ehegetten
eforderlich.®” Auch der Antragsgegner bedar dlerdings anwatlicher Vertretung, wenn er Antrége
stellen oder andere Prozesshand ungen vornehmen will. *® In der Praxis|assen sich daher regdméliig
auch die ds Antragsgegner am Verfahren betaligten Ehegatten anwaltlich vertreten ™ Hat der Ar
tragsgegner dennoch keinen Anwat bestdlt, kann ihm das Familiengericht gemél § 625 ZPO fir die
Scheidungssache und das Verfahren Uber die dterliche Sorge nech § 1671 Abs 1 BGB einen Rechts-

%% Oglkers, S. 5.

95 Der Anwaltszwang ist durch das 1. EheRG eingefiihrt worden, um einen angemessenen Schutz
der Ehegatten im Hinblick auf die Tragweite einer Scheidung einschliefdich ihrer Folgeregelungen
zu gewdhrleisten. Vgl. dazu Henrich/Sedemund-Treiber, § 78 ZPO Rn. 1.

9 Henrich/Sedemund-Treiber, § 78 ZPO Rn. 5.

97 Der Anwaltszwang kann vom Antragsgegner in der Ehesache und den FGG-Folgesachen
unterlaufen werden, da gegen ihn kein Versaumnisurteil erlassen werden kann. Im Hinblick auf die
Scheidungssache regelt dies § 612 Abs. 4 ZPO, fir die FGG-Sachen folgt dies daraus, dass das
FGG-Verfahren keine Sdumnisentscheidung kennt. Denkbar ist es daher, dass sich ein Antrags-
gegner nur in den ZPO-Folgesachen vertreten lasst, um die dort mdglichen Versdumnisurteile
abzuwehren oder aber dass er auf eine anwaltliche Beratung ganz verzichtet und eventuelle Ver-
saumnisurteile in den ZPO-Folgesachen gegen sich hinnimmt. Vgl. dazu Henrich/Sedemund-
Treiber, § 78 ZPO Rn. 11; Wieczorek/Schitze-Kemper § 625 Rn. 1.

98 Gerhardit/v.Heintschel-Heinegg/K lein-v. Heintschel-Heinegg 1. Kap., Rn. 139.

99 \Wieczorek/Schiitze-K emper § 625 Rn. 2.
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anwalt beiordnen, wenn diese Maldnahme nach der freien Uberzeugung des Gerichtes zum Schutz des
Antragsgegners unebweisher erschaint. ™°

Etwas anderes gilt, wenn die Eltern Verfahren Uber die dterliche Sorge nach 8 1671 Abs. 1 BGB
oder § 1687 Abs. 2 BGB ds isolierte Familiensachen fiihren - dso damit kein Scheidungsverfahren
verbunden . Eine solche Konddlaion kann Sch zum Beispid ergeben, wenn die Eltern getrennt
leben oder berats geschieden sind. In diesem Fdl bestent mangds eéner gesstzichen Regdung im
aden und zweiten Rechiszug kein Arwaltsawang ™ Wie sich aus § 78 Abs 2 Saz 1 Nr. 3 ZPO
ergibt, missen Sch die Parteien lediglich fir die weitere Beschwerde nach § 621 e Abs. 2 ZPO vor
dem Bundesgerichtshof durch einen Rechtsanwalt vertreten lassen.

Sind die Eltern nicht miteinender verhairatet und stellt der Vater Antrag auf Ubertragung der Allein
sorge nach 8§ 1672 Abs 1, egibt Schaus 88 78 Abs 2 Nr. 3, 621 eAbs 2 ZPO, dass Anwdts
2wang nur im Hinblick auf die weitere Beschwerde zum Bundesgerichtshof besteht. 2 Gldches gt
wenn nach § 1672 Abs. 2 zunichst eine Ubertragung der Sorge auf den Vater stattgefunden het und ein
Elterntell beantragt, dass die dterliche Sorge nunmehr den Bltern gemainsam zugtehen ll. Im Rehmen
von sorgerechtlichen Verfahren nach § 1672 BGB wird en Anwalt demnach zunéchdt nur tétig, wenn
die Pateen diesveranlassen.

Auch fir Veafaren, in denen es um die Ubartragung des Entscheidungsrechtes auf einen Elternteil

nach § 1687 BGB oder §1687 aBGB beziehungsiveise das Mitentschei dungsrecht des Ehegatten nech
§ 1687 b BGB get, ™ ist éineanwaltliche Vertretung grundsétzlich nicht erforderlich. Nach § 78 Abs:
2S48z 1Nr. 3ZPO1i. V. m. 8621 e Abs 2 ZPOwird eéneanwaltliche Vertretung ebenfdlsnur fir die
watere Beschwerde vor dem Bundesgerichtshof notwendig.

In den genannten sorgerechtlichen Verfaren hat der Anwalt darzulegen, dass dem Wohl des Kindes
im Snne der § 1671 BGB, § 1672 BGB, § 1687 BGB, § 1687 aBGB und § 1687 b BGB am besten
gediat ig, wenn @ne fir den @genen Mandanten giingtige gerichtliche Entscheidung ergeht. Dazu
muss der Anwat argumentativ das Wohl des Kindes mit dem jeweils von ihm vertretenen Elterntal
verknipfen und umgekehrt darlegen, dass e@ne Entschadung zugunden des von ihm nicht vertretenen
Elternteiles nicht dem Wohl des Kindes entspricht. Diese Augichtung der anwatlichen Tétigkeat in

910 Wieczorek/Schiitze-K emper § 625 Rn. 1: Zweck der Regelung des § 625 ZPO ist es zu verhin-
dern, dass der Antragsgegner aus unterschiedlichsten Griinden wie beispielsweise einer Beeinflus-
sung durch den anderen Ehegatten, Scheu vor dem gerichtlichen Verfahren, Unkenntnis oder
mangelnder Ubersicht Uber die mit dem Verfahren verbundenen rechtlichen Konsequenzen auf die
Wahrnehmung seiner Rechte durch einen Anwalt verzichtet.

91 Gerhardt/v.Heintschel-Heinegg/K lein-v.Heintschel-Heinegg, 1. Kap., Rn. 214.

92 \/gl. dazu ausfithrlich oben 4. Teil C. 1. Méglichkeiten der Sorgerechtsibertragung bei bestehender
Allensorge der Mutter nech 8 1672 BGB, S. 165 ff.

913 vgl. dazu ausfiihrlich oben 4. Teil C. IV. Regdungen zu Konflikten tber den Umfang der dterlichen
Entscheidungsbefugnisse nech 88 1687, 1687 aund 1687 b BGB, S. 144.
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sorgerechtlichen Veafahren bringt es mit Sch, dass der Arwdt oftmas gezwungen sain wird, den
»gegnerischen Elterntal in sainer Funktion ds Vater oder Muttter herabzusetzen beziehungsiveise die
Verbindung dieses Elternteiles mit dem Kind ds dem Kind nicht zutréglich darzugtellen. Eine Ver-
schérfung des dterlichen Sorgekonfliktes durch den Anwalt ig aufgrund dieser Aufgabenzuweaung
wahrschanlich. Auch ist dem betroffenen Kind durch ene Herabwiirdigung enes oder beider Eltern
telein dler Regd nicht gedient, da es fir saine Entwicklung eine positiv erleote Bindung zu baden
Blternteilen bentitigt. ™

2. Rallein der Konfliktbehandlung

Der Rechtsanwilt ist nach 8 1 BRAO unabhéngiges Organ der Rechtspflege, woraus Sch die Aufgebe
desunabhangigen Beraters und Vertretersin Rechtsangdegenheiten nach § 3Abs 1 BRAO ergibt *° §
43aAbs 1 BRAO legt dem Anwalt die Plicht auf, saine berufliche und persinliche Unabhangigkeit
2u wahren. Dies meint unter anderem auch die Unebhéngigket vom eigenen Mandanten™® Dader
Anwalt entweder den Vater oder die Mutter - nicht jedoch dasKind - im Sorgekonflikt vertritt, geht es
im Rahmen sainer T&tigkeit auch nicht darum, diie Interessen des Kindes zu fordem. ™ Im sorgerechtli-
chen Vefaren hat der Anwdt mithin die Ralle des unabhéngigen Beratersund Veatretersdesjewalli-
gen Htemtelles @nzunenmen. Diese Unabhdngigkat auch vom eigenen Mandanten erschant jedoch
aus mehreren Griinden problematisch.

Anwdte haben - wiedle anderen Drittbeteiligten im Sorgerechtsverfahren - regdmddig egene Erfah
rung in und mit familiden Korflikten, die in die konkrete Beratungs- und Vetreungsstuation im
Sorgeverfahren dnflielen konnen. ™™ So will méglicherweise ein Anwalt, der ds Kind eigene Erfah
rungen mit dterlichen Sorgedratigkaten gesammdt hat, in denen baspidsveise der Vater von der
Mutter ds unzuverléssg und dem Kind abgeneigt dargestdIt wurde, diese eigene Korfliktstuation

94 vgl. dazu ausfiihrlich oben 1. Teil B. III. Kinder im familiden Trennungsgeschehen, S. 30 ff. Eine
Ubung fir die erwachsenen Beteiligten ware beispielsweise sich vorzustellen, was in dem Kind
vorginge, wenn es samtliche anwaltlichen Schriftsétze und gerichtlichen Entscheidungen lesen und
verstehen kénnte.

95 Die anwaltliche Tatigkeit beinhaltet neben der Wahrnehmung der Rechte der Beteiligten vor
Gericht auch die rechtliche Beratung als vorsorgende Rechtspflege. Vgl. dazu Feuerich/Braun

8 3 Rn. 1. Zur Bedeutung des Anwaltsberufes als so genannte ,, Filterebene" in Rechtsstreitigkeiten
vgl. Ponschab in Breidenbach/Hensder, S. 97. Allgemein zur Beratung as Moglichkeit der Kon-
fliktbehandlung unter Hinzuziehung eines Dritten vgl. oben 2. Teil B. Il. Idealtypische Konfliktbe-
handlungsmodelle, S. 55 ff.

96 Zum Begriff der Unabhangigkeit zzhlt weiter die Staatsunabhéngigkeit, die wirtschaftliche
sowie die gesdllschaftliche Unabhangigkeit. Vgl. Feuerich/Braun § 43 aRn. 4.

917 § 1697 a BGB verpflichtet nur den Familienrichter, eine Entscheidung zu treffen, die dem
Wohl des Kindes am besten entspricht. Vgl. zur Wahrung der kindlichen Interessen durch die
Bestellung eines Verfahrenspflegers unten 4. Tell E. IV. Veafdrengoflege, S. 198 ff.

918 vgl. dazu ausfiihrlicher oben 4. Teil E. I. Richter, S. 173 ff. sowie die unter 3. Teil C. III.
Anforderungen an die Beteiligten, S. 80 ff. dargestellten Situationen, die die Neutralitdt des Media-
torsin Frage stellen und auch fir den Rechtsanwalt eintreten kdnnen.
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unter Zuhilfenshme des fremden K onfliktes wiederholen und |Gsen. In Betracht kommt aber auch, dass
Anwdte ihre Erfahrungen aus @genen aktudlen familiden Trennungssituationen in ihre berufliche
Tétigkelt einbringen. In derartigen Fallgestatungen erscheint die Ralle des Anwaltes ds nicht eindeur
tig auf die des unabhéngigen Beraters und Vertreters und damit professondl henddnden Partavertre-

919

tersausgarichtet.

Aufgrund ihrer sondigen Tétigkdten, die haufig ene Beraung und Vetretung in kontrediktorisch
auyeddteten Veafahren zum Gegendand haben, Snd Anwéte es zudem gewdhnt, um die Durchss-
2ung der Angoriiche,ihre™ Mandanten zu kémpfen. " Ein,,obsegendes’ Urtell im Rechtsstreit wird
daher vom Anwat oftmas auch dspersinlicher Sieg erlebt. ” Dem getht voraus, dassder Arwalt den
(Redts-) Streit des Mandanten zu sanem egenen meacht, indem er zumindest talweise in die Ralle
des Mandanten scHipft. 2 Nimmt der Anwalt diese Haltung auch im sorgerechtlichen Verfahren en,
ig saine Unabhdngigkat vom durch ihn vertretenen Eltemtal nicht mehr gewdrleiset. Auch ene auf
kongruktive Behandung des Sorgekonfliktes zidende Tétigkeit erschant aus diesem anwaltlichen
Rallenvergandnis heraus unwahrscheinlich.

Dartiber hinaus Snd Anwdte im Gegensatz zu den anderen Drittbeteligten im Sorgeverfahren darauf
angewiesen, durch Honorare ihre materidle Grundiage zu Schern, so dass meist en fnanzidles
Abhéngigkaitsverhéltnis zwischen Anwalt und Mandant bestet. * Entspricht der Arwalt dann nicht
den Erwartungen, die der jewelige Elterntall ds Mandant in ihn satzt, l1auft er Gefahr, dass er das
Mandat verliert und en anderer Arwalt aufgesucht wird %

919 Menne-Frohlich, S. 325 spricht von einer nicht klar definierten Rolle des Rechtsanwaltes und
diagnostiziert bei Anwélten eventuell ein ,unerkanntes Helfersyndrom, verbunden mit einem
sicher nicht erkannten Bedirfnis nach Selbstwertsteigerung durch das Ausliben von Macht im
Leben anderer Menschen®. Dabei lasse sich im Grunde héaufig eine , Verfihrung des Anwaltes
durch den Mandanten* feststellen, wobei haufig ein ,williger Verflhrter vorgegeben ist“. Dies
flhre zum Verlust der Fachlichkeit, induziert durch die vermeintliche Hilfsbedirftigkeit des Man-
danten.

920 \/gl. auch Matthey in Proksch, S. 62.

%1 \vgl. dazu auch Grunsky, Rn. 3, der unter dem Titel , Taktik im Zivilprozess* Méglichkeiten
aufzeigt, die zum ,Erfolg* im zivilrechtlichen Verfahren fihren sollen. Unter dem Begriff ,, Pro-
zesstaktik* wird dabei verstanden, wie ein im Gesetz vorgegebenes bestimmtes rechtliches Instru-
ment zur Erreichung eines angestrebten Erfolges eingesetzt werden sollte. Dartiber hinaus wird auf
den Einsatz , psycholgischer Mittel“ wie beispielsweise das Werben um Sympathie, Einschiichte-
rungsversuche und Zermirbungstaktiken im Rahmen der Prozesstaktik hingewiesen.

922 \/gl. dazu auch oben 2. Teil B. I1. 3. e Vertretung als dreissitige Konfliktbehandlung?

92 Feuerich/Braun § 43 a Rn. 18; Hartung in Biichting/Heussen, S. 1597 Rn. 8; Matthey in
Proksch, S. 62.

924 Dies gilt umso mehr as in Deutschland eine so genannte ,, Anwaltsschwemme* gegeben ist, da
die meisten Assessoren mangels anderer Moglichkeiten in den Anwaltsberuf dréngen. Viele der
neu zugelassenen Anwalte miissen dann um das materielle Uberleben bangen und werden daher
eher geneigt sein, den Forderungen des Mandanten nachzukommen, um das Mandat nicht zu
verlieren. Vgl. dazu Ponschab in Breidenbach/Henssler, S. 99.
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Die Vergitung der anwaltlichen Tatigketen im sorgerechtlichen Verfahren falt aufgrund der in 8 12
Abs 2 Saz 3 GKG festgdegten Wertberechnung des Stratgegengtandes mit 2.000 Euro fir @nim
Scheidungsverbund gefiinrtes Verfahren und nech 88 94 Abs 2i. V. m. Abs 1 Nr. 4und Nr. 5,30 Abs
2 KostO mit 3.000 Euro firr en isoliertes Verfahren von vormeherein eher gering aus™ Fir korflikt-
mindernde Vergle che beziehungsiveise dterliche Vereinbarungen, die oft ers d's Ergebnis mehrerer
Stzungen ezidt werden, erhdten Anwdte zudem in der Regd en geringeres Honorar s fir Schrift-
sitze und die Durdhfiirung eines Sorgerechtsvarfatrens™ Die gebihrenrechtlichen Regdungen
flhren ds0 dazu, dass der Anwdt eher im dratigen Sorgeverfahren ds in der aul3ergerichtlichen
Konfliktbehandiung téig wird. Diese auf ensatige Partevertretung gerichtete anwdtliche Téatigkalt
fordert dann wiederum eine Abhéngigket des Anwatesvom Mandanten.

Neben den gesetzlichen Vorgaben und den e@genen Vorgdlungen des Anwates haben auch die Man
danten mag @ne bestimmte Vorgdlung zur Ralle des Anwalts im Sorgerechtskonflikt. In der Regd
and Anwélte die erden Angorechpartner der Eltern, wenn es darum gett, aulerhalb des privaten
Beziehungsoefiiges stehende Dritte in den Sorgekonflikt einzubeziehen.®?” Die Bltem kommendam zu

% |m Verbundverfahren kann der Wert je nach der konkreten Fallgestaltung niedriger oder hoher
sein. Zu bertcksichtigen sind dabei die Bedeutung und der Zweck der Sache, das Interesse der
Beteiligten sowie die Einkommens- und Vermdgensverhdltnisse der Betelligten. Im isolierten
Verfahren sind die Vermogensverhaltnisse doppelt - ndmlich sowohl im Rahmen des § 12 BRAGO
als auch bei der Wertbestimmung - einzubeziehen.

Diese Streitwerte gelten nach 8 19 a Abs. 1 Satz 2 GKG bzw. § 94 Abs. 2 S. 2 KostO auch fir
Verfahren, die mehrere von einem Anwalt vertretene Kinder betreffen. Wenn jedoch die Betrof-
fenheit mehrerer Kinder zu einer Erschwerung des Verfahrens fihrt, ist nach herrschender Mei-
nung der Gegenstandswert zu erhdhen. Vgl. mit Berechnungsbeispidlen dazu Ger-
hardt/v.Heintschel-Heinegg/Klein-Miller-Rabe, 17. Kap., Rn. 5 ff. und 85.

9% Dies ergibt sich aus den Regelungen der BRAGO: Wird der Anwalt im Rahmen einer einver-
stdndlichen Scheidung nach § 1565 BGB i.V.m. § 1566 Abs. 1 BGB tétig, die - meist erst nach
mehreren Verhandlungen - mit einem aufRergerichtlichen Scheidungsvergleich zur dterlichen Sorge
endet, kann er gem. 8 118 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 BRAGO eine Geschéftsgebihr und eine Be-
sprechungsgebtihr in Hohe von 5/10 bis 10/10 der vollen Gebuhr sowie nach § 23 Abs. 1 S. 1
BRAGO die Vergleichsgebuhr in Hohe von 15/10 der vollen Gebiihr abrechnen. Fihrt der Anwalt
ein Sorgeverfahren im Scheidungsverbund, fallen regelméilig eine Prozess- sowie eine Verhand-
lungsgebiihr gem. § 31 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 BRAGO an. Hinzu kommt eventuell eine Beweis-
gebihr nach § 31 Abs. 1 Nr. 3 BRAGO. Wird das Sorgeverfahren als isoliertes Verfahren gefihrt,
koénnen nach 8§ 118 Abs. 1 Nr. 1, Nr. 2, Nr. 3 BRAGO wiederum sowohl eine Geschéftsgeblihr,
eine Besprechungsgebiihr sowie eine Beweisaufnahmegebihr entstehen, fur die der Anwalt 5/10
bis 10/10 der vollen Gebuhr beanspruchen kann. Wird der Anwalt lediglich aul¥ergerichtlich tétig,
hat also keinen unbedingten Prozessauftrag und erzielt keine Sorgeregelung, kann er nach § 118
BRAGO jeweils eine halbe Gebuhr als Schriftsatzgebiihr sowie eine weitere halbe Gebuhr als
Terminsgeblhr ansetzen. Eine intensive, auf Konfliktldsung zielende anwaltliche Auseinanderset-
zung mit dem Sorgekonflikt erscheint daher aufgrund der im Vergleich zum ,streitigen” Sorge-
rechtsverfahren geringeren Vergltung auch unter wirtschaftlichen Gesichtspunkten eher unwahr-
scheinlich.

Aufgrund dieser geblhrenrechtlichen Regelungen sehen Anwaélte das sorgerechtliche Verfahren
héufig auch as ,lastiges Anhangsal“, das notwendigerweise mitlauft und erledigt werden muss.
Vgl. dazu Born in FamRZ 2000, S. 396.

%7 Ponschab in Breidenbach/Hensdler, S. 98; Mahler/Mahler in Krabbe, S. 148,



195

den Anwdten, um Schutz zu suchen, Sich Uber die Rechitdage zu informieren oder well Semeinen, die
dgenen Interessen dem anderen Bltemttall gegeniiber nicht ausreichend vertreten zu kénnen® Dem
elgenen Anwalt wird haufig die Aufgabe zugesprochen, dem jeweligen Blterntell zu ,, seinem Recht”
zu verhdfen und die eigenen Positionen sowohl gegentliber dem anderen Elterntell s auch gegeniiber
den anderen am sorgerechtlichen Verfahren beteiligten Dritten durchzusetzen * Versucht der Anwalt
dagegen, im Rechtsstrat zu vaermitteln, fihlen sch die Mandanten oftmds nicht verdanden und es
kommt in der Folge héufig zum Entzug des Mandats™ Umgekehrt wird der , gegnerische* Anwt -
a0 der Anwalt des anderen Elterntells - malgt lediglich ds dessen,, Sorachrohr gesehen. Dieindas
orgerechtliche Verfahren invalvierten Anwdte kdnnen sch aufgrund diessr Dynamik und der Heftig-
ket der dterlichen Ausanandersetizung einer Konflikteskdation héufig nicht entziehen und agieren
dann selbst kémpferisch, womit sich die dterliche Konfliktsituation erneut verschérfen kann. =t

Schliedich kann der Anwdt durch saine Téigkat im dterlichen Sorgekonflikt auch in die Trennungs-
dynamik des Paares @nbezogen werden. Menschen in psychischen Krisengtuationen versuchen
unbewuss oftmds die ihnen vertraute, Se aber bdagtende Beziehungsstruktur auch in anderen zwi-
schenmenschlichen Beziehungen wieder herzugtellen™ Vomehmilich in Scheidungsverfahren und die
gemansamen Kinder betreffenden Verfahren agieren dann womoglich beide Partner ihre eigene
Beziehungsdynamik im jeweligen AnwdtMandantenVerhdtnis aus und ranszenieren damit in
diesam Vehdtnis ein dhnliches Beziehungsmugter wie in der (gescheiterten) Peaarbeziehung. Uber-
nimmt der Anwalt die ihm vom Mandanten angetragene Ralle, wird dieses ,, Wohlverhdten® vom
Mandanten mast zundche mit Anerkennung bededt. Allerdings kann damit auch @ne Uberdegate
Erwartung einhergehen, die leicht in Anklage und Abwertung des Anwates umschiggt, wenn diessr
deninihn gesetzten Erwartungen nicht metr entspricht. ™

928 Mahler/Mahler in Krabbe, S. 148; Matthey in Proksch, S. 62.

929 \/gl. auch Weber, ZfJ 2000, S. (361) 363. Nach Menne-Frohlich, S. 325 erwartet der Mandant
von seinem Rechtsanwalt einen ,,méchtigen und willigen Streithelfer, der ihm unter Einsatz von
harten oder gerade noch an der Grenze zur Legalitét befindlichen Tricks zum Sieg verhilft, der
jedem - insbesondere dem Richter - klar macht, dass er der Unschuldige und Gute und der andere
Ehegatte der Schuldige und Bose ist, der ihm unbequeme, well vidleicht nicht ganz ausgetragene
Grundentscheidungen, sowohl was das eigene Leben als auch was das Leben von Kindern angeht,
abnimmt.*

%0 Matthey in Proksch, S. 62.

%1 v/gl. Weber, ZfJ 2000, S. (361) 363: Anlass firr dieses Verhalten von Anwélten ist haufig, dass
Schriftsdtze des gegnerischen Anwaltes als aggressiv erlebt werden.

932 Willms-Fal¥Symalla, S. 42.

93 Willms-Fal¥Symalla, S. 42 ff. mit Fallbeispielen. Weitere Beispiele bei Giinter-Klosinski, S.
164 f., der darauf hinweist, dass bestimmte Beziehungskonstellationen in einem Ehekonflikt dazu
angetan sind, zu besonders intensiven Identifikationen und unbewussten Schauk&mpfen durch die
beteiligten Rechtsanwélte zu fiihren, ohne dass sich diese ihrer Ubertragungs- und Gegeniibertra-
gungsreaktionen bewusst sind.
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Auch andere professondle Dirittbeteiligte im Sorgerechtskonflikt sehen den Anwalt oftmds in der
Roalle des ,, Konfliktversch&rfers', der mit aggressven Schriftsétzen ene eher kontraproduktive Wir-
kung ezeugt ™

Insgesamt Sdit Sch dieRalle, diedem Anwat sowohl vom eigenen Mandanten dsauch vom anderen
Hlterntell sowie den Ubrigen am Sorgerechtsverfahren betaligten Dritten zugeschrieben wird, damit
ds die des kémpferischen und durchaus partaischen Veatreters des jeweiligen Mandanten dar. Dies
geht in Gegensatz zu der gesatzich geforderten Ralle des Rechtsanwaltes ds - auch vom eigenen
Mandanten - unebhéngigem Vertreter

3. Qualifikation

Soezidle Voraussetzungen fir ene anwdtliche Taigkat in familiden Trennungskonflikten und damit
auchim dterlichen Sorgekonflikt exidieren nicht. Ausreichend ist viedmehr nech 8§ 4 BRAO1.V.m. 85
Abs. 1 DRIG die Zulassung ds Anwdlt, die erfolgt, wenn en rechtswissenschaftliches Sudium an
ang Universta mit der erden Staatgortifung und der anschliel3ende Vorberatungsdiens mit der
2weten Staetgpriifung abgeschl ossen werden und keine Verssgungsgrinde nech 8 7 BRAO vorliegen.
Dem Anwadt kann nech 88 43 ¢, 59 b Abs 2 Nr. 2 BRAO die Fachanwdtbezeichnung ds ,, Fachan
walt fur Familienrecht” verliehen werden, die gemé3 8 2 Abs 1 FAO besondere theoretische Kennt-
nisse und besondere praktische Erfahrungen im Familienrecht erfordert.** Im Familienrecht Sind dazu
nech 8§ 12 FAO besondere theoretische Kenntnisse in den Bereichen des mteridlen Ehe-, Familien
und Kindschaftsrechts unter Einschluss familienrechtlicher Beziige zum Erb-, Gellschefts-, Sozid-
und Steuarrecht, des Rechts der nichtehdichen Lebensgemenschtt, des familienrechtlichen Verfah
rens- und Kogenrechts, des internationdes Privatrechts im Familienrecht, der Theorie und Praxis
familienrechtlicher Mandatshearbatung und der Vertragsgestaltung nechzuweisen.

Wede fir die Zulassung ds Rechtsanwat noch fur die Velehung der Fachanwatsoezeichnung
»Fachanwalt fir Familienrecht* 9nd demnach zusitliche interdisziplinére Kenntnisse und Fahigketen
eforderlich, dieane kongruktive Behandlung des Sorgekonfliktes fordern und damit zur Zufriedenhatt

9% Menne-Frohlich, S. 323 f.: Diese Sicht zur anwaltlichen Tétigkeit im Sorgekonflikt wird danach
sowohl von Psychologen, die in Beratungsstellen tétig sind, wie auch von psychologischen
Gutachtern und Mitarbeitern des Jugendamtes geduf3ert. Vgl auch Matthey in Proksch, S. 62 fir
die unterschiedlichen Rollenzuschreibungen von Mitarbeitern  des Jugendamtes as
»Konfliktentschérfer” und Anwélten als ,, Konfliktverscharfer”.

935 | nteressant und hilfreich wére es, eine Einschatzung zur Tatigkeit der Anwalte durch die vom
Sorgekonflikt betroffenen Kinder zu erhalten.

96 Zum Erwerb der theoretischen Kenntnisse ist regelmaRig die Teilnahme an einem auf den
Erwerb der Fachanwaltsbezeichnung vorbereitenden anwaltsspezifischen Lehrgang notwendig,
dessen Gesamtdauer ohne Leistungskontrollen mindestens 120 Zeitstunden umfassen muss. Der
Erwerb von praktischen Erfahrungen wird durch den Nachweis von 120 selbsténdig bearbeiteten
Fallen erbracht, wobei mindestens die Hélfte aler Félle gerichtliche Verfahren sein miissen. Vdl.
dazu im Einzelnen Biichting/Heussen-Hartung, S. 1634 f. Rn. 14 ff.
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der betelligten Familienmitglieder, aber auch der beteiligten Anwéte sowie der Ubrigen Drittbeteilig-
ten fihren kénmnten®” Notwendig snd insoweit zusitzliche Kenntnisse zur Verhandlungsfiihrung und
zum Konfliktmanagement sowie zur familiden Trennunggoroblematik und -dynemik insbesondere
auch unter systemischen Gesichtspunkten ®® Diese Kenntnisse kdnnten ds Waiterhildung im Rehmen
der Fortbildungsverpflichtung fir Anwdte nach 8§ 43 Abs 6 BRAO angeboten werden. Die Vermitt-
lung von Grundlagen des Sysemischen Denkens anhand von praktischen Beisoiden aus der eigenen
anwdltlichen Praxis konnte zudem dazu betragen, dass Anwdte ihre eigene Ralleim System der an
der Behandlung des Sorgerechtskonfliktes Betalligten bewusst und damit professondler gestdten.
Schligdich kommt auch in Betradht, fir Anwéte, die in familiden Konflikten tétig snd, Supervison
azubigten ™

%7 vgl. dazu Menne-Frohlich, S. 324; Heilmann, S. 14 f.; Ponschab in Breidenbach/Henssler, S.
98 ff., der eine Veranderung der juristischen Aushildung mit einer stérkeren Hinwendung auf die
Maglichkeit der auf¥ergerichtlichen Konfliktlésung und Aushildung des Rechtsanwaltes als Kon-
fliktmanager fordert.

938 Nach der Reform der Juristenausbildung sind gemaR § 5 a Abs. 3 DRIG bereits im Studium
Schlisselqualifikationen wie Verhandlungsmanagement, Gespréchsfihrung, Rhetorik, Streit-
schlichtung, Mediation, Vernehmungslehre und Kommunikationsfahigkeit zu lehren. Die Anderun-
gen treten am 01.07.2003 in Kraft.

%% Dies empfiehlt Giinter-Klosinski, S. 168.
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V. Verfahrengpfleger

1. Gesetdiche Aufgabendefinition

Minderjdhrige Kinder snd grundstitzlich nicht formdll Betalligte enes Vearfahrens vor dem Familien
gericit®® Dennoch igt es nach der Rechtsprechung des Bundesverfassungserichtes fir @ne am
Kindeswohl orientierte Entscheidung von besonderer Bedeutung, dass die Interessen von Kindern in
aéner Weise in das Vefahren engeoracht werden, die ihrer grundrechtlichen Postion hinreichend
Rechnung tréigt. > Dies gilt insbesonderein den Féllen, in denen das Kind in @nem schwerwiegenden
I nteressengegensatz zu einem oder beiden Elterntallen oder zum sondigen gesstzichen Veatreter Seht
oder die Eltern wegen entgegenstehender eigener Interessen die Interessen des Kindes nicht angemes-
s in das Verfahren @nbringen kénnen ** Der durch das Kindschaftsrechtsreformgesatz engefiigte §
50 FGG™ trégt den Arforderungen des Bundesverfassungsgerichtes an Verfahren, die die Persondes
Kindes betreffen, Rechnung und gibt dem Gericht die Mglichkeit, in einem sorgerechtlichen Verfah
ren dem minderjahrigen Kind nach § 50 Abs. 1 FGG enen Pfleger fiir des Verfahren zu bestllen.®*

Is Voraussstzung fir die Besdlung enes Vafarengoflegars en schwerwiegender Interessangegen
sz, *® kann es z2u sEner Hinzuziehung in sorgerechilichen Verfahren kommen, wenn die Bltemn im

Strat um die dterliche Sorge das Kind psychisch bdagten und das Kind daher in @nen schweren
sedischen Loyditétskonflikt zu beden Elten gerdt.** Ein solcher Fll ist beispielsweise gegeben,
wenn das Kind es nicht wagt, sainen Wunsch nach enem Wiedersehen mit dem getrennt Iebenden
Vder zu atikulieren, um die Muiter nicht zu verletzen oder des Kind auéat, es ,,habe keinen Vaer*
oder den Vater michte es nicht kennen lemen, daeer , das Kind und die Multter verlassen hebe > Die
Bestellung eines Verfahrengoflegers wird vom OLG Harmm *® auch fir erforderlich gehdlten, wenn

%0 Die einzige Ausnahme bildet § 59 FGG, der dem Kind oder Miindel ein Beschwerderecht
einrdumt. Vgl. Keidel/Kuntze/Winkler-Engelhardt 8 50 Rn. 1. Vgl. zur geschichtlichen Entwick-
lung einer Interessenvertretung fir Kinder im deutschen Recht Salgo, S. 393 ff.

%1 BVerfGE 55, 177 (179); 72, 122 (133 1.).

%2 BT-Drucks. 13/4899, S. 131.

93 vgl. dazu Keidel/Kuntze/Winkler-Engelhardt § 50 Rn. 2.

§ 50 Abs. 1 FGG lautet:

» Das Gericht kann dem minderjéhrigen Kind einen Pfleger fur ein seine Person betreffendes
Verfahren bestellen, soweit dies zur Wahrnehmung seiner Interessen erforderlich ist.”

%4 Diein § 50 Abs. 2 FGG ausdriicklich genannten Fallgruppen umschlieRen die sorgerechtlichen
Verfahren nach § 1671 BGB oder § 1672 BGB nicht. Vgl. auch Keide/Kuntze/Winkler-
Engelhardt § 50 Rn. 6 mit einer Ubersicht zu den Verfahren, die die Lebensfiihrung und Lebens-
stellung des Kindes betreffen und insofern die Bestellung eines Verfahrenspflegers erfordern
konnen.

%° OLG Miinchen FamRZ 1999, 667.

%6 Borth, Kind-Prax 2000, S. 48 (49).

97 OLG Frankfurt FamRZ 1999, 1293 (1295) mit Anmerkung Dormann/Spangenberg.

98 OLG Hamm, FamRZ 1999, 41 (42).
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das Verhdten ener dlein sorgeberechtigten Muitter ,,auf mangandes Interesse an der Balegung des
Partnerkonfliktes beziehungsiveise z7umindest ener Minderung der bestehenden Spannungen, wias fir
das Kindeswohl dringend geboten wére* und dartiber hinaus ,,auf fehlendes Vergéndnis fr den von
der Tochter gedulRarten Wunsch, baim Vater |eben zuwollen'* schliel3en &8ss

Lé&sst 9ch nicht von vorneherein kldren, zu welchem der beiden Elterntelle das Kind in éinem Interes-
sengegensaz et oder ob en entsprechender Interessenkonflikt zu beiden Elterntallen bestett, kan
die Bestdlung dnes Verfarengflegers auch erst im Laufe des Vefahrens efdgen®® Der Vafah
rengpfleger tritt flr die Durchftihrung des sorgerechtlichen Verfahrens dann an die Stidle des gesetzli-
chen Vertreters und hat an dessen Stdle die Kindesinteressen in das Verfahren enzubringen. ™ In der
gerichtlichen Praxis wird die Moglichket der Bestdlung enes Vefahrengoflegers dlerdings eher
sdten genutzt, was von Familienrichtern unter anderem damit begriindet wird, dass es nur wenige
Fédle gebe, in denen der Interessangegensatz der Kinder und der Sorgeberechtigten so grol3 s, dass
aneNotwendigkeit firr des Hinzutreten eines Verfarengoflegersbestehe ™

Gextziche Aufgabe des Veafahrengoflegersin sorgerechtlichen Vefahren ig esdanach, Vetreter des
Kindes zu san. Dazu ha e die egengandigen Interessen des Kindes zu erkennen und zu formulie-
rerr>? und sch gléchsam ,,in die Schuhe des Kindes zu stdlen und seine Siaht énzunehmen* *3 Die
Interessen des Kindes zu erkennen, i in der Praxis jedoch problematisch, da die betroffenen Kinder
oftmals nicht @ndeutig ihren Willen artikulieren kémen™* Manche Kinder wiinschen sich deher, dass
ein Erwachsener ausspricht, was de sch nicht zu sagen trauen. Andere Kinder ,, wollen'* wiederum
genau das, was ihr Gesréchspartner ihrer Menung nech von ihnen ewartet. Zum Tell treten Kinder
in Sorgekonflikten auch die Hucht nach vornean und ,, wallen” genau das, was Seam meisten &ngdtigt,
um 0 Subjekt des Geschehens zu sain. Schliedich kann es dark bdagteten Kindern schwer fdlen,
Uberhaupt in Kontakt mit Sch sabet, den eigenen Geftlhlen und Wiinschen zu treten.

Inwecher Wase die Interessenvertretung praktisch umgesatzt werden soll, ist gesetzlich nicht geregdit
und héngt von der jeweligen Verfahrendage eb ™ Erforderlich ist, dass sich der Verfahrengofleger

9 BT-Drucks. 13/4899, S. 130 f.; OLG Miinchen FamRZ 1999, S. 667; OLG Frankfurt FamRZ
1999, S. 1293 (1294); Keidel/Kuntze/Winkler-Engelhardt § 50 Rn. 17.

%0 OLG Frankfurt FamRZ 1999, 1293 (1294); Keidel/Kuntze/Winkler-Engelhardt § 50 Rn. 22.
Differenzierend Stadler/Salzgeber FPR 1999, S. 329 (332).

%1 Peters/Schimke, Kind-Prax 1999, S. 143, die im Rahmen eines Forschungsprojektes Inter-
views mit Praktikern durchfihrten. Zum gleichen Ergebnis kommt die in Fn. 697 genannte Erhe-
bung an bayrischen Jugenddmtern und Gerichten. Danach hatten 68 Prozent der befragten Richter
noch nie einen Verfahrenspfleger eingesetzt. VVgl. dazu Buchholz-Graf, ZfJ 2001, S. 209 (213).

%2 OLG Frankfurt FamRZ 1999, S. 1293 (1295) mit Anmerkung Dormann/Spangenberg; Borth,
Kind-Prax 2000, S. 48 (49).

93 Zitlmann, Kind-Prax 1998, S. 131 (132).

%% \/gl. zum Folgenden Zitelmann, Kind-Prax 1998, S. 131 (133).

95 vgl. zum Folgenden ausfiihrlich Borth, Kind-Prax 2000, S. 48 (50 ff.); Peters/Schimke, Kind-
Prax 1999, S. 143 (145 f1.).
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zunéchat einen Uberblick tiber die Lebensumatande der Familie des Kindes und des Kindes sdbst
varschefft. Er hat water dafir zu sorgen, dass die - aus sainer Scht - notwendigen Sechverhdtdest-
gdlungen zugungen des Kindes durch das Gericht vorgenommen werden. Daneben obliegt es dem
Vefahrengfleger, die Rechtsawendung durch das Familiengericht zu kontrallieren und auf e@ne die
Rechte des Kindes wahrende Rechtsanwendung hinzuwirken. Im Hinblick auf den Willen des Kin
des™ im Sorgekonflikt het er diesen beziehungsveise die Vorstdlungen des Kindes zur Regdlung der
Sorge s0 authentisch wie maglich in das Verfahren einzubringen und des Kind im Verfahren zu begle-
tm.957

2. Rdllein der Konfliktbehandlung

Die konkrete Ausgestdtung der Ralle des Vefahrengoflegers im sorgerechtlichen Verfahren hangt
davon &b, wie der Vefarengfleger Sch sdbs seit und weche Rallen ihm von den betaligten
Kindern und Eltern sowie den Drittbetelligten zugedacht werden.

Begraft der Verfarengfleger seine Rolle ds die des partalichen Vetreters des Kindes, hat er sch
deutlich sowohl von den Eltern ds auch dlen anderen Drittbetelligten des sorgerechtlichen Verfahrens
zu diganzieren und Sch ensdtig auf die Durchsatzung des Willens und der Vorgdlungen des Kindes
zu konzentrieren. Konflikivermedung oder Veamittlung im familiden Sorgekonflikt gendrt im Rahmen
dieser Rollenbeschreibung dann nicht zu seinen priméren Aufgaben.™® Im Zuge éner o versandenen
Rollenbeschrabung besteht dlerdings die Gefahr, dass Sch die dterlichen Konflikte um die Sorge
waeiter verschérfen. Diesigt indbesondere dann der Fl, wenn Eltern meinen, ihre Pogtionen nun noch
vehementer durchsetzen zu miissen, um @nen vermantlichen Widerdand des Verfahrensoflegers zu
brechen. ™

Die Amtliche Begriindung zu 8 50 FGG legt dem Gericht demgegentiber nehe, darauf zu achten, dass
die Vefahrengoflegerbestdlung in Fdlen, in denen Kinder in den Strat ihrer Btern hindngezogen
werden, das Konfliktpotentid nicht weter erhoht. Die Verfahrenspflegschaft solle Sch dattdessen an
dem Interesse des Kindes an einer schndllen und enverstandlichen Korfliktl dsung orientieren.® Gent
es dem Vefahrengfleger darum, die Interessen des Kindes in dem Sinne in das sorgerechtliche
Veafaren e@nzubringen, dass ene fur dle Familienmitglieder befriedigende Konfliktbehandiung

96 Kontrovers wird in der Literatur diskutiert, ob der Wille des Kindes in das Verfahren einzu-
bringen ist oder vom Verfahrenspfleger auf eine dem Wohl des Kindes dienliche Entscheidung
hinzuwirken ist. Vgl. dazu Peters/Schimke Kind-Prax 1999, S. 143 (146) m.w.Nachw.; Zitelmann
Kind-Prax 1998, S. 131 (133).

%7 Borth, Kind-Prax 2000, S. 48 (51); Stadler/Salzgeber, FPR 1999, S. 329 (333).

%8 Die Rolle des Verfahrenspflegers wird in der Literatur kontrovers diskutiert. Vgl. dazu oben Fn.
956.

%9 vgl. zur Stellung des Verfahrenspflegers gegeniiber den Eltern ausfilhrlich Stadler/Salzgeber,
FPR 1999, S. 329 (332).

%0 BT-Drucks. 13/4899, S. 130.
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arecht wird, wird er ene eher varmittelnde Haltung e@nnehmen.** Ein solches Rollenverstzndnis des
Vefahrengoflegers sdba kann dann zu @ner Konkurrenz zur Taigkeit der Mitarbater des Jugendam:
tesund des Sechverstandigen fihren, ™2

Dartiber hinaus |&uft auch der Vefahrengofleger - wiedle anderen professondl am Vefahren Betel-
ligten - Gefahr, eigene unreflektierte Korflikterfahrungen in- seine Tétigkdt  @nzubringen® Dies
erscheint besonders problematisch, daer unter Umsatdnden den intendvaen Kontakt mit dem Kind und
damit grof3en Einfluss auf es hat. Ihm muss deher bewusst sein, dass er lediglich ene vortibergehende
Radleim Leben des Kindes oidt, er weder enen Elterntal zu ersetzen hat noch in die Ralle des
Thergpeuten schilipfen darf und er auch nicht einer Entscheidung des Gerichtes vorzugreifen hat.

3. Qualifikation

Eine besondere fachliche Quadlifikation des V erfahrengoflegersist gesetzlich nicht fixiert. Die Auswahl
des Verfahrengoflegers steht vidmehr im pflichtgeméen Ermessen des Gerichtes™ Nach der Amtli-
chen Begriindung hat das Gericht die Moglichkait, ,, entgorechend den Besonderheiten des jewelligen
Fales bespidsweise auch Sozidarbeter und Sozid pédagogen, Kinderpsychologen und unter U
S#nden auch engagiierte Laien - das kénnen ewa auch Veawandte sain - zu bestdlen®® Kommt es
schwerpunktmé(dg auf die Sachkunde auf dem Gebiet des maeridlen und formelen Rechits an, 0
kann das Gericht auch enen Rechtsanwalt emennen. ®’

Unabhangig von der jewelligen beruflichen Aushildung sollte der Verfahrenspfleger Uber folgende
Kompaterzen verfigen:®® Erfordalich is zunéchet die Fahigkeit zu @ner Verdéndigung mit dem
Kind, de dem Entwicklungsstand des entspricht. ™ Weiter muss er in der Lage sgin, Schin die Le-
bens- und Erlebnisvet von Kindern auf der Bad's theoretischer Fachkenntnisse zu versetzen. Auch
muss e die Interessen des Kindes im gerichtlichen Verfahren zur Gdtung bringen kénnen und mit

%! |n diesem Sinne sient Borth, Kind-Prax 2000, S. 48 (51) die Rolle des Verfahrenspflegers. V.
dazu auch Stadler/Salzgeber, FPR 1999, S. 329 (335).

%2 peters/Schimke Kind-Prax 1999, S. 143 (146). Vgl. zur Stellung des Verfahrenspflegers gegen-
Uber dem Jugendamt ausfihrlich Stadler/Salzgeber, FPR 1999, S. 329 (333).

93 v/gl. dazu ausfiihrlich oben 4. Teil E. I. Richter, S. 173 ff.

94 Zitelmann, Kind-Prax 1998, S. 131 (132).

95 K eidel/K untze/Winkler-Engelhardt § 50 Rn. 19.

%0 BT-Drucks. 13/4899, S. 130.

%7 BT-Drucks. 13/4899, S. 130; Keidel/K untze/Winkler-Engelhardt § 50 Rn. 19.

98 vgl. zum Folgenden Peters/'Schimke Kind-Prax 1999, S. 143 (147); Stadler/Salzgeber; FPR
1999, S. 329 (337); Zitelmann, Kind-Prax 1998, S. 131 (132 f.). Vgl. auch Punkt 1. 1 Qualifikati-
on der Standards fur Verfahrenspfleger/innen, Evangelische Akademie Bad Boll, S. 99 ff. Danach
bedarf es fiir die Ubernahme einer Verfahrenspflegschaft praktischer Erfahrungen sowie besonde-
rer juristischer, padagogischer und psychologischer Fachkenntnisse. Diese sollten in der Regel
durch eine spezidisierte Weiterbildung erworben und im Verlauf der Tétigkeit vertieft und aktuali-
sert werden.

%9 v/gl. dazu ausfithrlich Fegert FPR 1999, S. 321 ff.
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anderen an der Konfliktbehandlung Betelligten kooperieren. Notwendig it schlieflich, dass der
Veafahrengofleger dar Sdbdreflexion fahig i, um persinliche Maotive, eigene Betroffenheten, Emo-
tionen, Identifikationen, Rallendiffusonen oder Rettungsphantasen zu erkennen und vom aktudlen
Sorgerechtssirait zu trennen.””

970 Aufgrund der genannten Anforderungen ist es dls kritisch zu betrachten, wenn Rechisarwiéte ohne entspre-
chende Zusazgudifikation ds Verfahrengofleger besdlt werden. Allan die juridische Qudifikation beféhigt den
Anwat nicht, professondl mit Kindemn im familiden Korflikt zu arbeten; vgl. dazu Zitelmann, Kind-Prax
1998, S. 131 (133).
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V. Sachvergandiger

1. Gesetdiche Aufgabendefinition

Dea Sdhweddndige wird im sorgerechtlichen Veafaren vom Familierichter engesetzt, um zu
kl&ren, welche Sorgerechtsegdlung dem Wohl des Kindes am besten entspricht. "™ Ausganggournkt
sainer Betdligungigt diein 8 12 FGG datuierte Amtsermittiungspflicht des Richters Danach kann der
Familienrichter im Rahmen enes sorgerechtlichen Verfahrens das Gutachten eines Sechverdandigen
ds Beweanittd ergdlen lassen. Ob und wann der Familienrichter eén Sachverst@ndigengutachten
veranlass, geht in sanem Ermessen. ¥ Welche Tatsachen vom Sachversténdigen zu erheben sind,
letet Sch aus dem seitens des Familienrichters gamé3 8 15 Abs 1 Saz 1 FGG i.V.m. 88 402, 403
ZPO fedgdegten Beweshemaab.

Inhdtlich ergibt Sch ausder Verpflichtung, das Wohl des Kindes zu wahren, fir den Sechverséndigen
Zunéchst die Aufgabe, den Eltem zu einer Uberdinsimmenden Sorgeregdung zu verhdfen ® Gdlingt
dies nicht, muss eine gutachterliche Entscheidungshilfe fir des Familiengericht erarbeitet werden.
Dazu hat der Sechvardandige unter anderem zu emittdn, wo Unanigkeiten zwischen den Blten
bestehen, wie sch dieseim Laufe der Zeit entwickeln werden und ob Se Sch tatséchlich auf desKind
auswirken.** In Betracht kommt auch zu untersuchen, ob sich bei e@ner lediglich telweisen Ubertra:
gung der dterlichen Sorge familide Konflikte gegentiber dem bisherigen Zustand verringern konnten.
Auch koénnen die Argumente des Eltemtales der von der gemeinsamen Sorge abweachenwill, beziig-
lich ihrer Auswirkungen auf das Kindeswohl zu prifen sain. Im Hinblick auf die fir eine Aufrechter-
hatung der gemeinsamen Sorge notwendige dterliche Kooperations- und Kommunikationdberaitscheft
kann der Sechverd&ndige beauftragt werden, die individudle Betroffenhet des Kindes feszusdlen
und fir die Zukunft zu prognodtizieren. Zur Klaung dieser Fragen werden diagnogisthe Interviews,
Verhdtensheobachtung und die Durdhfiinrung von Tests eingesetzt. ”"°

91 OLG Diisseldorf DAVorm 1995, 522 (523); Oelkers, § 1 Rn. 319.

972 BayObL G ZfJ 1996, 106 (107); OLG Rostock DAVorm 1995, 1150 (1151); Oelkers § 1

Rn. 320.

973 Amtsgericht Ménchengladbach-Rheydt FamRZ 1999, 730 (732); Empfehlungen des 7. Famili-
engerichtstages FamRZ 1988, 468 (470); Sazgeber, S. 3 f. und 140.

9" Ausfuhrlich dazu und zum Folgenden Salzgeber, S. 139 ff.

9% \g. dazu im Einzelnen Salzgeber, S. 100 f.
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2. Rdllein der Konfliktbehandlung

De Sedhwerdandige Seht aul¥erhalb des erkennenden gerichtlichen Spruchkéorpers Er i mithinnidht
sbst Richter, sondern nimmt vidmehr die Rolle ds Berater des Richtersein, ¥ wobei dlerdings
Familienrichter iberwiegend den Empfehlungen des Sachverstandigen folgen.””

Mit dieser Rallenzuweasung is zugleich das Spannungsdd sainer Tétigkeat aogesteckt, denn e et
2wischen dem Familienrichter einersdts und den zu begutachtenden Eltern und Kindern anderer-
sits”™® Die betroffenen Eltern sehen den Sachversténdiigen deher oftmas auch dls Représentanten des
Garichtes, was zu dner skeptischen oder aggressiven Haltung ihm gegentiber fiihren kann.* Hafig
zeigen Hltern asfgrund von anwaltlicher Beratung ihm gegenliber auch @n , tektisches Verhdtent, um
san Wohiwallen und 0 @ne ihnen giinstig erscheinende gerichtliche Entscheidung zu ereichen ™
Rallenkonflikte kdnnen sich darliber hinaus auchim Verhdtnis zwischen Sachversténdigem, Mitarbei-
tern des Jugendamtes und dem Verfahrengpfleger ergeben, da auch diesen professondl am Sorgever-
fahren Betaligten primér die Aufgabe ener @nvernehmlichen Konfliktbenandlung Ubertragen it

Der Sechvergandige unterliegt zudem den glechen Anforderungen und Herausforderungen wie der
Familienrichter und die Mitarbaiter des Jugendamtes auch: Gema3 § 406 Abs. 1 ZPOund 8§42 Abs 1
und Abs 2 ZPO ha er sein Gutachten unparteisch zu erdaten. Auch fir ihn gilt, dess egene biogra:
phisch bedingte Konflikterfahrungen keine Auswirkungen auf saine gutachterliche Tétigkat heben
llten *®*

3. Qualifikation

Die Auswahl des Sechverdandigen erfolgt gem. 8 15 Abs 1 Satz 1 FGG i.V.m. 88 402, 404 Abs 1
ZPO durch das Prozespericht. Als Gutachter in familiengerichtlichen Vefahren werden in erder
Linie Diplompsychologen aber auch Arzte fiir Kinder- und Jugendpsychiarie und Pedegogen enge-
satzt. Um ihre Aufgabe ds Gerichtssachversandige kompetent auszufiillen, snd neben psycholog-
schen Fahigkaten auch jurigische Kenntnisse im Hinblick auf ihre Ralle d's Gerichtssechverdandige
erforderlich.* Dariiber hinaus ollten Sachverstandige auch tber Kenntnisse der materidlrechtlichen

%" Musielak-Huber § 402 Rn. 1. Kritisch zur Rolle des Sachverstandigen Baumbach/L auterbach-
Hartmann Ubers § 402 Rn. 2: ,In der Praxis ist der Sachversténdige vielfach langst vom Richter-
gehilfen zum faktisch allein entscheidenden Richter aufgestiegen, dessen vom Richter kaum noch
wirklich kritisch Uberpriifbare Meinung der Richter dann nur noch rechtstechnisch umsetzt.”

97 vgl. dazu auch Kaltenborn FamRZ 1987, S. 990.

98 Salzgeber, S. 63, der anfiigt, der Schverstandige verfolge zudem das Ziel der eigenen Exis-
tenzsicherung sowie seiner Selbstdarstellung.

979 Salzgeber, S. 66.

%80 Salzgeber, S. 66.

%1 vgl. dazu ausfiihrlich oben 4. Teil E. I. 2. Rolle in der Konfliktbehandlung, S. 175 ff.; vgl. zu
Grunden, die keine Unparteilichkeit des Sachverstdndigen vermuten lassen, Salzgeber, S. 102 ff.
%2 Salzgeber, S. 44. Ob der Sachverstandige die geltenden Gesetze akzeptieren muss, um als
solcher arbeiten zu kdnnen, ist strittig. Vgl. dazu Salzgeber, S. 45 m.w.Nachw.
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und verfahrengrechtlichen Regdungen zur gerichtlichen Behandung des Sorgekonflikts verfigen.
Diexe Kenntnis eeméglicht es, Empfehlungen gegentiber den Eltern, Kindern und dem Gericht ausar
gorechen, die den gesstzlichen Vorgeben entorechen und damit Aussicht auf eine praktische Umsat-
g heoen™®®

983 Salzgeber, S. 4f.
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V1. Diean der gerichtlichen Behandlung des Sorgekonfliktes Beteiligten als System

Nachdem die an der gerichtlichen Behandlung des Sorgekonfliktes Beteligten im Hinblick auf ihre
Aufgaben, Rallen und Qudifikationen vorgestdlt wurden, i dem Konzept der Arbeat folgend nun-
mehr derzulegen, welche Konsaquenzen die Erweterung des Sysems um diese Drittbetaligten fir die
Behandlung des Sorgekonfliktes aus sysemischer Scht hat.

Einen Gesamtuiberblick Uber die an der gerichtlichen Behandlung des Sorgekonfliktes Betaligten ol
2arache diefalgende graphische Dargtdlung geen.

Abbildung 10: Ubersicht zu den an der gerichtlichen Behandlung des Sor gekonfliktes
Beteiligten

Qudle Eigener Entwurf
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Grundsitzlich gilt, dass Betaligte enes Systems in der Wese miteinander verbunden sSind, dass das
Vehdten @nes Baaligten immer auch (Aus-)Wirkungen auf das Verhdten der anderen Betdligten
het.®* Dieslésst Sich auf das Systemn der an der gerichtlichen Behandlung des Sorgekorfliktes betelligr
ten Personen Ubertragen - auch zwischen dem Verhdten der einzenen an der gerichtlichen Konfliktbe-
handlung Beteiligten bestehen Wechsdwirkungen. In welcher Art der Richter des Vefahren leitet, hat
danach ebenso Einflussauf die konkrete Ausgestaltung des Verfahrens und sein Ergebniswie auch das
Verhdten der beteligten Anwélte, der Mitarbater des Jugendamtes sowie des Sachversandigen.

Alle am gaichtlichen Vefahren Betdligten geddten dso sowohl die Verhandungsstmosphére ds
auch den Ausgang des Vefarens durch ihr jewelliges Verhdten mit. Die Interaktion der Betaligten
des gerichtlichen Konfliktbehandlungssystems lésst Sich daher ds zirkulér-kausd bezeichnen.® Die
gerichtliche Entscheidung zur zukinftigen Regelung der dterlichen Sorge ergibt Sch damit nicht nur
durch die Subsumtion des von den Betdligten vorgetragenen Lebenssachverhdtes unter die enschl&
gigen Gedize, sondern entwickdt dch im Laufe des grrichtlichen Verfahrens durch des konkrete
Zusammenwirken dler Betaligten.

Wie die @nzenen professonell an der gerichtlichen Behandlung des Sorgekonfliktes Betalligten das
Verfahren mitgestaten, wird von unterschiedlichen Faktoren beeinflusst. * Entscheidend it zunéch,
welche gesetzlich vorgegebenen Aufgaben die Betaligten im Verfahren haben und welche Aushildung
ge zur Ausibung der jewaligen Aufgabe absolviert haben. Neben diesen objektiven Geschtgounkten
oiden subjektive, die Parsinlichkeit des Einzelnen betreffende Faktoren ene gewichtige Rolle Das
konkrete Verhdten der professondlen Drittbetaligten im Sorgerechtskonflikt it immer geprégt von
der egenen Lebensgeschichte, den damit einhergenenden eigenen Konflikterfahrungen und Konfliktbe-
handungsstrukturen. Einfluss auf die Vefadrensggestdtung hat zudem das individudle berufliche
Sdbsvergandnis der einzelnen Betalligten.

Einen Uberblick tber die unterschiedlichen Faktoren, die das konkrete Verhalten der enzelnen pro-
fessondl am Sorgekonflikt Betelligten prégen, gibt nochmeals dasfolgende Schaulild.

%4 \/gl. dazu Einfiihrung I11. 2. a DasGanzeist mehr ds de Summe ssiner Tele, S. 9 ff.
%85 v/gl. zur zirkul&ren Kausalitét oben Einfilhrung 111, 2.d. Zirkul&re Kausalitét, S. 13,

986 \/gl. dazu ausfiihrlich oben 4. Teil D. Die an der gerichtlichen Behandlung des Sorgekonfliktes
Beteiligten, S. 172 ff.
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Abbildung 11: Faktoren, die das konkrete Verhalten der einzelnen professionell am
Sor gekonflikt Beteiligten prégen

gesiche Aufgebenzuwea sung

Aushildung und Quelifiketion

Biogrgphie (inshesondere eigene Konflikter-
fahrungen sowie e@gene Konfliktbehandungs-
strukturen)

individudles berufliches Sdbstverddndnis

Qudle Eigener Entwurf

Um die Mechanigmen des Zusammenwirkens der am gerichtlichen Verfahren Betaligten zu beschra-
ben, I&ss sch das Sysem der an der garichtlichen Behandlung des Sorgekonfliktes Beteligten in
weitere Subsysteme untergliedern. Zu unterscheiden ist zunéchst zwischen dem (priméren) familiden
Konflikthehand ungssystem und dem (sekundéren) gerichtlichen Konfliktbehandlungssysem. Wahrend
die Behandlung des Sorgekonfliktes im familiden System jewallsindividudlen familiengpezifischen
K onfliktbenand ungsstrukturen folgt,®” gestaltet sich die garichtliche Behandlung nech im Vorhingn
fesigdegten prozessrechtlichen und maeridirechtlichen Regdungen fir dle familiden Sorgerechts-
korflikte gleich. *®® Die genannten Subsysteme folgen do unterschiedlichen Konfliktbehendlungame-
chanigmen.

Das gerichtliche Subsysem lass Sch weiter in die So genannten ,, partalischen’ Interessenvertreter und
die 30 genamnten ,,neutrden’” Drittbeteligten untertalen. Als partaische Interessenvertreter begegnen
gch der Anwdt des Vaers, der Anwalt der Mutter sowie der Verfahrenspfleger mit der Aufgebe, die
jewelligen Pogtionen der von ihnen vertretenen Familienmitglieder im Rahmen des gerichtlichen
Verfahrens durchzusaizen. Die partelisthen Interessenvertreter tretlen mithin im gerichitlichen Verfathren
ds Sdlvatrae dar enzdnen Familienmitglieder auf. Snd dle Familienmitglieder durch einen
Anwdt beziehungsvese einen Vefadrengfleger vertreten, bildet das Subsysem der partdischen
Interessenvertreter en Abbild desfamiliden Konfliktsystems.

%7 \Vgl. dazu 1. Teil B. |. Systemische Erkl&rungsansitze familialer Trennungen, S. 21 ff.
%88 \/gl. dazu 4. Teil C. Die geltenden gesetzlichen Bestimmungen, S. 134 ff.
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Diesem Subsysem geht die Gruppe der 0 genannten ,,neutrdlen” Drittbetalligten gegentiber. Als
s0lche kommen der Familienrichter, der Mitarbater des Jugendamtes sowie der Sechversandigein
Betracht. Aufgebe dieser Veafahrendodtaligten ist es zu beurteilen, ob der Fortbestand der gemeinsa
men dterlichen Sorge oder aber die (teilweise) Ubertragung der Alleinsorge dem Wohl des Kindes
dient. Scheitert @n von dem Familienrichter nech 8 52 FGG initiierter Versuch einer einvernehmlichen
dterlichen Lésung, muss & ene Entschaidung treffen. Dazu werden die Familienmitglieder von den
unperteiischen Drittbeteiligten nech unterschiedlichen Verfahren befragt, beobechtet und begutachtet.

Fraglichigt jedoch, ob das gerichtliche Konflikthehandlungssystem mit seinen jeweligen Subsystemen
gedgne i, ene kondruktive Behandlung des Sorgekonfliktes zu fordern. Dies erschant zumindest
insofern problematisch ds im Rahmen der gerichtlichen Konfliktbehandlung die dem Sorgekonflikt
zugrunde liegenden Unsimmigkeiten in der diterlichen Interaktion unberiicksichtigt bleiben mizssen
Grund dafUr i, dass die Drittbetalligten aufgrund der gesetzlichen V orgaben zur Regdung des Sorge-
rechtskonfliktes sowie ihrer jeweiligen gesatzlichen Aufgabendefinition gehdten Snd, ene Entschel-
dung zur Ubatragung der dterlichen Sorge zu treffen. Die dem Sorgekonflikt zugrunde liegenden
familiden Konfliktbehandlungsstrukturen und -dynamiken konnen nicht offengdegt werden, da dies
nicht das Zid ener garichtlichen Konfliktbenandlung ig. Natwendige Voraussetzung fir enen lang-
fristige kongruktive Behandlung des Sorgekonfliktesigt jedoch, den Elternihreindividudlen Konflikt-
behand ungsstrukturen offeng chtlich zu mechen.

|dentifizieren Sch die jeweligen Interessenvertreter mit den von ihnen vertretenen Familienmitglie-
dern, betent dartiber hinaus die Gefar, dass eben jene konfliktheften Interaktionsmuder durch die
parteiischen Dirittbetalligten im gerichtlichen Verfahren fortgesatzt beziehungsveise versérkt werden.
Gleches gilt, wenn es den ,,neutrden’ Drittbetaligten nicht gdingt, die dem konkreten Sorgekonflikt
zugrunde liegenden familiden Konfliktbehandlungsstrukturen sowie deren (Wechsd-)Wirkungen auf
die Drittbeteiligten und a0 auch das gesamite gerichtliche K onfliktbehandlungssystem zu erkennen.

Abbildung 12: Die Behandlung des Sorgekonfliktes im Rahmen des gerichtlichen
Konfliktbehandlungssytems

Die folgende Dargellung gibt nochmals enen Uberblick zur Behandlung des Sorgekornfliktes im
Rahmen des gerichtlichen Konfliktbehand ungssysems

%9 Dies gilt im Ubrigen fiir Konflikte immer dann, wenn die jeweiligen urspriinglichen Konfliktbe-
teiligten aufgrund von langerfristigen Beziehungen individudle Konfliktbehandlungsstrukturen
entwickelt haben. Als Beispiel lassen sich familiale Erb(rechts)konflikte anfuhren.
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5. Tel: Maoglichkeiten und Grenzen der Behandlung des Sor-
ge(rechts)konfliktes - kritische Wirdigung, praktische Konsequenzen und
Ausblick

A. Kritische Wirdigung

Latgedanke der varliegenden Untersuchung ig das Sygemisthe Denken. Die folgende kritische
Wirdigung der dargestdlten Methoden, die zur Behandlung des Sorge(rechts)konfliktes nech dterli-
cher Trennung oder Scheidung angewendet werden, erfolgt daher auch ausdiesem Blickwinkd.

Aus sygemischer Scht gdlt Sch die Familie ds en Sysem dar, innerhalb dessen das Verhdten der
enzdnen Familienmitglieder vonanander abhéngt und sch damit gegensaitig bedingt. Dem familiden
Gesthehen liegen dabel bestimmite, wiederkehrende Interaktionsmugter zugrunde, die ds,,ungethrie-
bene Familiengesatze® bezaichnet werden konnen und an denen dle Familienmitglieder betaligt Snd.
Treten im Rahmen der familiden Trennung Konflikte wie zum Beigpid der Konflikt um diedterliche
Sorgeauf, folgen auch diese den bisherigen familiden Konfliktbehandlungsmugtern.

Der Sorgekonflikt sdbgt it kein ,,fassbares Ding'‘. Vidmehr elangt er saine (gorachliche) Exigenz
erg dadurch, dass mindestens ener der Bterntelle die zwischen den Eltern ablaufende Interaktion as
ungimmig wahrmimmt und dies mit der Ausiibung der dterlichen Sorge Uiber gemeinsame Kinder in
Vehindung bringt. Diese wahrgenommenen Undimmigkaten snd dibal - zumindest aus der Scht
dieses Elterntelles - 0 gravierend, dass aus dessen Scht die Interaktion mit dem anderen Elterntell
nicht in der gleichen Weise fortgefiihrit werden kann, éne Anderung der Interaktion nicht moglich
erscheint oder eine elwaige sulbjektiv erlebte Anderung des eigenen Verhdtensnicht zur Zufriedenheit
fUhrt, auch e@ne Beendigung des Kontaktes mit dem anderen Eltemtel nicht mdglich erscheint und
daher der zukiinftige Kontakt des anderen Elterntells mit den gemeinsamen Kindern entsprechend den
dgenen Vorgdlungen efolgen soll.

|9 30 ein Sorgekonflikt ,, entstandent’, versuchen Eltern, Kinder und andere am Sorgekonflikt beteligte
Familienmitglieder - in der Regd zunéchg familieninten - eine Konfliktldsung zu ereichen. Diese
familide Konfliktbehandlung basert wiederum auf den jewaligen familiden Interaktionmustern und
fuhrt ausdiesem Grund oftmds nicht zu einer fir dle Betalligten zufriedengdlenden Konfliktl 6sung.

Gdingt es den betalligten Familienmitgliedern nicht, den Sorgekonflikt familienintern zu bewdtigen,
werden professondle Dritte hinzugezogen, die mit unterschiedlichen Konfliktibehandlungsmethoden -
im wesentlichen Beratung, Mediaion oder richterliches Urtell - den betroffenen Eltern und Kindern
2u @ner Losung im Sorgekanflikt verhdfen sollen. Die an der Konfliktbehandiung mittds Beratung,
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Mediation oder richterlichem Urteil beteiligten Dritten bilden das gerichtliche, das mediative bezie-
hungsweise das beraterische Konflikthehandlungssysem. Diese Konfliktbehand ungssysteme konnen
as s0 genante sskundére Konfliktbenandlungssyseme qudifiziet werden, da Se dem priméren
familiden Konfliktbehandlungssystem, in dessen Sphére der Sorgekonflikt angeseddt i, nechgeord-
net Snd.

Die Untersuchung hat ergeben, dass die Behandlung des Sorgekonfliktes mittdsgerichtlichem Verfah
ren und Mediation sowohl Gemeansamkeiten ds auch Unterschiede aufwel s, Zwischen dem gerichtli-
chen Sorgeverfahren und der Mediaion bestehen kene erhedlichen Unterschiede in Bezug auf die
Anzahl der in die jewaligen Verfaren invavierten professondlen Drittbetaligten. Fihren dieEltern
én gaichtliches Verfahren um das Sorgerecht, miissen Se Sich unter den Voraussstizungen der 88 623
Abs 1S 1ZPOi.V.m. 8621 Abs 1 Nr. 1 ZPO in sorgerechtlichen Vefahrennach § 1671 Abs 1
BGB oder § 1687 Abs 2 BGB von Rechtsanwdten vartreten lassen. Vor einer Entscheidung nech §
1671 BGB und § 1672 Abs. 1 BGB hat der Familienrichter gemél3 8 49 aAbs. 1 Nr. 9 FGG zudem
enen Mitarbeiter des digendamtes anzuhdren. In hochdratigen Fallen kann dem Kind gemé 8 50
Abs 1 FGG durch das Familiengericht ein Verfahrengofleger bestd |t werden oder der Familienrichter
kann @nen Sechvergdndigen einsatzen, um klé&ren zu lassen, weche Sorgerechtsregeung dem Wohl
des Kindes am besten entgpricht. Satzt der Familienrichter das Verfahren nech 8 52 Abs 2 FGG aus,
damit die Eltern entweder aul3ergerichtliche Beraiung oder Mediation in Angoruch nehmen kénnen,
tritt en Berater oder Mediator beziehungsveise en Berater- oder Mediatorenteam hinzu.,

Daausergibt 5ch, dass neben den Eltern und deren Kindern bis zu seben professondle Drittbetelligr
te in e@n sorgerechtliches Veafahren involviet sein kdnnen. Da nur in hochdratigen gerichtlichen
Sorgeverfahren die Bestdlung eines Verfahrensoflegers sowie die Einholung eines Sachverdéndigen:
gutachtens efolgt, wirken an den meisten Sorgerechtsverfahren vier professondle Drittbetelligte mit.
Héaufig umfast das familide Konfliktbehandlungssysem auch Mitglieder der Herkunftsfamilien und
neue Lebengpartner der Eltentelle, S0 dass das Gesamtsysem der an der gerichtlichen Behandlung
des Sorgekonfliktes Betaligten aus zehn bisfinfzehn Personen bestehen kann.

Entscheiden dch die Eltern fir ene Behandlung des Sorgekonfliktes mittdds Mediaion, erwetert Sch
das Sydem der an der Behandlung des Sorgekonfliktes Betaligten um dré beziehungsweise vier
professondle Drittbeteiligte - den Mediator oder das Mediatorenteam und die jewelligen Beratungs-
anwdte der Elterntelle. Die Zahl der zur gerichtlichen beziehungsiveise mediativen Konfliktbehand-
lung hinzugezogenen professiondlen Drittbeteiligten Sdlt sSch damit ds nehezu identisch dar.

Versuchen die Eltern dlerdings zunéchgt, mittdls Mediaion eine Ldsung des Sorgekornfliktes zu erre-
chen, schatert diese und wird daraufhin ein gerichtliches Verfahren gefuin t, vergrof¥ert Sch des Sys-
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tem der zur sekundéren Konfliktbehandlung berufenen professondlen Drittbeteligten wiederum. Das
Gesamtsystem zur Behandlung des Sorgekornflikies, welches aus den Betaligten der Subsydeme des
primé&ren familiden Konfliktbehandlungssystems sowie der sskundéren mediaiven und gerichtlichen
Konfliktbehand ungssysteme besteht, umfasst dann mindestens zehn Personen: die Eltern und deren
gemansames Kind, den Mediaor beziehungsiveise das Mediatorenteam, die jewelligen Beratungs-
anwdte der Eltern, den Familienrichter, diejewelligen Rechtsanwélte der Eltern sowie den Mitarbei-
ter des Jugendamtes. Gleiches gilt, wenn das sorgerechtliche Vefahren gemé3 § 52 Abs 2 Nr. 1FGG
zugunden ener Mediation ausgesetzt wird.

Einen Ubarblick tiber die an der Behandlung des Sorge(rechts)konfliktes miglichen Beteiligten gibot
nochmals die folgende graphische Dargdlung.

Abbildung 13: Gesamtiberblick zu den mdglichen Beteiligten desfamilialen, ber ateri-
schen, mediativen und gerichtlichen Konfliktbehandlungssystems
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Fir baide K onfliktbehandlungsmethoden gilt, dass die konkrete Bewdtigung des familiden Sorgekon
fliktes durch die betroffenen Familienmitglieder immer auch durch das Verhdten der professondlen
Drittbetaligten des jewelligen Konfliktbehandungssystems gepragt wird. Dies ergibt Sch aus syse-
mischer Sicht daraus, dass die Betalligten des mediativen beziehungsiveise gerichtlichen Konfliktbe-
handlungssysems - wie Betdligte von Sysemen generdl - in der Weise miteinander verbunden aind,
dass das Verhdten jedes Einzd nen Wirkungen auf das Verhdten dler anderen am Sysem betelligter
Personen zagt. Wie sch die Bedligten der sekundéren Konfliktbehandlungssysteme konkret verhal-
ten, latet Schim wesentlichen aus der (gesetzichen) Aufgabenzuwesung im Rehmen der Konfliktbe-
handlung, der jeweligen Aushildung und Qudifikation, der egenen Biographie - indbesondere in
Bezug auf egene familide Konflikterfahrungen sowie egene Konfliktbehand ungsstrukturen - sowie
dem individudlen beruflichen Sdbgtverdéndnis ab. Voraussetzung fir ene kongruktive Behandlung
des Sorgkonfliktes is deher auch, dass dlen professondlen Drittbetaligten diese Zusammenhénge
bewusst sind.

Im Hinblick auf Zidsetzung, Vorgenensiveise und Rollenvertalung der am Konfliktbehandlungsoe-
schehen Betaligten weisen das gerichtliche Sorgeverfahren und die Mediaion in trennungsbedingten
Sorgekonflikten sowohl Gemeinsamkeiten ds auch Unterschiede aurf.

Gesatzgeherisches Zid der Behandung des Sorgekorfliktes im gerichtlichen Vefahren ig es die
Bltern ba der @gengdndigen Konfliktlésung zu untersititzen, um 0 eine Balbehdtung der gemansa
men dterlichen Sorge zum Wohl des Kindes zu erachen. Im Zentrum der gerichtlichen Benandung
des Sorgekonfliktes seht dabel das von der dterlichen Trennung und Scheidung betroffene Kind, da
die enschidgigen sorgerechtlichen Bedimmungen die Wahrung des ,, Kindeswohles® im dterlichen
Korflikt pogtulieren (vgl. 8 1697 a BGB). Auch die Trennungs- und Scheidungsmediation St die
privatautonome Konfliktbewdtigung zur Erhdtung der dtedichen Beziehungen zu gemeansamen
Kindernin den Mittd punkt. Beide Methoden ziden dso darauf ab, den Eltern bal der privatautonomen
Behandlung des Sorgekonfliktes zum Wohl ihrer Kinder zu hdfen.

Ob dlerdings den Eltern das notwendige Insrumentarium zur Verfiigung gestdlt wird, um Se zu eben
jener @gengtandigen Behandlung des Sorgekonfliktes zu befahigen, erschant fraglich. Eine privatauto-
nome Behandlung des Sorgekonfliktes setzt voraus, dass die Eltern sdbst bestimmen, welcher Metho-
de ge 9ch zur Behandlung des Sorgekonfliktes bedienen. Erforderlich ist daher, dass die Eltern Uber
die unterschiedlichen Moglichketen der Konfliktbehandlung, deren Zide, den jeweligenVefahres
ablauf, die Betaligten und deren Rallen sowie Uber die anfdlenden Kogen informiert and. Nur wenn
die Eltern wissen, dass und welche unterschiedlichen Méglichkeiten der Konfliktbehandlung exidie-
ren, kdnnen Se sch egengtdndig fir en besimmtes Vafahren entsche den. Gegenwartig sehen jedoch
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weder die gesetzlichen Regdungen noch die enschldgigen Richtlinien der BARM @ne solche umfas-
sende Vorabinformation der Eltern Uber dle in Beracht kommenden Verfahren zur Behandlung des
Sorgekonfliktesvor.

Erhebliche Unterschiede zwischen gerichtlichem Verfahren und Mediaion zeigen sch darin, wie das
Zid ene egengdndigen Konfliktbenandiung der Eltern zum Wohl der gemansamen Kinder erraicht
werden soll.

So efalgt die konkrete Inangoruchnahme der jewelligen Konfliktibenand ungsmethode aufgrund unter-
schiedlicher Mativationen der Konfliktpartaen. Das gerichtliche Verfahren wird regd méldig dedurch
eroffnet, dass - mindestens - én Elterteil éinen Antrag auf Ubertragung der dterlichen Alléinsorge
nech 8 1671 oder § 1672 Abs 1 BGB gdlt und der andere Elterntell diesem Antrag entgegen tritt.
Nach § 1687 Abs 2 BGB und § 1687 aBGB kdnnen die gemeinsam sorgeberechtigten Eltern gericht-
lich kl&ren lassen, we che Entschadungsrechte ihnen im Hinblick auf das Kind zustehen. Das Famiili-
engericht kann gemd3 § 1687 b Abs 3 BGB auf Anregung des nicht sorgeberechtigten Elterntalles die
Befugnis zur Mitentscheidung in Angdegenheiten destéglichen Lebens, die dem neuen Ehegatten des
dlein sorgeberechtigten Htemtalles nach § 1687 b Abs 1 Sz 1 BGB zugteht, e@nschrénken oder
ausschlielen. Sdlt nur éin Eltemteil einen Antrag auf Ubertragung der Alleinsorge beziehungsveise
auf Einschrénkung oder Ausschluss des Entscheidungsrechtes des anderen Eltemtales ewelst Sch
die Inangpruchnahme des gerichtlichen Konfliktbehand ungssystems fir diesen Eltemtal - von aul3en
gesshen - ds frawillig. Be ndherer Betrachtung gdit sch die Stuation jedoch anders dar, dadie
Inengpruchnahme des gerichtlichen Konfliktbehandlungssysems durch enen oder beide Hltartele
repdmddg ers dann efolgt, wenn die Eltern keine @gengt@ndigeinnerfamilide L dsung des Konfliktes
finden.

Das Mediaionsvarfahren ha demgegeniber zur Vorausstizung, dass bede Hlterntale 9ch daau
entschliel%en, den Sorgekonflikt mittdls Mediation zu behanddn. Im Hinblick auf die Inangoruchnehme
von Mediaion ds Methode zur Benandlung des Sorgekonfliktes muss zwischen den Blten dso
Konsansbesehen.

Das gaichtliche Vefahren wird demnach meis dann in Angoruch genommen, wenn die dterliche
Interaktion in @nem solchen Mae konfliktbehaftet i, dass en Konsens mit dem Zid ener enver-
nehmlichen Konfliktbehandlung - zumindest 2um Zeitpunkt der Erdffnung des gerichtlichen Verfahrens
- nicht besteht. Wéhrend der Mediator dso mit der Ubereindimmenden Mativation der Eltern arbeiten
kann, ene mdagliche einvernenmliche Lésung des Konfliktes zu erraichen, muss der Richter eine
0lche g hergdlen. Insofern gdit Sch die dem Familienrichiter nach 8 52 Abs 1 Satiz 1 FGG ber-
tragene gesatziche Aufgabe, den Eltern zu ener @gengandigen und envernehmlichen Losung des
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Sorgekonfliktes zu verhdfen, schwieriger dar ds die des Mediators. Familienrichter sollten daher
Uber kommunikationgtheoretische und -praktische Kenntnisse zur Gepréchs- und Verhandungsfuh
rung mit Erwachsenen und Kindern sowie tber psychologisches und pédagogisches Wissen und Uber
Kenntnisse zu sysemischen und familiendynamischen Zusammenhéngen des familiden Trennunge-
schehensvefiigen.

Unterschiede beider Methoden bestehen auch beziiglich des Einflusses der Korfliktparteien auf die
konkrete Gegatung des zur Konfliktibehandliung gewéhiten Verfahrens Ie @n garichtliches Sorgever-
fahren e6ffnet, vollzient 9ch der Gang des Veafahrens nach den in der Zivilprozessordnung und dem
Gextz Uber die Angdegenheten der frawilligen Gerichtsbarket festgdegten Vorgaben. Der Hand-
lungsrahmen und die Handungamglichkeiten der Konfliktperteien sind insofern durch die enschlég-
gen gesatzlichen Regdungen begrenzt. Eine Beendigung des gerichtlichen Sorgeverfahrens durch des
Zurickziehen oder die Ricknahme dnes entgorechenden Antrages ig nicht mdglich, da das
sorgerechtliche Verfahren ein Amtsverfahren im Sinne von 8 12 FGG i - die satens der Eltern
oedditen Antrdge geben dem zuddndigen  Familiengericht  lediglich  Anregungen zur
Vefadrengpeddiung. Im Gegensdz dazu unterliegt des Medigionsvarfaren kenem drengen
Veafarensblauf und kenn daher den persinlichen Bedirfnissen der Konfliktparteden angepesst
werden. Auch @ne Beendigung des Medigionsverfahrens durch die Eltern i deher zu jedem
Zeitpunkt maglich.

Wahrend dso am Ende enes gerichtlichen Verfahrens e@ne Entscheidung Uber die zukinftige Gedal-
tung de dtalichen Sorge gehen kann und 0 @ne zumindest formae Beandigung des dterlichen
Konfliktes mit ener Festschralbung des rechtlichen atus quo der ElternKind-Beziehung erfolgt, ist
ene s0lche Beendigung dem Mediationsverfaren fremd. Das gerichtliche Verfahren varflgt zudem
Uber im Vorhinein fesgdegte und damit dem Einfluss der Eltern entzogene Strukturen zur Behandiung
des Sorgekonfliktes. Das Mediationsverfahren zachnet 9ch demgegeniiber durch ene individudle
Geddtung durch die Konfliktpartaen sebgt aus.

Die Anforderungen, wdche an die Konfliktpartaen im Hinblick auf die Inanspruchnahme der jewalli-
gen Konfliktbehandungsmethode getdit werden, enweisen Sch demzufolge auch ds unterschiedlich:
Das geridhtliche Veafaren verlangt @ne Unterordnung der Konfliktparteien unter die vorgegebenen
inhatlichen und formaen Regdungen - das Mediationsverfahren setzt demgegentiber voraus, dassdie
Konfliktparteien in der Lage snd, sowohl den Inhdt ds auch den Gang des Vefaren sdbst zu
bestimmen. Dieskann dazu fuhren, dassSch die Eltern im Hinblick auf eine egengténdige Konfliktbe-
handlung, die Zid beider Vafarenig, im gerichtlichen Vefahren unterfordert und im Meditionsver-
fahren Uberfordert fihlen.
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Unterschiede zeigen Sch des Weiteren beziiglich der dem Richter beziehungsivaise dem Mediator
Ubertragenen Entschadungsmadht. Im Vegleich zum Mediator geht dem Familierichter auf der
Grundiage der prozessrechtlichen Vorsthriften Entscheidungsmecht im Hinblick auf die Verfahrenda-
tung und -beendigung zu. Der Medigtor S0l hingegen die Konfliktpartaen dazu befghigen, moglichst
sdbgandig das Medidionsverfahren voran zu tralben. Ebenso wie der Mediaor hat auch der Richter
gemd § 52 Abs 1FGG zundchg auf éne envernehmliche Konfliktldsung hinzuwirken. Schetern
diese Bemihungen, ig e jedoch zur Entscheidung des Sorgerechtskonfliktes verpflichtet. Dagegen
kann der Mediator zu jedem Zeitpunkt das Verfahren beenden - dso auch in dem Fdl, dasskeine
Einigung der Eltern 2dande kommt. Im Vergleich zum Medigtor Sdlt Sch die Aufgabe des Richters
damit ds wetaus schwieriger dar, denn e muss vordringlich auf ene envernehmliche dterliche
Konfliktlésung hin arbeiten und sich dennoch dechzatig fir eine magliche gerichtliche Entscheidung
frel halten.

Die Vefahren weisen zudem Unterschiede beziiglich der unmittelbaren Betaligung der Eltern an der
Behandlung des Sorgekonfliktes auf. Im sorgerechtlichen Verfahren lassen Sch die Bten - entweder
aufgrund von prozessrechtlichen V orgaben oder eigener Entscheidung - oftmas von Anwdten vertre-
ten, 30 dass @n direkter Kontakt, der Voraussaizung fir éine eigengéndige Konfliktbehandlung durch
die Eltern ig, nur ba gerichtlichen Terminen tnumganglich igt. Im Medidionsverfahren miissan die
Eltern unter Anlitung des Mediaorsim direkten Austausch miteinander Konfliktl dsungen entwicken.
Eine privatautonome Losung der Konflikte durch die Eltern sdbgt ig dso aufgrund der direkten dter-
lichen Kommunikation eher im Mediationsverfahren gewdrleget.

Die Hinzuziehung von Anwdten zur Behandlung des Sorgekonfliktes birgt zudem die Gefar in Sch,
dass @ne Verschiebung im Hinblick auf die Personen dattfindet, die den dterlichen Sorgekonflikt
aktud| audragen. Dies ig dann der Fal, wenn die involvierten Anwéte nicht nur as unabhéngige
Berater und Vertreter der Bltern auftreten, sondern Sattdessen - aus unterschiedlichen parsonlichen
Mativen - in die Ralle des Mandanten schitipfen. Um eine kongtruktive Betalligung der Anwéteam
Sorgekonflikt zu gewdhrleigen, erscheinen deher auf Saten der Anwatschalt Uber die jurisische
Qudifikation hinausgehende Kenntnisse zur Gespréchs- und Verhandlungsfilinrung und zu sysemischen
und familiendynamischen Zusammenhéngen desfamiliden Trennungsschehens erforderlich.

Auch 9nd die im Rahmen anes sorgerechtlichen Verfahrens maglichen Konfliktthemen durch die
materidirechtlichen Vorgaben begrenzt. Wie sch aus den 88 1671, 1672 Abs 1 BGB und 88 1687,
1687 a 1687 b BGB und der Generdklausd des 8 1697 aBGB ergiht, ist Fixpunkt der gerichtlichen
Ausanandersaizung und damit Konflikithemaimmer, wie das Wohl des von der dterlichen Trennung
betroffenen Kindes am besten verwirklicht werden kann. Konflikithemen, die mit der psychischen
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Trennung der Eltern ds Pear, mit finenzidlen und vermdgensrechtlichen Fragen oder mit anderen das
Kind bereffenden Themen in Verbindung sehen und im sorgerechtlichen Vefahren med ene
gewichtige Ralle spiden, konnen aufgrund der gestdichen Vorgaben in diesam Vefaren nidht
behanddt werden.

Eine solche Reduzierung auf die Kindesinteressen it dem Medigionsvarfahren fremd. Im Rahmen
aéner Mediation konnen die Eltern samitliche Streitthemen, die e fir kidrungsbediirftig hdten - dso
auch Themen, die Sch aus der psychischen Trennung des Paares ergeben oder finanzidle Fragen
betreffen -, formlos’ zum Gegendand des Verfahrens machen. Im gerichtlichen Veafaren betent
somit aufgrund der auschliellichen gesatzichen Fixierung auf das Kindeswohl eher dsim Mediati-
onsverfahren die Gefahr, dass 9ch e@n grol3er Tell des dterlichen und familiden Konfliktpotentids,
auch wenn es nicht in unmittdbarem Zusammenhang mit der dterlichen Sorge seht, auf das Kind
focussat. Im Mediationsvafalren is demgegentber a@ne Konfliktverschiebung in dem Sinng, dass
andere Konfliktthemen indirekt im Rahmen des Sorgekonfliktes behanddt werden, eher unwahrschein-
lich, dadie Eltern diese anderen Konfliktthermen zum Inhdlt der Mediation erkl&ren konnen.

Sorgerechtliches Verfahren und Mediation unterscheiden sch darliber hinaus im Hinblick daraf,
wdchen Sdlenwert die individudlen familiden Konfliktbehandungsstrukturen im Rahmen der
Konflikthehandlung ennehmen. Fir das gerichtliche Verfahren sehen die gesstzlichen Regdungen des
Erkennen und Offenlegen der familiden Konfliktbehand ungsstrukturen nicht vor. Dem Familienrichter
ig es aufgrund saner Aufgabenzuweisung - aber auch aufgrund sainer mangdnden Quidifikation in
diessm Beraich - unméglich, auf die konkrete dterliche Interaktion im Sorgekonflikt und mdgliche
zugrunce liegende familide Interaktions- und Konfliktbehandlungsmugter anzugehen. Gleiches gilt fir
die betaligten Anwdte. Demgegentiber kdnnen die Mitarbeiter des Jugendamtes, der Sechversandige
und der Vefarengfleger - ba entsprechender Qudifikation - diesen Agpekt in ihre Téigkat im
Sorgekonflikt enbeziehen. Im Mediationsverfahren i es - entgorechende Fachkompetenz vorause-
szt - dem Mediaor Uberlassen, ob und wie er die Hlitern auf mogliche familide Konfliktbehand-
lungsstrukturen hinwe <.

Dass die dem Konflikt zugrunde liegenden familiden Konfliktbehand ungsstrukturen nicht thematigert
werden, erscheint bedenklich, da aus sysemischer Scht eben jere familiden Konfliktbehandungs-
grukturen die Bagis fir den aktudlen Sorgekonflikt bilden. Ers wenn den Eltern ihre Mudter zur
Behandlung des Sorgekonfliktes offensichtlich snd, konnen se ,,benvusst* miteinander dreten. Mit
diesem Wissn ig esihnen moglich zu erkennen, wie Se beide beziehungsve se andere involvierte
Familienmitglieder dazu beitragen, dass eine konflikthafte Interaktion entweder aufrecht erhalten oder
aber @ne kondruktive Konfliktlgsung herbeaigefiihit wird. Das Offenlegen der jewelligen familiden
Konfliktbehandlungsstrukturen sdlt deher die Grundiage einer privatautonomen dterlichen Behand-
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lung des Sorgekonfliktes dar. Dasowohl das Sorgeverfahren dsauch die Mediaion zum Zid hat, eine
agengdndige Konfliktbenandung der Eltern zu untersititzen, Sdllte das Erkennen und Benennen der
jewelligen familiden Konfliktbehandliungsstrukturen durch die professondlen Drittbetelligten Inhalt
der gerichtlichen und mediativen Konfliktbenandliung sein.

Fir beide VVefahren gilt schliedich, dasstieferliegende familiendynamische Zusammenhénge, welche
aus systemischer Sicht héufig die Ursache fir den aktudlen Sorgekonflikt bilden, im Zuge der Kon
fliktbehandlung nidht - beziehungsiveise mast nur oberfléchlich - thematisert werden. Dies erlschaint
insowet bedenklich, ds der aktudle Sorgekonflikt oftmals im Zusammenhang mit familiendynami-
schen und damit generdionglibergrafenden Prozessen get. Ob und wie um die dteliche Sorge
gedtritten wird, héngt aus sysemischer Sicht auch davon ab, welche Rollen die Eltern inihren jewili-
gen Heakunftsfamilien eénnehmen und welche wiederkehrenden Muder es in den jewaligen Her-
kunftsfamilien in Bezug auf Partnerschaftskrisen und Trennungen gibat.

Dartber hinaus spidt die Familiendynamik eine gewichtige Ralleim Hinblick auf die Auswirkungen,
die die dtaliche Trennung auf gemeinsame Kinder hat. Das Wohl des Kindes gilt aus sysemischer
Scht nur dann ds verwirklicht, wenn es die Beziehungen zu dlen Familienmitgliedern - aso beiden
Blterntellen, den Geschwigtern, Grol¥dtern, Onkeln und Tanten - in seiner Rolleds Kind, Bruder oder
Schwegter, Enkekind, Neffe oder Nichte ds elaubt und ewtinscht erlet. Voraussstzung defir i,
dass nicht nur das Kind ene ligbevalle Bindung zu den e@nzelnen Familienmi tgliedern hat, sondemn
diese umgekeh©t auch die Bindungen des Kindes zu den anderen Mitgliedern wirdigen und respektie-
ren.

Die Behandung des Sorgekorfliktes im Rahmen enes gerichtlichen Vefarens beziehungsvase
mithilfeeiner Mediation I&sst 9ch zusammenfassend nunmehr wiefolgt beschreiben:

Die Behandlung des Sorgekonfliktes mittds eines sorgerechtlichen Vefahrenshat zum Zid, die Eltern
ba der eigengéndigen KonfliktlGsung zu unterstiitzen, um ene Belbehdtung der gemeinsamen Sorge
z2um Woh des Kindes zu initiieren und gdlt aus Scht der Eltern megt dieletzte - und insofen unfrei-
willig gewahlte - Moglichkeit zur Herbeiflihrung einer Konfliktlsung dar. Die konkreten Konflikithe-
men Snd ebenso wie der Gang des Veafarens den Eltern durch materidirechtliche beziehungsveise
prozessrechtliche Vorsthriften vorgegeben. Dem Familienrichter steht Entscheidungsmecht im Hin
blick aUf die Vefarendetung und die Verfahrendoeendigung zu. Die Eltern konnen der zur Konflikt-
|6sung notwendigen Ausainandersatzung mit dem jewells anderen durch die Einschatung von Anwd-
ten - jedenfdls zeitweise - entkommen. Das Verfahren is aufgrund der gestzichen Vorgaben nicht
darauf auspdegt, den Eltern die familiden Konfliktbehand ungsstrukturen und mégliche familiendyne:
mische Hintergriinde des aktud len Sorgekonfliktes zu veranschaulichen.
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Die Mediation |&sst 9¢ch demgegentiber dsen Veafaren zur Behandlung des Sorgekonfliktes qudifi-
Zieren, weches die privaautonome dterliche Konfliktbewdtigung zur Erhdtung der dterlichen
Beziehungen zu gemansamen Kindan zum Zid hat und den frawilligen dtelichen Konsans im
Hinblick auf die Inangoruchnahme diessr Konfliktbehand ungsmethode voraussatzt. Dabe kdnnen die
Konfliktthemen ebenso wie der konkrete Ablauf des Verfarens von den Eltern bestimmt werden.
Dem Mediaor ig keine Entscheidungameacht in Hinblick auf den Gang des Verfahrens und sane
Beendigung Ubertragen. Die Bltern miissen unmittdbar miteinender e@ne Konfliktlsung erarbaiten.
Familide Konfliktbehandlungsstrukturen kdnnen zwar thematisert werden, tieferliegende familiendy-
namische Zusammenhénge bleiben jedoch meist unberticksichtigt.
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Abbildung 14: Gemeinsamkeiten und Unterschiede der untersuchten Konfliktbe-
handlungsmethoden

Die wesantlichen Gemensamkeiten und Unterschiede der untersuchten Konfliktbehand ungsmethoden
werden nochmasin der folgenden Ubersicht dargestellt.
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B. Die Behandlung des Sorge(rechts)konfliktes - praktische Konsequenzen

Die kritische Wirdigung hat ergeben, dass die dargestdlten Methoden zur Behandung des Sorgekon
fliktes nicht uneingeschrénkt geaignet Snd, eine Behandlung des Sorgekonfliktes zum Wohl dler am
Konflikt Bedligten herbe zu fihren. Zu erdrtern ig daher, wie die Benandung des Sor-
ge(rechts)konfliktes zukUnftig ausgestatet werden kdnnte, um eben dies zu ereichen.

a. Erweiterung des Begriffes, Kindeswohl“ um den Aspekt ,, Familienwohl”

Zentrder Begriff der gerichtlichen Behandlung des Sorge(rechts)konfliktesist das,, Kindeswohl“ (vgl.
§ 1697 a BGB).* Danach heben die Interessen des Kindes Vorrang vor den Interessen dler anderen
Beeligten. Diese auf das Kind ausgerichtete Ausgestatung desVefahrensis jedoch aus sysemischer
Scht ds kritisch zu bewerten. Denn wenn das Kind im Mittd punkt des Verfahrens geht, besteht die
Gefar, dass Sch die erwachsenen Betaligten mit ihren persinlichen Interessen und Forderungen auf
das Kind fixieren. Das Kind erhdlt dann ene im Familiensysem hervorgehabene Pogtion. Es nimmt
enen ihm unangemessanen Fatz im Familiensysem en und wird zum , kienen, aber méchtigen B-
wachsenen®. Praktisch kann dies dazu fihren, dass anddle der Eltern das Kind entscheidet, bal wel-
chem Elterntall es zukinftig Ieben will oder dass das Kind saine Interessen gegeniiber den Eltern
ensatig und mehr oder weniger rickd chtd os durchsetzen kann.

Um dem Kind eine ihm gemél3e Pogtion im Familiensysem zu ermdglichen, sollte der Begriff , Kin
deswohl daher auch die Eingebundenheit des Kindes in sein Familiensystem umschlief?en. Dazu
s0llte im Rahmen der gerichtlichen Kindeswohlpriifung das gesamtfamiliae Beziehungsnetz Bertick-
gchtigung finden. Unter dem Kriterium ,,Familienwohl” kdnnte dann erortert werden, welche Ent-
schadung zur zukiinftigen Gedtaltung des Sorgerechtes eher dazu beitrégt, dem Kind die Beziehungen
zu Hltern, Geschwigtern und weteren Bezugspersonen in seiner ihm gemé3en Ralle ds Kind, Bruder,
Schwester oder Enkelkind zu erhdlten.

Im Hinblick auf das gerichtliche Verfahren konnte 8 1697 a BGB um enen weteren Absatz eganz
werden, der wiefolgt lautet:

» In gerichtlichen Entscheildungen za1m Sorge- und Umgangsrecht im Falle dterlicher Trennung
oder Scheidung trifft das Familiengericht digenige Entscheidung, die aus der Schit des Gerichtes
gecignet erscheint, dem Kind Vater und Mutter als Eltern zu erhalten und ihm eine postive Bin-

90 v/gl. zum Kindeswoh! als mai3gebliches Kriterium im Sorgerechtskonflikt ausfiihrlich oben 4.
Teil C. 3 Maeidl-rechtliche Regdungen, S. 142 ff.
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dung z2u Geschwigtern und Groldtern und weteren fir das Kind wichtigen Bezugspersonen zu
ermiglichen.”

Dieser Gedanke sollte dartiber hinaus auch in § 52 FGG enfliel¥en. Zid desrichterlichen Hinwirkens
auf ein Einvernehmen der Bltern wére es dann, dem Kind Vater und Mutter ds Btemn zu erhdtenund
ihm ene postive Bindung zu Geschwigern und Grol¥dtern und weiteren fir des Kind wichtigen
Bezuggpersonen zu emdglichen.

Schliedich sollte die Eingebundenheit des Kindes in das jewelige Familiensystem und saine daraus
resultierende Postion auch im Mediationsverfahren sarker bertickschtigt werden.

b. Fortbildung und Supervision fur Familienrichter

In sorgerechtlichen Verfahren hat der Familienrichter gem. 8 52 Abs 1 FGG die Aufgabe, so frih wie
maglich und in jeder Lage des Veafahrens auf ein Einvernenmen der Beeligten hinzuwirken. Dies
Setzt voraus, dass der Richter Uber die insowelt erforderlichen Kenntnisse und Fahigkaten verfigt
beziehungsvase diese im Rahmen von Forthildung und Supervison erlangt und erwatert. Grund-
kenntnisse konnten nech der Reform der Jurigtenaushildung bereitsim Studium erworben werden, da
in85aAbs 2 DRIG nunmehr fesigdegt i<, dass Sudierende wéhrend des Studiumsin SchiiissHque
lifikationen wie Verhand ungamanagement, Gesoréchsftihrung, Rhetarik, Stratschlichtung, Mediation,
Veanehmungdehre und Kommunikationsféhigkat zu untarichten and. Darauf aufbauend konnten
berufsbeglatende Fortbildungen fir Familienrichter angeboten werden, die die oezifische Stuation
familider (RechtgKonflikte bertickschtigen. Inhdtlich sollten daba Kenntnisse und Féhigkdten in
folgenden Beachen vermittdt werden: Kommunikationgheoretische Kemntnisse und  praktische
Fahigkeiten zur Gespréchs- und Verhand ungsftinrung mit Erwachsenen und Kindern; psychalogische,
pédagogische und familiendynamsche Grundkenntnisse im Hinblick auf tremungsbedingte familide
Konflikte; entwicklungspsychologische Agpekte bai Kindern und Juigendlichen; Systemisches Denken
und Arbditen in und mit konfliktbehafteten familiden Systemen ™

%1 vgl. dazu auch den folgenden Ausschreibungstext einer Fortbildungsveranstaltung, die im
Rahmen eines Pilotprojektes der Verwaltungsgerichtsbarkeit im Jahr 1998 durchgefihrt wurde:
»Kommunikation in der muindlichen Verhandlung

(2 - -tagige Fortbildung fur Richter und Richterinnen)

In jeder Situation, in der sich mindestens zwei Menschen zur gleichen Zeit in eéinem Raum befin-
den, findet Kommunikation statt. Dies gilt auch dann, wenn sie schweigen oder sich voneinander
abgewendet haben. Paul Watzlawick beschreibt diesen grundlegenden Sachverhalt mit dem Satz:
»Man kann nicht nicht kommunizieren®.

Demzufolge ist ales menschliche Verhalten Kommunikation:

- der Inhalt, die Information, die Uber Sprache vermittelt wird



225

Dartiber hinaus sollte dem Familienrichter Gelegenhat geboten werden, ds besonders schwierig
erachtete sorgerechtliche Veafahren sowie die damit verbundenen eigenen Empfindungen unter fach
kundiger Anlaitung zu reflektieren. Praktisch kann diesim Rahmen von Supervison efagen. Supearvi-
gon - zum Tell auch as Praxisberatung bezeichnet - 1&sst 9ch beschraben ds,, Beratung in Bezug auf
berufgoraktische Arbetsvallziige’ und wird Uberwiegend ds Gruppensupervison angeboten. Der
Suparvisor thematigert unter Anwendung unterschiedlicher Methoden dieihm von e@nzenen Talneh-
mern vorgetragenen beruflichen Problem oder KonfliktStuationen. Supervison findet in enem festge-
legten Rahmen datt, der die Haufigkeit der Stzungen, die Zusammensatzung der Gruppe, Zeit, Ort und
Bezehlung regdt ™

Fir bestimmte Berufsgruppen der professondl am Sorgekonflikt Beteligten ist Supervison kereits
vorgesehen. So datuiert 8§ 72 Abs. 3 KIHG die Verpflichtung, dass die Trager der dffentlichen -
gendhilfe,, Forthildung und Praxisheratung der Mitarbeiter des Jugendamtes und des Landegugendam:
tes 9cherzugdlen’ haben. Auch die Standards fir Verfahrengofleger fordern die Verfahrengofleger
zur Talnahme an Suparvison auf. Nach Punkt 3. 6. der Stlandards sollten Verfahrenspfleger |, Uber
Maglichkeaten zur Reflexion und kritischen Diganzierung von ihrer Arbat verfiigen, auf dieseba der
Ubernehme einer Verfahrengoflegschalt zuriickgreifen kénnen. Hierfir bigten sich neben einer sohift-
lichen Reflexion indobesondere Supervison, Bdint-Gruppen sowie Fdlbesprechungen mit andaren
Vefahrengoflegarinnen an. Diese Reflexion sdllte indbesondere eine Ausainanderssizung mit der
dégenen Mativaion, Beroffenhat und persinlichen Kindhatsarfahrungen emdglichen. Se dient
zugleich der fachlichen Ubarpriifung der eigenen Rolle, Vorgehensiveise und Empfenlungen sowie der
Entlastung in Stuationen, in denen Veafahrengoflegerl nnen unter Handlungsdrudk oder Entschadungs-

- dle Uber die Stimme horbaren nonverbalen Signde wie Stimmmelodie, Stimmmodulation,
Sprechtempo, Pausen, Artikulation, Lautstarke und deren Schwankungen

- dle Signale, die Uber den Kdrper vermittelt werden (Korperhaltung, Mimik, Gestik) und darunter
vor alem die Bewegungen des Korpers beim Sprechen

- Té&tigkeiten wahrend des Sprechens

- und anderes mehr

Auf alen diesen Ebenen werden gleichzeitig Signale gesendet und empfangen, wird bewusst oder
intuitiv auf den anderen und die jeweilige situative Gegebenheit reagiert.

Verhandlungsfiihrung, Gespréchsfuihrung, Befragung, Wahrheitsfindung und die Einschétzung von
Glaubwiirdigkeit verlangen ein hohes Mal3 an kommunikativer Kompetenz. Richter und Richterin-
nen missen aus der Komplexitét der verbalen und nonverbalen Signale moglichst schnell und
sicher die ,richtigen auswahlen und zu ihrer Urteilsfindung effektiv nutzen.

Die Fortbildung soll hierzu die Wahrnehmung der Teilnehmer und Teilnehmerinnen gezielt sensibi-
liseren. Die Einzelnen inhatlichen Akzente werden durch reale Erfahrungen der Teilnehmer und
Teilnehmerinnen und durch die konkrete Arbeitssituation in der Fortbildung bestimmt.

Dazu werden in der praktischen Arbeit Rollenspiele mit Methoden des Angewandten Theaters
eingesetzt. Den theoretischen Hintergrund bilden Systemisches Denken und Aspekte der Transak-
tionsanalyse.”

992 v/gl. Struck in Wiesner SGB V111 Kinder- und Jugendhilfe § 72 Rn. 18.
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2wéngen sehen™® Auch die Ausbildungsordnung der BARM fiir Familien-Mediation schreibt firr
die Aushildungstalinehmer Supervison mit dem Zid der Reflexion ,, persinlicher Erfahrungen’, , der
agenen Tatigkeit im beruflichen Kortext* und ,, zur eigenen Praxis' vor ™

Thematisch solite es im Rahmen von Supervison fir Familienrichter zum @nen um die fachlich
inhdtliche Gesdtung aktudler Vefaren gehen. Unter Anlatung des Supavisors konnten Hand-
lungamGglichkaten und -dternetiven des Richters in konkreten sorgerechtlichen Vefahren erarbaitet
werden. Hat baispid sweise der Familienrichter Bedenken, ein sorgerechtliches Verfahren nach § 52
Abs 2 Nr. 2 FGG auszuseizen, kann erdrtert werden, welche Auswirkungen eine solche Aussetzung
desVefarensim konkreten Fall auf Eltern und Kind haben konnte.

Zum anderen sollte Familienrichtern im Rahmen von Supervison die Moglichket ertffnet werden,
durch ihrer berufliche Taigkeit reektivierte agene Konflikterfahrungen und die damit verbundenen
Empfindungen zu reflektieren. Wie dargdegt, wird das konkrete Verhdten der professondlen Drittbe-
taligten - und dso auch dasVerhdten von Familienrichtern - im sorgerechtlichen Verfahren von vier
Fektoren besimmt: der gesetzlichen Aufgabenzuweisung, der beruflichen Aushildung und Qudifikati-
on, dem individudlen beruflichen Sdbstverdéndnis und den in der egenen Biographie wurzenden
Konfliktbehand ungsstrukturen. Supervison konnte dazu dienen, dass Sch Familienrichter mit ihren
elgenen biogrgphisch bedingten Konflikthbehand ungsstrukturen und den daraus resultierenden Wirkun:
gen im konkreten Sorgevarfahren ausananderssizen. Ein solches Angebot wirde die Familienrichter
darin fordern, die Verarbatung egener Konflikterfahrungen von der Bearbatung fremder familider
Konflikte zu trennen und damit zu einer auf die BedUrfnisse der dratenden Familienmitglieder ause-
richteten professiondllen Behand ung des Sorgekonfliktes beitragen. ™

93 \/gl. dazu die Standards fiir Verfahrenspflegerinnen der BAG Verfahrenspflegschaft fiir Kinder
und Jugendliche e.VV. vom 17.02.2001, abgedruckt bei Salgo, Verfahrenspflegschaft fir Kinder
und Jugendliche, Rz. 1053 ff.

94 vgl. C. 1. Aushildungsordnung der BAFM fiir Familien-Mediation laut Richtlinien der BAFM,
abgedruckt bei Fischer in Henssler/Koch, § 10 Anhang, S. 345 ff.

95 vgl. dazu auch den folgenden Ausschreibungstext einer Fortbildungsveranstaltung, die im
Rahmen eines Pilotprojektes der V erwaltungsgerichtsbarkeit im Jahr 2001 durchgefihrt wurde:

» Richterpersonlichkeit und Wirkung 11

2 % - tagige Fortbildung fir Richterinnen und Richter

Die Fortbildungstagung setzt die Tagung vom vergangenen Jahr fort. Ausgangspunkt der Arbeit
war seinerzeit die Erkenntnis, dass die Dynamik eines Kommunikationsprozesses nur unter Be-
ricksichtigung der jeweiligen Anteile der eigenen Personlichkeit verstanden werden kann, die sich
zwangdaufig auf die konkrete Kommunikationssituation auswirken und erfolgreiche Kommunika-
tion unter Umsténden verhindern. Dementsprechend hatte die Tagung 2000 im Schwerpunkt das
Ziel, den Teilnehmerinnen und Teilnehmern diese auch ihr richterliches Handeln préagenden Antei-
le bewusst zu machen. Umgekehrt sollten auch die Auswirkungen erkannt werden, die das berufli-
che Handeln seinerseits auf die jeweilige Richterpersonlichkeit hat.

Nach dieser Mal3gabe stand die Befassung mit der jeweils eigenen Personlichkeitsentwicklung und
ihren Auswirkungen auf die Berufspraxis im Vordergrund nicht nur der Fortbildungstagung, son-
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Darlber hinaus konnte Supervison den Familienrichtern auch Gdegenheit bigten, sch mit hrem
individudlen beruflichen Sdbsverdéndnis und dessen Wirkungen im konkreten sorgerechtlichen
Verfaren aussinanderzustzen. Zid einer solchen Betrachtung des egenen richterlichen Handdns
ware es den einzenen Familienrichter bal der im Einklang mit seiner Biographie Sehenden bewuss-
ten Ausibung der Rdlle ds Later familiengerichtlicher Verfaren zu unterstiizen. Dies kann den
Familienrichter darin fordern, @ne kondruktive Rolle im Rahmen der Behandlung fremder familider
K onfflikte & nzunehmen, was wiederum zur eigenen beruflichen Zufriedenheit baitrégt. °°

In Anlehnung an 8 72 Abs 3 KHG sdllte daher Supervison fir Familienrichter gesatzlich iixiert
werden. Die entgorechende V orsthrift kdnnte in das FGG intergriert werden und wiefolgt lauten:

dern auch der Arbeit im Rahmen der kontinuierlichen Supervision in der Folgezeit. Die Teilnehme-
rinnen und Teilnehmer konnten dabel unter anderem feststellen, dass ihnen jeweils ganz eigene
personliche Ressourcen zur Verfligung stehen, die sie sich auch fir ihre Berufspraxis aunutze
machen konnen. Einen Schwerpunkt der weiteren Arbeit bildete folglich die Bewusstmachung
dieser Ressourcen und die Befahigung, sie zielgerichtet fir das berufliche Handeln fruchtbar zu
machen. Dieser Prozess ist im Fluss; seine Weiterfiihrung, die Vertiefung der bereits gewonnenen
Erkenntnisse und die Stdrkung der Handlungsfahigkeit der Teilnehmerinnen und Teilnehmer sollen
im Mittelpunkt der Forthildungstagung des Jahres 2001 stehen.

Die Tagung richtet sich insbesondere an die Teilnehmerinnen und Teilnehmer der bisherigen
Tagungen. Wie bisher werden methodische Elemente der Transaktionsanalyse sowie Systemisches
Denken den theoretischen und praktischen Hintergrund der Arbeit bilden. Von den Teilnehmerin-
nen und Teilnehmern wird die Bereitschaft erwartet, sich auf gruppendynamische Prozesse einzu-
lassen.”

%6 \/gl. dazu auch den folgenden Ausschreibungstext einer Fortbildungsveranstaltung, die im
Rahmen eines Pilotprojektes der Verwaltungsgerichtsbarkeit im Jahr 2003 durchgefiihrt wurde:
»Richterpersonlichkeit - Richtermaske - Richterarbeit

2 Y5 - tégige Fortbildung fir Richter und Richterinnen

Supervision as , Selbstreflexion im Berufsvollzug® befasst sich mit dem Zusammenwirken psy-
chodynamischer Prozesse und institutioneller Strukturen innerhalb konkreter beruflicher Bezie-
hungen und ist damit selbst Teil professionellen Handelns. Einen Schwerpunkt dieser Arbeit bildet
die Bewusstmachung von Personlichkeitsanteilen und Ressourcen der Supervisionsteilneh-
mer/innen, die sich zwangdaufig auf Kommunikations- und Konfliktsituationen im Berufsalltag
auswirken und die Entwicklung der Fahigkeit, diese zielgerichtet fir das effektive berufliche
Handlen as Richter/in fruchtbar zu machen. Umgekehrt kénnen die Rickwirkungen betrachtet
werden, die das berufliche Handeln seinerseits auf die jeweilige Richterpersonlichkeit hat.

Die Forthildungstagung 2003 wendet sich insbesondere an Teilnehmer friherer Supervisionsta-
gungen und fuhrt deren Arbeit weiter. Besondere Aufmerksamkeit kommt dabei der AulRenwir-
kung der Personlichkeit der einzelnen Teilnehmer/innen im beruflichen Umfeld zu, die aufgrund
ihrer zumeist vorhandenen Oberflachenstruktur als , Berufsmaske* verstanden werden kann und
effektive Arbeit nicht selten behindert. Die Ubereinstimungen und Unterschiede zwischen der
Eigenwahrnehmung dieser Maske durch den/die jeweils betroffenen Richter/in und deren Fremd-
wahrnehmung durch andere Beteiligte oder Berufskollegen als Kommunikationspartner innerhalb
von Interaktionsprozessen ist ebenso Gegenstand praktischer Erprobung am Mal3stab der berufli-
chen Alltagserfahrung der Teillnehmer/innen, wie die Erdffnung von Mdéglichkeiten zu deren
Entwicklung und Verdnderung.

Innerhalb des mehrtagigen Workshops ergibt sich fur die einzelnen Teilnehmer/innen Gelegenheit
zu entsprechender kontinuierlicher, konzentrierter und vertiefter Arbeit. Den theoretischen und
praktischen Hintergrund hierfir  bilden wie bisher die methodischen Elemente der
Transaktionsanalyse, des Systemischen Denkens und der Organisationsaufstellung. Von den
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» Regdmaldige Forthildungen und Supervison (Praxisberatung) fur Familienrichter Sndin gesig-
netem Umfang scherzugtdlen. Die Forthildungen sollen Kenntnisse und Fahigkeiten vermitteln,
die den Richter befahigen, eine envernehmliche dterliche Lésung von Sorge- und Umgangskon-
flikten zu erzden. Supervison dient der fachlich-inhaltlichen Gestaltung und Reflexion einzelner
sorge- und umgangsrechtlicher Verfahren sowie der Auseinandersetzung mit dem individudlen
beruflichen Sdbsiver séndnis, eigenen Betroffenheiten und Motivationen sowie deren Wechsdwir-
kungen in konkreten Verfahren.”

c. Ablauf desVerfahrens

Eine kongruktive Behandlung des Sorgekonfliktes bainhdtet zudem, dass den Eltern e@n Verfahren zur
Vefigung gesdlt wird, weches 9ch durch umfassende Informationen und die Moglichkeit ener
agenverantwortlichen Konfliktgestatung durch die Btern sdbgt auszeichnet. Dazu bigtet es Sch an,
der egentlichen Konfliktbenandlung mittds gerichtlichem Vefahren, Medigion oder Beratung eine
Informationgphase voran zu gdlen. Denn wenn die Eltern zu ener egengéndigen Behandlung des
Sorgekonfliktes befahigt werden sollen, setzt dies auch voraus, dass Se Sch flr ene unter mehreren
ihnen bekannten Methoden zur Konfliktbehendung entschaden kénnen. Insofern miissn de Uber
samtliche zur Benandlung des Sorgekonfliktes angewandten Verfahren informert sein. Der egentli-
chen Behandlung des Sorgekonflikies mittds Beratung, Mediation oder gerichtlichem Verfaren ig
daher e@ne Informetiongphase vorzuschdten.

In diesr Phase Snd den Eltern Informetionen zu den unterschiedlichen Vefahren zur Behandlung des
Sorgekonfliktes im Hinblick auf deren jewelige Zide, die methodischen Vorgehenswveisen, die
Aufgaben der Betaligten, den zatlichen Rahmen und die Kogten zu geben. Die Auskinfte Solltenim
Rahmen enes parsinlichen Gespréches ertalt werden, an dem bede Elterntalle tellnehmen miissen.
Sind den Eltern - neben dem gerichtlichen Sorgeverfahren - nun auch andere Methoden zur Behad-
lung des Sorgekonfliktes bekannt, entfdlt der Zwang, mangds entgorechender Kenntnis in jedem Fll
elin sorgerechtliches Verfahren in Gang setizen zu misen. Zid der Informationssphase ist esaso, den
Hten Altendiven im Hinblick auf die Wah da fir de in Fage kommenden
Konfliktbehandlungsmethode zu ertffnen.

analyse, des Systemischen Denkens und der Organisationsaufstellung. Von den Teilnehmer/innen
wird die Bereitschaft erwartet, sich auf gruppendynamische Prozesse einzul assen.”
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Des Wateren 0llten die Eltern in dieser Phase Uber die Grundziige der Entstehung und Behendlung
familider Korflikte aus sysemischer Scht informiert werden. Wenn den Eltern vermittdt wird, dess
familide Konflikte zumeis auf wiederkehrenden familiden Interaktionsstrukturen baseren und im
Zusammenhang mit generationdlibergreifenden Prozessen der jeweligen Herkunftsfamilien stehen,
kdnnen de den aktudlen Konflikt in einen anderen und groferen Kontext gdlen. Zid ig esinsofern,
die Bltern anzuregen, sich mit ihren Konfliktbehand ungsstrukturen und ihrer individudlen Familienge-
schichte ausainander zu setizen, um die gewonnenen Erkenntnisse bal der Behandlung des Sorgekon:
fliktes @nbeziehen zu konnen.

Der Sorgekonflikt i zudem héufig mit anderen trennungsbedingten Konfliktthemen wie zum Basoid
der psychischen Trennung der Eltern ds Paar oder unterhdtsrechtlichen und vermégensrechtlichen
Ausainandersatzungen gekoppdt. Daher dlltein dieser ersten Phase auch gekléart werden, ob wetere
Konfliktthemen exidieren oder die Eltern den (vorgeschobenen) Sorgekonflikt nutzen, um ihre egant-
lichen Konflikte im Rahmen des Streites um die dterliche Sorge auszutragen. Zid dieser Konfliktane
lyseid, die Einschétizung eines oder beider Elterntelle zu hinterfragen, dessessch bal dem Konfliktin
jedem Fal und ausschlieldich um einen Sorgekonflikt handdt. St Sch heraus, dass neben oder Hatt
des Sorgekonfliktes andere Konflikithemen vorhanden sind, sollten die Eltern Uber Méglichketen zur
Behandlung dieser Konfliktthemen informiert werden.

Beteiligte dieser ersen Phase 0lIten neben beiden Elterntellen zwel Konfliktberater unterschiedlichen
Gethlechts sain. Diese S0llten Uber Kenntnisse und Féahigketen in Gesorachdftihrung, Psychologie,
Padagogik, Familiendynamik, Systemischem Denken und Familienrecht verfiigen und entweder ene
psycho-sozide oder einejuridische Aushildung absolviert haben.

An diese erde Phase wiirde sch die Entscheidungsphase anschliel3en. Jeder Elterntall soll sch nun
mehr bavusst und egenverantwortlich fir @ne Konfliktbehand ungsmethode entscheiden. In Betracht
kommt also, dass 5ch die baiden Elterntalle entweder Ubereingimmend fir éne Methode zur Behand-
lung des Sorgekonfliktes entscheiden oder aber unterschiedliche Vorgtdlungen haben, was dann auch
zur Eréffnung eines gerichtlichen Verfahrensfilhren kann, wenn mindestensein Elterntell dieswinscht.
Maglich ig aer auch, dass die Eltern jetzt egengandig ene Losung des Konfliktes erraichen, wall

bereits das Informationsgespréch mit den Konfliktberatern die notwendigen Anregungen und Hinwese
fur @nefamilieninterne Konfliktbehandiung enthidt.

Erd jetzt wirde die egentliche Konfliktbehandlungsphase folgen: Der dterliche Sorgekonflikt wird
mittdls Beratung, Medidion oder gerichtlichem Verfahren behanddt. Um ane kondruktive Behand-
lung des Sorgekonfliktes durch die professondlen Drittbeteligien - dso Berater, Medidior, Bera:
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tungsarwdt, Familienrichter, Rechtsanwdt, Mitarbater des Jugendamtes Sechversandiger und
Anwadt des Kindes - zu gewarlagen, missn diese Uber die dazu erforderlichen Kompetenzen -
Gepréchdtihrung mit Erwachsenen und Kindern, Psychologie, Pédagogik, Familiendynamik, Syde-
misches Denken und Familienrecht - verfigen.

Abbildung 15: Model zur Behandlung des trennungsbedingten familialen Sor-
ge(rechts)konfliktes

Das folgende Schaubild gilt nochmals einen Uberblick tiber den vorgestellten Ansatz zur Behandung
destrennungsbedingten familiden Sorge(rechtg)konfliktes.
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1. INFORMATIONSPHASE

Beteiligte

baide Elterntelle, zwel Korfliktberater (mdglichst ein Mann und eéneFra), diebede Uber Kenntnisseund Fahigketenin
GegréchsfUihrung, Psychologie, Pédegogik, Familiendynamik, Systemisches Denken und Familienrecht verfigen und
entweder eine psycho-sozide oder juristische Aushildung absalviert heben

Inhalt

Informetionen  Uber die versthiedenen Methoden zur Behandung des b Zid: aufzeigen von Altemativen
Sorgekorfliktes im Hinblick auf Zide methodische Vorgehenswveisen,  in Bezug auf die Wahl der fir die

Aufgaben der Betelligten, zeitlichen Rahmen und Kogten Hten in Fage kommenden
Konfliktbehandlungsmethode

Informationen zur Entstehung und Behandlung familider Konflikteaus b Zid: den Eltern Anregung geben,

systemischer Sicht sch mit ihren eigenen familiden

Konfliktbehandungsstrukturen  und

ihrer eigenen  Familiengeschichte

aussinanderasetzen

b Zid: kldren, ob essch bei dem
Konfliktandyse: Herausarbaiten der , eigentlichen’ bzw. waiterer - nebendem  dierlichen Konflikt tatsachlich und
Sorgekonflikt bestehender - Konfliktthemen (zB. psychische Trennung der ausschliellich um einen Sorgekon-
Eltern dsPaar, unterhatsrechtliche oder vermiigensrechtliche Streitigkeiten) flikt handdt

2. ENTSCHEIDUNGSPHASE

gigene Entscheidung beider Bltemtelle Uber die Inangoruchnehme eéner b Zid: initiieren dner bewussen

betimmten Konfliktbehandungsmethode, die entweder gechlauten oder  und egenverantwortlichen

differierenkann Entscheidung der Eltern in Bezug auf
de gewdte Korfliktbenandungs-
methode

3. KONFLIKTBEHANDLUNGSPHASE

eigentliche Konfliktbehandlung mittels Beratung, Mediation oder gerichtlichem Verfahren

notwendige Fahigkeiten und Kenntnisse dler professondlen Dirittbetaligten: Gesoréchsfihrung mit Erwachsenen und
Kindern, Psychologie, Padagogik, Familiendynamik, Sysemisches Denken und Familienrecht

z2usitzlich berufsbeglatend fir dle professondlen Drittbeteligten: Supervison mit dem Zid, ds besonders schwierig
empfundene Sorgg(rechts)konflikte unter fachkundiger Anleitung beerbeten zu kénnen und eine Ausainanderssizung mit
der égenen Rolleim fremden Konflikt zu ermdglichen

Quedle Eigener Entwurf
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C. Ausblick

Nachdem die Mdglichkeiten und Grenzen der Behand ung des Sorge(rechts)konfliktes nach dterlicher
Trennung oder Schaidung aus systemi scher Sicht dargestellt wurden, soll aoschlief3end errtert wer-
den, ob die Latgedanken der vorliegenden Untersuchung auf die Behandlung von anderen (Redhts)
Konflikten Ubertragbar sind.

Voraussetzung deflr i, dass es 9ch ba den jewaligen Streitigkaten um Konflikte im Sinne der
diesr Arbat zugrunde liegenden Definition handdt. Ein Konflikt liegt danech vor, wenn die Interakti-
on mindestens zweler Menschen aus der Sicht mindestens enesan der Interaktion Betdligteninenem
0lchen Md%e d's unsimmig wahrgenommen wird, dass diessr den Kontakt mit dem anderen nidht in
der gleichen Weise fortsastzen michte, ene Anderung der Interaktion nicht moglich erscheint oder éine
etwaige subjektiv erlebte Anderung des eigenen Verhdtens nicht zur Zufriedenheit fiihrt und auch éine
Beendigung des Kontaktes mit dem anderen nicht moglich erschant. Die wahrgenommenen Undim:
migkeiten, weche der Betaligte regdmédg aus den gesorochenen Worten und / oder der Art und
Wese der gesprochenen Worte und / oder nonverbaen Signden ableitet, konnen auf der Beziehungs-
ebene oder der Inhdltsshene oder auf beiden Ebenen liegen.

Unter diee Definition fdlen auch andere (Rechts-) Konflikte wie beispidsweise Erb-, Nachbar-
shdfts-, Miet- oder Arbeitskonflikte. Auch fir diese it charakteristisch, dass mindestensein Betellig-
ter gravierende Ungimmigkeiten in der Interaktion wahrmimmt, die auf der Beziehungsebene, der
Inhatsehene oder beiden Ebenen liegen. Zudem haben die Betaligten - wie die Betalligten desfamili-
den Sorgekonfliktes auch - Uber langere Zait persinlichen Kontakt miteinander. Die L eitgedanken der
vorliegenden Arbat 9nd dso auf solche (Rechts-) Konflikte Ubertragbar, bel denen die Betaligtenin
|&ngerfridigen persinlichen Beziehungen zueinander stehen.

Auch fir diese (Rechts-) Konflikte gilt, dass 9e nach bestimmiten Interaktionamugtern aolaufen. Nicht
nur dem familiden Konflikigeschehen sondern beipid siveise auch Stratigkeiten unter Nachbarn oder
im Betrieb liegen s0lche Konfliktbenandlungssmuder ds ,,ungeschriebene Gesetze® zugrunde. Eine
kongruktive Behendung von (Rechits-) Konflikten setzt insofern auch voraus, dess den Betaligtenihre
Konfliktbehandlungsmuster verdeutlicht werden. Zudem it auch be der Behandlung dieser (Rechts)
Konflikte zu beechten, dess das von den Konfliktparteien benannte Konfliktthema mit anderen
Korflikithemen verbunden sain kann oder die Betaligten den vorgeschobenen (Rechts-) Konflikt
nuizen, um die egentlichen, unbenannten Konflikithemen zu behanddn.
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Ebenso wie fir den Sorgekonflikt gilt fir die in Rede sehenden (Rechts-) Konflikte, dassschdiean
ihrer Behandlung betelligien Personen unterschiedlichen Konfliktbehandlungssystemen  zuordnen

lasen.

Priméres Konfliktbehandungssysem it immer das System, in dessen Sphére der Konflikt urgoriing-
lich angeseddt igt. Ein solches priméres Konfliktbehandlungssystem gdlt beispidsveise be
Erb(rechts)dratigkdten das familide Sysem, ba nachbarschaft(srecht)lichen Streitigkeiten des
Sysem der Nachbarn und ba Arbeitqrechts)dreitigkeiten das betriebliche Sysem dar. Betalligte des
(Rechts-) Konfliktes snd damit nicht nur die unmittelbaren Konfliktparteien - dso digenigen, dieim
spdtaren geridhtlichen Veafaren die Rale des Kl&gers und Beklagten eénnehmen - sondern auch
weitere Personen. Wie anhand des familiden Sorgekonfliktes dergestdlt, ergibt Sch das konkrete
Konfliktgeschenen und damit auch der Velauf des (Rechts) Konfliktes aus dem wechsdsatigen
Vehdten dler an Sysem Beligten: DasVerhdten aler Sysembetailigten bedingt Sch gegensaitig.

Auch bestzen nachbarschéaftliche oder betriebliche Sygeme - ebenso wie familide Syseme - e@ne
besimmte Eigendynamik, die Sch aus verschiedenen Fektoren zusammensetizt und die sysemimma:
nente Konfliktibenandiung prégt. Solche Einflussgrdl3en, die auf die aktudle Konfliktbenandlung wir-
ken, Snd unter anderem die offizidlen und inoffizidlen Sysemregan, gemeinsame Uberzeugungen,
vorhandene Subsysteme sowie die Entwicklungsgeschichte des Systems. Uber den Sorgekonflikt
hinaus gilt damit auch fir andere (Rechts-) Konflikte, dass dieseihre konkrete Gestatung immer auch
durch dieim jeweligen priméren Konfliktbehand ungssysem wirkende Dynamik erhdten.

Die Konfliktbehand ung durch auRengehende Diritte erfolgt bei diesen (Rechts-) Konflikten erst dann,
wemn die Konfliktbehandungsmechaniamen des jewaligen priméren Konfliktbehandlungssystems
mindestens aus der Scht e@nes Konfliktbetaligten nicht zu einer zufriedengdlenden Konflikthehand-
lung fuihren. Die hinzugezogenen professondlen Drittbetaligten bilden dann das so genannte sekund&:
re Konfliktbehand ungssysem, da es dem priméren Konfliktbehand ungssystem nachgeordnet is. Sind
Sysdembetaligte grundsitzlich in der Wease miteinander verbunden, dass das Verhdten jedes Einzel-
nen Wirkungen auf das Verhdten dler anderen am System betaligten Personen zeigt, trégt auch des
Verhdten der im Erb-, Miet-, Nachbarschaft- oder Arbatg(rechts)konflikt tétigen professonedlen
Drittbetalligten zum Verlauf des Konfliktes bai. In die (Rechts-) Konfliktbehandlung involvierte Rich
ter, Anwdte und Mediatoren prégen dso durch ihr konkretes Verhdten den Velauf des Konfliktes
mit. Wie fir die Betaligten des Sorgekonfliktes dargdegt, ergibt Sch das konkrete Verhdten der
professondlen Drittbetaligten im wesentlichen aus der dem Einzdnen im Rahmen der Konfliktbe-
handung (gestzlich) zugewiesenen Aufgebe, der jeweligen Ausbildung und Qudifikation, dem
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beruflichen Sdbsvergéndnis sowie den eigenen, biographisch bedingten Konfliktbehandlungsstrate-
gen.

Diesxe Faktoren, wd che die Entsehung und Behand ung des (Rechts-) Konfliktes bea nflussen, werden
im Rahmen a@ner gerichtlichen Konfliktbehandlung meist nicht berticksichtigt. Grund defUrr it unter
anderem, dass die mit dem Konflikt befassten Richter und Rechtsarwéte nicht Goer die insowet
erfordelichen Féhigkaten zur Gesoréchs- und Verhendungdiirung sowie Grundkemntnisse zur
Konflikthehandung aus sysemischer Scht verfligen. Wére diesder Fdl, konnten Richter diese Kennt-
nisse indbesondereim Rehmen der Glteverhandiung nech § 278 Abs 2 ZPO und 8 54 Abs 1 ArbGG
sowieim Rahmen der ihnen gemé3 § 278 Abs 1 ZPO und 8 57 Abs. 2 ArbGG auferlegten Pflicht, im
Vefaren auf @ne gltliche Bellegung des Rechtsstrates oder einzelner Streitpunkte bedacht zu sain,
ans2zen. Rechtsaowdte, die ds Schlichter im Sinne von 8§ 15 a EGZPO téig and, konnten diee
Kenntnisseim Rahmen ihrer Aufgebe, die Stratigkeit einvernehmlich beizulegen, nutzbar machen.

Sind sch die professondlen Drittbeteiligten Gber mdgliche, dem Konfliktgeschehen zugrunde liegen-
de Strukturen und Dynamiken sowie ihre damit im Zusammenhang Sehende eigene Ralleim fremden
Konflikt bewusst, kenn dies sowohl zu einer kondruktiven Benandliung des (Rechts) Korfliktes ds
auch zur eigenen beruflichen Zufriedenheit beitragen.
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