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Zur Paliographie des GieBener Ciceropapyrus
' (P. Iand. 90,.Inv. 210)

! Der Abhandlung zur Paldographie des GieBeﬁer Cicéropapyrus
(vgl. Taf. I, 1) mSchte ich a2lle Bemerkungen zum Stil der
Schrift und zur Datierung dieses Fragments, die bisher be-

kannt geworden sind, in zeitlicher Reihenfolge voranstellen.

f J. Sprey, der Herausgeber des P. Iand. 90, bemerkte'(1931)
gur Schrift des Papyrus: "Die den Fasern parallel laufende
Schrift zeigt groBe Khnlichkeitbmit der des Briefes des Pa-
conius an Macedol, nur daB diese schrig, die von P. 210 da-
gegen gerade steht, Hier wie dort geben lange ausschweifen-
de Striche an einzelnen Buchstaben der Schrift ein eigéntﬁms
liches Geprige; die mach rechts oben gehenden (in B, P, S).
sind in dem GieBener Stiick maBlos iibertrieben. Der Brief des
Paconius an Macedo ist nach Wessely, Schrifttafeln S. 5,
Anm. 4; in den Jazhren 17 - 14 v. Chr. oder wenn man ein
Schaltjahr annehmen will, in den Jahrem 21 - 18 v. Chr. ab-
‘gefaBt. Unser Pap. gehdrt wohl in dieselbe Zeit, um Chr. Ge-

burt. BEs ist dann der dlteste lateinische Papyrus, der in
Lgypten bis jetzt gefunden wurde, und die #lteste Cicerohand-
schrift, die wir besitzen "2 : h -

Fr. Zucker schloB sich bei dexr Bespréchung der von K. Kalb=
fleisch und seinen Schiilern vorgelegten Papyri Iandanae (1931)

Fotodruck u. Einband
: dem Urteil des Herausgebers hinsichtlich der Datierung des

Universititsbibliothek Giessem = - ‘

] . : f Verrespapyrus an: "“Abschrift der Zeit um Chr. Geburt. Der
dlteste lateinische Papyrus aus Lgypten und das Hlteste
Ee il 3 .

Bruchstiick einer Cicerohandschrift .

K. Kalbfleisch betonte in seinem Bericht "Aus den GieBener
Papyrussammlungen" (1932/33) die Kostbarkeit des P. Iand.
90 und sein hohes Alter: " Um so kostbarer ist ein der Samm-

lung Janda gehSriges Blatt aus'einer Rolle, die einen Teil
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. von Ciceros Reden gegen Verres, den‘ungetreueﬁ:stétthalfer.
von Sizilien, enthilt. Es ist vieélleicht noch im 1. Jahrhun-
dert v. Chr. geschrieben und somit unter den Funden aus Egyp-
ten der dlteste literarische Papyrus in iateinischer Sprache,
le doyen des papyris latins, wie ihn ein franzdsischer Gelehr-

ter genannte hat 4

P. Collart gab bei der Aufnahme desd GieBener Cicerofragments
in die Liste der lateinischen literarischen Papyri (1941)
folgendeg'Urteil'ab: "Le plus ancien papyrus latin; le plus
-ancien manuscrit de Cicéron ", Den Schriftstil nannte P.
Collart "Cursive"™ und zur Datierung des Fragments. machte er
die Angabe: “ﬁre chrétienne ".5

A. Calderini datierte in seinemﬂCorpuscﬁlum Papyrorun Létipa—
rum (1945) den GieBener Verrespapyrus ins 1. Jahrhundert v.Chr.6
R, Marichal fihrie den P. Iand. 90 in seiner Liste "L'écriture
latine du 1T au VII® sidcle"(1950) als Fragment des 1. Jahrhun-

" derts n. Chr. auf. 7

. H. G. Gundel traf in seinem Beitrag "GieBener Papyri als Ge-
échichtsQuellen" {(1952) zum Verrespapyrus folgende Feststellung:
"Mit einem um 20 v. Chr. geschriebenen Bruchstiick von Ciceros
Rede In Verrem II 2 ist die Sammlung Janda im Besitz der 8lte-
sten vorhandenen Cicerohandschrift ".8

J. Mallon vertrat in seiner Paleographie Romaine (Madrid 1§52)

die Ansicht:"Il est méme plus que probable que 1'immense ma-

jorité des livres de 1'époque classique staient &crits coﬁme

" le Cicéron des Papyri Iandanae, ... c'est & dire dans une
‘cursive ' qui est une 'libraria ', et gque la capitale n'etait

employée_gue dans des circonstances exceptionnelles et particu-

-liéres, et aussi bien pour des textes de'documents'que pour

es ".9.

des livre

. 5=

J.'Eirchner nannte die Schrift des P. Jand. 90 im Tafelband
"Scriptura Latina Libraria" (1955) eine  "Capitalis cursiwvan
und datierte: sie ins 1. Jahrhundert n. Chr. In der edltlo e
‘altera dieses. Tafelbandes (1970) w1ederholte Joachinm Klrch-

neér dle Benennung des Schrlftstlls von P. Tand. 90:
‘lo

,"Capltalls curslva, saec. I ".

R. Cavenalle tellte im Corpus Papyrorum Latlnarum (1958)

'eln genaues Datum der Nlederschrlft des Verrestextes mit:

" 20 avant J.C.ﬁ§1;

‘E.A. Lowe veroffentllchte elne Abblldung des GleBener Ci- .

ceropapyrus im Band VIII der Codices Latlnl Anthulores (1959)
und bemerkte zur Schrift des Papyrus: "Scrlpt is rapld Rustic

- capital mixed with cursive elements, closely akin to the scrlpt

of Paconius' letter to Macedo, Vienna Pap. L. 1... Mixed

Rustic capital saec. ‘I ante sive. post nat. Chr. o 12

H.G. Gundel machte im Kurzbericht ﬁr 12 aus dén GieBener

Papyrussammlungen zum Verrespapyrus folgende Angaben:

‘-"Clcero, In Verrem II 2 (alteste vorhandene Clcero—Handschrlft)

Oberer Teil (8 Zellenausgange) e;ner Kolumne aus einer Buch-

-rolle. Riickseite uréprﬁnglich 1eer, spadter mit 4 Sklavenhamen

lateinisch beschrieben (vgl. Taf. II, l) Un Chr. Geb. (oder
um 20 v. ‘Chr. )n .13 ‘

Der Zeitraum fiir die Niederschrift des Verrestextes erstreckt
s;ch nach den mitgeteilfen Angében vom Jahre 20 v. Chr. bis

ins 1. Jahrhﬁndert n. Chr, Unter der Datlerung "Ere chretlenne"
die P. Collart gab, wird man das 1. Jahrhundert n. Chr. ver-

stehen diirfen. Zum Stil der Schrift: des Verrespapyrus haben -

' sich nur P. Collart ("Cursive"), J. Mallon ("une 'curs1ve‘

qui est une 'lerarla' ") und E.A. Lowe ("Mixed'Rustic ca- '
pltal“) geauBert Vom hohen Alter des GleBener Verrespapyrus

; (l..Jahrhundert v Chr. bis 1. Jahrhundert n.vChr.)'lst.man .
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allgemein iberzeugt. Die Beurteilung des Schriftstils des
P. Iand. 90 ist unterschiédlich ausgefallen.

"Mit folgender Darstéiluﬁg,mﬁchte ich versuchen, die Schrift
des GieBenef Ciceropapyfus‘in die'EntWicklungsgeschichte der .

. rémischen Palaographie einzuordnen und dartiber hinaus einen
Beltrag ‘zur rimischen Puch- und. Urkundenschrift zu liefern.

Die lateinischen Buchstaben sind im wesentlichen dem grie~
chischen Alphabet entnommen. Das Alphabet des Hltesten Zeugen
lateinischer Schrift, des. Lapis Niger, entspricht dem sog.
westgriechischen Typus. "Die Schrift ist griechisch, die Spra-
~che lateinisch. Es ist die Schrift der griechisch—chélkidi—
schen Kolonien in Stiditalien, welche die Rbmer adoptiert
hatten ".14 Griechischen Inschriftenstil zeigén'die in einer .
Zweilinienschrift angeordneten, unverbunden nebeneinander-
stehenden GroSbuchstaben. Ungriechisch ist abér die inter-
punctio, die auf dem Lapis Niger zu sehen ist. Sie ist durch
drei iibereinandergestellte Punkte gekennzeichnet, eine Art
der Worttrennung, die_sich in etruskischen Inschriften des

6. Jehrhunderts v. Chr. findet. Etwa ab 400 v. Chr. werden

in etruskischen Inschriften die Worttrennungszeichen durch
zwei iibereinandergestellte Punkte dargestellt. Die Worttren-
nung durch einen Punkt ~ die rﬁﬁische Art - beginnt sich in
etruskischen Inschriften im 3 Jahrhundert v. Chr. durchzu-
setzen. 15 Die Frage, inwieweit hier Einfliisse der Etruski-
sierung der RSmer oder der Romanisierung der Etrusker vorlie-
gen, vermag ich nicht zu beantworten. Die vielleicht aus dem
Btruskischen stammende interpundtio - die Worttrennung auf dem
Lapis Niger ist, wie im Etruskischen, durch drei iibereinander-
gestellte Punkte dargestellt - wird mit dér Worttrennung durch
einen Punkt zum wesentlichen Merkmal des rémischen Schriftbil-
des. Der Schreiber des GieBener Ciceropapyrus hét diese inter-
punctio durchgefiihrt. Wihrend des 2. Jahrhunderts n. Chr. wird
die interpunctio in der rémischen Buch- und Urkundenschrift

e
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seltener. In der ﬁBerlieferten romischen Schreibschrift der
Folgezeit tritt sie nicht mehr in Erscheinung. Den frithen
romischen Mllltarurkunden auf Papyrus - die erhaltene Zahl
ist gering - schelnt dle 1nterpunctlo merkwiirdigerweise zu
fehlen. In der romlschen Epigraphik lebt sie bis in die spé- -
ten Jahrhunderte der Rmerzeit fort. ﬁBer einigen Vokalen

des GieBener Verrestextes ist zur Bezeichnung der Linge ein

.Apex gesetzt. Diese Art von Zeichensetzung ist bei lateinischen

Schriftresten aus Lgypten nicht selten. Sie begegnet bei
Fragmenten (Vergil) lateinischer Handschriften (vermutlich
zur Erleichterung der Lektiire), die im 4. und 5. Jahrhundert
wohl von Graeco-Agyptern gelesen wurden. EKola werden beim
GieBener Verresfragment durch Schrégstriche'abgetrennt. In
Z. 3 ist K (= kaput) Interpﬁnktionszeichen (ebenso im PSI

142, der eine Umdichtung von Aeneisversen tiberliefert).

Aus republikanischer Zeit besitzen wir keine handschriftlichen '
Reste lateinischer Schrift. Fir diese Zeit gind wir auf Re-
konstruktionsversuche angewiesen. Die frithe griechische Schrift,
die uns aus Handschriftenfragmenten des 4. Jahrhunderts'v. Chr.
bekannt ist wird ihren BinfluB auf die lateinische Schrift re-
publikanischer Zeit ausgeiibt haben. Der sog. Inschriftenstil,
in dem die friihesten griechischen Papyri (Papyri von Dervéni,
von Mangalia, der Berliner Timotheus~Papyrus, der Wiener Ar-

‘ - . i : 16 .
temisia-Papyrus und einige Papyrusfunde von Saqgara) ge—

"schrieben sind, wird mit groBer Wahrscheinlichkeit auch der

Stil_léteinischer Handschriften der frithen republikanischen
Zeit gewesen sein. Die Trennung griechischer Schrift in eine
Buchschrift und eine Urkundenschrift scheint tich erst zu Be--
glnn hellenlstlscher Zelt vollzogen zu haben. Unter den fri-
hesten-Resten romlscher Schrift auf Ostraka und Papyrus las-
sen sich Stilformen erkennem, die dem Bild der Schrift auf

”'Erztafeln républikanischer Zeit, der sog. scriptura;actuaria,

verwandt sind..17 Schrifttriger der scriptura monumentalis ist

der Stein. Die Buchstaben der scriptura monumentalis wurden
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mit dem MeiBel in den Stein eingehauen, Die Buchstaben der

. scriptura actuaria mit dem Metallgriffel oder Stift in das
Metail z.B. Bronze, Blei oder Silber eingraviert. Die Be-
‘schaffenheit des Schrifttrigers und der threibinstrumente
‘haben natfirlich das Séhriftbild in hohem MaBe beeinfluBt.

Stein und MeiBel bedingen ein anderes Schriftbild als Erz-
tafel und Stichel, Wachstafei und Griffel, Papyrus und
Schreibrohr, Pergament und Feder. Die Schrift auf der Erz-

oder Wachstafel wird mit dexr Schrift auf Papyrus und Perga—
ment groBere Verwandtschaft zeigen, als mit'der Steinschrift.
Der Steinmetz kann mit dem MeiBflel eher gerade Linien und schar-
fe Ecken‘achlagep, als Biegungen und Rundungen, die sich mit
dem Schreibrohr oder der Feder auf Papyrus oder Pergament leich-
ter erzielen lassen.

" Neben diesem Schriftbild der ausgehenden republikanischen Zeit,l
das die-Osfiaka von el-Fawachir und der Wiener Macedobrief 1b
zeigen, tritt mit dem datierten Macedobrief la (vgl. Taf. I, 2)
- die Briefe an Macedo stammen aus ein und demselben liber
epistularum - ein v6llig n e uw e r Schriftstil in Erschei-
nung, der sich an keine Vorbilder anlehnen kann. 18 Die
Schrift des GieBener Verrespapyrus ist ein Beispiel, das die-
sem neuen romischen Schriftstil zuzurechnen ist. Bei der zeit-
lichen Einordnung dieses Papyrus (und anderer Fragmente dieses
neuen Sphriftstils) bietet der ilteste datierte lateinische Pa-
pyrus, der Wiener Macedobrief 1 a aus der Zeit 17 - 14 v.. Chr.
(oder 21 -~ 18 v. Chr.) eine Stiitze. Zahlreiche pompe janische
Graffiti und Dipinti,_ebehso die lateinischen Papyri aus Her-
culaneum (vgl. Taf. II, 2) ~ sie gehdren in die Zeit vor 79 n.
Chr. - sind fiir die Beurteilung der Schriff des GieBener Ver-
respapyrﬁs wichtige Zeugen. Dariiber hinaus wird ein Yergleich
der Grundformen des Schriftbildes dés’Verreépapyrus mit Stil-
elementen‘gleiéhzeitiger rémischer Mﬁlerei die Einordnung desf

v_'GieBener Ciceropapyrus in die Entwicklungsgeschiéhfé:rﬁmi;

scher Schrift erleichtern. Wie sehr der Stil des datierten-

-9

Macedobriefes la - das Schriftbild des Verrespapyrus rickt
in seine N&he - bei vermutlich griechischen Schreibern in
Lgypten als Novum empfunden wurde, zeigen Papyri {Schreib-
ﬁbungen),19 welche die Bemiihungen verdeutlichen, die neuen

romischen Schriftformen zu erlernen und zu liben.

Stellen wir:zunéchst die eigentiimlichen Formen des Schrift-
stils'des.datierten Macedobriefes la kurz heraus: bie "grie~
chische" Zweilinienschriff, die in republikanischér Zeit
offenbar allgemein iiblich war, ist aufgegeben. Das neue
Schriftbild vermitteln die Ober- und Unterlingen der Buch-
staben. Die Schrift des Macedobriefes und dés Verrespapyrus
ist nur mit gespaltenem Schréibrth méglich (im Gegensaté

zum Stil der scriptura actuaria des Macedobriefes 1b). Die
leicht auszufithrenden Federstriche von oben links nach unten
rechts, weit {ibexr die Ober-und Upterlinien des Schriftkdr-
pers der Zeilen hinaus, verleihen diesem Stil sein charak-
terisfisches Aussehen. Die Obexlingen scheinen in der Friih-
zeit dieses Schriftstils sfark ausgebildet und in.strenger
Geraden gezogen zu sein (vgl. PSI 1307 R). Die Unterléngen
haben die Form von Auslauflinien (z:B. beim‘Q, R, I) und las-
sen daher den strengen Charakter, den die Oberl&ngen zelgen,
vermissen. Eine auffallende Eigentiimlichkeit dieser Stilform
ist auch das Wechselspiél von diinnen Hzar-und kriftigen Schat-
ten- oder Druckétrichen. In dem neuen Schriftbild einer Vier-~
linienschrift scheint rdmisches Stilgesetz der Drei%eilung
und Symmetfie zum Ausdruck zu kommen. Vorrdmische Schrift-

zeugnisse, an die sich die Schriftformen des Macedobriefes

"la anlehnen kdnnten, lassen sich nicht finden. Man wird

diesen'Schriftstil als originale rdmische Schopfung frith-

augusteischer Zeit betrachten diirfen.

Diese Annahme kann ein Hinweis auf Stilformen gleichzeitiger

rémischer Malerei stiitzen. Um 80 v. Chr. wurde Pompe ji ro-

mische Kolonie. Der rdmische EinfluB scheint sich dort auf
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allen Gebieten schnell Geltung verschafft zu haben. Er ist
in der Malerei und dexr Schrift der ausgegrébeneﬁ<Stadt
splirbar. Die vorrdmische griechisch-hellenistische bemalte
Quaderwand des 1. Stils (um 150 v. Chr. bis etwa 80 v. Chr.)
erfghrt mit Beginn des 2. Stils (1. Phase: um 80 v. Chr.

bis etwa 40 v. Chr., 2. Phase: um 40 v. Chr. bis etwa 20 v.
Chr.) eine Umprigung in rémische Formen.2° Die bemalte ro-
mische Wand erscheint in horizontaler und vertikaler Drei-
teilung, wobei die Wandbildmitte eine starke Betonung er-
fahrt. Die Verteilung von Licht und Schatten verleiht der
ganzen Bildwand einen besonders malerischen Ausdruck. Mit:
der Dreiteilung des Schriftbildes der Zeile, einer betonten
Zeilenmitte, einer oberen und unteren Schriftbildzone, zeigt
der Wiener Papyrus la die wesentlichen Formen der 2. Phase
des 2. Stils rOmischer Malerei frﬁhauéusteischer Zeit. Die
Dreiteilung bleibt kiinftig Stilform rémischer Malerei und
romischer Schrift. Auch die Formen der Malerei des 3. Stils
(1. Phase: um 20 v. Chr. bis etwa 41 n. Chr., 2. Phase: um
41 n. Chr. bis etwa 54 n. Chr.) lassen sich im Schriftbild
gléichzeitigér pompe janischer Wandinschriften wiederfinden.
Mit phantastischen, zierlichen Aufbauten erhilt die obere
Bildwand des 3. pompejanischen Stils ein besondeis auffallen-
des Aussehen. 21 Das Malerische der oberen Zone der Wandma-
lerei des 2. Stils ist einem stark zeichnerischen Stilige—
wichen. Die pompejanischen Wandinschriften der gleichen

Zeit haben diese Stilentwicklung . mitgemacht. Den unwirk-
lichen Aufbauten der ogberen Zone bemalter pompejanischer Win-
de des 3. Stils entsprechen die zierlichen und phantastiéchen
Oberlingen des gleichzeitigen Schriftbildes pompejanischer
Graffiti.22 In ihrer Substanzlosigkeit stehen diese Oberlin-
gen in starkem Gegensatz zur festgefiigten Zeilenmitte. An
einer groBen Anzahl von Wandmalereien des 3. Stils und von
Wandinschriften dieser Periode lassen sich die skizzierten
Stilelemente erkennen. Die Dreiteilung des gemaiten und des
geschriebénen Bildes entspricht rémischem Formgefiihl. Als
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Zweilinienschrift des Inschriftenstils und als Zwéilinien—
schrift unzialer Formen entwickelt sich die griechische Euch-
schrift. Als Zweilinienschfift mnit der Tendenz, Unterléngen
zu Bilden, erscheint die griechische Urkuhdenéchrift. Die
Vierlinienschrift - dié Schrift des Wiener Macedobriefés la
und die Schrift des GieBeher Verrespépyrus - erweist sich
als rdmische Schﬁpfuﬁg. Man wird bei einer griechischen Vier-
linienschrift (Handschriften byiantinischer Zeit) rdmischen

EinfluR vermuten miissen.

Die Schriftanalyse der bis heute wohl #ltesten Handschrift
lateinischer Literatur des GieBener Ciceropapyrus kann dieses
Fragment n i ¢ h t mehr der frithaugusteischen Zeit, der Zeit
des Macedobriefes la mit den strengen Schriftformen, zuweisen.
Charakteristische Schriftformen des Verrespapyrus begegnen
uns in den pompejanischen Wandinschriften der Zeit der 2.
Phase des 3. Stils pompejanischer Malerei, um 41 bis etwa

54 n. Chr. (vgl. Taf. III, 1). Verwandte Stilelemente lassen
sich ebenso in den Formen der Malerei dieser Zeit erkennen. 23
Die sich kreuzenden Druck- und Zierstriche des Verrespapyrus
scheinen bereifs eine Bigentiimlichkeit des 4. Stils (1.

Phase: um 54 bis etwa 68 n.Chr., 2. Phase: um 68 bis 79 n.
Chr. ) pompejanischer Malerei flavischer Zeit anzukiindigen:

24

"das System sich kreuzender Tiefenachsen ".

P. Collart nannite die Schrift des Verrespapyrus "Cursive",
J. Mallon sprach von einer "Cursive", die eine "libraria"
sei und E.A. Lowe wollte in der Schrift des GieBener Papy-

rus eine "Mixed Rustic Capital" sehen.

Ist die Schrift des Verrespapyrus eine Cursive? Der Schrifi-

stil des Macedobriefes la scheint sich als rdmische Schépfung

© augusteischer Zeit zu erweisen. Formen dieses Stils prigen

die rémische. . Urkundenschrift besonders der ersten drei nach-
christlichen Jahrhunderte., Die einmal gefundene Dre;teilung

des Schriftbildes, Oberlingen, Zeilenmitte, Unferléngen,
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'blelbt Aimmer das Kennzelchen romischer Urkundenschrlft Die

'Buchstabenform des q und des b der Schrift des Macedobrie-

" fes la - man kann die Formen dieser Buchstaben als Minus-
v‘keln ansehen - b161bt fiir die romlsche Urkundenschrlft kenn- .

3 :zelchnend. Dle Maiuskelform des B und des Q ist rémischer .

: “Buchschrxft eigen. Die nahe Verwandtschaft der romischen
Urkundenschrift des Macedobriefes la mit der Schrlft des

] Verrespapyrus ist augenfalllg. Beim Verglelch belder Schrlft-
bilder werden aber doch auch Unterschiede deutlich. Es sind

" nicht nur die uberlangen, iber eine oder gar zwel Zellen
 hinweggezogenen Zlerstrlche, welche die Schrift des Verres—-

”"papyrus von der Schrift des Macedobrlefes la unterschelden.

'vbze Oberlingen der Schattenstriche beherrschen beim Macedo-
brlef‘welt mehr das Schriftbild als beim Verrespapyrus. Auf
~ beiden Pﬁp&rinstehen GroBbuchstaben -~ ausgenommen b und g-
1'uhverbundenAnebeneinander. Eine Cursive ist die Schrift des
Verrespapyrus ebensowenlg zu, nennen, wie die Schrift des Ma-

cedobriefes la - H, Eunger (Geschlchte der Textiiberlieferung,

S..112) nennt die Schrift des P, Vindob. lat. la "Kltere xo-
nische Kur51ve" s, Wenn man unter Cursive ein Schrlftblld ver-
" stehen darf, das ein Schrelber erreichen kann, der bei schnel-
ler Ausfiihrung der Schrlftzuge seine Feder nur gelegentllch
vom Papyrus abhebt.

Ist die Schriff des GieBenérjciceiopapirus eine libraria?
J. Mallon vertrat die Ansicht, daB die meisten Bicher klas-
.. sischer Zeit (1'immense majorité des livres de 1'épogue clas-

~smque) Aim Schriftstil des GieBener Verrespapyrus geschrleben

. worden selen. D1e<Blcht1gke1t dieser Ansicht mu8 bezwelfelt

ffwerden. Dle liberlangen Zierstriche dieses Schrlftstlls machen
~eine. enge Zellenfuhrung unmogllch. Selbst wenn der Stil des
Verrespapyrus fiir kurze Zeit das Schrlftblld der Biicher be-
:fhe;rsqht haben sollte, - es ist unwahrscheinlich -scheint es
‘éiﬁleﬁdhtehd zu sein, daB sich eine Schrift mit solchen iiber-
* greifenden Formen als Buchschrift nicht durch;etzeﬁ konnte.
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Dieser Stil muBte seine iiberm#Bigen Formen verlieren und in
.ein ausgewogenes Verhiltnis gebracht werden, um sich als Buch~-
schrift dﬁrehsétzen zu konnen. Man kann sich als prakti-

sche, brauchbare Buchschrift doch am ehesten eine Zweilinien-

schrift vorstellen. Die Schrift des GieBener Ciceropapyrus

‘erscheint eher als Versuch r&mischer‘Buehschrift,

die noch ganz vom Stil rdmischer Urkundenschrift des Macedo~
briefes la bestimmt ist. Die Entwickling des Stils der
Schrift dés Ciceropapyrus scheint zur Capitalis rustica zu
fiihren, einer Zweilinienschrift von'GroBbuchstaben ( B und
Q werden im Schriftbild der Capitalis rustica als GroBbuch-
stében ausgefiihrt), die nach rdmischem Stilgesetz geformt
sind. Die romische Dreiteilung des Schriftbildes des Verres-
papyrus kommt durch Oberlingen, festgefligten ZeilenkOrper
und durch Unterlingen zum Ausdruck, eine Vierlinienschrift,
die sich (ganz abgesehen von den iiberlangen Zierstrichen)
als Buchschrift kaum eignet. Ro6mische Buchschrift ist die
Capitalis rustica. Die Schrift des Verrespapyrus 148+ An-
sitze dieser rdmischen Buchschrift erkennen. Eine ausgebil-
dete Capitalis rustica zeigt die Schrift des GieBener Ci-
ceropapyrus nicht. Mit E.A. Lowe die Schrift des Papyrus
"Mixed Rustic Capital" zu nennen - Capitalis rustica mit

kursiven Ziigen - scheint mir nicht gerechtfertigt.

Wie sieht das Schriftbild der Capitalis rustica aus? Und
warum ist die Capitalis rustica eine rdmische Buchschrift?
Die lateinischen Papyri aus Herculaneum (vgl. Taf. II, 2)
und zahlreiche pompejanische Dipinti sind die frihesten
Zeugen der ausgebildeten Capitalis rustica. Mit ihr ge-
lang die Schépfung éiner romischen Buchschrift, die auch als
Zweilinienschrift rémisches Stilgesetz der Dreiteilung,

der Symmetrie, berlicksichtigt. Die Zierstriche, die sich
bei der Schrift des Verrespapyrus mit den Oberlidngen der
Schattenstriche kreuzen, sind bei der Capitalis rustica

ganz verschwunden. Hat der Zeilenabstand beim Verresfrag-
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ment noch;étwa'l‘cm befragen, 80 ist'der Zeilénabéfand'der

Capitalis rustica der lateinischen Fragmente aus‘Herculaneum}_

auf é;Z'- 0,4 cm,véfringert worden. Im Schriftstil der Capi-

talis rustica ist die Ausbildung eines festen Zeilgnkarbers

zwischen zwei gedachten Liﬁien erreicht. Die Oberléngen'dér
schrigen Druckstriche der Capitalis rusticai;&gen nur noch
wenig liber die Oberlinie dgr'Zeilgvhinaus'oder”bleiben inner—'

.- halb ﬁer beiden gedachten Zéilenlinien dadurch efhélten, da8

die Haarstriche der,Buchstaben‘A;-M und N‘z.B;_wesehtlich

- verkiirzt werden. Die senkrechten Hasten der Buchstaben fin-

:den'an der obéren Zeilenlinie durch dicke Querbalken ihren

,AbsthuB.'Das_Sthiftbild der Capitalis rustica kemnt auch

keine Unterlidngen. An die Stelle der Untérl&ngen; die'fﬁr'die
rﬁmische Urkundenschriff charakteristisch siﬁd,_tritt bei der

- rémischen Buchschrift, der Cafitalis rustica, ein kréftiger

‘,.?Buchsfabensockel". Anstelle vdn.Ober—‘und'Untérléngen er-

- ‘hElt der Séhriftkﬁ:per-der Zeile "Sockel und'Gesims" - wemnn
“ich mich so ausdriicken darf. Dieses Bild ist griechischer
,Schrift volllg fremd. .Der Hikchenstil grlechlscher Buchschrlft
der ausgehenden Ptolemaer— und dexr beginnenden Romerzelt darf
. zu Stilformen der Capitalis rustica nicht in Beziehung gesetzt
-werden. Der EiﬁfluB der rémischen Capitalis rustica auf die ’
'Séh;ift griechischer literafischer Papyri des 1l.- 2. Jahr-

. hunderts n. Chr. ist aber zu spiiren. ?5 v
. Bin kurzer Hinweis guf_Elemenfe r6mischer:ﬁalerei de3'2.
Stils - ich mSchte dabei besonders auf den Fries der Villa

Misteri in Pompeji hinvéisen?s';,sollvdazu beitragen, den

r&mischen Charaktef dér Capitalis rugtica und die Zeit &ef

‘Entstehung dleses Schrlftstlls deutlich zu machen. Das Vor—

bild des Frieses der Myster1env1lla 1st in, grlech;sch-helle—-
nlstlschem Berelch zu suchen. Auf den Wanden der Vllla Mlste-

'rl wurde dlesesgrlechlsch—hellenlstlsche Vorbild 1n romische ™

- Stilformen umgepragt Dle romlsche Komp051tlon des Mysterlen—

frleses fiigt sich einer Archltekturmalerel eln. Dle Flguren .

S
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<des Originalbildes - man mag sich diese nach der bekannten

Komposition éihes Bildes des 5. Jahrhunderts v. Chr. aus
der Nekfopole von Ruvo vorstelien (" Figurenmauer") 27—,
éind auf dén Wanden der pompejanischen Villa nur noch alg
Teil eines Ganzep.zu begreifen. Sie haben ihre griechische
‘Selbstindigkeit verloren. Das Wandbild ist dreigeteilt. Es
besteht aus éineﬁ vorspringenden. Sockel, auf dem als Bild-
mitte die Figuren dargestellt sind. Dem Sockel entspricht

" in éymmetrischer Anordnung eine AbschluBzone, ein Gesims.

Die Gruppierung der Figurenkomposition erhd@lt durch die ge-

" malten Pilaster - ein rdmisches Stilelement - ihre Akzente.

Die Bildmitte wird durch vertikale und horizontale Dreitei-

lung stark betont.

Der horizontalen und vertikalen Dreiteilung der Bildwand

éntspricht die Dreiteilung des rémischen Schriftbildes (der
rémischen Urkundeﬁschrift und der roémischen Buchschrift),
die durch die interpunctiovnoch verstirkt wird. Der oberen
Wandbildzone entsprechen die Oberlingen der Urkundenschrift.
AbschluBstriche bzw. Verdickungen der Buchstabenschifte an
der Oberlinie der Zeilen kennzeichnen die rdmische Buch-
schrift. Die betonte Wandbildmitte findet ihr Gegenstiick in
der festgeflighben betonten Zeilenmitte der Urkundemschrift
und .der Capitalis rustica. Dem Bildwandsockel entsprechen.
die Unterlidngen der rodmischen Urkundenschrift. Starke Ab-
schluBstriche und Verdiékungen der Buchstabenschidfte auf der
Zeilengrundlinie #erdréngen diese Unterléngen bei der Buch-
schrift. Die rbmische Dreiteilung bleibt bei der Capitalis
rustica gewahrt. Eine brauchbare rdmische Zweilinienschrifi
- sie unterscheidet sich in wesentlichen Stilformen (Diei—
teilung, Symmetrie) von der griechischen Buchschrift - ist
erreicht. Die Verteilung von Licht und Schatten, die male-
rische Wirkung der Bilder 2. Stils gewinnt das Schriftbild
der Capitalis iustica durch den Wechsel von diinnen Haar-

und kridftigen Druck - oder Schattenstrichen. Diese knappe



"Sklzze mag ausrelchen, um dle Verwandtschaft von: Stllfor—
'men romlscher Malerel und romlscher Schrlft deutllch werden ’

Toegd lassen. ‘Sie ist 1n allen Elnzelhelten zu erkennen, g0

i-'z B., wenn dle gemalten rémischen’ Pllaster in der 1nterpunc-

1o romlscher Schrlft 1hre Entsprechung flnden.”

AvWar'die Capltalls rustica Am 1 Jahrhundert n. Chr. in Agyp-A

'”.te romlsche Buchschrift° Man muB’ annehmen, da8 dle Schopfung
z*‘romlscher Urkunden- und Buchsehrlft ‘in augustelscher Zeit von- '

*vRom 1hren Ausgang nahm Die" schnelle Verbreitung neuer’ Stll-

L‘lfformen auf 1talxschem Boden schelnen die: Wandlnschrlften voR:
; “iPompeal und dle latelnlschen Papyrl aus Herculaneum zu bewelsen
' ii-&gl Taf II, 2- III, 1) Als Zeugnls der romlschen Urkunden-

‘-schrlft in Agypten wurde schon der Macedobrlef la’ genannt,
 ”der noch aus dem Ende des 1. Jahrhunderts v. Chr.'stammt.
'iﬁber Bemﬁhungen graeco—égyptlscher Kalllgraphen, dle roml-
' Bchen Formen der Urkundenschrlft und der Buchschrzft zu be-
"“herrschen, geben Schrelbubungen auf Papyrus AufschlnB D1e

",:Schreibtbung auf” der -einen Seite des Hawara—Papyrus 24 z.B.
::_mlt dem Aenelsvers II 601 138t Ansitze einer. romlschen

}Drelteilung der Schrlft erkennen. Auf der anderen Seite dle—

.. ses’ Papyrus ubte wohl eln zwelter Schrelber mlt dem R
:'vAenelsvers Iv. 174 Formen ‘der. Capltalls rustica (vel. Taf.: II,vf
- 4) Die’ GroBbuchstaben, ‘die unverbunden nebenelnanderstehen,:f"'

" gind’ mit 3381s-und AbschluBstrlchen versehen. Daneben 51nd
auf derselben Blattselte noch Reste einer’ sehr fluss;g ge--~"
' -schrlebenen romlschen Urkundenschrlft erhalten. Man Wird dle ‘

" Schre1bubungen des Hawara—Papyrus 24 zeltllch in dle Nahe'

7‘(v1elle1cht etwas spater) des GleBener Verrespapyrus riicken-
ifdurfen. Mlt den Formen der - romlschen Buchschrlft,'der Caplta— '
'1115 rusflca, w1e 519 ung Fragmente aus Herculaneum zelgen, o
"schelnen die. Buchschrelber Agyptens lm Laufe des 1. Jahrhun—,
giderts n.,Chr. noch Schw1erlgke1ten gehabt ., haben. Die ‘

”'f Schrift des Verrespapyrus zelgt in- 1hren Grundformen noch ganz
',den Stll augustelscher Urkundenschrlft mlt dem Belwerk mo-. :lﬁn:“

1 schrift - konnte.fur.dlese Annahme ein Beweisstilck sein.
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disﬁher Foiﬁen'de£ Zéi€ &éé53;'Sfils rémischer Malerei.

Das GleBener Verresstuck ist von dew. Papyrusrolle abge—

' schnitten. (glatter rechter Rand) und fiir Aufzelchnungen be-

 mitzt worden (vEl. Taf. II, l,.Buchstabenreste elner ersten
‘Zeile (Uberschrlft°) 31nd s1chtbar..In der zwelten Zeile .
muB ein Sklavenname gestanden haben. Auch’ hler 8ind nur
Schrlftreste erhalten. In- Zelle 3.5, lesen wir drei Skla-.

vennamen. Zeile 6 ‘nemmt die Sum@e: fo{fiunt qder faciunt)
'mancipia IIII. Die Schriff'dieser Aufzeichnung zeigt Formen,

.die in dle erste Halfte des 2. Jahrhunderts n. Chr. weisen.
Der ‘Schreiber Vermeidet’ Unterlingen (z.B. beim R), zieht aber.
Oberlangen ‘besonders beim N und A (Zlerstrlche beim S) iber
"‘die Oberlinie der:Zeile hinaus. Es wird der Elndruck einer
Zwe;llnlenschrlft egweqkt,}mlt der Tendenz; Oberlingen zu

bilden. EiﬁiGegenéatz_zum:g;ieéhischen Schriftbild wird deéut~

. lich: Das griechische Schriftbild entwickelt sich als Zweili-

nienschrift mit‘&ér'Tendenz; Unterléngéh zu'bilden.'bie Stil-
form ‘der Schrift’ auf der Riickseite des Verrespapyrus.ld8%t sich

mlt der Schrift datlerter -amtlicher Papyri aus der ersten

. Balfte‘des 2. Jahrhunderts n.. Chr. vergleichen.

‘;Vielleight‘hat.die Capifélis rustica durch die rdmischen

Kanzleien .in Kgypten Eingang gefunden. Bin Bruchstiick der

‘Deklaration eines: Rémers fﬁr'den rSmischen Provinzialcensus
',, in Agypten vom Jahre 47 - 48 n. Chr. - Erstschrlft der Urkunde

1n Buchschrlft (Capltalls rustica), Zweitschrift in Urkunden-
28

'In'diesem Zusamiienhang ist es bemerkénswért, daB auf der

Ruckselte einer Urkunde aus einem romlschen Mllltararchlv
Agyptens (Ende 1. Jahrhundert v. -Chr. bis Anfang 1. Jahrhun-
dert n. Chr.) eine Art Plakatschrift in Capitalis rustica geubt

o e w1rd. 23 Eine #hnliche Schrelbubung - zahlrelche Dipinti auf
’ ‘_pompe;anlschen Wanden lassen 51chvzum‘Verglelch heranz1ehen-—f
““diberliefert der P. Mich. 459 (Inv. 3721) aus dem 1. oder 2.
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Jahrhundert n. Chr. Eine frithe Capitalis fusticé scheint

‘mir auch die Schrift der aﬁs Mumienkartonage gewonnenén
llterarlschen Heldelberger Fragmente elner Papyrusrolle zZu
‘seln. ‘Fr. Bilabel hat die 1nteressanten Stiicke verdffentlicht
. und zur Datierung bemerkt,” daB Aplces vom Ende des 3. Jahr-
,hunderts n..Chr. an verschwznden. Bedenken wir ferner, daB
_unser Papyrus elner Rolle angehort, eine Form des Buphes,
die. bekanntlich selt dem 3. Jahrhundert n. Chr. immer mehr
-durch den Codex vedrangt wird, so durfen wir meines Erachtens
'schwerllch uber den Anfang des 4 Jahrhunderts n. Chr. mit

“der Datierung unserer Handschrift heruntergehen"30

Typische
~ frithe Formen der Capitalis rustica - auch die interpunctio,
Kennzeichen frﬁhef'Handséhriftenréste ist vorhanden -~ berech-
" tigen dazu, die Heldelberger Rollenreste ins 1. Jahrhundert
n., Chr. zu datleren. Die Capitalis rustlca, die romlsche Buch—
schrift, war im 1. Jahrhundert n. Chr. in Lgypten nicht unbe-
kannt. In Zgyptischen Skripiorien scﬁeint der neue Buch-
schriftstil Pflege gefunden zu haben. Mit der Mdglichkeit,
daB eine 1literarische lateinische Papyrusrolle in Capitalis
rustica aus Italien nach Lgypten gebracht wurde, ist freilich

immer zu rechnen.

" Die Schreibiibungen des Berkeley-Papyrus S.N. (P. Tebt. 686)
wird man ins aﬁSgehende_z. Jahrhundert oder ins beginnende

. 3;,Jahrhundert n. Chrf datieren mﬁssen.31 Die Schriftbilder

. diesés Papyrus konnen den Eindruck entstehen lassen, als sei

de: geﬁbté Schreiber auf dei Suche nach neuen Stilformen,,dier

. sich auf die Cepitalis rustica und die Urkundenschrift -

sogar,aﬁf<die_Formen der U;kundenschrift, die sich mit dem
Schriftbild des GieBSener Ciceropapyrus vergleichen lassen -
stiitzen (vgl. Taf. II, 3: III, 2). Die Darstelluﬁg.von vier
Schriftstiliorﬁep, die im einzelnen hier nicht besprochen wer-
den anneﬁ, sind das Ergebnis der Schreibiibungen. Geziertheit
ist auffallendes Merkmal dieser Schrift. Aus solchen Formen

- kénnte die Schopfung eines rdmischen Kanzleistils wohl her-

zes in Capltalls rustica, die in nachkonstantlnlscher Zeit

'geschrleben 81nd, vermdgen dleses Urteil nlcht zu w1derlegen.-
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vorgehen.‘V1ellelcht gind dle Schrelbubungen des Berkeley—

B Papyrus auch Ausdruck dafur, daB die aus augustelscher Zelt

. {iberkommene romlsche Buch—und Urkundenschrlft 1hre allge—

fsmelne Geltung zu verlleren beglnnt Dle Capltalls rustlca

war wohl bis zum Ende des 3 Jahrhunderts lebendlge romlsche :

) Buchschrlft in dér Form, 1n welcher 51e aus den Schrlftdenk-_
milern des 1. Jahrhunderts n. Chr. deutlich w1rd (auch die

rémische Urkundenschrlft ‘aus augustelscher Zelt scheint ge~
gen Ende des 3. Jahrhunderts n. Chr. 1hre charakterlstlsche

Form mehr und mehr zu verlleren) D1e ‘bekannten” Vergllkodl— '
32

In der Herstellung und Verbreltung von Handschrlften rdmi-

- scher Literatur, in der Pflege der groBen_llterarlschen Ver-

gangenheit sah das heidnische ROmertum der ausgehendép An-
tike eine wesentliché Aﬁfgabe seiner Restaﬁfatioﬁspolitik.
Der aufblithenden christlichen Literatur wollte man die- Werke‘
aus groBer rémischer Vergangenheit gegenuberstellen. Verglls
Dichtungen wurde dabei eine besondere Bedeutung zugemessen.
Mit der rémischen Literatur sollte auch die rémische Buch-

i schrlft, die Capitalis rustlca, w1eder aufleben. Sle wurde

in der Zeit des ausgehenden Altertums der vorherrschenden

'Unz;ale gegenubergestellt,- dle Buchsthlft vornehmlich®

christlicher Literatur ist die Unziale - die keine rSmische

' Schépfung iat.

Die Schrift des GieBener Ciceropapyrus ist eine romische

Schopfung. Dle kurze Abhandlung zur Palaographle des P. Iand.

" 90 darf als Versuch gelien, den. gltesten Clceropapyrus 1n_‘,

die Geschlchte der romischen Schrlft einzuordnen.

Prof. Dr. Richard Seider
Papyrus-Sammlung der
Universitit Heidelberg

- D-69 Heidelberg, Unlver51tats—
. bibliothek )



—-20-~

Anmerkungen:

1. Vgl. Wessely, C., Studien zur Paldographie und
Papyruskunde XIVv, Taf. VII, Textseite 3, und Schrift- .
tafeln zur dlteren lateinischen Paldographie 1, Text S5.6.

2. Vgl. Sprey, J., Papyri Iandanae, Fasc. V (1931),'

Literarische Stiicke und Verwandtes, S. 20 ff.

3.-Vgl. Zuck e r, Fr., Papyri Iandanae. In: Gnomon 7

(1931), S. 509 f£.

4. Vgl.Xalbfleisch, K., Aus den GieBener Papyrus-
‘Sammlungen. In: Nachrichten der GieBener Hochschulgesell
schaft 9 (1932/33), H. 3, S. 10, mit Hinweis auf C 0 L -
L ART, P.,, Revue des études grecques 45, 1932, S. 405.

5. Collazxt, P., Les Papyrus litéraires latins. In:
Revue de Philologie, XV (1941), Nr. 8, S. 114.

6. Vgl, Calderini, A., Papyri Latini (Mailand,1945),
Nr. 3, 8. 39.

7. Vgl. Marichal, R.,, L'écriture latine du I°T
© vII® sitele: Les sources. In: Seriptorium, IV (1950), ¥r.
18, S. 120.

8. Vgl. Gundel, B. G., GieBener Papyri als Geschichts-
quellen. In: Nachrichten der GieBener Hochschulgesell—
schaft, 21 (1952), S, 62.

9. Vgl. ¥all on, J., Paléographie Romaine (Madrid 1952),
S. 175 f., Taf. 1.

) 10.

S11.

12.

13.

21

Vgl. K'ir c h n e Ty, Jey. Scrlptura Latina Libraria
(Miinchen 1955, edltlo altera 1970), S. 10, 3b, Taf. zb.

Vgl. Cavenali 1 e, R., Corpus Papyrorum Latlnarum
(Wlesba.den 1958), Nr. 20, 5. 70 £.

Vgl Low e, E. A., Codlces Latini Anthulores VIIT
(Oxford 1959), Nr. 1201, 8. 50 und 68.

Vel. Gun d e l, H Goy - D1e 11terar1schen Papyri in der
GieBener. Unlver81tatsb1bllothek. In: Kurzberichte 'auns

' den GieBener Papyrussammiungen, 12 (1962), S. 25, Nr. 50.

14.

Vel. Kurzberlcht 30, 1971 S. 34, Nr 67..

Vel. S t'e ffe n s; F., Lateinische Paliographie (Ber-

"lin/Leipzig. 1929), Taf. 1, S. 1. Vgl. zur weiteren Litera-

| tur auch B ENGTS 0 N H., GrundriB der romlschen

'15.

16.

Geschlchte I- (Miinchen ‘1967, 2. A. 1970), S 42,

Vgl S lot t ¥ Fr., Beltrage zur Etruskologle (Hel—
delberg 1952), Einleitung; 0'1 z s ¢ h a, K., Schrift

‘und Sprache der Etrusker. TIn: Historia, 6 (1957), $.34 ff.

(Zur Verwendung von Punkten 1nnerha1b von Buchstabengrup-
pen etrusklscher Worter)

Zu den Pépyri von Déivéni, von Mangalia, zum Berlinei .

‘Tlmotheus—Papyrus und zum - Wlener Artem1s1a—Papyrus vegl.

‘S e ider, R, Zur Palaographle Ger - dltesten grlechl-

schen Papyri der Papyrus—Sammlung der Staatlﬂchen Museen-

zd Berlln..In. Festschrlft Agyptlsches Museum (1974), .

415 - ff.; zu den Papyrl von Saqqara vgl Turzr n e T, "B. G.,i

A Commander—In—Chlef's Order from Saqqara. In:. The Jour=

nal of Egyptlan Archaeology 60 (1974), S. 239 ff. ”:>' 



i7.

18.

19.

20.

21.

22.

23.:

24.

25.

26.

| 22w

Vgl. Degrass i, A., Inscriptiones Latinae Liberae

Rei Publicae, Imagineg(Berlin 1965).

Vgl. S e i d e r, R., Paldographie der lateinischen
Papyri I, Taf. I, 232, 3 und Taf, IX (Ostrakon von el-
Fawdchir, Wiener Macedobrief la, Wiener Macedobrief-lb).

Vgl..P. Hawira 24; P. Berkely S.N. (P. Tebt. 686);
PSI 1307 V; P. Mich. 459.

Vgl. Curtius, L., Die Wandmalerei Pompejis (19602),
S. 51 ff.

Vgl. Schefold. K., Pompejanische Malerei (Basel
1952), Taf. 13.

Vgl. S eider, R., a.0., Taf. IX, 16, 17.
Vg¢l. Schefolad, K., a.0., S. 166 £f.

Vgl. Schefold, K., 2a.0. S. 171 £. Eine Auswahl von
Bildern der Stilformen rdmischer Malerei. In: S e i d e r,

R., Rémische Malerei (Die Blauen Biicher) 1968.

Vgl. P. Berol. 9739 B (Hesiod): P. Hawara 24-28 (Hawara—

Homer).

Vgl. Schefold, XK.y, 2.0., Taf, 2 und 3. & n-
dreae, B.,, RSmische Kunst (Freiburg 1973), Abb.
27-32. ‘

27,

28.

30

29.

31.

.32

23

Vel. Maiuri, A4, und B., Das Nationalmuseum Neapel,

5. 74.

Vgl..S eider, R.y 2.0., Taf, IV, 6a,:b.' .

Vgl. Seider, R, a.0., Taf. VI, 9.

Vgl. Bilabel, Fr., Opsartytika und Verwandtes
(Heidelberg 1920), S. 27. ‘

Vel.Grenfell, B.P. ~-HEunt, & S..- Go o d- '
speed, B.J., The Tebtunis Papyri II (London 1907,
Nr. 686, S. 333 £ff.3 L o w e. E. A., CL4, XI, Nr.646-47.

Den Schreibern der bekannten Vergilkodizes in Capitalis
rustica war die interpunctio, die in augusteischer Zeit
zum rdmischen Schriftbild gehdrte, nicht mehr geliufig.
Néch‘Fertigstellung dieser Handschriften aus rdmischer
Spdtzeit wurde die interpunctio, fiir die von den Schrei-
bern kein Raum bei der Niederschrift des Textes belas—b
sen war, gelegehtlich von Korrektoren zwischen die eng
gedringten Buchstaben gesetzt. Bs galt, die exempla
vetustatis zu. pflegen. Zum Thema "Paliographie der friihen
lateinischen Papyri" habe ich in einem Vortrag beim 14.
KongreB der Papyrologen in Oxford (24. - 31. Juli 1974)
am 30.7. Stellung genommen.
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R'e gister

Némen und Sachen

Apex T.18
. Artemisia-Papyrus 7
Berkeley-Papyrus S.N. 18.19
' (P. Tebt. 686)
Bilabel, Fr. 18
Buchschrift 6.7.12.13.14.15.
16.17.18.19
Buchstabenform des g und b 12
Calderini, A. 4
Capitalis cursiva 5
Capitalis rustica 13.14.15.
16.17.18.19
Cavenaile, R. 5
' Collart, P, 4.5.11
Cursive 4.5.11.12.13
Dervéni 7
Dipinti, pompejanische 8.13.
17
Dreiteilung 9.10.11.13.15.16
Druckstriche 9.11.14.15
Epigraphik, romische 7
Fawachir, el—Fawachir 8
Figurenmauer 15
Graffiti, pompejanische 8.10
Gundel, H.G. 4.5.
Haarstriche 9.14.15
Hawara-Papyrus 24 16
Hikchenstil 14
Herculaneum 8.13.14.16
Hunger, H. 12
Inschriften, etruskische 6
Inschriftenstil 6.7

Interpunctio 6.7.15.16.18

Kalbfleisch, K. 3
Kanzleien, romische 17
Kanzleistil, romischer 18
Kirchner, J. 5

' Kola 7

Lapis Niger 6

liber epistularum 8

libraria 4.5.11.12

Lowe, -B.A, 5.11.13

Macedobrief 1la 3.8.9.10.11.
12,13.16

Macedobrief 1b 8.9.

Maiuskelform des B und Q 12

Malerei, rdmische 8.9.10.14.16

Mallon, J. 4.5.11.12

Mangalia 7

Marichal, R. 4

Miliférurkunden, romische 7 .

Mixeé Rustiec Capital 5.11.13

Mumienkartonage 18 v

Oberlingen 9.10.11.12.13.14.
15.17.

Oberlinie, dexr Zeile 9.14.15.17

Ostraka 7.8.
Plakatschrift 17

Pompeji 9.14.16

Ruvo 15

Saqqara, Papyrusfunde 7
scriptura actuaria 7.8.9
scriptura monumentalis 7

Skfiptorien, dgyptische 18

_25_.

Sprey, J. 3

stil, 1. pompeganlscher 10

Stll, 2. pompeganlscher lo.
14. 15

Stil, 3.'pompejanischer lo.
11.17.

Stil. 4. pompejanischer 11

sepattenstriche,g.12,13.15 :

Scﬁreibrohr,gespalténes 9

'Schreibiibungen 9.16.17.18.19

Schrift, griechische 6.7.11.12
Schrift, rémische 6.7.8.9.10.
11.12.13.14.15.16.17.18.19
Schriffkarper 9.14
Tlmotheus-PapyIus T
Unterlangen 9.11.13.14.15. 17
Unterlln;e 9
Unziale 19

‘Urkundenschrift 6.7.11.12.13 °

14.15.16.17.18.19

-Vlerllnlenschrlft 9 11, 13

Villa Mlsterl 14

Wandlnschrlften, pohpejani—
sche 10.11,16

Wessely, C. 3
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