Fiinfter Abschnitt.

Die Universitdt Marburg im Hessenkrieg
und die Wiedereroffnung der Landesuniversitit
zu Gieflen (1645—1650).

L.

Die mit so vielen Feierlichkeiten, Eiden und Bekriftigungen befestigte
Einigung der beiden hessischen Linien im Jahre 1627 sollte nur einen kurzen
Bestand haben. Kassel konnte die erlittene Niederlage nicht verschmerzen,
die ihm Oberhessen und die Niedergrafschaft Katzenelnbogen gekostet
hatte, und suchte nach Mitteln, jenen Hauptvertrag aufzuheben und das Ver-
lorene wiederzugewinnen. Den deutlichen Ausdruck dieses Bestrebens fin-
den wir schon in den Bestimmungen des Vertrages zu Werben, den am
12. August 1631 Landgraf Wilhelm von Kassel mit dem Schwedenkdnig .
Gustav Adolf schloBt. Denn hier lieB sich der Landgraf als Preis fiir seine
Hillfe die Wiederherstellung des Zustandes seiner Herrschaft, wie er vor
den bdhmischen Unruhen war, versprechen. Zunichst zwar blieben die Fest-
setzungen des Hauptvertrages unangetastet, ja es schien schlieBlich, als ob
Landgraf Georg sogar die Lande des Kasseler Landgrafen als Administrator
werde an sich ziehen koénnen, nachdem dieser, vom Kaiser 1636 als Reichs-
feind erkldrt, 1637 gestorben war. Aber nachdem durch die Vergleiche von
1638 die Regentschaft der Landgrafin-Witwe Amalie Elisabeth fiir ihren un-
miindigen Sohn Wilhelm VI. anerkannt war, trat bald die Feindseligkeit der
Kasseler Politik hervor. Die energische Fiirstin glaubte nicht die Grofi-
jahrigkeit ihres Sohnes abwarten zu diirfen ; sie beschloB den Kampf nach ein-
gehender diplomatischer Vorbereitung sobald als méglich aufzunehmen®.

! Londorp, Acta publica IV, 216; Rommel VIII, 124ff. .
2 Vgl Rommel. VIII, 652ff. Schon damals verwahrte sich iibrigens die Kénigin
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i\;(r)zr ﬁgh?evorstehe?den FriedenskongreB versprach sie sich durch die ‘Hiilfe
e e 1g;n Verbiindeten, der Kronen Schweden und Frankreich, Erfiillung
e Entsc he"d Landgraf Georg striubte sich natiitlich gegen eine. noch-
Sachi N bsc eidung einer sc.hon 1627 zu seinen Gunsten entschiedenen
rage Z ) e}ll‘. Zr war rpcht 1n.1s?tande, die erneute Aufrollung der Streit-
age be\{e]r{ indern. . S.elr}e POlltlk. der. Vermittlung hatte es mit sich gebracht,
Kot e rr: emesr Partei einen geniigenden Riickhalt hatte; und um aus eigener
e von c!wvedel} gedeckten Gegner zu widerstehen, dazu hatte sein
e 9111 Cizu viel ge.pttfan, und es fehlte ginzlich an finanziellen Mitteln.
o Teile des dar_mstadtlschen Gebietes, wie auch die Residenz, waren zeit-
velzi)se ein Splelbal.l in der Hand der kriegfiihrenden Parteien, der Landgraf
zghlztﬁ d:il;:': fa.?t m;lmer in GieBen oder Marburg. Die Kasseler Regentin be-
weile . . e C .

Pt oo versghaf‘flé? Besﬁzergrelfung der Streitobjekte sich eine giinstige
Ka Allt? Vorbereitungen waren getroffen, als die siegreichens Truppen Hessen-~
. :lzsels im Hel:bste 1645 aus Bayern in die Heimat zuriickkehrten. Als-
; wurden sie gegen Oberhessen in Bewegung gesetzt. Dieses Land in
a}u.arnden .Besrcz zu nehmen, war ihre nichste Aufgabe. Dafi die Land-
grifin es nicht wieder aus den Hinden lassen wollte, zeigt ihr Verhalten
gegen dl.e Bewohner des Landes und der Hauptstadt, auch gégen die Univer-
sitat. {-Ilermit beginnt die schwerste Zeit fiir die Hochschule, ein viele Mo-
nate Wah.render Kampf fiir die dem Darmstidter Landgrafen geleistete Pflicht
gegen die Zumutungen der Gegnerin, ein Kampf, aus dem die Universitit
zwar ruhmvoll, aber ginzlich zerriittet hervorging.
a Der erste bedeutendere Ort, dér den eindringenden Niederhessen des

enerals Geyso in die Hinde fiel, war das ummauerte Stidtchen Butzbacht,
dessen darmstidtische Besatzung sich bald ergab. Geyso besetzte den Ort, zog
vor dem festen GieBen vorbei durch das Buseckertal und bedrohte Mar-
burg (Ende Oktober 1645). Bei seinem Herannahen schickte die Universitat
aus ihrer Mitte den Professor der Medizin Tileman zu dem General und lieB
um Beriicksichtigung des der Hochschule zugesagten Schutzes bitten. Wie
vprher die Schweden, so machte auch der hessische Fiihrer Ausfliichte: Er habe
nichts gegen die Universitit und werde ihr nichts® Schlimmes zufiigen, wenn
der Marburger Kommandant Willich so verniinftig sei, den unhaltbaren Platz
Mumen; sollte er aber Gewalt anwenden ‘miissen, fiigte er hinzu,

der Universitit Marburg eine Religions-
trag von 1627 erkannte die

riindliche Widerlegung der

von Schweden dagegen, daf in Oberhessen oder
anderux}g vorgenommen werde (ebd. 653) — Den Hauptver
Regentin nur solange an, als es ihr pafite (Bestandige und g
Casselischen rechtlichen Deduction (1646) 1I, 143—146).

8 In der Schlacht bei Allerheim (24. Juli/3. Aug. ‘1645) haben die Niederhessen

wesentlich zum Siege beigetragen.
¢ Fiir das folgende vgl. die Abhandlung von Leyd

d. hes§. .Artillerie: AfhG XV (1880), 48ff., sodann Romme
Valentini Declam. panegyr. Ssxés (1701) 62

hecker, Aus der dlteren Gesch.
1 VIII, 692. — S. auch M. B.
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so konne er fiir seine Soldaten nicht einstehen, denn sie verméchten die ange-
hefteten Schutzbriefe nicht zu lesen. Bis von Kassel neue Instruktion kime, konne
er nicht warten®. Darauf machte sich eine zweite Universititsgesandtschaft auf,
bestehend aus je einem Vertreter jeder Fakultit (Hanneken, Kornmann, Tile-
man, Schupp) und einigen Studenten aus Riga und Reval, schwedischen Unter-
tanen¢; aber auch sie hatten nicht mehr Erfolg. ,Wir sollten sehn*, berichten
die Abgesandten iiber Geysos Bescheid, ,,daB wir den commendanten zur iiber-
gabe bewegeten, sonsten wiirde es nicht gut werden. Das were seine endliche
resolution, darbey ers bleiben lassen wolte”. Also auch diesmal suchte der
feindliche Fiihrer durch Bedrohung der Universitit einen Druck auf die Stadt
auszuitben. Zwei Stunden Bedenkzeit verflossen, dann begann der Angriff
auf die Stadt mit grobem Geschiitz und Feuerkugeln. Die BeschieBung
dauerte eine Nacht und einen Morgen, und der Erfolg war eine Bresche.
Jetzt begab sich von neuem eine Professorenabordnung, von dem schwan-
kenden und &ngstlichen Chef der Marburger Regierung, Vizestatthalter Die-
trich Barthold v. Plesse, geschickt?, zum Feind. SchlieBlich kam, unter we-
sentlicher Mitwirkung der vom Vizestatthalter vorgeschobenens Universitits-
vertreter, aber iiber den Kopf des Stadtkommandanten Willich hinweg?, ein
Akkord zustande, wonach die Stadt 600 Mann FuBvolk aufnahm, die darm-
stidtische Besatzung aber sich auf das Schio8 zurtickzog (1. November 1645).
So war die Stadt in den Hénden des Feindes. Am 2. November erhielt die
Universitit von General Geyso einen neuen Schutzbriefto,

o 5 Protokolle u. a. UAG, S. XXI, 2 u. StAD, Marb. Succ. 80. Das Verhalten der
stadtischen Behérden schildert nach stidtischen Aufzeichnungen Biicking, Gesch. Bilder
aus Marburgs Vergangenheit (1901), 158ff,

¢ Man erhoffte davon eine Wirkung, weil Geyso als Vorwand seines Einmarsches
in Oberhessen angab, dieses Land sei ihm von Schweden als Quartier angewiesen.

" Von ihm ging der Vorschlag aus, ein paar Rotten in die Stadt legen zu lassen,
wobei die Vorbehalte »jedoch biB uff ratification serenissimi nostri* und ,citra ullum
tamen praejudicium serenissimi, dicasterii, universitatis, senatus* der vollendeten Tatsache
der Besetzung gegeniiber doch gar nichts besagen. Bezeichnend ist, daB Plesse den betr.
Passus im Universititsbericht hat streichen lassen. Vgl. iiber den Hergang auch Theatrum
Europaeum V, 722, 792 (Ausg. v. 1707).

. 8 ,»Majoris autoritatis ergo*! Auch dieser fiir eine Regierungsbehérde allerdings recht
peinliche Zusatz ist vom Vizestatthalter aus dem Bericht gestrichen, — Vgl, auch v. Eber-
stein, Korrespondenz Landgraf Georgs mit E. A. v. Eberstein (1889), 112,

% Dieser hatte geguBert: ,Die fiirstl. regierungsrithe musten eher sich die hilse
ersc.hlagen lassen, alB daB sie sich underfangen wolten, dem commendanten vorzuschreiben'.
F.rellich he.a.tte Willich, wie Leydhecker S. 6off. zeigt, durch seine Anfrage bei der Re
gu’fn‘mg dieser die Entscheidung gewissermafen iibertragen. DaB zwischen Plesse und
Willich ein persénlicher Gegensatz bestand, ersehen wir auch aus Eberstein, 43. — Fiir
den.Hergang geben die Akten im UAG (a. a. O.), besonders ein Bericht der Universitit
an ihren Kanzler Sinold vom 4. November, gute Aufschliisse.

) 10 Sie schigkte ihm als Gegenleistung ein Ohm Wein, erhielt aber doch nicht die
gewinschte Befreiung von Kontributionen (Geyso strich dieses Wort). Akten UAG, a. a. O.
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Etwa vierzehn Tage nach der Besetzung der Stadt durch die Nieder-
hessen, am 16. November nachts, begann die EinschlieBung und der Angriff
gegen das von den darmstidtischen Truppen besetzte Schloft. Drei Prinzen
und fiinf Grafen, die sich zum Studium in Marburg aufhielten und im
SchloB Unterkunft gefunden hatten, verlieBen mit ihren Prizeptoren und
Dienern Marburg und zogen nach GieBen. Dies war das Signal zu einer all-
gemeinen Abwanderung der Studenten; es hielt sie nichts mehr in der Uni-
versititsstadt, durch deren StraBen jetzt die Kugeln pfiffen, und sie kehrten
auch, einmal aus der Musenstadt durch solche Vorginge vertrieben, nicht
wieder zuriick. Es wird wohl nur ein kleines Hauflein gewesen sein, das die
verddeten Lehrsile nicht verlieB. Bald wurden jetzt, dem Akkord zuw@der,
eine Menge weiterer Truppen in die Stadt gelegt und, gegen die Schutzbriefe,
auch bei Universititsbeisassen, z. B. Druckern, einquartiert'?. Infolge der
auferlegten Kriegssteuer geriet die Universitit mit der Biirgerschaft in Streit,
in dessen Verlauf die letztere sogar die Hiilfe der feindlichen Landgréfin
gegen die Universititsangehorigen anrief®s. Krankheiten brachen aus, und
bei der Masse der ungebetenen Giste, die mit Weib und Kindern eingezogen
waren, drohte Teuerung und Hungersnot in der Stadt. . .

Der Landgraf war nicht in der Lage, Marburg zu beﬂ.‘elen. Seine po-
litische Stellung und seine Machtlosigkeit zwangen ikn, un.téitlg zuzusehen, wie
beide kriegfiihrende Parteien in seinem Gebiete wie in Femdeslan‘d haituste.nli.
Die tatsichliche Macht des Landgrafen reichte in diesen Jahren zeltwels.e mch.t
iiber den SchuBbereich der Kanonen von GieBen hinaus. So hoffte die Uni-
versitit, in Osnabriick und Miinster die hochmdgenden Gesandten von Schwe-
den und Frankreich als den Bundesgenossen Kassels fiir ('iie Befreiung Mfr'
burgs zu interessieren. Der Kanzler der Universitdt, Just Sm?ld gen. SChL}tZI
der sich als Gesandter seines Landgrafen in Osnabriick aufhlfelt, spatte kem'e
Miihe und erhielt auch beruhigende Versicherungen®, die jedoch auf ‘"cfi.le
Lage der Dinge ginzlich einfluBlos blieben, da sich die Kasseler Landgré ‘E
von ihrer Absicht nicht abbringen lieB. Die Universitit s:»elbst wandte sic
in besonderen Schreiben an die franzosischen und schwedischen 'Gesandten,
ja selbst an den Kénig, die Konigin und die Minister von }iran}{rexfjp, Sé)dér;)r;
an die Konigin von Schweden, der gegeniiber man hauptsachhchd ie Kaizler
der rechtgliubigen lutherischen Universitit geltend machte, an den

11.Das folgende nach dem Bruchstiick einer wahrscheinlich fiir den Landgrafen

a UAG).

bestimmten ausfiibrlichen Schilderung der Vorgange, von der Hand Feurbr:lz:ns E(in uaitie-

12 Anfangs hatte die Universitat, um die Biirgerschaft zu entlasgen, x;ame ; fnge e
rung bei einigen Beisassen gestattet, bald aber belegte man au?; an e{le oBﬁCking, -
fragen. Quartierzettel u. Akten UAG, a. a. O, 1;nd UI?MI,J I\:; nI, o 3 .

18 Akten UAG, S. XIII: Befreiung von birgerl. Lastefi.

1 Vel, fiir 1645 u. a. Walther, Darmstadt, wie es war und wie €s ge»;f;;c:;n élB?(s})éISS 2f

15 Sinold-Schiitz an Univ. Marburg, 1645 Nov. 14 u. 19, Or. , S. s

Vgl. auch weiter unten.
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Oxenstierna und schlieflich an den Grafen Peter Brahe, der einst als GieBener
Student Feurborns Tischbursche gewesen war1s,

Wiahrend all dieser Verhandlungen schritt die Belagerung des Schlosses
Marburg weiter fort, und endlich, am 15. Januar 1646, kam es zur Kapitu-
lation: Der Kommandant Oberstleutnant Willich erhielt freien Abzug nach
GieBen, wo man dem alten Offizier alsbald den ProzeB machtet”, Jetzt erst
konnte die Eroberung der oberhessischen Hauptstadt als gesichert gelten, und
nun ging die Landgrifin einen Schritt weiter, indem sie, wie wir sehen
werden, in aller Form die Regierung des eroberten Landes ergriff.

Die Universitit muBte dadurch in eine verzweifelte Lage geraten. Schon
bisher hatte ihre Lebensfihigkeit eine harte Probe ausgehalten: Im eroberten
Land, seit langem ohne Gehalt, fiihrten die Professoren mit den wenigen Stu-
denten die akademische Titigkeit fort. Auch die Zahl der Professoren war
zusammengeschmolzen : Professor Sinold-Schiitz war, wie erwihnt, Gesandter
in Osnabriick, Le Bleu fithrte in Paris die Geschifte seines Fiirstents, Schupp
war im Winter 1645/46 nach der Zerstérung seines Marburger Landhauses
Avellin als Hofprediger in die Dienste des Landgrafen Johann von Hessen-Brau-
bach getreten®. Jetzt, im Februar 1646, da man das Schlimmste befiirchten
mufite, fliichteten die Professoren die wichtigsten Dokumente, die Szepter
und Siegel der Universitit, auch im Mirz »bey sehr groBer gefar und nécht-
licher weill“ die Rektoratsbiicher durch treue Leute nach der Festung Giefen®..

16 Univ. an Landgraf Georg, Nov. 20 u. 23, Kzte.; Landgraf Georg an Univ,

Nov. 28, Or. a. a. O.; Giefener Rat Mentzer an Prof, Hanneken, 1646 Jan. 28, Or. UAG,
S. I, 2. — Am Hofe zu Stockholm war man noch gegen Weihnachten iiber das Schick-
sal der Universitit im unklaren ; es scheint, daB das Schreiben an die Konigin nicht an-
gekommen (oder gar nicht abgeschickt?) sei. Am 20. Dez. 1645 schreibt der darmstadtische
Gt'esam':lte in Stockholm, Joh. Christian v. Boyneburg an den Marburger Prof. Joh. Konr.
Dieterich: ,,Quereris quidem de infortunio vestro, de quo rumor quidam aliquot per dies,
anteguam a vobis quicquam scriptionis obtinui, coepit increbescere; at cur non exactius
omnia memoratis, mihi ut plenior inde fides constet? Quidni ubi sis loci addis? Areopyr-
gum lgnotum est oppidum, unde se venire literae tuae gloriantur [B. miBversteht die Gra-
zisierung von Marburg, Martisburgum — Areopyrgum]. Forte estis in arcem prope Mar-
purgum omnes compacti, contrusi, convoluti, Hem miseros!..." J. C. de Boineburg
ep{stolae ad J. C. Dietericum, ed. Meelfiihrer (1703), 20f. Wir erfahren aus demselben
Brief (S. 25), daB die Kénigin die Angriffe der Niederhessen miBbilligte, aber keine bin-
denden Zusagen gab, ’
. 17 Vgl hierfiir bes. Leydhecker, 70ff., der auch die Streitfrage behandelt, ob
Willich das Todesurteil verdient hat, das wenige Tage nachher auf dem Markte zu

Gieflen an ihm vollzogen wurde, — Schupp scheint in seinem ,,Freund in der Not* (Neu-
druck Halle 1878, 15) auf diesen Fall anzuspielen. ‘ |
18 Rat Mentzer an Hanneken, 1646 Jan. 28, Or. UAG, S. 1, 2; 1646, Juni, war Le

Blneu in GieBen als Hauslehrer der Prinzen (s. w), 1647 Generalauditeur der hess.-darm-
stidt. Truppen (Eberstein, 182, 187).

% Vgl. Th. Bischoff, J. B. Schupp (1890), 17.

* Akten UAG, S. XXI, 2; Okon.-Rechn, 1646, UAG, Adm.; Tileman an Vize-
kanzler Fabricius, Febr. 12, Or. StAD, Marb. Succ, 8r1.
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Wir konnen es begreifen, wenn sie selbst gleichzeitig bitten, sie aus Marburg
abziehen zu lassen, falls sie propter constantiam von den calvinistischen
Feinden nicht geduldet wiirden, worauf der Landgraf, unfihig ihnen zu
helfen, sie zur Treue und zum Ausharren ermahnte?t. Bald zeigte sich, auf
welche Probe sie weiterhin gestellt werden sollten.

Die Landgrifin gab nach Bezwingung der Hauptstadt und weiteren
Fortschritten in Oberhessen ganz offen die Absicht kund, sich ihr Recht
selbst zu nehmen®. Am 10. Februar traf eine von ihr abgeschickte Regie-
rungskommission in Marburg ein und lud auf den 12. die darmstidtischen
Regierungsrite, das geistliche Ministerium, die Universitit und den Stadtrat
zu aufeinanderfolgenden Stunden ein, um von ihnen die Huldigung fiir
Kassel zu verlangen2. Alle leisteten natiirlich entschiedenen Widerstand.
Nun wurde die darmstidtische Regierung abgesetzt und ihre Kanzlei rhili-
tirisch bewacht, die Geistlichkeit, die das verlangte Huldigungsgeldbnis durch
Handschlag verweigerte, bis auf weiteres entlassen, der Stadtrat aber samt
der Biirgerschaft wurde am folgenden Tage durch Drohungen. zum I-Iu.l-
digungseid gezwungen. Der Universitit gegeniiber®, deren Mltg'lxede.:.r in
Begleitung eines Notars und zweier Zeugen erschienen waret, legte der Fiihrer
der Kasseler Kommission, Vizekanzler Deinhard, in ausfiihrlicher R?de noch-
mals die ganze Hochschulstreitfrage seit Philipps Zeiten dar ur}d fiihrte aus,
daB die Landgrafin sich befugt erachte, sich der Universitit wie des ganzen
" marburgischen Oberhessens mit Gewalt zu beméchtigen; wiirden dle. Un.l-
versititsangehérigen den Huldigungseid®e gutwillig leisten, sO wolle sie c.he
Hochschule bei ihrer Religion und ihren Rechten schiitzen und der Pro-
fessoren Gehaltsriickstinde soviel als moglich bezahlen lassen: ) Als. Sprecher
der Professoren erwiderte Breidenbach, die Glieder der Universitit seien durch
den Diensteid und den von ilinen beschworenen Hauptvertrag von 16'27"1{;'&.
bunden; er blieb auf seinem ablehnenden Standpunkt auchj als man dl;&7 ud et
die Marburger Frage erteilten, fiir Kassel giinstigen F akultétsgutachten , e
Professoren iiberreichte: Ehe Landgraf Georg sie ihrer .Pflfchten er astse,
kéunten sie keine neue Huldigung leisten; doch wollten sie ihrem Firsten

Beric‘ht senden.

2L Univ. an Landgraf Georg, Febr. 7, StAD
Jan. 30, Febr. 13, Or. UAG, S. XXV, 2. .
" Vgl. di: Schriften in den Acta Marpurgensia (1646) 5°2~ff"1d5(s)irflfétz Febr. 18,

28 Vgl. Theatrum Europaeum V, 792. Univ. Marburg an Sinold- g
Kat.,, UAG a. a. O. .
S w Vgl aﬁﬁ?king, 166. Die Verhandlung mit dem Stadtrat 1s
N. F. VI (1877), 114ff.,, mit der falschen Jabreszabl 1645. . Notariatsinstrument iiber
2 Univ. Marburg an Landgraf Georg, 1646 Febr. 13, Kat.; 0; war B. Sigler und
die Verhandlung der Univ. mit der Kommission, aufgenommen V. Aboschr UAG 2. a. O.
den Zeugen Mag. B. Samson und Mag. H. Bauer, beide aue ngc?‘,‘ Theatr. Eur. V, 79%)
2% Den von Alters bey der Universitit herkommencn Elf"h(ten ey
im Gegensatz zu der bei der Darmstadter Okkupation neu eingeruir

21 S, Acta Marpurgensia, 159—283-

a. a. O.; Landgraf Georg an Univ,,

¢ abgedruckt ZfhG,
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Schon in den nichsten Tagen begannen die Kasseler mit ZwangsmaB-
regeln. Zwar liefen sie die Professoren einstweilen noch in Ruhe — in
Universititskreisen vermutete man: weil sie keinen Ersatz fiir sie hitten, sonst
wiirden sie sie wohl absetzen —; aber die Beisassen sollten zur Huldigung
sich verstehen ,oder dz hauB so lang voll soldaten haben, ohne schutz
und preiB bleiben, bif sie dz homagium ablegten“2s, Doch erreichte die
Universitit eine Milderung des Befehls und die Anordnung, daB die Oko-
nomen, der Propst (Stipendiatenwirt), der Vogt und die drei Buchdrucker
in der Behandlung mit den Professoren gleichgestellt wurden; die anderen
Beisassen aber mufiten schwoéren oder abziehen.

Auch jetzt schickte die Universitit in ihrer Not Berichte an ihren Kol-
legen Sinold-Schiitz, Bittschriften an den franzésischen Gesandten Grafen
d’Avaux in Osnabriick und an die Kénigin von Schweden, von der man als
von einer Glaubensverwandten noch immer am ersten Hiilfe erhoffte?. In-
zwischen ermahnte Landgraf Georg nicht nur die Universitits°, sondern auch
die Geistlichkeit und die Ritterschaft Oberhessens’t zu treuem Ausharren im
Widerstand gegen die Kasseler Zumutung und protestierte in einem offenen
Brief an die Landgréifin-Regentin gegen deren Unterfangens2.

Schon glaubten die Professoren, daf die Gegner der Universitit gegen-
iiber dem ,seminarium et emporium pietatis aliarumque virtutum‘ nicht wei-
ter vorgehen wiirdenss, da erfolgte ein neuer Angriff. Am 9. Mirz forder-
ten die Kasseler Kommissare von neuem die Professoren vor sich, um ihnen
im Namen der Landgrifin ,einigen vorhaldt zuethuenst. Diesmal fand der
Rektor keinen Notar, der die Verhandlungen aufgezeichnet hitte, denn alle
Notarien hatten den Huldigungseid fiir Kassel geleistetss, Die Professoren
nahmen daher vier Studenten als Zeugen mit und lieBen diese durch ihre
Unterschrift das aufgenommene Protokoll beglaubigen. Wiederum wurde
ihnen, jetzt unter Berufung auf die ihnen zugestellten gedruckten Rechtsbe-
weise, angesonnen, den Huldigungseid zu leisten, und wieder blieben sie fest.
In ihrem Namen redete auch diesmal Dr. Breidenbach : Sie kénnten sich auf

8 Univ. an Landgraf Georg, Kzt. 0. D., an Sinold-Schiitz, Febr. 18, Kzt. a. a. O.

2 Kzte. a. a. O,— Die Schwedenkénigin wird von der Universitit als Mutter
der lutherischen Kirche bezeichnet.

% Am 13. Febr.,, Or. a. a. O.

81 Acta Marpurgensia, 620ff,, 622ff,, vgl. v. Meiern, Acta pacis Westphal. III,

594if. Die Mahnung an die Stadt Marburg (ZfhG, N. F. VI, 126) kam schon zu spat.
Vgl. auch Meiern III, 5g6.

32 Liinig, Reichs-Archiv IX, 897.
3 Vgl Einleitung zum Catal. lectionum v. 8, Mirz 1646.

8 ,Firstl. Heflen CaBelische Geheimbte Kriegs Rithe und Deputirte an Univ.
Marburg, Mirz 9, Or. UAG a. a. O.

3 Das folgende nach den Aufzeichnungen tiber den Vorgang, deren eine (VOB
Fsurborns.Hand)_ die Unterschriften der Professoren, die andere die der 4 Studenten
trigt; Bericht an Landgraf Georg, Mirz 1 3, Kzt. a. a, O.



Justus Sinold gen. Schitz
Professor der Rechte, Kanzler der Universitit und der Regierung
1592—1657.
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Auseinandersetzungen iiber Recht oder Unrecht der niederhessischen Okku-
pation nicht einlassen, sondern miiiten den einmal geleisteten Pflichten treu
bleiben, wihrend des Streites der Parteien ,stille sitzen” und sich in fremde
Hindel nicht einmischen. Ihre Haltung richte sich nach dem Dichterwort:
Omnia si perdas, famam servare memento,
Qua semel amissa postea nullus eris —
und nach dem Sprichwort: Gut verloren, etwas verloren, Ehre verloren,
alles verloren,

Vergebens wandte Deinhard ein: Durch die kriegerische Okkupation
sei die Lage so verindert, daB die alten Eide hinfillig seien; auch konne
Landgraf Georg seine Universitit nicht schiitzen, und wo der Schutz aufhore,
da hére auch die Wirkung des geleisteten Eides auf. Vier Wochen Bedenk-
zeit war das einzige, was den Professoren noch zugestanden wurde; einst-
weilen wollte Deinhard ihr Versprechen annehmen, daf — wie es im Uni-
versititsbericht heiBt, — ,wir wolten stille sitzen, uns der sachen nichts an-
nehmen, weder schriftlich, noch miindlich wieder die Casseler negotiiren, keine
verdechtige correspondenz mit andern daruber halten, im rath uns nicht fin-
den lassen, wo etwas dawieder gehandelt werden solle”. Der Kassele_r Kom--
missar verdrehte also listig die Worte Breidenbachs, um viel mehr hineinzu-~
legen, als die Professoren versprechen wollten. Breidenbach riigte das auch
sofort und stellte es richtig. Nun dringte aber Deinhard zu einer solchen
Neutralititserklirung, wie er sie dem Professor bereits in den Mund gelegt
hatte: Die Universitit solle sich in keine Verhandlung iiber die Strelgfrage
weder mit ihrem Landgrafen noch mit sonst jemand einlagsen. ,,'Wurden
wir darwider thuen, so solte uns aller schutz aufgesagt sein. Hiergegen
erklirten die Theologen, ihr Amt bringe es mit sich, daB sie gegen die Relxﬂglonsj
irrtiimer der Kasseler predigen, also gegen die Kasse]gr ‘handeln muﬁl‘iel?,
ebenso seien sie verpflichtet; ihrem Landesherrn ihr"eﬂ gelsthch(?n Rat au(i n
politischen Dingen nicht zu versagen usw. Deinhard er\m.derte flubWi:}-
chend: Uber das Verhalten der Geistlichen habe er noch kgme Weisung®,
aber den Professoren befehle er im Namen der Regentin, sich aller gegeg
Kassel gerichteten Handlungen zu enthalten, bei Verlust des.Schutzclis ué]e_
bei Strafe. Hiergegen protestierten die Professoren und verliefen die

ratung.

Als die Universitit ihren Berich
grafen ‘'sandte, richtete sie zugleich die Bitt
sie den nach Ablauf der vierwdchigen Frist
und seelen quelenden pressuren’ entgehen konn :
keit lobend, iiberlieB es den Professoren selbst, ein

i der
i istli it zeiote i Darmstadt in sehr herausforde.rn
* Die Geistlichikelt zsigto ibwe 702 gegff,ndie der Kasseler Landgrifin huldigten;

Weise, indem sie in Predigten diejenigen angri
auch sie erhielt vier Wochen Frist zur Huldigung,
purgensia, 517{f.

Die Universitit Giefien vor 1607 bis 1go7. L

t fiber diese Vorginge an den Lanc'i-
e an ihn, ihr Weisung zu geben, wie
t zu erwartenden ,harten, leib
e. Der Fiirst, ihre Standhaftig-
Gutachten dariiber abzu-

jedoch erst am I9. Mirz. Acta Mar-

20
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geben, ob eine Verlegung der Hochschule ratsam sei; er selbst befiirchte, daB
in diesem Falle die Kasseler Partei vorgebe, die akademischen Lehrer hitten
ihre Universitdt ohne Not verlassen, und hieraus einen neuen Rechtsgrund
fiir sich mache®. Der Gedanke der Auswanderung wurde dennoch lebhaft
erwogen, als in den nichsten Tagen Angehérige der Universitdt, die Buch-
drucker, der Okonom und der Vogt, gegen das Abkommen zum Eid ge-
zwungen wurden; man vermutete, es werde den Professoren nach Ablauf der
gestellten Frist ebenso ergehenss, Doch scheint Landgraf Georg die Geneh-
migung zum Auszug nicht erteilt zu haben. Die Professoren blieben, wo
sie waren, und sahen der nahenden Gefahr mutig ins Gesicht: Noch bevor
die vier Wochen abgelaufen waren, schrieb die Universitit an die Land-
grifin selbst und wiederholte ihre Weigerung®. Die Regentin aber zogerte
mit ihrer Antwortso,

Wihrend dieser FEreignisse hatte die Kasseler Kommission mehrfach
versucht, in das Universititswesen einzugreifen. Vor allem richtete sie ihr
Augenmerk auf die Professoren, die sich in der letzten Zeit aus Marburg ent-
fernt hatten, um im Dienste ihres Landesherrn anderweit titig zu sein. Kassel
- erlaubte sich hieriiber eine Kontrolle. So wurde am 9. Mirz der in Giefien
beim Landgrafen weilende Jurist Walther vorgeladen, er entschuldigte sich
aber#t, Spiter erlieB die Regentin selbst eine Zitation der Professoren
Feurborn, Horst und Le Bleu, die sich zum Schaden der studierenden Jugend
von Marburg entfernt hitten und in GieBen ,ein und ander ungeziemender
negotiationen und hindel sich unterfangen und anmaBen sollen’; wenn sie
sich nicht innerhalb vier Wochen wieder in Marburg einfinden, wiirden ihre
Stellen anderweit besetzt werden2, Die Absicht der Kasseler Regierung, die
vorkommenden Vakanzen in der Universitit zu benutzen, um kasselisch ge-
sinnte Leute einzudringen, war bereits vorher mehrfach hervorgetreten. Abzu-
setzen wagte man die vorhandenen Professoren nicht, aus Scheu vor dem Auf-
sehen, das dadurch auf dem FriedenskongreB entstehen wiirde, und um dem
Darmstidter Landgrafen nicht eine Waffe in die Hand zu geben. Kaum aber
war der Professor B. Mentzer (IL.) einem Rufe nach Rinteln gefolgt, als die
Kasseler Rite vom SchloB ein Schreiben an die Universitit erlieBen, ,daB sie

%7 Landgraf Georg an Univ,, Mirz 17, Or. UAG a. a. O.

% Univ. an Landgraf Georg, Mirz 17, 19, Kzte. a. a. O.

% 3 Kzte. v. 28. u, 27. (?) Mirz a. a. O., letstere Fassung erbittet fiir den Fall
der Ausweisung Frist zur VeriuBerung und Wegbringung des Besitzes.

4 Am 9. April bestitigte sie den Empfang des Universititsschreibens vom 28. Mérz
und stellt ihre Resolution ,;mit nechstem® in Aussicht, Abschr. a. a. O.

41 Kass. Rite an Walther, Mirz 9, Abschr.; Walther an Univ., Mirz 12, Land-
graf Georg an Univ, Mirz 12, Or. UAG, S. I, 2.

42 Beglaub. Abschr. d. Zitation v. 21. Mai, UAG, S. XXI, 2. Feurborn war als
stellvertretender Hofprediger, Le Bleu als Lehrer der Prinzen, Horst als Leibarzt am

Hofe in Gieflen. Die Entschuldigungsschreiben von Feurborn u. Le Bleu sind im Kat. e
halten, a. a. O.
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weder uff herrn landgraff Georgens zu HeBen sich etwan anmasenden befehl,
noch auch vor sich zu solcher stelle keine andere person vociren weniger be-
stellen, sondtern hierin mit unserer gnedigen fiirstin . .. . . vorbewust” ver-
fahren sollten, widrigenfalls ,nicht allein der vocatus mit schimpf zuriickge-
wiesen, sondern auch der herrn unzimliches beginnen und vornehmen nicht
ungeandet bleiben wiirdt“4s; die Universitit teilte mit, die Professur seischon
wieder besetzt, indem man sie mit einer andern vereinigt habe¢. Dieser Ge-
brauch némlich hatte sich in der letzten Zeit als praktisch erwiesen, da die
Einkiinfte der Universitit lingst nicht mehr fiir die volle Zahl der Professoren
ausreichten und die geringe Zahl der Studenten nicht mehr so viele Lehrer
erforderte. Uber diesen Fall scheint sich denn auch die Kasseler Kom-
mission beruhigt zu haben, die Universitit aber war jetzt gewarnt und sah
sich fiir kiinftige Fille vor. Man beschlof einfach, keine Vakanz mehr ein-
treten zu lassen. Als der Veteran unter den Professoren, der Poet I?ach-
mann, erkrankte, verfiigte der Landgraf fiir den Fall seines Todes die Uber-
tragung seiner Funktionen auf die Professoren Christiani und Hanneken.
Kassel lieB sich freilich diesmal doch nicht beschwichtigen, sondern dieLand-
grifin erklirte, sie werde auf eine geeignete Person fiir diesen Lehrstuhl be-
dacht sein#® — ein Vorhaben, das jedoch nicht zur Ausfiihrung kam..
In diesen Zeiten der bitteren Not, in denen die Professgx'en. nicht
wuBten, wovon sie eigentlich leben sollten, die Beisassen aber mit E'I.nquar—
tierung belegt waren, der sie auBer Speise und Trank auch nocl.l wochgnt—
lich eine Geldsumme geben muBten#, in diesen Zeiten hatte dle‘ Kasseler
Kommission auch noch die Stirn, von der Universitit einen Beitrag von
60 Talern, zahlbar innerhalb drei Monaten, zur Befestigung der’Stad't"zu ver-
langen. Landgraf Georg verbot sofort die Leistung, und' die Umversu:at. berief
sich entriistet auf.ihre Privilegien und auf die schwedxschen‘,' _franz'osm'chen,
hessischen Schutzbriefe, sowie auf die Erklirung der Landgrifin, die sie zu-
gunsten der Universitit auf dem Friedenskongre hatte abgeben lassen®. An-

43 Vom 17. Mirz, Abschr. a. a. O.

4 Univ, an Landgraf Georg, Mirz 17,
a. a, O.

4 Landgraf Georg an Univ, April 25, Or. UAG, S. VI, 7, 1641/70; ﬁax'lr;e;::il (;l
hielt das Bibliothekariat, Christiani die Professur, wozu durch Dekret v. xt.) ;12 Aol
Dienstwohnung kam (Or. m. S., UAG, S..VI, 3, 1606/1200)z Bachnslanri slzaralsa El7o'quent.,
und schon am gleichen Tage unterzeichnete Christiani ein 'Sc':hrfft;tuc't friih’ér Schupp;
mathem. et poes. prof. ordin.”, woraus zu ersehen, daf Chnstlamk erei esrlieB o e
Professur der Eloquenz zu der seinigen erhaltendha}tzt;.e 1~ Hanneken v
her ebenfalls die Universitit, Bibliothekar wurde . o

46 Landgrifin Amalie Elisabeth an Univ, Mai 9, Or, Lar}dgragﬁf&rﬁ 3:1, IIJ‘Z:,L’
Mai 22, Or,, Univ. an die Landgrifin, Juni i1, Kat, UAG, 8. XXI, 2,
grifin, Juli 3, Or. UAG, S. ], 2.

#7 Diesen Umstand erwihnt das Schreiben
13. Mirz.

48 S, unten.

Kazt., Antwort des Landgrafen, April 20, Or.

der Univ. an den Landgrafen vom

20*
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dererseits baten die {ibrigen Universititsglieder, man md&ge nicht die Pro-
fessoren befreien und ihnen die Last auflegen. Der Protest der Universitit
war wirksam: Die Regentin verzichtete auf die Zahlung®.

Einige Wochen spiter erlieB die Landgrifin auch die lange verzdgerte
Entscheidung in der Huldigungsfragese: Huldigungseid und Gelébnis wurden
den Universititsgliedern erlassen, doch schriftliche Versicherungen verlangt,
daB sie gegen das Haus Kassel nichts vornehmen und Landgraf Georgs Be-
fehle nicht befolgen wollten. Die Forderung, die Deinhard provisorisch
wihrend der Bedenkirist gestellt hatte, wurde hier fiir die Dauer den Univer-
sitdtsangehdrigen angesonnen.

Wir wiirden nun nicht verstehen, wie die Landgrifin dazu kam, ihr
vorher so schroff betontes Verlangen fallen zu lassen und eine — wenig-
stens scheinbar — mildere Form zu wihlen, wodurch die Universitdt un-
schidlich gemacht werden sollte, wenn wir nicht unsere Aufmerksamkeit dem
FriedenskongreB zuwenden und feststellen wiirden, wie weit das Schicksal
unserer Universitit in Osnabriick und Miinster eine Rolle in den Verhand-
lungen spielte.

Die Lage Landgraf Georgs nach dem iiberméchtigen niederhessischen
Angriff war die denkbar ungiinstigste. Fr hatte kein Heer, das den kriegsge-
tibten Niederhessen gewachsen war, konnte ein solches auch in seinem rui-
nierten und entvlkerten Land unter den Augen des Feindes nicht bilden, und -
auf Hiilfe vom Kaiser war fiir die nichste Zeit nicht zu rechnen. Es blieb
ihm nur ‘die Rolle eines Bittstellers bei den Kronen von Schweden und Frank-
reich. Und auch hier konnte er keine Hiilfe erwarten, sondern nur das Zu-
gestindnis der Neutralitit, die Anerkennung, daB es sich im vorliegenden
Falle um eine Privatfehde der beiden hessischen Linien handele, hochstens
noch gelinde Vorstellungen am Kasseler Hofe gegen eine allzustarke MiB-
handlung und Aussaugung Oberhessens. Der Universitit muBte er es in
dieser Lage iiberlassen, fiir sich selbst zu sorgen. Wie bereits erwihnt, war der
eine der beiden darmstidtischen Gesandten am FriedenskongreB, der Vize-
kanzler und Professor der Rechte an der Universitit Marburg, Just Sinold,
genannt Schiitz®. An ihn, als ihren Kollegen, richteten denn auch die be-
dringten Professoren ihre Gesuche um Verwendung bei den iibrigen Friedens-
gesandten. Schon bei dem Schwedeneinfall im Friihling 16455 sandte die
Universitdt einen Bericht an Sinold und bat ihn, bei den Vertretern Schwe-

4 Akten UAG, S. I, 2, u. S. XXI, 2, Mit dem Obersten Stauf, niederhessischen
Kom.mandanten von Marburg, verhandelte fiir die Universitit Prof. Christiani. Die letzte
Verfiigung der Landgrifin in dieser Sache ist vom 9. Mai.

. .50 1646 Mai 30, pris. Juni 15, Or. UAG, S. I, 2. Ahnlich am 1. Juni an die Geist-
lichkeit: Henke, Die Eroffnung der Univ. Marburg 1653 (1862), 46.

51 Der andere war J. J. Wolff v, Todenwarth, der Bruder des ehem. Kanzlers An-
ton W, v. T.

52 S. oben S. 247.
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dens alles daranzusetzen, daB der schwedische -Schutzbrief fiir die Univer-
sitdt auch auf die Stadt Marburg ausgedehnt werde, weil sonst die Univer-
sitit ebenfalls gefihrdet sei®s. In diesen Verhandlungen erfahren wirs, daB
der schwedische Gesandte Salvius der Universitit Marburg sehr wohlgesinnt
war; er hatte selbst zwei Jahre dort studiert und hielt Marburg ,sonderlich
wegen der religion ... vor die vornembste universitit in Teutschland”. Der
Religionspunkt war es iiberhaupt, der die Schweden den Vorsto§ der calvi-
nistischen Niederhessen gegen das lutherische Oberhessen mit MiBbilligung
betrachten lieBs. Schwedens Haltung gegen Landgraf Georg war deshalb
nicht feindselig, bis dieser endlich (1647) kaiserliche Truppen zum Schutz
heranzog.

Mit Salvius suchte dann die Universitit auch unmittelbar Fiihlung, in-
dem sie ein héfliches lateinisches Schreiben an ihn ablieBss, -

Der Handstreich der Niederhessen gegen Marburg erregte auf'dem Frie-
denskongreB peinliches Aufsehen; man hatte nicht erwarte?t, die Frlede.nsver-
handlungen durch neue kriegerische Ereignisse von ungewisser Tragwofalte ge-
stort zu sehen. Schweden miBbilligte offen das Vorgehen der.ve.rbun'deten
Landgrifin. Die franzésischen Gesandten zeigten wenigstens Mltleld"rfut c?er
Universitit und erklirten sich bereit, ein gutes Wort bei der Landgrafm ein-
zulegen, damit die Besatzung aus Marburg genommen werde, wenn sie auc_h
glaubten, im iibrigen das Vorgehen Kassels unterstiitzen zu miissens”. Die
bereits erwihnte Bittschrift der Universitit an den Grafen d'Avaux, Frank-

_—
% Vom Landgrafen genchmigtes Kzt., 1645 Juni 16, UAG, S. XXI, Sz-l s stcht
5 Sinold an Univ, 1645 Juni fo, Osnabrick, Abschr. a. a. O. — Salvius
unter dem 14. Nov. 1615 in der Marburger Matrikel. -
5 Kassel hatte bereits im Frithjahr 1645 vergeblich versucht, SChVéed‘:’} Zufv Ve;
teidigung des Calvinismus zu veranlassen, vgl. Gartner, Westphél. Friedens- an]Z?x L;n?v.
56 1645 Juli 4, Kzt, UAG, a. a. O. Erwihnt mag ferner sein, d?.B damals die d'c;
durch Prof. Le Bleu an einer erfolglosen Gesandtschaft nach Kascs)el teilnahm (Univ, an di
Gesandten Wolff u. Sinold-Schiitz, Juli 4, Kat. Feurborns a. a. O.). 0 a O.: Be-
57 Sinold an Univ. Nov. 14 u. 19, an Prorektor Walther Nov. ‘17;%,1 ,: & Si.nol.ci be-
vicht der kaiserlichen Gesandten an den Kaiser bei .Gairtner, a a 10‘ d; ]9'53, i vor
richtet u. a.: ,,Der hertzog von Longueville [franzésischer Prn.mpa.g"esan e; - ghabe“ (im
wenig tagen selbst, das er der statt Marpurg wegen der universitdt versc

\ . [FRP i i Gesandten Frankreichs
Frithjahr 1640); die Univ. moge sich schriftlich an die drei Ges n der

. ; ngsvoll :
wenden. In der eigentlichen hessischen Streitfrage ist er sehr hhof,f;ltlranglich andeuten
hauptintention, so ew. magnificentz und meinen hochg. herren 1cen O, s da Rom.
wollen, wird es den fiirstl. Hessen Casselischen gar m;}zts V::E;g 's;ll sie iilre intention
reich bleiben @nd frieden vorm jlingsten tag gemac dagegen :geht aus dem kaiser-

nimmermehr erlangen werden“. Die Stelfung der Franzosen lassen. daB sie der frau
lichen Bericht hervor: Sie haben ,sich ungescheut vemehmeﬂn erecht wire, und sey der
landgrifin beystehen miisten, wann die sache auch noch so u gni rincipes in dijudican-

M. d’Avaux sonst mit diesen formalien herausgangen: Q}l: I lﬁ?lictait quod ratio status
" dis causis non semper attendant justitiam, Sefl sese ad i coKr cisen x’rgl auch Bougeant,
dictet“. Fiir die Schitzung der Landgrifin in mafgebenden '

Hist, des 3ojihr. Kr, hsg. v. Rambach II, 679ff.
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reichs Vertreter in Osnabriick, schien Erfolg zu haben: Er zeigte der Uni-
versitit sein Wohlwollen und seinen eleganten lateinischen Stil in hoflichen
Schreiben®, und Sinold, der seine Fitelkeit kannte und auf seine Vermitt-
lung in Kassel fest rechnete, schlug vor, die Universitit mdge ihm ecine be-
sondere Ehrung erweisen. ,Ein carmen diirfte nicht viel geachtet werden,
wan es allein ist; wan aber einer unter meinen herren collegis wehre, der ein
tractat publiciren lassen wolte, qui tanto viro ejusque religioni [er war streng
- katholisch und strebte nach dem Kardinalshuts®] conveniret, hette derselbige
wohl eine gutte wiirckliche danckbarkeit zu gewarten wie auch die gantze uni-
versitet desen zu geniessen”®. FEinstweilen empfahl sich die Universitit dem
Franzosen in einem sehr ergebenen lateinischen Schreibenst, und Avaux ver-
sprach auch wirklich dem Gesandten J. J. Wolff v. Todenwarth, ,,das er aufs
eusserst sich bemiihen wolle, dem corpori academico, alf welches er sehr
liebe und venerire, hierin hiilf zu thun, das sie mit allem newen angeloben
von der fiirstlichen fraw wittib zu CaBel ohnbeschwert bleiben solte“s.

Bei Oxenstierna suchten die Kasseler eine fiir die Universitit giinstige
Stimmung zu verhindern, indem sie die Vorstellungen Sinolds Liigen straf-
ten, ihr Vorgehen in Marburg in Abrede stelltens® und auBerdem allerlei er-
fundene Dinge als liigenhafte Behauptungen der Darmstidter ausgabentt. Es
scheint in der Tat, daB die Kasseler durch ihre Einfliisterungen die Schweden
von einem tétigen Eingreifen zugunsten der Universitit abgehalten haben. Und
doch war das Zutrauen der gedngstigten Professoren zu dem glaubens-
verwandten nordischen Reich so groB, daB in jenen Tagen, da man iiber
den Auszug der Universitit aus Marburg beratschlagte, im Kreise der aka-

% Vom 3./13. Febr. (? ,ipsis Saturnalibus optimo dicrum 1646") und 10./20. April,
Or, a. a. O, s :
% Vgl den Brief v. 8. Dez. 1646 bei Bougeant-Rambach III, 454.

80 Sinold an die Univ., Febr. 7, Or. a. a. O. Ob ein derartiger Traktat geschrieben
wurde, weiB ich nicht.

61 Febr. 16, Kzt. a. a. O.

62 Sinold an Univ,, Mérz 7. Auch Wolff berichtete dem Landgrafen am 6. Mirz,
Avaux stehe der Universitit in der Huldigungsfrage ,,manibus pedibusque* bei; ,die Cas-
selische wiirden ihme auch hierinnen wohl zu willen seyn; allein miiste solches mit vor-
wissen seiner collegarum beschehen* (PS. des Prof. Walther an Univ., GieSen, 12. Marz
Or. a. a. O.). o . : ;

8 Sinold an Univ,, Mirz 7. Kassel suchte auch die direkte ‘Verbindung der Uni-
versitit mit Osnabriick zu verhindern, so daf die Universitit ihre Berichte iiber den Hof
des Landgrafen zu Giefien befordern mufite (Univ. an Landgraf Georg, Marz 17, Kzt. a. a. 0.).

. 64 Kassel gab vor, die Darmstidter Partei behaupte, man habe die huldigung-
weigernden Professoren auf dem Schlof in Arrest genommen; die Deputierten hitten geé-
sagt: wenn sie unrecht hitten, solle Feuer vom Himmel fallen, und es sei Feuer vom
H.lmmel gefallen, und einige, die den Huldigungseid geleistet, seien unsinnig geworden.
Die Haltlosigkeit der Kasseler Angabe, wonach von den Darmstidtern derartige Mérchen -
ausgesprengt worden seien, erweist Sinold in einem Schreiben an die Univ. v. 25 Mérz

(Or. a. a. O). Vgl. auch den spater zu erwihnenden ,,Griindlichen Bericht* S. 12 W
dessen ,,Kurtze Abfertigung* S. 13f.
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demischen Lehrer der Gedanke geduBert wurde und lebhaften Anklang fand :
Die Universitit solle bis zur Wiederherstellung geordneter Verhiltnisse in
Sequester und Verwaltung der schwedischen Regierung gestellt werdenss,

Aber von den Kronen kam der Hochschule noch keine Hiilfe. Die
Glaubensgenossen im Reiche waren es, die sich fiir sie verwendeten. Schon
im Dezember 1645, unter dem frischen Findruck des niederhessischen Hand-
streichs auf Marburg und der Festsetzung der Kasseler im oberhessischen
Gebiet, beschloB Herzog Christian Ludwig von Braunschweig eine Vermitt-
“lung anzubahnen; und im gleichen Sinne richteten die iibrigen Stinde
Augsburgischer Konfession auf Betreiben Sinolds die Bitte an die Regentin
von Kassel, sie moge die besetzten Stidte Oberhessens befreien, namentlich
aber die Blockade des Marburger Schlosses aufheben ,wegen der Universi-
tit und der daselbst studierenden Jugend” und sich der angebotenen Ver-
mittlung bedienenss. Die Regentin suchte in ihrer Antwort vom 7. Januar
1646 ihr Vorgehen zu rechtfertigen und stellte sich friedlich gesinnt, ohne
dies doch in der Tat zu beweisen; sie erklirte, die Universitit in keiner Hin-
sicht zu beldstigen.

Wir haben gesehen, wie die Kasseler Bevollmichtigten trotzdem den
Gliedern der Universitit stark zusetzten, um sie zur Huldigung zu bewe-
gen, und wie hierdurch die Universitit in eine schlimme Lage geriet. Im
Mérz 1646 erneuerte Sinold daher seine Bemithungen. Im Fiirstenrat fﬁhfte
er energisch Beschwerde gegen die Kasseler Ubergriffe. Am 27. Mirz
sandte er eine mit Belegen versehene Schrift an die Gesandten der evange-
lischen Fiirsten und legte die Unmoglichkeit dar, daB dif: Professqren und
Prediger die verlangte Huldigung leisten konnten, und die onrausmlclht, daB
sie schlieBlich weichen und andern ,widriger religion zugethanen” Platz
machen miiBtens®. Und nun, am 29. Mirz erlieBen ,der Augsl?urglschfm
confession verwandten fiirsten nacher Osnabriigk zu der algemeinen frie-

_ .
85 Vorschlag von Hanneken mit Unterstiitzung von Feurbo.rn, zustxmmenc;z"\/:;ta ‘],)o:
Tonsor, Dieterich und Ebel (0. D., a. a. O., wohl zu dem Berich YOI}? I7Ma a;lrt .besser
Begriindung ist natiirlich die, daf man in den Hinden einer Iuthe‘rls;. en s:.; ot bt
aufgehoben sei als jetzt. Feurborn schreibt an den Ra.nt.i: »Ziehen wir nweg,
zubesorgen, uns werden zum wenigsten heimliche Calvinisten succediren®. 645); ach Frmst
66 Meiern, Acta pacis Westphal. II, 159, 160 fvom 14. u. 15. Ddez- I :ﬁ:ét sich, mit
von Gotha, dem wir spiter in gleichen Bestrebungen begegnen we'r eln, i II’ oy
seinem Bruder Wilhelm und dem Braunschweiger Herzog zu vermitteln (Mei ’

i ie Herren nicht davor halten, dal der
e L e g a ndernis oder Schaden und Nachtheil

Univ. zu M. eben durch solche Einlogirung daselbst Hi . . : on
zugezogen werde, sondern es sind die professores und der Univ. Ghe(lhzaf:zﬁ\;ﬁm::‘r‘;;rd
aller Einquartierung und Anlagen befreyet und deffalls gmfgsam s}?;,dgnicht ztigefiiget“-
ihnen auch sonsten gehériger Schutz gehalten und das “germgste ; hten Ausdriicke
68 Sinold an die Univ.,, Mérz 25, wo er die m. Iiurstenf‘ate'ge llryizc die sich in dem
z. T. wortlich wiedergibt (UAG, a. a. O.). Es sind groﬁtenteﬂsI }%xesez : ,ﬁnden.
Memorial vom 4. Mai bei Gartner, Westph. Friedens-Cantzley 1%, 7245,

6 Abschr. StAD, Univ. 6.
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denstractaten verordnete rhite und abgesandte” ein Schreiben an die Land-
grifin, worin sie ermahnt wird, die Geistlichen und Universititsangehdrigen
in Marburg nicht zur Huldigung zu zwingen, sondern sie in ihren Pflich-
ten und Diensten ungehindert zu lassen bis zur Erledigung der streitigen
Angelegenheit. Die Gesandten begriinden ihre Einmischung mit der Be-
fiirchtung, daB die Universitit sonst zugrunde gehe : ,Sintemahl leichtlichen
zu vermuthen, wofern ein oder der ander der angesonnenen pflichte halber
sich von dannen begeben, wiirden sich andere unserer religion zugethane
schwerlich hinwiderumb gebrauchen und, der gefahr halber, an deren stelle .
surrogiren lassen, weil keiner gerne den nahmen haben wiirde, das er an-
derer migration zu seiner befdrderung gebraucht hette, auf welchen fall
gleichwol nicht allein die zuhérer ihrer prediger in manglung stehen, sondern
auch die beriihmbte universitit Marpurg zu der studierenden lieben jugendt
schaden verderblichen abbruch leiden und in abnehmen kommen dorfte, da
jedoch dem publico, welchen zum besten die jugendt daselbst 18blich enu-
triret und gelehret wird, hochviel und merklich angelegen ist, das dieselben
ferner conserviret und in seiner beharrlichen subsistentz erhalten werde’™.

Die Folge dieses Schreibens war zunichst die Verzdgerung des Ent-
schlusses der Regentin tiber die Universititshuldigung. Bald aber kam der
bedringten Hochschule noch weitere Hiilfe: Graf d’Avaux erfiillte sein Ver-
sprechen, fiir sie einzutreten, und erlieB am 10./20. April ein bewegliches
Schreiben an die Regentin, das er im Original und in Abschrift der Universi-
tdt zuschickte, die nicht zogerte, es nach Kassel weiterzusenden™.

Diesen Mahnungen vom Kongre8 ist es zuzuschreiben, daB die Land-
grifin mildere Saiten aufzog. Sie erlieB also der Universitit die Huldigung
unter den erwidhnten Vorbehalten’ und teilte diese Entscheidung den evan-
gelischen Gesandten zu Osnabriick zur Beruhigung mit®, unter bitterer Klage,
daB etliche der Professoren, deren Familien doch unter ihrem Schutz stinden,
sich gegen Kassel in Rat und Tat gebrauchen lieBen (nimlich die in GieBen
weilenden, sowie Sinold); dhnlich sei esauch bei den Geistlichen. Der Fid wird
»noch zur zeit” erlassen und nur die erwihnte schriftliche Zusage verlangt.
' Landgraf Georg faBte diese neue Wendung in dem Verhalten Kassels
einfach als einen Versuch auf, den evangelischen Stinden Nachgiebigkeit

70 Abschr. UAG, a. a. O.

. "L Hierbei ereignete sich der sonderbare Fall, daf die Universitat von dem {ranzo-
stchen Schreiben nicht Kenntnis nehmen konnte, weil der einzige Professor, der Franzd-
sisch vgrstand, Le Bleu, in GieBen beim Landgrafen weilte. Das Schreiben wurde also
nach Gieflen geschickt, von Le Bleu ins Lateinische iibersetzt und die Ubersetzung nach
Marburg zuriickgegeben. Avaux an Univ., 10./20. April, Or,, an die Landgrafin, vom gl

Tage, Abschr. (in franz. Spr.) und lat. Ubers.; Sinold an Univ., April 15, eigenh. P3.,
JUniv. an Landgraf Georg, April 30, Kzt. UAG, a. a. O.

™2 An Univ., Mai 30, pris. 15. Juni h, 9 m, Or. a. a. O. Gleichzeitig sandte si¢

einige Exemplare der neuesten Streitschrift in der Marburger Frage an die Universitét.
"8 Meiern III, §92.
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vorzuspiegeln, wihrend man doch dasselbe oder noch mehr verlange wie vor-
_her“. Und in Wahrheit war durch das Verlangen, daf die Professoren von
ihrem rechtmiBigen Herrn keine Befehle annehmen sollten, praktisch fiir den
Augenblick fast dasselbe erreicht wie durch eine Huldigung. Es schien da-
he?r auch der Universitit unannehmbar., Zunichst galt es jedoch, Zeit zu ge-
winnen, um von neuem Helfer zu werben. Daher bat die Universitit nach
dem Empfang des Kasseler Schreibens zunichst um einen Monat Bedenkzeit,
um sich auf die Zumutung zu erkliren’ und schrieb inzwischen an den
schwedischen Gesandten Salvius, der, wie man hoffte, auf Kassels Be-
schliisse giinstig einwirken konnte's. Die Landgrifin genehmigte den Auf-
s'chub, wenn sie auch seinen Zweck durchschaute’. Weiter hinausschieben
lieB sich aber die Stellungnahme der Universitit nicht mehr, und so er-
kl%irte sich diese in einem Schreiben vom “20. Juli dessen Konzept vom
GieBener Hofe (Feurborn?) stammte, folgendermaBen: Die Universitit weist
auch das Ansinnen der Landgrifin zuriick, das als so groBes Entgegenkom-
men hingestellt wird, das der Neutralititsreverse, unter wiederholtem Hin-
weis auf die von den Universititsangehdrigen geleisteten Diensteide, sowie
den von Vertretern der Hochschule auf den Hauptvertrag von 1627 geleisteten
Schwur. Die Professoren bitten, die Landgrifin moge ihre Lage erwégen;
es sei ,nicht nur ohnverantwortlich und ohnthunlich, sondern auch gewissens-
und ehrenhalber ganz ohnmdglich”, das verlangte Versprechen zu leisten™.

- Auf diese mannhafte Frildrung scheint die Universitit von der Regen-
tin keiner Antwort gewiirdigt worden zu sein, aber sie zeigte in der Folge-
zeit, daB sie diese Frklirung als ihr letztes Wort in der Frage ihres Verhilt-
nisses zu Kassel angesehen wissen wollte. Mehrfach forderten die kasse-

AlB zweifeln wir nicht, ihr werdet ab desselben

" An die Univ,, Juli 16, Or. a. a. O.: ,
e liste und zwar under anderm auch dieses

inhalt die darin verborgen liegende und gebraucht
gnugsam selbst erkennen, da$ man Casselischen theild gern die weld mit sehenden augen
gleichsam blind machen und die evangelische stinde bey den allgemeinen friedenstracten @)

selbst in schreiben bereden wolte, daff umb derselben intercession willen die Casselische zu-

muthungen gegen euch sehr gemildert worden, indem sie nur einen schriftlichen revers oder

schein von euch begehren, da es doch an deme, daB in demselben revers, welchen ibr mit
hand und siegeln bekriftigen sollet, effective mehr begehret und weit drger in euch und
ewer gewissen gesetst wiird, alB fast durch die vorige sumuthung nicht beschehen mag®.
Der Landgraf iibertreibt hier, in der Absicht, die Universitit zu einer glatten Absage an
Kassel zu bestimmen. Die Landgrifin hatte tatsichlich etwas nachgegeben, nur nicht ge-

nug, um die Forderung annehmbar zu machen.

5 An die Landgrifin-Regentin, Juni 24, Abschr. a. a. 0.
76 Juni 30, Kzt. a. a. O. Wie aus einer Mittejlung des Rektors an den engeren Se-

nat vom 23. Juni hervorgeht, hat Schupp, der sich eben in Marburg aufhielf, das Schrei-
© ben aufgesetzt. (Sch. war damals, wie unten noch zu erwihnen, ?n Famlhenangelege.n-
heiten in Oberhessen.) — Sinold gab (an Rektor Tileman, Juli §, eigenh., a. a. O.) wenig

Hoffnung auf Erfolg.
77 Ob es wohl eine vergebliche au
ahngesehen”, Landgrifin Amalie Elisabeth an
78 Kzt, a, a. O,

Bflucht und zu beflieBenem uffenthalt der sachen
Univ., Juli 3, Or.a. 2. 0.
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lischen Rite in Marburg den Rektor auf, in ihre Kanzlei zu kommen, es sei
ein Spezialbefehl der Landgrifin da, den sie ihm mitteilen miifiten, aber er
lehnte es ab. Nur ein anderer Professor durfte hingehen, um die Mitteilung
ad referendum zu nehmen. Dem Professor Christiani, der dieses Geschift
iibernahm, wurden in der Kanzlei drei Punkte vorgelegt, deren Inhalt fol-
gender gewesen zu sein scheint®: Zunichst lief die Regentin erkldren, sie
werde nichts unterlassen, was zur Aufrechterhaltung ihres Rechtes diene;
ferner, sie sei befriedigt, daB die Lectio legum, die herkémmlich Anfang
Juli stattzufinden hatte, diesmal, ihrem Wunsche entsprechend, unterblieben
sei®; schlieBlich beschwerte sie sich, daB der Universititsdrucker Vulpius das
von seiten Darmstadts gegen Kassel verdffentlichte Manifest verkaufe. Von
der abgelehnten Forderung Kassels ist, wie es scheint, gar nicht mehr die
Rede gewesen. Die Professoren nahmen die Mitteilung zur Kenntnis und ant-
worteten nicht darauf. Aber sie befiirchteten, man werde sie zu gelegener
Zeit einfach entlassen und beratschlagten {iber die Fliichtung des Inventars
und besonders der Bibliothek.

Einstweilen lieB man sie jedoch in Ruhe. Dieses Verfahren hatte seine
Griinde. Schweden war mit einem scharfen Vorgehen gegen die Universitit
und die stets pari passu mit ihr agierende Landgeistlichkeit durchaus nicht
einverstanden. Der Kasseler Vizekanzler Deinhard schrieb damals ganz &rger-
lich: ,Die Schweden sind uns bey dieser sachen sehr hinderlich”st. Hierzu
kam bald darauf die Aussicht auf einen friedlichen Ausgleich der Parteien, der
damals namentlich durch den jungen darmstidtischen Rat Johann Christian
von Boyneburgs? angebahnt wurde, und von dem noch die Rede sein wird®.

Immerhin versuchte die Landgrifin auch weiterhin Hoheitsrechte gegen-
iiber der Universitit auszuilben. Im Sommer 1646 verlieB nimlich der Theo-
loge Meno Hanneken Marburg, da er eine Superintendentenstelle in Liibeck
der bedringten Lage eines hessischen Professors vorzog®. Nun hatte die

" Die Aufzeichnung dariiber fehlt im UAG, doch 1468t sich aus dem Universititsschrei-
ben an Landgraf Georg vom 2. Aug. (Kzt. UAG, S. I, 2) der Inhalt schlieBen.

8 Den wahren Grund gibt der oben erwihnte Bericht charakteristisch an: ,Dieweil
der numerus professorum et studiosorum sehr gering und woll gar niemandt hineinkommen
mogte, auch ganz kein mittel entweder bey der academi oder in der ganzen statt einigen
ehrentrunck zuwegen zu bringen und ufzusetzen vorhanden, alf hatts nothwendig differirt
werden miissen. DaB der Mangel an GenieBbarem ein Hauptgrund der Unterlassung waf
ergibt auch die Umifrage des Rektors vom 28. Juli (UAG, S.: Praelectio legum).

81 In dem gleich zu nennenden abgefangenen Schreiben.

82 Uber seine Person vgl. Ersch und Gruber, Enzyklop. XII, 177ff, ADB IIL, 222{f.
Eine Biographie Boyneburgs von Joannis, bearb. von Senckenberg, befindet sich bhand-
schriftlich in der Gieflener Universititsbibliothek (Hdschr. 915). Vgl auch in MOGV 1I
(1890) Schupps Briefwechsel.

85 Boyneburg war nach einjahrigem Aufenthalt in Schweden, ohne fiir Darmstadt viel
erreicht zu haben, heimgekehrt und wurde nun zu Verhandlungen in der hess. Streitsache
benutzt. Vgl Rommel VIII, 707, und seinen Brief an Dieterich (ed. Meelfiihrer), 37 f.

8 Ein Gliickwunschbrief an Hanneken, daB er ,,ex academia hei olim florentissima,
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Kasseler Regierung lingst die Absicht, einen calvinistischen Prediger in Mar-
burg anzustellen, um so auch auf kirchlichem Gebiete in der Hauptstadt
Oberhessens wieder FuB fassen zu kdnnen®, und jetzt bot sich die Gelegen-
heit, auf die durch Hannekens Abzug freigewordene Stelle eines Professors der
Theologie und Stadtpredigers einen Theologen des niederhessischen Bekennt-
nisses zu schickens®. Verstirkt wurde diese Gefahr fiir die Hochschule, als
Feurborn, den der Landgraf noch immer an seinem Hofe festhielt®, erklirte,
er kénne nicht zwei Haushaltungen in Marburg und GieBen fithren, und seine
Familie nach GieBen kommen lieB®. Hiermit war noch eine zweite theolo-
gische Vakanz faktisch geworden, wenn auch Feurborn seine Professur und
sein Predigtamt nicht niederlegte und auch seine Dienstwohnung nicht rumte.
Der Landgraf erklirte auf Anfrage, er habe iiber Hannekens Amt bereits
verfiigt, man konne dies dem etwa von Kassel geschickten Theologen an-
deuten; und Feurborn entwarf eine besondere Instruktion fiir den Fall, ,wan
wider alle hoffnung der Casselische prediger im auditorio theologico wurde
predigen und im Kugelhaus zugleich wohnen wollen®®. Ebenso wurden die
vakant gewordenen Amter eines Bibliothekars und Ephorus schleunigst wieder
besetzt, damit niemand eingedringt werden kdnnef. Unsere Nachric}'lten
lassen uns im Stich bei der Frage, ob denn Kassel mit seiner Absicht, einen
Calvinisten als Theologen nach Marburg zu schicken, Frnst gemacht hat,
und, wenn wir ex silentio negativ schlieBen, warum dies nicht geschaf.l.
Wahrscheinlich ist, daB die Riicksicht auf die lutherischen Schweden, die
man sich nicht verfeinden durfte, ausschlaggebend war.

Wir sehen, wie peinlich sich in dieser Zeit die pqlitische Lage der
Hochschule gestaltete. Das zusammengeschmolzene Hiuflein der Professoren
hielt wacker stand. Aber was das MaB ihrer Leiden vollmachte, und was
vielleicht manchem von ihnen den Gedanken nahelegte, seinen Posten zu ver-

jam, proh dolor, in se ipsa sepulta zur Stelle in Liibeck gekommen sei, steht bei Seelen,

Deliciae epistolicae (1729), 173 die Hind
85 Den Darmstidtischen fiel ein Schreiben in die Hénde, ; ..
Deinhard an den Marburger Vizekanzler Scharf gerichtet war, und das die Darmétaflt:%;
Partei sofort als Beweismittel verdffentlichte. Die Kasseler richteten dagegen :len »Tun 4
lichen Bericht uber dem von f. hess. Darmbst. seiten intercipirten . . SC?relben (1646), un
die Darmstidter antworteten mit der ,Kurtzen Abfertigung def cassehschen‘ Ubelg'entanc;:E
griindlichen Berichts* (GieBen 1646). Das Schreibenf vom 14. Aug. 164§ datleft, zei,gr:1 o
man kasselischerseits zunichst unter dem Namen eines R(j,glm?ntspredlgershemenN l;)n bt
Landgrafin ernannten und besoldeten Pfarrer in Marburg einzufiihren gedachte.
Hannekens Weggang einen giinstigeren AnlaB.

8 Akten UAG, S. I, 2. Bei der Umfrage W.UB
lichkeit, die man in Kassel im Auge habe, sei bereits au
gewesen.

871 Weil der designierte Oberhofprediger

88 Teurborn an Rektor Tileman, Sept. 24,

89 Beide Schriftstiicke a. a. O. .
90 Reskript vom 26. Okt,, Or. a. a. 0., Tonsor wurde Ephorus, Ebe! Bibliothekar.

das vom Kasseler Vizekanzler

te Tonsor zu berichten, die Person-
f vier Universititen Prof. theol.

Pratorius ausblieb.
Or. UAG, a. a. O.
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lassen, das war die bittere Not, in die in diesem Jahre die Professoren ge-
rieten. Lingst war man ja an Einschrinkung gewdhnt. Aber wie die Univer-
sitdtsrechnung des Jahres 1646 ausweist, erhielt in diesem Jahre kein Pro-
fessor vom Okonomus auch nur einen Pfennig oder ein Korn. Seit der nieder-
hessischen Einlagerung stockte die ganze Administrationsmaschine; nur hier
und da kam eine kleine Lieferung aus dem ausgesogenen Lande®. Die Bar-
geldlieferung aus den Allendorfer Salzwerken hatte schon 1634 aufgehort,
und was das Schlimmste war, der Graf von Leiningen-Westerburg, der der
Universitdt jahrlich iiber 2500 Gulden schuldete, hatte seit 1631 trotz des
gegen ihn angestrengten Prozesses nichts mehr gezahlt. Im" Sommer und
Herbst tobte der Krieg in Oberhessen; beide Parteien lagerten im Lande?.
Ein Kornvorrat, aus dem man hitte wenigstens dem dringendsten Bediirfnis
abhelfen konnen, war mit dem SchloB in die Hinde der Niederhessen ge-
fallen®. Ein kligliches Schreiben der Professoren an den Landgrafen vom
31. August 1646 zeigt uns ihre traurige Lage. Fs heiBt da%: ,In was vor
eine desolation e. f. g. ganzes oberfiirstenthumb durch die so ein geraume
zeit hero darin campirte beyde feindliche hauptarmeen [sc. Schweden und
Franzosen] gesetzt worden, das zeygt der cligliche augenschein leider mehr
alB gut ist. Wir und die praeceptores classici erfahrens selbsten allzusehr mit
den unBrigen, indem unBer oeconomus iztberurter ursachen halber nicht einen
kern frucht noch einigen heller an geld uffm land erheben und uns zur not-
wendigsten unterhaltung verhandreichen kan ; wirdt auch von den hoffleuthen
[d. h. Pichtern der Universititsgiiter], weile sie keine sehefrucht haben, ganz
nichts ausgestellet, darumb uns niemandt einiges hellers werth borgen
will, und gerathen wir bey iederman in den héchsten schimpf und
verachtung”. Einige Professoren lieBen sich durch Obligationen der Uni-
versitdt auf Grundlage des Universititsbesitzes befriedigen ; auch zur Verpfin-
dung von Giitern an einzelne Professoren sah man sich gendtigtes.  All dies
waren Notbehelfe, die einzelnen zugute kamen und fiir den Augenblick nicht
viel niitzten. Im Herbste gelang es einer besonderen Gesandtschaft, be-
stehend aus den Professoren Ebel und Christiani, den Landgrafen dahin zu
bewegen, daB er etwas Frucht und Geld zur Erhaltung der Universitit an-

91 Marburger Okonomatrechnung 1646 (UAG, Adm.); Berichte der Vigte von Als
feld, Griinberg und GieBen, UAG, S. XXI, 2.
. %% Vgl. Rommel VIII, 698ff, Anfang Juli war die Universitit wieder gendtigt,
bei Wrangel und Kénigsmark um Schutzbriefe nachzusuchen, Akten UAG, S. XXI, 2.
8 Akten aus Jan. und Febr. ebd.
% Kzt a. a. O.

% Akten UAG, Adm.: Marburger Riickstinde. Die an die riickstindigen Gehélter
anschlieflenden Prozesse zogen sich noch bis zum Ende des Jahrhunderts hin. — J. B-
Schupp, der im Sommer 1646 in Marburg weilte und sich mit seinen Miterben iiber den
viterlichen NachlaB auseinandersetzte, bot am 25. Mai der Universitit 500 Gulden aus

seinem Erbteil als Darlehen an (Or. UAG, s. VI, 7, 1607/40); ob es angenommen wurde,
steht dahin. . :
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wies®s. Bei dieser Anwesenheit von Universititsvertretern am Hofe in GieBen
wurde auch iiber ein anderes Mittel, Geld zu beschaffen, beraten, ndmlich
tiber die Moglichkeit, das Silbergeschirr und die Pokale der Universitit zu
verpfinden. Aber es ergab sich, daB niemand Geld darauf leihen wollte;
nach lingeren ergebnislosen Verhandlungen entschloB man sich endlich, den
groBeren Teil der Wertgegenstinde zu verkaufen®.

Die kasselische Regierung auf dem Marburger Schlof aber hielt an der
Forderung fest, daB niemand von der Hochschule mit dem Landgrafen ver-
kehren sollte: Der eine der beiden Deputierten, Professor Christiani, wurde
zu der sehr empfindlichen, ja gar nicht zu erschwingenden Geldstrafe von
200 Reichstalern verurteilts, ’

In Angst und Not verlief die Wahl des neuen Rektors (Kaspar Ebel)
am 1. Januar 1647; das festliche Gepringe beim Aufzug der Professoren
unterblieb; selbst die akademischen Szepter fehlten, sie waren nach GieBen
in Sicherheit gebracht. Allein das Aufblasen des Turmwichters beim Zug
der Professoren gab dem Ganzen festliches Geprige®.

I

Wihrend so die Universitit um ihre Existenz bitter zu kémpfen hatte,
wurde am Friedenskongref iiber ihre Zukunft zugleich mit der von ganz
Oberhessen beraten. Die franzosischen Gesandten zeigten sich zwar .hétllch
gegeniiber den Bitten der Hochschule, lieBen sich aber in der Richtung
ihrer groBen Politik nicht beirren. Und diese lief in der hessische.n Frage aL.lf
die Unterstiitzung der Kasseler Forderungen hinaus. Am 6. Juli hatten die
% Univ. ] Nov. 5, Kat. UAG, S. XXI, 2. Die zwei

onomatrechnung). Auch die
Frankfurt fiir die Universitit

9 Univ, Marburg an Landgraf Georg, \
Gesandten waren vom 18. Okt. bis 3. Nov. in Gleﬁer} ((?k
Landgrifin, Georgs Gemahlin, wies 100 Malter Getreide in

an (Dankschreiben der Univ., o. D., Kat. a. a. 0.). ' 54 ek
97 Aus den liickenhaften Akten (a. a. O.) scheint sich zu ergeben, dafi das ,

hardische Silbergeschirr** (Verzeichnis a. a. 0., Gewicht zus. 171 I.;ot I Quentt, wof;rsn;a?
6o—70 Rilr. zu losen hoffte) zuerst verkauft wurde; dann auch sonstiges, zuletz (am 6. Sept.
1647) wurde durch Prof. Horst in GieBen verkauft:

i i o rthlr.;
ferontriatindisane bechor | 6 ’ [1631 der Univ. geschenkt, vgl. Catal. stud.

der ostfrieslandische becher 681/4 5
XV, 24]; Mot
die jungfrau 9 , * (Abschr. d. Berechnung UAG, Adm.: fxrd.
on 1646 findet sich noch u. a. ,die wind-

Riickstinde unter Sinold). Im Verzeichnis v o -
miihle mit dem lleinen ménnlein”, wog 1 Mark 6 Lot. Dem Verzeichnis der Versatz

objekte ist von Christianis Hand beigeschrieben' 2 ,,exceptis sceptr156 et majori poculo
cum emblematibus® — gemeint ist wohl der J’ubllau.rflsbec.her von I ;7. s ver.
98 Ob die Strafe aufrechterhalten wurde, ist _freth:h nicht zu erse 1eln, jes dentalls ver
wahrt sich Christiani sehr dagegen, daB er persénlich dafiir aufkommen 650 e;o,, o
gar bald dz thor treffen” (Anfrage des Rektors u. Vota von 1646 N%V'. l:lf‘fe O K.as‘seler.
% Die Vorbereitungen wurden geheim gehalten, da mag ; ;rIlgr; fe e e
fiirchtete (Anfrage und Vota von 1646 Dez, 6 u. 31, UAG, S. 111, 2:
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Franzosen dies unzweideutig erklirt, da das Haus Kassel sich ,dergestalt
hoch um die Krone Frankreich meritirt gemacht” habe, daB man es ,in
keinerley Weise noch Wege lassen kénne“. Frankreich wollte den hessischen
Linien einen Vergleich diktieren, in dem aber Marburg jedenfalls an Kassel
fallen miisse. Die Gesandten des Kaisers, die sich fiir Darmstadt ver-
wendeten und zunichst Restitution des okkupierten Gebietes verlangteni,
fanden kein Gehor. So hatte die Regentin ganz recht, wenn sie ihre Ge-
schéfte vertrauensvoll in die Hinde der Franzosen legtet: Diese ,Vermitt-
ler” besorgten die Kasseler Angelegénheiten besser, als sie selbst es gekonnt
hitte. Bald sprach sich auch Schweden in gleichem Sinne aus; die schwe-
dischen Gesandten iiberreichten die Forderungen der Landgrifin zugleich
mit ihren eigenen bei dem kaiserlichen Prinzipalgesandtens, Diese Forde-
rungen liefen auf Wiederherstellung des Besitzverhiltnisses von 1618 hin-
aus. Die kaiserlichen Vorschliget¢ fanden bei der Gegenpartei auch weiter-
hin keinen Anklang. Man hielt dort anfangs unter anderem eine Riick-
gabe aller zum Marburger Erbe nicht gehérigen Gebiete und Besitzungen,
darunter auch der Universitit, sowie des vom Austrigalgericht 1604 Kassel
zugeteilten Landes an die Landgrifin fiir unumginglichs, Alsbald riickt
jetzt in den Kasseler Forderungen die Universitit Marburg an die erste Stelle,
und ferner, daB zu dem an Kassel abzutretenden Teil Oberhessens Stadt
und Amt Marburg gehéren miisse, ,quae est conditio sine qua non',
Darmstadt bot dagegen ein Viertel der Marburger Erbschaft, hielt aber an
der bestehenden Teilung des Universititsbesitzes fest1”, Nachdem die mit
héchster persénlicher Erbitterung gefiihrtentos Verhandlungen an diesem
Punkte angekommen waren, brachten die Vertreter Darmstadts am 6. April
(a.St.?) 1647 die Sache, die bisher nur zwischen den streitenden Teilen, sowie
dem Kaiser, Frankreich und Schweden geschwebt hatte, zur offentlichen
Kenntnis des Kongressest. Der aber wollte von der Behandlung dieser
schwierigen Frage nichts wissen ; sowohl zu Miinster wie zu Osnabriick ver-
wies man die Sache zur Beilegung an die kaiserlichen, franzésischen und
schwedischen Gesandten zuriick®e, Die Kaiserlichen boten statt einem Viertel

100 ,Es miiste .. der Versuch von ihnen, den Franzosen, dirigirt, auch dasjenige
vor recht und billig gehalten werden, was sie davor achten und an Hand geben wiirden".
Meiern, Acta pac. Westph, III, 708, vgl. 111, 92.

101 Meiern 111, g4.

102 Vgl. Meiern III, 592

108 Eingereicht am 18. Nov. 1646, Meiern III, 755f., 1V, 419.

104 Meiern 1V, 422f., 424f, v. 8. u. 16. Febr. 1647.

106 Kasseler Erklirung ebd., 426, Erklirung der Kronen ehd,, 427ff.

108 Ebd, 435f. — 107 Ebd, 436f.

108 Die Gesandten sollen sich sogar mit blanker Waffe verfolgt haben, vgl Schrei-
ber, Maximilian der Katholische (1868), 9o8.

109 Vgl. Meiern 1V, 429.

110 BeschluB des Fiirstenrates zu Miinster: Meiern 1V, 451; Verhandlung und Be-
schlu zu Osnabriick ebd., 445 ff. -



Marburg im Hessenkrieg und die Wiedererdfinung der Landesuniversitit zu Giefen. 319

ein Drittel der Marburger Erbschaft, wenn nur Stadt, Amt und Universitit
Marburg bei Darmstadt bliebe; beziiglich der Universititsgiiter sollte es
bei dem Abkommen von 1627 bleiben, doch sollte Landgraf Georg seinem
damaligen Versprechen gemiB Universititsprivilegien fiir Kassel erwirkeni:,
Wie sich die Gegenpartei zu diesem Vorschlag stellte, steht nicht fest. Sicher
ist, daB die Sache jetzt verzégert wurde und erst auf der Junikonferenz in
Miinster wieder auftauchte. In der Zwischenzeit wurden Versuche zu pri-
vater Beilegung des Streites unternommen. Herzog Wilhelm von Weimar
hatte lingst die Absicht, eine Versdhnung herbeizufithren, und der darm-
stidtische Rat v. Boyneburg, der von seinem Heimatsort Eisenach aus &fters
in Weimar wart?, tat wohl, was er konnte, um diese Absicht zu fordern.
Kassel aber, gestiitzt auf Frankreich und Schweden, verhielt sich ablehnend
selbst gegen den Vorschlag eines Waffenstillstandes*®.

So blieb also nichts iibrig, als dennoch auf dem Kongref weiterzuver-
handeln. FEin im Juni daselbst von den Kaiserlichen und Darmstédtern
vorgelegter Teilungsvorschlag, der Stadi, Amt und Universitdit Marburg in
den Anteil Landgraf Georgs setzteitt, wurde abgewiesen; Kassel verlangte im
voraus Riickgabe aller nicht zur Erbschaft gehorigen Besitztiimer (darunter
ist wohl auch die Universitit gerechnet) und dann drei Achtel der Erbschaftt1.
Aber selbst in der #uBersten Bedringnis hielten die Darmstidter Unterhind-
ler an der Unverdinderlichkeit des bestehenden Universitdtszustandes fest11s,

Man gab sich in Miinster wochenlang die groBte Miihe, die hessische
Streitsache, die den Fortschritt des ganzen Friedenswerkes hemmte, dur?h
Vergleich aus der Welt zu schaffen und redete den Vertretern beider T?lle
zu, nachzugeben’. Kassel aber erklirte, es habe seine letzten Vorschldge
gemacht, und suchte seinen Riickhalt bei den Kronen, und Darr?stadt g}aubte
auch nicht weiter nachgeben zu diirfen. SchlieBlich wurde bexsien Hiusern
aufgetragen, unter sich eine Vergleichung einzugehen$, das heifit, man war

ebensoweit wie vorher.

111 Dies hatte Darmstadt vorher als durch Vertrag geregelt .erkl'a',rt (Mele;rn IV};
437; vgl. oben S. 230f. Anm. 88). Der kaiserlich.e Vorschlag bei Melerél 1V, 452f, auc
in dem im Juni den Schweden iberreichten Fnedenseni‘;wurf, ePd., 586. b, 117 der

112 Dies ist aus seiner lebhaften Korrespondenz mit Z. Prus‘chenck (I;/I sclfrh rel‘7) o
Gieflener Univ.-BibL) und J. K. Dieterich (Boineb. epp. ad Diet. ed. Meeltil

ersehen, ‘

18 Boyneburg an Dieterich, Mérz 17 (Meelfiih}‘er, 371L.). Lar;déraf G(;(I)rgu;lg }Ig: ﬁ
v. Eberstein, 1647 April 19 u. 24 (Korrespondenz zwischen Landgrz le.orfgmsa.bEth (18.12)
v. Eberstein, hsg. von L. F. Frhr. v. Eberstein [1889), 199); ]ustl,Ama 1ev e wonad{
1461.; Pufendorf, De rebus Suecicis, lib. XIX § 29, S. 7{3 d.. T;sgt. ];:uro ,V e
Wrangel auf des Landgrafen Ansuchen bei Turenne interzedierte; Theatr. p. X

976, 1011.
114 Meiern 1V, 457, 461 ]
15 Ebd,, 462. — 116 Ebd., 463 )
117 Fine Reihe Schriftstiicke gibt Meiern 1V, 625 ff.

118 Vgl, Meiern IV, 468.
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Aber man begann doch tatsichlich direkte Verhandlungen. Landgraf
Johann, Georgs Bruder, war als Vermittler titigit* und hatte einen seiner
Rite, Kolb, in Kassel. Die Vertretung der Darmstidter Interessen lag aber
in erster Linie in der Hand des erwihnten Boyneburg, der schon Ende Juli
in Kassel weilte120. Die Aussichten Darmstadts waren von vornherein schlechttt,
die Verhandlungen standen unter der fortwihrenden Gefahr, sich ginzlich
zu zerschlagen; sie zogen sich so langsam dahin, daB sogar die Schweden
einmal eine Ermunterung an Kassel fiir ndtig hieltent22, Was die Universitit
betrifft, so war Boyneburg instruiert, ihren Besitz fiir Darmstadt zu ver-
langen ; falls dies unméglich zu erreichen sei, kénne auch eine Gemeinschaft
eingegangen oder der Punkt vertagt werden. Eine Gemeinschaft war na-
mentlich dann nicht abzuweisen, wenn die Territorialhoheit iiber Marburg
fiir Darmstadt zu retten wart®s, Freilich machten sich bei Landgraf Georg
dann bald Bedenken geltend, ob Kassel im Falle einer Gemeinverwaltung
auch jederzeit Anhinger der Invariata in der theologischen Fakultit oder im
Pidagog anstellen werdet®t, Kassel dagegen, wohl wissend, daB Landgraf
Georg Frieden .machen miisse, weil das verwiistete Land keinen Krieg mehr
ertrug, blieb fest auf seiner Forderung. bestehen, es miisse die Hauptstadt
Oberhessens haben!#s, und auch die Universitit wurde zunéchst ganz verlangt,
wéhrend Darmstadt im Falle der Teilung mindestens die Hilfte des Be-
sitzes beanspruchtet?s. Wie hoch man auf Kasseler Seite die Universitits-
stadt schétzte, zeigt das unannehmbare Angebot: man will den Darmstidtern
Schlo8, Stadt, Amt und Universitit Marburg nur lassen, wenn dafiir die ganze
Hilfte der Marburger Erbschaft an Kassel fillt, also der Zustand im wesent-
lichen auf den vor 1623 reduziert wird!??, ein Vorschlag, von dem man sich
in Kassel viel versprach, weil er (aber unter anderen Verhiltnissen, wohl

119 Er hatte sich schon bei seiner friiheren Anwesenheit in Kassel zur Vermittlung
erboten (Mai 1647), vgl. den Griindlichen Bericht auf das Schreiben, so Herr L. Georg
an Frau Am. Elis. abgehen lassen (1648), 32. :

120 Brief an Priischenck vom 31. Juli (Hdschr. 117 d. GieB. Bibl). Die Instruktion
ist vom 26. Juli (Kzt. StAD, Marb. Succ. g93). ‘

121 Vor Beginn der Verhandlungen stellte die Landgrifin sogar die Wahl, ob Land-
graf Georg Marburg mit Zubehdr oder GieBen mit Zubehér haben wolle, wiahrend letz-
teres doch gar nicht streitig war (19. Juli, Or. StAD, a. a. O.).

122 Oxenstierna und Salvius an die Landgrifin, Sept. 24, Meiern 1V, 471

128 Landgraf Georg an Boyneburg und Kolb, 1647 Aug. 4, Kat. a. a. O,

124 Instruktion vom Io. Aug. f. Boyneburg, Kzt. a. a. O. Schon redet er nur noch
von einer ,,communion ad tempus” mit Vorbehalt spiterer Trennung und Giiterhalbierung
(Landgraf Georg an Wolff u. Sinold in Osnabriick, Aug. 14, Or. StAD, Marb. Succ. 95)-

%5 Vgl z. B. das Schreiben Boyneburgs an J. C. Dieterich vom 14. Aug. (Or.
StAD, Marb. Succ. 93): ,,De Marpurgo nequid vobis polliccamini; nihillimum est . )
Wegen der universitetshelfte und der praecedentz wirds tolle hendel geben ... Die un:
Yersitetshelft dorften sie wohl geben, wenn sie der gemeinschaft versichert; sonst
ists zweiffel”,

126 Landgraf Georg an Boyneburg, Aug. 17, Kzt. a. a. O.

131 Erklirung der Landgrifin Amalie Elisabeth vom 17. Aug., Or, a. a. O.
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1604!) von Landgraf Ludwig getan worden sei; und dabei wurden noch
Bedingungen gemacht: Kassel, das die Kontinuitit der alten Marburger
Hochschule gern wieder an sein Haus. gekniipft hitte, verlangte die Mar-
burger Privilegien fiir seine Kasseler Hochschule. Aber Georg blieb zih, er
gestattete, im Notfall neben einem Teil Oberhessgns héchstens die Hilfte
von Marburg, Stadt, Amt und Universitit, preiszugebeni®; hatten doch
seine Gesandten aus Osnabriick geschrieben, die Vertreter Schwedens déchten
nicht daran, in der hessischen Streitsache ein Urteil zu fillen, wie man sich
in Kassel schmeichelte, sie seien im Gegenteil bereit, des lutherischen Darm-
stddters Wunsch beziiglich Stadt und Universitit zu unterstiitzen#, So hoffte
Landgraf Georg mit der Zeit die Kasseler miirbe zu machen. Diese aber
argwohnten, Georg schlieBe nur zum Schein den Vertrag, sein Sohn Ludwig
sei angewiesen, alles zu widerrufen, Boyneburg hielt die Verhandlungen
hin, so gut er konnte; als er aber seinem Auftrag gemiB erkldrte, die fest-
gelegten Hauptpunkte sollten erst giiltig werden, wenn auch die Nebensachen
verglichen wiren, drohten die Vertreter der Kasseler Regierung mit dem Ab-
bruch der Verhandlungen, und Boyneburg wagte nicht, diese Klausel weiter
zu urgieren, da er die bereits erzielten Ubereinkiinfte nicht gefihrden wollte,
zumal Wrangels Heer in der Nihe stand und bereits Drohungen laut
wurden®, So schloB er am 9. Oktober mit der Landgrifin ab®2; in zehn
Tagen, schrieb er damals triumphierénd an einen Freund, hoffe er dem ver-
armten Lande den Frieden wiedergegeben zu haben®s,

Der Vergleich ordnete die Streitfragen in allen Grundziigen, lieB aber
noch einige Punkte zu genauerer Festlegung frei; uns interessiert hier der
Universititspunkt; Marburg und seine Zugehdrigkeiten hatten die groBten
Schwierigkeiten verursacht, wie einst 1604, und die Losung war gekiinstelt :
Das Amt sollte in zwei gleiche Teile zwischen beiden Hausern geteilt werdenf
Stadt, SchloB und Universitit aber sollten gemeinherrlich bleiben,. wobei
es kiinftigen Verhandlungen unbenommen blieb, anders zu bestimmen.

128 4 Nebenmemorial vom 27. Sept,, Kzt. a. a. O.

129 Ausziige aus Briefen von Sinold-Schiitz vom II,,
rungen von Oxenstierna (,an seinem ort wolte er auch gern helfenf
universitet e, f. g. bleibe, wolte trewlich darzu cooperiren 9, Salvius,
(a. a 0.). o

180 Kolb an Landgraf Ludwig, Sept. 14, Or. a. a. O. .

181 Von herrn landgr, Ernste,n seye bey der taffel erwehnt worden: er \ivolte ken;
ehrlicher soldat sein, wan er nicht Giessen in einem halben tag durch feow)er zwingen un

i i Abschr. a. a. O.).

wegnehmen wolte* (Kolbs Bericht, dd. Gieflen, 16. th., -

182 Or. des Vergleichs mit Unterschrift und Siegel der L.andgrafm StAD, Haus
vertrige. Gedr. Meiern IV, 477ff. Boyneburg unterschrieb nicht, stellte aber einen
Revers aus, wonach dieser Vertrag der von thm kraft seiner Vollmacht geschlossene sei
(Abschr. a. a. 0.). _ _

135 An Prﬁzchenck, Okt. 10 (Univ.-Bibl Giefien, Hdschr. 117) 3 ,,Crefl? cis dc?cendlum
Pacem nostram, qualis in potiore substructione est, in publicum editum iri, maximo pau-

Peratae patriae bono“.

21., 25. Aug., worin er Auﬁfe-
daB Marpurg und die
Lampadius anfiihrt

21
Die Universitit Giefen von 1607 bis 1907, L
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Die Universitit sollte wieder in den Zustand vor 1604 versetzt werden,
demnach die 1627 vollzogene Giiterteilung aufhdren; die Administrations-
und Religionsfrage war noch zu regeln. Falls eine Einigung hieriiber nicht
erfolgt, soll wiederum Teilung eintreten, wobei in dem gemeinherrlichen Mar-
burg keine der beiden Partikularuniversititen bleiben darf. In Oberhessen ist
das Luthertum zu erhalten, doch hat die Konfession der Kasseler dort freie
Religionsiibung.

Boyneburg hatte diesen Vertrag eben abgeschlossen, als er die Weisung
seines Landesherrn erhielt, nichts ohne vorherige Genehmigung endgiiltig
festzulegent®, und ein Meinungsaustausch zwischen der Regentin und Georg®
zeigte alsbald, daB letzterer durchaus nicht gesonnen war, die Handlungen
seines Gesandten in allen Punkten gutzuheiBen; die Landgréfin aber dringte
zur Unterschrift in einem Tone, aus dem das Gefiihl sprach, daB man in dem
Zugestandenen dem Hause Darmstadt noch eine Wohltat erweise. Dem Ge-
sandten v. Boyneburg machte Landgraf Georg bittere Vorwiirfe, daB er
seinen Auftrag iiberschritten und namentlich im Universitits- und Religions-
punkt zuviel nachgegeben habe; auch sei er nicht zur Berichterstattung bei
seinem Auftraggeber erschienens, Boyneburg wurde nach seiner Riickkehr
mit Arrest belegti®?, verhort, aber dann wieder freigelassen. Mehrere Tage be-
riet man in GieBen, wie der Vertrag zu 4ndern sei!®$, die Entscheidung wurde
vom Landgrafen wieder und wieder vertagt, und beide Teile brachten nach
diesem MiBerfolge die Sache von neuem auf den FriedenskongreB*s.

Zwei Griinde sind es, soweit wir sehen, die den Landgrafen zu dieser
Verleugnung seines Vertreters und damit zur Ablehnung des in den lang-
wierigen Verhandlungen Erreichten bestimmten.

Der eine ist der stark sich geltend machende Finflu der ,Hoftheo-
logen”, des Superintendenten Haberkorn und des Professors Feurbori.
Ihnen gingen die Zugestindnisse auf dem Boden des Bekenntnisses zu weit.
Stadt, SchloB, Universitit und Amt Marburg miisse aus religiosen Riick-
sichten fiir Darmstadt gewahrt werden, und ebenso diirfe in Oberhessen und
Niederkatzenelnbogen nichts als das Luthertum geduldet werden ; kein
Doktor und kein Geistlicher diirfe dort sein, der nicht der Invariata af-
hinge#o. Dies gelte fiir die Universitit auch im Falle einer Gemeinherrschaft

184 Landgraf Georg an Boyneburg, Okt. 7, vgl. Okt. 9, Kzte. a. a. O.

195 Meiern IV, 473—477, wozu noch das Schreiben Theatr. Europ. VI (1663), 411
bis 413, gehdrt. — 136 So die Erklirung Sinolds in Osnabriick, Meiern IV, 472f.

187 Vgl Meiern IV, 481. Landgraf Ernst (in der ,Summarischen Information®,
Hdschr. in Kassel) 1aft ihn ,pro forma® in Arrest kommen. Dab er diese Behartdlung
aber nicht gleichgiiltig aufnahm, zeigt seine Korrespondenz mit Priischenck (bes. d. Brief
vom 2. April 1648) und sein spiteres Verhalten als Anwalt Landgraf Johanns gegen Land-
graf Georg. — 138 Protokolle StAD, a. a. O.

189 Meiern IV, 481ff.; Pufendorf, De reb. Suec., lib. XIX, § 175.

140 Schreiben der Theologen (wohl der genannten) an die schwedischen Gesandten,
Pufendorf, a. a. O., S. 403.
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mit Kassel*t. Mit diesen Griinden bestiirmten sie das Gewissen des Land-
grafen. - :
Aber vielleicht hitte die Staatsraison iiber die religidsen Bedenken den-
noch den Sieg davongetragen, wire nicht auch auf politischem Gebiete
eine Moglichkeit hervorgetreten, wodurch der Landgraf hoffen konnte, in eine
vorteilhaftere Lage gegeniiber der feindlichen Partei zu kommens, Endlich,
endlich nahte der langersehnte Rettér, der kaiserliche Feldmarschall Me-
lander mit seinem Heere; durch Niederhessen heranziehend, riickte er Ende
November vor Marburg, die Hauptstadt Oberhessens, die er dem kaiser-
treuen Landgrafen wiederzugewinnen hofftel#t, Am 29. November begann
er die Belagerung der Stadti®, deren Besatzung einem starken Angriffe nicht

141 Haberkorns Votum bei den GieBener Beratungen iiber Boyneburgs Vertrag zeigt
die Anschauungen am reinsten; es heiBt da: , Der Sathan suche unsern gn, fiirsten u. herrn
nicht allein umb land und leute, sondern zugleich auch umb die seelen zu bringen; es seye
sich ja wohl vorzusehen, daf man sich deB Calvinianismi nicht theilhaftig mache, inso.nder-
heit wegen anderer Augspurgischer confession zugethaner chur-, fiirsten und stende im h.
reich, welche allerseits ein grosses absehen darauf filhreten. Fielte er dem.na'ch darfur,
dafi man 1. sehe, ob die universitit noch allein zu behalten; es were n?ch einsten zu ver-
suchen und sonderlich pro ratione furzuwenden, sie Casselische hetten sxcih sell?st erbotten,
niemanden wieder sein gewissen zu treiben; auf dieser hypothesi r.1un'konne'1hner.1, sal\fa
principis conscientia, die univ. nicht allein gelassen werden, dieweill sie uff eine mixtur in
der religion tringen theten; dieses were ein gewissenswerck, solten es-doch. selb'st'bedenclfefx
und diesem f. theill die univ. allein lassen, dargegen wolle man i'hnen die GiBische privi-
legia geben. 2. Dafern je unserm gn. f. u.’h. die univ. nicht alleine, sondern es bey"der
communion verbleiben solte, uff solchen fall were sicl_l vorzusehen.u'nd ..... X muise
.. keine offension geséheut und gesezt werden, daB keine andere. rehglo.n.alﬁ dledL;g he-
rische zu Marpurgk verbleiben solle. Dann solte man zu M. dlfi Ca}vxnlsterec}lr 1:1 ;n,
so wiirde es auch dergestalt drgerlich sein, da8 niemand_ gern sein kind \év'er e ai:;
schicken und wegen #rgernus in der religion daselbst stu.dl'ren lassen, es sey ﬂxst;st ja eder
sehr schwere gewissenssach ..... Man spiire handgr.elﬂlch, daB 'Cassel i;em ech ur:f e
Calvinisterey suche ... Man gedenke auch stiftung e’meI: hafmom, welc els': nimm o
stehen konne, und suchten die Casselische eben damit die stqckung der religion .er.l e
zusammenkunft der theologorum koénne zwar gestattet'und hiernechst vorgen.c;lmmeWissen
den, allein an der harmoni zweiffele er, doch .kanne ihnen etwa besser 1rix ml rlugm e
geredet und zugesprochen werden; eini relig1:)n ‘z‘u schmeltzen sey imp s ,
die Calvinisten, wolten dann heriiber treten® ) .

142 In dieser,n Zusammenhang machte ich auf ein bitteres Wor't verweisen, n;iar; ;;n;f:
Jahrzehnte friiher ein hervorragender Theologe gedufert hat: ,,Sed hic politicoru A

; i eandemque ausis
quando in consiliis suis sunt perplexi, ut quaerant theologorum societatem q

suis praetexant, quos tamen alias fastidiunt® (Thol-uck L 46_, aus e“}ljm ]i:ef di:r;ir;:i:

143 Nach der Anschauung der Kasseler Partei hatte die Verscle‘l;ll)n g718 Lo
burgischen Handels nur diesen Zweck (Meiern IV, 472; vgl. Romme s y
Europ. VI, 414, Pufendorf, 1 c.).

144 Vgl. Rommel VIII, 721ff.

145 Fiir das folgende noch: Tlflfeatr. Eur
Marburgs Vergangenheit (1901), 1671f., sowie
Marburg, Dez.g7, ibschr.,( I?Tni\)r. an Landgraf Georg, De
Akten StAD, Marb. Succ. 76.

ticki h. Bilder aus
op. VI, 13f.; Biicking, Gesc i
dI;e Sc,hreiben: Landgraf Georg an Univ.
2. 8, Kzt. UAG, S. XXI, 2; ferner

21%
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gewachsen war, und am 4. Dezember wurde sie nach mehrstiindigem,
hitzigem Gefecht erstiirmt, worauf die Niederhessen sich auf das SchloB und
seine Umgebung zuriickzogen. Bei der Verteidigung der Mauern hatten auch
Biirger auf seiten der Besatzung gefochten, und hieriiber erbittert, kannte
die eindringende Soldateska keine Schonung. Ohne Unterschied wurde ge-
pliindert, und wir erfahren, daB bei diesen wiisten Auftritten unter anderen
auch die Professoren Tonsor, Ebel und Tileman durch Partisanenstiche, wie-
wohl ungefdhrlich, verwundet wurden. Umsonst war die Fiirsprache des
Landgrafen, der die Bitte duBerte, man moge doch die ,leider schon elendig
ruinirten” treuen Geistlichen und Professoren schoneni, vergebens die wie-
derholten Hiilfegesuche der Universitdt an den Landgrafeni4’, daB er sie vor
den Ubergriffen der Bundesgenossen schiitze. Die Professoren wurden, wie
die Biirger, jaimmerlich beraubt, so daB die Universitit klagt: ,Viele unter unB
haben fast nicht ein stiicklein brots mehr, zugeschweigen sonst iechtwas ubrig".

Die sofort nach der Eroberung der Stadt begonnene Belagerung des
Schlosses durch die kaiserlichen Truppen blieb erfolglos. Die Niederhessen
wehrten sich tapfer, so daf die Gegner groBe Verluste hatten. Als nun auch
noch der Feldmarschall Melander selbst durch einen geschickten SchuB vom
Schlosse schwer verwundet wurde, beschlossen die Kaiserlichen abzuziehen.
Noch einmal pliinderten sie die Stadt véllig aus, erpreBten ein Losegeld
fir die Kirchenglocken und zogen dann bei Nacht und Nebel ab, be-
gleitet von den Verwiinschungen der Professoren und dem Spott der Stu-
dentens.  Ist also solchen Orts anders nichts verrichtet”, schlieBt ein
gleichzeitiger Bericht14s, als diese gute alte, ja in der ganzen Christenheit
beriihmbte Universitit und Statt Marpurg gintzlich verwiistet, keyserlichen
Theils viel Zeit, Volck und was sonsten ein mehrers seyn mag, verspielt
worden”. In der Tat: was durch die feindliche Besetzung der Stadt nicht
geschehen war, das hatten jetzt die Bundesgenossen fertig gebracht, den end-
giiltigen Zusammenbruch der Universitit. Ob noch Vorlesungen gehalten
wurden, konnen wir freilich nicht feststellen. Aber ein duBeres Zeichen von
dem Erléschen des akademischen Lebens ist es, wenn man diesmal die feier-
liche Inauguration des neuen Rektors (Tonsor) unterlieB und den wenigen,
die es lesen mochten, in offentlichem Anschlagte die Griinde bekannt gab,

146 Tandgraf Georg an General v. Eberstein, Dez. 8: Eberstein, Korrespondenz mit
Georg 11, (1889), 203.

47 Vom 6. Dez. (Or, StAD, Marb. Succ. 76), 8. u. 10. Dez. (Kzt. UAG, S. XXI, 2).
Es ist also nicht zutreffend, was man in Kassel meinte, Georgs Anhinger seien verschont
worden (s. Justi, Amalie Elisabeth, 164). .

148 Vgl. das Schreiben Prof. Kornmanns (gedr. bei Kuchenbecker, Vita H. Vultegl
[1737], 163f£f., mit falschem Datum), wo er von Melander nach seihem Abzug sagt: ”Fa)flt
Deus, ut ad Garamantes et Indos abeat una cum comitibus omnibusque, qui hostilia 10

r;osmet porro meditantur“  Ein Spottgedicht aus Studentenkreisen gibt Rommel VILI, 7275
nm. 208.

49 Theatr, Europ. VI, 14. — 150 UAG, S. I, 2.
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nimlich: , Temporis praesentis summa calamitas, docentium discentiumque
deploranda paucitas, auditorii nostri juridici detestanda vastitas, obstacula mille
alia . ...

II1.

Die Zuriickverweisung der hessischen Streitsache an den Friedenskon-
greB bedeutete eine neue Verzégerung, deren Ende gar nicht abzusehen war.
Von den FEinzelheiten der Verhandlungen kdnnen wir hier abseheni®t; ein
Haupthindernis war auch jetzt wieder Darmstadts Bestreben, Stadt, Amt
und Universitit Marburg in seinen Gebietsanteil zu erhalten. Schon dach-
ten die Michte, der Kaiser, Schweden, Frankreich daran, die »stachelichte
Successionssachesss durch einen Machtspruch aus der Welt zu schaffen, als
die erfreuliche Nachricht eintraf, daB die beiden hessischen Linien nunmehr
in ernstlichen Friedensverhandlungen stindeni. Diese Meldung befriedigte
allgemein; man beschloB am 20. Mirz 1647 (wenn auch gegen Kassels

Wunschss), vierzehn Tage abzuwarten, ob die Versdhnung zustande komme,

und die evangelischen Stinde sandten beiden Teilen die Mahnung, das Werk

doch diesmal ja zu Ende zu fiihren®. _ _
Jetzt zeigte Landgraf Georg schon durch die Wah! seiner Vertreter,

wie sehr auch ihm eine erfolgreiche Durchfilhrung der Verhz‘mdlung am
Herzen liege. Am 9. Mirz trafen sie in Kassel ein, an ihrer Spitze .Geozgs
iltester Sohn, Landgraf Ludwig, daneben Vizestatthalter v. Plesse, die R?te
v. Buseck, Fabricius, v. Oynhausen, Ebel, Dieterich und grdes Gefolg.e 57,
Landgraf Georgs Instruktioniss, die wiederum nicht ohne Finholung eines
Gutachtens von Haberkorns? ausgearbeitet war, betonte vor allem, daf er an
Boyneburgs Entwurf nicht gebunden sein wolle:, die.: ”ganze Verha};‘nfscllunghe;lfsfci
neu angefangen werden miisse. Was die Umvers'ltatsfrage betrl' f soﬁ b
er immer noch auf Alleinbesitz der Hochschule, mc'ht a'uf Gememschaf hn}l
Kassel, ,zu verhiitung allerhand schwerer miBﬂhelllgkelten, W?lcl;j sic itlg;
religion und andern sachen darbey zutragen !{onner}: I‘st dl.e 'n;\}ir'ier-
nicht ganz zu erhalten, so ist es besser, dab jede Linie eine eigene i

; i ff.
151 Verwiesen sei auf Bougeant-Rambach IIL, 251—254; Meiern V, 614

152 Meiern V, 656.

153 Ausdruck der Relation ebd., 667.
15¢ Theatr. Europ. VI, 408f \’7gl. Meiern V, 657—662, 6671, vgl- 640.
156 Meiern V, 668. ' @ publi
186 2, April. " Meiern V, 675; Theatr. Europ. VI, 409f.; Londorp, Acta P
ca VI, 306. )
167 Vgl. Theatr. Europ. VI, 414, auch fursdas fo;gende.
4 b. Succ. 9o.
o Vom 4. Mac, Or. . ° S Haberkorns Hand in Hdschr. 868 der

159 Kzt eines solchen Gutachtens 'von
Univ.-Bibl. GieBen. Widerrit unbedingt jede
daB nur lutherische Professoren in Marbu.rg lehren, 5, o
da die univ. ihr [L. Georg] nicht will allein gelassen werdel .

Gemeinschaft, aufler wenn Kassel zugibt,
aber in dem allereussersten nothfall,
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sitit habe, wobei die Besitzungen der Universitit gleichmiBig zu teilen seien.
Eine Universititsgemeinschaft soll also, wenn méglich, nicht eingegangen wer-
dent¢®, Ist jedoch nicht ohne diese durchzukommen, so soll (wie bei Boyne-
burg) vorbehalten werden: ,wann einem theill die communio nicht lenger an-
stehen wolte, daff alBdann ein ieder fiirstl. theill absonderlich eine universitet
anstelle und zu solchem end der GieBischen privilegien sich bedient werde”;
in diesem Fall solle man die Hilfte der Intraden zu erlangen suchentst (Boyne-
burg hatte sie nach dem Territorium, wo sie fillig waren, teilen wollen).
Die Beratungen begannen am 11. Mirz und lieBen sich wenig hoff-
nungsreich an'?, so daB man schon daran dachte, die Entscheidung doch
dem Kongref anheimzugeben. Zum Gliicke fand sich aber ein von beiden
Parteien hochgeschitzter Fiirst bereit, die endliche Beilegung des Zwistes zu
vermitteln. Es war Herzog Ernst von Sachsen-Gotha, dem die Ge-
schichte den Beinamen ,der Fromme' gegeben hat. Diesem milddenkenden
Fiirsten, der einst als Verweser des Herzogtums Franken erklirt hatte: er
halte dafiir, daB die weltliche Obrigkeit nicht iiber Gewissen und Religion
der Untertanen durch Zwang zu herrschen befugt sei, — ihm und seinen
Riten ist es zuzuschreiben, daB drei Wochen nach seiner Ankunft in Kassel
der Friede zustande kam. Landgraf Georg mufte ihm dieses Verdienst um
so hoher anschlagen, als er sich in Osnabriick von den Kaiserlichen im Stiche
gelassen sah, also keine giinstige Entscheidung dort zu erwarten gehabt
hittetss.  So muBte der Landgraf froh sein, wenn er nur mit ertriglichen

160 ,,Gestalt dan unsers sohns 1d. und unsere rithe sich hienach achten und in com-
munione nicht einwilligen sollen (Instr.).

161 Nebenmemorial vom 4. Mérz, Or. m. S. StAD, Marb. Succ. 98.

162 Akten und Protokolle StAD, Marb. Succ. 97, 98. Vgl auch Justi, Amalie Eli-
sabeth, 183,

188 Noch am 11. Mirz 1648 schrieb Landgraf Georg an seine Gesandten zu Osna-
briick: Die Verhandlungen iiber die Marburger Frage am Kongresse sollten durch die
Kasseler Tagfahrt nicht unterbrochen werden, da der Ausgang der letsteren ungewifl sei
(Or. StAD, Marb. Succ. 100). Aber am 23. Marz/2. April dufern sich die kaiserlichen
Gesandten Graf Lamberg, Crane und Volmar: »Also moégen e. f. g. selbst gnedig er-
wogen, daf bey so gestalten Dingen unfere oppositiones wenig helfen werden, sondern
d.aB wir endlich miissten geschehen lassen, waB wir nicht erheben kondten*; jedenfalls soll
sich Landgraf Georg ,kein hoffnung uf allhieBige tractaten machen®. Vgl. auch die
Schreiben Wolffs und Sinolds vom 25. Mirz (Abschr. StAD, Marb. Succ. 97). Auch die
Ricksicht der religionsverwandten Schweden wurde von politischen Griinden zum Schwei-
gen gebracht, so daB sie jetzt ganz die Sache Kassels fiihrten, ,,Soviel die HeBische Mar-
purgische successionssache betrifft, schreibt der Gesandte des Herzogs Ernst aus Osna-
briick, ,,seindt catholische und evangelische der sachen miihde*; falls in Kassel nichts zt-
sta.nfle komme, werde man den Frieden dekretieren, und zwar nach dem Sinne der Land-
_gréfin von Kassel, ,denn die hh. cathol. chur- und fiirsten auf requisition der hh
Sc_hwedischen schon gewilt gewesen, mit zuziehung unserer, den hh. kays. auf solche
weifle beweglich zuzusprechen (Auszug StAD, Marb. Succ. 97). Stinde an Landgraf

Georg und Landgrifin Amalie Elisabeth, Mirz 23/April 2, Meiern V, 675; Londorp, Acta
publ. VI, 307.
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Bedmgunge'n durchkam. Vielleicht fiel ihm der Verzicht auf das ganz zu-
grund.e gerichtete Marburger Land und auf Niederkatzenelnbogen an sich
gar nicht so schwer, weil es ihm doch kaum gelungen wére, mit seinen
schwachen Kriften den Finwohnern aufzuhelfen. Schwere Gewissensbe-
dgnken verursachte ihm freilich die Frage, wie sich die religidsen Verhélt-
nisse in Marburg bei einer etwaigen Universititsgemeinschaft wohl stellen
wiirden. Seine Theologen bestirkten ihn darin, daB in Marburg auch im
Falle der Abtretung der Stadt doch er allein die Bestellung der Professorén -
und Geistlichen in der Hand behalten miisse; die Stadt sei von so hohem
Wert, daB man fiir ihre Abtretung groBe Zugestindnisse fordern konnezes,

In der Universititsfrage hatte der kasselische Vertreter bei Herzog Ernst
vollige Gemeinschaft ohne Kasseler Prirogative zugestanden ; bei einer Tei-
lung Halbierung der Intraden. Auf dieser Grundlage verhandelte der Her-
zog. Schon am 1. Mirz gab er dem Darmstidter Landgrafen den Rat, auf
die gemeinsame Verwaltung der Hochschule fiir gewisse Jahre einzugehen ;
in dieser Zeit konne man sich iber das Nihere yergleicheni®, Nach und
nach sah denn auch der Landgraf ein, daB er um die ,Communion” nicht
herumkommen werde. Um konfessionelle Kollisionen zu vermeiden und be-
sonders der Empfindlichkeit der Lutheraner genugzutun, wurde hierzu vor-
geschlagen, daB Hessen-Darmstadt in Zukunft bei Vakanzen die Professoren
der theologischen und philosophischen Fakultat, Hessen-Kassel die der
beiden anderen Fakultiten einsetzen sollte, doch soliten sie im Namen
beider Linien verpflichtet werden. . Die jetzt vorhandenen Professoren sollten
bleiben. Uber verschiedene Fragen wollte man sich nach AbschluB des Frie-
dens noch einigen; sollte eine Einigung jedoch nicht zu erzielen sein, so stehe
es jeder Partei frei, eine eigene Universitit zu errichten, und zwar mit Hiilfe
der zu teilenden Universititsbesitzungen.

Die Trennung des Besetzungsrechtes der Professuren bei gemeinsamer
Verwaltung der Hochschule scheint ein gezwungener Ausweg zu sein und
war auch einer. Aber er hatte seine Vorgeschichte und war. der einzige,
wollte man sich nicht von neuem in langwierige 'Verhandlungen am Kon-
greB verwickeln. Als nimlich im Herbste 1647 in Osnabriick die Stén.de lu-
therischen und reformierten Glaubens eine Einigung iiber die konfessionelle
Behandlung der gegenseitig abgetretenen Landeskinder schlossen, wurde be-

n Kassel, Mirz 28 (Or. StAD, Marb.

164 je Gesandtschaft i
Landgraf Georg an 0 ©0%F elft der univ. und deren

Succ. 100): Die Theologen seien der Ansicht, ,obschon die h nd "
gemeinschaft angeordnet, auch die religion allerdings vorbehalten werden und nicht auc

die bestellung der universitat und professorum sodan kirchendiener zu M.' von unB allgm
dependiren solte, daB solchen falls doch weder die religion moch die univ. des orts in-
corrupt und ohne besorgende grofe gwitracht wiirde verbleiben ux_ld eryalten1 \verch‘l]'kf)n-
nen“. Vgl auch Haberkorns Brief an Hanneken vom 12, April bel Seelen, Deliciae

epistolicae (1729), 189ff, bes. 190.
165 Abschr, StAD, Marb. Succ. 99-
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stimmt, daB unter anderem bei der bisher in den betreffenden Landesteilen
herrschenden Religion auch die professores scholarum et academiarum bleiben
sollten1ss, Auf Kassels Betreiben!” wurde diese fiir Hessen besonders wich-
tige Bestimmung durch die Zusetzung des Wortes ,theologiae” wesentlich
eingeschrinkti®®. Nachdem es aber Darmstadt gelungen war, noch ,et phi-
losophiae’ zuzusetzen, kam die Fassung heraus, die spiter in das Instru-
ment des Westfilischen Friedens (Art. 7) aufgenommen wurde. Nach ihr
richtete man sich jetzt in Kassel.

Beziiglich des Prinzips der eventuellen Teilung geriet man in Schwierig-
keiten: Kassel beanspruchte alle innerhalb seines Gebietes (Niederhessén und
Teil von Oberhessen) filligen Universititseinkiinfte, also weit iiber die Halfte
der Altmarburgischen, Darmstadt aber wollte eine Halbierung &hnlich wie
16277, da sonst der Unterhalt fiir eine eigene Hochschule nicht ausreiche!.
Die Darmstidter setzten schlieBlich ihre Forderung durch, muBten sich aber
Ariderungen beziiglich der Besetzung des Piddagogs gefallen lassen. Der
Darmstddter Apspruch auf Finsetzung der Pidagoglehrer fiel; zu Lehrern
sollten von allen vier Fakultiten in jedem einzelnen Falle zwei Leute vor-
geschlagen werden, und die Regierungen hétten sich dariiber zu vergleichen,
welcher anzustellen sei. Der Pidagogiarch sollte ebenfalls durch Vorschlag
zweier Kandidaten in gleicher Weise erwihlt werden, doch muBten die Bei-
den Mitglieder der philosophischen Fakultit sein (also von Darmstadt ange-
stellte Lutheraner).

Hatte schon in diesen Punkten das religidse Moment immer im Vorder-
grund der Verhandlungen gestanden, so muBte das in der Folge noch mehr ge-
schehen. Kassel fiihite sich nimlich benachteiligt, da die theologische Fakultit
ihm entzogen war. Sollte die Universitit Marburg wirklich wieder Landesuni-
versitdt fiir alle hessischen Lande werden, so muBte Niederhessen doch seinen
Bedarf an reformierten Theologen ebenfalls dort ausbilden kénnen. Daher
strebten die Kasseler danach, jenen BeschluB von Osnabriick (s.0.) zu umgehen.
Sie wiinschten einen auBerordentlichen Professor der reformierten Theologie
bei der Universitit angestellt zu sehen. Landgraf Georg lieB widersprechen,
wiirde jedoch vielleicht nachgegeben haben, wenn man den Professor in einen

166 Meiern VI, 273.
167 Ebd., 272.
168 Ebd,, 27s.

169 Dict. 21. Febr. 1648, Meiern VI, 278, 281.

10 Darmstidter Gesandte an Landgraf Georg, 1648 Mirz 28, Or. PS. StAD, Marb.
Succ. 97.

. 11 Landgraf Georg an die Gesandten, Mirz 30, Or. StAD, Marb. Succ. 100: Wenn
emgewendet wiirde, daB die Univ. GieBen doch auch aus den im Hessen-Darmstadtischen
filligen Einkiinften erhalten worden sei, so sei zu antworten, das seien andere Zeiten ge-
wesen, und doch habe man auch damals die Beschwerung fast bei der fiirstlichen Tafel
gespiirt. Heute wiirden diese Mittel kaum zu einem geringen Gymnasium ausreichen.
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Privatlehrer verwandeltet’. Es gelang aber in diesem Falle dem ‘Herzog Ernst,
Kassel zur Nachgiebigkeit zu bewegen. :
Auf dem Boden dieser Abmachungen wurde denn am 14. April 1648
der Friede zwischen beiden hessischen Linien abgeschlossen’, Seine ‘terri-
torialen und hessisch-staatsrechtlichen Bestimmungen mégen hier unerwihnt
bleiben. Nur dies geht uns an: Stadt und Schlof Marburg wurden gegen
eine Geldabfindung dem Hause Kassel zuerkannt. Die Gemeinsamkeit der
Universitit wurde statuiert, die erwihnte Teilung der Fakultiten, die Art der
Berufung der Pidagoglehrer desgleichen. Visitationen der Universitit sind
in der Weise gemeinsam zu verrichten, daB Kassel hierzu einen politicus,
Darmstadt einen theologus deputiert. Sollten kiinftig Irrungen und Unge-
legenheiten entstehen, so darf jeder Teil eine eigene Universitit einrichten,
wozu ihm die Hilfte der Intraden zusteht; Kassel behélt in diesem Falle das
Marburger, Darmstadt das GieBener Universitétsprivileg. Da der groBere Teil
der Finkiinfte aus Niederhessen fillt, soll Kassel seinen Uberschuf an Darm-
stadt mit 59 verzinsen. : .
In konfessioneller Beziehung bleibt in dem an Kassel abgetretenen Teil
Oberhessens der bisherige Zustand, also das Luthertum, erhalten, doch kann
jeder ,namhafte Coetus” von Reformierten Ubung seiner Religion ver.langen;
dies wird vorbehaltlich der Zustimmung des Friedenskongresses bestimmt.

IV.

Gemeinverwaltung oder Trennung des Universititswesens — das war jetzt
die Frage. Kommunion und Separation sind die Schlagworte der néchsten
anderthalb Jahre. . _

Schon ehe die Nachricht vom AbschluB des Friedensvertrages bei .Landj
graf Georg eintraf, duBerte er sich, rvon Gewiss?nsbedenke':n”ﬁ getrieben :
Er halte dafiir, daB durch eine besondere Universitit Jutherischen F%ekennt—
nisses der reinen Religion mehr geniitzt werden 'kérme, a!s wenn er slguil{el;t”/?l:
teil an der Marburger Hochschule behaupte, in d?r jetzt zwei | ?hu alei
von Kassel aus, also mit Nichtlutheranern, besetzt wiirden. Die bei ihm wel-

172 Memoriale loco instructionis, April 6 (StAD, Marb. Succ. 97): ”Uniogzgorde:z
Casselische sehr darauf bestehen, daf sie mdchten n.lacht habe.n, ?menﬁeli(::;nﬂiiﬁ[es] orae-
theologiae extraordinarium zu M. zu halten, so soll d%eBes p r?_’ejudltz o :; endlich auch ge-
cavirt und zu vermeiden gesucht werden; wo aber' nicht, .mussex;)rwlr in auditorio, sondern
schehen lassen, doch daB die lectiones et institutiones .nlCht pl;i lgenl universitéi;sgeféllen
sonst privatim in aedibus geschehe, und daB das salarium al;) ; und hinderung seye“.
nicht genommen werde und also denen professoribus obne abErr L;Cst]_ .. Das Casselische

18 Protokoll, April 11-(StAD, a. a. O) »llle [Herzolg o t};e;ls gen M. schicken
petitum wegen des Calvinischen professoris, so man Casselisc

wollen, solte fallen*. ) 1, 1781f.
’ 1:1 GZd: E. a. Meiern V, 6771f.; Liinig I}% 899Iflf. ,h izss.d::a?}t;l;ei}:rs{: hricé, eon
: re
6 Da er das Testament seines Vaios besje::ozu verlang’en (s. 0. S. 227, Anm. 173),

jedem Professor und Prizeptor den Religion.s:re . S . . It.
io gerietrc;r schon durch die Aufgabe der beiden Fakultdten In emen Zwiespa
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lenden Professoren (damals wohl Feurborn, Horst, Le Bleu), sowie Sinold
sprachen sich lebhaft fiir die Losung des darmstidtischen Universititswesens
von Marburg ausi.

Der Vorkimpfer des Separationsgedankens auf Darmstddter Seite war
Feurborn. Er war der Ansicht, diese ,mixtura” konne doch keinen Be-
stand haben, und so sei es am besten, sie gar nicht anzutreten?. Er per-
sonlich hatte Scheu davor, sich unter reformierte Territorialherrschaft zu be-
geben, glaubte sich auch wegen seiner langjihrigen Polemik gegen den
Calvinismus von der Kasseler Regierung bedroht; ferner war er der Ansicht,
man werde dort keine Predigtfreiheit haben, miisse gegeniiber den Calvi-
nisten leisetreten usw. Dies alles brachte ihn sogar auf den Gedanken, daB
es besser sei, seinen Abschied zu verlangen, als in die umgestaltete Uni-
versitit Marburg zuriickzukehren. Diesen Gedanken hat Feurborn zwar nicht
ausgefiihrt, — wohl dank dem Umstande, daB ihm die sichsischen Kollegen,
an die er sich um Rat wandte, ins Gewissen redeten —, aber er verwandte
all seinen EinfluB darauf, die Kommunion der Marburger Hochschule durch
eine reinliche Scheidung zu ersetzen.

Auch der am Hofe Landgraf Georgs zu GieBen sehr einflureiche Super-
intendent Haberkorn stand dem Gedanken der Separation sehr sympathisch
gegeniiber; er war der eifrigste Forderer des GieBener Schulwesens, und es
war ihm ein Dorn im Auge, daB das Marburger Pidagog die GieBener
Stadtschule neben sich nicht aufkommen lieB1s. Die Separationspline
zeigten ihm Aussichten auf Verlegung der Universitit und damit auf Er-
fillung seines Wunsches, auf Wiederherstellung des GieBener Pidagogs. :

Aber einstweilen entschloB sich sein Landesherr noch nicht dazu, die
Kommunion aufzugeben; nicht er wollte das Odium auf sich laden, den An-

176 Landgraf Georg an die Gesandten in Kassel, April 15, Or. StAD, Marb. Succ. 100.

17 Aufschluf iiber Feurborns damalige Gesinnung gibt seine Bitte um ein Gutachten
d'e.r Leipziger Theologenfakultiit iiber seine kiinftige Stellung (Dedekenn, Thesaurus con-
siliorum, Appendix v. Griibel [1671], 461—472). Die Leipziger weisen seine Schwach-
miitigkeit entschieden zuriick (,,Ein so alter Steuermann entliuft vom Schiff ; wer wird sich
da.rauf begeben ?‘) und meinen: ,,Obs zwar gut wire, wenn .. landg. Georgs jetzige gelegen-
he.lt es leiden wollte, neben der univ. zu M. die Giessische wieder aufzurichten und mit
re%ngliubigen professorn aller facultiten zu besetzen, daff dennoch weder gut noch besser
sem wiirde, die mixtur zu M., wie es ew. .. nennen, zu verlassen. Denn zu G. eine univ.
aufzurichten und in der mixtura Marpurgensi zu bleiben, nicht contradictoria seyn, deren eins
das andere aufhebt, und ist nicht erlaubt, an einem orthe das gute zu unterlassen, darz
man befugt, darum daB man an einem andern orth gutes thun moge”. Fir das Ver-
harren in Marburg werden 22 Griinde gegeben, worunter: (15.) Wenn Winckelmann und
Mentzer von Landgraf Moritz solche Bedingungen erhalten hitten, wie sie im Vertrag
von 1648 stehen, wiren sie in Marburg geblieben. (22.) Die politica commoda nicht zu
unterschitzen, die aus dem Universititsanteil flieBen ; gute Affektion bei den Einwohnern
von Marburg und dem oberhessischen Adel ; auf dem KongreB gehe man damit um, zU
beschlieBen, daf auch theol. und phil. Fakultiten dem Glauben des Landesherrn folgen

miifiten. Man solle den erreichten Vorteil nicht aus der Hand lassen.
178 Vgl.. Diehl 1I, 66f.
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laB zur Spaltung gegeben zu haben. Auch hielt er es fiir vorteilhafter, im
Sinne der Erhaltung des Luthertums im kasselischen Oberhessen, wenn er
seinen FuB nicht aus Marburg zurfickzog. Dazu kam, daB er nicht wuBte,
wovon er im gegenwdirtigen Zeitpunkte eine eigene Universitit erhalten solle.
So unterrichtete. er denn die Universitit Marburg von den auf sie und die
Religionsfrage beziiglichen Vertragsbestimmungen und iibersandte zugleich die
von Herzog Ernst entworfene neue Formel des Diensteides und des Hul-
digungseides fiir Kassel, der von den Professoren als Bewohnern des jetzt
kasselischen Marburg geleistet werden sollte; eine geheime Senatssitzung
sollte iiber die Zulissigkeit der Formeln beraten®. Die beiden Eidesformeln
gaben spiter in den Verhandlungen zu Marburg, die zur Ausfiihrung der
Friedensbestimmungen stattfanden, noch zu verschiedenen Anstinden Veran-
lassungs0; doch wurde die Huldigung am 17. Mai von den anwesenden Pro-
fessoren wirklich geleistet. ‘ , )
Wichtiger ist, daB in jenen Verhandlungen die Kasseler Gesar_ldten die
Forderung wieder aufnahmen, wonach auch die reforrmierte Theologie auf der
gemeinsamen Universitit verireten sein miisse; dazu trat als neues“Ve{'.-
langen, daB die kasselischen Fakultiten ebensoviele Pr-ofessoren' wie die
darmstidtischen haben miiBtent. Mit Unrecht nahmen sie fiir die erstc?re
Forderung die Autoritit des Herzogs Ernst in Anspruch, .Darms:tadt wies
sie auch glatt ab. Und als die Kasseler dann einwendeteq, 1hrF: Stlpendlaten
konnten nicht examiniert werden, und sie konnten dann die Stlpendla'ten gar
nicht nach Marburg schicken, da antworteten die Darmstidter im Be-
wuBtsein des durch den Vertrag ihnen gebotenen Vorteils ganz kithl: ,,D“as
musten wir geschehen lassen’ s, Auch die andere Forderung wurde natiir-
lich abgelehnt; es sei absurd, erkldrten Landgraf Gve»orgs'\./vertreter' d?ﬁ
Kassel den zehn Philosophen entsprechend etwa zehn Mediziner angeste

119 Landgraf Georg an Univ. Marburg,

S. I, 2a. ‘ .
180 Protokolle und Korrespondenz StAD, Marb. Succ. 98 u. 105, Hess-Kassel 6.

Der Eid wurde geleistet von Breidenbach, Kornmann, T{jlsnel:, Eb'el undT.(lihnS:a‘l’lé;r:;:;’
nur von Juristen und Philosophen; Feurborn und Horst waren in (%1eﬁen, ﬁiﬁi die Proj
der Rektor Tonsor krank (f 1. Dez 1649). Vor der Neuverpflichtung ha bekandt, wie
fessoren vor allem Sicherheit iiber die Gehaltsriickstinde verlangt: IS ;vere. Z ekom,men
elendig sie nun in die sechs jahre lang gesessen, wedd‘er helle}r oder p hem;;gr - wouen,
dahero nicht allein kramer, schuster, schneider, becker 1hne:n nichts met rlt zugleiben un:
sondern noch dazu geschindet und geschmihet, und'dahero. 1hner‘1 dergel: ) undpnoch vine
méglich, alf wolten die f. Casselische auch solchs in 'con51de.rat10n ?lehzl‘:as v doputaten
wenige frist verstatten; ob sie wohl innerhalb 6 und mehrB]athrer}l1 lz(lizugk solcher emp-
[Naturalbesoldung] empfangen, hielten sie doch ilavox:f d.a s (Protokoll vom 17. Mai,
fangenen deputaten ihnen annoch an die 6 jahr riickstindig seye April 29, Abschr. UAG,
StAD, Marb. Succ. 105). Vgl auch Univ. an Landgraf Georg, Apri 29, .

S. 1, 2a. .

181 Protokoll vom 3. Mai, StAD, Marb. Succ. 105.

181a Protokoll vom 6. Mai-ebd.

1648 April 24, Abschr. nebst Beilagen UAG,



332 Fiinfter Abschnitt.

wissen wolle. Unter diesen Umstinden riickten die Kasseler schoni am 12. Mai
— nochH war kein Monat seit dem FriedensschluB verstrichen — mit
dem Vorschlage der Separation herausis2. Wahrscheinlich waren jene iiber-
 triebenen Forderungen von Kassel tiberhaupt nur gestellt worden, um an
ihrer Ablehnung einen Vorwand fiir den Separationsplan zu gewinnen. Wir
sehen: Darmstadt und Kassel sind fiir die Separation schon unmittelbar nach
dem Friedensschluf. Die Verhandlungen der Folgezeit haben sonach nur
den Zweck, den Gegner in Nachteil zu bringen, ihm den Vorwurf der Un-
vertriglichkeit aufzuladen, auf Darmstadts Seite auch den Zweck, wie wir sehen
werden, die Erhaltung des lutherischen Bekenntnisses im abgetretenen Teil von
Oberhessen zu sichern.

Bevor man in Marburg auseinanderging, formulierte der Kasseler Ver-
treter Scharf den Separationsvorschlag dahin, daB Kassel seine Hochschule
nach Marburg, Darmstadt die seine nach GieBen verlegen moges.

Im Sommer traten die beiderseitigen Rite zur FEinzelberatung der
Friedensexekution im Bade Wildungen zusammen. Neben der Teilung von
Amtern und Gebieten trat alsbald die Universititsfrage wieder in den Vorder-
grund. Die von Kassel abermals eingebrachten Antréige wurden wiederum ab-
gewiesen ; diesmal wollten die Darmstidter auch nicht zugeben, daB die nieder-
hessischen Stipendien der Landesuniversitit entzogen wiirden. Sie hielten fest
am Vertrag und betonten scharf, ihr Landesherr sei durchaus erbétig, in die
Kommunion einzutreten. Noch 'versuchte Kassel, seinen Vorschlag beziiglich
des reformierten Theologen — Crocius war in Aussicht genommen — arn-
nehmbar zu machen, indem es vorschlug, man moége den beiderseitigen
Theologen bei Strafe der Absetzung Finigkeit vorschreiben oder doch
wenigstens das ,ausschelten und schmehen” verbieten:®s, Darmstadt aber
meinte: Es gehe nicht an, »daB professores beyder religion uff einem ca-
thetra (so!) stehen und contraria dociren solten”, und man kénne ihnen
keine Vorschriften machen, die wider ihr Gewissen und Gottes Wort liefent®.
In der Tat darf man stark bezweifeln, daB bei dem scharfen Gegensatz der
lutherischen und reformierten Theologen der Kasseler Toleranzantrag, der
fiir das ganze Reich ,vortriglich und erbawlich” sein sollte, durchzufiihren
gewesen wire; Crocius und Feurborn waren an einer Universitit unmdglich.

182 Die Kasseler ,liefen sich beduncken, es seye das beste mittel, daB sie die privi-
legia academica und universitit allein behielten und der election sich gebrauchten® Prot.
vom 12. Mai, StAD, Marb. Succ. 98.

188 Prot. vom 15, Mai, StAD, Marb. Succ. 105,

18¢ Prot. vom 31. Juli, StAD, Hess.-Kass. 5; vom 1. Aug. ebd., Marb. Succ. 97;
vom 7. u. 11. Aug. ebd, Marb. Succ, 98. Landgraf Georg an die Deputierten, Aug. 4
ebd. Marb. Succ. 97; Aug. 11, ebd, Hess.-Kass. 5. Die Darmstidter Partei ging nwr
ungern in der Sommerfrische auf diese schwierigen Beratungen ein; sie hatte lieber nur
Dinge verhandelt, ,bey deren expedition man der sawerbronnencur sich gebrauchen konte
und die kopf nicht sehr zerbrechen dorfte" (Prot. vom 7. Aug.).

18 Prot. vom 15. Aug., StAD, Marb. Succ. g8.
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So ging man auch in Wildungen auseinander, ohne iiber die Hochschule
entschieden zu haben.

Landgraf Georg, von seinen Marburger Professoren um Wiederher-
stellung der Universitit dringend ersucht'®¢, war nach wie vor der Ansicht,
daB {iber eine Gemeinverwaltung keine FEinigung zu erzielen sei®’, wollte
aber, daB den AnlaB zur Trennung die Gegner giben. Indem er seinen
Vertretern fiir die Fortsetzung der Verhandlungen in Marburg einschirfte,
keinen Schritt gegentiber den Kasseler Forderungen nachzugeben — sie sind
ihm ein ,Wahn'* —, traf er bereits Bestimmungen fiir den Fall der Sepa-
rations, Aber, so bestimmte er wértlich: ,In puncto universitatis Marpur-
gensis haben unsere deputirte wohl acht zu geben, daB es dahin gebracht
werde, damit die Casselische selbst die separation begehren, wie denn wohl
erfolgen wiirdt, wenn man in ihr dem Casselischen vertrag zuwiderlaufende
beginnung nicht willigen kann noch wiirdt“ss, Dabei galt es natiirlich den
Anschein zu erwecken, als ob Darmstadt an eine Trennung gar nicht denke;
daher erhielt sogar Feurborn die Weisung, nach Marburg zuriickzukehren
und dort seine Titigkeit wieder aufzunehment#, ' '

Es geschah, wie vorausgesehen. Als im Januar 1649 die Verhandlungen
in Marburg begannen, wies Darmstadt Kassels Zumutungen von neuem zu-
riick®t, und der Kasseler Vertreter Lic. Miildener stellte hierauf die Sepa-
ration zur Besprechung. )

Fiir den Fall der Trennung beanspruchte Darmstadt gleiche Teilung

- der Giiter und Gebiude der Universitit und Abfindung fiir die Uberlassung
des ja noch in Landgraf Georgs Besitz befindlichen Marburger Privilegs. .Im
Verlaufe der Verhandlung meldete dann der Vertreter Darmstadts noch seine
Forderungen an beziiglich der Mobilien, Bibliothek, Szepter, thheder, .Pro-
fessorenbilder, mathematischen Instrumente usw. und machte perexts pra}k’usche
Vorschlige iiber das Verhiltnis der beiden kiinftigen Universxtéiten. zuemand.er
(Verbot gegenseitiger Schméhschriften, Relegationskartell, Promotion der 1311;-
herigen Marburger Lizentiaten auf der Universitat des Land_grafen Georg }15“"-) I

Gleichzeitig aber begann die Aktion der Darmstidter, um die Cal-

18 An Landgraf Georg, Aug. 30, Kzt. UAG, S. I, 2a. .

187 So steht von des Landgrafen Hand am Rande des Protokolls vom 15. Aug.:
»Separatio wiirt dz beste mittell sein®.

188 7, B. beziiglich der Gefilleteilung,
Instruktion von 1648 Dez 15, Kzt. StAD, Marb. Suce. 99.

189 Nebenmemorial vom 2I. Dez., Kzt. a. a. 0. . )
W iiren koénnen daf man di orts nicht
190 . .
» eil die Cass. daraufl desto mehr versp ]

eben die separation der univ, suche®, Landgraf Georg an die Rite in GieBen, 1649 Jan. 1,

Kzt, a. a. O. ' . Bonich.
i i i 1 wollte man nicht eingehen. Bezelc
191 Auf ein Paktieren mit Kassels Forderunge b s und bel,

ir di ini i borns
nend fiir die Angst vor dem Calvinismus 1st Feur ) ) . L he
eigh. PS. vom 22. Jan, ebd): ,Der Calvinische syncretismus, wofern ihm nicht wird bey
zeiten gesteuret, wird umb sich fressen wie der krebs".

192 Prot, vom 18. Jan. Vorm, StAD, Marb. Succ. 105

Anschlag der Marburger Gebdude usw.
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vinisten aus Oberhessen und besonders Marburg entfernt zu halten. Sie er-
klarten, von der Errichtung einer reformierten Theologenfakultdt in Marburg
konne auch im Falle der Separation keine Rede seini93; das verbiete der All-
gemeine Friede, wonach theologische Fakultiten in abgetretenen Landesteilen
bei dem bisherigen Bekenntnisstand zu bleiben hitten. Gleichzeitig lieBen sie
durchblicken, daB man ihrerseits gar nicht die Absicht habe, die Darmstidter
Universititshilfte von Marburg wegzuverlegeni®t, Doch versprachen sich von
dieser Mafiregel Landgraf Georgs Vertreter selbst nicht viel Nutzen fiir den
Schutz des lutherischen Bekenntnisses; sie schreibeni®: ,Wan e. f. g. ihre
universitdt alhier lassen wollen, wird dem Calvinismo nicht gewehret, weil
auf solchen fall die Casselische ihr antheil nach Hirsfelt legen, und wird
e. f. g. universitit alhier doch vor den nebenpredigern und docentibus, welche
sie einfiihren wollen, nicht stehen konnen, ietzo zu geschweigen, daf gar nit
thunlich, das e. f. g. dieser statt und ampt nutzen schaffen [Universitit als
Erwerbsquelle der Einwohner wie friither!] und den ihrigen dardurch schaden
zufuegen solte”. Ahnlich sprachen sich auch Feurborn, der Verfechter der
Zuriickverlegung nach GieBen, und Haberkorn aus; sie verglichen die lu-
therischen Professoren unter Kasseler Herrschaft mit Schiferhunden, denen
man Maulkdrbe angezogen habe. ,Was wiirden sie bei den Schafen niitzen ?*/1%
Es blieb daher, wollte man die calvinistische Universitit aus Marburg fern-
halten, nur der Hinweis auf den nallgemeinen Frieden” iibrig. Die Kasseler
suchten diesen Schlag zu parieren, indem sie erklirten: Fs liege ihnen fern,
die Konfession der Marburger Universitit zu Zndern; sie wollten nur ihre
ohnehin reformierte Kasseler Hochschule nach Marburg legen, und gegen
Verlegungen von Schulen habe kein Vertrag und kein Friedensartikel etwas
einzuwenden®®’. Landgraf Georg moége doch immerhin seine Universitéts-
hélfte in Marburg lassen, sie wiirden ihre Hochschule dazulegen1o,

DaB hiermit dem Sinne jener Osnabriicker Bestimmung entgegenge-
handelt worden wire, fiihlten sie jedoch auch, zumal dann eine Vereinigung
der Kasseler Hochschule mit der Hessen-Kasselischen Hilfte der Marburger
Universitdt eingetreten wire, und zwar unter Benutzung des Altmar-
burger Privilegs, so daB man mindestens ebensogut von einer Ausgestaltung
Marburgs als von einer Ubertragung Kassels reden kénntewse. Daher wirkte

198 Prot. vom 13. Jan. 1649, a. a. O,
. 194 I?armst. Deputierte an Landgraf Georg, Jan. 13: ,Bey der universitit ziehlen
die Casselische sehr auf separation, befiirchten aber, wie wir mutmaBen, es méchte auf

solchen fall e. f. g. ihr antheil der univ. allhier zu Marpurg lassen, welches dubium wir
uns zu nutz machen werden“ (Or. StAD, Marb. Succ. 99).

195 Sinold-Schiitz und Ebel an Landgraf Georg, Jan. 19, Or. PS. ebd.
1% An Sinold und Ebel, Jan. 22, Or. ebd.

197 Prot. vom 20, Jan., StAD, Marb. Succ. 105,
198 Deputierte an Landgraf Georg, Jan. 29, Or. StAD, Marb. Succ. 99.

1% Dies heben Gértz, Schiitz und Ebel in ihrem Schreiben an Landgraf Georg vom
24. Jan. hervor (Or. PS, ebd.). '
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Svelzirfl-hsl?iile; a\lji r;iein Friedensvertrag insoweit, als sich Kassel gegen den Vor-
i / zung zu decken. suchte. Es wurde verlangt, Landgraf
klae.;):g s:i}le l;eme ausdrﬁckliche, in den Teilungsvertrag einzuriickende Er-
- egin gi en, daB er mit der Verlegung der Kasseler Schule nach Mar-
; hg vers andep sei20, Aber gegen diese Zumutung, wodurch er 6ffent-
ich als Mitschuldiger der Calvinisierung der Marburger Universitdt dage-
standen' hitte, striubte sich der Landgraf. Das duBerste, was er tun konnte
war: leidend .geschehen zu lassen, was er nicht hindern konnte. Um einen’
Zwang auf ihn auszuiiben, drohten die Vertreter Kassels mit einer Ver-
legung der Kasseler Schule nach Hersfeld. Hierdurch wire die Ein-
wirkung des reformierten Bekenntnisses auf Oberhessen ebenfalls erfolgt,
wenn auch nicht in dem MaBe, wie es von Marburg aus moglich war.
Dazu wire denn fiir Darmstadt keine Abfindung fiir die Uberlassung der
Marburger Universititsgebiude zu erlangen gewésen. So gestanden die Ver-
treter .Darmstadts den Kasselern das Verlegungsrecht privatim zu und rieten
auch ihrem Landgrafen, dasselbe in einer- Privaterklirung zu tunzet, Ob eine
solche Geheimerklarung, die nicht in den Vertrag gekommen wire, den
Kasselern geniigt hitte, die ja des Landgrafen Zustimmung als Schild gegen
%lle Vorwiirfe brauchen wollten, steht dahin. Aber Landgraf Georg blieb
iiberhaupt fest; er weigerte sich, besonders nach Anhérung seiner GieBener
Th.eolrogen, eine Calvinisierung der Universitit in irgendeiner Form gutzu-
heiBen. In diesem Falle sei Universititsgemeinschaft noch besser, meinte er,
§e1bst wenn die Kasseler, doch auf ihre Verantwortung und Gefahr, einen
1h.rer' Theologen nach Marburg schickten . Vielleicht dachte er den vertrags-
widrigen Marburger Theologen spiter auf dem ProzeBweg wieder loszuwerden.

Der Passus im Vertragsprojekt Kassels (am 24. Jan. an
Landgraf Georg iibersandt, a. a. O.) lautete: ,,Das wofern diese Cass. univ. etwa nacher
M« oder sonst in ein ander statt des oberfiirstenthumbs Hessen verlegt wiird, daB dem
im Cass. hauptvertrag verglichenen exercitio Lutheranae religionis in der pfarkirchen und
gemeiner stattschul nichts praejudicirt werde. Diese scheinbar zugunsten der lutheri-
SC_hen Lehre lautende Bestimmung sollte natiirlich nur den Landgrafen Georg veranlassen,
hiermit implicite zur Verlegung der Kasseler Hochschule seine Zustimmung zu geben,

201 Prot. vom 31. Jan, StAD, Marb. Succ. 105. Deputierte an Landgraf Georg, 1649
Febr. 1 (Or. StAD, Marb. Succ. 99): ... Wan & f. g. etwan ein nebenerkldrung privatim
thiten, daB sie ihnen in translation der Casselischen oder anrichtung der reformirten
schul zu Marpurg kein eintrag thun wolten, dafl alBdan solcher nachdenklicher paf auf
dem receB gelassen und das werk nur auf den Casselischen vergleich gerichtet werden
méchte ... DaB aber e. f. g. in die translation der Cass. schul nach M. diserte willigen

sollen, befinden wir vieler erheblicher ursachen halber zumahl nicht thunlich®, Ubrigens
huB; Kassel hitte fiir Hersfeld neue

war der Hersfelder Plan wohl nur ein Schrecksc

kaiserliche Privilegien um teures Geld erwirken miissen. Um jedoch die Absicht wahr-

scheinlicher zu machen, fiihrten die Kasseler aus, sie konnten in Hersfeld den Besitz des

dortigen Gymnasiums mit iiber 8oooo Gulden verwenden. Dieses Kapital mit den an

den Marburger Gebiuden zu ersparenden 8000 Gulden und der Halfte der Universitits-

vogteien gibe schon Unterhalt fiir ein ,groB corpus*.
202 Gutachten der Theol. (Feurborn, Haberkorn,

200 Prot. vom 22. Jan.

Mogius u. Geilfusius) einzeln und
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Bald haftete es auch wieder an andern Punkten; so verlangte Kassel jetzt
einen Religionsrevers, der die lutherischen Theologen im Zaume halten sollte20s,

Dieser letztere Antrag erweckt schon den Verdacht, daB die Kasseler die
Sache dilatorisch behandeln wollten, indem sie einem AbschluB immer neue
Hindernisse in den Weg legten. Bald zeigte es sich in der Tat, daB Kassel durch
Verschleppung der Entscheidung den Gegner miirbe machen wollte. Hessen-
Kassel, im Besitz der Kasseler Hochschule und der Hilfte an der Universitit
Rinteln, hatte ja gar keine solche Eile, die Marburger Frage zu l6sen; die
Landeskinder fanden jetzt ohnehin Bildungsanstalten im Lande genug. Anders
" Landgraf Georg, dem an baldigster Erledigung der Universititsangelegenheit
— so oder so — alles gelegen sein mufite, zumal ihm die Besoldung der jetzt
unbeschiftigten Marburger Professoren bis zur Entscheidung oblag2,

Auf diese Zwangslage des Darmstidter Landgrafen bauend, geht jetzt
Kassel sogar noch einen Schritt weiter: Georg soll nicht nur seine formelle
Zustimmung zur Calvinisierung der Universitit geben, sondern er soll selbst
die Genehmigung der auf dem KongreB vertretenen Michte fiir diese Durch-
brechung des Friedensverirags auswirken helfen205! Sogar die Besorgnis der
Biirger Marburgs, ihre Einnahmequelle, die Universitit, zu verlieren, benutzte
Kassel als Waffe. Man bestellte sich eine Schrift der Biirger an die Land-
grifin, worin diese um Verlegung der Kasseler Hochschule nach Marburg
gebeten wurde, und man dachte, diese Bitte der lutherischen Biirger um eine
reformierte Universitit am KongreB gegen die Darmstidter auszuspielen2es.

Aber auch jetzt fand Landgraf Georg einen Ausweg offen. Er wurde
ihm von seinen Gesandten nahegelegt. Da die Marburger Universitit zurzeit
nicht in Gang zu bringen war, namentlich auch weil die Theologen wegen

gemeinsam, vom 1., 2., 7., 12. Febr, StAD, Marb. Succ. 99 u. Hess.-Kass. 5; Landgraf
Georg an die Deputierten, Febr. 16 (Or. StAD, Marb. Succ. 105), vgl. schon dessen Schr.
vom 29. Jan. (Kat. StAD, Marb. Succ. 9g). — Ahnlich sprach sich auch der Rat Diete-
rich in Gieflen aus: Statt eine reformierte Univ. in Oberhessen zuzulassen, solle man lieber
die communio antreten. ,,Und protestire solenniter, daf ich kein syncretist bin, ob ich
schon communionem fiir besser halte. Es wehre ubers jahr noch zeit genug gewest, de
propria academia zu reden. Ubi habebimus pecuniam, nervum, viros? Video nihil!"
(An Sinold-Schiitz, Febr. 9, Or. StAD, Marb. Succ. 105). i
208 Sinold an Landgraf Georg, Febr. 16, Kzt. ebd.

20¢ Am 18, Febr. berichten Gortz und Sinold, der Kasseler Rat Sixtin habe geduBert,
die Univ. solle noch zwei Jahre unbestellt bleiben, bis Landgraf Georg ,miide gemacht”
und zu vorteilhafteren Bedingungen erbétig sei; es gehe doch nicht an, daf der Landgraf
jéhrlich 4000 Gulden an die Professoren zahle, ohne etwas dafiir zu haben, und man konne
diesen andererseits nicht zumuten, sich noch weiter in Schulden zu stecken. Es fehle
im Lande an Pfarrern und Lehrern (Or. StAD, Hess.-Kass. 5).

' 206 Dies 148t die Landgrifin am 23. Febr. verlangen (Prot. StAD, Marb. Succ. 105).
In diesem Falle kénne die betr. Bestimmung aus dem Hauptabschied gelassen werden!
206 Prot. vom 23. Febr.; Bericht d. Gesandten vom 26. Febr. (a. a. O.). Dieses

Bestreben der Stadt Marburg datiert also nicht erst von 16g0. wie Henke (Er&ffnung
der Univ. M. 1653 [1862], 22) annimmt. |
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der ‘Huldigung Schwierigkeiten machten, so wurde dem Landgrafen vorge-
schlagen, die Universitit bis auf weiteres zu suspendieren und die Professoren,
wenigstens die Theologen und Philosophen, in GieBen in Titigkeit zu setzen,
wihrend man den iibrigen ein Wartegeld zahle. Georgs anwesende Rite,
zum Gutachten aufgefordert:?, gingen sogar noch weiter: Er solle die Ver-
handlungen abbrechen und auf Grund des Kasseler Vertrags wenigstens mit
der Hilfte der FEinkiinfte in GieBen eine Universitit, wenn méglich mit
allen Fakultiten, auftun. Zu diesem Zwecke sei es nétig, sofort mit den
in Marburg weilenden Professoren zu unterhandeln, in erster Linie mit Tonsor,
Ebel und Dieterich, ,dan ohne diese beede letztere subjecta eine academia
in humanioribus et philosophicis schwerlich anzustellen sein wirt”. Im
ganzen seien vorerst drei Theologen, drei Juristen, ein oder zwei Mediziner
und drei Philosophen ausreichend; den Stadtschullehrern zu GieBen sei,
um das Pidagog zu besetzen, noch ein weiterer hinzuzufiigen. Die Stadt
GieBen konne Zuschiisse liefern, ebenso der Geistliche Landkasten und die
umliegenden Amter. Natiirlich miiBte fiir den Anfang auch der .Landgraf
noch in die Tasche greifen2os, -

Immerhin verhandelten die Darmstidter bei der Wiederaufnahme der e'ine
Weile ins Stocken geratenen Konferenzen? noch immer auf die Kommunion
hin. Kassel, das in der Trennung das Heil sah, beantwortete diese Haltung der
Darmstidter mit maBlosen Forderungen fiir den Fall der Kommunion: N-icht
nur ein auBerordentlicher Theologieprofessor, sondern zwei bis drei -oFdentllche
Professoren der Theologie und auch einige Professoren der Philosophie werden
verlangt, sowie parititischer Religionsunterricht im Péidagogiur.r'lm.

Landgraf Georg trat insgeheim mit den Professoren in Fuh.lung,.u.m zu
erfahren, auf wen fiir Hessen-Darmstadt zu rechnen sei, falls keine Einigung
in Marburg zustande komme2t, Es ist bei den massenhaft sich kreuzenden

207 Landgraf Georg an Feurborn, Haberkorn, (Rat) Dieterich, Horst, Le Bleu ,und
andere zu GiBen anwesende professores”, Kat. vom 2I. TFebr, StAD, Hess.-I.Cass.‘ 5. .

208 Das Gutachten (26. Febr.)) ist von Feurborn, Haberkorn, G. Th. Dxeterlc}; bre
Bleu unterzeichnet (Or. ebd.). Ein vorausgehendes Votum Feurbo'rns vom 25. . ?d .
(ebd.) erkldrt die von Kassel erstrebte Besetzung der theol. Fak. mit Professoren beider

Bekenntnisse fiir unannehmbar; ein commune seminarium utriusque religionis conser-

i igi i Harmonie sei bei den bestehenden
vandae et propagandae, ein Religionssynkretismus und ‘ L bes 1
b . : i es auch, die Univ. im Terri-

fundamentalibus dissensionibus unméglich. Gefﬁhrlich. sei es. . Iniv. -
torium Kassels zu belassen; die lutherischen Stipendiaten konn'ten hlerbelk‘r.mft.dem [}:::
vinistischen Gottesdienst in Berithrung kommen. D.ied WahlGG:eI;ex: als kiinftiger
versititsstadt stijtzt Feurborn schon jetst mit verschie enen rinden. y
209 Dije Sendung des Otto Hartm. v. Schlitz gen. v. Gértz blieb gleu':hfalls e;gc;l?xgs
los, Prot. vom 23. Febr. nachm., StAD, Marb. Succ. "105. GESandtenberilll)t v}.lz 'st z Dr
ebd. Schlitz-Gértz an Gottfr. v. Wallenstein, 1649 Mirz 20, Herzberg, schr. ,

Hess.-Kass. 5. i
210 Prot. vom I. Mirz, Bericht vom 5. Mérz, StAD, Marb. Succ. 105,

211 Am 7. Marz entschuldigen sich die Prof. wegen der' Einstelh.lng hc?;ar V%rilsis}:l;;
gen; es liege nur am Mangel von Studenten; doch wiirden wenigstens die philosop
22
Die Universitat Giefen von 1607 bis 1907, L
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Vorschligen und Berichten dieser stiirmischen Tage nicht recht deutlich, wor-
auf der Landgraf wirklich hinauswollte, und welche AuBerungen nur vorge-
schoben waren, um die Gegner zu tiuschen. Das eine aber scheint festzu-
stehen, daB er eine Zeitlang sogar daran dachte, die Universitét in Marburg
im ganzen festzuhalten. Die Professoren standen ja noch in Dienstver-
pflichtung bei Landgraf Georg. Man konnte sie also in seinen Diensten in-
terimsweise weiter amtieren lassen, und wenn kein Vergleich zustande kam
— so blieb Georg Inhaber der Universititzt2, War doch dem Hause Darm~
stadt eine dhnliche Unternehmung vor 25 Jahren wohlgelungen! Aber jetzt
war Landgraf Georg eben nicht mehr, wie sein Vater 1625, Territorialherr
von Marburg, und so brachte der Widerspruch der Gegner? den Plan zu
Falle. Doch blieb jetzt noch die Méglichkeit fiir Darmstadt, die Universitit
als Ganzes zu suspendieren und in darmstidtischem Gebiete wieder zu er-
ffnen. Die Universititsangehorigen getrauten sich nicht, ein solches Ver-
fahren zu befiirworten; sie waren ja durch die Huldigung Untertanen der
Kasseler Landgrifin geworden, gleichzeitig aber waren sie nach ihrem noch
nicht aufgehobenen Diensteid Beamte des Landgrafen von Darmstadt. Darum
hofften sie alles von schiedsrichterlichem Verfahren oder von einer Verhand-
lung vor dem Reichstag?4. FEtwa die Halfte der in Marburg anwesenden Pro-
fessoren erklirte sich bereit, im Dienste Landgraf Georgs weiter zu amtieren®s,

Vorlesungen fortgesetzt. (An Prof. Christiani, der von der Univ. an Landgraf Georgs Hof
geschickt war, Abschr, UAG, S. I, 2a.) — In der Verhandlung der Vertreter Landgraf
Georgs mit den Professoren #duBern erstere: ,In casu suspensionis”, im Falle Kassel die
Fortdauer der akad. Titigkeit im Dienste Landgraf Georgs in Marburg nicht dulde, be-
absichtige dieser interim wo anders etwas zu errichten. Landgraf Georg werde bei der
Kommunion solange als méglich halten und es ,per actus zur quasipossession bringen”
(Gesandtenber. vom 9. Mirz, Or. StAD, Hess.-Kass. 5).

212 Darmstadt verweist nach den erhdhten Forderungen Kassels die Univ.-Sache auf
eine spatere Konferenz und reserviert sich inzwischen seine Rechte auf die Universitit
und ihre Giiter pro indiviso, wolle sich der Univ. wie bisher annehmen und den Prof.
befehlen, daB sie ihre Tatigkeit wieder aufnehmen (Prot. vom 1. Mirz). Kassel dagegen:
Ob denn die Darmstidter Regierung den Untertancn Kassels etwas befehlen konne, und
ob Darmstadt wirklich die Absicht habe, mit den Kassel zustehenden Privilegien auf kas-
selischem Gebiet eine darmstidtische Univ. zu halten (Prot. vom 3. Mérz); vgl. vor. Anm.

213 Prot. vom 9. Marz, StAD, Marb. Succ. 105.

214 Gutachten des akad. Senats (Rektor Kornmann, Tonsor, Breitenbach, Tiilsner,
Tileman, Ebel, Dieterich; Tonsor verweigerte die Unterschrift) vom §. Mirz (ebd'):
Schiedsgericht, bestehend aus Herzog Ernst nebst je einem Vertrauensmann vorgeschla-
gen, oder Reichstag. Sinold-Schiitz und Rat Ebel nennen dies am 9. Mirz (Or. StAD,’
Hess.-Kass. 5) ein ,schlechtes etwas nachdenkliches imperfectes gutachten, weil d'1e
Rechtsfrage nicht beriihrt; Schiedsrichter seien zu zeitraubend, am Reichstag sei die
Parteigruppierung nicht giinstig, und: ,,Quod remittitur ad diaetas imperii, nunquam
vel raro extricatur'.

215 Erhalten sind die Erklirungen von Tonsor, Tileman und Ebel, die ihr Weiter-
dienen meist von pekuniirer Hiilfe abhingig machen, nur Dieterich verlangt jetzt seinen
Abschied (StAD, Hess-Kass. 3), obgleich er sich frither in #hnlichem Sinne wie jene 8¢
auert hatte (Sinold an Landgraf Georg, Febr. 26, Kat. StAD, Marb. Succ. 105).
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Wenige Tage spéter zerschlug sich die Verhandlung der beiderseitigen
Vertreter ginzlich. Die Kasseler waren es, die zum Bruche frieben, indem
sie behaupteten: Unter den Universititseinkiinften, tiber die der Kasseler
Friedensvertrag eventuelle Teilung bestimme, seien nicht diew Gesamtein-
kiinfte der alten Marburger Universitit, sondern die der Universitit gegen-
wirtig zustehenden FEinkiinfte zu verstehen (nach der Teilung von 1627);
von ihnen verlangte Kassel die Hilfte, so daf Darmstadt nur ein Viertel des
Ganzen behalten hittes, -

Am SchluB machte Darmstadt den Vorschlag, Herzog Ernsts Vermitt-
lung anzurufen, aber Kassel ging darauf nicht.ein, und der Herzog weigerte
sich, den Vermittler zu spielen, wenn ihm dieses Amt nicht von beiden Par-
teien angetragen werde2”, )

Jetzt tat Landgraf Georg endlich Schritte, um ein eigenes Universitits-
wesen, unbeschadet der Entscheidung iiber Marburg, zu begriinden. Er be-
_ auftragte die Gesandten Sinold-Schiitz und Ebel, gleich nach dem Abbruch
der Verhandlungen sich nach Giefen zu begeben, um mit den dortigen Ver-
trauensminnern zu beraten, wie dort eine Interimsuniversitdt errichtet oder
auch, wenn man die Separation schlieBlich noch eingehe, die Universitit
GieBen wiedererrichtet werden konne, vor allem auch, wie man den Pro-
fessoren Unterhalt schaffen kénnews, In letzterer Hinsicht wubBten die Rite
keinen Ausweg, denn die disponiblen Staatseinkiinfte waren minimal2, Im
{ibrigen aber liegen die Ergebnisse der Beratungen in einem Gutachten von
Feurborn, Haberkorn und Le Bleu vor2., Auf die Frage, ob und wo der
Landgraf eine eigene Hochschule errichten solle, heiBt. es da: All(?rdlngs sei
er dazu verpflichtet, unter anderem wegen der Gefahr, dle.von dem in den Re-
ligionsfrieden neu aufgenommenen Calvinismus drohe. Die Scht'ﬂe diirfe kqme
Partikularschule sein, denn der benachbarte Graf von Nassau—Dlllenburg.lelste
sich eine Universitit®?t; also ebenfalls eine Universitit, und zwar zu GieBen,
das im kaiserlichen Privileg genannt sei, ein Kollegiengebdude und SChfm
als Universitat Ruf besitze, auch ein sicherer Ort sei, den Gott, besonders im

216 Prot. vom 9. Marz (ebd.). ; ' o
hauptung einen ,ungereimten, nichtswiirdigen einwurt™. ' '
" 217 Akten StAD, Hess.-Kass. 5. Landgraf Georg hatte emnen spez1fllgle:<sanc3;ir;30;.
Schlitz, an den Herzog geschickt; der Herzog riet, um jeden Preis m die orlrl6 o
einzutreten, damit das Odium der Trennung auf Kassel falle (Erkl d. Herzogs v. 10. 2

Schlitz an Landgraf Georg, Mérz 18, Or. e})d.).
218 Landgraf Georg an die Deputierten, . > ab
219 Deputierte an Landgraf Georg, Mirz 23, Or. ebd. Wie schwer es hielt,

. Lo i
schlagszahlungen auf die Riickstinde der Professoren zu lelste%, Az(e}lgts dlle I;;)rrespon enz
des Landgrafen mit der Univ. von April bis Oktober d J. ( , S. 1, 2a)

a .1, 3.
220 Vom 30, Mirz, Abschr. UAG, S. I, ’ . .
221 N#mlich Herborn. Doch konnte die dortige .Hoch'schule fmcgltinzxi; [‘{yx:r\‘rer
werden, weil die Taxe fiir das bereits bewilligte Privileg nicht aufzubring

Steubing, Gesch. d. hohen Schule Herborn (1823), 150ff.

Darmstadts Vertreter nennen diese rabulistische Be-

Mirz 12, Or. StAD, Hess.-Kass. 5.

sitat
Vgl

22%
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Jahre 1646 sichtbar beschiitzt habe®?2. Freilich miisse man bei der Errichtung
gewisse Kautelen beriicksichtigen. Zundchst sei ein Ultimatum an Kassel
zu schicken : ob man auf den Marburger Forderungen bestehe; bleibe Kassel
fest, so solle Landgraf Georg seine Absicht notifizieren, eine eigene Univer-
sitit zu errichten unter Vorbehalt seiner Anspriiche auf die Marburger. Dieses
Vorgehen sei der Konigin von Schweden, dem Kurfiirsten und dem Herzog
Frnst von Sachsen, auch dem Kaiser mitzuteilen usw. Zur Erhaltung der
Hochschule sind neben den bereits genannten®® Hiilfsquellen die bisher fiir
Marburg verwendeten Gefille und die Leiningischen Zinsen (sobald sie ein-
getrieben!) erwihnt.

Den Wunsch, da GieBen wiederum Sitz der Universitit werde, unter-
stiitzte dessen stidtische Behorde in ausfiihrlichem Schreiben?%,

Der Landgraf trug gemiB dem Vorschlag des Gutachtens dem Kur-
fiirsten von Sachsen die Sachlage vor, und bat ihn, wie auch den Herzog
Ernst, die Politik seines Gesandten in Miinster zu unterstiitzen, bezw. eine
Beeintrichtigung seiner Rechte in Religionssachen abzuwehren?22.

Doch Kassel ruhte nicht; die Universitit Marburg in ihrer gegen-
wirtigen, unhaltbaren Lage war der dortigen Regierung ein Dorn im Auge.
Die Universitit schickte sich damals an, die Rechnungen der Jahre 1645 bis
1648 von Landgraf Georgs Beamten priifen zu lassen, aber die Regierungs-
beamten zu Marburg verboten dies, obgleich es sich doch um die Rech-
nung der Jahre handelte, in denen Landgraf Georg rechtmaBiger Herr der
Hochschule war; sie drohten sogar, eine Schildwache vor das Konsistorium
(Senatszimmer) zu stellen und den Professoren die Schliissel der Gebiude ab-
zunehmen. Selbst den darmstidtischen Rechnungsbeamten mutete mandie Huldi-
gung zu, und Rektor Kornmann erhielt einen Verweis, weil er im Vorlesungsver-
zeichnis die Universititsgemeinherrschaftnicht erwihnt habe22¢. SchlieBlich mubte
der darmstédtische Kammerrat Reyser wirklich den Huldigungseid leisten®".

Mit diesen ZwangsmaBregeln bezweckten die Kasseler vermutlich, dem
Landgrafen die Notwendigkeit vor Augen zu fiihren, daB man iiber die Uni-~
versitdt ins Reine kommen miisse. So ist es wohl eine Folge davon, wenn
wir sehen, wie Georg durch ein Schreiben an die Regentin®#, durch einen

222 Vgl. Giefiener Intelligenzblatt 1795, 118f. — Fiir die Wahl des Ortes vgl. die
Worte des Gutachtens: ,und wiird die restaurirte universitit alda eher in ruff und flor
wieder kommen alf zu Darmstadt, zu AlBfeld, zu Grunberg®. Diese drei Stidte galten
also damals als Konkurrenten gegeniiber Giefen. — 228 S, oben S. 337.

224 Unter Anfilhrung von zehn Griinden, die im wesentlichen mit den obigen und
d_enen von 1605 (MOGV X, 43f) iibereinstimmen. Ferner verspricht die Stadt, »mit
einer sonderlichen und nahmbhaften aufllage, mit girten, wieBen und andern befoérderlichen
diensten" der Univ. entgegenzukommen., 1649 April 10, Or. UAG, S. I, 3.

225 An Kursachsen, 1649 April 23, Kzt. a. a. O.

226 Berichte der Rechnungsbeamten Heilmann und Reyser vom 15. Mai, der Univ.
vom 16. Mai. Or. UAG, Adm. Rechnungsabhor. '

227 Sein Bericht vom 20, Mai ebd. — 228 Kazt. vom 1. Juni, StAD, Hess.-Kass. 5-
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besonderen Gesandten nach Kassel?2 und durch eine Konferenz seiner Vertreter
mit dem durchreisenden Kanzler-von Kassel, Sixtin, in Riisselsheim#® die Ver-
stindigung zu fordern suchte. Aber bei der letzten Verhandlung machten
Kasseler Forderungen (reformierter Professor, Gleichstellung der beiderseitigen
Professoren an Zahl, jetzt auch : an Gehaltsbetrag) den Kommunionsplan, — das
Verlangen nach einer schriftlichen Zustimmung des Landgrafen zur Ubertra-
gung der Kasseler Hochschule nach Marburg das Separationsprojekt zunichte.

Die Landgrifin betrieb die Sache wieder so zogernd, da erst auf die
zweite Hilfte des August eine neue Verhandlung anberaumt wurde, diesmal
nach GieBen, die sich neben der Universititsfrage mit einer schwierigen Grenz-
frage beschiftigen sollte.

Als Bevollmichtigte traten am 22. August zusammen: von Darmstadt
der Kanzler von GieBen, Just Sinold, genannt Schiitz, und der Kammermeister
Georg Daniel Ebel, von Kassel die Rite J. Géddius und Lic. N. C. Mﬁldeper231.

Diesmal verhandelte man nur auf die Separation hin. Hier hitte nun
die Trennung der Universititsgiiter keine grofBe Schwierigkeit gemacht; die
Punkte, an denen man immer wieder héngen blieb, war das Verlangen der
Kasseler nach der mehrberiihiten Erklirung des Landgrafen Georg iiber.die
Verlegung der Kasseler Hochschule nach Marburg, und ‘die Frage .n:ach.emer
Abfindung an Darmstadt fiir die Herausgabe der Altmarburger Privilegien.

In dem ersteren Punkte, der Reversfrage, hétten die Vertreter des
Landgrafen gern nachgegeben2:, aber die GieBener Geistli?hen (Feurl3orn,
Haberkorn, Mog, Geilfus), mit denen sie mehrfach konferierten, erklatrten
es fiir eine Gewissenssache, die man dem Landgrafen nicht zurr.l.uten durfe.
Eine Niederlassung der reformierten Hochschule in Marburg diirfe nur im
duBersten Notfall, niemals aber unter ausdriicklicher Gestattung oder Zu-
lassung des Landgrafen stattfinden®. Der Landgraf selbst blieb denn auch

auf seiner Weigerung bestehen.

229 Akten StAD, a. a. O.
330 Notizen aus den Verhandlungen vom 5. Juni, Or. UAG' s I 63. DaZl{ dzi
Schreiben des Landgrafen an Sinold, Juni 8 (Or. UAG, Adm. Teilung 1 49), woru;’ N
diesem, auch zur Mitteilung an die Gewissensrite Feurborn und Haberkorn, vom Ve
laufe Mitteilung macht. u .
281 Vollmachten, StAD, Marb. Succ. 105. — Fiir den Gang der Ve'rhan usngen be
nutze ich die nicht ins Reine geschriebenen Protokolle (UAG, Adm. Teilung 1 49) u
die Konzepte der Berichte an Landgraf Geéorg (ebd.).. © reftend
292 Bericht der Gesandten vom 22. Aug. (Kzt. §1nolds): ,,De'n revers et:l'ed'en ;
wird unseres ohnmaBgeblichen darfiirhaltens endlich nicht 21113 v;rwilgen: Sel(Iil uir:: 1 135;
asset und n -
werk d b sich schlagen zu lassen, wenn €r nach den'a recel 2 gefa c
teres h?;:irrr:kombt“ d. 1% wenn der Landgraf sich darin nlcht.deutllcher ausdriicke als
im Vertrag von 1348. Damit wire ibrigens den Kasselern nichit geholfen gewesen. c
288 Prot. vom 22. u. 23. Aug, vgl Gutachten der Theologen v. 24. !;uﬁ (O];;nflfm;1 n,
e sdter Di it den Theologen ziemich SC -
S. 1, 3). Die Darmstadter Diplomaten kamen mit Thec 2 :
eina;ldi)r, und als die letzteren die Sache als casus conscientiae bezeichneten, erwiderten
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DaB man andererseits auf dieser Bedingung bestand, war natiirlich.
Den Kasselern war die Bestimmung des Westfilischen Friedens iiber die
Beibehaltung der bisherigen Konfession in den Universititen abgetretener
Landesteile auBerordentlich unbequem. Der einen Art, sie zu umgehen, indem
man die Marburger Universitit als die bloB verlegte Kasseler Hochschule
erklirte, trauten sie selbst nicht viel Beweiskraft zu. Nichtsdestoweniger
sehen wir sie geradezu fieberhaft bemiiht, die #uBeren Zeichen der Kon-
tinuitit der Marburger Universitit sich vom Halse zu schaffen; bei der Be-
handlung der Frage, wem die Siegel der Marburger Hochschule in Zukunft
gehéren sollten, heifit es im Darmstidter Protokoll: ,Sigilla wollen Cassel-
lani nicht haben, sondern wir sollen dieselben behalten, wollen uns dieselben
verehren'#¢, Die kiinftige Universitit Marburg sollte um jeden Preis nur als
eine Fortsetzung der Hochschule zu Kassel gelten. Im Widerspruch dazu
muBte natiirlich das Verlangen nach dem Privileg Karls V. stehen, wodurch
man aber allein der Marburger kiinftigen Hochschule Universititsrang sichern
konnte. Dieses Widerspruchs wurde man sich auch bewuBt, und schwankte
einen Augenblick, ob man dieses Privileg tiberhaupt brauchen kdnne2s.

Wesentlich vermindert wurden alle diese Bedenken, wenn sich Landgraf
Georg, der berufene Verteidiger des Luthertums seiner abgetretenen Unter-
tanen, zu dem geforderten Revers entschloB. Aber nur eine vorsichtige, die
Religion nicht beriihrende Frklirung hatten seine Vertreter anzubieten. Ich
setze die Stelle aus dem Protokoll vom 28. August, weil sie die Grundlage
der spiteren Einigung bildete, trotz ihrer stilistischen Unebenheit hierher:

nWeil wir [Darmstddter] ihnen nun nichts der reformierten religion
halben im reverB nachgeben konten oder wolten, were sonst unsere mei-
nung, dz der reverB also abgefast [werde]: Doch ist hierbey abgeredt, dz
[wenn] i f. g. zu Cassel wegen der angerichteten und entweder nacher
Marpurg oder sonst in andere ort des ober- oder niderfurstenthumbs
Hessen gelegten newen universitit streit erregt oder etwz aberkant werden
soll, dz alBdan wegen obbesagter 9000 fl. [Abfindung fiir Abtretung der
Privilegien] beide theile in vorigen rechten stehen sollen. DaB der religion
in diesem tractus etwz dispositive, directe oder per indirectum, tacite oder
expresse, implicite oder explicite solte gedacht werden, solches konte man

die Gesandten, ob es kein casus conscientiae sei, wenn die Besetzung von Kirchen und
Schulen gehindert wiirde.

?8¢ Sie kamen schlieBlich ins hessische Samtarchiv nach Ziegenhain, s. u — Dab
Kassel noch drei Jahre vergehen lief, bis es seine Hochschule in Marburg feierlich er-
Gifnete, daf es ihr neue Konstitution und Siegel (mit dem Kopf Wilhelms V1I.) verlieh,
sn'1d lauter Zeichen, daB die Kontinuitit der alten Universitit unterbrochen werden sollte.
Die Darmstiidter Regierung hat daher gelegentlich die Fortdauer der alten Universitit
Marburg iiber 1650 hinaus geleugnet, vgl. Acta Hanoviensia 1I (1739), 277ff.

285 Prot. vom 28 Aug.: ,Illi: Uf diese weise wolten sie licber keine privilegia
und nur ein gymnasium und keine univ. haben, zwar sie wolten die privilegia haben
stiinde aber i. f. g. frey, ob sie die gebrauchen wolten oder nicht* usw.
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zumahl nicht eingehen oder nachgeben wegen des bosen nachklangs, so i.
f. g. bey andern Lutherischen stinden erfolgen werde, und dz es wider i.
f. g. conscienz laufen thete oder doch einen weg wie den andern wider dz
vetterlich testament gehen wiirde; bethen deswegen, in uns deBwegen nicht
weiter zu tringen.”

Der Passus, der implicite Landgraf Georgs Zustimmung zu dem Ver-
legungsrecht der Kasseler enthielt, bot den letzteren zu wenig. Es wurde
daher von der FErledigung dieses Punktes und der Abfindung fiir die Pri-
vilegien abgesehen und die Teilung der Universititsgiiter und Gebdude ins
Reine gebracht. Hieriiber wurde am 31. August ein RezeB aufgesetzt, der
am 3. September unter Vorbehalt der Ratifikation der Regierungen von den
Bevollmichtigten unterschrieben wurde, Georg war hiermit zufrieden, denn
er hatte sich in der Gewissensfrage nichts vorzuwerfen2¢ und bekam freie
Hand, seine Universititsgriindung auf der Halfte der Giiter zu basieren.

Aber kaum konnte die Sache in diesem Sinne als erledigt gelten, so
wurde man in der Gegenpartei anderen Sinnes. Es reute die Kasseler, daB
sie die anstatt des Reverses angebotene obige Klausel nicht angenommen
hatten. Sie schlugen vor, nun doch diese Klausel noch einzuriicken, und
zwar nicht in den beschlossenen RezeB, sondern in ein friiheres _umf.ang-
reiches Vertragsprojekt, das auf einem Fntwurf der Darmstidter Kanzlei be-
ruhte, und in dem auch der Ersatz der Privilegien mit 9000 fl. gewahrt war*".
Was diese plétzliche Schwenkung in der Kasseler Politik veranlabte, war wohl
die Erwigung, daB ohne dies¢ Klausel Landgraf Georg keinen Anstand nehmen
werde, die Frrichtung der reformierten Universitit in Marburg als gegen den
Westfilischen Frieden laufend anzufechten. Ein letzter, ganz naiver Versuch
Kassels, doch noch ein auf die Religion beziigliches Versprechen von Georg
zu erlangenss, wurde abgewiesen; und nun kam mit einer Reihe Abétnderunge_n
das Darmstidter Projekt, jedoch unter Zuftigung der Klau§e1 (nachdem die
lutherischen Theologen sich im wesentlichen zustimmeqd gea}'uﬁlert hatten) am
6. September zur Annahme, wodurch der vorige RezeB iiberfliissig wurde. Am

236 Deputierte an Landgraf Georg, Aug. 30: ,,VV.erder‘x‘ also hj:gn };116 9122;’5 f;’
hindangesetzt und dargegen alle widrige nachrede vermieden* (Or. StA ; etss.-Se ; .3',
vgl. Standhafte Widerlegung [1747), Beil. S. 23). Lanflgraf Geo.rg.s Antwort, 'Pr;tia(;
Ist mit dem RezeB zufrieden, besonders weil das ,,periculum religionis et conscie
nicht eingeflochten ist (Or. StAD, Marb. Succ. 105)- - acidirt (1)

287 Kyt mit Vermerk ,Difl concept ist den 6. 7bl'_- {649 zu GleP enus ac‘:;/ o abe;’
ingrossirt und subscribirt worden®, StAD, Univ. 10 Hierin fehlt derZ z?,sls en ”§ Wahr-
die iibrige documenta ... gelegt werden®, Statt ihrer steht nur das Zeich .

; ; im Febr. 16
scheinlich ist dieser Passus ein Zusatz bei der Wiederholung des Vertrags im Febr. 1650
Das Original des Septembervertrags

hat mir nicht vorgelegen.
238 Die Kasseler kommen, als man schon iiber alles einig ist, mit dem Verlangen:
,,So musten sie auch der religion halber

versichert seyn, welches dan etwa durch ein
. . e
handschreiben oder durch ein complement brieflein geschehen konte™.
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7. September unterschrieb man. Gleichzeitig stellte Kassel Sicherheit fiir die
Zahlung der Zinsen jener Abfindungssumme?239,

Nach der Unterzeichnung des Vertrags setzten die beiderseitigen Ver-
treter ein Protokoll auf. FHiernach steht in erster Linie der Vertrag vom
6. September zur Ratifikation; findet dieser keine Bestitigung, so soll es
bei dem RezeB vom 31. August bleiben2o,

VerhiltnismiBig rasch wurde das Abkommen vom 6. September von
beiden Seiten ratifiziert. Die Landgrifin tat dies am 14. September, wenn
auch mit der Bemerkung, daB einige Punkte ,einzugehen fast bedenk- und
beschwerlich” sei. Und Landgraf Georg, der erst den Gewissensrat Feur-
borns einholte, stimmte am 19. September mit dem Zusatz bei, den ihm dieser
Theologe empfohlen hatte: Die mehrerwihnte Klausel riume beziiglich der
Religion nur soviel ein, als der Hauptvertrag von 1648 besage!. Somit war
bereits im September 1649 die Teilung der Universitit besiegelt; der Univer-
sititsvertrag vom 19. Februar 165024 ist im wesentlichen nur eine Neuaus-
fertigung dieser Ubereinkunft, vorgenommen zum Zwecke beiderseitiger
persénlicher Unterschrift, wie dies in jenen festlichen Tagen mit einer An-
zahl solcher Vertrige geschah2es,

Uberblicken wir den Inhalt des Vertrags, der nach anderthalbjihriger
Unsicherheit dem Universititswesen in Hessen wieder feste Normen gab, so
finden wir folgendes:

Die Teilung der altmarburgischen Universititsgiiter wird in derselben
Weise beibehalten, wie sie zur Zeit zwischen den Hochschulen zu Kassel

289 Abschr. d. Neuausfertigung dieses Abkommens (Anweisung der Zinsen von 8000 fl.
== 4oo fl. jahrlich auf die Tranksteuer von Stadt und Amt Marburg und eventuell auf
den Guldenweinzoll). StAD, Sammelband Abschriften v. Vertrigen, Bl 357. Notarielle
Abschr. UAG, S. Cod. Rescr. I, 135.

240 Abschr, StAD: Abschr. hess. Vertrige 30.

241 Der Landgraf hatte zuerst beabsichtigt, die Ansicht des Kurfiirsten Johann Georg
und des Herzogs Ernst zu Sachsen iiber die Méglichkeit der Ratifikation zu horen, ent-
sc‘hloﬁ sich aber nachher anders und teilte ihnen nur die Tatsache des Vertragsschlusses
mit. Durchkorrigierte Kazte. v. 24., urspr. 10, Sept. UAG, S. 1, 3 u. 4. Eine gegen. Land-
graf Georgs Erliuterung gerichtete Erklirung der Regentin scheint schlieBlich dadurch
erledigt worden zu sein, daf Landgraf Georgs Vertreter an seinen Verzicht auf actiones
aus dem testamentum Ludovici erinnerte. Ebel an Landgraf Georg, Okt. 9 u. 10, Franken-
berg, UAG, S. I, 3. — Die Weigerung Georgs, der Errichtung -einer reformierten Uni-
versitit Marburg zuzustimmen, hatte groBe Bedenken auf kasselischer Seite zur Folge; man
fﬁrchtete, daB der Kaiser Schwierigkeiten machen werde (»utpote de quo multi adhuc
inter ipsos disputant et trepidant”, schreibt davon Haberkorn am 7. Jan. 1650), zumal da
er mit der ,,Genehmhaltung in optima: forma*, um die man nachsuchte, zégerte. Schiief-
l}ch rif der Kasseler Regierung die Geduld, und sie erdffnete die Universitit ohne kaiser-
liche Genehmigung, 1653. Vgl. E. L. Th. Henke, Die Eréffnung d. Univ. Marburg 1653
(1862), 22ff. u. 44ff.

?42 Gedr. in der Standhaften Widerlegung (1747), Beilagen S. 24ff.; Justi, Hess
Denkwiirdigkeiten I (1799), 185 ff. ’

243 Vegl. Rommel VIII, 765 Anm. 249
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und Marburg besteht, das heiBt, wie sie 1627 festgesetzt worden istae,
Die Stipendien werden nach der Landeszugehérigkeit der Orte geteilt.
Die Kasseler Linie erhilt die Marburger Universititsprivilegien, sowie
die dortigen Universititsgebiude und Grundstiicke mit Ausnahme dessen,
was unter Darmstddter Herrschaft hinzugekommen ist, und zahlt dafiir
9000 Gulden, und zwar 1000 Gulden bar; das iibrige wird mit 5 Prozent
verzinst. Sollte Kassel wegen Verlegung seiner Universitit nach Marburg
angefochten werden, so filit letztere Ubereinkunft (Klausel!). Die Doku-~
mente werden nach Billigkeit im Original oder in Abschriften den Parteien
iiberwiesen24, Da infolge der territorialen Abtretung nunmehr Gefille der
darmstidtischen Hochschule in kasselischem Gebiet erhoben werden miissen,
so wird hieriiber das Notige angeordnet2. Fiir die Lizentiaten, die in Mar-
burg die licentia assumendi gradum doctoralem erhalten haben, gilt die
darmstidtische Universitit als zustindig zur Verleihung der Doktorwiirde. Ein
der Marburger Juristenfakultit zugefallenes Legat wird gleich geteilt. SchlieB-
lich werden noch MaBnahmen ergriffen, um einen Federkrieg zwischen
beiden kiinftigen Hochschulen zu vermeiden; alle Schméhschriften und per-
sonlichen Angriffe werden verboten. Gleichzeitig schlieBen beide zur Auf—
rechterhaltung der Disziplin ein Kartell, wonach Relegationen der einen Uni-
versitit auch fiir die andere giiltig sein, besonders aber beide gegen den
Pennalismus einschreiten sollen.

V.

So war man endlich zur friedlichen Scheidung gekommen. Kassel tat
zunichst nichts, um den Zustand seines Hochschulwesens zu veréind.ernw.
Aber an Landgraf Georg trat nunmehr unmittelbar die Frage heran, wie und
wo er seine Landesuniversitit einrichten wolle. . ‘

Alsbald wurde die Wiedererrichtung der suspendierten GieBener Uni-
versitit in Aussicht genommen. Der Leiter der. notigen Ve.rhandlungen war
Just Sinold, genannt Schiitz, der Kanzler der GieBener Regierung. Noch im
September beriet er mit den GieBenéer Riten und den dort anwesende}“l Pro-
fessoren®s das Erforderliche; man besichtigte die wieder zu akademischem
Gebrauch herzurichtenden Gebiude und hielt es fiir g.ut, d':aB .der Lgndgraf
simtlichen Marburger Professoren einen Ruf an die kiinftige GieBener

244 Obgleich sich Darmstadt hier fiir etwas {ibervorteilt hielt, vgl. Standhafte Wider-

legung, Beilagen S. 21 u. 23. ‘
245 Hier folgt in der Ausfertigung von
Universitits- und Fakultitssiegel zum ewigen
gelegt werden sollen.
246 Fast hundert Jahre ‘spiter erh
dieser Gefille ein heftiger Rechtsstreit.
247 G, oben Anm. 241.
248 Feurborn und Le Bleu

1650 die Bestimmung, dafB die Altmarburg?r
Andenken ins Samtarchiv zu Ziegenhain

ob sich iiber die von Kassel angestrebte Abldsung
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Hochschule zugehen lasse2#. Dies geschah auch am 1. Oktober° mit dem
Anfiigen, daB sich die mit der Berufung Einverstandenen innerhalb 8 Tagen
nach Empfang des Schreibens zu weiterer Besprechung, namentlich der Be-
soldungen wegen, in GieBen einfinden sollten. Am 23. Oktober traf in der
zum Abholen gesandten Kutsche der Rest des Professorenkollegiums von
Marburg, der Rektor Kornmann mit seinen Kollegen Breidenbach, Tiilsner,
Ebel und Christiani, sowie dem Okonomen in GieBen ein. Der schwerkranke
Theologieprofessor Tonsor hatte schriftlich um Erlassung der Fahrt nach
GieBen, zugleich aber um Verwendung in der dortigen Universitit gebeten.

Bei der Besprechung der Professoren mit den Regierungsvertretern®* er-
gaben sich Schwierigkeiten. Die ersteren beriefen sich auf ihre Erkldrungen
vom Mirz#?, die noch unbeantwortet waren, und verlangten energisch, ehe
sie sich auf neue Anstellung einlieBen, Zahlung der riickstindigen und Siche-
rung der kiinftigen Besoldungen. Mit ratenweiser Bezahlung der Riickstinde
erklirten sie sich nicht zufrieden. Nur Le Bleu zeigte sich bereit, auf jeden
Fall im Dienste Landgraf Georgs bleiben zu wollen. So war die Konferenz
ziemlich erfolglos; woher sollte man Professoren fiir die neue Universitit
nehmen?

Die Haltung der Professoren darf uns nicht wundernehmen. Sie waren
durch die lange Reihe von Jahren, in denen sie keine oder nur verschwindend
geringe Einnahmen bezogen hatten, derartin Schulden geraten, daB bei einem
etwaigen Wegzug aus Marburg ernsthafte Hindernisse zu erwarten standen.
Nicht ohne Grund richtete Tonsor an Landgraf Georg die Bitte: ,Dieweil
ich auch mit zimlichen schulden beladen bin, derwegen ich mit dem arrest
bedrawet werde, [wolle e. f. g] die gnedige anordnung thun lassen, daf
meiner mit solchem schimpf verschonet werden méchte!¢2ss,

Aber der Landgraf konnte nicht mehr bieten als ein Versprechen: Es
werde Verordnung geschehen, daB die Riickstinde ,hinkiinftig bey verhoffen-
der besseren zeit nach und nach abgetragen* wiirden; fiir die richtige Aus-
zahlung der kiinftigen Gehilter werde er sorgen. Mehr kdénne man gegen-
wirtig nicht bieten. SchlieBlich verlangte der Landgraf eine kategorische Er-
klirung der Professoren, ob sie sein Anerbieten annihmen oder nicht®*
In der Antwort der Universitit erklfirten sich die Juristen wiederum ablehnend,
die beiden Philosophen Ebel und Christiani jedoch bezogen sich auf eine

uns nicht bekannte miindliche Erklirung, die weniger ablehnend gewesen
sein muf 265,

249 Bericht v. 28. Sept. (Kzt. Sinolds) nebst Entwurf der Vokation UAG, S. I, 4

250 Or, ebd.

251 Bericht d. Kommissare v. 26. Okt, Kzt. ebd., Or. StAD, Hess.-Kass. 5.

%2 S, oben S. 338 Anm. 215. — 258 Qkt. 7, Or. UAG, S. I, 3.

25¢ Bericht d. Kommissare v. 29. Okt, Or. StAD, Hess.-Kass. 5; Univ. Marburg
an Landgraf Georg, Okt. 29, Or. UAG, S. I, 3; Antwort, Nov. 5, Or. UAG, S. I, 4.

285 Univ. Marburg an Landgraf Georg, Nov. 24, Or. UAG, S. I, 3. Wahrschein- .
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Es galt also, in erster Linie Juristen zu gewinnen, war doch die gute Be-
setzung der Juristenfakultit nachgerade eine Lebensfrage fiir jede Universitit
geworden2¢, FEine private Sondierung des Professors Breidenbach scheiterte
daran, daB ihm von seiten der Kasseler Regierung bereits das Amt eines Pro-
fessor juris primarius angeboten war, eine Stelle, die in der kiinftigen
Giefiener Universitit fiir den Kanzler Sinold-Schiitz freigehalten wurde®7,
Fiir die neuzubildende theologische Fakultit — Tonsor starb am 1. De-
zember — empfahl Feurborn dringend die Berufung des Professors Balthasar
Mentzer (I1.) aus Rinteln, der friiher, vor 1646, schon Professor in Marburg
gewesen und der Universitit Rinteln nur ,geliehen’ war2®,

In diese Vorbereitungen zur Wiederherstellung der Universitit GieBen
wurde nun im November 1649 plétzlich eine neue Frage hineingeworfen,
die die Lage durchaus zu verindern und der Stadt GieBen ihre erhoffte
Hochschule zu nehmen drohte.

Bisher war von keiner Seite der Gedanke ernsthaft erwogen worden,
daB die Universitit an einen andern Ort als GieBen gelegt werden konne®®.
Hatte man doch dort noch das Kollegiengebiude, und das kaiserliche Privileg
war ausdriicklich fiir GieBen bestimmt. Auch hatte GieBen von allen hessen-
darmstidtischen Gebieten am wenigsten unter den Drangsa}en des Krieges
zu leiden gehabt; dagegen waren insbesondere die Obergrafschaft und
Darmstadt vollig ruiniert und entvélkert, daher ungeeignet zur Aufnahme
einer zentralen Bildungsstitte. So war denn auch sofort nach dem Vertrags-
schluB, besonders in der Frankfurter Herbstmesse auf Veranlassung dfar Re-
gierung die Nachricht von der bevorstehenden Wiedereroffnung der GleBén?r
Universitit ,erstlich in die getruckte wochentliche avisen und folgends in
die getruckte relation gebracht”, so allenthalben verbreitet worden und hatte
lich versprach man ihnen Vorauszahlung eines Jahrgehalts (Landgraf Georg an Rat Diete-

rich, Dez. 21, Kat. UAG, S. I, 3). .

256 Sinold an Kanzler Fabricius, Okt. 29 (Or. UAG, S. I, .3): ,,1\.I'am auctoritas
omnium pene academiarum in facultate juridica consistit™. ?Zin Zel(':.hen fiir den Wandel
der Anschauungen! Bei der ersten Griindung der Univ. GleBc?n hitte man noch das-
Or. ebd. Hieraus geht hervor, daB sich Kassel den Prof. Breidenbach schon 1648 ge-
selbe von der theologischen Fakultit sagen konnen.

257 Landgraf Gegorg an Breidenbach, Nov, 8, Kzt UAC?:, S. I, 3; Antwort, Nov. 23(,l
sichert hatte. Jetzt wurde durch den Vizekanzler Scharf. dieses Angebot erneuert un11
auch Kornmann gewonnen. Vgl Henke, Ersffnung d. Univ. Marburg, 41 u. 21, wo auc
die Anwerbung des Mediziners Tileman erwahnt wird.

258 Gutachten der GieBener Rite und Theologen v. 5. Okt.; Feurborn an Land}-1
graf Georg, Dez 19, PS, Or. UAG, S. I, 3. Mentzer sollte. nach Fellrborns "Wun'sc)
Prof. theol. et 1. Hebr., sowie Ephorus werden. Unter den sieben Gr%mdcn fiir seine
Berufung steht an erster Stelle, daB er ,sich schon zu Marpurg ur}d Rinteln df:rlr::asi;an
beliebt und beriimbt gemacht, dz, wan er hirhin wiedfar kommen wird, er, so nicht alle,
doch die meisten studiosos s. theologiae mitbringen wird". .

259 In den Akten ist Alsfeld und Griinberg bei dies?r Frage gar nicht gfanancilt,
aufler an der S. 340 Anm. 222 mitgeteilten Stelle. Unter diesen Umstédnden scheint der
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weithin Interesse erregt?, Auch den befreundeten sichsischen Fiirsten hatte
der Landgraf von der Auferstehung der GieBener Universitit gesprochen
und Kursachsens Gliickwunsch dazu entgegengenommen2et, In Gieen war
bereits mit den nétigen baulichen Verdnderungen am Pidagogium begonnen
worden?¢?, und, wie wir gesehen haben, waren auch die Verhandlungen mit
den Professoren alle auf eine Berufung nach GieBen gerichtet. Selbst Stu-
denten aus nah und fern, sogar aus Livland und Kurland, wie Feurborn
erwihnt, warteten teils in Marburg, teils in Giefen auf die Eréffnung der
Universitit; schon vom 1. November an hatte man Immatrikulationen vor-
genommer 263,

Da tritt plotzlich die Stadt Darmstadt, die fiirstliche Residenz und
Hauptstadt der Obergrafschaft Katzenelnbogen, als Konkurrentin gegen GieBen
in die Schranken. In zwei Eingaben vom 23. und 30. November empfehlen
die dortigen Behorden ihre Stadt als Sitz der kiinftigen Universitit. Die frucht-
bare und ehemals so blithende Landschaft, so fiihren sie aus, sei durch den
Krieg ganz zerriittet worden, die Bevélkerung sei diinn, viele gestorben und
ausgewandert. Unter diesen Umstinden wiirde es die groBte Wohltat sein,
wenn der Fiirst die Universitit nach Oberkatzenelnbogen, das heiBt nach
Darmstadt, legen wiirde. Diese Stadt habe infolge ihrer Lage "abseits von
den Fliissen nicht die Méglichkeit, sich durch Kaufmannschaft wieder zu er-
holen. Die Luft in Darmstadt sei gesund, ihre Lage zwischen den Stidten
Frankfurt, Worms und Mainz, wohin die Studenten ninBgemein ihre wechsel
ubermachen lassen miisen”, biete bequeme Reisegelegenheit; die Nihe des
Rheines versorge die Stadt mit Fischen, die lindliche Umgebung mit aller-

von Tack (Academia Giess. restaurata, 3) und in der Matrikel (hsg. v. Klewitz u. Ebel,
2) beriihrte Wettstreit der vier Stidte kaum mehr als eine rhetorische Figur zu sein.
Jedenfalls war der etwaige Mitbewerb Alsfelds und Griinbergs bereits abgetan, als Darm-
stadt auf den Plan trat.

260 Denkschrift Feurborns v. 19. Dez. 1649, Haberkorns v. 1r1. Jan. 1650 (UAG,
S. I, 3). — Schon am 16. September teilt J. B. Schupp in Hamburg seinem ehemaligen
Marburger Kollegen Hanneken in Liibeck seine Bedenken iiber die bevorstehende Wieder-
erdffnung der GieBener Hochschule mit. Er befiirchtet Eindringen des Calvinismus ins
Marburger Land; es seien keine Mittel zur Erhaltung der GieBener Universitit vorhan-
den, und das Nebencinander der Hochschulen Marburg, Giefen und Herborn werde alle
drei ruinieren (gedruckt bei Reifferscheid, Quellen z. Gesch. d. geistigen Lebens in
De_utschland 1 [1889], 952). — Selbst nach Finland drang das Geriicht rasch: Prof. Wexi-
onius in Abo driickt gegeniiber Hanneken seine Anhénglichkeit ,in Marpurgensem ——
nunc fortassis vicissim Giesenam — academiam” aus (4. Nov., Seelen, Deliciae epistoli-
cae [1729], 206). Eine Zeitung dariiber hat mir nicht vorgelegen. Doch geht die Be-
merkung Theatr. Europ. VI, 1027, vielleicht auf eine solche zuriick.

%61 S, oben Anm. 241; Kurfiirst Joh, Georg an Landgraf Georg, Nov. 8 (Or);
galik t;es Landgrafen, Nov. 26, bereits ohne Erwihnung der Stadt GieBen (Kzt. UAG,
I o3)

262 Sinold an Landgraf Georg, 1649 Okt. 12, Or. PS. UAG, S. I, 3; Feurborn an
Landgraf Georg, 1650 Jan. 11, Or. ebd.

%63 Klewitz und Ebel, 8.
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hand sonstigen Lebensmitteln, besonders mit Vieh von den Weideflichen im
Ried. Die beabsichtigte Anlage einer Papiermiihle zwischen Ober- und Nieder-
ramstadt werde der Universitit billiges Papier verschaffen. Im Darmstidter
Pidagog befinden sich bereits viele Schiiler, die auf der Universitit in wenig
Jahren zu niitzlichen Geistlichen und Be_amteri ausgebildet werden kénnten, die
aber nicht in der Lage seien, fern von Hause ihre Studien fortzusetzen. GieBen

- habe so wenig durch den Krieg gelitten, daB sogar eine Zunahme zu be-
merken sei, und seine Einwghiner wiirden auch ohne Hochschule ihr Aus-
kommen finden. Zudem liege es den Universititen Marburg und Herborn
so nahe, daB disziplinire Schwierigkeiten und gegenseitige Konkurrenz zu
befiirchten seien264, Fin Bedenken gegen Darmstadt wird widerlegt#ss: , Und
daB etwan furgegeben werden mdchte, daB die studiosi und hoffhaltunge sich
zusamen auch fernerB nicht schickhen wiirde, weiln der wein in wohlfeylem
preyB und den studiosis sich zu iibernehmen gelegenheit geben wiirde, der
erheblichkeit nicht ist, daB darumb die universitit nicht fiiglicher ahnhero
geleget werden khénte, ahngesehen vor diesem underschiedliche universi-
titen, auch chur- und fiirstliche hofhaltunge, nahmendlich zu Heydelberg,
Marpurgs und Tiibingen beysamen gewesen und I6blich gehalten 'word.en
seind, der orthen zu Heydelberg, Marpurg, Tiibingen und Straspurg 'dle weine
auch in noch groserer copia und geringerem preyB seind, aber ‘bxﬁ dahero
von wenigen schlimmern daselbsten furgangenen actionibus gehQrt worden,
als mitten in den bierlanden, zu Helmstett und Jena, inmasen ja auch zu
Giessen selbsten es bekhandlich vor 34, 35 und 36 jahren zwischen studiosis
selbsten, sodan zwischen ihnen und der guarnison vil gefihrliche, ja gaar
auf todschlag ausgeloffene actiones und héndel gegeben hatt”. Im F}egeq-
teil sei zu erwarten, daB die Hofhaltung viele Standespersonen auf d.le Uni-
versitit ziehen werde, und Hof und Hochschule kénnten sich gemeinsamer
Bereiter, Tanz- und Sprachmeister bedienen. Auch konne sic':h die Regierung
vorkommendenfalls bei der Juristen- und Theologenfakultit Rats erholen.
Darmstadt bietet schlieBlich sein neues Rathaus als Kollegget.)z'iude an "und
erklirt sich bereit, die Besoldung eines Professors aus freiwilligen Bel@agen
der Biirgerschaft — schon lag eine Einzeichnungsliste vor — gufzubl‘lnge"-
Die GieBener und ihre Freunde wurden von der Absicht Darmstadts

sehr {iberrascht, aber sie faBten sich alsbald, um dem dro%lender'l Verlust
Finhalt zu tun. Und so beginnt jetzt ein Schwall von Bittschriften untd
Darlegungen von Griinden fiir GieBen und fiir Darmstad.t .mehrer‘:f Alfloga?
hindurch in die fiirstliche Kanzlei hereinzufluten. In erster Linie ergritt riaber

: ben S. 339
264 Vgl, hierzu Schupps Auflerung, oben Anm. 260, wegen Herborn o 3

Anm, 221, ' .
265 Weitere Griinde fiir Giefen widerlegt das Postskript, StAD, Univ. 10.

266 Wo es aber doch schlimm genug herging, wie ic-:h in I:ier Festschrift des Hist.
Vereins f. Hessen ,,Philipp der Groﬁmii_tige“, 347 ff., gezeigt habe.
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korn fiir seinen Superintendentensitz GieBen Partei?’. Er bittet, falls die
Entscheidung wirklich noch nicht gefallen sei, mége der Landgraf sich nicht
entschlieBen, ohne vorher die Theologieprofessoren Feurborn und Tonsor zu
héren, wie 1605 auch die Theologen iiber die Ortsfrage gehoért worden
seien28, Alsbald folgten Biirgermeister und Rat von Gieflen im unterschied-
lichen Eingaben an den Landgrafen26?, in denen sie beweglich bitten, ihnen
die Hochschule zu lassen, da sie in Darmstadt nur den ,auBlindischen
ortten”, wie Frankfurt, Worms und Mainz zugufe kéime, wihrend Oberhessen
seine S6hne ,under die Calvinisten“ schicken miisse. Die von Darmstadt
angefiithrten Griinde seien ,ganz irrelevant und sehr imbecill”, wihrend die,
wegen deren Ludwig V. seine Universitit nach Giefen gelegt habe, noch
heute giiltig seien. Jedoch wissen die Giefiener, daB reelle Angebote in dieser
geldknappen Zeit erfolgreicher sein wiirden als theoretische Darlegungen ; die
Stadt verspricht daher — abgesehen von dem, was sie schon- vorher aus
dem Weinmonopol beizusteuern bewilligt hatte —, mindestens ebensoviel an
Geld aufzubringen wie Darmstadt. Gleich morgen soll die Einzeichnung
freiwilliger Beitrdge beginnen, schreibt GieBen am 9. Dezember, und wir
hoffen, die Darmstidter mit ihrer Kollekte weit zu iibertreffen. Schon haben
die Ziinfte 1000 Gulden, teils bar, teils in einigen Jahren zahlbar, ver-
sprochen?®, Die zehn Morgen Gartenland, die die Stadt den Professoren be-
reits zugesagt hat, sollen auch noch auf stidtische Kosten umgegraben und
zur Benutzung bereit gemacht werden. Ehe Oberhessen die Universitit fahren
lasse, werde auch die Landschaft noch beisteuern.

Der Landgraf traf diesen Bitten gegeniiber vorerst keine Entscheidung;
er wollte erst sehen, ob der nach GieBen berufene landstindische Ausschuf die
Universitdt pekuniér stiitzen werde wie einst 1605. Diesmal gedachte man
von der Ritterschaft eine freiwillige Beisteuer, von den Stidten eine Abgabe
vom Bier oder Malz zugunsten der Hochschule zu erhalten ; besonders sollte
die Stadt GieBen auf ihre Angebote festgelegt werden fiir den Fall, daB
man ihr die Universitit lasse?,

Da auf seiten der Darmstidter Partei die hochsten Beamten® standen,
so lieB sich der Landgraf doch insoweit beeinflussen, als er seinem Rat
Dieterich auftrug, die Professoren zu sondieren, ob sie auch fiir Darmstadt
zu haben wiren, namentlich die Philosophen Ebel, Dieterich, Christiani, den

267 Vgl. seine friijhere Stellungnahme fiir die Separation, oben S. 330.

268 Haberkorn an Landgraf Georg, Nov, 30, Or. UAG, S. I, 3.

#69 Ohne Datum u. vom 9. Dez, Or. UAG, S. 1, 3; pris. 1. Dez, Or StAD,
Univ. 10.

210 Am 19. Dez. waren schon iiber 1800 fl gesammelt und 200 fl. Zinsen zum
Unterhalt eines Professors versprochen. Feurborn an Landgraf Georg, Or, UAG, S. L, 3-

21 Landgraf Georg an Sinold und v. Buseck, Dez. 9, an Biirgermeister und Rat
zu Gieflen, Dez. 10, Kzte. a. a. O.

M2 Vermutlich der Vizestatthalter v. Gértz-Schlitz und der Kanzler Fabricius zu
Darmstadt.
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Juristen Le Bleu und sogar den Juristen Tiilsner, der sich also damals gegen
den hessen-darmstidtischen Dienst nicht mehr so ganz ablehnend verhalten
haben kann2s, :

Inzwischen machte die Agitation groBe Fortschritte. Am 13. Dezember
richteten Biirgermeister und Rat der Stadt und die fiinf Dorfschaften des
Amtes Schotten, am 18. Dezember Biirgermeister, Rat und Vierer der Stadt
Griinberg Bittschriften an den Landgrafen um Belassung der Universitit in
Oberhessen; am 17. Dezember wandten sich Biirgermeister und Rat von
Darmstadt an die Landgrifin mit der Bitte um Fiirsprache bei ihrem Ge-
mahl. Am 19. Dezember trat Feurborn, vom Landgrafen um sein Gutachten
ersucht, fiir Gieflen mit einer umfangreichen Denkschrift in die Schranken,
die in der niichsten Zeit von einem Anonymus im Darmstidter Sinne beant-
wortet wurde. Neben einem weiteren, fiir uns anonymen Aufsatz Dartn-
stadts liegt eine umfangreiche Eingabe Haberkorns an den Vizestatthalter fiir
GieBen vor. Am 23. Dezember lief wieder eine aus 37 Punkten bestehende
Abhandlung der Darmstidter Partei ein. Inzwischen hatte Feurborns Titig-
keit die Landgeistlichkeit mobil gemacht. Seiner weiteren Eingabe vom
24. Dezember konnte er Bittschriften von acht oberhessischen Pfarrern bei-
fiigen. Das lawinenartige Anschwellen von Schriften und Gegenschriften
setzte sich auch im Januar 1650 fort. Die GieBener Sache wurde jetzt ganz
von Feurborn und Haberkorn gefiihrt, aber Darmstadt blieb die Antwort
nicht schuldig; leider kennen wir die Verfasser der Darmstddter Partei-
schriften nicht im einzelnen®4. Die von beiden Seiten angefiihrten Griinde
und Gegengriinde kann ich natiirlich hier nicht insgesamt anfithren, son-
dern ich hebe die bezeichnendsten daraus hervor. ‘ K

Wie dies bei den beiderseits fiihrenden Persénlichkeiten zu erwarten ist,
wird die Sache GieBens vorwiegend mit theologischen, die Darmstadts mit po-
litischen und wirtschaftlichen Griinden verfochten.

Feurborn und Haberkorn betonen die religiése Gefahr, die fiir Ober-
hessen aus der Wegverlegung der Universitit entstehe. Durch d~e1? .,,allge~
meinen Frieden” seien die Calvinisten im Reich eine anerkannte Rel:ngnsge-
meinschaft geworden; eine neue reformierte Hochschule, I-.Ierborn,' sei in dFr
nichsten Nihe entstanden, Kassel werde nicht zogern, semne Umver51'ta.t" in
Marburg wieder zu erdffnen. Landgraf Georg miisse die Gefa%hr r(illglqser
Verfiihrung nicht nur bei seinen Untertanen in Oberhessen in Riicksicht
ziehen, sondern auch zum Schutz der Lutheraner in dem abgetretenen Mar-

Uberdies liefere Oberhessen mehr Studenten als

burger Land eintreten. fude
% ten aus drmeren Verhiltnissen und

die Obergrafschaft, und die ersteren stamm

jeteri Kzt a. a. O,
218 Landgraf Georg an Rat Dieterich, Dez. 21, o . .
274 Die meisten dieser Schriftstiicke liegen UAG, S. I, 3; einiges ist auch in Hand

schrift 868 der Universititsbibliothek Giefien enthalten. Ein Bruchstiilck av;;z::eizlcziz
Schrift ist im Giesser Wochenblatt 1771, 106, 'abgedruckt. .Unter helztl erfasse
Darmstidter Eingaben scheinen Kanzler Fabricius und der Vizestatthalter .

®
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konnten in dem entfernten Darmstadt nicht erhalten werden, da sie auf
Lebensmittelsendungen von Hause angewiesen seien, ,,quadrieren” oder ,pro-
pria quadra’ leben miifiten. Da wiirden die Séhne Oberhessens die nidher
gelegenen Hochschulen Marburg oder Herborn vorziehen, koénnten dem
,Calvinismo und Helmstadianismo*2% verfallen und seien dann zu Kirchen-
und Schuldiensten nicht zu brauchen. Zudem sei es nétig, den Calvinismus,
der seit dem Frieden lichterloh aufbrenne, aus der Nidhe zu bekidmpfen, wo-
zu die Theologieprofessoren als geistliche Soldaten verpflichtet und willig
seien. Die konfessionellen Gegner im rheinischen Siiddeutschland, Refor-
mierte in Heidelberg und Basel, Katholiken in Mainz, wiirden, auch ohne
daB man ihnen eine Universitit Darmstadt entgegenstelle, von Tiibingen
und StraBburg aus hinreichend befehdet.

Dazu suchten die GieBener Theologen durch krasse Ausmalung des
Jammers#¢, den die Wegnahme der lutherischen Universitdt in Oberhessen
hervorrufen werde, auf des Landgrafen lutherisches Gewissen zu wirken
und ihn auf ihre Seite zu ziehen.

Hiergegen wandten die Darmstidter ein: Man mache unnétig eine Ge-
wissenssache daraus. Wer in Oberhessen gut lutherisch sei, werde seine Séhne
ebensowenig auf reformierte Hochschulen schicken wie die Lutheraner in
Darmstadt auf die Universitidt Mainz. Was die Polemik gegen die Reformierten
betreife, so bestehe sie im Biicherschreiben und Disputieren, und dabei komme
die zwischenliegende Meilenzahl nicht in Betracht. Gegen einschleichende re-
formierte Elemente werde die oberhessische Geistlichkeit schon Wache halten.
Man verkenne auch das Wesen der Universitit, wenn man immer nur von dem
Nutzen rede, den sie dem Lande bringen miisse ; ein Fiirst, der eine Universitit
errichte, habe nicht auf Partikularvorteile, sondern auf das Beste der ganzen
Christenheit zu sehen. Wie diirfe man da die Wahl der Stadt GieBen mit der
groBeren Zahl der oberhessischen Studenten begriinden? Dagegen sind die
Theologen vollig Anhinger des Prinzips der Landesuniversitit: woher die
Mehrzahl der Studenten aus dem Lande zu erwarten ist, dahin muf die Uni-
versitdt gelegt werden.

Neben diesen einander widerstreitenden grundsitzlichen Anschauungen
geht eine Menge von weiteren Griinden her, die fiir die eine oder die andere
Stadt in die Wagschale geworfen werden. '

GieBen, so fiihrt die eine Partei aus, habe die Universititsgriindung
Landgraf Ludwigs fiir sich; dieser habe mit Bedacht seine Universitit nach
Gieflen, als in die Mitte des Landes (!) gelegt. Fs handele sich nur um die
Wiedererdffnung der zeitweilig suspendierten Hochschule, deren Ruhm ver-

1 Gemeint ist die sonst als Synkretismus bezeichnete vermittelnde Richtung des
Calixt in Helmstidt.

216 Weil ein solches mit grossem, ja mit grésserm schaden der vielern unters
thanen in Hessen und mit deroselben klaglichem seufzen und thrianenfliessendem schreyen
zu gott wider die Darmbstiitter verkniipfet sein wiirde" (Feurborn am 11. Januar 1650).
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breitet sei, man bediene sich ‘des alten, fiir GieBen ausgestellten kaiserlichen
Privilegs, der, alten Siegel, auf denen der Giefener Name stehe. Legé man
die Hochschule nicht nach GieBen, so kénne von andéren Fiirsten zu
Hessen-Darmstadt Einrede geschehen?™, In Oberhessen ldgen simtliche Giiter
der Universitit, die Uberfithrung des Ertrags nach Darmstadt wiirde die
fronpflichtigen Bauern zu sehr belasten. Noch seien die Zeiten kriegerisch,
man wisse nicht, was die Zukunft bringe; so sei es den Eltern lieber, ihre
Kinder in dem befestigten und von Gott sichtlich beschiitzten® GieBen, als
in dem offenen Darmstadt zu wissen. Man habe dort. noch Studenten-
wohnungen, das Kolleggebiude, inzwischen als fiirstliche Wohnung verwendet,
sei leicht den urspriinglichen Zwecken wieder anzupassen. Auch seien die
Lebensmittel billiger und besser? als in Darmstadt, mit Bier sei man wohl
versehen, und wenn es manchmal an billigem Wein fehle, so miisse man
bedenken, daB die meisten Studenten, auf die in Giefien zu rechnen sei,
,Bierlinder* seien. Die Nahrungsmittel dort entsprichen auch mehr der
Natur und dem ,Temperament” der Studenten, zu denen doch erfahrungs-
gemiB Norddeutschland, Skandinavien und die Ostseeldnder das Hauptkon-
tingent stellten. Die Wechseliibermittlung durch die zur Frankfurter Messe
reisenden norddeutschen Kaufleute kdnne in GieBen selbst erfolgen. Was ferner
die Befiirchtung anlange, daB die Studenten sich mit der Festungsbesatzung
nicht vertragen wiirden, so hat Gieiens Fiirsprecher den merkwiird.xgen Trost
bereit, daB ,die arme soldaten sich oft mit wasser und brot contentiren lassen
miissen, mit welchen desto leichter in friede fortzukommen alB mit andern, die
mit reicher speiB und trank ihren bauch fiillen”. ) o
Gegeniiber dieser doch vielfach recht spitzfindigen Beweisfuhr_ung w'lrd
von den Vertretern Darmstadts eingewendet: Die Vorziige GieBen§ lieBen S-lCh
auch fiir Darmstadt geltend machen. GieBen liege keineswegs in der Mitte
des Landes; suche man einen Ort in der Mitte, so miisse man RoBbach (Ober-
Rosbach in der Wetterau) wihlen, jenes kleine hessische Gebiet, das zwischen
dem oberhessischen und dem katzenelnbogischen Gebiet von Hessen-.Darm-
stadt in der Mitte liege. Das Gielener Kollegium miisse fi'u" den Kr.l'egsfall
als Zuflucht fiir den Hof eingerichtet bleiben. Was Billigkeit und Giite der

217 Wohl Anspielung auf die getriibten Bezichungen Landgraf Georgs zu seinem
Bruder Johann.
218 Vgl, oben 5. 339.

279 Fiir manchen Leser ist vielleicht folgender Passus von Interesse: ,Darzu be-

kennen die Rheinlinder selbst, daf die Leinfische (Lahnfische) schmack'bal:r un: ni:.

sunder seyn als die Rheinfische, wie sie den des“;eg;n 21;1 Izlfmbs,u Iririeng ::sess: “w nE en
i i i in- heinfische kauffen .

bads sich gebrauchen, lieber die Lein- als R ) yen ine
a i i b: uoad praestantiam piscium negatur-,

Darmstadter Gegenschrift sagt hierzu kurza f’;s%h P P eounder s dic

b - s . . . L hn ‘
cine sweite bemerkt spétisch: 05 2 mbs bey ihrer schwachbeit sich einbilden und

Rheinfisch seyen, mogen die patienten zu : eint d
diejenige, so nie’ keinen Rheinfisch gesehen oder versucht, sagen, die Rhe?nlander we
dens schwerlich gestehen®. S : .

Die Universitit Giefien von 1607 bis 1907 I
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Nahrung betreffe, so konne es Darmstadt jederzeit auf den Vergleich an-
kommen lassen. Dies wird im einzelnen durch Anfiithrung der Lebensmittel-
preise und durch den Hinweis auf die GroBe der Krauthdupter und weiben
Riiben erhiirtet. Beziiglich der Getrinke sei es bekannt, daB auch ,Bier-
linder” billigen Wein nicht verschmihten, wenn er gut sei. Ubrigens werde
zum Bierbrauen in Darmstadt kein ,,ohnflithiges” Wasser gebraucht2®. Darm-
stadt habe die besten Verbindungswege in den nahen Fliissen, wodurch groBe
Frequenz zu erwarten sei; aus Frankfurt seien 30 bis 40 Studenten in Aus-
sicht. Wenn es in Oberhessen heiBe, die Bewohner kénnten ihre Kinder der
Kosten wegen nicht weit von Hause schicken, so kénne die ausgepliinderte
Obergrafschaft dasselbe von sich sagen.

Beide Parteien heben natiirlich die versprochenen Leistungen und Stif-
tungen hervor. Darmstadt operierte sogar mit einem Versprechen der Frank-
furter Buchhindler, von jedem neuen Buch ein Exemplar in die Bibliothek
zu liefern2s1,

Wihrend sich so Bittschriften und Gegenvorstellungen kreuzten, hatte
Kanzler Sinold bei dem LandtagsausschuB von Oberhessen2®: unter anderem
auch die Gewihrung eines Zuschusses fiir die nach Giefen zu verlegende |
Universitit angefordert, aber nicht das gewiinschte Entgegenkommen ge-
funden. Die Ritterschaft, die eben aus AnlaB einer Diitenfrage in den
schirfsten Gegensatz zum Landesherrn getreten war, erklirte sich ablehnend,
da iiber die Landesuniversitit auf einem allgemeinen Landtag verhandelt
werden miisse. Die Vertreter der Stidte, auBer GieBen, beschwerten sich, daB
man sie mit der Forderung iiberrumpelt habe, sie hitten kein Mandat in dieser
Frage; schlieBlich wollten sie die Auflage von einem Viertel Reichstaler auf
das Fuder Bier zugunsten der Hochschule zugeben, doch nur, wenn von
den auBler Landes gebrauten Bieren vom Fuder zwei Gulden erhoben wiirden.
Diese Festsetzungen wurden unter der Bedingung gemacht, daB die Univer-
sitdt in Oberhessen bleibe?2ss,

Kaum war der Landtag verabschiedet, so beschloB der Landgraf,

)
%80 Zu diesem Hieb gegen die GieBener vgl. die Beschwerde der Universitit vom

Jahre 1609, daB das Brauwasser »mit windel- und kleyder-waschen" verunreinigt sei,
MOGV XI, 73.

281 , Nachrichtunge ist furhanden, daff die Ffurther buchfiihrer sich vernehmen lassen
und.versprochen haben sollen, von yedem buch, daB getruckt wiird, ein exemplar zur aca-
demi zu liffern, ... vermittelst mit der zeit eine feine bibliothek erzeuget werden khonte".

2'82 Das folgende nach dem Protokoll des Tages und dem Nebenabschied v. 9. Jan.
betr. die Universitit. Or, StAD, Landstind. Verf. 18.

8% Die Stadt GieBen hat an dem BeschluB keinen Teil, obgleich ihr Stadtschreiber
der anderen Stidte Wortfithrer war (Prot. v. 8. Jan.: ,,Stattschreiber zu GieBen erschiene
beneben burgermeister und stattschreiber zu AlfSfeld, sodan burgermeister von Griin-
berg, und zeigte wegen sambtlicher stett excepta Gissen an ..."), Mit GieBen wurde
iiber ein Sonderabkommen beraten.
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iiber die Ortsfrage seinen bewihrten Kanzler Sinold zu héren, der bisher
geschwiegen hatte. Sinold, der inzwischen auch im stillei damit umging,
Juristen fiir die Universitit anzuwerben?8¢, juBerte sich in einem besonnenen
Schreiben vom 14. Januar2ss, Nach der Priifung des eingeschickten Bitt-
schriftenmateriales findet er mit Recht, ,daB viel von beeden seiten vor-
bracht, so theils zur sachen nichts thut, theils in bloser opinion bestehet,
und besser wehre, daB es zuriickblieben und zur weitleuftigkeit und verbitte-
rung kein anlaB gegeben”. Vor -allem rit er, daB in Zukunft die Schriften
der einen Partei der anderen nicht mehr mitgeteilt wiirden. In der Haupt-
sache meint er: ,wan bloB absolute gefragt werden solte, welcher ort zu
einer universitit am bequembsten sey”, dann verdiene Darmstadt den Vor-
zug, und man sollte ,ad exemplum groBer potentaten solch universale stu-
dium in locum der residenz oder hofhaltung” legen, wie es zu Rom, Paris,
Prag, Wien, Heidelberg, Mainz usw. auch der Fall sei®ss, Aber der Aus-
fiilhrung stehen doch schweriibersteigbare Hindernisse im Weg. Erstens sei
das Universititsprivileg fiir GieBen erteilt, und auch wenn man annehme,
daB die kaiserliche Genehmigung zur Verlegung implicite erteilt sei®7, so
werde doch diese Meinung nicht unangefochten bleiben, und schlieBlich
werde man mit groBem Zeit- und Geldverlust eine Spezialgenehmigung er-
wirken miissen. Ein zweites Hindernis bilden die Universititsgefille, die alle
aus Oberhessen stammen. Bei einem Verkauf oder Tausch werde man viel
verlieren, und der Transport lohne sich nicht, weil die Frucht oft nicht des
Fuhrlohnes wert sei; Fronfuhren kénne man in solchem MaBe den Unter-
tanen nicht zumuten. Weiterhin sei man auf die Beihiilfe der Land_schaft
angewiesen ; Oberhessen werde aber eine solche nur zahlen, wenn die Unx-
versitit nach GieBen komme. Die Professoren seien zum Teil gar nicht
(Feurborn, Haberkorn), zum Teil nur mit erhohten Gehiltern fiir Darmstadt
zu haben. Bedenklich, wenn auch nicht ~gerade mit ewiger S'trafe be-
droht, sei die Verlegung nach Darmstadt auch in religidser I-Iinsm'ht. Tat-
sichlich sei die Bevélkerung Oberhessens, ,adel und unadel”, zahlreicher als
die der Obergrafschaft, und mancher wiirde bei quverlegung d.er Hoch-
schule das Studium aufgeben oder nach Marburg ziehen, wo man jetzt grofe

eigh. Or. UAG, S. ], 3). Er beklagt den sehr

284 Landgraf Georg, Jan. 11 (
o . - die jetzt, wo wichtige Staatsprozesse schwebten,

fithIbaren Mangel an geeigneten Personen,
um so ndtiger waren.

285 Or. ebd.

286 Man beachte die beginnend

die kleinen und kleinsten! s Ui
287 Insofern, als der Kasseler Vertrag von 1648 dem Landgrafen gestattet, die Univ.

in sein Land, wohin er wolle, zu legen, und diese Bestimmung durch Einfiigung des
Vertrags in &en Westfilischen Frieden die kaiserliche Zustimmung gefunden %mtte, da.letz-
terer ja vom Kaiser vollzogen war. Ahnlich H. Ph, C. Henke, De academiarum migra-

tionibus ac translationibus (Helmst. 1796), XXVf.

e Nachahmung der grofen und groften Herren durch

23%
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Toleranz zeige?®s, Nach allem diesem hilt der Kanzler fiir besser, die Uni-
versitit in GieBen wieder zu eréffnen. Wenn man der Stadt GieSien diesen
Wunsch erfiille, so kénne man dann auch von ihr mehr Leistungen fiir die
Hochschule verlangen. Vorgeschlagen wird ein steuerfreier Weinschank fiir
die Universitit auf zehn Jahre, eine Abgabe aus den stidtischen Brauhiusern
und Anteil der Professoren an den biirgerlichen Nutzungen, Feld, Mast und
Wald. :

Aber auch Sinolds niichterne Erwigungen geniigten dem Landgrafen noch
nicht. Er sandte dieses Gutachten mit den sonstigen in der Ortsfrage erwach-
senen Akten an einen Geistlichen, dem er besonderes Vertrauen schenkte, den
designierten Oberhofprediger, damaligen Superintendenten zu Schmalkalden,
Hieronymus Pritorius. Dieser schrieb: Dem Landgrafen stehe es zu, seine
Universitdt zu legen, wohin er wolle, und man kénne keine Gewissensbe-
denken erheben, da die Ortlichkeit nicht die essentia universitatis, sondern
nur die externa circumstantia beriihre. Ubrigens gelte GieBen fiir ungesund,
und das habe schon friither Studenten davon abgehalten. Jedoch seien ,etz-
liche . . pro Giessensibus angefiihrte rationes sehr probabiles”, wie aus des
Kanzlers Gutachten zu ersehen sei; wonach der Landgraf gewiB das Richtige
treffen werdesss,

Als dieses Schreiben in Darmstadt anlangte, befand sich Landgraf Georg
gerade in Kassel, wo mit dem Hochzeitsfest der Prinzessin Charlotte und
des Pfalzgrafen Karl Ludwig® die Feier der vélligen Aussdhnung der beiden
hessischen Hiuser sich verband. Die Darmstidter Regierung hielt mit Recht
eine baldige Entscheidung der wichtigen Universititsfrage fiir geboten, denn
die Frankfurter Messe, die Zeit des Nachrichtenaustauschs von ganz West-
deutschland, nahte wieder heran, und man wollte sie nicht wie im vorigen
Herbst ungeniitzt voriiberlassen, ohne Reklame fiir die neue Hochschule zu
machen. Auch liefen Geriichte um, als sei man der dafiir gewonnenen Pro-
fessoren nicht mehr sicher. Daher beeilten sich die Darmstidter Rite, das
Gutachten den in Georgs Begleitung befindlichen Beamten, Vizestatthalter
Otto Hartm. v. Schlitz gen. v. Gértz und Dr. Dieterich, zum Vortrag zu
iiberschicken®1, Aber noch immer zogerte der Landgraf. Auch als er nach
nochmaliger Vollziehung der Friedensvertrige von Kassel nach Darmstadt
zuriickgekehrt war, konnte er sich nicht entschlieBen, die Entscheidung iiber
den Sitz der Universitit zu treffen,

Erst nachdem Sinold-Schiitz Voranschlige iiber die Kosten der Univer-

s

288 ... weil die pfeif in religionssachen zu Marpurg gar siiff lauten soll, damit man
den syncretismum zuwege bringe, also daB im paedagogio auch der Lutherische catechis:
mus gelehrt und Lutheraner collegia zu halten macht haben sollen”.

%9 Landgraf Georg an Pritorius, Jan. 17, Kzt.; Antwort, Jan, 28, pris. Darmstadt
Febr. 12, Or. UAG, S. I, 3. )

2% Vgl. Rommel VIII, 780f,
201 Begleitschreiben v. 1 5. Febr, Or, UAG, S. I, 3.
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sitit, und zwar getrennt fiir GieBen und fiir Darmstadt, ausgearbeitet und
dringend um Entscheidung nachgesucht hatte, kam Georg wieder auf die
Frage zuriick und erkundigte sich, wieweit die Professoren, falls die Univer-
sitdt ,ad tempus oder in perpetuum® nach GieBen gelegt wiirde, sich beziig-
‘lich ihrer Besoldung und Riickstinde ,aufs genaueste behandeln lassen
werden”, auch was in diesem Falle Ritterschaft und Stidte beitragen wiir-
den®2, Und wihrend in der Darmstidter Gegend, gendhrt vom Superinten-
denten von Gerau, das Geriicht sich verbreitete, der Landgraf habe sich
fiir Darmstadt entschiedens, verhandelte Kanzler Sinold mit der zihen Stadt-
vertretung von GieBen, wo er wenig Neigung zu weiteren Opfern fand.
Nur das eine setzte er durch, daB man noch einen ZuschuB versprach, wenn
der Stadt der Weinzapf gesichert wiirde®t. Auch die iibrigen Stidte —
mit Vertretern Alsfelds konnte der Kanzler personlich verhandeln — waren
nicht zu weiteren Bewilligungen zu bewegen?®s,

Zur Beratung der Gehilter traten Sinold und Kammermeister Ebel
gegen Ende Mirz mit den ehemals Marburger Professoren Tiilsner, Ebel,
Christiani und Dieterich, sowie mit dem Lic. med. Tack und dem Superin-
tendenten Haberkorn zusammen, und mit allen wurde ein Abkommen wegen
ihrer Anstellung als Professoren erzielt. Doch bestanden die Marburger auf
einer Sicherung wegen der Riickstinde. Es fehlten jetzt (Feurborn war wohl
schon vorher gesichert) hauptsichlich noch der dritte Theologe, der zugleich
Ephorus sein sollte, und der zweite Jurist (Sinold war primarius, Tiilsner
wollte ,,ex modestia nur die dritte Stelle {ibernehmen), sowie ein Professor

fiir Eloquenz und Geschichte®s.

292 Sinold an Landgraf Georg, Mérz 1, Or. a. a. O.; Landgraf Georg an Sinold,

Mirz 11, Or. StAD, Univ. 10,

293 Pfarrer Chelius von Dornheim an Leibarzt Dr. Horst in Darmstadt, Mérz 15 (Or.
UAG, S. I, 3): ,Die tag hab ich vom h. superintendenten von Geraw schreiben bekom-
men, das nunmehr geschlossen, das die universitet naher Da.rmbstadt kommen solle, solle
deswegen meinen pfarrkindern zusprechen, ob sie aus gutwilligem berzen a.uch was darzu
stiften wolten®. In derselben Zeit bewarb sich der Bensheimer Apotheker Hirschhusius um
die Universititsapothekerstelle in Darmstadt (Or, pris. 12. Mirz, a. a. 0. '

394 Das Ergebnis der Verhandlungen ist in der Urkunde vom 14. Mérz 1651 nieder-
gelegt (Wasserschleben, Alteste Privilegien, 25f). Nach den Ol{onoxr.xatrechnungen zfat(;lte
GieBen 1650 u, 1651 jihrlich 135 Reichstaler fiir die 7 Fuder Wein, dlne def‘ Landgraf der
Univ. steuerfrei zu verschenken gestattete und die diese der Stadt iiberlieB. Von‘ 1651
an zahlt die Stadt die in der Urkunde genannten 200 Gulden bar aus dem Weinamt.
Von den Ziinften und Privatleuten kamen 1650 1025 fl. ein, von den Ziinften 1652 noch
35 fl. Bierimpostgelder aus den Amtern: 1650: 547 fl, 1651: 616 f.l. .

295 Bericht v. 15. Mirz, Kzt. UAG, S. I, 4 Ebd. ein 'undatlertes Kzt.. eines Aus-
schreibens an die Stidte wegen Erhebung des bewilligten Vierteltalers (Reichsort) von
jedem Fuder Bier auf drei Jahre (vgl. vorige Anm.). .

296 Bericht v. 29. Mirz, Or. UAG, S. I, 3. Man hattf: auch noch atiff‘Prof. ’ljt‘;le-
man gerechnet, und er hatte sein Kommen zugesagt (,,ob ich zwar der grafin von Der-
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Aber erst in diesen Tagen — in denen auch die Uberfithrung der
Bibliothek von Marburg und die Teilung des Universititsarchivs in Angriff
genommen wurde®? — erfolgte die endgiiltige Verfliigung Landgraf Georgs
iiber den kiinftigen Sitz der Universitit. Freilich haben wir anzunehmen, daB
seinen vertrauten Riten bereits seit einiger Zeit bekannt war, wofiir sich der
Fiirst entscheiden werde, denn schon vorher hatte Sinold das Einladungs-
programm zur Eréffnungsfeier der Universitit entworfen, und auch die An-
stellungsverhandlungen mit den Professoren waren unter der Voraussetzung
gefithrt worden, daB GieBen Universititsstadt sein werde. Immerhin haben
wir die offizielle Entscheidung erst in einem Schreiben des Landgrafen vom
29, Mirz 1650 zu suchen, das an Sinold-Schiitz gerichtet wars, Es heiBt
da: ,Wir mégen euch gnedig nicht verhalten und ist euch gutes theils schon
wissend, welchergestalt wir uns entschlossen, unsere universitit in unserer statt
und vestung GieBen restauriren und wideraufrichten zu lassen, jedoch
dergestalt, daB uns reservirt bleibe und jederzeit frey und bevor
stehe, wann sich jetzige verderbte betriibliche leufte bessern wer-
den, dieselbe, wie wir es auf vorhergehende reife  berhatschlagung vors
beste und rhatsamste befinden, entweder anhero [nach Darmstadt] zu
transferiren oder aber gestalten sachen nach zu GieBen gar zu
lassen’.

Die Vorbereitungen zum Actus restaurationis, die bisher gestockt hatten,
wurden nun mit Eifer betrieben. Noch am 31. Mérz, als kaum das Schreiben
des Landgrafen eingelaufen war, lieB Sinold das von ihm abgefaBte la-
teinische Einladungsprogramm in GieBen anschlagen. Als Festtag war der
Sonntag Quasimodo (21. April) in Aussicht genommen; spiter ging man
von diesem Termin ab®® und setzte dafiir den Sonntag Jubilate (5. Mai) ein.
Das Programm wurde jetzt auch gedruckt und an andere Orte verschickt, ,,da-
mit die studiosi etwa zum theil bey itziger meBzeit sich anhero verfiigen kon-
nen”®®.  Auch lieB der Landgraf selbst ein deutsches Finladungspatent

lenburg' gewiB versprochen, hiniiber zu reiten, so will ich jedoch dises lassen vorgehen',
Schreiben der Professoren v. 24. Mirz, Or. StAD, Univ. 10), war aber ausgeblieben.

297 Instruktion und Vollmacht Landgraf Georgs fiir Sinold, Buseck, Ebel vom I5.
u. 18. Mirz, Or. StAD, Hess-Kass. 5. Teilungszettel iiber das Archiv v. z7. April, Kat.
UAG, S. 1, 4. Es mag gleich erwihnt sein, daf Kassel am 31. Mai die 1000 fl. bar und
die Obligation {iber 8oco fl. lieferte, die es nach dem Vertrag schuldig war. Dagegen
wurden das kaiserliche Privileg, andere wichtige Urkunden und die Gebiudeschliissel aus-
geliefert.  Vertragsabschr. StAD, Hess.-Kass. 10, u. Sammelband von Vertragsabschr.,
Bl 4o5ff, sowie die , Documentirte Geschichtserzehlung* (1738), 28.

28 Kzt. UAG, S. 1, 3.

29 Weil in diese Tage eine Besprechung der GieBener Rite mit Kasselern in Mar-
‘burg fiel (Landgraf Georg an Sinold u. Ebel, April 1, Kzt. UAG, S. I, 3, an Sinold,
April 15, PS, Or. StAD, Univ. 10),

%00 Sinold u. Ebel an Landgraf Georg, Mirz 29, Or, UAG, S. I, 3. Exemplare

Eleés %edr, Programms UAG, S. I, 4. Abgedr, bei Tack, Academia Gissena restaurata
1052), I1—14.
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drucken und veréffentlichensoy, besonders in Frankfurt anschlagen®o?, und
ordnete fiir alle Stidte Oberhessens an, daB das bevorstehende wichtige Er-
eignis in der Predigt erwihnt und daB Gebete um Segen und Erfolg fiir die
neue Universitit gesprochen wiirdensos, ‘
AuBerdem begann man, die eigentliche Festordnung zu beraten. Land-
graf Georg hatte, weil es an Geld fehlte, mdglichste Sparsamkeit empfohlen,
doch dafi-der Akt nicht ,disreputirlich seis¢, Fine vorgeschlagene Uber-
tragung des Rektorats an des Landgrafen Sohn Georg wurde nicht beliebt, Da-
gegen wurden Festpromotionen in Aussicht genommen, zu denen sich auch
bereits Kandidaten gemeldet hattens, In der Hoffnung, bis zum Feste den
Lehrkorper noch etwas verstirken zu konnen, richtete Feurborn an Meno
Hanneken in Litbeck und B. Mentzer in Rinteln privatim, doch mit fiirstlicher
Genehmigung, Berufungsschreiben. Doch gelang es nicht, einen von itinen
schon jetzt zu bekommen, obgleich man auf Mentzer als ehemaligen fiirst-
lichen Stipendiaten fest rechnen zu kénnen glaubte, da ,die jahre, in welchen
er gen Rintheln nur geliechen worden”, nunmehr abgelaufen - waren und
auBerdem di¢ befiirchtete Verdringung des Luthertums von dieser Universitit
ihm den Boden unter den FiiBen wegzuziehen drohte®, Auch der Mediziner
Tileman, auf dessen Gewinnung man noch zu Ostern (14. April) rechnete,.
lehnte am 27. April die Berufung ab. Dagegen iibernahm der Hofmedikus
Horst wieder die Professio primaria der Medizin. Ein weiterer Jurist lieB sich
nicht gewinnen. So muBte man wegen der noch unbesetzten Lehrstithle von
der Publikation eines Vorlesungsverzeichnisses vor der Erdffnungsfeier ab-
sehen. Die notwendig: erscheinende Umarbeitung der Marburger Statuten, dfe
den neuen Verhiltnissen anzupassen waren, wurde vorldufig verschoben; die
neueintretenden Studenten sollten einstweilen auf eine Interimsformel ver-

pflichtet werder;W.

801 Exemplar des Druckes UAG, S. I, 3 u. I, 4. Gedr. bei Tack, 7—10. Es gab
einen von Darmstadt und einen von Frankfurt. datierten Druck, vgl. Erman u. Hom,
Bibliographie der deutschen Universititen, Bd. II, Nr. 4133 u. 4133a.

302 Vgl Hartmann, Hist, Hass, II, 687.

308 Landgraf Georg an Sinold u. Feurborn, April 3, Kzt. UAG, S. I, 3.

304 An Sinold, Mérz 29, Kzt. a. a. O,

805 PS, Sinolds an Landgraf Georg, April 1, Or. a a. O.

806 Sinold u. Ebel an Landgraf Georg, April 1, 8, 12, Or. ebd. — Har.l'neke{a wurde
auch die Hofpredigerstelle angeboten, da Pritorius in Schmalkalden unabkommlich war.
Hanneken lehnte am 25. April ab (an Feurborn, Or. UAG"S. Pfsrs.). Mentzers. »Leih-
frist* betrug vier Jahre, die jetzt abgelaufen waren. Er erklirte SlCl.l trotz ders gtenngfaren
Besoldung zum Ubergang nach Giefen bereit, verlangte ?ber,. daf 'th das t.xp;l:n I;um,
wegen dessen er verpflichtet sei, und das ihm damals die St{pendlatenkasse nic t hatte
zahlen kénnen, auch wirklich ausgezahlt werde, damit er es seiner $chweste1} die es vor-
geschossen, abtragen konne (an Feurborn, April 26., Or. ebd). Die ‘Ub(‘:rswdlung ver--
zbgerte sich bis in den Herbst 1651, obgleich er im Vorlesungsverzeichnis vom 1. Juni

1650 als demnichst ankommend aufgefiihrt wird. . ‘
’ 807 Landgraf Georg an Sinold-Schiitz u. Feurborn, April 5, Kzt.,, Antwort April §,

Or. UAG, S. I, 3. —

i



360 Fiinfter Abschnitt.

Im {ibrigen ergab sich, daB der Geldmangel doch ein groBies Hinder-
nis fiir die Wiederherstellung der Universitdt bildete. Trotz der Einschrinkung
der Ausgaben fehlte es am noétigsten. Die in Marburg weilenden Pro-
fessoren ersuchten dringend um Auszahlung von je 100 Reichstaler auf
Rechnung ihrer Besoldungsriickstinde, um ihre Ubersiedlung nach GieBen
bewerkstelligen zu konnen, und Landgraf Georg bewilligte diese billige For-
derung. Aber der Kanzler fand es unmdglich, soviel zu zahlen: Was zu-
sammenzubringen sei — 300 Reichstaler —, werde vom Umbau der Uni-
versititsgebidude in GieBen verschlungen. Erst durch Heranziehung der von
der Stadt GieBen versprochenen Gelder scheint es moglich geworden zu sein,
die Professoren mit ihrem Besitz von Marburg nach GieBen zu befordernses.

So riickte der Sonntag Jubilate heran. Rechtzeitig waren Mitteilungen
von dem bevorstehenden Fest an die verwandten sichsischen und hessischen
Fiirsten abgegangen. Die Einladungen erfolgten in ziemlich weitem Um-
fang, teils vom Landgrafen, teils von dem Professorenkollegium. Der Graf
von Erbach, die Komture von Marburg und Schiffenberg, eine Anzahl ober-
hessischer Ritter und Stidtevertreters, die Beamten und die hervorragendsten
Geistlichen Oberhessens finden sich in den Einladungslisten. Auch ein Ver-
treter der Marburger Geistlichkeit ist genannt, dagegen vermissen wir die
Einladung von Notabeln der Obergrafschaft. Von dort nahm nur die Darm-
stidter Regierung an dem Feste teilsto,

Am 28. April hatte das Bittgebet fiir das Heil der wiedererdffneten
Hochschule in den Kirchen des Landes stattgefunden®t. Am 4. Mai, dem Vor-
abend des Festes, fiillte sich die Stadt GieBen mit Festgisten von nah und
fern. Landgraf Georg entsandte als seine Vertreter seine Séhne Ludwig (VI.)
und Georg. Diese langten Samstags gegen Abend in GieBen an, vom Donner
der Geschiitze auf den Willen begriift. In dem glinzenden Gefolge der
Prinzen befanden sich der Graf Georg Ernst zu Frbach®, der Vizestatthalter
Otto Hartmann von Schlitz, genannt von Gértz, der Kanzler von Darmstadt,

308 Akten ebd.

%9 So daB also ein Landtagsausschuf — Prilaten, Ritter- und Landschaft — ge-
laden war.

810 Akten a. a. O. Die Nichteinladung der Katzenelnbogener geschah wohl zur
Vermeidung zu groBer Kosten des Festes; die Enttiuschten wiren wohl auch nicht in
Stimmung gewesen. Aus Sparsamkeitsriicksichten sollten auch die auBerhessischen be-
nachbarten Geistlichen von der Liste gestrichen werden (,Ferneres ohnmafgebliches be-
denken", o. D., Randbem. zu Art. 6).

811 Tack, 14. Fiir die im folgenden beschriebenen Vorginge sind aufler Tack zu
vgl.: die Matrikel (Klewitz-Ebel, 2ff.), der Entwurf zu einer Zeitung ,,Aus Oberhessen”
(StAD, Univ. 10, u. UAG, S. 1, 3), Theatr. Europ. VI, 1027 (mit Benutzung der Zeitung)
W 1194, z. T. auch bei Happel, Historia modernae Europae (1691), 161; Senckenberg
XXVIII, 518, und die dort zitierten Schriften,

. 812 Der Bericht der franzésischen Zeitung ,,de Giessen*, bei Meiern, Niirnbergische
Friedensexekutionshandlungen 1I, 12, ist sehr ungenau, 148t den regierenden Landgrafen
- an dem Feste teilnehmen und verwechselt seinen Sohn Georg mit dem Grafen zu Erbach.
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Dr. Phil. Ludw. Fabricius und der Amtmann von Nidda Heinr. Herm.
v. Oynhausen, sowie eine Menge sonstiger Adeliger und Beamter. Am Schlosse
sprangen die Prinzen vom Pferd; nach allgemeiner Verneigung der An-
wesenden, Professoren und Studenten, begann der Kanzler Sinold, genannt
Schiitz, seine lateinische BegriiBungsrede, in der er den Segen Gottes fiir den
Stifter der Hochschule und die Stiftung erflehte. Als er geendigt hatte, er-
griff der zwanzigjihrige Prinz Ludwig das Wort, um ebenfalls in lateinischer
Sprache fiir die Begriifung zu danken. Nach Entgegennahme des Hand-
kusses von Professoren und Studenten zogen sich die Prinzen zuriick.

Am folgenden Morgen in der Frithe versammelten sich die Vornehmen
und der Adel im Schlosse, die Glieder des Lehrkdorpers — noch waren es
nicht mehr als elf an der Zahl —, die Geistlichkeit und die Vertreter der
Stidte im Collegium Ludovicianum. Diese letztere Gruppe begab sich zunéchst,
wie es scheint, in Wagen durch das Spalier der Musketiere zur Pankra-
tiuskirche, voraus der designierte Rektor Feurborn; bald folgten die Prinzen,
dahinter das Gefolge und der Adel. Junge Adlige trugen das Privilegium
Kaiser Rudolfs, die Statuten der Universitit, die Matrikel, die Siegel, die
Dekanatsbiicher auf purpurnen Kissen.

Als alle in der Kirche die Plitze eingenommen hatten und in dem nicht
reservierten Gestithl die Menge des Volkes sich driingte, begann die gottes-
dienstliche Feier mit dem Gesang des althessischen Eréffnungsliedes , Komm,
heiliger Geist’. Dann hielt Peter Haberkorn, Superintendent von Giefien
und jetzt auch Professor der Theologie, die Festpredigt iiber Luk. 7, 4—6,
die Fiirbitte der Altesten fiir den Hauptmann zu Kapernaum, der dem Volke
eine Schule erbaut hatte. Seine Predigt klang in ein Gebet fiir die neuer-
Sffnete Hochschule aus. Das Te Deum laudamus leitete zu dem akade-
mischen Akt iiber. Wir kénnen es wohl verstehen, wenn der Bericht-
erstatter iiber das Fest, Professor Tack, dessen Ausfithrungen wir hier folger.x,
es erwihnt, daB in manchem Auge Freudentrdnen standen. Nicht nur ﬁhe
Wiederherstellung der Universitit zog der festlichen Menge durchs Gemiit;
die Frinnerung an die dreiBig Jahre voll Angst, Unheil und Blut gilb 'dem
Feste eine héhere Bedeutung, die eines Friedensfestes: Das darmstddtische
Oberhessen feierte die Beendigung jener Unglﬁcksperiode,’das Er&de auch des
unheilvollen hessischen Erbfolgestreites, und mit der Wiedererdffnung der
Universitit verband sich die Hoffnung, daB die vom Kriege geschlagenen
Wunden jetzt verheilen wiirden.

Als die letzten Téne des Te Deum verklungen waren, trat. der .D.arm-
stidter Kanzler Fabricius vor, um im Namen des Lar}desherrn die lateinische
Eréffnungsrede zu halten. Er erinnerte an das Heil, daf dgm Yaterlande
und der ganzen Christenheit von einer Schule wal?ljer Iirommxgkelt komme,
an die Fiirsten, die sich seit dem Altertum durch die Cirundun's,‘;r von Sch.lflen
unsterblich gemacht haben, um die Verdienste der Hessenfiirsten Phlppp,
Ludwig und Georg ins rechte Licht zu setzen. Nachdem er durch einen
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Beamten das akademische Privileg Kaiser Rudolfs hatte verlesen und die
Unversehrtheit der Urkunde und des groBen kaiserlichen Siegels der Menge
hatte zeigen lassen, ergriff er wieder das Wort, um den alten Feurborn,
den einzigen unter den Anwesenden, der schon in der alten GieBener Uni-
versitit ein Lehramt innegehabt, zum Rektor zu erkliren. Feierlich iiber-
reichte er ihm die bekannten Symbole der Rektoratsgewalt. Endlich prokla-
mierte Fabricius noch den Kanzler der Regierung zu GieBen, Professor Sinold,
zum Kanzler der Universitit.

Rektor Feurborn, der jetzt das Wort nahm, lobte Gott, ehrte das
Andenken Kaiser Rudolfs und Landgraf Ludwigs des Stifters, dankte dem
Wiederhersteller Landgrafen Georg, sodann auch seinen S6hnen, dem Er-
bacher Grafen, den Beamten, Landstinden, der Geistlichkeit fiir ihre Teil-
nahme an der Feier. Sodann ermahnte er die Studentenschaft zur Dis--
- ziplin, besonders in bezug auf den Pennalismus, und schlo8 mit dem
Wunsche, daB Christus durch seinen heiligen Geist das angefangene Werk
segnen maoge.

Unter den Kldngen des 150. Psalms verlieB man dann die Kirche und
begab sich in fejerlichem Aufzug nach dem Kolleggebiude; die Pedellen
trugen vor dem Rektor die Insignien seines Amtes. Bei dem Festessen im
Collegium philosophicum, das den Rest des Tages fiillte, kam auch die Stu-
dentenschaft zu Worte, indem ihr Vertreter, cand. jur. Christoph Sinold, ge-
nannt Schiitz, aus Butzbach, ein Verwandter des Kanzlers, dem Fiirsten
- dankte und die Hochschule begliickwiinschte.

Viele Carmina gratulatoria®s®, die an den Kirchtiiren angeschlagen
wurden, zeigten die freudige Erregung, die durch die Wiedereréffnung der
alten GieBener Universitdt allenthalben herrschte, und der cand. jur. Joh.
Just Winckelmann, der spitere Chronist, Sohn des Theologen, verfertigte zur
Feier des Tages einen Stammbaum, in dem alle Stifter deutscher Univer-
sititen in Abstammung von Rudolf von Habsburg vorkamen.

Der zweite Tag brachte die Festpromotionen. Drei Kandidaten, die in
Marburg Lic. jur. geworden waren, und ein Lic. med. hatten sich zur Doktor-
promotion gemeldet. Zwei von den Juristen und der Mediziner waren Pro-
fess_oren der neuerdffneten Hochschule. Die feierliche Promotion wurde be-
sonders denkwiirdig dadurch, daB die Promotoren vom Prinzen Ludwig
unmittelbar, anstatt wie sonst vom ‘Universititskanzler, die potestas promo-
vendi erhielten. Eine kirchliche Feier und ein Festmahl schloB auch diesen
Tag; hieran nahmen wieder die Prinzen teils.

%1% Nicht alle ohne Spitze gegen Darmstadt, z. B. Tack, 179f.:
»Frewe dich, Gissen, die Géttinnen kommen,
Haben hierhero den Weg schon genommen,
Wollen hier schwesterlich wohnen und seyn,
Lieber als droben, nicht ferne vom Mayn*.-

814 Schreiben der Prinzen an ihren Vater, 1650 Mai 6 (Or, UAG, S. I, 3): »---
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In den nichsten Wochen begannen die Professoren mit feierlichen In-
auguralreden ihre Lehrtitigkeit. Auch das Pidagog wurde alsbald eroffnetsts,

Bald gewohnte sich- die Universitit wieder im alten GieBen ein; die
Frequenz an Studenten stieg, und fiirsorglich wurden im Herbst ihre Woh-
nungen durch eine gemischte Kommission geschitzt, um Uberteuerung zu
vermeidenss, Auch eine Kontrolle der Tischgesellschaften scheint man ein-
gefiihrt zu haben, wie die erhaltenen Verzeichnisse zeigen®.

Die Besetzung der noch vakanten Professuren bildete nach wie vor die
Sorge der Regierung und der Universitit. Mentzer kam zwar erst im folgen-
den Jahre als Professor theologiae; in diesem Herbste wurde jedoch ein
Professor eloquentiae angestellt, Joh. Helwig Sinold, genannt Schiitz, der Sohn
des Kanzlers. Und so dauert es nur noch wenige Jahre, bis alle Liicken ge-
schlossen sind und die Universitit zu GieBen ihre Wirksamkeit auf allen Ge-
bieten der Wissenschaft entfaltet.

Wir haben die Landesuniversitit begleitet auf dem fast fiinfzigjdhrigen
Wege einer sprunghaften, von Schwierighkeiten aller Art angefiillten Ent-
wicklung. Von jetzt ab gleitet das Schiff der Hochschule leichter dahin,
nicht mehr behindert von -politischen und kriegerischen Einwirkungen. Erst
seit 1650 kann man von einem normalen Verlauf der Universititsgeschichte
Gieflens reden.

Aber noch auf lange hinaus liegen die Folgen des Krieges driickend auf
- der Universitit. Der Geldmangel, der sich schon in der letzten Periode so stark
bemerkbar macht, dauert an; noch nach Jahrzehnten sind die Gehaltsriick-
stinde aus der Marburger Zeit nicht getilgt. Die Frequenz in der Folgezeit ist
nicht sehr bedeutend ; einen groBeren Bestandteil als frither unter der Studen-
tenschaft bilden jetzt die Landeskinder. Der Kampf gegen Pennalismus und
Duellunfug, der damals alle Universititen beschiftigte, wirkte ldhmend auf
die wissenschaftliche Titigkeit. Trotz aller Fiirsorge der Landesfiirsten, die
sich oft bis ins peinliche und kleinliche erstreckt, kann von einem wirklichen
Aufschwung der Universitit fiir die nichste Zeit noch nicht die Rede sein.
Doch bald nachher tritt ein neuer Faktor ins Leben der Hochschule; die pie-
tistische Bewegung bewirkt eine Scheidung der Geister, und nicht nur in der
Theologie, sondern auf allen Gebieten. Weniger als friiher steht jetzt die

motoriali begriffen, also daf wir dannen-
handiger schrift vor dieBmahl unsere séhn-
hrift fand Prinz Georg nicht Zeit.

und seind wir eben jetzo bey dem prandio pro

hero verhindert worden, bey ew. gn. mit eigen

liche schuldigkeit abzulegen®. Sogar zur Untersc
815 Vg). Schidel, Beitrige, 23.

18. u. 20. Sept. 1650, UAG, S. I, 4) gibt

816 Das erhaltene Verzeichnis (v. 13, . ;
die Taxe von weit iiber bundert Studentenwohnungen; wir sehen, dafl die meisten aus

Stube und Kammer bestehen. Der Durchschnittspreis ist 4 Reichstaler fiirs Semester.

817 Sechs Verzeichnisse a. a. O.
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theologische Fakultit im Viordergrund; neben den Juristen zeigt auch die
medizinische Fakultdt lebhafte Entwicklung, getragen von bedeutenden Ver-
tretern. Denn auch hier wie namentlich in der philosophischen Fakultit hat
man die alten Bahnen scholastischer Uberlieferung verlassen und neue natur-
wissenschaftlich-philosophische Gebiete betreten. So beschreitet die Univer-
sitdt in der Folge immer entschiedener den Weg nach einem neuen Zeitalter,
dem Zeitalter der freien Forschung.






