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II. Das Programmwesen.

1. Allgemeines. Skizze der Entwicklung.

Es soll nicht die Aufgabe dieses Abschnitts sein, eine
Darstellung der Entwicklung des Programmwesens iberbaupt in
ihren verschiedenen Stufen zu geben. Fir die dlteste Periode,
etwa bis in den Anfang des vorigen Jabrhunderts, ist hierzu die
Zeit auch noch nicht gekommen. Das fir diesen Zweek not-
wendige Material fehlt zwar nicht ganz?), ist aber fir die
meisten Linder noch nicht ausreichend gesammelt und kritisch
gesichtet. So wird ecine Geschichie dieses eigenartigen Zweiges
der Organisation des hoheren Schulwesens eine Aufgabe der Zu-
kunft sein. .

Dagegen 1iBt sich cine Ubersicht seit den zwanziger
Jahren des vorigen Jahrhunderts wohl geben; und das
soll hier hauptsiichlich in der Richtung geschehen, daB} auf Grund
des in Abschnitt I zum ersten Male mit einer gewissen Voll-
stindigkeit vorgelegten wichtigsten Materials gezeigt wird, welche
Gesichtspunkte im Laufe der Jahrzehnte das Programmiesen be-
stimmt haben, wie gewisse Grundsitze aufgestellt, verteidigt und
angefochten worden sind. Vielleicht gelingt es, aus der Folge
der Gesetze wie dem Auf und Ab der Meinungen dasjenige her-
auszuheben, was mehrere Generationen iiberdauert hat, aus der
Entwicklung zu lernen, wie die Summe -eifrigster Arbeit, die
dem Gegenstande gewidmet worden ist, fir die verfnderten Ver-
hiltnisse der Gegenwart fruchtbar gemacht werden kann, und zu
zeigen, was auf diesem Gebiete in Zukunft im Interesse der
Schule und des hoheren Lehrerstandes in idealem Sinne noch
anzustreben und in praktischer Hinsicht durchzufithren mdg-
lich ist,

- Ls wird sich zunédchst darum handeln, die grundsitz-
h_chen Anschauungen, nach denen die Sache von den Unter-
richtsbehérden der verschiedenen Staaten®) im Laufe
von mehr als acht Jahrzehnten geregelt worden ist, in sachliche
Bgznehung zueinander zu setzen, so daB Wesen und Wert der
Emrichtung im Wechsel der Zeitstrimungen wie in ih_rer Be-
deatung fiir Schule, Lehrer und Leben deutlicher wird, im
ganzen wie in den einzelnen Teilen (A). Weiterhin soll ein

————————

1) Einige neuere, nicht erhebliche Beitriige sind in der Bibliographie
Abl. 4 Ny, §1b u, 105) verzeichnet. Die Geschichten einzelner Schulen
cuthalten ebonfulls Vorarbeiten; die Monumenta Gormanias pasdagogica end-
lich werdon, woun noch woeiter vorgeschritton, die Entwicklung besser
iiborsohan lassen; vgl, obon S, 88 Anm. 2 und S, 103 Avm. 2.
*) Vel Bidliographis Abt. 2, Nr. XXX~C, 8. 95—108,
Zoltaohn, f, g, Gymuoagialweson, LXT 2, w 8, [\]
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Uberblick iiber die Diskussion in den Fachkreisen gegeben
werden, die teils in Ankniipfung an die gesetzliche Rege!ung, teils
selbstindig versucht hat, neue Formen fir eine ebrwirdige, durch
lange Tradition gebeiligte Einrichtung zu finden (B). .Manchgm
michte es wilnschenswerter erscheinen, Gesetz und Diskussion
von Anfang an in Beziehung und wombglich Wechselwirkung ge-
selzt zu sehen. Es hat aber einmal an sich eignen Reiz, dit
festeren Formen wie das Hin und Her des Wortkampfes gesonder}
2u betrachten. Auf der einen Sejte ist das Gefohl der Verant~
wortung in der Regel stirker, die Ubersicht der Verhiltnisse um;l
fassender, die Entwicklung, wenn scheinbar langsam, doc
stetiger; auf der anderen tritt leichter die Neigung zur And.erung
hervor, aber die Beurteilung ist einseitiger, weil die Kenptals g
ringer ist, und es zeigt sich ein [in und Her, dem nachllaltlgg
Wirkung nicht selten versagt bleiben muBl, Dazu kommt, da
gerade die grundlegenden Bestimmungen des Programmwesens
aus denen m. E. noch heute vieles zu lernen ist, und ‘,“an‘fhe
Ausfihrungen, die dazu weiter gegeben worden sind, in el
Zeit fallen, wo ein engeres Verhiltnis von behordlichen Be-
stimmungen und fachlichen Erorterungen noch kaum bestanc.
Erst in den lelzten Jahrzehnten zeigen sich jene durch diese be-
einflult. Inwiefern zum Nutzen der Sache, wird sich zeigen-
Es scheint mir am richtigsten zu sein, wenn ich mich i
der sachlichen Skizzierung der gesetzlichen Bestimmungen (A) W
der Diskussion (B) eigener Kritik so weit enthalte, als nicht gant
Verfehltes als solches zu bezeichnen ist, zugleich um die Dar-
stellung in Abschnitt 11 2 und 3 moglichst zu entlasten. Die
Tatsachen reden in der Hauptsache am besten allein, und d16
Entwicklung — soweit von einer solchen zn reden ist — "Y“{t
fir und gegen sich selbst sprechen. Auf Grund dieser Ubersich
soll dann versucht werden, unter Abweisung mancher auf un-
richtiger oder einseitiger Beurteilung der Dinge beruhenden An-
sthauungen das Bleibende herauszubeben und, soweit moglich,
Wegeﬁder' Weiterentwicklung zu zeigen (II 2 u. 3). . .
. Es ist dbrigens, wie ich noch bemerken will, nicht el
Interessante Lektiire schlechthin, die — wenigstens in diesen
beiden vorbereitenden Abschniiten — geboten wird. VlP'meh.I;
Setzen diese, die das Ergebnis langer Arben sind, ristige Mitarbel
X(Iraus,”wollen es dem Leser auch nicht ersparen, sich selb'el'
i vl . s, . donan i Gt e num o8
ausfihrlichere ‘B lw'onlen B der Absohnitt 1 eine o in be-
gitndet, aan ei%l;\lngilurng finden wird als 2 und 3, ist darl Be-
stimmungen fuy oo elugehendere’ Darstellung der gesetzlichen ot
,'WarnnBe?'dem dad?:l:' ‘t;»lmzelnen btaal.ep bisher ﬁbgrhaul.)t tel}l‘te’ en
Gegenstangd die i'ille;e ﬁ:‘f,b“'e“, daB die neuere Diskussion pbe“s fir
ie richtige Wirdigung dor oo NGB 80 beachtet bat, wie %
gung der gegenwirtigen Verhiltnisse notwendig
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A, Die gesetzlichen Bestimmungen,
(Bibliographiet) Abt. 2, Nr. XXX—C, oben S. 95—108).

Der preuBische Staat, den die Anspannung aller Krifte
wihrend der Freiheitskriege in harter Bedringnis zuriickgelassen
hatte, sah sich nach deren Beendigung gleichwohll vor eine Fiille
der wichtigsten Aufgaben gestellt, die ebensosehr Kenntnisse und
organisatorische Begabung wie erhebliche Geldmittel forderten.
Vor allem auf dem Gebiete des hoheren Unterrichiswesens. Es
galt nicht bloB alte in Verfall geratene Schulen zu reorganisieren
und — trotz duflerster Finanznot ~— neue einzurichten, sondern
auch zum Nufzen des Ganzen zwischen den einzelnen Schulen,
ihren Leitern und Lehrern engere Beziehungen zu kniipfen, deren
Gesichtskreis zu erweitern, ihre Aushildung zu vertiefen und so
die.Schulen einigermaBen auf ein gleiches Niveau zu heben, auch
die Anstalten aus gelehrter Isolierung in ein lebendiges Verhaltnis
zum Puoblikum zu bringen. AuBer anderen waren es besonders
drei Dinge, welche diesen wichtigen Riicksichten dienen sollten
und die fast zu gleicher Zeit entstanden sind, die Direktoren-
konferenzen, das Programmwesen und die gleichmiBige
Ausstattung der Schulen mit Bibliotheken wund
anderen Lehrmitteln?), Im Jabre 1823 fand . die erste
Direktorenkonferenz in Westfalen (Soest) statt, die Lehrer-
Bibliotheken ®) wurden in dieser Zeit eine feststehende Einrichtung
jeder hoheren Schule, und das Jahr 1824 brachte die ein-
heitliche Regelung des Programmwesens. Alle drei
Einrichtungen sind Lis heute in Geltung geblieben und haben sich
als segensreich fir die Entwicklung der Ausbildung des hoheren
Lehrerstandes und damit fir das Gedeihen der hoheren Schulen
erwiesen, alle drei sind im wesentlichen auch fiir andere Staaten
vorbildlich geworden. DaB sie auch Gegenstand vielfacher FEr-
orterung geworden sind, versteht sich von selbst; am meisten
trifft  dies auf das Programmwesen zu. Und die fast uniiber-
sehbare Fille der Literatur, die sich bis in die neueste Zeit an
die letztere Einrichtung gekniipft hatt), wirde beinahe allein
schon ein Gradmesser fiir ihre Bedeutung sein. An einen Gegen-

!) Die Nummern der Bibliographie sind in diesem ganzen Teile den
Verfiigungen an den betr. Stellen in der Regel beigesetzt,
®) Vgl. fiic diese ganze Entwicklung besonders C. Va rrentrapp,
Jolgmz.nes Schulzse und das hohere preufiische Unterrichtswesen in seiner Zeit
.LEII)Zlg, 1889, B. G. Teubner (XVI, 583 S. 12 /), besonders S. 400 f, ’
sucl 3) Die lEntchkluEg diiser Verhiii{;lis[ie bedarf noch nikerer Unter-
ciungs vgl. meine Bemerkungen in W. Reins Ensykl, Hdb, d. Péda~
8ogik 2V (1906) S, 446 f u. Afl’m. ¥ % Pida
. f) Im Gegensatz besonders zu der Einrichtung  der
bibliotheken, die deun auch, wic ich frither mehufach
(s 0.8, 85; A. 1 u, 2) in bezug auf Or

Lohrer-
il Inehe gezeigt habe,
ganisation im eiuzelnen wie hin-~

Q%
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stand geringen -Wertes wendet man night, $0 v_xel \.’Vort'e, é;e!-‘
schweige denn ernste Arbeit. Sehen wir zu, Wwie sich “é- Y

gesetzlichen Bestimmungen Zweck und Orgamsauon der Sache
darstellt und wechselnden Bedirfuissen sich angepafit hat, 2u-
nichst im allgemeinen in bezug auf die grundlegenden Be-
stimmungen in den einzelnen Staate.n upd (.las“he\.lth(:
im ganzenfirsiegeltendeRecbt (a), weiterhin mit Racksic

auf besonders wichtige Fragen im einzelnen (b—e).

a) Die grundlegénden Bestimmungen in den einze'lnen
Staaten und das heute geltende Recht im allgemeinen.

o) Erste Periode: Von 1824 bis in die fiinfziger Jahre.

PreuBen. Der Geburtstag des Programmes neuen Stils in
PreuBen. der wie so vieles andere mit dem tiefgehenden EinfluB von
Johannes Schulze aufs engste zusammenhingt, ist der 23. A ugust‘
1824. Uier wurde der Zerfahrenleit und Zersplitterung der
friiheren Zeit, auch der unfruchtbaren Literatur dekorativer Art
ein Ende gemachi?). Einheitliche Organisation wurde geschalfen..
wissenschallliche und soziale Ziele (so konnte man fast sagen)
wurden micht bloB gesteckt, sondern auch festgehalten und ge-
sichert. AuBerlich angesehen trat an die Stelle des bisherigen
Brauches, der in der Regel zum Zweck der Einladung zur

Prifung bald eine gelehrte, meist lateinische Abhandiung nebst .

kurzem Schulbericht, bald nur das eine oder das andere, l_)aldl
auch — bei der groBen Verschiedenheit der Aufgaben und Mitte
der Schulen — keines von beiden vorsah, zuerst die feste .BB-
stimmung (Nr. XXX),daB jed e Schule — zunichst jedes Gymnasium
— um Ostern oder Michaelis zu den Prifangen®) regeimaBig
eine wissenschaftliche Abhandlung und Schu!nacl_l-
richten im Druck verdflentlichen sollte. Beide erscheinen il
einem Hefte zusammen, die Abhandlung geht voraus. bfif
Zweck, Bedeutung, Inhalt und Nutzen beider Teile werden wohl-
erwogene Grundsitze aufgestellt, die in wesentlichen Punkten 1B

sichtlich der wichtigen gegenscitigen Bezichungen zueinander weit hinter gﬁ:
aligemeinen, fast groBartig zu nennenden Entwicklung des Bibliothokswes ”
zuriickgeblieben sind und der Reorganisation fast tiberall bediirfen, wenn sr-
unter 'verdnderten Zeitverbiltnissen noch weiter ihren guten Zweck €f-
filllen sollen. jsation

) Vgl iiber die @ltere Zeit uond die Vorginge, die zu der Orgamsa.t;,o-e
von 1824 gefiihrt haben, sowie iber die weitere Entwicklung bis zum Ja lk
1868 die kuappe Ubersicht bei Wiese, Das hihere Schulwesen in Preufie
Bd. 11 (1869) S. 701—709; (s. auch o. S, 89 A. 2). Uber den Charakter der

rogramme vor ¢ . . ’ . P Gesch. d. gcl,
Ontorr. ® }1896)'8.6?651.9 Jabrhundert vgl. Fr. Paulsen,

®) Dieser GuBere AnlaB blichb zunichst noch lange bestehen. Weg-
gefallen ist or mit .

sor der Aufhiebung der Gffentlichen Prijfungen fiir die
meiston Schulen seit 1894 (Verﬁigu{;rlg' vom 7. Ok, 1893; Beier? S. 1615)

4
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spitere Verfigungen bergegangen sind und so noch heute ilire
Lebenskraft behaupten. Auf die wichtigsten Einzelheiten dieser
grundlegenden Urkunde werde ich unten (b—e) bei der Dar-
legung der Entwicklung der einzelnen Punkte zu sprechen
kommen.

Die tibrigen Staaten. Es konnte npicht fehlen, dall bei
der Bedeutung des preufBischen hoheren Schulwesens, die man
als eine vorbildliche nicht blo§ im Lande selbst empfand, das
wAusland“!) sich die Vorteile der neuen Organisation, die
durch einige den Tauschverkehr betreffende MaBnabhmen
(s. w. zu d) noch wirksamer wurde, zu eigen machte. Ausge-
sprochen oder unausgesprochen war in bezug auf diese Verfiigung
wie viele spiiteren, die erginzend hinzutraten, das preuBische
Muster maBgebend: Bayern trat mit seiner Neuordnung schon
1825 hervor (weiterhin 1829, 1830 und 1854 Nr. LXl{—
LXVI), Sachsen folgte 1833 und 1846 (Nr. LXXVI u. LXXIX),
danach Baden (1836—1850;Nr. LIl u. LV), 1853 weiterhin
Hessen (Nr. LXXHI); in Braunschweig finden wir im Jahre
1828 (Nr. LXXI) zuerst einschligige Bestimmungen aber die
ganze Angelegenheit (s. o. S. 102 mit Anm. 2). Wenn sich fir
andere der oben (S. 98 f.; 106 f.) genannten Staaten, wie z. B.
fir Anhalt und Wirttemberg, das gleiche Verbdlinis zur
preuBischen Reform nicht mit derselben Sicherheit nachweisen
1aBt, so liegt das an der Liickenhafiigkeit des uns bis jetzt hier
erst vorliegenden Materials, das nicht gestattet, die Entwicklung
so weit zuriickzuverfolgen, wie der Historiker gern wiinschte.
Doch haben wohl ziemlich alle kleineren deutschen Staaten
wenigstens fir ibre Gelehrtenschulen schon vor der Mitte des
vorigen Jahrhunderts das in PreuBen amtlich festgesetzte Ver-
fahren, Abbandlung und Schulbericht, mit gewisser RegelmaBig-
keit befolgt; die Verfiigungen aus dieser Zeit, soweit sie zugang-
lich sind, haben die dort bestehenden Verhilinisse auch fiir ihre
Schulen zur Voraussetzung (vgl. z. B. Nr. LXXXIX). In

sterreich wurde nicht erst geraume Zeit nach der Neuordnung
der gesamten Schulverhiltnisse (wie in PreuBen) das Programm
neuen Stils eingefithrt, sondern schon der von Bonitz (mit
Exner) 1849 ausgearbeitete sog. ,Organisationsentwurf- zeigle in
§ 116 (Nr. LXXXXII) die wesentlichen Grundsitze der preuBischen
Einrichtung, die regelmaBige Verbindung von Abhandlung

!) Eiuige Auferungen des deutschen ,Auslandes® wie des wirklichen
Ausllandes. im heutigen Sinne fithrt Varrentrapp (a a. 0. S. 402) an;
es sind die des Braunschweiger Direktors Friedemann (vgl. schon
oben 8. 102 Anm. 2) sowie des franzésischen Philosophen {der kurze
Zeit auch Unterrichtsminister war) Vietor Gousin; letzterer besuchte

mehrmn}s Deutschland und besonders Proufien, um die Schuleinrichtungen
2u studieren.
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und Schulnachrichten, die in der Hauptsache, wenn auch
spater manches erweitert worden ist, in dem Nachbarlande noch
heute in Geltung sind. So ist Osterreich in bezug auf die ,,Pro-
grammfrage* am konservativsten geblieben, woriiber spiter noch
zu reden sein wird.

p) Zweite Periode: Von den fiinfziger Jahren bis 1875. . -

Diese grundlegenden Bestimmungen erfubren seit den
finfziger Jahren verschiedene Erweiterungen, in denen die
Unterrichtsverwaltungen teils selbstindig vorgingen, teils guten
Anregungen aus gelebrten wie aus Fachkreisen folgten;
ohne doch — weist mijt Recht — auf Vorschlige einzugehen,
die auf grundsitaliche Anderungen oder ein volliges Aufgeben
einer in den Schulen allmihlich festgewordenen Tradition ab-
zielten. Es lag in der Natur der Sache, daf die 1824 geg’e})er_x?
Verordnung nicht iberall gleichmiBig befolgt wurde; hier wie. 10
anderen Schulfragen zeigte es sich, daB die besten Absichlen der
Urheber von Verordnungen doch erst bei volligem Umsetzen In
die Praxis des ganzen Schullebens wirksam werden konnten.
Schulordnungen allein geben auch hier nicht den ganzen ge-
schichtlichen MaBstab. Es ist aber ein nicht zu unterschitzender
Vorteil, daB in vielen der Verfiigungen, die nun folgten,.selbst
auf die entstandenen Mingel hingewiesen wurde und so eine all-
seitigere Beurteilung der tatsiichlichen Verhiltnisse moglich ist. Die
Entwicklung des Schulwesens selbst, besonders das stirkere: Her-
vortreten von Realanstalten, die sich mehrende Anzahl der
Schulen iiberhaupt wie stidtischer Anstalten im besonderen u. a. m.
gab neue Gesichtspunkte an die Hand, die auch das Programm-
wesen beriihren mufBten. Die Kostenfrage, die groBe Zahl von
Programmen, die infolge des Tausches auch manchen riumlich
beschrinkteren Schulbibliotheken zuflossen, erweckten Bedenk_erll
(s. w. zu den einzelnen Unterabteilungen); man kann die zweite
Stufe . der Entwicklung etwa bis zur Mitte der siebziger Jahre
rechnen, : . '
In PreuBen handelte es sich zunichst darum, fiir die Rea'l-
anstalten eine Ordnung aufzustellen, die den verinderten Zeit-
verhiltnissen und den besonderen Bediirfnissen und Aufgaben
dieser Schulen geniigte. Das geschah 1859 .und 1866 (Nr.
XXXVa u. b), in Sachsen .in demselben Zeitraume (1860; Nr.
LXXIX). Im Jahre 1866 kam auch in PreuBen in amt-
licher Kundgebung (Nr. XXXVI) zum ersten Male™ in "um-
fassenderer - Weise (friihere AuBerungen hatten sich.auf Einzel-
heiten beschrinks) der.Gedanke einer allseitigen Reéform zumm
Ausdruck. Die politischen Umwilzungen von 1866 und 1870
dringten, wie anderes, auch diese Sache zunichst etwas in den
Hintergrund; nachdem aber die Ereignisse beider Jahive und dié
durch sie angebabnte leichtere Annéherung der einzelnen. deutschen

Jeh nogh in diesen A
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Staaten alle Schulverwaltungen iberhaupt und die Preuflens ganz
besonders vor eine Fille neuer Aufgaben gestellt hatten, muBite
mit Notwendigkeit eine Neuregelung der gesamten Verhiltnisse
erfolgen. Was Wiese, der Zeit vorauseilend, schon 18557)
eine ,allgemeine deutsche Angelegenheit' genannt hatte,
war Tatsache geworden. Die Schulkonferenz in Dresden 1872,
die von Vertretern aller deutschen Staaten besucht war, be-
schiftigte sich auch mit dem Programmwesen, und nach lingeren
Verhandlungen erhielten die héheren Schulen simtlicher deutschen
Staaten (iber Bayern und Osterreich s. u.), annihernd zum
50 jihrigen Jubildum des Programms neuen Stils, in der Mitte der
siebziger Jahre den noch heute bestehenden Programmen-
tausch durch Vermittlung der Teubnerschen Verlagsbuchhand-
lung, der Ostern bezw. Michaelis 1876 in Kraft trat und nun gerade
ein Menschepalter hinter sich hat. So kam es, dal die Schul-

verwaltungen der einzelnen Staaten — und wohl nicht blof der-
jenigen, deren Kundgebungen (s. o. Bibliogr. Abschn. 2) auch
durch den Druck allgemein zuginglich geworden sind — um

diese Zeit zur Sache aufs neue Stellung nahmen, auch die Ge-
legenheit benutzten, gleichzeitig oder bald danach die ganze Frage
einer Revision im ganzen zu unterziehen. In PreufBen geschah
das 1875 (XXXIX), in Sachsen, wo (wie schon 1860) auch
den Realschulen (I. u. II. 0.) ganz besondere Beriick-
sichtigung zuteil wurde, in den Jahren 1874-—-18%79%
(Nr. LXXXI—LXXXIV), in Hessen 1875 und 1876 (Nr.
LXXIV u. LXXV), und in den anderen Staaten wurden die (z. T.
erst kurz vorher gegebenen) einschligigen Generalverordnungen
(1869 in Baden, Nr. LVII; 1874 in Bayern, Nr. LXVIII;
1873 in ElsaB-Lothringen, Nr. LXXIla u. b) den neuen
Verhﬁltms§en angepaflt, teils mit, teils ohne Anderung anderer
grundsalzlicher Anschauungen, die sich auf Inhalt, Umfang und
Verpflichtung zur Verdffentlichung der Programme, insbesondere
der Abhandlung, bezogen. In Osterreich filit die ent-
sprechende, noch heute giiltige Hauptverordnung in die gleiche

Zeit, in das Jahr 1875 (Nr. LXXXXVIl). Uber Einzelheiten
. u, —

9) Dritte Periode: Von den achtziger Jabren bis jetzt,
Der Zeitrz?um seit den achtziger Jahren bis jetat, in dem die
Programme die dritte Lehrergeneration erlebten, hat wesent-
liche Anderungen in den MaBnahmen der Schulverwaltungen

1) Vgl. Bibliographie Abt. & Nr. 49,

- %) Die Verfigongen voa 1877 -1879 (Nr. LXXXH—LXXXIV) habe

bsehoitt hineingezogen, weil sie mit 4 T
und 1876 (Nr, LXXXI u, LXXXII) eng zusa,mmenhiingen. onon vou 1874
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nicht gebracht, wenigstens wenn man die Verhaltnisse i.m ganzen
iiberschaut und die mafigebendsten Faktoren, die staatlichen An-
stalten der drei gréBlen Staaten, Preullen, Bayern und Osterreich,
in den Vordergrund- stellt, In Osterreich sind seit 1?75
(s. 0.) neue Bestimmungen, die das Ganze der Sache betrifen,
nicht mebr erlassen worden; die heute gellende Hauptverfiigung
in PreuBen vom 7. Jan. 1885 (Nr. XLI), die formell die
grundlegende von 1824 auBer Kraft setzt, wenngleich sie immer
noch wesentliche Punkte von dieser enthilt, schlieBt sich im
ganzen an die Grundsitze von 1875 an, gibt aber besonders fir
die Schulnachrichten die eingelenden Bestimmungen, die
heute jedem preuBischen Oberlelrer in den Jabresherichlen seiner
Anstalt wie der anderen greifbar entgegentreten; die bald danach
(1887) erlassene Hauptverfiigung Anhalts (Nr. X.LVII; vgl.
auch L) schlieBt sich an die preuBische ausdriicklich an, die
drei entsprechenden Erlasse in Bayern (fir Gymnasien, Real-
gymnasien und Realschulen) von 1891 (2) und 1894 (Nr.
LXX a—c) kniipfen im wesentlichen (vgl. jedoch o. S. 101 Anm. 3)
an die friiheren Bestimmungen an. Auch die letzte G.enera}-
verordnung in Baden von 1904 (Nr. LXIa), zugleich die
neueste allgemeine Verfigung zur Sache Gberhaupt,
geht in den Hauptpunklen auf die Bestimmungen von 1869
zuriick.

“Die alten grundlegenden Bestimmungen von 1824 in Preufien,
1825 in Bayern und 1849 in Osterreich, wonach Abhandlung
und Schulnachrichten regelmiBig den Bestand des
Programmes ausmachen, zeigen sich also in den oben ge-
nannten Staaten, genauer bei ihren staatlichen Anstallen, gr}xl}d-
satzlich noch wirksam, wenn auch im einzelnen (mit alleiniger
Ausnalime Osterreichs) die Verpflichtung in bezug auf den ersten
Teil mit groBerer oder geringerer Freiheit behandelt vylrd. Da-
nach geordnet, wirden die einzelnen Staaten, deren Bestimmungen
sich iibersehen lassen, unter gleichzeitiger Beriicksichtigung der
wirklich geiibten Praxis etwa folgende Reihenfolge einnehmen:
1. Osterreich, 2. Bayerm, 3. Anhalt, 4. PreuBen,
5. Baden, 6. Hessen — von denen die letzlen drel heute
ziemlich auf gleicher Linie stehen. Uber HMamburg®) und

. Y} Es wiire durchaus zu wiinschen, daB in der neuen Auflage voB
Bd. 12- des Baumeisterschen Handbuchs (vgl. schon oben S. 93 Apm. 1)
die kleineren Staaten des Deutschen Reiches, zu denen iibrigens Ham~
burg nach Volkszah! und Bedeutung kaum noebh zu rechnen ist, eine etwas
cingehendero Behandlung erfithren, als ihnen bis jetat zuteil geworden ist;
sie werden zusammen auf drei Seiten abgetan. Von den Hansestidten,
Oldenburg, Mecklenburg-Schwerin, Braunschweig, Anhalt,
Sachsen-Weimar z B. erfiihre man gern mebr. Natiirlich ‘wiren auch

die wichtigsten schulgeschichtlichen Quellen, Sammlungen von Verfiigunges
uswW. genau zu verzeichnen. ' . '
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Mecklenburg-Schwerin sind mir die einschligigen amtlichen
Bestimmungen nicht bekannt; dem gelibten Brauche nach wirde
das erstere an die dritte Stelle kommen, unmittelbar hinter
Bayern.

Ein etwas anderes Bild bielen die amtlichen Bestimmungen
des letzten Jahrzelints in Sachsen und Wirttemberg. Hier
hat teils die Diskussion in der Fachpresse, besonders seit 1896
(vgl. Bibliogr. Abt. 4, Nr. 108), teils und wohl hauptsichlich
finanzielle Erwigung dazu gefihrt, die engere Verbindung von
Abbandlung und Schulnachrichten nicht blos grundsitzlich, sondern
auch tatsdchlich zu losen?). Fiir die staatlichen Anstalten beider
Léander (vgl, Nr. LXXXVIl u. LXXXVIII mit den Anmerkungen;
Nr. LXXXXI) werden seit 1898 bezw. 19022 die Mittel fiir
Abhandlungen nur noch in dreijihrigen Zwischenriumen zur
Verfiigung gestellt, Dasselbe oder dhnliches trifft fiir eine Reihe
von Stiddten, z. B. fur Berlin®), zu, die fir das Erscheinen von
Abhandlungen der von ihuen zu unterhaltenden Anstalten wesent-
lich einschrinkende — leider micht immer leicht zugingliche —
Verordnungen erlassen haben. In einem Falle (vielleicht sogar
in mehreren) hat diese Auffassung der Sache, sogar schon seit
lingerer Zeit, zur Abschaflung der Abhandlung schlechthin ge-
fihrt, Néaheres dariber wird, soweit es sicher bekannt ist, in

den spéteren Abschpitten in anderem Zusammenhange erwihnt
werden,

b) Sonderbestimmungen iber die wissenschaftliche
Abhandlung.

Wie oben bemerkt ist (s. 0. S. 132 u, 136), galt in den ersten
Jabrzehnten der mneuen Entwicklung des Programmwesens seit
1824 (und in Osterreich seit 1849 bis heute) die regelmiBige

) Dasselbe scheiut in Elsafi-Lothringen geschohen zu sein;
doch nennt Killmanun (vgl. Bibliogr. 4bt. 4, Nr. 122) keine Quelle fiir

die Angabe (5. 478), daB dic Abhandlungen in 2jihrigen
Zwischenriumen zu liefern seien,

) %) Aus dem Aufsatz von Nigele, Schulfonds und Bibliotheksverwaltung
in Wiiritemberg, Siidwestd. Schulbl. XIV (1897) S. 54 ist zu entnehmen,

g«ilﬂ]s;)rAiE:l?.‘?ﬁseé't ;\&u{;{)?? ein zweijihriger Turnus bestanden hat (vgl.

%) Fiir die Stidtischen Anstalten Berlins ist seit 1905 die Sache
s0 geregelt., duI? in jedem Juhre nur einer bostimmten Gru ppe von An-
stalten die Mittel zur Veriffentlichung von Abhandlungen bewilligt werden.
Und zwar sollten 1905 (bezw. 1908, 1911 u,s.f). die Gymnasien
1906 (bezw. 1909, 1912 wu. s. f) die Realgymnasien und Ober.
R.galschule'x.l, 1907 (bezw. 1910, 1913 u. s, f.) die Realschulen und
hobgren Midchonschulen zur Herausgabe von Abhandlungen be-
f)ﬂchtlgt sein., DemgemiB jst denn aueh bisher verfahren worden, und die
etr. Anstalten haben ziemlich alle auch die Gelegenheit ausgiebig benutzt.
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i der Schulnachrichten mit einer (vorauf-
geil‘f‘a:dlggug%handlung als selbstverstindlich. 0b das frg‘llere
Verfabren, welches in dieser Beziehung die l]esflSChleB er-f
figung von 1853 (Nr. LXXIH) zuléﬁt,. einen Rickschin al'l-.
ghnliches Verhalten der betr. Regierung in den Japrzehntend v01ﬂ
her gestattet, bleibt vorliufig unsicher, da die gevwﬁ vorl]m;ll elng—
einschligizen Bestimmungen nicht gedruckt sind. Weccla end
hafte Diskussion sich nun an die Frage nach dem Lwec l& ‘ﬁen
Wert der dem Jabresbericht beizugebenden \v{ssenschaft ie o
Abhandlung in der Fachpresse gekniipft hat, ist beka\pn:rlll)Pli
wird unten in Abschnitt B weiler ausgefihrt werden. Wle«, abe
die Behdrden der einzelnen Staaten die Sache aufgefafit?

o) Zweck, Inhalt (und Sprache). :

. - Ab-

ie Frage nach dem Zweck der w1sspnschafthchen .
handl]\)mgen ist von der nach ibrem Inhalt Dicht gut zu trqrrllngr;;
dieser bestimmt sich durch jenen. Auch die Sprache, I o
die Abhandlungen abgefaBit sind, ist hierbei von Bedeutung. v
behandle daher beide (bezw. die drei) Fragen zusammen. o
eingehendsten sprechen sich dariiber wieder die ersten preu -
schen Verfigungen aus. Die ganze Programmeinrichtung d(a s
auch die Abhandlung) sollte dem Verk'ehr der versehie ensse
Schulen und ihrer Lehrer untereinander dienen, auch das Intere s
der Ellern und des groBeren Publikums fir die Anstalten dalmlarrer
rege erhalten; im besonderen sollten Dxrektpren und Ob'er‘_jt;)ln
,,zur Fortsetzung ihrer Studien und namentlich auch zur l ?ie%
im Lateinischschreiben aufgemuntert werden®, der l"nha 3 o
Abhandlungen — auch ,,Reden waren gestattet’) — uber,,elgen
wissenschafllichen, dem Berufe eines Schulmannes nicht fremher
Gegenstand* — abwechselnd in lateil]lscher und deuts.c.nes
Sprache — solllte so beschaffen sein, um ,ein zillgeniplhen
Interesse, mindestens der gebildeten Stinde, am offent)l{(‘z“a)
Unterricht* zu erwecken. (Bibliogr. Abt. 2, Nr. XXX u. X'Xl A
Der letzte, Gberaus wichtige Grundsatz fand aber nicht ausreic u=mta
Beachtung. Rein gelehrte, besonders phl!ol-oglsche .I‘he‘{ni:iel;
iiBerwogen (wozut die ,,Aufmunterung zum Latemxschschrelber]l o
AnlaB gab), sogar in den allmihlich sich mehrenden Rea s:: )ren
programmen (der Realschulen erster. Ordnung, der spaleSéﬁ
Realgymnasien), so daB die Verfigungen von 1859‘und‘-doch
(Nr. XXXV a u. b) far die Abhandlungen dieser Schulen "(d bt
igt..dabei eine teilweise Beziehung auch auf die Gymnasien nich

: Dy . T i oio auf
!) Ebenso unter Vorbehalt ,Abrisse einzelner Disziplinen, wie sie @
bestimmten' Stufen. der Schule éelehrt werden (1826)“; vgl. Wlﬁ.;? ’r%‘;:
%ok, Schulw. i, Preuyfen 11 (1869) S. 703 u, Anm. 1. Wir haben ;1"1 sich
Vorldafer der Lehrpliine einzelner Anstalten, wie sie spater.v(.a l‘
als Programmbeilagen verdifentlicht. worden sind. . e

-

unter Umstinden auch d.
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ausgeschlossen) geeignetere Gegensté’mdg ve_rlangt.en. Lebqn und
Kunst des Altertums sollten dem Verstbndms‘ wenfrer Kx‘elsg zu-
ginglich gemacht werden, ,die Scheu, die Wissenschaft hzu
popularisieren, solite der Einsicht weichen, Qaﬁ dies auf.dle rechte
Weise zu tun auch ein Verdienst und eine Kunst ist*. Auf
Landes-, Stadt- und Schulgeschichte wurde als geei_gnetere ‘Stoﬂ‘e
hingewiesen, die hiufigere Brhandlung J)éidagoglscher lﬂragen
empfohlen. Amtlicherseits ruhbte dann die Erorterung d\esgr
Frage lange; erst 1892 (vgl. Beier a. a. 0. S. 265 Anm. 1,
Abs. 2 f1,), 1904 uud 1905 (ebenda, Ergdnzungsheft l.l S 9f1)
wurde im Zusammenhang mit der Empfellung der Mitteilungen
der Gesellschaft fir deutsche Erziehungs- und Schulgeschici_ate auf
die gute Gelegenheit, schulgeschichtliche Abhandlunger{ in den
Programmen zu verdffentlichen, hingewiesen, durch die ,,nicht
allein die Wissenschaft als solche gefordert, sondern auch das
Interesse weiter Kreise fir die Schule mehr geweckt werden
wird, als durch manche andere Abhandlungen, welche in Schul-
programmen verdffentlicht zu werden pflegen. Auf Behandlung
allgemeiner Fragen des Unterrichts und der Erziehung wurde
aufs neue aufmerksam gemacht, wieder im Hinblick auf das
»Interesse weiterer Kreise*, ohne daB3, wie 1859 und 1866, eine
bestimmte Schulart besonders hervorgehoben wurde. Als Sprache
war schon 1859 fiir die Realschulen die deutsche als allein
berechtigte bestimmt worden. Was die Gymnasien anlangt, so
ist dieser Punkt seit 1824 in Verfiigungen nicht mehr ausdriick-
lich erwihnt worden. Doch Jassen die wiederholten Beziehungen
auf ,,allgemeines Interesse* und ,,weitere Kreise** durchaus keinen
Lweifel, wie die Unterrichtsverwaltung mindestens seit den
neunziger Jahren auch bei den »Gelehrtenschulen iber die An-
wendung der lateinischen Sprache dachte. So grof} der zeitliche
Abstand der Verfiigungen von 1824, 1859/66 und 1892 bezw.
1904/5 nun ist, man erkennt doch deutlich den nahen Zusammen-
hang, der in bezug auf die zweckmaBige Wahl des Stoffes der Ab-
handlungen zwischen ihnen besteht, und die Kritik, die an dem
tatsichlichen Zustande gelibt wird,

. Was die Bestimmungen deranderen deutschen Staaten
indieser Hinsicht betrifft, so wird 1892 auch in Anhalt (Nr.
XLIX) schulgeschichtlichen Stoffen das Wort geredet, in Hessen
wird 1875 (LXXIV) die »wissenschaftliche Tétigkeit der. Lehver
ebenso betont wie ~ die »Ricksicht auf die Forderung lokaler
Intert_assen und der Beziehungen zwischen der Schule und dem
elterlichen Hause. Ahnlich machte man 1869 in Baden, ‘wo
1837 (Nr. LiIb) vom Gebrauc ,,in:l der Regel der lateinis chen,
' N der deutschen Sprache* dj
gewesen  war, bej Erwihnung des Gegenstandesl der Abl(lizlx?xdllllfgg
den doppelien :Gesich_tspupl(t des ,,Kreises der gelebrten Studient
und  der »pidagogischen Erfabrangey« geltend  (Np. . LVII);
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die neueste Verfigung von 1904 spricht allgemeiner von einer
,,wissenschaftlichen Abhandlung®, die einen im ,,[}erenche der
Schule liegenden Gegenstand* behandelt (LXIa), schreibt auch die
deutsche Sprache ausdriicklich vor. In Sachsen tritt der
gelehrte Charakter der Abhandlung mebr hervor, schon da.dm'ch,
daB nicht bloB 1833 wie 1846 (Nr. LXXVI u. LXXIX) die An-
wendung der lateinischen Sprache verbindlich gemacht wird,
sondern diese, — was in keinem andern Staate des Reiches seit
1870 mehr geschehen ist — selbst 1877 (LXXXUI) und sogar
1893 noch (LXXXVI) ausdriicklich neben der deutschen und fran-
zbsis chen genannt wird; doch ist die deutschg von der zweiten Stelle
(1877) an die erste geriickt (1893); bei den Bealanstalten
dagegen scheinen in Sachsen im allgemeinen dieselben Gruﬁnd—
sitze mafgebend gewesen zu sein wie in PreuBen. Zwar beriihrt
weder die erste Hauptverfiigung fiiv die Realschulen von 1860
(Nr. LXXX) die Sprachenfrage ausdriicklich, noch geben (}lfb‘
spiteren Verfigungen niher darauf ein. Die Praxis hat sich hiex
wohl von selbst in der Regel fiir das Deutsche entschieden. Doch
158t wenigstens fiir die (wenig zablreichen) Realgymnasicn selpst
die jingste Verfigung von 1902 (Nr. LXXXVIII) noch die Mog-
lichkeit der Anwendung des Lateinischen (neben dem Deutschen,
Franzbsischen und Englischen) frei. Von einem Verhilinis zum
Publikum oder der Gewinnung des Interesses weiterer Kreise, wié
ausgesprochenermafen in Preufen und Hessen (und wenigstens
wohl stillschweigend in Anhalt und Baden), ist in den sichsischen
Verfigungen nirgends die Rede. Es handelt sich in der Haupt~
sache um die Pflege der Wissenschaft als solcher. )

Ahnlich ist der Verlauf in Bayern. Zwar der Lateinzwalg
tritt nur ganz im Anfang hervor (1829; Nr. LXIIl), so daB die
andere, gleichzeitige Fassung betr. ,ein irgend einen Gegeﬂ“-
stand des Gymnasialunterrichts behandelndes Programm ,
die in bezug auf die Erweckung allgemeineren Interesses al sich
etwas ermutigender klingt, zum guten Teile fir diesen Zweck
doch wieder an Bedeatung verliert. In allen spiteren Verfiigungen
ist, soweit in bezug auf die Abhandlung dberhaupt eine Ver-
pllichtung auferlegt wird?), stets nur von einem Programm
»wissenschaftlichen Inhalts die Rede. Bestimmtere.brund-
sitze iiber Zweck und Inhalt werden_auch in Bayern nicht ge-
gegeben.

Uber ElsaB-Lothringen, Wirttemberg?) und andre

%) Vgl. iiber die mannigfachen Schwankungen in Bayern. die in der -

Bibliogr. Abt. 2 (Nr.LXIf ff.) kurz zum Ausdruck kommen, die eingehenden
Darlegungen hei Stemplinger — s. Bibliogr. Abt. 4, letate Nr.

2) Doch vgl, fiir dies Land wonigstens Biblogr. 4bt. 2 Nr. LXXXX
A, Anm, 3, ‘

von R, Ullrich. 141

deutsche Staaten liegt nicht Material genug vor, um die hier zu
behandelnden Frageu eingehender beantworten zu kdnnen.
Aunders in Osterreich. Der Organisationsentwurf (Bibl.
Abt. 2, Nr. LXXXXIil) redet in 4bsatz 1 von einer ,wissenschaft-
lichen oder pidagogischen Abhandlung und betont im Schlufs-
satz, dafl das Programm obne die Abhandlang nicht er-
scheinen konne, Bald darauf wird 1850 (Nr. LXXXXIITa) die
Wichtigkeit eines solchien Programms fiir andere Gymnasien her-
vorgehoben, zunidchst pur im allgemeinen, obne daB dber den
Inhalt Niheres bestimmt worden wire. Das geschah erst in der
bis heute umfassendsten und noch geltenden Verordnung von
1875 (Nr. LXXXXVHl) und der erginzenden von 1880
(LXXXXVII). In der ersteren ward (in Abs. 2) als Zweck der
Abbandlungen die ,,Forderung wissenschaftlicher Titigkeit der
Lehrer hervorgehoben; es werden solche, die eine ,,Popularisierung
der Wissenschaft zum Zweck haben, demmnach fir weitere Kreise
als fir die der Berufsgenossen und anderer wissenschaftlich
Arbeitender bestimmt sind, von den Programmen ausgeschlossen®,
und es wird zugleich darauf hingewiesen, daB schon die Art der
Verbreitung ,,ohne Vermittlung des Buchhandels* 1) nur fiir einen
engeren Zweck berechnet ist. Die Wall des Themas wird frei-
gestelll; die Gegenstinde kénnen ,aus dem weitesten Bereich der
Wissenschaft geliolt sein®, aber auch ,,lokale Verhiltnisse (Topo-
graphie, Geschichte, Sprache, Ethnographie, Industrie, klimatische
und andere Naturerscheinungen) betreffen. Geschrieben soll die
Abhandlun_g »in der then’ichtssprache sein'‘; ,,wo dies nicht die
deutschg ist, k_al_m sie auch in deutscher, am Gymnasium
auch in lateinischer Sprache geschrieben sein“. Auf den
gleichen Zweck der Abhandlung wird 1880 wiederum hinge-
wiesen, dabei aber (aut Gr_und besonderer Vorkommnisse) daroauf
Borutsgonossen s 2 veretion, i bt Mublikasoncn von
: iden, esonderer Riicksicht darauf,
daf dl? ,,Ql'ogl'amme auch in Schilerkreisen weitere Verbreitung
finden®, (Jerade.der nwissenschafiliche Werl® wird wiederum
betont, als es sich um die Nutzbarmachung der Programme in

1) Auf den Tausch, der durch Vermittlung der Teubnersch
buchhandluog gerade in dieser Zeit (Nr }gX?gl “unten Ad\ Vfrlag§-
deutschen Staaten (mit Aussch] ; Work pam ad) fie die

[ uB Bayerns) ins Werk p i

alsoh an ‘dnesei Su_:lle (die b'sterreichischz Vezﬁigung ist g:xsxftZQt. J‘l'xlll!lidi’S’?l;;

Zt:l‘;t keine Buckswyt genommen, Dagegen ist in 4bsatz 7 doch von einem
W l:;u(slch mitangslindischen Anstalten durch Vermittlung des Ministeriums
18 Rede, das jedenfalls bald danach in bezug auf doutsche Austalten sich

bt don. Tt e Sy Fer Buclhanilung bediont k' wio dic
ve de st. 01t welchom Jahre die dsterreichisch Procr
tatshichlich durch diese doppolte Verm| . 1schen Programme
langen, hat si ppe te ?lmltUUps: an die deutschen Austalten ge-
lﬂssen,’ t sich vauch durch Anfrage bei Teubner nicht genau ermitteln
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den Landesbibliotheken handelt (Nr. LXXXXIV). An diesen
Grundsitzen ist, soweit mir bekannt, bis jetzt (festgehalten
worden. Ganz besondere Erwihnung verdient in diesem Zusammen-
hange noch die iiberaus dankenswerte Verfiigung der dsterreichischen
Regierung vom 30. Dezbr. 1896, welche die Herausgabe von
gedruckten Katalogen der Lehrerbibliotheken. als
Programm-Beilagen empfahl, mit der ausdriicklichen Bezeichnung
des Zweckes, die Bestinde dieser Sammlungen nutzbarer zu machen
(Nr. IC; vgl. die Anmerkung dazu). Zahireiche Lehrerbibliotheks-
Kataloge wurden infolgedessen in Osterreich seit 1897 verdffent-
licht. Schon vorher hatte die preuBische Regierung auf einem
engeren Gebiete, dem der Handschriften und alten Drucke,
die ihr unterstellten hoheren Schulen zu Verdffentlichungen dev
Bestinde in den Beilagen (bezw. den Jahresberichten selbst) an-
zuregen gesucht (Nr. XL); eine — wenn auch keineswegs voll-
stindige — Reihe entsprechender Publikationen war die Folge.
Sie ging hier — was ich tbrigens keineswegs miBbillige (vgh
Teil 112) — fiir einen bestimmien wissenschaftlichen Zweck
etwas von dem Wege ab, den sie vorher und nachher im all-
kglemeinen als gangbar fir Programmabhandlungen bezeichnet
atte.

Die Ubersicht zeigt, daB die Auffassung von Zweck (und
demgemaB auch von Inhalt und Sprache) der Abhandlung in den
verschiedenen Staaten entweder von Anfang an — wenigstens
z. T. — recht verschieden gewesen ist (vgl. besonders Preufen
und Osterreich) oder sich doch im Laufe der Zeit erheblich
gedndert hat. Die Konsequenz der Aulfassung geht am weitesten
in Osterreich, wo amtlich zwischen 1849 und jetzt kaum ein
Unterschied ist; ob ihr das tatsichliche Verhdltnis entspricht,
wird sich alsbald zeigen.

Die Frage nach dem Zweck und Inhalt der wissen-
schaftlichen Beilage ist ohne Zweifel die wichtigste; sie ist in den
amtlichen Verfiigungen am haufigsten berithrt worden, und so
muBte ihr auch hier der groBte Raum gewidmet werden. Einige

andere Gesichtspunkte lassen sich kiirzer erledigen. Zundchst

kommt derjenige in Betracht, der mit dem Wesen der Publikation
selbst am' engsten zusamwenhingt, nimlich der des amtlichen
Charakters der Programme. :

- B) Der amtlicke Charakter (Verantwortlichkeit des
' A " Direktors fiir den Inhalt).
. Das Programm einer Schule ist in seinen beiden Teilen
eine amtliche Publikation®); es wird von dem Direktor unter

1) Vgl. Wiese a, a.

= 0. S. 705 7 J. 1844; os war oi
dieser einfachen Tatsach, 05 z, J. 1844; es war eine Verkennung

wenn ein Verfasser (W.) in der Ztschr. f. d. GH-
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seiner Verantwortlichkeit herausgegeben. Fiir die von ihm selbst
verfaBten Schulnachrichten ist das selbstverstindlich, wenn-
gleich hiufig auch noch in Verfiigungen ausdriicklich bemerkt
(s. u. Ac). Aber auch fir die wissenschaftliche Abhand-
lung trifit es zu, nicht bloB fir die Zeit und die Fille, in denen
sie auch #uBerlich in unmittelbarem Zusammenhange mit dem
andern Teile erschien — wie lange Jahrzehnte hindurch in den
meisten Lindern — oder noch erscheint, wie fast durchweg noch
heute in Osterreich. In der Verantwortlichkeit des Direktors fir
alles, was die von ihm geleitete Schule in innerer oder &uBerer
Beziehung angeht, ist es begriindet, daBl er auch von dem Inhait
der Abhandlung vor dem Druck wenigstens so weit Kenntnis
haben muB, um ungeeignete Stoffe Gberhaupt oder AuBerungen,
die der Wiirde der Schule nicht dienen, auszuschlieBen. Die
Ricksicht darauf, dafl die Abhandlungen auch in die Hinde von
Schiilern kommen, ist ebenfalls wichtig. Es liegl in der Natur der
Sache, daBl dieser Gesichtspunkt in einer Periode, wo der hohere
Lehrerstand sich noch in der Entwicklung befand, auch in
politisch bewegten Zeiten bei engerem allgemeinen Gesichts-
kreis, so vor 1848 und wiederum bald danach, stirker hervor-
treten mufite; es ist auch ohne weiteres klar, daB er bei der
geringeren Zahl der Schulen in friiheren Jahrzehnten praktisch
leichter durchzufihren war als jetzt, von seiten der Direkioren
selbst wie durch die hoheren Instanzen. Grundsitzlich fehlen
wird er nie konnen, um so weniger, je mehr die Abhandlungen
sich von engeren, rein fachwissenschaftlichen Erorterungen zu
Fragen von allgemeinerer Bedeutung erheben,

_ Im Anfang der Entwicklung in PreuBen ging es (1837) so
weit, daBl aus AnlaB von Streitigkeiten tber das Verhiltnis der
Gymnasien und Realschulen die Manuskripte nicht bloB der Ge-
nebmigung des Direktors unterlagen, sondern auch selbst im
Falle der Abfassung durch diesen der vorgesetzten Behirde
eingereicht werden muBlten (Nr. XXXIVa), die sich selbst fiir den
!uhalt verantworllich fithite (vgl. auch Wiese, D. hoh. Schulw.
& Pr. 1l (1869) S. 705 zum Jahre 1844). Diese Bestimmung

it (.184?) 8. 557 f. diese ,,Zensur unerhort fand und den § 24 von der Prefi-
freiheit zum Vergleiche heranzog. Zu beachten bleibt auch der damalige
Zus_tanfl der biheren Schulen im Vergleich zu dem heutigen. Aus einer
Nptlz_m der Zeitschr. f. d. GH. 35 (1881) S. 167 ist zu entunehmen, daf
die Eiofihrung der pLensurt auf Grund eines ,bekannten® (s, o. 8. 83)
Programmes von {Th.] Echtermeyer erfolgte. Aus den mangelhaften Pre-
grammbibliographien der ilteren Zeit ist nur ein solches von dem ge-
Dannten, im ibrigen ja allerdings noch heute wohlbekannten Verfasser zu
érmitteln, nimlich das als Beilage zum Jahresber. d. Pidagog. in Halle G,
(S. 1—VIIi u. S. 1—40) im Jahre 1835 verGifentlichte: ,,Proben aus siner
Abhandlung iiber Namon und symbolische Bedeutung der Finger bei den
Griochen und Rimern', '
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wurde zwar (18521); XXXIVb) in der Hauptsache aufgehoben,
aber die Verantwortlichkeit der Direktoren fir den Inhalt blieb
bestehen und wurde, wiederum auf Grund hestimmter Einzel-
falle, sowohl 1861 (vgl. Wiese-Kiibler 11 S. 489 Z. 6 v. w) und
1866 und in den meisten ,, Instruktionen® (s. 0.8. 95 A.3),
wie auch spiterhin 1893 und 1896 erneut betont (Nr. XXXVb
u. XL1V). Die anderen Regierungen haben in alter und neuer
Zeit dieselben Grundsitze befolgt; die einschligigen Verfigungen
in Anhalt (Nr. XLVII), Baden?) (Llib, LV, LXIa), Elsal-

Lothringen (LXXIIb), Hessen (LXXIII) und Sachsen (LXXVIL '

LXXVIl, mit besonderer Riicksicht auf politische Erﬁrterun.gen,
LXXXVI) zeigen in verschiedener Form Anweisungen in dieser
Richtung. In Osterreich wird in den beiden entscheidendsten
Dokumenten (,,Organisationsentwurf* § 116, Schlufssatz und Vfg. vom
Jahre 1875 Abs. 7 — Nr. LXXXXI[ und LXXXXVII) die Ver-
antwortlichkeit der Direktoren ganz hesonders betont und
1880 in hestimmtem Zusammenhange (s. 0. S. 141) ihre Ver-
pflichtung, Ungeeignetes fern zu halten, eingeschirft.

%) Die Verfasser und ihre Verpflichtung. Hiufigkeit
des Erscheinens,

Als Verfasser kamen in PreuBen zunichst (seit 1824)
nur Direktor und Oberlehrer (alten Stils) in Betracht; sie waren
zur  Abfassung verpflichtet (Nr. XXX). ,Die ,ordentlichen
Lehrer traten allmihlich hinzu (vgl. die Instruktionen®), s. 0.
S. 85 Anm. 3), als berechtigt oder auch als verpflichtet. Der
Antrag eines Provinzialschulkollegiums auf Wegfall der Abhand-
lung wurde am 29. Juni 1848 von dem Minister v. Ladenberg ab-
gelehnt mit Riicksicht auf ,,den nachteiligen Einflufl auf den
wissenschaftlichen Sinn der Gymnasiallehrer«*). In
Sachsen schreibt von 1833—18387 (wie in friherer Zeit) der
Rektor des Gymnasiums sowohl Abhandlung als Jahresbericht
(Nr. LXXVI), seit 1837 (1846 u. 6.) werden zu ersterer auch simt-
liche Lehrer verpflichtet (LXXVI T.); und wenn hier auch seit

Yy Vil fiir diese Eatwicklo ioh Zeitschr. F. d. . 1849) S. 48
und VI (1853) 8. 49. icklung noch Zeitschr, f. d. GH. TN (1849)

%) Ia Bayern ist, soweit ich es aus dem mir zugiinglichen Material

grseheu kann., die Veran.twortlichkeit des Schulleiters bezw. die Vorlegung
efbManuslirxpt_s zwar nicht ausdriicklich hervorgehoben, wird aber wohl als
selbstverstindlich angenommen, Auch. hier. wird die Praxis natargemiB

eine grundsitzlich richtige . i i o
Lommen lossen, §¢ Anschauung wohl nicht iiberall zur Durchfithruog

%) Bei Heinr. Muller (vgl Biblio ich
: . ; . gr. .Abt, 4, Nr. 127) findon sic

S. 17 4§. l()lll: b‘;;lr.._.Bestimmungen z%xsammengestellt. ' )
eriugung ist weder bei R ) kt.
Vsl K., R., (Baliogr,” 4bt. 4, eNT‘f 56315.1{%73‘?&.“ ocl{ tedorswo abgedres :
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1898 der dreijihrige Turnus des Erscheinens eingefihrt ist (Nr.
LXXXVIH; vgl. o. S.137), so wird damit die Pflicht der Lehrer
picht aufgehoben!). Die neueste Verordnung in Anhalt vom
Jahre 1900 (Nr. L) bezeichnet die Herausgabe einer Abhandlung
als die Regel, das Erscheinen der Schulnachrichten allein als
Ausnahme. In Bayern ist die Verpflichtung fir simtliche’
Lebrer zuerst 1829 (LXIIb) ausdriicklich hervorgehoben, ‘dann
von 1854 bis 1894 — auch je nach der Zugehorigkeit zu be-
stimmten Schularten — gemildert und wieder strenger betont
worden; die besondere Entwicklung in diesem Lande kann neuer-
dings bei Stemplinger (s. Bibliogr, Abt. 4, letate Nr.) im
einzelnen leicht verfolgt werden. In Osterreich hat von An-
fang an die Verpflichtung der Lehrer bestanden und ist bis
heute aufrecht erhalten worden (Nr. LXXXXII 4bs. 7 u. LXXXXVII
4bs. 2). Im besonderen wurde zunéchst in PreuBlen und wird
noch heute in Sachsen, wenigstens fir die staatlichen
Gymnasien und Realgymnasien, die Abfassung durch die Lehrer
nach der amtlichen bezw. besonders zu bestimmenden Reihen-
folge gefordert, von der nur in Ausnahmefillen abgegangen
werden sollte (Nr. XXX wund die ,Instruktionen®, s. o.;
LXXVI ff.—LXXXVIIl). In Bayern finden wir seit 1874 (vgl.
Nr. LXVIlla u. LXIX) einigemal die Lieferung ,nach Uberein-
kommen des Kollegiums* geregelt, wihrend die neuesten Be-
stimmungen da, wo eine Abbandlung (,,in der Regel") gefordert
wird (LXX a und b), nimlich bei Gymnasien und Realgymnasien,
nihere Anweisungen iiber eine bestimmte Reihenfolge o. & nicht
mehr enthalten. In Osterreich bleibt seit 1875 die Frage,
,welcher Lehrer die Abhandlung zu schreiben hat, der freien
Vereinbarung in einer der ersten Konferenzen vorbeha}ten“.
In Zweifelsfillen steht dem Direktor nach bestimmten Riicksichten
(Alter, Gesundheit, Umfang der beruflichen Tatigkeit, frithere Be-
ﬁ“gung an Programmen) die Entscheidung zu (Nr. LXXXXVII
s. 4). . .

In Baden und Hessen hot von Anfang an ein freieres
Verhiltnis der Lehrer zu der Abfassung der Abhandlungen be-
standen; und bis in die neueste Zeit wird in den betr. Ver-
figungen beider Regierungen weder eine Pflicht der Lehrer her-
vorgehoben noch eine bestimmte Reihenfolge gefordert. In
Hessen erscheint 1853 (Nr. LXXIII) ihre Teilnahme am.Pr;)-
gramme als eine durchaus freiwillige, wenn au(;.h.ge.sagt wird*),
»es werde den Direktoren nicht schwer fallen, diejenigen, welche
Fihigkeit und Eifer dazu besitzen, zu abwechselnden Lexstungeq

——

1) Wie es in dieser Hinsicht in Wiirttemb erg bei dem im 'iibri'gen )
ebe“f"‘l)ls 3jihrigen Tarnus (Nr. LXXXXI; s. auch o, S. 137) im einzelnen
steht, ist nicht ganz deuslich, .

’2) Vgl iibgr diese Verfigung oben S. 95 Anm. 1 und S. 103 Avm. 5.
Zieitgehr, £, 4. Gymnasielweson, LXI. 2,8, 10*
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anzuregen*, ,,wenn die Lehrer wissen, daB ihre Arbeiten beachtet
werden‘‘; auch wird 1875 (Nr. LXXIV) die Abhandlung als
,winschenswert® hingestelit (aus den oben (S. 104) zu LXXIV
selbst schon mitgeteilten Griinden). In Baden ist zwar (Lllla)
im Jahre 1840 von einem ,,Turnus unter den Hauptlehrern* die
Rede, doch wird das Erscheinen der Abhandlung 1837 wie 1869
nur mit ,,in der Regel* bezeichnet (LIb und LVIl), und die neuste
Verfigung von 1904 (LXIa) sagt, daB eine ,,Abhandlung beige-
geben werden kann“., Es mag gleich hier hervorgehoben werden,
daB diese im Vergleich zu anderen Staaten erheblich freieren Be-
stimmungen die Zahl der wirklich erschienenen Abhandlungen
nicht ungiinstig beeinfluflt haben; wenigstens zeigt das Programm-
verzeichnis nach Anstalten bei Ko hler (s. Bibliogr. Abt. 3, Nr. 18)
bis zum Jahre 1887 kaum erhebliche Liicken, und auch bei
den grofleren hessischen Anstalten steht es nicht viel anders.
Doch muB beachtet werden, daB es sich in beiden Killen
in der Hauptsache um staatliche Anstalten handelt. Auch in
dem Verzeichnis der Schweiz (Bibliogr. Abt. 3, Nr. 37) finden
wir trotz der gewi freien Verhiltnisse der einzelnen Kantone
bei den einzelnen Anstalten nur selten Unterbrechungen der

Jahresfolge.
 Fur die Realanstalten, zunichst fiir die Realschulen in
8lterem Smnq (I. 0., etwa gleich den heutigen Realgymnasien),
In neuerer Zeit besonders fir die Realschulen neuen Stils (mit
§ Klassen), itberhaupt fiir die sog. ,,Nichtvollanstalten* sind
in den uwmeisten Staaten die Bedingungen freiere gewesen, teils
weil man diese Schulen, so weit ,,wissenschaftliche Abhand-
]ungen I engerem Sinne in Betracht kamen, als auBerhalb des
Kreises der ,Gelehrtenschulen® stehend ansah, teils weil [ihre
U_nterhal;ung in den meisten Fillen nicht dem Staate oblag und
d}eger die Gemeinden, besonders wenn sie nicht sehr leistungs-
fahxg waren, vyenigstens zur Herausgabe von Abhandlungen (iiber
ihre Jahresberichte s. u.) an den von ihnen unterhaltenen Schulen
nicht zwingen konnte. Das tritt besonders in Bayern und
'Sa}chgen hervor, und es liBt sich aus dem chronologischen Ver-
%eu‘:l{ms und den dazu kurz vermerkten Inhaltsangaben der betr.
erfiigungen, w?nfwh die Lieferung einer Abhandlung ,freigestellt"
Xder hur ,,von Zeit zu Zeit“ erwartet wird, die Entwicklung von
nfang bis heute leicht verfolgen (LXII—LXX ¢; LXXX—LXXXVb),
end]‘FﬁlP ddle gesamten Verhiltnisse in PreufBen bezeichnet
pndlich _ daz Jahr 1875 einen wichtigen Wendepunkt.
kﬁnftirearﬁschon 1866 (Nr. XXXVI) bei den Erwagungen iber eine
beizul?ehalfefoam die Herausgabe der Abhandlungen (auBer den
Z\Vischenrau?n'en Jahresberichten) in groBeren, etwa dreijabrigen
davaut folgenflg e Auge gefalt worden, ohne daB es in dem
Aunderungen dexfl al::§z§:1?: e crhebhichen tatsichlichel
espraxis hei den (iiberwiegend) staat-

o
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lichen Anstalten gekommen wire, Da brachte die Verfiigung vom

26. April 1875 (Nr. XXXIX) im Zusammenhang mit der Neu-
ordnung des Tauschverkehrs die Aufhebung der jihrlichen
Verpflichtung zur Herausgabe von Abhandlungen, an
der bis heute grundsitzlich festgehalten worden ist, weunn auch
die Mittel, wo man sie begehrt, an staatlichen Anstalten nach wie
vor zur Verfigung gestellt werden und andrerseits bald mnach
1875 in zwei Ministerialverfigungen (vom 28. Dezbr. 1878 und
31. Oktbr. 1879) die Bedeutung der Programmabhandlungen auch
fir die Zukunft ausdriicklich betont worden ist. So wird 18781%),
gerade ein Menschenalter nach der 3hnlichen Verfigung des
Ministers v. Ladenberg (s. 0. S.144), bemerkt, ,,daf8 durch die
Aufhebung jenes Zwanges die bisherige Sitte nicht hat gefhrdet
werden, sondern nur der etwaigen Verdffentlichung von Abhand-

lungen, die besser ungedruckt geblieben wéren, die Entschuldigung
wit jenem Zwange hat entzogen werden sollen®, und 18792) er-

klirt der Minister: ,,Jn Ubereipstimmung mit der in der vorge-

dachten Verfigung (vom 28. Dezbr. 1878) vertretenen Auffassung

und mit der Uberzeugung der Kgl. Provinzial-Schulkollegien lege

ich auf die Aufrechterhaltung der bisherigen Sitte unserer hoheren

Schulen, in den Beigaben zu den Schulnachrichten Zeugnis von

den wissenschaftlichen Leistungen des Lehrerkollegiums abzulegen,

hohen Wert und wiirde von dem Aufgeben dieser Sitte eine Be-

eintrichtigung der Ebrenstellung dieser Apstalten und eine Lihmung

des wissenschafilichen Strebens in den Lehrerkollegien besorgen®.

Wenn es also nach vielfacher Erérterung gerade dieses Punktes

in der Fachpresse so aussieht, als ob von manchen Direktoren
ein unzulissiger Druck®) auf die Lehrer ihrer Anstalten zur Ab-

fassung von Abhandlungen ausgeiibt worden ist, so kann dem

gegenither einfach auf diese Verfigungen verwiesen werden, die

aus dem mechanischen Zwange ecine Art von noblesse oblige ge-

macht haben. Infolge der grofien Menge stadtischer Anstalten,

besonders von Realschulen, die seit 1875 gegriindet wordenﬂsnpd,

hat sich dapn zumal in den letaten zwei Jahrzehnten.bezugh‘}h

der Abhandlungen der Jahresertrag der Zabl nach wenigstens 1n

PreuBien gegen frilher wesentlich verschoben — ein Gesichtspunkt,

der in der Diskussion wber die ganze Frage nicht immer aus-

reichend beachtet worden ist. Ich werde darauf in Teil IT 2 noch

zurlickkommen.

3 . S, Y
1) Nach Wiese-Irmer, Das hihore Schulw. i Prewfsen o
§11902) S. 95. Der Wortlaut dieser wichtigen Verfigung selbst ist wedor
ei Wiese-Kiibler noch bei Befer zu finden. i Bei
2) Auch dieser (;Ex'laﬁ ist weder bei Hiese-liibler noch bei Beter abge-~
?%“ckt. Ich entsehme ihn der ausgezcichneten Abbapdlung von B. Schwalbe
iliogr. .4vt. 4, Nr, 88) S. 124 Anmm. 1.
O bach vel. Bivtiogr, Abk, 4, Nr. 113, 5,236 (s auch u. Abschn. B4)
iber Verhiltnisse in der Provinz Schlesioen. 16* |
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d) Die Nutzbarmachung.

Fir die Nutzbarmachung der Programme, insbesondere der
Abhandlungen, fir wissenschaftliche und andere Zwecke ist in
D‘gutgchland von amtlicher Seite, wenn man die ganzen Ver-
hiltnisse @bersieht, im allgemeinen wenig geschehen, weit weniger
als man annehmen sollte, wenn man die Jahrzehnte hindurch in
den meisten Staaten aufrecht erhaltene Verpflichtung zur Ab-
fassung der Abhandlung und die wiederholte Betonung ihres be-
sonderen Wertes vom Standpunkte des kritischen Historikers be-
trachtgt. Besonders im Hinblick auf das unmittelbare Interesse
der hoheren Schulen und die Arbeit jbrer Lehrer selbst. Zwar
Ist man den Zwecken der groBen Bibliotheken, Archive und ihn-
licher gc_:lehr_ter 'Anstalten, zu deren Benutzern regelmiflig oder
gelegentlich ja die Oberlehrer in Universitits- und groBeren Pro-
vinzialstddten seit langem gehoren und seit dem ErlaB vom
31. Oktober 1897%) auch die in kleineren Orten in Dienst stehen-
den wenigstens leichter als friiher gehoren kdnnen, damit ent-
gegengekommen, daBl den Schulen die Ubersendung ihrer Pro-
gramm-Verdffentlichungen (aller oder fiir bestimmte Ficher) an
%:tne(ei(xlxlilggh .m;hrebre Verordnungen zur Pflicht gemacht worden

sind oben angefihrt; vgl. z. B. Nr. XXX, Abs. VII;

ggg{l[, XXXVIII, XLIL, XLIII; LI;g LVIllb; LXVII; LXXXIX:
RS- }éVg Und die bayerische Regierung wiederum sorgt
B R afiir,  da} dlf# Landesprogramme dem Bibliographen
= enn-Landshut fir die Fortsetzung seiner bayerischen
"(;’g“.‘flmm-Blbllogra phie (vgl. Bibliogr. Abt. 3, Nr. 22—24

E“ .Fuger S. 50 o.) regelmaBig zugehen. Auch der von den
églerungen angeregte Tausch ist sehr segensreich gewesen;

vgl. w. am Ende dieses Abschnitts. Aber fiir die Sicherung der
grdnung und damit der Nutzbarmachung der Programme in den
Bar?mlungen der Schulen selbst und vor allem das schnelle
be.{anntmachen der Programmabhandlungen auf Grund der
el den Zeniralstelien seit alter Zeit zusammenflieBenden Originale

?%bSt Jo mustergiltiger Form ist wenig geschehen; nur die Ver-
&ennghung des Winjewskischen Katalogs (Bibliogr. Abt. 3
r. 3) erfolgte auf Anregung eines preuBischen Provinzial-Schul-

kollegiums (zu Minster). Und dadurch, daB die Nutzbarmachung
—————— e

3 Uber den Leihwerkohy bl 2 )
der oy CDer den hr der Lehrerbibliothekon der hiheren Schulen mit
: glgil %Zgzot.h.el;tzu 'Berlm und den Untversitéitsbibliotheken, vgl. ZtOL, [
(1895) . 6o by ioverw. 180T S. 819—823, Ztbl. f. Bibliotheksw. XV
S. 1—jge poi iun S. 122—125; Jakeb. d. deutscher Bibl, 1L (1903)
solton sies und ML ommt auch gerade fir Gltere Programme, die
Einnichtong o o zxcht gleich immer an der nichsten Quelle finden, die
Bibliothek ju po usiunftsbureaus der doutsohon Bibliotheken®, das der Rgl
Zeit aveh  sioer ll;r%l}}it:‘ghedert ist und dessen ,,Suchlisten® j:: seit einiger
regelmiig zugehor en Anzahl der bedeutenderen Lohrerbibliotheken
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so zu sagen der ,,Privatindustrie Gberlassen worden ist, die zu-
mal in den ersten Jahrzehnten, ja bis zur Einfihrung des
Teubnerschen Programmentausches 1876 z. T. mit ganz unzu-
linglichen Mitteln arbeitete, ist es m. E. ganz besonders geschehen,
daB diese ganze wichtige Literatur bei vielen, und nicht bloB bei
Urteilslosen, in eine Art von Verruf gekommen ist, den sie
durch sich selbst nicht verdient hat. An privaten, z. T. ausge-
zeichneten Anregungen hat es nicht gefehlt — ich erwihne zu-
nichst nur, indem ich spiteres genaueres Eingehen vorbehalte,
mit Namen den wohlerwogenen Vorschlag (1886) von C. Fr.
Mialler (Kiel) (Bibliogr. Abt. 4, Nr. 98) — aber iiber einige Er-
wigungen ist damals die Sache nicht hinausgelangt. Die — gewifs
mogliche — Umsetzung in die Praxis fehlte.

So ist insbesondere fiir Norddeutschland und Teile Siad-
deutschlands noch manches nachzuholen, was nur mit amtlicher
Mitwirkung und Unterstiitzung durchzufiihren ist, woriber unten
noch zu reden sein wird, besonders was positive Vorschlige be-
trifft — fir die Zeit vor 1876 ebenso wie far die Gegenwart
und die Organisation der Sache in der néichsten Zukunft.

Nur Osterreich hat sich von Amts wegen in direktem
Interesse der hoheren Schulen selbst der unmittelbarsten Nutz-
barmachung der Programmabhandlungen mehrfach angenommen.
Ich meine nicht nur den in- und auslindischen Tauschverkehr,
den es mit anderen Staaten gemein hat, sondern auch besondere,
bald nach 1849 erlassene Bestimmungen iiber die Sammlung, Auf-
bewahrung, Ordnung und Katalogisierung der Schulprogramme in
den Landesbibliotheken (Bibliogr. Abs. 2, Nr. LXXXXIV), Be-
stimmungen, die in ihver Einfachheit heute noch fiir viele in
bezug auf ihre Programmsammlung arg vernachlissigte Lehrer-
bibliotheken selbst vorbildliche Bedeutung haben konnten. End-
lich hat das osterreichische Ministerium in der schon mehrfach
erwihnten Hauptverfagung von 1875 (Nr. LXXXXVII, Absatz 8)
auf die Ordnung und Katalogisierung und damit die Nutzbar-
machung der Programme in den Mittelschulbibliotheken hinge-
wiesen und gibt zur besseren Erreichung dieses Zweckes selbst
seit 1876 ein amtliches, vollstindiges Verzeichnis
samtlicher Mittelschulprogramme (geordnet nach Schul-
arten in den einzelnen Kronlindern und innerhalb dieser alpha-
betisch nach Stidten) wenige Monate nach Erscheinen der Jahres-
programme selbst in dem von allen Schulen gehaltenen ,,Ver-
ordnungsblatt (Bibliogr. Abt. I, Nr. XXVII) heraus. Es erscheint
jetzt im Dezember jedes Jabres und ist auch einzeln fir 40 h
(50 h mit Porto) kauflich (Bibliogr. Abt. 3, Nr. 33). So hat
wenigstens in bezug auf osterreichische Verhialtnisse jeder,
der tberhaupt Interesse fir Programmabhandlungen hat, Ge-
legenheit, sich schnell, zuverlissig und billig zu orientieren.

So viel Gber die allgemeine Nutzbarmachung. Uber den
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engen Zusammenhang, der zwischen der wissenschaftlichen Ver-
wertung der Abhandlungen und der Beschaffenheit der Pro-
grammbibliothek jeder einzelnen Anstalt besteht und unter
Umstanfien_ besonderer amtlicher Forderung recht sebr be-
darf, wird in Teil Il das Wichtigste ausgefiihrt werden.

¢) Sonderbestimmungen iber die Schulnachrichten
(Jahresberichte). M vergleichender Tabelle hinter S. 160,
Vorbemerkung. Indem ich mich hier (wie in Abschnitt
a und b) krltlscher"Erwﬁgungen in der Hauptsache enthalte, gebe
ich wnede.rum zundchst einen Uberblick tber die Entwicklung,
welche die Schulnachrichten, der zweite Teil des Programms,
nach Form und Inhalt als amtliche Publikation von 1824 an ge-
Dommen haben. Schon die einfache Gegeniiberstellung dessen,
was auf diesem Gebiete in den verschiedenen Staaten Rechtens
gewesen und geworden ist, die Bestimmungen dariiber, was hier
zu gebe_n oder auch zu nehmen sei, und somit die Fiille oder
auch die Magerkeit der jetat Jabr fiir Jahr ausgehenden Schul-
nachrichten wird der folgenden Ubersicht iber die Diskussion

(B) wie der eigenen Darle i : ;
N . gung (in Il 2 u. 3) eine solidere
ggl::ﬁlabe geben und diese spateren Ausfilhrungen wesentlich ent-

«) Zweek, Inhalt (und Sprache).

Der Hauptzweck der Schulnachrichten oder doch ein sehr
glf::nt(lll.ch%' findet sich schon in dem ausgesprochen, was (S. 1381.)
preuBiség ed‘f"t‘mg des Programms iberhaupt in den ersten
XXXIla) erll) %I:ordnungen (vgl. besonders Bibliogr. Abt. 2, Nr.
ziehunge " gr ie Sache gesagt war: sie sollten zunichst die Be-
mit Riigckn‘ hfr einzelnen Schulen und jhrer Lehrer zueinander
Eltérn wis 1c d auf die Zwecke der Schule férdern, das Interesse der
Jugend We l es We:lteren Publikums fiir die Bildungsanstalten der
im ganzegc(en d‘m. erhalten. Das gilt fiir die Schulnachrichten
gebun und ist auch fiir einzelne Teile in amilichen Kund-
ZWeiteg:nunl(;oqh beSOn(}ers hervorgehoben worden. So in der
zugleich et ;— was die Schulnachrichten als Ganzes angeht —
XL Welc(i\: e:ll greuﬁlschen Hauptverfigung von 1885 (Nr.

oﬁ,die anze aOc 6 J?hmehmen die erste abloste, weil nicht
lich' eéin% Tganisation der Schulen sich inzwischen wesent-

g ert hatte, sondern .auch, weil abgesehen davon die

einzeln i ; Y

hatten,‘end a%eng?:e ’?“}e“ So verschiedenen Charakter angenommen

stimmt einfache und schnelle Orientierung tber be-
mte Fragen sehr g ube

leitun coen 8 erschwert wurde. Da heiBt es in der Ein-
“_E\B(Wie‘se Kibler 1 8. 376 u.)Y), die Schulnachricllxlltenelhatten
ei B

. eler (a. a, .
merkungen, (a-2.0.5.267) fehlon diose wichtigen einleitenden Be-

g

ey
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einen ,doppelten Zweck, sie sollen einerseits dazu dienen,
in denjenigen Kreisen, welche an der Wirksamkeit der
einzelnen Austalt besonders beteiligt sind, das
Interesse fiir dieselbe rege zu erhalten; andrerseits
sind sie bestimmt, den vorgesetzten Behdrden einen Einblick
in die gesamte Organisation und in die einzelnen Ein-
richtungen jeder Schule zu ermoglichen®. Zu diesem
Zweck sei eine Ubereinstimmung der Mitteilungen nach
Inhalt und Anordnung in allen wesentlichen Punkten
notwendig.  Die grundlegende &sterreichische Verfigung
(Organisationsentw. § 116, Einleitung; Bibliogr. Nr. LXXXXII)
spricht davon, das Programm solle dem Publikum sden Zu-
stand und die Wirksamkeit der hoheren Schulen dar-
stellen*; bald darauf wird (1850; Nr. LXXXXIII) die Bedeutun g
der Jahresberichte) fiir andere Gymnasien hervorgehoben, und
die ausfibrliche Hauptverfigung von 1875 (Nr. LXXXXVID) be-
merkt (4bs. 8), es solle ein ,,deutliches Bild von dem Zu-
stande und der Wirksamkeit der Schule vermittelt”
werden. In bestimmter Beziehung (Mitteilung von Verfiigungen
der Behorden; s. u.), die sich aber leicht auch auf andere Teile
ausdehnen liBt, hat endlich eine anhaltische Verordnung (Nr.
XLVI) von 1884 fiir das, worauf es ankommt, ,,Konsolidierung
eines verstindnisvollen Verhdltnisses des Eltern-
hauses zur Schule®, einen besonders gliicklichen Ausdruck ge-
fun.den. Eine alte braunschweigische Ordnung (1828; s. o.
Nrn LXXI) betonte im Zusammenhange mit der zu verdffentlichen-
dec Rangordnung (vgl. w. S. 158f) mehr die Wirkung auf die
So hiiler. Wertvoll ist, daB auch von amtlicher Seite die be-
sendere Bedeutung der Schulnachrichten als solcher — ab-
g sehen von der wissenschaftlichen Beilage — wiederholt anerkannt
worden ist; so hebt die grundlegende (ungedruckte) hessische
Verfiigung von 1853 (Nr. LXXIII) ihren bleibenden Wert fiir
Eltern, Behorden und andere Schulanstalten hervo.r. Es
finden sich also die einzelnen Elemente der beiden preu&scheu
Bestimmungen von 1826 und 1885 hier beisammen. Und in Ver-
bindung mit der Anerkenpung der wissenschaftlichen Bedeutung
der Abhandlungen (o. S. 141) finden wir wiederum in Osterreich
den Wert der Jahresberichte fir Statistik und Schulge-
schichte ausdriicklich schon vor 50 Jahren bezeichnet (1857;

Bibliogr. Nr. LXXXXIV) — zu einer Zeit, wo es einen wissen-
schaftlichen Betrieb der Schulgeschichte in groBerem Mafistabe
kaum gab.

Es treten also, was den Zweck der Schulnachrichten
betrifft, zu verschiedenen Zeiten bei den Behorden im wesent-

1 In Gsterreichischem Sprachgebrauch — Abhandlung und Schul-
nachrichten.
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lichen 4 Riicksichten hervor, wenn mehreres, was zusammengehort
oder doch als zusammengehorig angesehen werden sollte, zu-
sammengefait wird — niimlich die auf die eigene An’sta]t
und ihre Lehrgr (bezw. andere Anstalten und deren
Le_hrer), auf (_he Behorden, das Publikum und die

Wlsaenschaft (lnsbeson_dere Statistik und Schulgeschichte).
Zeitene dnac}Elem. nun diese Riicksichten in den verschiedenen
Leiten er ntwmklung- des hoheren Schulwesens in den hier
e aﬁl e]tep Staaten einzeln oder zusammen sich geltend
mz:l(,: ten, ist auch der Inhalt der Jahresberichte verschieden
g?eszseél qn}(li ist es z. T noch. Uberall aber wollten und wollen
Jies erichte den beteiligten Kreisen ein mdglichst anschauliches
ld von dem Leben der Schule geben.  Allgemeine, den
ganzen Inh.alt dﬁr .Jaln'esberichte betreffende Vorschrifte;l sind
Jabnun ziemlich hauﬁg'erlassen worden, wie aus der oben ge-
i;anze;;gn Iéberswht (Bibliogr. Abt. 2) ersichtlich ist; da ip den
lassenerean t??ten meh!"ere. der in den letzten Jahrzehnten er-
cosenen :;kugullgen sx_cl_l Im ganzen mit friilheren decken, wird
It a ohrprgen, dlejgmgen herauszuheben, welche wesent-
it Bp_rsp lle e aufweisen, und dies durch Gegeniiberstellung
mac%: T Jll)s.plee aus dlterer und neuerer Zeit anschaulich zu
PreuB;en kles geschleht In der Tabelle hinter S, 160. Fir
b o olmmen fir das Ganze der Berichte nur die beiden,
e or inanSthSt% sich erstreckenden Verfigungen von 1824 und
sich (N XL%IIiac t (belzqgr. Nr. XXX u. XLi), Anhalt schlieBt
XL t) hausdru_ckhch an das preuBische Muster von 1885
i o steht es in ElsaB-Lothringen, wenigstens tat-
vorliegt, d nBauch ene besondere Beziehung auf PreuBen nicht
0 Baden ist die Sache dreimal grundsitzlich ge-

regelt worden, 1837, 1869 und neuerdings 8. Mirz 1904 (Nr.

LIl b, LVII und nd ne
Nr. LV, 1581 2Xa), wozu die Verfiigungen von 1844 (Chronik;

LXDb) und vom 18. Juni 1904

L eh i 1 3

auch’}'}?;:t%lev?rzplch nis; Nr. LXIb) erginzend hinzutreten;
Weniger - ein gl ei]ne _Sebr ausfiihrliche Regelung der Sache vor.
Bayern Dgie mnh sind die entsprechenden Bestimmungen in
LXX), in danen (o men_ Verordmumgon (Bblogr. Nr. LXII—
licke Abhandlung o) 145) sich in bezug auf die wissenschaft-
dem Inhalt des %al:?:snbchsrhwe‘;hsel 2ot boschiftigen sich mit
“als Beispielo i erichts nur kurz. Hervorheben kann man

P t charakteristi ;
fahren in iltares akteristischen Unterschieden fiir das Ver-

el und in ney it di : .
von 18 o Hl erer Zeit d
Bezeichﬁgn(g\fgrzelghpls der Schiiler nach ilhere]rfldtiir'lor‘t,;;fluil‘l‘nﬁin
betischor gapr¢5 Nr. LXINTa) und 1874 {dgl, in slpha-
fagungen fiir dig o' gon . UXVHD. Die letaton Hauptver-
€ drel Schularten vop 1891—1894 (Nr. L’XXI:)-—C)

g

Fommin s T in
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stimmen mit der von 1874 im wesentlichen iberein. Die
hessischen Verfiigungen (Nr. LXXII—LXXV) bieten iber den
Inhalt der Jahresberichte nichts, setzen vielmehr offenbar einen
bestehenden Brauch voraus. Tatsiichlich gleichen die hessischen
Berichte von heute in der Hauptsache denen von Baden,
Bayern und Wiirttemberg.  Uber die des letzteren Landes
liegen amtliche, auf den Inhalt bezigliche Bestimmungen
gedruckt nicht vor (s. o. S. 140f.), so daB} auf sie in diesem Zu-
sammenhange nicht eingegangen werden kann. Dagegen zeigt
Sachsen wiederum fiir den langen Zeitraum von 1846 an eine
Reihe von wenn auch nicht sehr eingehenden Bestimmungen, die
es ermoglichen, die Entwicklung im ganzen zu iibersehen. Die
ersten, nur kurzen Bestimmungen iiber den Inhalt finden sich
hier 1846 und 1860 (Nr. LXXIX wu. LXXX), fir das heutige
Verfabren sind die von 1877, 1884, 1893 und 1902 maBgebend
(Nr. LXXXIII, LXXXV, LXXXVI u. LXXXVHI) welche die grund-
sitzlichen, knappen Bestimmungen von 1846 und 1860 erweitern
und untereinander in allen wesentlichen Punkten tbereinstimmen.
Eine bestimmte Reihenfolge der einzelnen Teile des Jahres-
berichts wird hier nicht ausdriicklich gefordert, sondern nur ge-
sagt, was dieser Gberhaupt zu enthalten hat; so kommt es, dafl
die Berichte auch gleichartiger Anstalten aus neuerer Zeit hierin
verschieden verfahren. Die in der tabellarischen Ubersicht
(hinter S. 160) angefithrten Beispiele geben daher auch nicht die
in allen sdchsischen Anstalten dbliche Folge, sondern nur den
wesentlichen Inhalt. Am leichtesten sind wie in PreuBlen die
Verhiltnisse zu iibersehen in Osterreich; hier sind die knappen
Bestimmungen des ,,Organisationsentwurfs* (Nr. LXXXXII) nebst
den Ausfithrungen von 1875 (Nr. LXXXXVI) bis heute maB-
gebend, und es ergibt sich die Tatsache, dafl die Regelung gerade
in den beiden groBten Staaten gegeniiber manchen Schwankungen
in den kleineren von vornherein am bestimmtesten unternommen
und am konsequentesten festgehalten worden ist. In der Schweiz
fehlt eine allgemeine Regelung, doch vgl. o. S. 94, 108 und
S. 156.

Die hinter S. 160 gegebene tabellarische Gegeniber-
stellung bestimmter Jahresberichte aus sechs Staaten
zu verschiedenen Zeiten wird Entwicklung und Stand mit
den z. Z. bestehenden Unterschieden am deutlichsten machen.
Die Auswahl ist dabei so getroffen, daB aus dlterer Zeit
immer solche Berichte gewidhlt sind, die der amtlichen
Regelung des betr. Landesin einer bestimmten Periode
entsprechen. Dies erschien wichtiger als die mechanische
Nebeneinanderstellung von Berichten je aus demselben Jahre, was
sich iibrigens auch aus &ufBleren Grinden als unausfithrbar er-
wies. Die Periode, in welche jeder Bericht eines Landes gehort
(vel. Bibliogr. Abt. 2), ist jedesmal in Klammern beigesetzt. Fir
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die Gegenwart sind ausschlieBlich Beri ihr
wesentlichen Inha_lte nach angefﬁhrt.e clgltxi'chvonA nlg?;)}?e lh:ie:;'
fe;fﬁn zahlen Im ganzen und einzelnen wird gleichzeitig un-
gelahr ein Uberblick iber den Umfang der Berichte in ver-
schx_gdenen Pgl:loden ermdglicht.  Berichte, die aus bestimmten
t1}mlassep (Jubxlgumsfpiem u. i) einen ungewshnlich grofen Um-
l;x:ga:mgen, sind in der I?bersicht selbstverstandlich nicht in
Betra, vongti)zogen(i Auch sind absichtlich nicht gerade die Be-
o esonders grofen Anstalten genommen, sondern von
solchen, die nach ihren ganzen Verhiltnissen mehr in der Mitte
mf;sc}:jen diesen und den kleineren stehen. Da es sich anderer-
;ﬁ'z isehear:'ursrlinl(;aggitﬁ;“z&c_l]hdiéa ii‘ltﬁre Zeit zum Vergleiche heran-
’ ) S : Ich berichte von Gymnasien als Bei-
%l:gﬁlceh lge;wz:ll;}"tse\;vbz;fergma(tl:l:rakterlstisc}:le Untegschiede zwischen den
s U verschiedener Zeit bezw. zwischen
g:ﬁzfgen?erschzedaner Staaten sind durch Kursivschrift  hervor-

Aus diesen Berichten ergibt sich unter Zug

})lll'elrﬁlsghen Schemata von 1824 und 1885 é;xl?rg;:}d%zgtuxgic?{ei
gIm le']:mze_lnen.Tei]e etwa folgendes:
hintor . 1(j%erie lznen ist — unter Beriicksichtigung der Tabellen
bestimmic. Von hl‘] sagen, daf} die genannten Regierungen zwar
Jahreshae schriften iiber die Begrenzung des Inhalts der
erichte erlassen haben, es aber nicht ausschlossen, daf

Dinge Aufnahme finden kénnten.

1894 | de preuBische Verfi
(Nr. XXX) in Abs. V, daB es den Schulleitexl']ng ul,l’%n‘}’g}

nomm i . C o
fiiy eine:n bslgi(l:ﬁ, nau"(,h dagemge, was sie aus ihren Beobachtungen
wiinschen unde offenthchen. Schulbericht Geeignetes vorzutratéen
schriebene,n Artil unter .den m Obigen (Abs. Iv A——-D]) vorge-
leitung  oder T;l"(lelns Elelme angemessene Stelle findet, in der Ein-
Und wenn dic s chlusse der Schulnachrichten beizufiigen*.
(Nr. LXXXXVI) vop g.chisehe Hauptverfigung von 1875
den sich dapp) ooF Aufzihlung der Teile des Inhalts (v,
Nr. XV unter ?\;ar%rl?ngegden 5 jgen Zustand in der Tabelle
sollen nicht fehe I8 G 1906) bemerkt, nfolgende Kategorien
das Erweiterup N, will sie wohl ein MindestmaB festsetzen
halb des besti gen nicht hindert,  So kommy es denn, daB inner-
esimmten Rahmens sjch in nicht wenige’n Eerlizll:gn

Zugab ;
be‘?i“;tn sfigge l].,gilecl(llugcg besondere Verhaltnisse einzelner Anstalten
(s0 in der preugj adurch, daB einige der in den Verfii

ischen von 1824, ay erfiignngen

ch noch von 1885) vorkommen-
o})l}igatox‘lszh gemacht, sondern
e0 sich manche Unterschj

von den Verschledenheiten, die z. B. cillxlxegg;lgaléf

Y Neigebauy

So betonte schon die grundlegen

8. 814 ¢ Rinne S, 159,
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richten der Anstalten der Schweiz infolge der abweichenden
Organisation des Unterrichtswesens in den verschiedenen Kantonen
wahrzunehmen sind.

Die Reihenfolge der einzelnen Abschnitte ist in PreuBien,
Baden, Bayern und in der Hauptsache auch in Osterreich
durch die bestimmten Apordnungen der betr. Hauptverfiigungen
(s. 0. S. 152) ziemlich festgelegt, was die Benutzung sehr er-
Jeichtert. In Sachsen (und natiirlich erst recht in der Schweiz)
zeigen die einzelnen Anstalten, auch die verschiedenen Schul-
arten, erhebliche Abweichungen.

Was ist nun den Berichten der verschiedenen Staaten friiher
oder jetzt oder in beiden Fillen gemeinsam, worin wichen
oder weichen sie ab? Ein Blick auf die Tabelle (hinter S. 160)
zeigt es; es wird aber nicht unzweckmiBig sein, das Wichtigste
auch im Zusammenhang noch einmal zu dberschauen.

Stellt man von den oben (8. 152) erwihnten vier Riick-
sichten, die fir den Zweck des Programmes in Frage kamen,
die beiden auf Lehrer und Publikum in den Vordergrund,
so wird man doch wohl, ohne andere Teile (wie z. B. die Chronik)
zu unterschitzen, den Abschnitt @ber den bebandelten Lehr-
stoff (preuBische Verfg. von 1885, I, 4bs. 2) als den wichtigsten
bezeichnen miissen; denn hier kommt ja doch die ,,Wirksamkeit
der Schule® (s. 0. S. 151) am meisten zum Ausdruck. Und die
erste preuBische Verfiigung von 1824 rechtfertigte die Aufnahme
dieser Rubrik gerade damit, daB ,,dem Publikum die Ubersicht
des ganzen Lehrsystems jahrlich gegeben werde®. Daher ist denn
dieser Abschnitt zum festen Bestand aller Berichte geworden.
Tatsichlich hat er in zahlreichen preuBischen und mnord-
deutschen Berichten — entsprechend der amtlich unter be-
stimmten Voraussetzungen®) gestatteten Vereinfachung (s. Tabelle
Anm. 1a) — insofern eine stark verkiirzte Form angenommen,
als vielfach nicht mehr simtliche durchgearbeiteten Lehrstoffe,
sondern nur noch die behandelte Lektiire, Themata der
Aufsitze in bestimmten Klassen u. i angegeben werden,
fir alles dbrige aber auf die amtlichen Lehrpline ver-
wiesen wird. Ob dies Verfahren zweckmaBig ist, wird in Teil II 2
noch zu prifen sein.

Gerade die Mitteilung der Aufsatzthemata?) hat ibrigens
die Behorden mehrfach beschiftigt (auch die Diskussion, vgl. z. B.
Bibliogr. Abt. 4, Nr. 102); so zeigte sich in Baden in dieser

1) So in Preuflen (Vfg. von 1885, I, 3, vorlelster Absalx) in den
Klassen mit ein jihriger Lehrzeit (#7ese-Kiibler 1 8. 3783 Beier S. 269).

%) Die Aufnahme der in den obersten Klassen schriftlich bearbeiteten
Themata tiberhaupt wird, wie es scheint, zuerst 1841 von eivem Provinzial-
schulkollegium (Hoblenz) empfohlen; vgl. Wiese, Das Aok, Schulw. <.
Preypen 11 (1869) S. 706.
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Egzlellnslgg (3\1{1‘ Gﬁ%ensatz zwischen den Bestimmungen von 1881
B8 ;) X.u. LXa). Von den sonst ziemlich iiberein-
N e ayil'(lschen Verfigungen von 1874 und 1891
der Aufsatztherlrll'ata: )il?t)a :aiztglzcﬁ?tzf)tm?hts pegen T g a0
;)al;ersilen l%];sse'n ausdn‘{cklich vor 1), {’aé’as f;fl g:;ggrg]zléré':rd(:l: [(Iim
gehgen erma:]t;;alllungen iiber Abitu rientenaufgaben betrifft Tt;
Ssterreinhis eh (preu.Blsche" wie auBerpreuBische, besonders
R vocn el)sgerlchte iber die amtlichen preuBischen Be-
mathematisch-naturwigse(r?:lgsgl;g bezw. fremdsprachliche Aufsitze,
auch To s chaftliche Aufgaben) hinaus ; vgl. hierzu
sonde}i];nemmcélet uInwwhtlge Senge der Arbeit der Schiiler, die be;
wenngleioh aucE Internaten mit Recht ganz besonders’gepﬂegt
ot b dut lmL "anderen_Anstalten nicht vernachlissigt wird,
iber eine versclfi(:del;:(;eételll)liggJae};;esﬁ;I;(:hte' i gegen-’
deutlich, ob das Fehlen einer ents’})recher?;e]r;“l\f[liltctl;}]ulrrlngm:l:fggg:
ckzufiihren ist oder nur
besonderes Gewicht legt
0 — legen kann. In
wir eingehende Angaben
den Klassen; in den Be-
von denen der Interpate)
Unterricht wird dberall in

agsdrﬁcken soll, daB man auf sie kein
ger ~—  wie besonders in GroBstidte
sterrelch_lscherg Berichten finden

Schuleinrichtungen i

auch ip g i

Staat : en  Berichten d chi

Musilfnwf)‘ﬁflnjﬁugd:uck, 80 finden wir Ubungen in ‘ﬁ,s:ﬂfﬁ?fﬁ:ﬁ

der Schule in derf eBrerxl'icl}])It]g)ma d(:]r Slc iveiz als Veranstallung
. usdriiekli i i

es aber damit anderwirts? |p derlilc;]'i]pgd:g‘:gi%:nw}ﬁ fteht

, Oster-

reichisch ) : :

dort seit ei::m g]ned Shthelzerlschen Berichten begegnet die

regelmiBig, in Norddentscrrs JA78%F gepllegte Stenographie
’ ‘ddeutschland - hat sje wenigstens noch keine

feste Stelle. Die militirj {J

fost nilitirischen Phyp i
“gﬁ{c:;te Li]e:s Schweiz ebenfalls melden, wogl{leenn’ :I(;neidne: eE' unf" e
kindigang _der a;:?j‘;sft?;fgefa%t lund beurteilt sein ]])gi(:sn II;I:"
boh young r en Lektiir . -
ehrlich xig In dem badischep Beiicgigeggnft 1(‘8‘2; w‘ﬁgg:;;r;

el obersten Elussen dep b .
" sehn Schuljahre 1891722:;J;22f;zﬁ

veriffen Hichen' ko, mit Vorwo.rt und abschlieBender V’Viiﬁt‘}:"gu(rirz 2681.S§h§]§§1g§

ek nte, w
s omit i i
¢ Wichtigen Ungeppiqy ortvolle Flﬂgel‘{?lge fiir den Betrieh eines

gl nos einem halh
elterem Nachdenken und Ig;‘l; zel:l y ndos gogebon sind, dio Videeieg::f(ﬁ

. ]‘ . .
5 hler kommen gewisse Besonderheiten der
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nimmt das Sonderverzeichnis der Lehrbiicher (nicht blo8
die Erwihnung bei dem betreffenden Gegenstande in den einzelnen
Klassen) jetzt in allen in der Tabelle vertretenen Berichten
(mit Ausnahme der von Bayern) eine feste Stelle ein.

Nicht ganz unwesentlich fiir die Abteilung , Lehrstofl* und

alles, was damit zusammenhéingt, ist auch die Form, in der er
in den Berichten mitgeteilt wird. So ist es ein die Ubersicht
erleichterndes Verfahren, wenn diese Rubrik, wie in Baden
(1882, 1906; vgl. Bibliogr. Abs. 2, Nr. LIX) und Osterreich
(1859, 1876 und 1906 gleichmiBig) in Tabellenform gegeben
wird, wodurch sich gleichzeitis die Frage von selbst erledigt, ob
es zweckmiBiger ist, nach Klassen und innerhalb dieser nach
Gegenstinden zu .ordpen oder umgekehrt. Freilich wird der Aus-
fihrlichkeit des Berichtes dadurch eine nicht immer angenechme
oder auch nur nitzliche Schranke gesetzt, so daB die anderen
Linder von der Tabellenform abgesehen haben und heute fort-
laufende Berichte nach Klassen und innerhalb dieser
nach Gegenstinden geben; nur in Bayern war von 1874
—1891 das umgekehrte Verfahren in Ubung.
. Dagegen scheint fiir Angaben @ber die Verteilung des
Unterrichts unter die einzelnen Lehrer die Tabellen-
form zweifellos am zweckmiBigsten; aber nur in PreulBen
(wie meist in Norddeutschland) und Baden wird sie ge-
wihlt (vgl. fir Osterreich wenigstens die altere Zeit, Tabelle
Nr. XII zn 1859). ]

Auch die Chronik und die statistische Ubersicht der
Schiiler (vgl. zu beiden die Bemerkungen oben S. 151 Z.7 v. u.)
haben in allen Staaten von Anbeginn der Neuregelung der ganzen
Verhéitnisse an ihre feste Stelle gehabt, wenn auch in sehr ver-
schiedenem Umfange. Am reichhaltigsten waren beide Rubriken
von Anfang an in PreuBen und Osterreich (1824 und 1849
— Nr. XXX u. LXXXXII — finden sich schon Bestimmungen
dariiber), wihrend die ibrigen Staaten (abgesehen von Elsafi-
Lothringen und Anhalt, das ausdriicklich dem preuBischen
Muster folgt, s. o. S. 152) knappere Mitteilungen machten und
— abgesehen von Sachsen — meist auch heute noch machen.
So will Baden z. B. die biographischen Angaben iber
Lehrer, die in norddeutschen und besonders preuBischen
Jahresberichten in weitestem Umfange gegeben werden, neuer-
dings (1904; Nr. LXIh) ausdriicklich auf verstorbene oder in den
Ruhestand versetzte Lehrer eingeschrankt wissen.

In bezug auf die Lehrmittel fordern sowohl die preufi-
schen wiedie 6sterreichischen Bestimmungen die Anfiihrung,
und zwar dieder etatsmiBig beschaflten') wie der geschenkweise iiber-

1) Leider scheint diese Bestimmung bei mancher precBischen Anstalten
in Vergessenheit geraten zu sein. ' ‘
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lassenen; am genauesten sind diese An i
assene ) } gaben in den & -
},Zilf‘xl:]!tstclh en Berichten '), die sogar eine Gesamtstatistils(’t:llrer
als es lineDelzlltlscl%lzl;le(;l ﬁgﬂzlgleg,t me(iigt ?ch ~—ljedenfalls acin
Sammlungen ausdriicklich nennen lewase;wl;l tfeﬁf o b ot
€ ) : , . B. * den bis jet
ﬁg}fliﬁr(l;:gbs()ztelrlg}gl}s noch wenig entwickelten wissenschaftlichen%’erz-t
ot Sachcsgr; slcd;(;till;fil::g;lbnterg{)nar{’der von gewisser Bedeutung
o S bt angaben tber Vermehrung der Sammlungen
zwar nicht vor, aber sie sind allmihlich tibli h ¥ 5
folgt auch hier (ebenso wle Elsa 3-1I, othurilnc o preuisaies
uch hite ) wle - en) dem preuBisel
gil(l:lgtt‘géi Ei)le al{&ren siiddeutschen Bestimglun;en daxl')ﬁber lasslzrl;
sicl bei e}r‘nn ax;gel _reichlicherer gedruckter Quellen (vgl. z. B,
efiaathed e m. A) nicht hinreichend iibersehen. Tatsichlich hat
o e eltgen n‘sta.lten Wiirtiembergs®) abgesehen, der Modus,
dessengBericht’ lflq;l die Gqsch enke anzufihren, und in Baden,
R ene f[:'u er wenigstens gelegentlich Angaben auch diber
Sammlungegn uswurb die Bl})llotl}el{en, naturwissenschaftlichen
lioh bearogaos: | rachten, ist die genannte Beschrinkung kiirz-
Dbrigns s zur Pflicht gemacht worden (1904; Nr. LXIb).
o Bericl%tena IIl‘lt atlllch gerade der Abschnitt , Lehrmittel* in
Bl iten 1 ancher Anstalten, ja mancher Lander lehrreiche
Kenntais v Il: Vielseitigheit ihrer Interessen und gibt uns
pllogton. anch vOanti‘zler lange bestehenden und mit Liebe ge-
richtung,, oo del; wl:eun}(;len der Schule gern unterstiitzten Ein-
viel wiesen wiirde lg ohne die gedruckten Jahresberichte nicht
arch3ologisone” 0 bildet die oft keineswegs unbedeutende
stehende Rubrik ?n l;lxl!ght besopders“ e jpasammlung eine
i‘lv«’ihrend wenigstens. die wenigen o6sterreichischen Berichten,
Ol:i[;rfglelc?(t)zrtl) ersé vereinzelt angetroffen wird (vgl. z. B.
SGhiChtlich-vblke}'lr.) «» das auch dber seine hervorragende ge-
StidL, G e Fr;l;nﬂlche Sammlung jahrlich berichtet, Danzig
werl st hiorbei, 1.3 urt a. M. Musterschule - Rg. Bemerkens-
anderen seltny’q in 6s§errelchischen Berichten hiufig, in
Cony ver’scl 9l‘dEta§t fir Lehrmittel angegeben wird. ’
Verzotoh o Meden ist Entwicklung und Stand der Schiiler-
e. Die #ltesten Bestimmungen hieriiber liegen in

inderter Fopm doch sich in diesem Staate zwar in ver-
erhalten, Iy ,Jahre 188538([?;?1[)““9 hervorgehoben, bis heute

simitliate d ' ) wurde zuerst besti daf
NT\Schuler klassenweise " namentlich aufgefﬁlfi‘rtn mvf"erdeﬂ
) In PreuBen 5

; eigen i
Ansiitze zu einer gen inshesoudere mehrere schlesische Anstalten

rogelmg; esou
% Imﬂunze-lfali:z;;f-slgen Bibliothekstatistik,

der Vorwalg sind seit dem lotaten Jah ;
regolmiiig “"szgeg:nrg ohrerbi bliothok bei dﬁﬁf’,’,‘i‘ff}éliggﬁﬁ) dxa Némllt%llll
stu 2 vel. fir 1905/ ¢ dizr;:lf;:gblze'r Eoch besondersaufmerksam muglfen I;:ii‘cl'hto
. r ; hte.
gart (Eberhard~Luaw,’gs_ u:ﬁl tﬁﬂ‘ﬁ:}é};ﬂ;n !z: 1,10‘13 zl:}llﬁzgzvi gsburg,
Ju (2T, Jon,

letatere in norddeutschen Schulen und ,
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soliten, und zwar nach dem allgemeinen ,Fortgange® wie dem in
den einzelnen Fichern?), so daB hier fir mehrere Jahrzehnte
eine Art gedruckter Zensuren vieler Schiilergenerationen vorliegt.
Und 1834 wurde (Déllinger IX 2 S. 677) besonders betont, es
sollte der Katalog ,die Namen der Schiller nicht in der fir
das Publikum nichts sagenden und die guten und
schlechten durcheinander wiirfelnden alphabetischen,
sondern in der sachgemiBen, jeden an seinen Platz
stellenden und die Ausgezeichneten bestimmter her-
vorhebenden Ordnung® enthalten®). Die Sache hielt sich
bis zum Jahre 1874, in dem zum alphabetischen Verzeichnis
(Nr. LXVIH) iibergegangen warde, das zugleich ein vollstindiges

‘Nationale jedes Schiilers enthielt und bis heute gefordert wird.

Einen gewissen Zusammenhang damit zeigen die dlteren Be-
stimmungen Badens, das von 1837—1869 (Nr. Lllb u. LVII)
an der Auffibrnng der Schiler ,nach der Lokation* fest-
hielt, bis in letzterem Jahre, wie 5 Jahre spiter in Bayern, die
alphabetische Ordnung aufkam, die nach kurzer Unter-
brechung (1881—1883; s. Nr. LIX u. LXa) dann in Geltung ge-
blieben und auch 1904 (Nr. LXI) wiederum ausdriicklich ge-
fordert worden ist. Doch weisen die badischen Schiilerver-
zeichnisse nicht wie die bayerischen ein vollstindiges Nationale
jedes einzelnen Schiilers auf, sondern geben nur Namen
nebst Vornamen und bei nicht Einheimischen den Ort der Her-
kunft. In Sachsen tritt die Forderung eines Schilerver-
zeichnisses zuerst 1846 beaw. 1860 bestimmt auf (Nr.
LXXIX u. LXXX), doch ohne nihere Angaben iiber das bei der
Abfassung zu beobachtende Verfahren. Auch die neueren Ver-
fiigungen von 1877—1902 (Nr. LXXXIII bis LXXXVII) fordern
es nur schlechthin. Die tatsichlichen Angaben der sichsischen
Jahresberichte kommen indessen denen der bayerischen nabe,
doch sind die Verzeichnisse micht alphabetisch, sondern dem
Anschein nach mit Ritcksicht auf die Rangordnung abgefaft.
Ebenso zeigt Osterreich in dieser Beziehung eine bestimmte Ent-
wicklung. Zwar waren weder im ,,Organisationsentwurf § 116
(Nr. LXXXXII), der die friiher iblichen gedruckten ,,Klassen-
zettel“®) verbot, noch in den darauf folgenden, das Programm-
wesen betreffenden Verfigungen (Nr. LXXXXIUI ff.) vor 1875
bestimmtere Anordnungen iber ein irgendwie im Jahresbericht
abzudruckendes Schilerverzeichnis getroffen worden. Schon im
2. Jahrzehnt dapach finden sich aber (in Marburg a. D. seit

1y Die Verordoung von 1830 (Nr. LXIV), die ein alphabetisches
Verzeichnis vorschrieb, scheint nicht zu allgemeiner Durchfiithrung gelangt
zu sein, wie die Berichte aus den unmittelbar daranf folgenden Jahren bis
1834 zeigen.

2) Uber Braunschweig vgl o. 8. 102f Nr. LXXI

%) Vgl. dazu v, Marenzeller a. a. 0.12Nr. 476, S. 646 f.
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1862, s. Tabelle hinter S. 160, A. 8) alphabetische Schiiler-
verzeichnisse, z. T. mit Hervorhebung der ,,Vorzugsschiiler (eine
Art Ausschnitt des bayerischen Verfahrens vor 1874; s 0.)
bis seit den siebziger Jahren der Brauch nach und nach ziemlich
zar Norm geworden ist, ohne daB eine direkte amtliche Be-
stimmung dariber gedruckt vorlige; wenigstens handelt die
Hauptverfigung von 1875 (Nr. LXXXXVII) in Abschnitt 3, 5_0
pur von einer Gesamtstatistik, fordert aber nicht eigentlich ein
Schillerverzeichnis, Tatsichlich geben dies aber heute, soviel ich
sehen kann, ziemlich alle osterreichischen Jahresberichte und
awar in alp habetischer Form (nur Name und Vorname), doch
fast durchweg mit besonderer Hervorhebung (s. o.) der ,Vor-
zugsschiiler“?). PreufBlen hat Schilerverzeichnisse weder 1824
noch 1885 gefordert, doch finden sie sich der 1824 gelassenen
Freibeit entsprechend (die 1885 wenigstens nicht beschrankt
worden ist) auch hier bei manchen Schulen, an alten Anstalten
ehenso wie besonders bei vielen Realschulen, gewohnheitsmﬁl?glg-
Von Verfiigungen, die auf gedruckte Zensuren aller Schiiler hin-
auskdmen (wie in den genannten Lindern), ist hier grundsﬁtthh
abgesehen worden. Das einzige, was vergleichbar wire, ist die
18.24 (Abs. IV G 2) getroffene, aber 1885 nicht wiederhoite Be-
stimmung, die Abiturienten mit der Nummer ihres
Prifungszeugnisses und ihren Primien anzufiibren. Auch
in den andern Lindern, deren éltere Berichte Belobigungen
und Primien der Schiiler besonders namhaft machen (vl
Tabelle Bayern 1842, Sachsen 1852, Baden 1863), ist dieser
Brauch spiter allmihlich abgekommen. Nur in Sachsen ist
bis heute wenigstens bei den Abiturienten (vgl. Tabelle Nr. XI
w. XII) die Angabe der Noten in den Wissenschaften wieimBe-
tragen noch iblich. Dagegen ist auf die genaue Mitteilung der
die Abiturienten iberhaupt betreffenden Daten in PreulBen
auch schon vor 1885 immer besonderer Wert gelegt worden (fiir jetat
vel. N, XLI 4bs. IV 3), wihrend z.B.inBayern die 1874 (Nr.LXVIlla)
in dieser Hinsicht getroffene Bestimmung 1891 (Nr. LXXa) wieder
gufgegegebe_n worden ist, wobl mit Riicksicht auf die hier — Wi
liberhaupt in Stiddeutschland — mehrfach eingeschirfte Knapp-
heit des Berichts und den Umstand, daff die Abiturienten ja aus
dem Schilerverzeichnis der betr. Klasse ersichtlich sind und so in
der Chronik oder Statistik ein kurzer Hinweis irgend welcher Art g6

Illlugen mochte. Besonders gedenken mochte ich in diesem Zusammen-
ange noch der in den sichsischen Berichten verzeichneten
e

1} Es ist nicht Re . icht
gel, sondern Ausnabme, wenn gerade in dem Beric
pon Merbarg F10 o R Spengpne, veas gerade 1 o 2
gaben (doch egﬁthch gemacht sind. Ubrigens sind die entsprechenden Anc
(dbs. IX7) zu e::elfg"“"““g der Namen) auch aus der ,Klassifikation
Il Nr, 158, S, 343 ﬂ% (vgl. daritber v. Marenzeller 1 1 Nr, 217, S. 264
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Nekrologe?), kurzer Lebensdaten der im Berichtsjahre ver—
storbenen friheren Schiller der Anstalten. Wenn irgend etwas,
so trigt diese schone Sitte dazu bei, die Anhinglichkeit der
Familien an die Schulen, denen ihre Glieder angehort haben, zu
erhalten. In PreuBen findet sich dieser pietitvolle Zug (auBer in
Pforta gemiB der alten Tradition) in den Jahresberichten nur
gelegentlich. Besonders erwihnen mochte ich die betr. Mit-
teilungen in den Berichten des Kgl. Wilhelms-Gymnasiums
in Berlin, namentlich deshalb, weil daraus hervorgeht, da$ auch
in Grofistddten mit all ihrer Unruhe eine derartige stille Einkehr
moglich ist und zu einer gern gepflegten Sitte werden kann.
Yon den alphabetischen Schiilerverzeichnissen zu scheiden
sind die Gesamtstatistiken iiber die Schiilerbewegung in den
einzelnen Klassen zu verschiedenen Zeitpunkten des Schuljahres,
allgemeine statistische Bemerkungen iiber Teilnahme
an fakultativem wissenschaftlichen oder technischen
Unterricht u. & Auch bieriber hat zuerst die preuBische
Unterriehtsverwaltung bestimmte Weisungen erlassen, und zwar
schon 1824 (Nr. XXX; Abs. IV C), ohne daf3 jedoch eine gleich-
mi Bige Durchfibrung in den nichsten Jahrzehnten zu erreichen
gewesen wire, wie die Schulberichte der dreiBiger, vierziger
und spéterer Jahre zeigen. Wenn aber irgendwo, so ist bei
statistischen Ubersichten von Schulorganisationen desselben Landes
ein gleichmiBiges, von Zeit zu Zeit zweckmiBig zu erweiterndes
Schema notwendig, damit die Verwertung der Angaben im groBen
und eine zuverlissige Grundlage fir die Beurteilung der gesamten
Verhéltnisse moglich ist. So hat denn die zweite und letzte
preuBlische Gesamtverordnung fiir das Programmwesen von 1885
(Nr. XLI) in ihrem Abschnitt IV 1 u, 2 (tiher 3 s, 0. 8. 160) die
Sache in der eingehenden Weise geregelt, wie sie allen Standes-
genossen jetzt Jahr fiir Jahr in den Berichlen entgegentritt?). Ganz
dbnlich ist die Entwicklung in Osterreich gewesen. Im
,,OTgam'satz'onsentwurf" (§ 1163 Nr. LXXXXII) tritt in Absatz 3
zundchst die allgemeine Forderung ,,statistischer Angaben iiher die
Schule* auf, die dann in der zweiten (und, wie in Preufen,
letzten) Hauptverfigung von 1875 (Nr. LXXXXVII) 4bs. 3, 6 a
Im einzelnen ausgestaltet wird und z. T. noch ausfihrlichere
Angaben in sich schlieBt als sich in den preuBischen Berichten
finden, den sprachlichen und anderen, dem dsterreichischen
Mittelschulwesen eigentiimlichen Verhiltnissen (vgl. z. B. 0. 8.160)
entsprechend. In Baden erscheinen genauere statistische An-
gaben seit 1881 (Nr. LIX; Schema bei Joos a.a. O. S. 436), die

! ) InGrimma hat diese Sitte vor 27 Jahren, in MeiBen vor 11 Jahren
zur Herausgabe eines besonderen ,,Ecce gefiihrt, periodischen Mitteilungen
{die auch mit Bildnissen ausgestattet sind) iiber die Toten der Austaliten,

) Ebenso in Anhalt, ElsaB-Lothringen und den meisten nord-
deutschen Kleinstaaten, auch in Hessen.

Zoitachr, f, . Gymnasislweson. LXI, 9, 9, 11
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1904 (Nr. LXI) erneut verlangt werden. Dagegen bieten die Be-
richte in Bayern, Sachsen und Wiirttemberg, den allge-
meiner gehaltenen Bestimmungen der betr. Verordnungen ent-
sprecheng], von Anfang an bis heute nur Ubersichten im ganzen.
Der zweite der in der Tabelle abgedruckten Berichte aus der
Schweiz von 1906 (Nr. XVII) nihert sich wieder (S.32—34)
der preuBischen und dsterreichischen Art, doch ohne ihre Ge-
nauigkeit uruld ﬂbersichﬂichkeit im einzelnen zu erreichen.

. Es eribrigt noch dber das Stipendien- und Unter-
stitzungswesen zugunsten der Schiiler ein Wort zu sagen.
Wihrend uns die oben (8. 160) angefiihrte offentliche Erwahnung
von Belobigungen und Primien der Schiiler wenigstens in Nord-
deutsch}and al[méihlicl} fremder geworden ist, nehmen die An-
gaben iiber Stlpenfhen etc. teils mit, teils ohne Nennung von
Namen noch heute ihre regelmiBige Stelle in den Berichten uber-
all ein, unter bestimmter Rubrik in PreuBen, Baden und

Osterreich. Was besonders j

Teich. 3 in dem letzteren Lande private
Wohltatigkeit davernd fir bedirftige Schiiler ]eisstetl ist er-
staunlich (vgl. 2. 8. i, 4. Tabelle die M ,

o arburger Berichte). Wie in

l;;zl‘;gls:é d:{z\}‘é\gahnung der Schillerstipendien in den Ber)ichten im
Satzuneen Oda‘ren \}’erden“ soll (Namensnennung, Abdruck von
sovicl it bl SUgen aus ihnen u. a. m.) ist im ganzen,
ausdriicklich bKan.nt 18, in keinem der hier behandelten Linder
Unterstﬁtzue;“mmt worden.  Dagegen haben Erwihnungen von
Form in den Bgei'nl tan Lehrer, die in nicht angemessener
rinnerungen p t‘“ep erfolgt waren, gelegentlich behordliche
XXXVe, §. 97 Sn‘gei}‘l’ﬁ I%%macht (vgl. o. Bibliogr. Abe. 2, Nr.
fﬁgu[?'gei\lll‘ der Behérden,). Ich komme damit auf die Ver-

ie Mittei

einen gewi;tszgu[?gen d.‘““bel‘ nehmen in vielen Jahresberichten
Vortigungen in angomessonsr yoecsy) L e Aufnahme dieser
ublikum gecigneton Fm‘mnel‘ Auswabl und in einer fir das

wie 18 - sowohl 1824 (Nr. XXX . 4
amtlichi? élzl‘te Xr'-;]l, A?s. IT) ausdricklich vor&;escbrieli;n Azsucﬁvvor)l
lichen MiBstinde anchen vorgekommenen Unebenhéiten’und wirk-
und 1858 Np X)l{lxgelegenthc‘h entgegengetrelen worden (1843
Auch in Sachson 1(;3787 05 {iber Anhalt vgl, noch oben S. 151).
831, Nr. LIX) sin(d 1 U 6.5 Ne, LXXXN] ) und Baden (so
Sich das hier” ol ]so che Verfigungen aufzunehmen, doch hat
Tradition in viel engeizrt\ :(i;‘:-Sdl'i'lckiicher Bestimmung, teils durch
eine besonders Rub}'ik daf\’irenbz:: gehalten a\})sieinen%’reuﬁﬁnr,l l\(’;’g
i sprechent
kurz namhaflz gemacht
en in Bayern an der-'
erhaupt amtlich geregelt
eder mehr iiherein (ab-
-Lothringen) die ein-

riber erfolg
T Punkt )
dagegen wi
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schligigen Bestimmungen in Osterreich, die sich in 4bs 3, 10
der Hauptverfigung von 1875 (Nr. LXXXXVII) finden. KEs liegt
auf der Hand, daB in diesem Abschnitt ebenso wie in der
Chronik (s. o. S.157 iiber biographische Angaben) und in den
aligemeinen ,Mitteilungen an die Schiler und deren
Eltern* der Takt des Schulleiters das Beste tun mufl. Uber
das, was hier mitzuteilen sei oder nicht, sind ibrigens nicht bloB
die Anschauungen der Behorden selbst mannigfachem Wechsel
unterworfen gewesen, wie einerseits die ernstliche Erwigung
zeigt, ob ,schwerere Vergehen der Schiiler ausdriicklich erwihnt
werden* sollen (s. o. S. 103 Anm. 1), andererseits die humanere
Praxis, z. B. relegierte Schiiler nicht mit Namen zu
nennen (preuBischer ErlaB vom 29. Mai 1880; Beder S. 233) *).
Auch das allgemeine Empfinden ist ein anderes geworden. Ich
komme spiter darauf noch zuriick. Ubrigens bilden die ,,Mit-
teilungen an die Schiiler und deren Eltern*, wie sie uns
aus den Berichten der letzten Jahrzehntein den norddeutschen
Staaten und in Osterreich (hier unter dem Titel: Kund-
machung beziiglich des nédchsten Schuljahres; Vig. von
1875 — Nr. LXXXXVI[ — 4bs. 8, 17) nach der amtlichen Be-
stimmung entgegentreten, ja im Grunde wenigstens z. T. nur
einen Ausschnitt aus anderen Teilen des Berichts, der aus nahe-
liegenden ZweckmiBigkeitsgriinden am Schlusse fiir sich erscheiat.
QOffenbar nicht ohne Absicht 1iBt ihn daher die osterreichische
Regierung an den Abschnitt dber , Verfigungen der Behorden, blof
jene, welche fir das Publikum wichtig sind* (a. a. 0. Abs. 3, 10)
sich anschlieBen.

Uber die Sprache der Jahresberichte bedarf es nur eines
kurzen Wortes. Wihrend fir die Beilage lange die lateinische
ganz oder teilweise maBgebend war und (ebenso wie in Sachsen
neben einigen modernen Sprachen) wenigstens auch heute in
PreuBen und Osterreich noch gestattet ist, kam fiir denJahres-
bericht seiner ganzen Bestimmung nach von 1824 an in Preufien
und ebenso auch in den andern Staaten die deutsch e (bezw. in dem
vielsprachigen Osterreich die Landessprache) ausschliefilich
in Betracht. Es wurde dies in den oben (Nrr. XXX--C) ange-
fihrten Verfigungen, soweit sie sich mit den Berichten beschaftig-
ten, ausdriicklich bestimmt oder als selbstverstindlich angenommen.
Es bedarf daher hier keiner niiheren Ausfilhrungen.

B) und o) Der amtliche Charakter, Verantwortlichkeit desVer-
fassers (des Schulleiters). Hiufigkeitund Zeitdes Erscheinens.

In bezug auf die Abhandlung und ihre Abfassung, die Ver-
antwortlichkeit des Autors und die Hiufigkeit ibres Erscheinens
hatte sich, wie wir sahen, im Laufe von acht Jahrzehnten ein

1) Vgl. auch schon Wiese, Das hoh. Schulw, i. Preufen 11 (1869)
8. 703 zum Jahre 1825,

11%
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mannigfacher Wandel in den Anschauungen auch der Behorden
und der von ihnen geiibten Praxis vollzogen (vgl. 0. Abschn. b 8 u. 7,
S.142-147). BeidenSchulnachrichten lag und liegt die Sache
sehr viel einfacher. War bei jenen, die sich mit ihrem oft aus
fernliegenden Wissensgebieten geholten Stoff nicht selten von dem
wirklichen Leben der Schule weit entfernten, eine Entscheidung
iiber die Verantwortlichkeit der Schule und ihres
Leiters fir diese doch durch ihre Vermittlung ausgehenden
Verofientlichungen nicht immer ganz leicht (vgl. auch u. Teil 112),
so liegt sie hier in der Sache selbst. Die Schulnachrichten
werden ausschlieBlich vom Leiter der Schule verfaBt,
er unterzeichnet sie mit seinem Namen und ist fiir ihren Inhalt
in vollem Umfange allein verantwortlich. Das ist eigentlich ganz
selbstverstindlich, wird aber in allen auf die Sache beziiglichen
Hauptverfigungen von Anfang an auch ausdriicklich noch betont;
ich hebe hervor PreuBen (besonders 1824, 1866, 1896, Nr.
XXX, XXXVb, XLIV) und Osterreich (1849, SchluBsatz des
,l:%?g{a;&ﬁt‘i;nsemwurfs“ und 1875, Abs. 7; Nr. LXXXXI[ und
.. In PreuBien wurde in den ersten Jahrzehnten der Ent-
wwk}gng fur das ganze Programm, also auch fir die Schul-
nachrichten, noch die Vorlage an die Behorde gefordert, welche
ibre eigene Verantwortlichkeit wegen des amtlichen Cha;‘akters
dieser Schriften dadurch zom Ausdruck Lringen wollte und auch,.
als sich die MoBregel hauptsiichlich aus graktischen Grl"mdeli
nicht mehr aufrecht erhalten lieB, mehrfach Veranlassung nabm,.
die nun unmittelbarer veraniwortlichen Direktoren bei hquondereri
Gelegenheiten mit bestimmten Anweisungen zu vel'seh;n z. B
wenn Verfiigungen von Beborden in einer dem Publikum nicht
verstindlichen Form mitgeleilt waren oder zahlenmiBige Angaben
}‘“fgee:lgmter Art, wie tiber Unterstiitzungen an Lehrex',u Aufnahme
gefunden hatten; vgl. 0. 8. 162, Man lese hieriiber Wieses Aus-
fubrungen nach (in: Das hoh. Schudw. ¢ P 1L (1869)

S. T051.). Die Diskussion (vgl. den nichsten Kel?/sfn' hat g
zeigt, daBl auch in neverer Zejt derarti e o
der bezeict . | ge Anweisungen gerade in
und Z?Slt'\llrllftzgeﬁhfhmng manchmal am Platze gewesen wiren,.
letzten Jahyo ggibt nj:gimla:gg)r:rkix:ch von Schulberichten der
Gelegenheit : - ! samen Leser leider nur zu oft

genhelt zu der Erkenntnis, daB da sGefibl fiir die Z

gel}bmgkeit der Glieder des hghe Lehr Mlvdiseutaernt
Dei allen Direktoren 5 lebendn eren .ehlerstanfles noch nicht
_ Seitdem sich die Bezeicl:;;u]:t’ Wlf x}rllan wuns.chen“m(“).chte..
birgert hat, liegt auch die R 1g moahresbericht® einge-
scheinens schon - Namegge ungi der Hau‘fxglfelt des Er-
Seiten der Behorde erfolgt wir o l'-wenn sie nicht noch von
allen Staaten ypq fir alle § £, Wie es tatsichlich nahezu in
gleiche iherall gie grundlen chularten geschehen ist; man ver-
egenden Hauptverfiigungen (der 4bt. 2
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der Bibliographie). Auch daf der Jahresbericht am Schlusse
des Schuljahres erscheint, also in Norddeutschland zu Ostern,
in Stiddeutschland und Osterreich im Hochsommer, ist durchden
Zweck selbst begriindet. Die Ausnahmen von der Regel sind
gering und liegen in besonderen Verhdltnissen. So erscheint
nach altem Brauch der Bericht in Pforta am 21. Mai, in
MeiBen am 1. Juli, den Stiftungstagen der Anstalten. Auch daf}
in Wirttemberg eine Anzahl von Realschulen nicht alljihrlich
und die vier theologischen Seminare (s. 0. S. 106 Anm. 4) nur alle zwei
Jahre Berichte herausgeben, ist einerseits durch die eigenartige
finanzielle Verfassung (Verhiltnis der ,Rektoratskasse* zu der
Veroffentlichung von Programmen, s. o. S. 107 Anm. 3), andrer-
seits durch die Schulorganisation iiberhaupt veranlalt, wie denn
auch in Osterreich (Vfg. von 1875, Absatz Z; Nr. LXXXXVII)
ein Jahreshericht nur von jeder vollstindigen Staats-
mittelschule gefordert wird. Da aber hier die Zahl stadtischer
Aunstalten geringer ist und tatsichlich beinahe alle, auch die in
der Entwicklung begriffenen Schulen, schon Berichte herauszugeben
pllegen, hat die Bestimmung weniger praktische Bedeutung als
sie etwa bei den ganz anderen Verhiltnissen Preuflens haben
wiirde, wo vermutlich viele Stidte, die kein Geld fir Abhand-
lungen mehr bewilligen (s. 0.S. 137 und u. Teil 1 2), auch die
Herausgabe der Jahresberichte einschrinken oder einstellen
wirden, wenn die Gesetzgebung eine Handhabe dazu béte. Nun
ist aber in PreuBen — man darf sagen, gliicklicherweise — die
dahrliche Herausgabe der Schulnachrichten seit 1824 (Nr. XXX)
fir die Gymnasien, seit 1859 (Nr. XXXV) auch fir die Real-
S"h‘ﬂen_(l- 0., die jetzigen Realgymnasien — wo sie schon vor-
her meist iiblich war) ausdriicklich vorgeschrieben und auch fir
die Anstalten heschrinkteren Umfanges (Progymnasien, Real-
schulen usf.; vgl. Wiese-Kabler 1 S. 34 f. zum Jahre 1860 und
1876 und 8. 381) bestimmt worden. Als ferner im Jahre 1866
€ine Neuregelung " des Programmwesens in Preuflen durch die
ehox:den erwogen wurde und die (1875 eingetretene) Aufhebung
-de_r jabrlichen ~Verpflichtung zu Abhandlungen sich vorbe-
Teitete, wurde die Beibehaltung der Jahresherichte wegen
lhurer hervorragenden ,,Wichtigkeit fiir die beteiligten Eltern, BP;‘
drden usw. als Rechenschaft iiber das innere Leben und die
Witksamkeit der einzelnen Anstalten fir notwendig erklirt
Wiese, D. hoh. Schulw. ¢ Pr. Il (1869) S. 707). So legen
denn in PreuBen jetzt alle 6ffentlichen hoheren Lehr-
anstalten, auch die ,,i. E.«, alljihrlich iber ihre ganzen Ver-
hiltnisse dffentlich Rechenschaft ab. Und auch in Hessen,
Wo schon 1853 (Nr. LXXIII) die Lieferung des ganzen Pro-
!f)l‘amms, der Jahresberichte wie der Abhandlungen, dem schon
estehenden Brauche entsprechend als freiwillig bezeichnet
Wurde, hat doch dieser bis heute aufrecht erhaltene Zustand das



166 Programmwesen und Programmbibliothek d. hoh, Schulen,

jihrliche Erscheinen der Schulnachrichten (itber die Abhand-
lungen s. o. 8. 147) nicht beeinfluBt, Woher die Angabe Kill-
manns_(s. Bibliogr. Abt. 4, Nr. 122, [S. 477) stammt, daB in
ElsaB-Lothringen die i. E. begriffenen Anstalten zur Heraus-
gabf, nicht verpflichtet wiren, weiB ich nicht, da eine Quelle
dafiir nicht angegeben ist. Direkte Erkundigungen an geeigneter
Sfelle ha})en- die Angabe nicht bestitigt, die also wenigstens fir
dEle Verhiltnisse der Gegenwart nicht mehr zuzutreffen scheint.
ds %mBe smh‘auch In der Tat kaum eine verkehrtere MaBregel
Gerll)_ien als diese, Ist den Behorden, den Forschern auf dem
Gebiete der Schulgeschichte und dem festen Publikum einer sichk
in bekannten ?ahpen bewegenden Vollanstalt der jihrliche Be-
}‘1‘911lt lzum Bediirfnis geworden, so ist er von einer sich ent-
vuct_;e nden Schule gerade fir das Publikum, dessen Interesse sie
erst gewinnen soll, ganz besonders unentbehrlich; es hat geradezn

ein Recht darauf, eingehend i i iltni
NS w’erdeng, ber die Verhiltnisse der Anstalt

Uber die der es die Jugend anvertrau.

J) Nutzbarma chung

der i ;
Gebr:;‘»g‘llu(ll;a%nillchtgn Im ganzen fiir den unmittelbaren
und am loloten %nrder f;‘g‘eder' einzelnen Anstalt, anderer Anstalten
dem Sehueen i‘lbehm die wissenschaftliche Beschiftigung mit
entsprechendon Ab erhaupt gilt im wesentlichen das oben in dem
v i D.en oschnitt ber die Abbandlungen (S. 148 ff.) Be-

- Dle  wissensehaftliche Ausnutzung, insb;,sonderle die

amtliche Hilfe zyr el :
finanzieller, fir diesen Zg?elmelmng geeigneter  Mittel, ~_auch

; y U diesen Zweck bietet manche, nj ‘ .
e Skl i3 51 0t e Sn s
inshesondere der My:]{'  bier die freie wissenschaftliche Tatigkeit,
miissen. Was ahei«g}eder des hoheren Lehrerstandes selbst, tum
der Sammlung 4 Jm engerem Sinne fiir die Nutzbarmachung

Dmtﬁzh ahreﬁberlchte in der Lehrerbibliothek jeder
Wiederholung  ma hn och geschehen kann und muB, damit der
Zukunft vorgebeu:;c ‘:;‘rdVerfelhlungen friherer Jahrzehnte in
Sprache kommen. » Soll (vl 0. 8, 85) in Teil Il zur

d) Di ioh
A)]s :hele:l’l;th;he Regelung des Tauschverkehrs.
':agnﬂich die Anhgﬁnu::clgng: Sngﬁogra%m\vesens var schon 1824
in ] ere altni i
e Zle?l)gen Schulen und ihren LehreI;n erhilinisses zwischen den
. bezeichnet worden (s. o-

|
schen Hils 1eraus und aus dem Umstande, daf

mittel : ; die bibli i-
legt Behirden, e%ve%g}llleer dzi:lt g;lzurelfhepd waren, 1ng;l;)lx<;igé‘€1)?‘;r
et und mjt bestimmtengNozrin Binrichtung in die Wege ge-

Notwendigkeit, ih D versehen hatten, selbst die

U sorgen, daff die Programm-
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schriften jeder Anstalt den anderen auch wirklich bekannt wurden.
Dies geschah durch den sog. Programmentausch. Die Anféange
dazu liegen in Preuflen schon vor 18247). Und nachdem die
Behérde zunichst mit einigem Bedenken an die Sache heran-
getreten war und den Auslausch auf den engeren Kreis der
Gymnasien jeder Provinz beschrénkt halte (1822), folgte unmittel-
bar nach der grundlegenden Verfigung von 1824 schon im
folgenden Jahre die Anordnung des Austausches zwischen simt-
lichen Gymnasien der Monarchie (Bibliogr. AbL. 2 Nr. XXXI).
Die Vermitlung ubernahmen die Provinzialschulkollegien (bezw.
die damaligen Konsistorien)., In welcher Weise dabei im einzelnen
verfahren worden ist, insbesondere welche Rolle die Zentral-
stelle gespielt hat, von der Wiese (a. a. 0. 8. 707 zum Jalhre
1866) redet, wird aus seiner Darstellung nicht ganz deutlich.
Wie die Verpflichtung zur Abfassung von Programmabhandlungen
ﬁperhau})t, so beschrinkte sich auch der Tausch zundchst auf
die Gymnasien; den Ubrigen Schulen Dblieb {reigestellt, ob und
inwieweit sie sich beteiligen wollten. Da sich wegen des Zeit-
punktes der Versendung und der Zabl der Exemplare Schwierig-
keiten ergaben, machte 1828 (Nr. XXXIila) das Ministerium be-
sonders auf diese Punkte erneut aufmerksam. Die Vorteile des
Tausches fihirten dann von 1831—1854 den AnschluB der
meisten anderen Staaten Deutschlands (auBer Bayern,
Baden und Hessen-Darmstadt)?) und eciniger Auslandstaaten
gbes011del*s Osterreichs, seit 1851, vgl. o. S. 81) herbei, die
innerhalb ihrer eigenen Grenzen schon einen Tauschverkehr gehabt
hatten®).  Nachdem seit Beginn des von den Behdrden ge-
regelten Tausches reichlich vier Jahrzehnte vergangen waren,

D d,’) Vgl. Wiese, Das hdh. Schulw. . Preyfen I (1869) 8. 702. —
Sah llt?' einzelnen Biinde dieses Workes (s. 0. S. 89 Aom. 2) leider in vielen
nﬁtu \bhothekqu nxpht anzutreffen sind, wird hier — unter gleichzeitiger Be-
I z‘i’ﬂg der bei Neigebaur und Ronne (vgl. Bibliogr. Abt. 1 Nr, 1 uad
z) abgedruckten Verfiigungen — das Wesentliche aus dem 2. Bande kurz
usamél)le%g(ifaﬁt.
gl. Erler in Sechmids Enxyklopidie® VI (1885) S. 449, — Eize
i‘;:éllgenebme Folge dieser Ausnahme, von der auch der Verfasser dieser Ab-
bib]iol:,;gk mehrfach betroffen wurde, ist die, daB die preulischen Schul-
gl B'I‘:l'en und auch die griferen preufiischen Bibliotheken, z. B. auch die
e Bibliothek in Berlin, Programme dieser Liinder aus der ilteren Zeit
stadtmkge““ge-}‘ Zohl besitzen und es so z. B. selbst in der Reichshaupt-
Dis Bibla'u;;ll ll(noghgh ist, die be:tr. Verhiilltnisse eingehender zu studieren.
morlom) 1}(() heken, insbesondere die Berliner, sollten dieser Sache ihre Auf-
it hn. eit zawenden und jhre Liicken, soweit es auf antiquarischem Wege
gragm:] Ist, zu erglinzen suchen. Denu auf direkte Erlangang &lterer Pro-
Beit l‘ehvon den einzelnen Schulen selbst kann man leider nie wit Sicher-
Stﬁndiechne'n’ da manche von diesen ihre eigenen Schriften nicht mehr voll-
:{3; Sesxtzen. Vel Teil T tiber die Programmbibliothek.
) So z. B, Sachsen seit 1832; vgl. Theod. Flathe, St. Afra (1879)

S. 383, Anm.; er X3 a
hestam’l Oin'fcfu or erfordorte damal‘s 25 (1) Exemplare. Ignerhalb Bayeruns
Ny, 19)'8. 1V ss?nx;ll;e.hg.schon soit 1813; vgl. J. Guteniicker (s. o, S, 113,
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stellten sich (seitdem inzwischen manche AuBerungen aus Fach-
kreisen laut geworden waren)!) manche Bedenken ein, ob das
bisher beobachtete Verfahren noch aufrecht zu erhalten sei, die
wachsende Geschiftslast der Behorden, die erschwerte Benutzung
in den_Schulbibliotheken, wozu — wie bei Wieses Schweigen
Uber die Sache hervorgehoben werden muB — vor allem das
L Fehlen eines amtlichen Gesamtverzeichnisses kam, das
- damals leicht moglich gewesen wire und durch die zahlreichen

z. T. auch von Wiese erwihnten) nach und nach in den Fach-
kreisen versffentlichten ¢

chien Sonderverzeichnisse (vgl. Bibliogr.
:]1;’[";1 3, .EI‘-Al ﬂ'ﬁl In keiner Weise ersetat werden konnte?). Nach-
sch,éugt,)e. lntzg' aus Buchbindlerkreisen hervorgetretener Vor-
hatte. t‘mc:]. ie Billigung der preuBischen Zentralbehorde gefanden
l'ichsﬁnu”i)tetr]&sedselet 1.,8664) mit mehreren, die ganze Ein-
4Bt 2, Ne ):X%nvf n Erwigungen einer Reform hervor (Bibliogr.
ach.tun,g Sorealent ), die den Provinzialschulkollegien zur Begut-
stellte Grungs“ta warden. Uber einige wichtige damals aufge-
%espmchenwoidze 1st schon oben in anderem Zusammenhange
Wirtigen A en (vel. 8. 138 u. 146); was den Tausch mit aus-
nichtg auf ?isi(t;alten' betrifft, so wurde amtlich erwogen, ob er
schrinkt werd mlt.. Abha"dlung verbundenen Programme be-
denkbar seir g{; l‘mﬁme’. derep Abfassung von 3 zu 3 Jahren®)
wie der Sch’ulberiz}llc Dicht Kollektivausgaben der Abhandiungen
empfohlen ung hte’ [nsbesondere der statistischen Ubersichien,
mittlung des Tao nicht endlich an Stelle der bisherigen Ver-
durch den Buchi uschgeschifts dyreh die Behorden eine solche
in der Fachpres;amdel treten kénne, Nach manchen Erorterungen
und bel"ographz'ee‘«i(gtg l-4den folgenden Abschnitt B (, Diskussion*)
wurden endlich auf Jep Nr. 67 1) ung amtlichen Verhandlungen
rundlinien ej u der Sch““‘oﬂferenz in Dresden 18572
ausch wur(i:eldig %lgrdn““g festgestellt. In bezug auf den
Zentralstel]e em fohlel‘tragung an eine buchhindlerische
ich die von gen pM. 2. Das prakiische Ergebnis war schlieB-
:‘ hrung cings P 1 Minister Fa) i besonders geforderte Herbei-
; dor Yor| es fogrammentausches g geforderte Her
: und ier :r%iquhhandlung B. G. Telil[fch Vgrr;ut_tlu.nsg)
Nr. XXXIX), Bzre‘i};’:;ertle Verfiigung vop 187%e(rBi;>?iog;'.e %.’gz
Da dieser Tausen "3t 1876 in Kraft und besteht noch heute.
I aus  amtlichen, vo . ;
Y) VgL tiber g » von der preuBischen
%) Val. oben slesle den Absehnitt nDiskussion «
) Vel. Wies, a.42 ‘(l)“d Toil 119, ston® (Il 1 B).

* Ve S, 70
s a vorh 8 Aum. 1 uad unten dio Absohnitte 111 B
a s
mmlun'g in ‘Il{niflnigs?’l‘ef.fga dl::tx;n Si{:h Sohon dte Direktorenyor-
z; %EI. :. S {“{‘Glon Teil I 1, ge ogenhoit beschiftigt, vgl. Bibliogr
on v .

ii;sg a. a.
.0, 111 (1874) s, 70 Booh perade erwiihnt.
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Regierung besonders geforderten Verbandlungen hervorgegangen
ist, mag er hier in den Hauptpunkten kurz') erwidhnt werden,
auch deshalb, weil seine Bestimmungen in den Kreisen der
héheren Schulen selbst zwar Direktoren und Bibliothekaren, im
wesentlichen auch einigen fiir Programme interessierten Kollegen
bekannt sind, keineswegs aber, wie ich oft zu beobachten Ge-
legenheit hatte, der Gesamtheit der Schulminner. Und doch
haben alle ein gleiches Interesse daran — oder sollten es
wenigstens haben —, und viele von ilnen wiirden wohl mehr
dabei mitgewirkt haben, die Programmsammlung der -eigenen
Schule und ihre Nuotzbarmachung zu féordern und damit der
wissenschaftlichen Titigkeit ihrer Kollegen wesentliche Anregungen
zu geben, wenn ihnen die Einzelheiten der Sache geniigend be-
kannt gewesen wiren. Das Wesentliche von dem, was 1875 fest-
gesetzt wurde und in der Hauptsache heute noch praktisch durch-
gefiibrt wird, ist folgendes (in abgekiirzter Form):
o) Beteiligung:

Beteiligt sind z. Z. an dem Tausch im engeren Sinne
a) simtliche Staaten des Deutschen Reiches (auBer Bayern), b) in
etwas freierer Weise Bayern?), eine Anzahl der Gymnasien
Deutsch -Osterreichs®), die 7 Gymnasien Augsburgischen Bekennt-

'} Die ausfijbrliches Bestimmuagen s. Ztbl. f. d. ges. Unterr. 1875
S. 635—638; Wiese-Kiibler a. a, 0, 31 8. 881—383 und Beier a. a. 0.
S, 271—278,

*) Die bayerische Regierung hat die Beteiligung im engeren Sinne
abgelehnt wegen der Sehwierigkeit, die Titel der Abhandlungen schon
lingere Zeit vor dem Erscheinen mitzuteilen. Das Teubnersche Hauptverzeich-
uis eothiilt daher die bayerischen Programme njcht; doch vgl. 8. 171

%) Gegenwiirtig sind es folgende: I Nieder-Osterreich: 1. Krems,
2. Oberhollabrunn, 3, Wiener Neustadt, 4. Wien: Akadem. G., 5. Franz
Joseph-Staats-G., 6. Sophien-Staats-G., 7. Erzherzog Rainer-Staats-G., 8. Staats-
G. i. 3. Bez., 9. Llisabeth-Staats-G., 10. Staats-G. i. 6. Bez., 11, dgl. im
8. Boz., 12. Maximilian-Staats-G., 13, Karl Ludwig-Staats-6., 14.—16. Staats-
G. 1. 13, 17, und 21. Bez. (Florisdorf), Il Ober-Osterreich: 17. Frei-
stadt, 18. Linz, 19. Ried. JIL Salzburg: 20. Salzburg, Staats-G. IV.
Steiermark: 91, Gilli, 22, u, 23. Graz, 1. ur 2.-Staats-Gr 24 ;Leoben, 2_5.
Marburg. V. Rirnten: 26. Klagenfart, 27. Villach. VI Krain: 28. Lai-
bach, 1. Steats-G., 29. Rudolfswert. VIL IKiistenland: 30. Capodistria,
81. Gorz, 32, Pola, 33. Triest. VII. Tirol: 34 Hall, 85. Innsbruck. IX.
Vorarlberg: 36, Feldkirch, Staats-G., 37. dgl. Priv.-G. d. Ges. Jesu an
dor ,Stella matutina®. X. Bohmen: 38. Budweis, 39. Eger, 40. Lands-
kron, 41, Bohm,-Leipa, 42, Leitmeritz, 43. Mies, 44. Prag: Deutsches
Stuats-6. a. d, Altstadt, 45. dgl. a. d. Neustadt (Graben), 46. dgl. a. d.
Nenstadt (Stephansgasse), 47, dgl. a. d. Kleinseite, 48. Privat-Unter-G. d.
Graf Strakaschen Akademie; 49. Saaz, 50, Kgl. Weinberge (Prag). XI.
Mihren: 51 u. 52, Briinn, 1. und 2. Deutsches Staats-G., 53. Ung.-
grgdxsch, 54. Jglau, 55. Kremsier, 56. Nikolsburg, 57. Olmiitz, 58. Mihr.-
Srubau,, 59. Mihr.-WeiBkirchen, 60. Znaim. XIL Schlesien; 81. Bielitz,
“2,‘ Friedek, 63. Teschen, Staats-G., 64. dgl. Staats-OR., 65. Troppau, 66.

cidonaw, " XIII, Galizien: 67. Krody, 68. Lemberg, 2. Staats-G. XIV.
ukowina: 69, Czernowitz, 1. Staats-G. XV. Dalmatien: —. Diese
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nisses in Siebenbiirgen?’) und einige Anstalten der Schweiz?); end~
lich gehen ¢) den beteiligten Anstalten noch die Vorlesungsver-
zeichnisse bezw. Abhandlungen von 20 deutschen und 5 aus-
lindischen Universititen?) zu.

f) Einzelbestimmunngen:

L. Anfang November jedes Jahres ist jede Regierung im Be-
sitz _der Titel der im nichsten Jahre von ihren Anstalten aus-
zugebenden Abhandlungen.

_ 2. Mitte November sendet jede Regierung®) das Verzeichnis
dariiber an die Teubnersche Verlagsbuchhandlung, die danach ein
mit forthufenden Nummern versehenes Gesamtverzeichnis (nach
Staaten, mnerh.alb dieser nach Schularten, innerhalb dieser nach:
Orten. a]ph.abetlsch) drucken liBt und in 2 Exemplaren direkt
an die Direktoren der Schulen (auch an die Universititen,
Bibliotheksvorstinde und Schulbehérden) versendet®). Diese senden
binnen 14 Tagen an Teubner eins der Verzeichnisse zuriick, mit

69, deren Berichte

Wiirttemberg und
Aystalten mit ausschlie
Di¢ Sprache der ge
einmal italicnisch

Re.alanstalten fehl
Reihenfolge der Lrog]

nur an die Gymnasien in PreuBen, Sachser,
Baden geliefert werden, sind nur ungefihr /5 der
Blich oder vorzugsweise deutscher Unterrichtssprache.
nannten Programme ist in 67 Fillen die deutsche, j&
(Nr. 30) und bshmisch und doutsch (Nr. 48). Die
3;3nlzle—_11tutd.einbt;r Ausnahme (Nr, 64) — ga“zil 3“"
on Jos, Divig 1, mander ist die iibliche, die der Anstalten entspricht der
;:eiclng:itDEl'iX;l‘cgl ;n seinem Jahrb.uclz d. hiheren Unterrichtswesens pz'n Oster~
ziehunv'sanstait ufe der g'ezuerblzglzm Fachschulen und der bedeutendston Er-
olgtod Anstalten (XX (1907) Wien, F, Tompsky. VIiI, 591 S. 10 ) be-
- Dies (in Deutschland recht wenig bekannte) Jahrbuch zeichnet sicly

vor Teub st
ans, dod :se Pail Statistischem Jahrbuch und dem Kunze-Halender dadurch

ch die Universitit : hul-

C 5 rsititen und andere Anstalten mit Hochschd
Uirl;lf}:;kgt:: (ZJDnt(}lm;' Andrerseits ist ¢s wegen des dadurch bedingten groforer
nAuslindert ( der eleganten Ausstattung erheblich teurer. Ein fiir des
und vermutlich auch fiir den Inliinder) sehr empfindlicher, aber

qd
(E:gl ::(liﬂA:::)zg::e}\ls:tdel: Mangel ist es, daB statistische Ubersichto®
¢inmal mit Nammeors Sil:]denéiUnterrlchtssprache u. 2. m.) ganz fehlen, Nicht

wnd imern ¢ einzelnen Schulen vorsehon; wer ihre Zahl
B“chAdl:P:fzqélhII;:On;ande{- 0 oder im ganzen feststellen will: mufl das ganzé
Zusammongey oder sich das, was er sucht, aus dem Ortsyerzeichnis mihsam
1 Bistreint'z li.’nl;(:'lmbesteht das Jahrbuch nun schon 20 Jahre.
Siichs,-Regen und Sch§ggit‘z§?t, Kronstadt, Mediasch, Miihlback,

%) Basel G., La Ch

g)h’ 2b.h'dTb'c’hterschulél l:]i;; dS?‘,;(ﬂo;,ds’ 6. et Go. sup. des jeunes filles)

von a'nslii;di::ht‘schep mit Ausnahme von Erlangen und Milnche;

Antwerpen Ba':nl siod fiir 1907 angekiindigt die Verzeichnisse V0P
> 61, Dorpat, La Chaux-de-Fonds und Ziirich

Dazu kommt der .
e dgh‘ Arclzg‘;l Jakresberichs des Kaisorl. Deutschen archiol, Instituts (S-A-

a l‘e:%" Anzsziger), .
10. Miirz 1884) en die einzolaen Provinzial-Schulkollegien (Vig. Y™

Ziiri

N :

Dﬂs VQ 3 : ve
selbst (unterq {Ez:l‘}:hﬁ;:kgl;r 1907 (26 8. 40.) weist 927 auf don Programmen

zu wiederholende Nummern der Anstalten des
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Bezeichnung derjenigen Anstalten, deren Abhandlungen bezw. Be-
richte gewiinscht werden.

3. Die Verlagshandlung teilt dann, womoglich noch vor Ende
des Jahres, jeder Anstalt mit, wieviel Exemplare ihres Programmes
gebraucht werden, so daf danach die Starke der Auflage bemessen
werden kann; sie darf aus buchhindlerischen Riicksichten einige
Exemplare mehr bestellen.

4. Die fertigen Programme jeder Anstalt, denen die betr.
Nummer des Teubnerschen Verzeichnisses auf dem Titelblatt
(unten links) aufgedruckt wird, sind unmittelbar nach Erscheinen
direkt an Teubner einzusenden, der die Weitersendung iber-
nimmt.

5. Die Portokosten der Zusendung trigt der Empfinger.

6. Jede beteiligte Anstalt zahlt zur Deckung der Kosten einen
Jahresbeitrag von 9 £ an Teubner.

7. Die Programme werden alle in gleichem Format gedruckt
(beschnitten 25%/,3<20/, c¢m; s. o. 8. 97 Anm. 2).

y) Der Verlauf in der Praxis:

Auf Grund dieser Bestimmungen hat sich, was den Empfang
der Programme betriflt, jetzt im allgemeinen folgende Praxis
herausgestellt: Ende Juni oder Anfang Juli trifft die Hauptsendung,
enthaltend fast alle Programme Norddeutschlands und die Vor-
lesungsverzeichnisse der Universititen fir das Sommerhalbjahr,
bei den beteiligten Anstalten ein. Um die Jahreswende folgt die
zweite, kleinere Sendung mit den nachgelieferten Programmen
norddeutscher Anstalten, den Programmen der siiddeutschen
Staaten, Osterreichs u.s.f. und den Verzeichnissen der Univer-
sititen fiir das Winterhalbjahr auf Grund eines zweiten kurzen
Verzeichnisses, welches die Anderungen, bezw. Berichtigungen des
ersten  Verzeichpisses, sowie inshesondere die Titel der
bayerischen Abhandlungen angibt. In bezug auf die
Lieferung der letzteren wird jetzt so verfahren: Sie werden
»sdmtlich an diejenigen Schulen—gesandt,—welche cine Abhand-
lung geliefert und alle Programme oder alle Abhandlungen ver—
langt haben. Der Rest steht den Schulen, welche gewa}}lt _und
eine Abhandlung geliefert haben, und in letzter Linie den ubg‘lgefl
Schulen zur Auswahl zur Verfigung, soweit der Vorrat reicht‘
(Mitteilung Teubners in dem zweiten Verzeichnis).

Deutschen Reiches (auBer Bayern; vgl. dariiber oben) und die Ver-
zeichnisse von 205 Universititen (Anm. 3), sowie die 7 siebenbiirgischen
Anstalten (Anm. 1) auf. Uber die 69 ssterreichischen Anstalten,
deren Berichte jetzt nach Deutschland zu kommen pflegen,
liegt kein gedrucktes Verzeichnis vor Sie sind daher oben
(S. 169 Aam. 3) besonders aufgefithrt, um jeden Interessenten
leicht zu orientieren.
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d) Sondertauschverkehr:

AuBer diesem allgemeinen Tauschverkehr bestand schon vor
1875 und besteht noch heute ein amtlicher Sondertausch
zwischen den Anstalten der kleineren deutschen Staaten jnner-
balb der Landesgrenzen, zwischen Bayern und Osterreich
(vgl. 0. 8.107, Nr. LXXXXVD)1), sowieeinhalbamtlicher zwischen
den Anstalten groBerer Stidte, so z. B. zwischen denen Berlins
und der meisten Vororte der Reichshauptstadt. Die Ein-
richtung hat den groBen Vorteil, daB diese Schulen die Pro-
gramme ihres engeren Interessenkreises sehr bald nach Erscheinen
erhalten und fir diese nicht auf das Eintreffen der Teubnerschen
Sendungen zu warten brauchen, —

Damit die Programme den Unterrichtsbehorden selbst sofort
unmittelbar zuginglich werden, haben endlich simtliche Ver-
waltungen Bestimmungen dariiber getroffen, da8 eine bestimmte
Anzahl von Exemplaren unmittelbar nach Erscheinen an die
Zentralbehdorden einzusenden ist (vgl. 2z B. oben
Bibliogr. Abt. 2, Nr. XLV und LVIIb). Uber die Einsendung
an wissenschaftliche Institute u. 4 s, 0. S. 148.

Gegenstand amtlicher Verfiigungen ist seit 1875 der Pro-
grammentausch, soviel mir bekannt, nicht gewesen. Ein wohl
mit den Verfigungen von 1878 und 1879 (Bibliogr. Nr.XXXIXc,

vgl. 0. 8. 147) in Verbindung stehender Vorschlag des preuBischen -

Ministeriums vom Januar 1881, der den iibrigen Regierungen
gemacht warde in der Richtung, daB ein Recht auf Teilnahme am
Tausch nur den Anstalten zustehen sollte, die selbst eine Ab-
handlung versflentlicht hitten®), scheint praktische Folgen nicht
_gehab§ zu haben. DaB eine nun 30 Jahre bestehende Einrichtung
Im einzelnen hier und da verbesserungsfihig sein mag, ist
natirlich, und einiges hierauf Beziigliche wird spiter (in
Teil I 2) zur Sprache kommen. An den Grundlagen der
ganzen Einrichtung aber zu ritteln — etwa vom Sonderstand-
punktg einzelner Staaten aus — scheint mir nicht wohlgetan.
Es wirde die alte Zersplitterung aufs neue herbeifiihren und
ein deutsches Erbiibel im ungiinstigsten Lichte zeigen.

') Auch wohl noch zwischen Bayern und Bad i

. en. Wenigstens

:IVurde in Baden noch 1875 unter Hinweis auf den Umstand, daB Bs;lyem

Hem n}]gememeg Tauschve.{'kehr nicht beigetreten sei, ausdriicklich unter
emnhzwhung fritherer _Yerfu;_;ungen (80. Juli 1871 und 16. Mirz 1872) her-

Keg;ggisoctileenn’ gzg ges. frﬂhorAm Ulbungd gewesene Sonderaustausch zwischen
1 ) adischen Anstalten durch di i

Eintrag erleiden solle (Joos S. 440 o.). to Neworduung von 1875 keinon

2 .
oS )17\1’% Zischr. f. d. GW. XXXV (1881) S, 766. Uber Bayern vgl.
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e) Bestimmungen iiber das AuBere der Programme
(Titel, Format), ihren Umfang und ihre Kosten.

Recht wesentlich, wenn auch leider oft gerade von den am
meisten interessierten Kreisen unterschitzt, sind gewisse AuBer-
lichkeiten der Programme, inshesondere Titel und Format,
zumal fiir die Katalogisierung und die leichte Einordnung in den
Bibliotheken. .

Nicht allzu lange nach der Neuordnung des Programmwesens
itherhaupt muBlte daher schon 1841 (Bibliogr. Abt. 2, Nr. XXXIV ¢)
zuerst die preuflische Regierung unter ausdriicklichem Hinweis
auf die Erleichterung der Katalogisierung darauf aufmerksam
machen, daB der Titel ordnungsmiBig abzufassen sei, ndmlich
1. Den Namen der betr. Anstalt, 2. Ort, 3. Schuljahr, 4. Veran-
lassung?), 5. Inhalt und 6. die Vornamen und den Zunamen des Ver-
fassers der den Schulnachrichten vorangehenden wissenschaft-
lichen Abhandlung bestimmt und vollstindig enthalten misse.
Diese Bestimmungen bediirften, wie gleich hier bemerkt werden
mag, wiederholter Einschirfung; denn es kommen auch heute
immer noch zahlreiche Ungenauigkeiten vor, besonders in bezug
auf Nr. 62), sooft sie auch von Fachminnern, inshesondere auch
von Bibliothekaren groBer Bibliotheken, geriigt worden sind. Diese
Dinge sind heute um so wesentlicher, als wenigstens im Deutschen
Reiche jetzt (vgl. den Abschnitt u. S. 174(f. iiber,,Kost en ) Abhand-
lungen und Berichte meist getrennt ausgegeben werden, wobei
es aber immer noch vorkommt, daB die Zusammengehorigkeit
beider Teile in den Titeln nicht ausreichend bezeichnet wird. Es
ist z. B. gelegentlich weder festzustellen, ob zu einem Jahresbericht eine
Abhandlung erschienen ist?), noch zu welchem Jahresberichte eine
solche gehort, so daB gewissenhaften Bibliothekaren und auch
anderen Benutzern mancher VerdruB erwichst.

Noch schlimmer steht es mit dem Format. In den ersten
Jahrzehnten nach 1824 herrschte das Quartformat vor. In
PreuBen wurde es 1824 (Bibliogr. Abt. 2, Nr. XXX, Abs. I)
ausdriicklich vorgeschrieben (doch ohne genauere Bezeichnung der
GroBe), in den andern deutschen Staaten, auch in Bayern
(s. w.), war es iiblich, nur in Baden wurde 1862 (Nr. LVI) das
ebenfalls bisher gebriuchliche Quart durch ein kleines Oktav
(nach den Berichten aus jener Zeit etwa 20X124 cm) ersetat.
Aus naheliegenden praktischen Grinden bestimmte man 1875 bei

1) Die tifentliche Priifang; sie ist jetzt wenigstens in Norddeutschland zu-

meist weggefallen. .
2) V?l; dazu die Vfg. yom 21, April 1886 (Wiese-Hitbler 11(1888) 8.489;

s. 0. 8. 96, Nr. XXXV d). . .
8) To der neues t)e n Verfiigung Badens vom 18. Juni 1904 (Bibliogr.

Abl. 2 Nr. LXIb) wird daher unter Nr. 2, Abs. 2 auf die Notwendigkeit
dieser Bezeichnung mit Recht hingewiesen.
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Gelegenheit der Einrichtung des allgemeinen Tauschverkehrs auch
ein allgemeines Format der Programme ausdriicklich (Quart:
255><204 cm;s.0.8.97 Anm.2 u. S. 171 u. Nr. 7). Baden, dessen
Programme vorher 12 Jahre Jang in 8° erschienen waren, ging in-
folgedessen wieder zu 4° dber (Nr. LVI, LIX; vgl. auch LXIb),
wogegen umgekehrt Bayern, das auch dem allgemeinen Tausch-
verkehr nicht beigetreten war, gerade zu dieser Zeit mit Rick-
sicht auf das Format seines Ministerialblattes (Bibliogr. Abt. 1,
Nx.'. ?{VII[) 4° mit gr. 8° vertauschte (s. 0. S. 101 Anm. 2 und
Bibliogr. Abt. 4, Nr. 82). Leider hat die Festsetzung des gleichen
Formats vom Jahre 1875, die fiir die Zwecke aller Bibliotheken
geradezu wesentlich ist, nicht durchweg die erwiinschten praktischen
Folgen gehabt. Es herrscht heute ein wirres Durcheinander;
wenn das Format etwas kleiner ist als 254><204 cm, so schadet
da!§ nicht viel, es kommen aber auch GroBen von 28 und 29 cm
H(_)_he und entsprechender Breite vor, und das ist ungemein
storend. Sollte Einheit hier wirklich nicht zu erreichen sein?
Es wire zu wiinschen, da8 die Regierungen einige Jahre hin-
durch ihre Anstalten jedesmal vor der Drucklegung beizeiten auf
die vergessene Bestimmung ausdriicklich hinwiesen, bis sie sich
Engell‘)urgert bat. Ta Osterreich wurde 1875 (Bibliogr. Abt. 2,
Fr. XXXXVIL) in § 6 der groBen Hauptverfigung das Gr.8°-

ormat, das schon vorher vielfach gebraucht worden war, be-
S(;tlm'”;ltm: auf 24><_1(_3 ¢m festgesetzt, ohne daB auch hier vollige
; eic dxext zu erreiclien gewesen wire. Doch sind Abweichungen,

esonders nach oben hin, seltener als bei den deutschen Pro-
grammen. Die Anstalten Siebenbiirgens sind dagegen meist

den Bestim i
n Be mungen des allgemeinen Tauschverkehrs gefolgt und
geben ihre Programme in 49 herays.

Eine sehr wichtige Frage endlich
Programme und, was natiirlich ene
Kosten. Die Diskussion hat °
lebhaft beschéftigt und ist nich

betrifft den Umfang der
) damit zusammenhéngt, die
sich gerade mit der Kostenfrage

. . ! t selten gerade aus dieser Riick-
sicht, indem sie gewaltige Rechnungen von Hunderttausenden, ja

Ml“(l]Ol’lenl) aufmachte, zur Verurteilung dev Einrichtung, insbe-
%oiﬁagre derl Abhandlungen, gekommen; die Praxis mancher
o ZVIeI‘Wﬁ tung st — aus gleicher Riicksicht — gern ge-
(fl)})g » Indem ich fiir alle Einzelheiten auf den nichsten Abschnitt
) ]\;e:;:lgxsg, gebg ich hier zunichst eine Ubersicht dariiber, wie
die B de: end sich zur Sache gestellt haben — soweit es auf
Fotas o8 gedruckten Materials, unter gelegentlicher Heran-
DU erer_blsher nicht gedruckter MaBnahmen, miglich ist.

er preuBischen Unterrichtsverwaltung, die in den ersten

1 Lo .
also et)wxvel?il; n;z: })és auf die erston Programme (alten Stils) zuriickgeht,
Milliarden kommeay, " und 17. Jabrhundert, kann man vielleicht sogar auf
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Jahrzehnten nach den unerhorten Leiden und Opfern des Staates
von 1806—1815 fiir die Neugestaltung des ganzen Bildungs-
wesens erhebliche Mittel aufwenden sollte, bereitete wie anderes
auch die Durchfihrung der als notwendig und niitzlich er-
kkannten Einrichtung des Programmwesens nicht geringe finanzielle
Sorgen. Man liest das aus den Berichten jener Zeit deutlich
genug heraus. So enthielt gleich die erste, schon so oft heran-
gezogene Hauptverfigung von 1824 (Bibliogr. Abt. 2, Nr. XXX)
im 4bs. VI zwar die Bestimmung, die Kosten des Programmes
sollten aus den etatsmiBigen Fonds des betr. Gymnasiums gedeckt
werden, fiigte aber hinzu, sie sollten, falls diese Mittel nicht aus-
reichten, ,,mittelst eines von simtlichen Schiilern des Gymnasiums
aufzubringenden, von dem Kgl. Konsistorium (vgl. o. S. 167)
niher zu bestimmenden auBerordentlichen Beitrages® bestritten
werden. Das Bedenkliche einer solchen MaBregel?), deren Durch-
fihrung der Rechtsgrund gefehlt hiitte, war auch damals den
maBgebenden Personlichkeiten nicht entgangen®), und so wurde
denn ebenso einerseits 1824 (a. a. 0.) bestimmti, es sollte in
jedem Etat eine angemessene Summe fir den Zweck ausge-
worfen, wie bald darauf 1828 (Nr. XXXIIb), es sollte ,,der Be-
trag des Fehlenden als Mehrausgabe nachgewiesen werden. Zu-
gleich heben aber beide Verfiigungen hervor, daB unter der Vor-
aussetzung miBiger Ausdehnung der Abhandlung der Umfang des
(ganzen) Programmes sich auf 2—3 Bogen in 4° beschrinken
solle. In der Tat halten die Programme in den einfachen
Schulverhéltnissen jener ersten Zeit die Grenze von 3 Bogen
(=24 8.) in der Regel ein; meist ist es so, daB auf die Ab-
handlung ?/5, auf die Schulnachrichten !/; kommt. Schon in den
dreiBiger Jahren aber wurde es nicht selten anders, Mit dem
Erstarken des wissenschaftlichen Lebens im hoheren Lehrerstande
wuchs auch das Bediirfnis, sich an groSeren Aufgaben zu ver-
suchen. Die Ereignisse des Schuljahres wurden mannigfaltiger
und brauchten mehr Platz, um in einem Berichte veranschaulicht
zu werden. So wurde der Umfang verdoppelt, auch verdreifacht.
Abgesehen aber davon, daB die Mittel des Staates und der Ge-
meinden sich hoben, ist gerade im Verhiltnis zu dem heutigen
Zustande auch der #uBere Gesichtspunkt zu beachten, daB} das

1) Anders zu beurteilen sind, wie in diesem Zusammenbange bemerks
werden mag, die in Osterreich noch heute bestehant}en bestimmten, von
Jedem Schiiler zu leistenden sog. ,, Lehrmittelbeitrige®; vgl fiber sie,
auch im Zusammenhang mit den dort im Vergleich zu umseren, besonders
norddeutschen Verhiiltnissen erheblich niedrigere_z.l Schulgeldsitzon
meine Bemerkungen in R eins Hnzykl., Hdb. d. Pid. Bd. 2V (1906) S. 434.
Doch beruhen diese Beitriige auf gesetzlicher Grandlage. .

®) Wiese, Das hok Sehulw. i Prewfen I (1869) S. 704 erwihnt
solche sich an die Frage kniipfenden ,Erwigungen®, ohne diese indes selbst
niher mitzuteilon.
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sog. 4°-Format der Programme jener dlteren Zeit meist ein sehr
kleines ist (etwa 23><18 cm)'). Es steht nicht viel auf diesen
Blattern (mit abrigens meist — im Gegensatz zu heute — vor-
trefflichem Papier und breitem Rande), oft weniger als wir jetzt
bei einem Format von gr. 8° zu finden gewohnt sind. Die
preuBische Regierung ist dann auf die Frage des Umfanges, so-
weit es sich wenigstens aus gedrucktem Material ersehen liBt, spiter
picht naher eingegangen, sondern hat diese Sache sich so ent-
wickeln lassen, wie es durch die tatsichlichen Verhaltnisse selbst
bedingt war. Eine ,,Abhandlung* solite ja doch kein ,,Buch®
werden, und von besonderen Ereignissen abgesehen, wie Schul-
jubilden u. &, die nicht bloB im Jahresbericht eingehendere Mit-
teilungen erforderten, sondern auch nicht selten AnlaB zu be-
sonderen, umfinglichen Darstellungen der ,,Geschichte der An-
stalt in der ,,Beilage** wurden, bewegte sich ja ein Schuljabr in
der Regel in bestimmten Bahnen, die dann im Jahresberichte in
Kirze noch einmal durchlaufen wurden. Auch die Zeit der
Direktoren, die Jahr fiir Jahr zur Berichterstattung verpflichtet
waren, setzte dem Umfange natiirliche Grenzen. Nur in den
Reformplinen von 1866 (Bibliogr. Abt. 2, Nr. XXXVI; s, auch
oben S. 146) tritt gelegentlich der Gedanke einer Beschrinkung
des Tauschverkehrs hervor, in der Weise, da an auswartige An-
stalten kiinftig nur die mit Abhandlungen versehenen Programme
zu senden wiiren — worin ja zugleich eine wenn auch unwesentliche
Ersparnis enthalten war. Da nun tatsichlich seit der Aufhebung
der Verpflichtung der Lehrer zum regelmiBigen Schreiben von
Programmabhandlungen in Preufien im Jahre 1875 (s. o. S. 147)
nach und nach eine relative Abnahme der Zah] der Beilagen einge-
treten ist, sind natiirlich auch die Kosten gegeniiber dem 50 jihrigen
Zeitraum von 1825—1875 relativ gesunken — wobei selbst-
verstandlich — was oft tibersehen worden ist — das Steigen der
Druckerpreise beriicksichtigt werden muB. Eine am tliche, ganz
zuverlissige Statistik dariiber, was etwa heute die Programme
(Jabresberichte un d Abhandlungen) im einzelnen wie im ganzen
kosten, liegt nicht vor. Sie konnte, wenigstens fiir die staatlichen
Anstalten einmal unternommen, recht interessante und lehr-
reiche Ergebnisse liefern, auch beziiglich des Unterschiedes der
Herstellungskosten im Osten und Westen, in grofien und kleinen
Stadten u.s.f. Nur Wiese hat zweimal, natiirlich auf amtliches
Material gestiitz2t — weswegen seine Angaben hierher gehoren —
die Gesamtkosten der ,von simtlichen preuBischen hoheren
Lehranstalten versffentlichten Programme‘?) angegeben, pimlich

%) So. z, B. bei siimilichen Programmen von Glats (s, Tabells hinter
S. 160) von 1825~ 1849, auch bei Dutzenden anderor Anstalten, deren Pro-
gramme mir in ganzen Serien vorliegen.

?) Diese ktnnen hierbei wohl nur als »Abhandlungen un d Jahros-
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fiir die Jabre 1868 und 1873. Tiir den ersten Zeitpunkt!) be-
rechnete er sie auf ca. 24500 Taler (ca. 73500 %), fir den
andern?) (einschlieBlich der Versendung!) auf ca. 39000 Taler
(ca. 117000 #). Im Jahre 1868 betrug nun die Zahl der
preuBischen hoheren Lehranstalten 304 (Anfang 1869 unter Ein-
rechnung der peuen Provinzen Schleswig-Holstein, Hannover und
Hessen-Nassau 392)2), Anfang 1874 (womit man Ende 1873 un-
gefihr gleichsetzen kann) aber 438%), wovon man mit Ricksicht
auf das Programmwesen aber natiirlich die im Laufe des Jahres
1868 bezw. 1873 gegriindeten 23 bezw. 10 Anstalten®) abziehen
muBl, so daB sich die Zahl derjenigen, die tatséchlich Pro-
gramme veroffentlichten, fir 1868 auf 281 (mit denen der neuen
Provinzen 369), fiir 1873 aber auf 428 belief. Fir den ersten
der bezeichneten Zeitpunkte bleibt tbrigens bei Wiese eine
kleine Unklarheit bestehen, insofern er zwar (II 8. 709) von
simtlichen preuBischen hoheren Lehranstalten spricht, andrer-
seits aber (ebende S. 511) in der Gesam tstatistik far 1868 die
Anstalten der neuen Provinzen noch nicht witzahlt. Man wird
also, so lehrreich ein Vergleich zwischen 1868 und 1873 wire,
gut tun, der Versuchung zu widerstehen, um Irrtimer zu ver-
meiden; und es wird richtiger sein, allein seine Angaben fir 1873
unter Abzug von 10 einer Durchschnittsherechnung zugrunde zu
legen. Danach ergibe sich unter der Voraussetzung, daBl die
betr. Kosten fiir die stidtischen Anstalten miteinbezogen sind
(0. S. 176 Anm. 2), fir die Programmkosten von Ostern 1873 ein
Durchschnitt von ca. 117000 J: 428, also etwa 273 J/ fiir
Abhandlung und Schulnachrichten jeder Anstalt, ein Betrag, den
man selbst fir die damalige Zeit als sehr gering bezeichnen muf,
wenngleich sich die Summe natirlich im einzelnen sehr ver-
schieben wird, da die Gymnasien fast durchweg nur Berichte mit
Abhandlungen verdffentlichten, die unvollstindigen Anstalten aber
hiufig Berichte allein herausgaben. Gelinge es, was nur den
vereinten Kriften vieler muoglich wire, den durchschniitlichen
Umfang der gesamten Programme fiir jene Zeit in den einzelnen
Provinzen (bezw. groBen und kleinen Stidten) und fir die ganze

berichte verstanden werden, da eine Sonderung beider Teile damals nicht
iiblich war. DaB dem damaligen Dezernenten fiir das hohere Scl}ﬂlwesen in
PreuBen auch die Rechuungen der stidtischen Patronate einzeln vor-
gelegen haben, wiirde an sich =zweifelhaft scheinen, ist aber wohl anzu-
nehmen, da er an den betreffenden Stellen einen besonderen Vorbehalt
nicht macht,

1y Wiese, Das hoh. Schubw. . Preufen 11 (1869) S. 709,

?) Ebenda 11T (1874) S. 59.

%) Bezw. 395; vgl. Wiese a.a. 0.1IS. 511, .

%) Ebenda 1T S. 381; jedenfalls schlieBt die Angabe fiir Anfang 1874
die Programme von 1873 mit ein, worauf es hier hz_xupts.achhch ankommt,

5) Nach einer auf Grund der Einzelangaben bei Wiese-Irmer (s. o.
S. 89 Anm, 2) Bd. IV von mir angestellten Sonderberechnung,

Zeitaohr. f, 4. Gymnna‘nlwesaﬁ. LXI. 2 u 8 12
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Monarchie zu berechnen, so wiirde man gleichzeitig auch auf
diesem Gebiete einen wichtigen Beitrag fiir die Druckerpreise des
Jahres 1873 im Vergleich zu heute erhalten, wobei dann freilich
wieder die gerade damals eingetretene unnatiirliche Steigerung der
Lohne in Betracht zu ziehen wire — kein leichtes Unternehmen.
Nimmt man aber etwa fir 1873 den durchschnittlichen Umfang

eines Gesamtiprogramms — unter hesonderer Beriicksichtigung
des Umstandes, daB schon ein kleiner Prozentsatz von ihnen
ohne Abhandlung erschien — auf 4 Bogen!) ap, was dem

Richtigen ziemlich nahe kommen dirfte (es sind Hunderte von
Programmen jener Zeit durch meine Hinde gegangen), so kommt
man auf cinen Durchschnittssatz von etwa 68 £ fir den Druck-
bogen; dabei ist, wie bemerkt, die abnorme Preissteigerung gerade
Jener Jahre und besonders in den groBen Stidten?) zu beriick-
sichtigen. Heute 18t sich in einer groBeren Stadt auch bei
billigster Preisherechnung ein Bericht einer Anstalt mittlerer
GroBe mit Abhandlung miBigen Umfangs?® (zusammen etwa
5 Bogen) bei einer Auflage von 1500—2000 Exemplaren kaum
unter 450—500 £ *) herstellen, und vom Jahre 1907 ab wird bei
erneuter Steigerung der Satzkosten mit moch hoheren Preisen zu
rechnen sein. TFir irgend ein Jahr nach 1876, von wo ab
KluBmanns Arbeit (Bibliogr. Abt. 3, Nr. 14) und die Teubner-
schen Ubersichten (ebenda Nr. 13 b) zur Verfiigung stehen, lielie
sich unter Beriicksichtigung der gegen 1873 allmiblich wieder
etwas heruntergegangenen Preise und der infolge des Erlasses

') Die Progromme mit Abhandlungen umfaBiten in der Regel 5 Bogess
::lfl?iinl?:]hr’ B“’_Oﬁlflﬂgeﬂ die Oh%e Abhsndlung sich auf 1—1%5 Bogen be;
. Bet ihrer g ] ie s itt ni

crheblich beeinflussen, geringen Zahl kSunen sie abor den Durchschnitt nich
?) Die mir durch meinen Dircktor Herrn Geh. Reg.-R. D. Dr.

L. B_ellermaun zagiinglich gemachte Rechnung fiir das Osterprogramm des
Berlin. G. zum. grauen Kloster vom Jahre 1873 (auBer den Schulnachrichten
%"th"“e”d die Abhaudlung des ord. L. Dr. Kichh oltz: Uklands schwdbische
Palladzm auf ihre Quellen suriickgefiihrt) betrug genau 450,45 . Da dus
drogramm 43 bedruckte Seiten in 4°==53%/; Bogen umfaBte, kom davach
O%P dléogen (Satz, Druck, Papier, Broschieren) auf etwa 84 ¢ zu stehen.
ST le Auflage 1500 oder 2000 Exemplare betrug, lieB sich nicht mehr mit
¢ e'n'hext feststollen; doch ist nach den Verhandlungon der Berliner Stadl-
lj&cl]) ozfngten-Versammhmg aus der zweiten Hilfte der siebziger Jahre {vgl
D %chmtt B) das letstere wahrscheinlich. In den letsten Jahren hat der
88"‘;&5":1‘“‘“31’}‘918 fir den Bogen hei einer gleich starken Auflage etwd
Dabei In Berlin botragen, ist also sogar noch etwas niedrigev als 1873.
R Ist aber zu beachten, daB es sich um Preise handelt, die von der
F,?hm“"e,_ fir gréBere Lieferungen amtlich fostgesetzt sind. In andered

a ena Wurden.sw_zweifellos erheblich hther sein.

in Ste) Vor mir liegt der Berieht des Hgl, Ronig Wilhelms-Gymnasiums

ttin von 1906: Umf: : o : ¢
summ4en_.knap_p 5 Bogea;g 18 S, in 49 Abhandlung: 21 S. dgl, z;f
) Uber eine neuere Fostsetzung in Wiirttomborg vgl S. 170f.
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von 1875 immer geringer werdenden Zahl der Abhandlungen?)
eine zuverldssige Berechnung viel leichter anstellen, wenn eine
Angabe uber die Gesamtsumme der Kosten vorlige. Leider ist
die von Wiese fir 1868 und 1873 angestellte Gesamtberechnung
in der Fortsetzung seines Werkes von Irmer (Bd. IV 8. 95 —
vgl. Bibliogr. Abt. 1, Anm. 2 zu Nr. IV) — nicht weitergefihrt
worden, so daBl jede allgemeine zuverlissige amtliche Grundlage
fur die Zeit von 1874 bis jetzt fehlt?).

Auch die anderen Regierungen haben dem Umfang und
den Kosten des Programms ibre besondere Aufmerksamkeit ge-
widmet. Das dlteste Dokument liegt dafiir in Sachsen vor, dessen
Schulbehorde 1837 (Bibliogr. Abt. 2, Nr. LXXVII) fir die Ab-
handlung allein einen Umfang von nicht unter 2, aber auch nicht
iiber 4 Bogen festsetzte. Nimmt man den Durchschnitt 3 und
rechnet — was den damaligen Verhiltnissen entspricht — die
Schulnachrichten mit 1—1'/; Boegen hinzu, so kommi{ man auf
durchschnittlich 4—4', Bogen im ganzen. Wenn dieser Umfang
erheblich groBer ist als der zuerst fir PreuBen bestimmte, so ist
einmal zu beachten, daB die sichsische Verfiigung ein Jahrzehnt
spiter fillt, und ferner, daB (vgl. o. S. 175) auch in PreuBlen
selbst schon in den dreiBiger Jahren die urspriinglich bestimmte
Grenze tatséchlich nicht mehr innegebalten wurde. Es war dann
weiter nur folgerichtig, wenn im Jahrzehnt darauf (1844) die
wiirttembergische Regierung (vgl. Nr. LXXXX) in dem an
die theologischen Seminare (s. 0. S. 106 Anm. 4) gerichteten Er-
lasse den Umfang des Programms (Abhandlung un d Schulnach-
richten) auf 4—5 Bogen festsetzte. Die anderen deutschen
Staaten haben, soweit mir bekannt geworden ist, bestimmte
Anordnungen dber den Umfang des Programmes nicht erlassen,
ebensowenig die oben genannten Staaten in neuerer Zeit. In
Baden und Bayern sind nur mehrmals Hinweise erfolgt, die
Schulnachrichten oder Teile davon in mdglichst knapper Form
abzufassen, so in Baden 1881 (Nr. LIX) und neuerdings 1904
(Nr. LXIb, unter Abs. 4), und die bayerische Regierung ver-
langte sowohl 1874 wie 1891 (Nr. LXVIIla u. LXXa) wenigstens
eine kurze Chronik ausdricklich. Mittelbar wird auch auf
Kirze bingearbeitet, wenn in der neuesten (ungedruckten)
wirttembergischen Verfigang (Nr. LXXXXI) betont ist, es

1) Bine lehrreiche Ubersicht fiir die Jahre 1876—1880 gibt
B.Sehwalbe a. a. O. (vgl Bibliogr. Abt. 4, Nr. 88) S. 125, auf die ich
noch zuriickkommen werde.

2y {lber spiter angestellte private Berechnungen und‘_der?n Wert
vgl. Abschnitt B; was die Kosten der Programme fir die stidtischen
hheren Schulen Berlins betrifft, so konnen (vgl. schon oben S. 178
Anm. 2) die Verhandlungen der Stadtverordneten-Versammlung wiederum
s. auch Abschn. B) herangezogen werden (Bibliogr. Abt. 4, Nr. 80).

12*
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konne ,,grfa}_n'un.gsméiﬁig eine wissenschaftliche Abhand-
lung,.dle sich in miBigen Grenzen halte, samt den Schul-
Dachrichten am ca. 400 /£ hergestellt werden‘ (vgl. o. 8. 178).
Emen. etwas anderen Weg, eine Verbilligung zu erreichen, schlug
man in den preufBischen Erwigungen von 1866 (Nr. XXXVI;
vgl. auch o. 8. 176), in Hessen 1876 (Nr. LXXV) und wohl
au.ch in Bﬂaden (schon 1862; Nr, LV]) ein, indem man teils eine
Einschrinkung des Tauschverkehrs auf die mit Ab-
handlungen versehenen Programme in Aussicht nahm (s. 0. 8. 176),
teils wegen der groBeren Zahl der seit 1875 fir den allgemeinen
Tauschverkehr beansprachten Exemplare einer Trennung der
Abhandlung von den Schulnachrichten bezw. dem t"JVES'
;all. del; ersteren und der Verwendung schlechteren
apiers?) das Wort redete (in Hlessen), teils endlich (in
Baden) die #uBere Trennung von Abhandlung und Bericht
v&;le die Anwendang des gleichen Formats (zuerst 89, spiter 4°;
V?L. 'Oia 8. 174) und der gleichen Druckschrift?) ausdriicklich vor-
(S)(;'dflet. Plese Trennung, die schon vorher in Bayern ange-
ord 1;3) (51(;13?}? 1830, vgl. Nr. LXIVD), wenngleich erst allmihlich
au ul;'c thrung ggkommen war, besteht pun beute laut amt-
xﬁ er Bestimmung in Baden ung Bayern, ist aber auch in
Zeggnzrr]ldefl:en Staaten seit den siebziger Jahren aus den ange-
Gl B ilﬂiglr‘lz.l‘elien und noch mehr aus praktischen Grinden
m%B.i nd Teil 1) nahezu Regel geworden. Es wire zweck-
8, Wwenn sie auch in diesen ausdriicklich vorgeschrieben

w;;x;:lt?: }(]lam};t (anter Beobachtung der oben S, 174 angedeuteten
gie ﬂl;:lag;l iﬁsmlil.tsl)unk.l_e) die véllige Einheitlichkeit erzielt wird,
ist. DaB diesen duBeren Dingen hier durchaus notwendig

wu eimem Teile wenigsfens mit Ricksicht auf die

K i

ei(l)]si(t)eerg (;]ert.elrste Absghmtt der Programme, die Abhandlung, io

beseb't'ot eutschen Staaten_ und Stidten eingeschrinkt oder ganz
itigt worden ist, habe ich schon oben (8. 137 u. 6.) in anderem

en ge bemelkt, es ““d dlL’

In Osterreich endlich ist auch dj i
A 1 ch diese Seite des Programm-
XEZ?i':rs] amﬂ stetigsten geblichen. Die erste und zsugleic?l letate
aroB H‘l,ln‘lfo“ ber Umfang und Kosten findet sich wieder in der
en Yerfugung von 1875 (Nr. LXXXXVII Aps. 6). Wenn hier

1 H : .
wesen ) (ﬁlge nex;:il(;: ul(nll_)edcnkhche MoBregel, Die Folge ist demn auch go-
NOI‘dd’eutschIa‘fxd 8 ‘; Programme der siebziger Jahre, iibrigens auch in
schlechten und 4 t)m' usammenhang mit der damals tiblichen Lieferung
vergilbt. sin (t; el tearen Materials (s. o, S, 178) heute z. T. schon ganz
und in bozu%e:li]frngerhaftié;keit weit hinter den Drucken
Es wa 8 P eibiger und vierziger Jahre, zuriickstehen.
(N, ?{ng%le;ug!:]l'cm\lrls richtig, wenn die preuﬁ%sch;lr Regicrung 1888
. lo verwendung guten Papierves ausdriicklich hinwies

%) Eine Vorsehri ie i
gefibrt mar den(ﬂ:ﬂg,ﬁ’ die in solcher Allgemeinheit natiirlich nicht durch-
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vor unnotigem Aufwande in Ausstattung und Stirke der Auflage
gewarnt und eine Doppelaufllage empfohlen wird, die eine mit
Abhandlung, die andere ohne diese fiir ,,weniger reife Schiiler
und fiir den Teil des Publikums, der erfabrungsmiBig nur an den
Schulnachrichten Interesse hat*, so finden wir wesentliche Ziige
aus den oben angefihrten reichsdeutschen Anweisungen wieder.
Der Umfang des Jahresberichts (hier zu verstehen — nach
Abs. I — als Abhandlung und Schulnachrichten, die grund-
sitzlich vereinigt sind) wird bei Vollanstalten auf 3—5, bei un-
vollstindigen auf 2—3 Bogen normiert, doch in gr. 8° (wie in
Bayern, aber etwas grofler, vgl. o. S. 174). Diese Bestimmung
ist insofern fiir das Verhiltnis zu dem Umfang der deutschen
Programme von einiger Bedeutung, weil das Format von 24><16 ¢cm
hinter dem sog. 4° der deutschen Programme (mit Ausnahme
Bayerns) nur wenig zuriickbleibt, auBerdem besonders in den
Schulnachrichten in ziemlichem Umfange kleine Typen verwendet
zu werden pflegen, so dafi diese Berichie, im ganzen angesehen,
die reichhaltigsten sind, die z. Z. iiberhaupt verdffentlicht werden
{vgl. Naheres dariiber in Teil II 8). Tatsichlich kann denn auch
der amtlichen, reichlich Spielraum lassenden Vorschrift hier in
der Praxis konsequenter Folge gegeben werden als dies in den
anderen Staaten moglich ist, und so idberschreiten von den mir
eben vorliegenden 69 osterreichischen Jahresberichten fiir 1905/06
(s. 0. 8. 169 Anpm. 3) nur sehr wenige die Grenze von 5 Bogen
(=80 8.); einige Berichte kleinerer Anstalten erreichen die
untere Grenze von 3 Bogen (48 S.) nicht einmal. Die meisien
haben zwischen 50 und 60 S. Umfang. Uber das Verhiltnis von
Abhandlung und Schulnachrichten 1iRt sich Bestimmteres, was
Bedeutung hitte, nicht sagen. KEs regelt sich im allgemeinen
durch die Sache selbst. Die Programme der osterreichischen
Realschulen!), von denen ich eine groBere Anzahl (wenigstens
der iber 1904/5) der Giite der betr. Herren Direktoren oder
Bibliothekare verdanke, halten sich wie bei uns in etwas engeren
Grenzen.

Ich schlieBe hiermit diese Ubersicht der geschichtlichen
Entwicklung und des Standes des Programmwesens
in einer Reihe von Staaten nach allen seinen Seiten hin auf
Grund der tatsidchlichen, durch dieeinzelnen Behdrden
begrindeten, erweiterten oder auch begrenzten_Ver—
hiltnisse. Wenn sie etwas ausfihrlicher ausgefallen ist, so
wird das, denke ich, kein Schade sein. Denn es liBit sich jetzt
besser als frither iibersehen, was angeregt und wieder fallen ge-
lassen worden ist, was Bestand gehabt hat und was nicht, und in
dieser langen Entwicklung, die fiir verschiedene Verhiltnisse

Y Jo den deutschen Tauschverkehr kommen sie (mit einer Aus-
nahme; s. 0. 5. 169 A. 3, Nr. 64) nicht.
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eigenartige Bestimmungen hervorbrachte, aber auch Besonderheiten
héheren Riicksichien  unterordnete, liegen, scheint mir,
fruchtbare Keime fir die spitere, gedeihliche Entwicklung. Die
Geschichte des Programmwesens seit 1824, von der hier eine
Sklzze.zu geben versucht worden ist, wird nach ihrer wissen-
schafthchen_ wie praktischen Seite auch die Lehrmeisterin seiner
Zukunft sein. Hitte sich die Diskussion, besonders die der
letzten zwei Jahrzehnte, mehr bemiiht, sich in diese Entwicklung

zu vertiefen, so hitte sie wohl viele Wo "
| rte gespart und wire vor
manchen Irrwegen bewahrt geblieben. 5 e

B. Die Diskussion in Fachkreisen.

Die hier folgende Ubersicht iiber die Diskussion der
gl‘ogramn?sach.e in Fachkreisen soll die soeben gegebene
arlegung iiber die Entwicklung der amtlichen Grundlagen in den
wichtigsten Staaten erginzen. Es wird sich dabei nicht darum
handeln,}_ alle Emzelhgiﬁep von z. T. voriibergehender Bedeutung
;‘;.. efrwahngn, zukritisieren und event. Vorschlige daran zu
ku,‘;& e:’fdlde- den Verhltnissen der Gegenwart und dem in Zu-
so Weniuer liesem Gf’blete zu Erstrebenden gerecht werden, um
der Facﬁménans auf die m. E. niheren Eingehens werten AuBerungen
zukommen se?:; o g‘eﬂ Ir2 und 3, sowie in Teil IIl zurdck-
Zigen ein Bild d ng - Wichtig scheint mir dagegen, in groBen
Zeiten und in d er Sache zu geben, wie sie sich in verschiedenen
héltnissen in d on ﬁe?SCh‘edenen Staaten unter verinderten Ver-
dargestellt hat 31.] emungen Berufener (und auch Unberufener)
Lob und Tadél v SChmﬂen.Gegensétze des Fiir und Wider, von
lichem Geredy.” von ausgezeichneter Sachkenntnis und oberflich-
stellngen oo, Xon wohldurchdachten Plinen und haltlosen Auf-
stimmtben All)]sr? dUSd“-wk zu bringen, auch auf gewisse, in be-
" nungen nachd q_nlep immer wiederkehrende grundsitzliche Mei-
]jchegn don r]"?‘l""h hinzuweisen. Ich folge hierbei im wesent-
sachen nglbsgt elc(lilen Grundsatz wie in Abschnitt A, die Tat-
licht werder reden zu lassgn; aus ihnen soll es jedem ermdg-
Lektire derelz"' 'SIICh selbst ein Urteil zu bilden, ehe er an die
1il) horar eh;m;)unlg de_s Aufbaqs in den spiteren Teilen (Il 2 u. 3}
als dort egm fehl och wird es sich hier immerhin schon hiufiger
Verfehlte alspszlcﬁgé 1:1:; ;vl:rll(hch G.ulte ebenso wie das offenbar

: “ar tennzeichnen.
ordng; %‘;‘ggglagehbﬂdet die Abteilung 4 der chronologisch ge-
hier Z\veckmgjﬁj%mp e (14), unter Heranziehung — soweit schon
beider Teile (S 1— von I3. Das alphabetische Verzeichnis
alen die Auff‘((.j 09 An{n-l und S. 118—120 Apm. 3) soll
de im fo] enam e bestimmter Einzelheiten erleichtern. Was
duBeren ugn d en einzuhaliende Ordnung betrifft, so schien es aus
lung von 3 h::nf]leren Grundep nicht zweckmiBig, die Entwick-
cht Jahrzehnten in einem Zuge zu geben; vielmehr
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bieten sich einige Ruhepunkte ungesucht dar, die einen Rick-
blick auf die Leistungen einer Periode nahelegen und anderer-
seits neue Probleme vorzubereiten scheinen. Das sind in dieser
Sache, so wie ich sie ansehe, zunichst elwa die Jahre 1864
und 1865, in denen Bechstein und Calvary mit ihren organi-
satorischen Vorschligen hervortraten (a), ein azweiter Abschnitt
wird durch Wieses knappe Darstellung vom Jahre 1869 gegeben,
die am Ende einer zwar kurzen, aber an wissenschaftlichen und
praktischen Anregungen sehr reichen Periode stebt (b), die C. Fr.
Millersche Denkschrift und der Begion von KluBmanns
Werk geben weiterhin der Arbeit der beiden nichsten Jahrzehnte
einen natiirlichen AbschluB (¢), und von ihnen gelangen wir end-
lich durch eine Fiille von Literatur hindurch, deren innerer Wert
freilich nicht immer in dem rechten Verbdlinis zu ibrem &uBeren
Umfange steht, bis zur Gegenwart (d).

Innerhalb dieser Perioden, wenn ich so sagen darf, kann
im allgemeinen zwischen der Erorterung tber die Abhand-
lungen (o) und der iber die Jahresberichte (8) ziemlich ge-
nau unterschieden werden; die meisten von denen, die sich zur
Sache geduBert haben, machen selbst, falls sie ihrInteresse nicht einem
von beiden Teilen ausschlieBlich zuwenden, diese Unterscheidung.
Daneben fangen nun aber allmihlich auch die mehr prakiischen,
auf die Programmbibliothek beziiglichen Fragen an eine
Rolle zu spielen (y), teils fiir sich, teils im Zusammenhang mit
den Erérterungen iber Wesen und Bedeutung der Abhandlungen
und Jahresberichte. So wird es niitzlich sein, hier den gleichen
Weg einzuschlagen und die iiber diese drei Gegenstinde hervor-
getretenen Meinungen und Vorschlige nacheinander zu Worte
kommen zn lassen. Soweit sich eine Beziehung zu den in Ab-
schnitt A gegebenen gesetzlichen Bestimmungen in der Diskussion
ohne weiteres ergibt oder doch wahrscheinlich machen 188, wird
sie selbstverstindlich ihre Stelle finden.

a) Von der Neuordnung in Preufien im Jahre 1824 bis
zu den Vorschligen von Bechstein und Calvary 1865.
(Vgl. Bibliographie Abt. 8, Nr. 1—11, 17, 19, 25 und Abt. 4, Nr. 45—64),

) Die Abhandlungen.

In unseren Tagen pfiegt jeder bedeutenden Neuerung, der Praxis
der Gesetzgebung wie der wissenschaftlichenTheorie, die Dlsku.ssmn fast
auf dem FuBe zu folgen, eine Tatsache, die in der gewaltigen Aus-
dehnung der Tages- wie der Fachpresse mit ibrem bedeutsamen
EinfluB jhre Erklarung findet. Eigentiimlich ist es dagegen, daf}
die gleiche Erscheinung sich in bezug auf die eben erfolgte Neu-
regelung des Programmwesens selbst in Jenen weller zuriick-
liegenden Zeiten findet, in denen_ doch die beiden erwihnten
Faktoren noch viel weniger in die Erscheinung traten. Und was
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der Sache ein ganz bestimmtes Zeichen gibt, ist der Umstand,
daB die ersten AuBerungen zur Sache in Programmen selbst
erfolgten, in PreuBlen ebenso wie in Osterreich. Zwei Jahre
nach der grundlegenden preuBischen Verfigung, im Jahre 1826,
trat (in Breslau) Helbig mit dem ersten Aufsatze iber das Pro-
grammwesen hervor (Nr. 45), und wiederum awei Jahre nach dem
»Organisationsentwurf, erschien (in Iglau) 1851 die ,,Vor-
erinnerung* von Maderner (Nr. 46). Von der ZweckmiBigheit
der Einrichtung im ganzen sind beide iberzeugt, beide legen
auch den Nachdruck auf die Forderung, welche sie den Schulen
selbst wie ihren Lehrern bringen soll. Umfang und Wert beider
Abhandlungen scheinen mir freilich in umgekehrtem Verhaltnis
zu stehen; dis knappen Bemerkungen des Osterreichers mit
ihrer grundsitzlichen allgemeinen Anschauung (8. 4), daB ,,einem
solchen Publikum von Kennern und Fachminnern (von Lehrern
nthch_) nichts Halbes, nichts Oberflichliches, nichts, was viel-
leicht in besserer Bearbeitung schon vorhanden ist, geboten
werden darf“z haben sich entschieden gliicklicher eingefibrt als
die umstﬁl.mdhcheren Ausfihrungen des preuBischen Verfassers,
der schon Im Anfange einer Entwicklung eingehende Vorschlige
machte, mit Hilfe der Programme ein einheitliches Lehrbuch der
deutschen Grammatik herzustellen — Vorschlige, die ein Fach-
mann schon damals mit richtiger Binsicht als wenig ersprieBlich
hinstellte!). In Norddeutschland verging dann, wenn man von
der — etwas verfrihten — Verhandlung iiber eine noch kein
Jahrzehnt bestehende Einrichtung auf der 1. Direktoren-
Konferenz in der Provinz Sachsen (1833) absieht?), beinahe
ein Menschenalter, ehe wieder jemand das Wort zu zusammen-
hingender Darstellung ergriff®). “Es war dies ein durchaus ge-
S‘,‘l“d?r Zusiand, und man mochte auch heute manchen neuen
erbaltnissen gern die ruhige Entwicklung einiger Jahre gonuen,

) J. D. Schulze, Jahrbb ; )

3 » Jakrbb. f. Phal. w. Pid, V (1827) S. 295.
Beferez)nl‘il??h éf}z-{er (] (s. Bibliograp hiec Abt, 1, Nr. \(’H) S). 248 ,,schlug der
Coment, 1e8ling die Griindung einer Zeitschrift wDas preufiische
Ml{ath:?i;lum‘ vor, ,,aus welcher Rezensionen auszuschlieBen seien, die dagegen
sprech ogisches, ferner historische, statistische Notizen, namentlich Be-
prechung einzelner Disziplinarfille enthalten sollte’; das Ministerium habe

sich aber sebr abfillig tiber den PI # i ili ic
schon ohaedi oo Flan geiuBert: die Lohrer beteiligten sich
Nichlions Ri;:zniguizl‘l‘[: an Zeitschriften und Journalen und wiirden ,,0ber

°) Es mag sein, daB sich in den P @ d
ferai ; o rogrammen der dreifiiger un
}vv“ieit-‘zleg:l;n‘lt&:rgel?gentllch__DOCh AuBerungen zur Sache finden, und €5
ganz fruchtloses %milges Nachsp uren erforderndes, aber doch vielleicht nicht
cinzelnen Proviy n elgnehmen sein, solchen Stimmen nachzuforschen, in dos
Doch gehrt dazjez zf:euﬁens z. B. wie in den kleineren deutschen Staaten:
nur in sehr gyt ;“ dﬂsSende.s Material, wie os fiir jene Hltero Zeit Wo
Programmsamm] geordnoten, bis zu einem gowissen Grade vollstindigon

ungen einzelner Schulen zu finden sein diirfte (vgl. Teil ).
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in der die Dinge langsam reifen und wohlbegriindete Erfahrungen
gesammelt werden konnen, bis in geeignetem Augenblicke neue
Gesichtspunkte hervortreten, die unter verinderten Bedingungen
maBvollen Fortschritt in die Wege leiten. Die Abhandlungen, be-
sonders philologisch-kritische, wurden ebenso wie die Schul-
nachrichten Jabr fir Jabr geschrieben; man muBte sich in
PreuBen wie in den kleineren Staaten erst allmihlich an die be~
stimmtere Ordnung der Dinge gewohnen, die der Ungleichheit und
Regellosigkeit der vorangegangenen Jahrzehnte folgte, und es fehlte
ncht an behdrdlichen Bestimmungen, ungeeigneten Bemerkungen
in den Abhandlungen (so in Sachsen, s. 0. S. 104, Nr. LXXVHI und
S.143) oder Ungereimtheiten und Nachlissigkeiten des Inhalts oder bei
der Verteilung der Jahresberichte zu steuern und die urspriing-
liche Regelung so genauer zu definieren. In Fachkreisen selbst
wurde Zweck und Inhalt der Programme zunichst nicht erdrtert.
Man begniigte sich mit einigen Versuchen, die im Jahre 1840
schon auf mehrere tausend Nummern angewachsene Literatur
der Abhandlungen in Bibliographien (Bibliogr. Abt. 3, Nr.1—T)
zusammenzufassen und so zuginglicher zu machen — Arbeiten,
die freilich nur z. T. wissenschaftlichen Ansprichen gentgen
konnten und es heute erst recht nicht konnen (Naheres s. Teil 11 2).
Als die preuBischen Programme neuen Stils gerade ihre ersten
drei Jahrzehnte hinter sich hatten und ein wohlbegriindetes Urteil
iber Wert und Wirkung zu fillen moglich war, konnte Ludwig
Wiese die ganze Einrichtung ,eine aligemeine deutsche Ange-
legenheit* mnennen (Nr. 49). Die Worte des damals einfluB-
reichsten preuBischen Schulmannes gaben nun auch anderen
Fachménnern AnlaB, die Sache eingehender zu behandeln. Grund-
satzliche Anschauungen iiber die Einrichtung der Ab_handlungen
im allgemeinen wurden geduBert, und nach der Entwicklung von
drei Jahrzehnten schien nun auch die Zeit gekommen, einzelne
methodische und praktische Fragen zu behandeln und auf Ab-
stellung wirklicher und vermeintlicher MiBstinde zu drfngen.
Uber den Nutzen der Abhandlungen im ganzen waren bis zur
Grenze der fiinfziger und sechziger Jahre zundchst die meisten
einig, die Referenten der 12.—15. Direktorenkonferenz
in Westfalen!), wo die Sache gerade nur herdhrt wurde,
ebenso wie Dietsch (1855), Hnilicka (1856), Hansen und
B. ... (1861) (Bibliogr. Abt. 4, Nr. 50, 52, 55—56). Es
wurden aber auch minderwertige Programme gedruckt; als Grund
sah man hauptsichlich die umfangreiche Berufsarbeit der Lehre an,
ihreNoligung zumPrivaterwerh, auch mangelnde literarischeHilfsmittel
(bes. Dietsch 8. 598). Das gab zundchst Anlaf}, fir Aqfhebun g
des jihrlichen Zwanges (o. S. 144 1f) lebhaft einzutreten,

——————————

1) Vgl, Bibliogr. Abt. 4, Nr. 66, Anm. 1 (o. S.122).
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den man besonders verantwortlich machte (Dietsch?) S. 597 1f.;
H....8.550). Und so kam man von selbst auf die Frage nach
dem zweckmiBigsten Inhalt der Abhandlungen. Dietsch
weist (8. 596) auf die gute Gelegenheit hin, in Programmen gerade
Arbeiten iber Lokalgeschichte u. 4 zu verdffentlichen, die
sonst — ein wichtiger Gesichtspunkt — vielleicht ungedruckt
hitten bleiben miissen. AusschlieBlich derartige Arbeiten, die
dem Interesse des Publikums von Stadt und Umgegend entgegen-
kommen, winscht Hnilicka, dessen Zugehorigkeit zu einer
Realschule einer kleinen Landstadt hierbei wesentlich ins Gewicht.
fallt, wahrend H. .., hierin Dietsch (8.591) 2. T. folgend, Gegen-
stinde dgr Didaktik mit Ricksicht auf die Schiler ablehnt
(8. 549), im ibrigen aber neben Arbeiten iber Lokales auch
philologischen Spezialarbeiten, wie der Herausgabe
kleinerer Autoren, Kollationen von Handschriften u. 4. das Wort.
redet, dggegen nicht bloB Reden und Gedichte, sondern —
E:har?l(terlstiscll fir die Zeit — auch Bibliothekskataloge ,und
dhnliche Lﬁckenbii_ﬁer“ als dem Zwecke der Einrichtung zuwider-
laufend schlechthin  ablebnt.  Teilweise widerspricht er sich
dann senlbs_tz 1gdem er Programmkataloge befiirwortet, die in
etwa funfjihrigen Abstinden mit Unterstitzung der Behérden
herauszugeben wiren und als Programmbeilagen erscheinen
kénnten. Er war ibrigens auch — wenn ich nicht irre, der
erste, der die Honorierung der Abhandlungen unter Hinweis
auf prrta zur Sprache brachte (S. 551 Anm.), doch nur ge-
lege_mllch und ohne eine groBe Sache daraus za machen. Neue
Ges_lchtspun!{t.e eroffnete endlich Hansen, indem er — wenn-
g‘lelckf emnseitig — Arbeiten forderte, die auch der Lektiire der
bc{nuler . dienen konnten, ung zugleich selbst ein Beispiel
dafiir gab?), Im Zusammenhang mit der Erorterung der Auf-
hebung des JzihreSZ\vanges wurden auch einige z. T. praktische
Frage.n beriihrt, _ Die Beseitigung  dieses Zwanges wiirde es
er.mbg.hchgn (so meinte man), statt allzn abgerissener ,particulae",
wie sie die vorgeschriebene geringe Bogenzahl (s. 0. S. 175; doch
vgl. 8. 179) oft nur ermaglichte, gelegentlich gréBere, in sich
abgesch.lossenere Untersuchungen zu liefern, auch die Schul-
Dachrichten ausfihrlicher zu gestalten (Dietsch S. 598).
Bei der Verteilung der Abhandlungen sei sparsam zu ver-
1) Es stimnt ni

Diet s)ch, der 1855 wilrlnt G%-xilxl:lfnawwiin
a8 man eine entwiirdigend ;

tatsiichlichen Verhiiltnissen, wenn
z . I‘niachdriicklich die Tatsache betorll]t‘,;
s © Zensur des Manuskripts (Druckerlaubnis) nic
eiogefiihrt habe; vgl. ger e ol : pts { lau

Ne. LXXVII £, ,(s‘:go. S‘:;e Ilasdf,e)_ die siichsische Verfiigung Bibliogr. Abt. 2,

%) Friedrich Wilhelm I als evangelischer Christ und Vorliufer der

2;“;{’;?;11 IZ{‘,’F’}; Miihikeim (Rulr), R.1. 0. 1861, S. 3—39, Die Arbeit ist
wuchs (s. o, § f:.;pl.el, e der Umfang der Programme, mit der Zeit
sie 7 Bogen! ); mit den Schulnachrichten (S. 41—56) zusammen umfaBt
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fahren und ev. eine &uflere Trennung von Abhandlungen und
Schulnachrichten ins Auge zu fassen (S. 595; vgl. o. S. 180).
Zugleich finden wir (ebenda S. 596) in dieser Zeit zum ersten
Male die Idee des Jahrbuchs, d. h. der Vereinigung der Jahres-
abhandlungen einer Provinz oder eines Landes unter einheit-
licher Redaktion, eine Idee, die freilich von Dietsch selbst schon
treffend widerlegt wird (vgl. o. S. 184 Anm. 2)., Kurz, man war
bemiiht, die Einrichtung nach Inhalt und Form méglichst frucht-
bar zu machen.

Auf der andern Seite stehen gegen Ende dieser Periode
schon Minnper, welche die Programmabhandlungen schlechthin
als tiberflissig bezeichnen, Beschmann (1860) und der be-
kannte Homererklirer Ameis (1861) — der letztere in einem
von ihm selbst geschriebenen gelehrten Programm! Bei Besch-
mann tritt zum ersten Male der (spiter — so gleich bei Ameis —
oft wiederkehrende) Einwand hervor, die Fachzeitschriften
seien jetzt (anders als 1824) ein geeigneter Ersatz fiar die
Programmabhandlungen, und er will (auch das begegnet spiter
von neunem) das ersparte Geld lieber den Lehrerbibliotheken zu-
gewendet wissen (S. 596 und 600)'); Ameis dagegen findet
(8. 3), die Abhandlungen wiirden in den Kreisen, fir die sie be-
stimmt seien, nicht gelesen oder als ,,Makulatur® verwendet,
nennt sie mit Riicksicht auf den Zwang (s. 0.) z. T. ,Kinder der
Not** und betont, — hier kommt das StandesbewuBisein zum
ersten Male zum Ausdruck — es wiirde kein anderer Beamter
zur Verdffentlichung literarischer Arbeiten genétigt. '

Wihrend diese mit der Einrichtung als solcher sich be-
schiftigenden Arbeiten ziemlich schnell aufeinander folgten, trat
Dun in dieser Hinsicht eine Pause von einigen Jahren ein. Man
fand trotz solcher abfilligen Beurteilungen, die wenig Beachtung
fanden, im allgemeinen doch, die Programmarbeiten seien wert-
voll. Ein grofer Teil von ihnen wurde in Fachzeitschriften be-
sprochen, auch fir groBere wissenschaftliche Werke ausgebeutet;
besonders erwahnte man z. B. Goedekes Grundrifs. Es erschien
auch von 1862 bis 1865 wieder eine Anzahl von Programm-

1bliographien, d. h. hier Zusammenstellungen iber die in
bestimmten Zeitraumen veroffentlichten Abhandlungen, die bei
aller durch mangelhafle Organisation hervorgerufenen Unvoll-
kommenheit doch wenigstens eine gewisse Ubersicht iber das
Geleistete ermoglichten (Nr. 8—10; 17; 19; 25). Hierbei war es
entschieden als ein sachlicher Fortschritt zu bezejchnen, wenn

—_—

!) Bei dieser Gelegenheit erfahren wir, daB die Lehrerbibliothek des
Qymnasiums zu Spandau damals einen (iibrigens fiir jene Zeit ausreichenden)
“tat von 100 Talern hatte, 900 Biinde ziihlte und drei Jahre zuvor in der

toilung | Griechische Literatur*® 6 Binde besaB, von demen drei aaf
Tugers ,Griechische Grammatik® kamen.
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man zuerst (Nr. 17 und 19) derartige Arbeiten auch fir kleinere
Gebiete unternahm. Denn wihrend Sammlungen, die das ganze
Programmgebiet oder grofere Teile umfassen wollten, schon aus
ﬁpBeren Grinden unvollkommen bleiben muBten, kLonnte da, wo
die Grenzen enger gesteckt wurden, Befriedigendes erreicht werden.
Das gilt besonders von dem Anfang der bayerischen Programm-
Bibliographie G utenédckers (Nr. 19), die ein wichtiges Stick des
Geisteslebens eines deutschen Staates darstellte und so bis heute
wertvoll geblieben ist. Ihre Anordnung (nach Schulen, Verfassern
und Gegenstéinden) erleichterte auch nicht bloS den praktischen
Gebrauch, sondern gewihrte gleichzeitig gute Uberblicke nach ver-
schiedenen Gesichtspunkien.

. Aber trotz alledem muBte man doch noch auf Mittel sinnen, den
bisher hauptsichlich nur durch den Austausch der Schulen (s. 0. S.
167 f) dgn Lehrern vermittelten Nutzen der Programm-Abhandlungen
zu erweitern, indem man daneben den Buchhandel fiir sie inter-
essierte und eine groBere Konzentration herbeifiibrie. Hierher
gehdren zwei Pline, die von Bechstein und Calvary (beide
1._.864), von denen nur der zweite einige Zeit zu praktischer Durch-
fabhrung geiangte. Beide erregten auch das besondere Interesse
von Bonitz (s. Nr. 64a und b). Bechstein, der auf der
MeiBlener Philologen-Versammlung 1863 nicht mehr zum
Worte gelangt war, entwickelte nun in einer hesonderen Schrift
(Nr. 58) fo}gende Organisation: Simtliche Schulen bedienen sich
eines gemeinsamen Kommissiondrs in Leipzig, iibersenden diesem
fur den buchhindlerischen Vertrieh eine bestimmte, groflere An-
zah]l ihrer Jahresprogramme, sowie den Fachzeitschriften eine
Anzahl von Rezensionsexemplaren. Das Publikum wird durch
Inserat von (der beabsichtigten Neuorganisation benachrichtigt, der
Kommissionir sendet je ein Exemplar an die Redakiion des Literari-
schen Zentralblatts') zur bibliographischen Anzeige, iibernimmt den
Vertrieb an das Publikum und rechnet alle drei Jahre mit den
Anstalten ab. _Fiir die dsterreichischen Programme wird in Wien,
fir die schweizerischen in Ziirich gleiche Vermittlung eingerichtet.
Die beiden letzteren Zentralstellen senden von denJahresprogrammen
ﬂel' Schulen ihrer Lander je_eins nach Leipzig. Der dortige
; e(;grlllm_lssxopau' l_s.teIIF nun ein bibliographisch genaues Gesamt-Ver-
geid nis samtlicher auf diese Weise ihm zugehenden Programme
Se-'l', dieses enthdlt 1. ein alphabetisches Verzeichnis der

tddte mit den einzelnen teilnehmenden Anstalten und Be-
zeichnung des von jeder herausgegebenen Programms, 2. ein

Systematisches Verzeichnis, 3. ein alphabetiscl’les der

erfasser und geht simtlichen Schulen zu, die auf diese Weise

————

1) Dieses hatte i {3 s
stitndige — iiber nelslel:x’-gclsxg“ 1962 Ubersichten — womn auch nicht voll-

Z.8 v u. euene Programme gebracht; vgl. o. S. 110, Anm.,
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eine jahrliche Ubersicht der gesamten Programm-
literatur erhalten. — Es war ein grof} angelegter und auch nach
der praktischen Seite wohldurchdachter Plan, von dem sich ja
einige Ziige — wie jeder sieht — in dem ein Jahrzehnt spiter
durchgefiihrten Tausch (vgl. o. S. 168 i) mit seinen Vor- und Nach-
anzeigen wiederfinden, und besonders die geplante Jahresbiblio-
graphie hitte vieles von dem erfiillt, was man auch heute leider
noch zu wiinschen hat. Daf der Plan nicht zur Durchfihrung
kam, lag wohl mehr an den damaligen unerquicklichen Verhilt-
nissen der fir die Beteiligung in Aussicht genommenen Staaten
untereinander, als an der Schwierigkeit der praktischen, besonders
geschiftlichen Regelung, auf die der Berliner Buchhéndler Calvary
hinwies (Nr. 62; vgl. auch Nr. 72), der selbst schon vorher zahl-
reiche Programme in seine Kataloge aufgenommen hatte und da-
her in der neuen Organisation auch wohl eine unerwinschte
Konkurrenz erblicken mochte. So schlug er denn seinerseits nicht
den mehr offiziellen Weg durch die Anstalten, sondern den privaten
durch die Verfasser der Abhandlungen als gangbar vor und schuf
auf diese Weise tatsichlich sechs Jahre hindurch (1864—1869
iiber die Jahre 1863—1868; Abt. 3, Nr. 11) in den von ihm
herausgegebenen, natiirlich nun nicht vollstdndigen Jahresverzeich-
nissen eine Art Zentralstelle fir den Vertrieb der Programm-
literatar. Mit der von ihm eingefiigten Literatur von Disser-
tationen, Habilitations- und anderen Gelegenheitsschriften kam
ibrigens ein fremdes Element in die Sache. Denn es muBte bei
weitem erwiinschter sein, die Schulprogramm-Literatur in eigener
Ubersicht zu vereinigen. Der von der Philologen-Versamm-
lung in Hannover 1864 im Zusammenhang mit Anregungen
F.A. Ecksteins gutgeheiBene Vorschlag, mit Bechstein und Calvary
in Verbindung zu treten und auf der nichsten Philologen-Ver-
sammlung (in Heidelberg) dariiber zu berichten, hat praklische
Folgen nicht gezeitigt. Was Wiese 1855 im AnschluB an die
oben (8. 185) erwihnten Worte als Aufgabe der Zukunft hin-
gestellt hatte, ,dieses Institut am nitzlichsten zu machen®, war
nicht erfiillt worden und blieb der néchsten Generation zur Lisung
vorbehalten. .

Wibkrend so die Abhandlungen immerhin schon in den
ersten Jahrzehnten ihres Bestehens die Fachkreise lebhaft be-
schiftigten, sind

g) Die Jahresberichte
zundchst nicht so hiiufig Gegenstand der Diskussion gewesen. Doch
finden sich schon in den ersten AuBerungen zur Sache gewisse
Anschauungen ausgesprochen, die grundlegend sind und noch
heute ihre Bedeutung nicht verloren haben — was oft verkannt
worden ist. o ,
An die Spitze mochte ich die kurze Erirterung Wilhelms
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stellen, der (Bibliogr. Abt. 4 Nr. 48, S. 738f.) schon 1854 neben
der Knappheit der Jahresberichte auch die Beachtung korrekter
Form besonders empfahl und auf den bei jhrer Abfassung not-
wendigen Takt hinwies — ein Gesichtspunkt, der (s. u.) noch
ofters hervorgetreten ist (s. schon oben S. 162; Dietsch S. 588)
und leider noch heute (Teil 1l 3) manchmal der Hervorhebung
bedarf. Im Zusammenhang besprachen Dietsch (S. 586 ff.) und
H. (S. 553—557) die ganze Einrichtung. Bei ibrer Begrindung
hatte man hauptséchlich drei Zwecke') im Auge gehabt, Orientierung
der Behorden, des Publikums und der Lebrer selbst. Dem ersten
dieser Zwecke vermag D. keine groBle Bedeutung beizumessen;
die Behorden konnten sich (S. 586) die notwendige Kenntnis auf
andere Weise verschaffen, fir desto bedeutungsvoller hilt er den
zweiten und dritten. Was die Berichte im ganzen dem Publikum
giben, sei durch die Mitteilungen einzelner nicht zu ersetzen, und
(hier spricht ein Menschenkenner) es wird ,,mancher, der sonst
sich nicht darum bekimmern wiirde — denn menschliche Nataren
befassen sich oft nur mit dem, was ihnen gewissermaflen in die
Hinde ldoft, und fir manchen Vielbeschiiftigten ist die Erleichle-
Tung notwendige Bedingung — herangezogen*; durch die Mit-
teilung an andere Anstalten aber werde, hinaus iber etwaige Be-
friedigung bloBer Neugierde, ,,das Gefiihl der Gemeinsam-
keit und Zusammengehdrighkeit, das BewuBtsein, einem
grolen Organismus anzugehoren, geweckt und belebt* (S. 588).
Beide Verfasser haben sich dann auch vieler Einzelheiten in den
Jahresberichten angenommen und in Billigung und MiBbilligung
schitzenswerte Beitrige zu ihrer kiinftigen Ausgestaltung geliefert.
Ich erwihne die wichtigsten, die sich besonders auf die Statistik
und die Chronik beziehen. Es werden (Dietsch S. 589)
statistische Zusammenfassungen fiir groBere Zeitriume empfohlen,
mit deren Abfassung man wuicht erst auf Schuljubilien warten
solle; H. wimnscht?) (S. 556) genauere Angaben tiber Stand der
Eltern, Heimat u. 4., hebt auch besonders die schéne Sitte der Nekro-
loge (Schwerin, Pforta) von ehemaligen Angehérigen der Anstalten
hervor (vgl. 0. 8.161). Beide betonen die Bedeutung der Schiiler~
verzeichnisse (o. S. 1581M.), Dietsch auch die Mitteilung der
Schulreden sowohl zur Lektiire fiir alle diejenigen, die sie nicht
haben héren konnen, als fir die Horer zur Eripuerung. In feiner
Weise urteilen sie auch — z. T. unter Anfiibrung von charakte-
Tistischen Beispielen — iiber gewisse Ungehorigkeiten, die schon
damals in der ,,Chronik* vorkamen (nicht selten veranlaft dureh
unzweckmaBige Ausfihrung amtlicher Bestimmungen)®), wie An-

12) Wozu bald noch ein vierter trat, s. o. S, 151 £
) Wie man sieht, ohne Kenntnis der Angaben in den bayerischen
Jahresabemchten schon dieser Hlteren Zeit (s. o, S. 159).
. %) Vel z B. Vfg. v. 23, Aug. 1824 (d4bt. 2, Nr. XXX, Abs. IV A 3):
nDieser Abschnitt hat aber nuch zugleich die Bestimmung, durch glfentliche
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gabe von Unterstittzungen an Lebrer mit Namensnennung?), Ein-
zelbeilen von Urlaubserteilungen mit Begriindung, eigenartige Ab-
schiedsgriie an abgehende Lebrer v.a. m. Die biographischen
Angaben iber Lehrer — deren Bedeutung (bei Beschriinkung
auf das Faktische) als Material fir die Geschichte der Schule
im ibrigen besonders H. voll anerkennt (S. 555) — wollen sie
auf ausscheidende Lelrer beschrinkt wissen, woriber viele heute
anderer Meinung sein werden (doch vgl o. S. 157). Die Mit-
teilung des Zensurgrades der Abiturienten?) rigt Ridiger
(8. 399). Auf die groBe Ungleichheit aller dieser Mitteilungen in
den Berichten (die z. T. durch den Mangel entsprechender amt-
licher Bestimmungen in mehreren Staaten verursacht war —
8. 0.8.152f£.) konnte noch Dietsch (S. 586) mit Recht hinweisen;
wenn umgekehrt H. (S. 553) findet, daB in PreuBlen durch die
eingehenden Bestimmungen der Verfiigung von 1824 die Hervor~
hebung des fir jede Anstalt Charakteristischen sehr erschwert sei,
so hat er nicht beachtet, daB diese Verfiigung selbst {(dbs. V)?)
diesem Bedenken vorbeugte, und verkennt andererseits die groBe
Erleichterung, welche eine gewisse GleichmiBigkeit der Berichte
fir die wissenschaftliche Verwertung bietet. Auch die Ver-
figungen der Behorden, deren oft unzweckmiBige Mitteilung
den amtlichen Stellen selbst schon AnlaB zu bestimmten An-
ordnungen gegeben hatte (vgl. o. S. 162), haben wenigstens H.
beschiftigt; er wiinscht, die Behorden sollten selbst angeben,
welche Erlasse mitzuteilen seien und welche nicht (S. 554) —
Was praktisch freilich manche Schwierigkeiten haben dirfte (vgl.
Teil 1 3), an die er nicht gedacht hat. Den Lehrapparat will
er (556) uberhaupt weglassen oder auf das Notwendigste be-

—

Erwihoung des Geleisteten dem FleiB und Eifer derjenigen Lebrer, welche
sith hierin ausgezeichnet haben, die verdiente Gorechtigkoit wider-
fabren zu lassen, weshalb die denselben zuteil gewordenen Belobungen "Pd
Aperkennungen in demselben anzufiihren sind“ — eine Bestimmung, die im
dllgemeinen nach wnd nach in der Praxis von selbst auf das richtige MaB
zuriickgefiihrt worden ist, . "

') Vgl dazn schon die Vfg. vom 1. Novbr.1858 (Wiese, Das hih.
Schulw. 3. Py, YI (1869) S. 706; Bidliogr. 4bt. 2, Nr. XXXV o). .

?) Zuerst angeordnet in der. preuBischen Verfigung vom 23. Aug.
1824 (s, 0) abs. IV C,2, wozu noch die Mitteilung der ihnen verlichenen

rimien kam (s.z Bayern o.S. 160). Auch das ist allmihlich avBer
obrauch gekommen, ohne daf besondere Verfigungen ergangen wiirens
Wenigstens liegen im Druck solche nicht vor. Vgl den dsterreichischen
tauch, der sich otwa damit vergleichen lieBe, 0. S. 160 mit Anm. 1.

') Abs, V: ,Durch diese Bestimmungen sollen iibrigens die Dircktoren
oder Rektoren der Gymnasien bei Abfassung der jihrlichen Schulnachrichten
Mlcht auf die oben beseichneten Rubriken allein beschrinkt
38105 vielmehr bleibt ihnen unbesommen, auch dasjenige, was sie aus ihren

¢obachtungen fiir einen solchen slfentlichen Schulbericht Geeignetes vor-
Zutragen wiinschen, und unter den im obigen vorgeschriebenen Artikeln
Smne angemessene Stelle findet, in dor Einleitung oder am Schlusso der
chulnachrichten beizufiigent,
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schrinkt wissen — ein Punkt, der auch die spitere Diskussion
mehrfach beschaftigt hat. o

Gegeniiber diesen eingehenden und von vollstem Verstindnis
fir die Bediirfnisse der Eltern und des weiteren Publikums wie
des ganzen Lehrerstandes selbst getragenen Ausfithrungen von
Dietsch und H. will es wenig besagen, wenn Beschmann
(a. a. 0.) ebenso wie die Abhandlungen (s. 0. S. 187) auch die
Schulnachrichten als unndtig schlechthin verwarf. Von seinen
wenig in die Tiefe gehenden Bemerkungen, die schon durch die
ausgezeichneten, wirklich fordernden Darlegungen®) der beiden
eben charakterisierten Autoren ihre Widerlegung finden (Dietschs
Ausfithrungen hat er leider nicht beachtet), sei nur erwihnt, daf
ihm (S. 597) die Schulnachrichten eigentlich nur insofern be-
merkenswert erscheinen, als ,die Lehrer anderer Anstalten aus
Neugierde(vgl. dagegen Dietsch S.588;0. S, 190) . .. sich aus der
hochst praktischen Tabelle {iber die Verteilung der Lehrstunden
dariiber unterrichlen, welche und wieviele Stunden ein ihnen .be-
kannter Kollege an dieser oder jener Anstalt erteilt. Von einer
Wirdigung der Bedeutung der Berichte fiir Schulgeschichte und
Statistik findet sich hier kaum ein Wort; ein Blick in die damals
schon vorliegenden Programmverzeichuisse (s. o. S. 185) hite
den Verfasser dariiber belehten kénnen, welchen Dienst die

Jahresberichte auf diesen Gebieten der Wissenschaft schon ge-
leistet hatten.

7) Die Programmbibliothek.

Sebr spérlich ist das, was im Vergleich zu manchen frucht-
baren Erorterungen Gber Zweck, Bedeutung und Inhalt von Ab-
handlungen und Jahresberichten (Abschn. o und g) fiir die mehr
praktische, aber doch die wissenschafiliche Verwertung beider
Einrichtungen recht wesentlich beeinflussende Seite der Sache b;S
in die Mitte der sechziger Jahre von den Fachkreisen selbst?)
geleistet worden ist, ich meine die Sammlung, Ordnungun
Katalogisierung der Programme in der Programm-
bibliothek. Es hingt das zu einem Teile mit der damals erst
In den Anfingen befindlichen Entwicklung eines rationellen
Bibliotheksbetriebs tiberhaupt zusammen, hat aber leider 1M
Gegensatz zu der weiteren groBartigen Gestaltung der meisten
wissenschaftlichen und Volksbibliotheken die Folge gehabt, d.aB
ein erheblicher Teil der Programmbibliotheken hoherer Schulen sich
heute in einem Zustande befindet, der wissenschaftliche Ausnutzung

————

Li '} Esist nuf diesem Gebiete daserste charakteristische Beispiel daf'ulj,d“B’

B lhteglaturk.enntn.is oine wesentliche Vorbedingung der erfolgre“’}fe'{

Me andiung eines wissenschaftlichen Gogenstandes bildet, und daB il
angel nur zu oft zu unfruchtbarem Gerede fiihrt.

?) Uber amtliche Anregungen in Osterreich vgl. o.S.149.
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erschwert oder geradezu unmoglich macht (s. 0. 8. 85 und Teil IlI).
Wiese duBerte sich am Ende der sechziger Jahre (es sei ge-
stattet, seine Worte um des Zusammenhanges willen schon in
diesem ja beinahe bis 1869 reichenden Abschnitt anzufiihren)
folsendermaBen (Das héh. Schulw. i. Preufsen Il (1869) 8. 706):
»Bs wird darauf gehalten, daB die in den Schulbibliotheken sich
ansammelnden Programme, um benutzbar zu bleiben, irgendwie
geordnet sind. Bei den meisten Anstalten werden alle eingehenden
Programme zuvérderst nach bestimmter Verteilung bei den
Lebrern in Zirkulation gesetzt. Danach vereinigt man sie fir die
Aufstellung der Bibliothek entweder nach Provinzen und Stidten
oder nach den Gegenstinden mit beigefiigtem Register. In den
meisten Bibliotheken ist auBerdem ein besonderer Katalog ange-
legt, worin die Programme nach den Gegenstinden der Abhand-
lungen vereinigt sind“. Wie groB der Prozentsatz der Anstalten
war, die wirklich so verfuhren (und, was die Hauptsache ist,
konsequent dabei blieben), gibt er nicht an; in dem zu-
sammenfassenden Abschnitt iiber die Programmbibliothelk (Teil III)
wird dariiber noch ein Wort zu sagen sein. Hier gilt es zu-
nichst nur hervorzuhehen, daB die zweifellos damals (und z. T.
noch heute) gute und zweckméiBige Ordnung dieser Verhiltnisse
bei manchen Anstalten fir die Gesamtheit insofern wenig frucht-
bar gemacht wurde, als offentliche Erorterung fast fehlte. Von
den oben (S. 184 fI.) vertretenen Autoren wies (im Zusammen-
hang mit der Erwihnung der Klagen tber die Mihe der Ordnung
der Programme) nur Dietsch (S.595) in einer Anmerkung auf
die Einrichtungen der Landesschule Grimma hin, der er seibst
damals angehérte. Fir jedes Gymnasium war ein besonderes
Fach vorhanden, die Ficher waren nach alphabetischer Ordnung
bezeichnet und innerhalb jedes Facbes die Programme nach den
Jahrgﬁngen geordnet. Dazu existierte ein dreifacher Katalog,
nach den Lehranstalten und der Jahresfolge, nach den Verfassern
und endlich nach Gegenstinden. Doch &uBerte D. Bedenken, ob
sich selbst die zweckmaBigste Einrichtung bei weiterer Aus-
dehnung des Programmwesens werde aufrecht erhalten lassen.
Mit praktischem Sinne hebt er an dieser Stelle auch (s. 0. S. 180)
die Bedeutung der Trennung von Schulnachrichten und Abhand-
lungen in der Druckeinrichtung hervor, weist auch auf den
Ubelstand der verschiedenen Formate hin (vgl. o. S. 173 £.). Andere
AuBerungen von Schulménnern sind — soweit mir bekannt —
In dem ganzen Zeitraum von 40 Jahren, innerhalb dessen sich
Tausende von Programmen in den ilteren Schulen angesammelt
haiten, in dieser Richiung nicht hervorgetreten. Und an wen
die erwihnten knappen, aber zweckmédBigen und in der Praxis
ewihrten methodischen Winke nicht gelangten, mochte wohl,

.Wenn er nicht selbst ein praktischer Bibliothekar war, ein anderes

Emteilupgsprinzip fand und konsequent durchfdhrte, leicht mit
Zeitgohr, f. d. Gymnasislwesen, LXI 2. u. 8.3} 13
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Experimentieren viel Zeit verlieren, die Sache ins Stocken kommen
lassen und am Ende der nichsten Generation eine Ordnung
der ganzen Sammlung, gleichviel welcher Art, verleiden. 'Dle
Gegenwart wird auch hier immer vorbauen miissen, wenn die Zu-
kunft Gewinn haben soll.

b) Von den Verhandlungen der preufiischen
Direktorenkonferenz in Ost- und VYestpreuBen 1865
bis auf Wieses zusammenfassende Ubersicht 1869

(Vgl. Bibliographic Abt. 3, Nr. 12, 13a, 26—28 und Abt. 4, Nr. 65—76)

Es ist nur ein kurzer Zeitraum, der hier zqsammengefaﬁt
wird, ein halbes Jahrzehnt im Vergleich zu den vier ganzen des
Abschnittes a. Aber wie schon iuBerlich die Zahl der verqffent—
lichten 12 Aufsitze, die sich auf wenige Jahre zusammendringen,
im Verhiltnis weit erheblicher ist als die knapp doppelle
Zahl des achtmal groBeren Zeitumfanges von 18241864, so0
sind auch dem Inhalte nach die hierher gehorigen Abbandiungen
zu den gedankenreichsten und grindlichsten zu zéhlen, die iiber
das ganze Programmwesen iberhaupt geschrieben sind. Niche
pur dal in dieser Zeit auf zwei Direktorenkonferengeﬂ»
besonders auf der ersten von 1865, nahezu alle Seiten der Frage
aufs eingehendste behandelt worden sind!); es finden snch. viel~
mehr auch gerade jetzt, wie auf diesem Gebiete kaum jemals
spiter wieder, s0 viele hervorragende Schulmanner mit Namen
besten Klanges zusammen — Duden, Forstemann, Frick,
Klix, Todt, Wiese —, daB man schon deshalb bes_ondpl‘s
Wertvolles zu finden erwarten darf und auch findet. GewiB sind
auch manche der damals gegebenen Anregungen anfechtbar “pd
‘mehrere Vorschlige, besonders nach der praktischen Seite “hm.
verfehlt gewesen; desto grofer ist die Bedeutung dieser Aufsatze,
soweit die wissenschaftlichen Grundlagen in Betracht kommet,
auf denen sich, wie die Regelung des gesamten Schulwesens, a'“c!l
‘die der Programmeinrichtung aufbauen muB. Ein grofer Teil
der kieinen Literatur in Abschnitt @ (s. u.), besonders im letzted
Jahrzehnt seit 1896, hitte getrost ungeschrieben oder wenigsteos
ungedruckt bleiben kionnen, wenn ihre Autoren sich eingehende!
mit dem Studium jener wohlerwogenen MeinungsiuBerungen be-
x;lchiiftigt und die richtigen Folgerungen aus ihnen gezogel

itten.

Die Verhandlungen idber das Programmwesen, die von der
Behorde im Jahre 1865 auf die Tagesordnung der KoB1gs~
berger Direktorenversammlung gesetat wurden, gewannen
dadurch besondere Bedeutung, daB sie die Reformpléne, die 1t

.1 Uber friin i £ solchen
Konferenzen vgl, o S.e 11%4 mehr golegontliche AuBerungen au

mit Anm. 2 und S, 185 Z. 9 v. u,
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der Verfiigung vom 15. Mai 1866 (Bibliogr. Abt. 2, Nr. XXXVI; vgl.
0. S.134) zum Ausdruck kamen, vorbereiten halfen. Und nach-
dem hier — um nur den Hauptpuokt zu erwihnen — die Auf-
hebung der jahrlichen Verpfichtung zum Schreiben der Ab-
handlungen in Aussicht genommen worden war, konnte es nicht
fehlen, daB dieser Gesichtspunkt auch auf die Diskussion der
Sache in den nichsten Jahren einen gewissen Einflufl ausiibte.
Es mufl dieses Verhiltnis besonders hervorgehoben werden, wenn
man zu den Erdrterungen der Fachpresse in dieser Zeit den
richtigen Standpunkt der Beurteilung gewinnen will. Das treibende
Moment war nicht bloB die Frage des Wertes oder Unwertes der
Programme, sondern der Umstand, daB3 der Tauschverkehr, der
ja damals (vgl o. 8. 167) noch durch die Behorden selbst er-
folgle, diesen listiz zu werden anfing. So sann wman auf Mittel
zur Abhilfe, die in der Theorie manches fiir sich hatten, praktisch
aber, wie .n den mannigfachen Erdrterungen selbst schon hervor-
trat, den "Tauschverkehr eher komplizierter gemacht, ihn also
erschwert statt erleichtert hitten. Es war ein Gliick, daB keine
der damals auftauchenden Ideen wirklich den Weg in die Praxis
fand und der ebenso einfache wie noch heute in der Hauptsache
bewihrie Teubnersche Tauschverkehr, der 10 Jahre spiter ins
Leben trat, Verhiltnisse vorfand, an die eine Anknipfung méglich
war, ohne dafl es weitgehender Umgestaltungen bedurft hitte.
1ese wiren unvermeidlich gewesen und hitten manchen Anstof
hervorgerufen, wenn schon in den sechziger Jahren die gewohnte
Bahn zugunsten irgend eines der vorgeschlagenen Seitenwege
ganz oder teilweise verlassen worden wire.
ber die ZweckmiBigkeit des Programmwesens im
ganzen war man sich auch in der zweiten Hilfte der sechziger
Jahre ziemlich einig; Deinhardt (S. 641) prigte das Wort, das
ich noch heute als klassisch bezeichnen mochte, ,man mifite
d“as notwendige und nitzliche Institut ins Leben ein-
fihren, wenn es noch nicht bestinde“. Im einzelnen
traten Datiirlich Unterschiede der Anschauungen hervor; es war
«'fbsr ein Fortschritt, daB man sich nicht mit allgemeiner Lob-
fele oder Verurteilung schlechthin begniigte, sondern Hand an-
“u'egen begann, die nun vier Jahrzehnte bestehende Einrichtung
Oﬁﬁe‘/e!&anderte_n Zeitumstﬁqden gemdB im einzelnen zu reformieren,
Wissen Olc.h die Vorteile im ganzen aufzugeben, die sie fir die
P schaftliche Arbeit des Lehrerstandes und die Erhaltung des

inn}'ihls del_' Zusammengehorigheit seiner Glieder wie fir die
flgen Bezlehungen zwischen Schule und Haus besaB. Das trat
auf dem Gebijete

iete der Abhandlungen und dem der Jahres-

rogram b.ZIe.mhch gleichmaBig hervor, und auch mit der

o f)eschqlf ibliothek begann man sich nun etwas eingehender

gutzy attigen und versuchte — wenigstens in der Theorie —
Machen, was frithere Jahrzehnte versiumt hatten.

13%*

berichte
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o) Die Abhandlu.ngen.

Das wesentlichste Moment, das in diesem Zeitraum iiberall
hervortrat und, wie zugleich gesagt werden kann, agch das
fruchtbarste fir die Folgezeit geblieben ist, war die uEror_terung
der Aufhebung des amtlichen Zwanges der jéhrlichen
Lieferung einer Abhandlung durch die Lehrer in be-‘
stimm terReihenfolge. Dieser Jahreszwang fand keinen Vertreter
mehr; Wiese war(S.709) ebenso dagegen, wie es schon die Relerenten
auf der westfilischen Direktorenversammlung von 1867 gewesen waren
(Erler [1] S. 251). Die Minderwertigkeit mancher Abhzfndlungenr
der ,Kinder der Not** (s. 0. S. 187), wurde nicht mit U‘m‘echt
anf die Notigung zur Produktion zuriickgefibrt und mﬁg{whster
Freiheit in der Bestimmung des Verfassers, der Wahl und Sprache
des Themas allgemein das Wort geredet. Die ZweckmiBigheit
der Beibehaltung der Abhandlung iiberhaupt wurde nur von Klix
bestritten, der einen .inperen, doch seiner Meinung nach not-
wendigen Zusammenhang zwischen Abbhandlung und Schulnach—'
richten vermifite — was bei dem ofters rein gelehrten Charakter
der damaligen Abhandlungen nicht zu verwundern war — und
deshalb ihre Abschaffung schlechthin empfahl, u. a. auch mit dem
(nicht ganz zutreffenden)’) Hinweise darauf, da8 von keiner
anderen Verwaltung die Verbindung einer Abhandlung mit einem
Rechenschaftsbericht gefordert werde?), wogegen  Volckmar
(S. 937) diese Vergleichung mit anderen Beamten durch treffenden
Hinweis auf die besonderen Aufgaben gerade des hoheren Lphrer—
standes als hinfillig erwies. Doch konnte Klix ibrigens d.le An-
schauung, die Programmabhandlungen wiren ein Zeugnis des
wissenschaftlichen Geistes der betr. Anslalten?), leicht auf flas
richtige MaB zurickfihren. Auch die im Jahre 1867 noch mdg-
liche Meinung (Westf. Dir.-Vers.; Erler (1] S. 250), die Abband-
lungen seien ,,namentlich in kleineren Stidten ein Mitte], sich die
Achtung des Publikums zu erhalten*, wird von einem selbst-
stindiger gewordenen hoheren Lehrerstande nicht mehr geteilt werden.
Dagegen wird die in demselben Jabre an derselben Stelle hel‘-
vorgetretene Ansicht, diese Abhandlungen seien gerade in kleinen
Stidten eine gute Anregung zu wissenschaftlichen Studien (be-
sonders als Zusammenfassungen bisheriger Resullate auf wissen-
schaftlichem wie auf praktischem Gebiete) und iiberhaupt eib
Mittel, sich bestimmte Ergebnisse fester und klarer zu machen,
auch heute noch in gewisser Geltung bleiben diirfen, wenigstens
tberall da, wo iber dem berechtigten Selbstgefihl des schnell

1) Vgl. z. B, dis Verhiltnisse der Universititen und gelehrien Geséll~
schaften.

%) Vgl. Ameis, 0. 8. 187; 5. a. Duden 8. 501.

S 652) Verh. d. Direkt~Efs. von 1865, 8. 93 (Epler [1] S. 249), Todt

Zur Kennt
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in seinen #duferen Verhiltnissen gestiegenen Standes die Uber-
zeugung von der Notwendigkeit auch wissenschaftlichen Fort-
schreitens und dessen literarischer, auch dem Stande zur Ehre
gereichender Betitigung nicht verloren gegangen ist; vgl. Teil Il 2.
Wenn andrerseits Duden, der sich im Grunde dem Standpunki
von Klix sehr niherte, aber aus Griinden der ZweckmiBigkeit
vicht bis zur Abschaffung der Abhandlung wberhaupt kam,
meinte (8. 503), es konnten an Stelle der gedruckten Abhandlung
schriftliche, der Behorde von jedem Lehrer etwa alle 10 Jabre
einzureichende wissenschaftliche Ausarbeitungen treten,
so scheint er mit diesem Vorschlage, der uns heute gar seltsam
anmutet, schon damals keine Gegenliebe gefunden zu haben,
weder bei Fachgenossen noch bei der Behorde selbst.

Uber den absoluten Wert der Abhandlungen urteilten
Klix (S. 785) und Duden (S. 500 f) am unginstigsten, ohne
sich indessen — was zu beachten ist — iiber allgemeine
Wendungen zu erheben oder, was doch damals erheblich leichter
war als- jetzt, im Ernste zu versuchen, ihre abfillige Kritik im
einzelnen zu begrinden. Bei Duden (S. 497 u. 501) scheint
auch die Bezeichnung der Programme als ,,Niliberschwemmung*
und , Makulatur* und die Wendung ,,Begraben in den
Bibliotheken* zuerst zu begegnen, die in der spiteren Klein~
literatur allmzhlich z. T. zum Range von gern gebrauchten Schlag-
worten erhoben wurden. Doch sei hervorgehoben, dafl gerade
Duden (8. 499) schon damals als wesentliche Vorbedingungen
dt_ss Gelingens wissenschaftlicher Arbeit iiberhaupt die notwendige
Sicherung der duBeren Lage der Lehrer und die erst so herbei-
gefihrte “ansreichende MuBe und Stimmung richtig erkannte.
A‘)Gh der frither schon (vgl. 0. S. 187) gelegentlich vorgekommene

Inweis, die zahlreichen Zeitschriften seien die besten Ersatz-
elegenheiten fir Programmabhandlungen (Klix S. 485
W 489; Duden S. 501) kehrte hier getreulich wieder, ohne daB
Man versucht hitte, den groBen Unterschied beider Arten der

erdffentlichung iiberhaupt oder die naheren Verhiltnisse des

eltschriftenwesens genauer zu wiirdigen. Um so wertvoller war

e, daB Volckmar (S. 938) auf das Unzatreflende dieses Ge-
Sichtspunktes wenigstens mit dem einen Beispiel des ,,Philologus®
unwies, bei dem schon damals das Angebot die Nachfrage weit
Uberstieg, und ferner (vgl. auch Bibliogr. Abt. 4, Nr. 131) sebhr
rlcht!g hervorhob, daf ohne das Programminstitut viele gute
theiten tiberhaupt niemals gedruckt worden wéren. Néberes

arber s. Teil Il 2. Leider haben seine in einer der damals

gelesensten Zojtschriften versffentlichten Bemerkungen wenig Ein-
ruek gemacht, wie die neuere Literatur fiber den Gegenstand:

(Z]elgt-;—iil}rigens an sich schon ein Beweis gegen die Anschauung,
ali tichtige Aufsitze in Zeitschriften ebenso gut oder gar besser

nis der interessierten Leserkreise gelangten als in Pro-
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grammen. Wichtiger und richtiger war es, wenn damals sowohl
Deinhardt (S. 645)!) als Todt (S.655)%) wie spiter (1881)
Schwalbe (S. 134 ff.; Bibliogr. Nr. 88) aus ihrem Erfahrungs-
kreise einige bestimmte, wahrbaft forderliche Abhandlungen aus-
dritcklich hervorhoben, wie denn beide, ebenso wie Frick (S. 34),
den Wert der Abhandlungen Uberhaupt betonten und in ihrem
Wegfall eine schwere Schidigung des Lehrerstandes und der
Schule zu erblicken geneigt waren. Verstindige Beurteiler ver-
schlossen sich in richtiger Erkenntnis aber auch nicht der Ein-
sicht, daB der Inhalt selbst tiichtiger Abhandiungen doch nicht
immer dem Zwecke dieser Verdffentlichungen entspreche, die sich
oft weit von der ihnen urspriinglich vorgezeichneten Bestimmung
(Vfg. vom 23. Aug. 1824; Bibliogr. Abt. 2 Nr. XXX, Abs. II
8. 0. S. 95 u. 138) entfernt hatten. Die Meinung, die seit den dreifiger
Jahren bis iber die Mitte des Jahrhunderts hinaus infolge der
tatsichlich geiibten Praxis sich festgesetzt hatte, die Programme
seien dazu da, die Wissenschaft als solche zu fordern, erweckte
alimshlich Bedenken; Deinhardt (S. 643 £)und Duden (S. 499 1)
veriraten, shnlich wie die westfilische Konferenz, den
Standpunkt, die Abhandlungen sollten zwar auf wissenschaftlicher
Grundlage ruhen, aber sich auch durch passenden Gegenstand®)
ur}d abgerundete Form der Darstellung auszeichnen, so daB sie,
wie es Deinhardt (S. 644) treflend ausdriickte (vgl. auch
Dudeq 8. 504, Nr. 5), ,,von einem tiichtigen Primaner mit Nutzen
fir seine wissenschaftliche Bildung studiert werden konnten®.
F.rlck_ wies zuerst (S. 41 f) auf die Bedeutung padagogisch-
didaktischer, freilich auf wissenschaftlicher Grundlage ruhender
Themata hin, die nach der Entwicklung der ganzen Sache von
gelehrten Schulminnern damals noch als minderwertig angesehen
wurden. Man erblickte nicht mit Unrecht den Grund, daB manche
Abhandlungen nur noch fiir einen kleinen Kreis von Lesern ge-
niefbar waren, in der Schwierigkeit, den verschiedenen Zwecken
augleich zu dienen, die man s. Z. bei der Neuordnung der Ver-
haltn1s§e im Auge gehabt hatte, und die Fachkreise gaben nunl
auch ihrerseits der Meinung Ausdruck, die nicht lange vorher
schon in den Verfiigungen der preuBischen Unterrichtsverwaltung

1) Die Arbeiten von R. H. Hiecke iiber Goethes Ipkigenie (Zeits G-
1834 und 1837) und Shakespeares Macheth (1846); Il)etlftere iibrigens;
aus dze)r G!rﬂﬁe‘r slgburlgle rLZbeit,dist nicht als Programm erschienen. Taile

. K. ’ Are, Py 7
1857800 Iges; » Leben der Johanna &’ Are, Progr. Rinteln G., 5 Telie,
. %) Auf die Unzweckm#Bigkeit der Erorterung konfessioneller
IX_)- politischer Fragen (es waren die Jahre der v, Miihler schen
Gla) lv;smas dic Konferenz vou 1865 hin (S. 96; Erler [I] S. 249) — ein
le!illlchtspunkt, dor in bezug auf Tagesfragen dieser Art an dieser Stelle
;_lc eute noch Gel.tung haben diirfte. Vgl. die Hltere sichsische Ver-
ugung von 1842 (Bibliogr. Abt. 2, Nr. LXXVII) o, S. 104 und 144,
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von 1859 und 1866 (Bibliogr. Abt. 2, Nr. XXXVa und b, s. o.
S. 138 £) erneut zur Geltung gekommen war. Es war natiir-
lich, daB in diesem Zusammenhange auch die Kontrolle durch
die Behorden zur Sprache kommen mufite (vgl. Nr. XXXIVa,
LiItb u. 6.5 o. 8. 143); doch wiinschten beide Direktorenversamm-
lungen (1865 und 1867) ibereinstimmend ihre milde Ausiibung
—— was dem tatsichlichen Zustande wobl entsprochen hat. Die
in der ersten Periode nur ganz gelegentlich bheriihrte Frage der
Honorierung des Verfassers (s. 0. S. 186) wurde jetzt schon
mehrfach erwihnt, von den Referenten auf der Versammlung von
1865 (Erler [I] S. 249) in verneinendem, von den ubrigen Wort-
fihrern!) mehr in bejahendem Sinne entschieden — von den
Jetzteren allerdings nur in gewissem Zusammenhange mit den
auf Verinderung der Organisation der Angelegenheit, besonders
des buchhandlerischen Vertriches der Programme, abzielenden Vor-
schligen (vgl. weiter unten). Letateres bedarf besonderer Er-
wihnung mit Riicksicht darauf, daB in neuerer und neuster Zeit
auf das Autorenhonorar grofieres Gewicht gelegt worden ist.

Da ein wesentlicher Anlaf8 zu der preuBischen Reformver-
figung vom 15. Mai 1866 die Not des Tauschverkehrs bei
den Behorden gewesen war (s. o. S.195), so versuchte man
natiirlich auch in den Verhandlungen dieser Zeit den entstandenen
Schwierigkeiten mit geeigneten Vorschligen zu begegnen, die nun
zwar ziemlich alle die Last von den Schultern, die sie bisher ge-
tragen hatten, ahzunehmen bereit waren, aber auch — wie gleich
gesagt werden mag — darin iibereinstimmten, daB sie die vorher
aufrecht erhaltene Einheitlichkeit des Verfabrens uund den allen
Schulen gleichmiBig gewibrien Nutzen gefibrdeten. Ein Vor-
schlag war immer ubpraktischer als der andere, wie den wenigen
alsbald klar wurde, die schon damals mit etwas mehr Organisations-
talent und praktischerem Blick ausgeriistet waren, als es Mit-
glieder gelehrter Versammlungen oder Verfasser sonst ausge-
zeichneter Abhandlungen oft zu sein pflegen. Dakin gehort z. B. die
dee, in jeder Provinz ein Redaktionskomitee einzusetzen,
das die tichtigen Abhandlungen auszuwdhlen und zu einem
Jahrbuche (vgl. hieriiber schon o. S. 187) zu vereinigen hitte,
Was schon der Kéonigsberger Konferenz 1865 (S. 90; Erler
(] 8. 249) als iberaus miBlich erschien (vgl. auch Todt S. 656;
Klix 8.788; Frick S.37). Ferner der Vorschlag der west-
falischen Versammlung 1867 (Erler [I] S. 251), nur alle
3‘4. Jabre Abhandlungen nebst kurzem Schulbericht fiir den all-
?fme_lnen Austausch herauszugeben, daneben aber jahrliche aus-
Ghrlichere Schulberichte dem engeren Interessenkreise des Ortes

—

der Vl) fAuﬂ"dlli_g ist hier, daB z. B, Frick (S. 38) sich von der Honorierung
schamqr asser einen giinstigen Einfluf auf die Produktion und den wissen-
ichen Gohalt der Abhandlungen versprach.
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und der Provinz darzubieten; weiterhin die Anregung von Todt
(S. 657), jede Anstalt sollte alle 3—5 Jahre ,,Gesammelte Schriften
(auf finf Jabre etwa 10—12 Bogen) verdffentlichen, die allein
(im Gegensatz zu den Jahresberichten) dem allgemeinen Austausch
zukimen; in &hnlicher Richtung bewegten sich die Vorschlige
von Duden (8. 504). "Frick endlich wolite den ,offiziellen
Gl:qtlsaustau sch® der Anstalten untereinander itberbaupt be-
seitigen und die Verbreitung dem buchbiindlerischen Vertriche
allein dbertragen wissen, so daB die Schulen dann eben nur er-
werben wiirden, was sie nach freier Wahl brauchten. Er iber-
trug damit die Kosten der Abbandlungen (deren Risiko bezw.
Gewinn dann dem Buchhandel und z.T. dem zu honorierenden
Vfarf.asser bliebe) von den Staats- und Gemeindekassen auf die
Bibliotheken der Anstalten, die doch damals finanziell weit
schlechter gestellt waren als es viele noch heute sind, ohne daran
zu denken, daB deren Eiats dann wenigstens einiger Stiarkung
bedurft hiitt.en -— ganz abgesehen davon, daf} er ein wesentliches
Moment, die Moglichkeit, in jeder hoheren Schule jede Abhand-
lung der anderen vorzufinden, stark unterschitzte. Horen lieB
sich dagegen wohl der von Gegnern der ganzen Einrichtung, O
von Duden (8. 504) nach Beschmann (s. 0. S. 187) damals
wieder gemachte Vorschlag, das ersparte Geld den Biblio-
theken der Schulen zuzuwenden — wenngleich von der
Idee bis zur Einfahrung in die Praxis ein- recht weiter Weg ge-
wesen wire, nicht bloB damals; vgl. Teil Il 2.

Gegenitber solchen fiir die Praxis ungeeigneten Vorschligen
war es ein wirklicher Fortschritt, wenn in dieser Zeit die
auBerq Trenoung der Abhandlung von den Schul-
nachrichten auch in Fachkreisen nachdriicklicher gefordert
wurc!e, nachdem sie schon in einem Staate von den Behdrden
amtlich vorgeschrieben, in PreuBen wenigstens vorgeschlagen war
(1866; s. o. 8. 180). Zwar die Konigsberger Direktorenver-
sammlung von 1865 sprach sich noch dagegen aus (S. 104;
Erler I} S. 250), nicht ganz mit Unrecht, weil die ersten Vor-
schlige darauf ausgingen, die Schulnachrichten nur den Schiilern
bezw. Eltern, die Abhandlungen — ohne die Schulnachrichten
— allein den anderen Schulen mitzuteilen, wodurch ein wesent-
licher Teil des Zweckes und der Wirkung der ersteren in Weg-
fall gekommen wire. Die ZweckmiBigkeit der Trennung fir die
Bibliotheken, die ziemlich am Tage liegt, wurde Gbrigens auch
hle&‘ schon eingesehen. Mit der Art ferner, wie Todt (a.a 0.)
o Dulden (S. 704) die Trennung fiir ihre Sonderpline nutzbar
bet‘:;?gc}en suchten, wirde sich wohl heute niemand von denen
B fﬁre{t)"- der die volle Bedeutung gerade der Schulnachrichten
Dres Aust;[?;?;ge Anfslalten anerlgennt. und in einer Beschrinkung
seitiven. Doy s au en‘gex‘e Kreise eine Erschwerung der gegen—

g orderung der Schulen selbst sehen muB. Immerhin
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war es wichtig, daB die Frage damals mehrfach angeregt warde,
bis sie — ohne daB gewisse schidliche Folgen wenigstens in der
Theorie gegeben waren -— im Jahrzehnt darauf wirklich fast

iiherall prakiische Bedeutung erhielt. Auffallend ist freilich, wo~
rauf ich hier ausdriicklich hinweisen mochte, daB in der ganzen
im wesentlichen auf Norddeutschland beschrinkien Diskussion
dieser Jabre mit keinem Worte auf die Tatsache Riicksicht ge-
nommen wurde, daB die insbesondere fiir PreuBen auch amtlich
angestrebte Trennung (s. o) in einem slddeutschen Staate
(s. 0. S. 180) tatsichiich bestand, auch den Griinden, aus denen
etwa dort die Trennung erfolgt war, gar nicht niher nachgegangen
wurde — auch ein Beweis, wie gering damals die Beziehungen
zwischen den einzelnen Staaten gerade in bezug auf Schulver-
hél}nisse waren, trotz der doch allen bekannten und so oft als Be-
weis gegen die Programmeinrichtung herangezogenen Zeitschriften.
Auch lieute lassen diese Beziehungen gerade auf dem Gebiete der
S(ihulverfassung und -verwaltung leider woch recht viel zu
wiinschen @brig, und es kann noch mancherlei geschehen, sie
et\.vas enger zu gestalten, damit das Gute, wo immer es sich
zeigen mag, nicht auf engere Kreise beschrinkt bleibt?).

Ein erfreuliches Zeichen war es, daB in dieser an AuBle-
vungen iiber die gesamten Verhiltnisse des Programmwesens so
veichen Periode auch die Frage der Nutzbarmachung des in
den Abhandlungen von 4 Jahrzehnten fir Wissenschaft und
Schule Geleisteten stirker in den Vordergrund trat. Die wenigen
in Fortsetzung fritherer Arbeiten (s. o. S. 185 u. 187) herge-
stellten Bibliographien (4bt. 3, Nr. 12, 13a, 26—28) konnten
i]n engeren Kreisen woh! nitsliche Dienste leisten, bedeuteten fir
ven wisssenschaftlichen Gebrauch im ganzen wenig, weil das den

erfassern zur Verfigung stehende Material zu mangelbaft war.
al“il;n(fliluln_d lag einmal darin, dall der Tauschverkehr sich erst
erstral ich entwickelt und auf eine groflere Anzahl von Staaten
“nzuic'(tl hatte, und ferner — leider schon damals — in dem
wichﬁelilendgn Zustax?de der Progrgmmbxbhotheken. Auch die
ara higslen lsg’fordgrnlsse eines  wirklich brauchbaren biblio-
gel;‘?uﬁsm? Hilfsmittels waren damals denen noch Dicht immer
Zeichng; le gle:whwth ihre Ilers}ellung wagten, Ubrigens be-
Mk (ﬁnNdle Ubersichten von Gutscher (Nr. 26, 27) und
einen Ry L. 28), S0 d§nl(enswert sie an sich waren, insofern
. Uckschritt gegeniiber Gutenidcker (s. o. S. 188), weil sie

el ‘ai . : - i
Unzureichender Grundlage wieder zu weite Gebiete umfassen
\\

1

8. 1 ﬁlvgl das Programm der Monatschrift fir hikere Schulen 1 (1902)

Z“einal;(ierurh die gegenseitigen Beziehungen der Lehrerbibliotheken
shald o) esouders auf dem Gebiete der Zeitschriften, hoffe ich

Z,

. 10), einon kleinen Beitrag lieforn zu koonen (vgl. o. S, 86, Anm. 1,
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wollten. Und wie die Programme selbst, so scheinen auch die
bis in die sechziger Jahre hergesteliten Programmyverzeichnisse
nicht einmal so bekannt geworden zu sein, daf sie ihren Zweck
wirklich erfillten — wie aus ibrer spirlichen Beriicksichtigung

in der damaligen Zeit hervorgeht. So trat!) denn der fir die

sechziger Jahre fast zu groBuziigige, aber doch bedeutungsvolie
Plan auf der Konigsberger Versammlung hervor (S. 106 ff.; Erler
[I.] 8. 250) einen Generalkatalog aller seit 1824 er-
schienenen Programme auf Kosten der Staatsbehorde her-
stellen, in angemessenen — etwa dreijihrigen — Zwischen-
riumen fortsetzen zu lassen und so eine zuverldssige, danernde
Nuizbarmachung der ganzen Einrichtung zu ermdglichen. Die
schwierige, heute noch nicht geloste Aufgabe (vgl. auch Bibliogr-
Abt. 4, Nr. 98) erregte lebhaftes Interesse, fand aber auch (wobl
hauptsichlich wegen der finanziellen Bedenken) Widerspruch, z. B
auch seitens der beiden auf der Versammlung anwesenden Provinzial-
Schulrdte, und blieb unausgefiibrt, obgleich in Aufsitzen auch
andere Fachminner, so Duden (S. 504) und Frick (S. 39) fir
ijbnlgche Unternehmungen eintraten; der letztere regte (a. a. 0.)
dhnlich wie Deinhardt (S. 651) noch die Grindung einer be-
sonQeren Zeitschrift an, einer Art von Programm-Reper-
torium, die regelmialig und ausschlieBlich dber alle Programme
vollstindig referieren sollte, was die allgemeinen und Fachzeit-
sc?nf}en (vgl. 0. 8. 110, Anm,, Abs. 2) bis dahin nur in unvoll-
stindiger Weise hatten leisten konnen. Nichts von alledem kam
aber zur Ausfibrung, und das Calvarysche Unternehmen, das,
wenngleich auf unzureichender Grundlage und unter Hereinziehung
fremder Bestandteile (s{o. S. 189), aber doch immerhin planméBig
die bibliographische Nutzbarmachung der Programme hatte berbei-
fithren wollen, ging nach sechsjibriger Wirksamkeit wieder ein
— man weil nicht, ob aus Griinden, die in der Unvollkommen-
hegt der .Sache. selbst lagen, oder wegen finanzieller Schwierig-
l.;elten, die wiederum wohl nur in zu schwacher Beteiligung der
interessierten Kreise gesucht werden konnten. So zeigen sich

zwar mancherlei erfrenliche Ansitze, aber das Ergebnis war
schliefllich ziemlich negativ.

8) Die Schulnachrichten.

.. Die Verhandlungen iiber die wissenschaftlichen Beilagen hatten,
wie wir sahgn, in der zweiten Hilfte der sechziger Jahre Behorden
und Fachminner lebhaft bewegt und z. T. die ZweckmiBigheit
dieses Teils des Programms selbst in Frage gestellt, ohne indessen
— ich sage gliicklicherweise — in letzter Beziehung tieferen Ein-

druck zu machen oder gar zur Abschaffung dieser Einrichtung 2t
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fihren. Uber den Nutzen der Jahresberichte dagegen war
man (anders als ein Jahrzehnt friher, s. 0. 8. 192) grundsitzlich
einig und bemihbte sich nur ein Institut, das sich bewihrt hatte,
weiter auszubauen, um es fir die Zwecke und Kreise, denen
es dienen sollte, so fruchtbar wie moglich zu machen. Die
Diskussion nahm infolgedessen keinen so breiten Raum ein, wie
die tiber die Abbandlungen beansprucht hatte, férderte aber —
neben manchen verfehjten Vorschligen, die sich besonders auf die
Organisation im ganzen bezogen — doch manche beachtenswerten
Gesichtspunkte im einzelnen zutage, die allmihlich auch den Weg
in die Praxis fanden. Zu dem Verfeblien rechne ich z. B. die
einen Riickschritt bezeichnende Idee, die Jahresherichte, weil sie
pur ein lokales bezw. provinziales Interesse hitten, in diesen
engeren Kreisen allein auszutauschen. Hier hatte man friher
(vgl. z. B. 0. S. 190) schon richtiger geurteilt. Wenp diese Berichte
damals (und das gilt erst recht fur heutige Verhiltnisse) den
Beruf erfiillen sollten, die Leserkreise verschiedener Provinzen und
Staaten in den Anschauungen iber allgemeine wie spezielle Schul-
fragen einander niher zu bringen, so wurde dieser Zweck durch
eine solche Beschrankung des Tauschverkehrs natiirlich nicht ge-
ft').rdert. Das treibende Motiv zu diesen und anderen, in dbnlicher
Richtung sich bewegenden Vorschligen war augenscheinlich nicht
bloB der Umstand, daB die Behorden sich durch den Urnfang des
T_all§chgesch§fts beschwert fiihlten; vielmehr fingen auch manchen
Bibliothekaren die wachsenden Bestinde und ihre konsequente
Ol‘dnl]ng an zur Last zu fallen. Es werden das damals (gerade
wie vielfach noch heute) besonders solche Verwalter gewesen sein,
denen die groSe Bedeutung der ganzen Einrichtung und der wirk-
liche Segen, den sie hei zweckmifBiger Nutzbarmachung gerade in
den Schulbibliotheken selbst stiften kann, deshalb wenig auf-
gegangen war, weil sie ein rechtes Verhiltnis zur Wissenschaft
Dicht gewonnen hatten und — was damals verzeiblicher war als
heute (vgl. 2. B. Frick §. 41f) — die Beschafiigung wit Schul-
fagen als etwas Inferiores apzusehen gewohnt waren. So ver-

gaflen sie iiber dem Betriebe im engeren Kreise der eigenen An-
Stalt leicht, den Blick auf das Ganze zu richten, und vermochten
aher Bestrebungen das Wort zu reden, die auf allméhliche Ver-

ngchtung dieser wichtigen Dokumente des gesamten Schullebens
B’(:’s‘:?s{;efen ~— Bestrebungen, von deren traurigem Erfolge die
schaﬁf' ﬁ der Pro_gramm-Bibliogheken rqanchex_- Schulen ein an-
Jﬂhl‘es]t? es Zeugnis ablegen, die oft nicht einmal ihre eigenen
Vollsts t(%il:lchte mehr — von andern ganz zu schweigen — so
Schu];] g besitzen, daB §ie dem Forscher auf dem Gebne}e der
verfeﬁﬁschmhte und -Organisation nutzbar ggmacht werden konner_).
edermy War z. B. selbst der Vorschlag Fricks (d‘er sonst, wie
Blick h"“ weifl, gerade fir groBe Schulfragen einen so weiten
atte), die jahrlichen Berichte abzuschaffen und dafir
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umfangreichere, zwei- bis dreijihrige einzufiihren, indem er
zu einseitig die rein lokalen Interessen betonte, die allerdings auch
in vielen Fillen mindiich befriedigt werden konnen, aber das
auswartige Publikum vergaB. Dies ist aber doch fir die Existenz
kleiner Apstalten in kleineren Stadten oft geradezu von ausschlag-
gebender Bedeutung und hat ein gutes Recht darauf, in moglichst
einfacher Weise von dem neuesten Stande der Dinge unter-
richtet zu werden. Die Lokalpresse, auf die er hinwies (und
Neuere sind ibm gern gefolgt), kann woh! hier unter Umstinden eine
Hilfe, aber kein Ersatz sein. Das Richtige konnen eben nur Jahres-
berichte leisten.. Dieser Name bat nicht bloB das historische
Recht, sondern auch das des Tages, und man solite davon nie-
mals abgehen. Verhinguisvoll wurde Fricks Vorschlage der
Umstand, daB er eine groBere Ausgestaltung der Jahresberichte
nach der padagogisch-didaktischen Seite hin wiinschte, was an
sich vortrefflich war uund auch in Jahresberichten, wenn man nur
micht zu viel will, wohl geleistet werden kann, ihm aber nur in
umfanglicheren Ausgaben maoglich erschien. Beachtenswerter und
auch richtiger, weil sie das Recht des Lokalpublikums wahrten,
aber auch den Fachkreisen groBere Frucht versprachen, waren
Anregungen (vgl. schon oben S. 190), die auf eine besondere
Zusammenfassung der (beizubehaltenden) jahrlichen Schul-

nachrichten zu gréBeren Ubersichten von Zeit zu.

Zeit abzielten (Deinhardt S. 651; etwas anders Duden 8. 504),
wihrend Klix im Zusammenbang mit seiner Ablehnung der Bei-
lagen (s. 0. 8. 196 £.) einer — gewiB wiinschenswerten — ausfiibr-
licheren Gestaltung der Schulnachrichten das Wort redete (8.787 ff.).
Er hitte aber wieder zu komplizierte, den Bibliotheksetats auBer-
dem keineswegs giinstige Verbiltnisse dadurch herbeigefiihrt, daB er
eine Doppelausgabe, eine lokale Finzelausgabe fiir das
Publikum und eine Bandausgabe einer Melrzahl von Anstalts-
berichten durch die Behdrden fiir andere Schulen, empfahl, welchﬁ
letztere dann dem Buchhandel iiberlassen werden und fir die
Schulbibliotheken zu einem Vorzugspreise kiuflich sein solite (vgl
0. 8. 200 Fricks Vorschiige betr. d. Abhandlungen).

F‘ruchtbarer fiir die Praxis als diese auf das Ganze der
Organisation sich beziehenden Anregungen waren manche Vor-
schlige, die auf Besserungen in der Ausgestaltung ein-
zelner Teile der Berichte berechnet waren. DaB die
Statistik z B. verbesserungsbediirftig sei, wurde schon in dieser
Zeit anerkannt, und die Notwendigkeit der Pflege engeren Zu-
sammenhangs mit den Anschauungen von Berufsstatistikern
hervorgeboben, so auf der Konigsberger Versammlung 1865
(S. 1021f.; Erler [I] S. 250) und von Deinhardt (S. 649), dem
berhaupt das Verdienst zokommt, auf Grund einer genaueren
Untersuchung der einschligigen Bestimmungen von 1824 (Bibliogr-
4be. 2, Nr. XXX) das logische Verhiltnis der einzelnen Teile der
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Schulnachrichten néher bestimmt und so der endgiltigen Regelung
in PreuBlen im Jahre 1885 (Nr. XLI) wirksam vorgearbeitet zu
baben. Mancherlei MiBstinde, besonders Indiskretionen, die sich
in der Chronik gezeigt und schon mehrmals der Behirde AnlaB
zum Einschreiten gegeben hatten (vgl o. 8. 162), verfehiten ibren
Einruck auch auf die in vieler Hinsicht so wichtige Konigsberger
Versammlung nicht, die hervorhob (8. 102; Erler a. a. 0.), alles
Verletzende sei zu vermeiden, auch Belobigungen der Lehrer seien
nicht mitzuteilen, aber die biographischen — natirlich objektiv
zu haltenden — Lebensdaten auch neu eintretender Lehrer, m, E,
mit Recht, fir zuliissig und nitzlich erklirte, die in friherer Zeit
bemingelt worden waren (s. 0. S. 191) und auch Neueren (vgl. u.
Abschnitt d) anstoBig gewesen sind. Fir die in Siiddeutschland
seit langem iblichen Schiilerverzeichnisse, gleichviel welcher
Art (s. 0. 8. 158 ff.), auf deren Veorhandensein #ibrigens kaum Bezug
genommen wurde, erwirmte man sich auf derselben Versammlung
nicht, wibrend Deinhardt (S. 651), der sonst in allen diesen
Fragen feines Verstindnis und eine gliickliche Hand bewies, auf-
fallenderweise fiir Preuien Rangordnungs-Verzeichnisse empfahl
zu einer Zeit, wo man anderwirts allmablich (gewiB mit Recht)
aus naheliegenden Griinden zu alphabetischen allméahlich tdber-
ging (s.o0.S. 159). Etwas Seltenes fiir jene Zeit, aber darum
gerade doppelt anerkennenswert, war es, wenn derselbe Schul-
mano (8. 651) auch dem Verzeichnis der Lehrmittel, insbesondere
dem der Anschaffungen fir die Lehrerbibliothek, seine
Aufmerksamkeit zuwandte und auf seine Bedeutung als Anregung
fir alle Bibliothekare (man_kann getrost erweiternd sagen: fir
alle Schulminner) hinwies, wihrend man diese Dinge bisher als
ziemlich gleichgiiltig oder dberflissig angesehen hatte, eine Auf-
fassung, die merkwiirdigerweise auch in dem heutigen Zeltaltqr
groBer Entwicklung des Bibliotheks- und Katalogwesens poch B_el-
fall finden konnte (vgl. besonders Bibliogr. Abt. 4, Nr. 123); ich
komme darauf spiter noch zuriick. Den Lehrplan der einzelnen
Anstalten ab und zu in ausfihrlicherer Form?) im Jahresbericht
abzudrucken, regte die Konigsberger Versammlung wiederum zweck-
miBig an, wogegen die Mitteilung der lateinischen und
d.eutschen schriftlichen Arbeiten in Prima und Sekunda,
die spater z, T. durchgefiihrt wurde, noch Bedenken erweck_te. Die
obligatorische Anfithrung der gebrauchten Lehrbicher, die selbst
In der heute fiir PreuBen geltenden Hauptverfiigung von 1885
(0. Nr. XLI), wenigstens als gesonderte Zusammenstellung, nur als
fakultativ bezeichnet wurde, fand schon damals mit Recht eifrige
Firsprecher. In der Tat ist sie so nitalich, vom Tein pr.aktlschen
Standpunlte des Tages wie vom wissenschaftlichen, dafl sich kaum
mit Grund etwas dagegen sagen laft.

——— .

?) Vgl daza oben S. 138, Aum. 1,




206 Programmwesen und Programmbibliothek d. hoh. Schulen,

%) Die Programmbibliothek.

Die Verhiltnisse der Programmbibliothek fanden innerhalb
der kurzen, hier in Betracht kommenden Periode erhohtes [nter-
esse. Man fing an allmihlich zu erkennen, daB die Art jhrer
Eiorichtung die Benutzung erheblich beeinflussen und am
Ende, da doch die meisten Lehrer hoherer Schulen auf sie fast
a)llem angewlesen waren, iber Zweck oder Uberfliissigkeit des
Programmwesens herhaupt — praktisch angesehen — bis zu
ismemv gewissen Grade entscheidlen muBte. Und wahrend die
(i‘iggptZelt von vier Jah_rzehnten, wie wir oben sahen, auf diesem
d'aﬁle d‘;e:“_" Sw?mg geleistet hatte, war es eine glickliche Fiigung,
von 1865611)‘6“8 des ganzen Instituts in dem halben Jahrzehnt
Deiden b l:s zum Ende der sechziger Jahre picht bloB auf den
Beachtung poorversamimlungen von 1865 und 1867 eine gewisse
Zwei Schgu%;]s; )en!(t wurde (Erler [I] S, 248—251), sondern auch
Sache  mit li:bﬂetillonundlzuglglch -Bibliothekare selbst sich der
in engevem Krei ém luteresse annahmen, von denen der eine
andere, erst ksiiizli"tll Bremen) segensreich gewirkt hat, der
bibliothekarische um? anlt?e‘hoh?m Alter _ verstorbene?), durch
weite]r)em Kreise rilmlichst ;)Z[(;:xlr?:ergl:\cvtz)‘i‘%hch? tArbeiten ek 1

ie Eror A en Jst.
durch beson(iletl?e“i}t:zgdf\lxtl?:i l:f'ge". Versammlungen gewinnen da-
Jnipfen und apf Grund dne'r ab sie an wirkliche Verhiltnisse an-
20 machen st — g fﬁren lZelgen, wie es gemacht wird und
fruchtbarsten seip wird “‘,Fe praktische Fragen immer am
nZtirkulierep« (Herf(;rd) “d. erfabven, daB .die Programme
dem lnh;ltdB sle, nach dem Alphabet
aufgestellt sind unq ejp Ka (Lyek) in Binde gebunden,

Formats fip dip yeppo 'd; die Wichtigkei ichen
der erston Vl;;sa(}x‘sn lVelila]Lmsse der iﬁib]iothell(‘) w]iﬁd{el(ts.g;;(;;‘ ]v(:m
;’ersammlung; S, 25;‘;] bdigeti?%t' Dabei tritt aber (auf der zweiten
- 200), ,es mige die Verpteliciﬂkhche Auffassung hervor (s. oben

keine Abhandlung enthielten, aufzu g aufhoren, Programme, die

er betr. Proyi . ubewahre ;
damals die“g’;gzuiﬁcmgnkt werden, Mau;l glgﬁlt avl\]zifef:f:"ggirgarxrll::g
Doch schitzte yng & der Jahresberichte fiir die Schulgeschichte
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Todts (s, o. 8, 200) ‘gl;falwm fruchtbaren Boden dje AuBerungen
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t en, ephemeren Charakter bei-
Spateren
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b Benl.erkupgen Doy ;‘ Beziehung weit treffenderen, etwas
Beg:zlt‘ﬁ,]wemger Ahnlichkeitep, aufweisend d[?B sio gerade fiir ent-
g seien, die e . Sende Provinzen von groferer
— e batte leidey nicht mehr in dieser lgichtung
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beeinflussen konnten. In Bremen bestand (Sattler S.338f.)
im Jahre 1869 ein doppelter Programmkatalog, 1. nach
Stidten, mit chronologischem Verzeichnis der Programme
bei jeder Anstalt, 2. nach Verfassern, mit Angabe der Seiten-
zahl von 1; die Programme selbst waren sachlich in die ent-
sprechenden Rubriken der Bibliothek eingeordnet, und zwar aus
praktischen Grinden immer eine grofere Anzahl zwischen Papp-
deckel gestellt, die durch ein Gummiband zusammengehalten
wurden. In bibliographischer Hinsicht (vgl. o. S. 173) tadelt
Sattler mit Recht die Unsitte der fehlenden Namen bezw. der
Vornamen der Verfasser auf dem Titel, um dann freilich — im
Anschluf an die Hervorhebung dieses Mangels — mit dem be-
zeichnenden Worte zu schlieBen (S. 342) ,,.....denn mag man
iiber den Wert der wissenschaftlichen Abhandlungen denken wie
man will, benutzt werden sie nach meiner Erfahrung
so gut wie gar nicht“. Wie mag, wird man heute fragen,
trotz der liebevoll ausgearbeiteten Kataloge und der vortrefflichen
Aufstellung, die wirkliche Benutzung an Ort und Stelle
gestaltet gewesen sein?!) Denn es wire geradezu unglaub-
lich, wenn eine so wohlorganisierte Programmbibliothek ein wissen-
schaftlich interessiertes Kollegium oder wenigstens einige seiner
Mitglieder nicht zu recht haufigem Gebrauch bei ibren Studien
geradezu herausfordern sollte. — Fir sachliche Einordnung der
Programme in die Hauptbibliothek der Anstalten war auch Forste-
mann (a a. 0. S, 121f), der sie im tbrigen ln.Pappkapseln
aufbewahrt wissen wollte, wahrend weniger bemittelte Anstalten
(ein schlimmer Notbehelf!) sie in Biindeln, in fest_es l_’apler
eingewickelt, aufheben sollten. Uber die Moglichkeit, eine Ab-
handlung in einer Schulbibliothek von damals sofort ohne viel
Mithe zu finden, urteilte er nicht eben optimistisch — er'spl'ach
aus vielfacher Erfahrung —, wollte aber wenigstens durch o ffizielle
K'atalogisierung der Jahresprogramme alles getan wissen,
die Nutzbarmachung dieser Literatur zu fordern, und _schlug —
hierin nicht gliicklich — vor, das Ministerium solllq in Jedem
Jahre einer andern Anstalt die Anfertigung eines Katalogs
der Programme (an Stelle einer wissenschaftlichen Beilage zum
Jghresbericht) iibertragen! Er sowohl wie Sattler legten, was
fir die damaligen Verhaltnisse begreiflich, aber bei zwel Schul~
minnern im Hinblick auf die vielen auch in jener Zeit schon
vorliegenden geschichtlich wertvollen Jahresberichte doch auffallend
ist, den vollen Nachdruck auf die Abhandlungen. Es ist x‘vohl
War, wie umstindlich und zeitraubend es bei dem von Pelden
angewandten Einordnungsprinzip sein muBte, sich dber die naheren

erhiltnisse auch nur bei einer einzigen Schule genauer zu
\

Aum, 12)) \S/.Eliolﬁ‘?iuu Schrift Benutwung und Einvichtung usw. (s. 0- S. ?5
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'unt'errichten; und nun gar fir ganze Provinzen oder Lindef!
Jull}ls Petzholdt, nicht einmal Schulmann, zeigte grofleres ge-
‘schichtliches Verstindnis, wenn er schon damals der Aufstellung
nach Schulen das Wort redete?) — so wenig erfreulich auch zu-
weilen der Ton seiner Besprechung von Forstemanns verdienst-
“vollen Arbeiten den heutigen Leser anmutet?).

Das Ende dieses Abschnittes bildet das Jahr 1869. Wenige
Jahre danach erhielien wenigstens die &uBeren Verhsltnisse des
Programmwesens, wie bekannt (s. 0. S. 135, 1661f.), die lang er-
sehnte Regelung durch die Einrichtung des Teubnerschen Pro-
grammentausches. Es ist keine Frage, daB diese auf der Dresdener
gphulkonferenz_ 1872 znerst angeregte Organisation durch
f‘md neuen poht.rschep Verhiltnisse Deutschlands wesentlich ge-
dor e\;‘t,h wenn nicht Gberhaupt erst ermoglicht wurde. Gerade in
fem abre aber, in dem der Teubnersche Tauschverkehr endgiltig
: ‘estgeset_zt wurde, 1875, schied dey langjihrige Leiter des preufi-
schf:n _hoher_en Sch.ulwesens, Ludwig Wiese, aus dem Amte. Es
‘:imn‘ eine eigenartige Fiigung, wenn er am Vorabend groBer Er-
Ingte:'?sie ell)nex _aSache, der er von Anfang an besonders lebhaftes
aber  alhes ezvslut hatte, noch eine zusammenfassende, zwar knappe,
9 B ¥ esentliche erschopfende Darstellung  widmete, im
S S_emlg: historisch - statistischen Darstellung Das hohere
en in Preufsen (1869) S.701—709. Sie ist auch hier so

oft her S , . X .
deutun;ng;;)zg(g,ﬁz worden, daff dies am deutlichsten fiir ihre Be-
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das den Begion von KluBmanns wichtigen, bewunderungs-
wirdigen Arbeiten bezeichnet, kaum einer Rechtfertigung be-
dirfen. Anders steht es mit der besonderen Hervorhebung
der bedeutenden Arbeiten Schwalbes und C. Fr. Millers (Kiel),
die beide gerade in den Kreisen, die sich am meisten fiir sie
hitten interessieren sollen, nimlich denen der Schulménner, kaum
bekannt geworden sind, wenigstens in der Literatur der letzten
beiden Jahrzelnte fast gar keine Beachtung gefunden haben. Der
im Jahre 1886 an das preuBische Kultusministerium gerichteten,
1888 verdffentlichten Denkschrift Miallers (Bibliogr. Nr. 98), die
die Herstellung eines Generalkatalogs der Programm-
abhandlungen Deutschlands, in der Hauptsache von 1825—
1885, nicht blo vorschlug (vgl. schon oben S. 149 und 202),
sondern auch in eingehender Weise wissenschaftlich begrindete,
war es allerdings sachlich nicht yon Vorteil, daB sie gerade in
eine Zeit fiel, in der sich der Anfang von KluBmanns Werk
schon in Vorbereitung befand, bei demselben Verleger, dem auch
die Ubernahme des von Miiller vorgeschlagenen Kataloges zu-
gedacht war; und &uBerlich wurde ihr der Umstand verhingnis-
voll, daB sie spiter in einer — sonst vortrefflichen — Zeitschrift
zum Abdruck gelangte, die damals, wenige Jabre nach ihrem Ent-
stehen, in den Lehrerbibliotheken der hdheren Schulen wohl noch
weniger heimisch war als sie es heute tatsichlich ist. Dal} da-
gegen der Aufsatz Schwalbes, der nach einem in der
Gymnasial- wnd Realschullehrer- Gesellschaft) in Berlin gehaltenen
Vortrage in einer sehr verbreiteten Schulzeitschrift verdffentlicht
wurde und sich mit seinen sachkundigen Darlegungen weit fiber
das Niveau der meisten spiteren Arbeiten iber den Gegenstand
erbob, von wenigen Ausnahmen abgesehen von den Autoren der
ganzen folgenden Zeit nicht beachtet (oder totgeschwiegen?)
wurde, gereicht_dieser Literatur micht zur Ebre, die nicht miide
wurde, andere AuBerungen, wie den Grensboten-Artikel von 1896
(31“109?“- Nr. 108) wieder und wieder heranzuziehen, trotzdem
sich dieser an innerem Gehalt wit jenem auch nicht entfernt
messen konnte. Es ist dies ibrigens wicder ein neuer Beweis
gegen den von den Kritikern der Programmabhandlungen trotz
;I;ehrfac!ler Widerlegung unermidlich (auch in diesem Zeit-
Arl;)m') wwdeyholten.Emwand (vgl. schon oben S, 187 u. 197), gediegene
graelten wiirden in Zeitschriften weit besser bekannt als in P'ro-
selt?sll:n'en' ZLugleich sieht man, wie leicht heutzutage Autoren
R mh wichtigen {Frager} und in Organen, die auf Bedeutung
o gié]lc machen, offentlich das Wort zu ergreifen wagen, ehe
b \ wenigstens iiber die hervorragendsten, den Gegenstand

treffenden Erscheinungen selbst ausreichend ovientiert haben.
\M

1) So nach dem A P [ N
¥ ufsatz (Bibliogr. Nr. 88) S. 144; Dieser Titel
6“52[’11:011:; wohl der damaligen Be(zoichxfung. ’

“iachr, £ A, Oymnasialwesen, LXL 2, u.3. 14
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Es erscheint mir 4

em gegeniiber als ein Gebot der Gerechtigkeit,
beide Kundgebunge

n zum Programmwesen hier an den P‘latz 2
stellen, der ihnen m. E. mit Recht gebiibrt. In den.smbz.xgerru{ld
achtziger Jahren wenigstens ist auf diesem Gebiete in Zeit-
schriften nichts erschienen, was ihnen an Bedeutung gleichkime.
Denn die mehrmaligen Erdrterungen iiber das Programmwesen
in der Berliner Stadtverordneten*Versamm]ung m den
Jahren 1876-—1881 (Nr. 80) sind zwar, wie nicht zu bezwelfelrf,
um des Ortes und vieler Personen willen, die damals das Wort
ergriffen haben, auch wegen der Wirkung, die von ihnen_ausge'
gangen ist — gegen die Abhandlungen — gewii nicht zu
unterschitzen; aber sje bieten doch, wie wir sehen werden,
nichts wesentlich Neues, und auch die lingeren Verhandlungen,
die nach 15 jéhriger Unterbrechung im Jahre 1882 wieder auf
einer Direktoren-Versammlung (in Schlesien) gepflogen wurden
— in der Hauptsache fir die Abhandlungen — kommen a}l
Bedeutung den mannigfachen Anregungen der Konigsberger Ver-
sammlung von 1865 (. 0. 8.01194 ) nicht gleich. Im allgemerl“?"
kdnnen aber diese fiinf Kundgebungen eines 20 jahrigen Zeit-
Taumes — wozu etwa noch die 1881 auf einer kleineren Pro-
Vinzial-Versammlung (Nr. 89) hervorgetretenen Anschauungen
kimen, als diejenigen  bezeichpet werden, die das Ganze der
Sache im Auge hatten und zu wichtigen Fragen grundsatzlich
Stellung nahmen, °
Die iibrigen Beitrige dieser Zeit sind — auch &uBerlich
Wenig umfang!'eich — groBtenteils der Kleinarbeit gewidmet.
Da8 gerade ihre Zahl jpp ergleich zu den umfangreicheren,
grundsitzliche Fragen erorternden Arbeiten der yorangehenden
erxo@e verhélmismﬁﬁig erheblich ist, scheint mir nur natiirlich
Zu sein. Naqhdem endlich in der Mijtie der siebziger Jahre der
lange vorbereitete Toubnersche Tauschverkehr unter Zustimmung
(Iier Regierangen und ey Fachkreise als eine nationale Ange-
‘fgenhelt Ins Leben war, galt es, seine Wirkung abzu-
‘Warten und den ruhigen Verly i h gewagte, wieder auf

i & neue Vorschlige zu storen, —- wor-
an es gleu_:hwohl nicht ganz fepye, Der gchwalbeS’Uhe: sich
ubrigens in den rubigsten Bahpen

gedruckt worden,

U Wenn er nicht aus dep Berli andlungen
nmittelbar Veranlassung genommen h liner Verh &
wesens der stig

tischen Anstalt éittei{ sich des Programm-
doen der Reic anzu-
Nehmen, o dann selbstverstindlich Ichshauptstadt
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. or-
anderen Gebieten der stédtischen Verwaltun%t ‘:laer:‘l‘?;in:g:a:n
qaren.  So muBte diejenige ' isser-
E:&gmuungsrecht der stédtischeg Verwaltung Zu?}i‘;(l,ngezvn der
maBen notgedrungen zu der Frage St?nungﬂrtl'schen’ hoheren
andererseits die beteiligten Kreise, die Stil' lhes und damals
Scholen Berlins und ihre Lehrer, ein -wese{l tlc sse hatten. Die
besonders lebhaft bekundetes w.issenschafthchest 90;31;;3011 dor  Aus
Ubrigen ~Beitrige dieser Zeit golten hauptsichlioh ~Cof ~oe
statlung des Neubaues von 1875, der in Se'menbenso notwendige
und nutzbarer gemacht werden mufite — eine ebe h ist fir diese
als niitzlicke und dankbare Arbeit. Charakterl!s‘tl(s]czu beisteuern-
Periode, daB neben den in ﬁbpymegender Zs ]Stazrlld der Berufs-
den Schulminnern der allmihlich e.l‘SEarke.ndet und zum ersten
bibliothekare mehrmals fordernde Beitrage lieferte einer Kinzelfrage
Male auch ein Universititsiehrer!) (Nr. 91) in
rgriff. ‘ . o des
des vI‘),a(;rtd::l'gBeginn dieser Periode mit der_ geu‘ofin;;]rgl;meine
Tauschverkehrs zusammenfillt, SCth“e 1c N:lllgl'%ng auf die
Bemerkungen iber die Wirkung d]_esel'f won iiber Abhand-
Fachkreise voraus, ehe ich auf die ‘E""zeill rli‘n:ingehe-
langen, Jabresberichte und Programmbibliothe rhereitete, groB-
Man hitte denken sollen, daBf dle.liﬂﬂg(‘]3 voTeubne;‘schen
gedachte und ~durchgefiibrte Organisation ehs te vonioBen, bei
Tauschverkehrs, deren Frucht wir noch heu m§athisch hiitte
ihrem Eintreten in die Wirklichkeit a\llemhalbenb?YhMl‘i on. oft be-
begriiBt werden miissen; machte sie doch ’derE l§e ui 1 sollte an
klagten Zerfahrenheit und Zersplitterung ein K n'se n der hoheren
ihrem Teile dazu beitragen, auch in clen Krei o N esdrack 20
Schulen die Einheit der deutschen StammeB Zunders fand der
bringen. Dem war aber nicht ganz so. Beso nticste zu sein
Punkt der mir auch heute noch der a].]?“;](;engTauschver—
scheint, daB von mun an infolge des ausgede t“ne und z. T. auch
kehrs jede Schule der einzelnen l}undessta%en kennen lernen
Deutsch-Osterreichs die Verhaltnisse Jedel‘"anperxis und wissen-
und daraus die vielseitigste Anregung fiir l‘?‘-diente Beachtuung
schaftliche Arbeit gewinnen konnte, nicht d'f vfen Programmein-
in den Kreisen, die den Hauptnutzen der bzlll)flandlun:exl sahen
vobiung i dem Entstehen rein gelehrier AbWOS RIS
und den Fragen der Schulorganisation 1_1nd deli teresse entgegen-
Kenntnis durch die Jahresberichte geringes “l?r das Errungene,
brachten. Wenigstens trat die Genugtuung ibe

. . onbach,
1) Zwar hatte schon Bonitz, zwei :}ahrzelll)‘;f‘ed::rscl?\:!::rpunkt von

sich zur Sacho geduBert (s. o. S. 188); ich m?“’“f‘?.‘,‘ das Schulamt und die

dessen Lebensarbeit doch in seiner Tatigkeit fiir

Schulorganisation schen.

14%
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an der es gewiB nicht gefehlt haben wird, in der Literatur nur
sellen bervor. Vielmehr beklagte man sich iber die grofiere
Menge der den Schulbibliotheken jabrlich zuflieBenden Pro-
gramme, ohne fir den groBen Nutzen der einheitlichen
Organisation das rechte Wort zu finden. Erfreulich war es, daB
wenigstens eine Stimme (Hellwig, Nr. 87; S. 355), nachdem
die neue Ordoung ein halbes Jahrzehnt ihre Wirkung geiibt hatte,
im Jahre 1880 die Ausdehnung auf ganz Deutschland (d. h.
einschl. Bayern) und ganz Osterreich (doch wohl nur
Deutsch-Osterreich) mebst Siebenbirgen anregte. Mir
scheinen die Vorteile der —im einzelnen vielleicht noch verbesserungs-
fahigen — Teubnerschen Organisation so groB, daB es auch
heute nieht wohlgetan sein diicfte, durch wiederholten Tadel unter-
geordneter Dinge das Ganze in MiBkredit zu bringen. Es wird
noch Gelegenheit sein, auf diese Frage zuriickzukommen.

L Die Kleinarbeit,

@) Die Abhandlungen.

M_it der Neuorganisation des Tauschverkehrs war, wie oben
ausgefiihrt ist (8. 147), in Preufien die Aufhebung der Ver-
Pilichtung zu jihrlichen Abhandlungen verbunden ge-
wesen. Man durfle gespannt darauf sein, welche Wirkung diese
grundsitzliche MaBnahme auf gje Produktion vom Jahre 1877%)

ab ausiiben, inshesondere, ob gje Befirchtung derer bestatigt
werden wiirde, die in der

o k ler Aufhebung des Zwanges ,,das Todes-
u1l teil der wissenschaftlichen Abhandlungenu (s0 Varnhlagen;
Nr. 81b, 1. Aufl.?) 8. 1X) sy sehen glaubten. Das ist nun, wie
aus den teils PreuBen, te; 2

die Jahre 1876—1878) und mnoch

Schwal iher 43 6—
1880 bezw. 1881; Nr. 88, s. 1%?1-")3 (tiber die Jahre 187

; ; ) hervorgeht, nicht einge-
:]le-len' Die Jahre 1876—183 zeigen — untger i]erﬁcksichligung
fl' -lverms}'”en Zahl der Schylen — eine relativ ziemlich
ffne.xgcleAbSMrke der Produktion. Dag Verbiltnis der Programme
zi1 lick handlung zu denen oy e eine solche blich im Reiche
inelil)ltn Il;onstzmt etwa das von 3:1. g wenn sich dagegen

rentien gegen Ende der siebziger Jahre, besonders von 1879
\—

Sleiph?n Das- Jahe 1876, das z, B, Camyp ® (Nr.. 83 a, 8. 232) schon zur Ver-
oy gfhen, o srober Tl Ln anpopi fon Uit shgebe, oo
1877 gffill\?r.“é'& 1‘;1:10 lBe,scSh.lgis?) d::;}?::ﬁ;f;r egt?alt%.tt\?érordneten-versammlung
I-X nich A eiton Aug, (. o B?bl?z'zi’is ialus,
u,

¢ wieder abgedruckt wopgq Abt. 3, Nr. 42) sind die Seiten

Dieser Umstand iibte -
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hwalbe S. 125) eine Verschiebung zu ungunsten der Ab-
;Engishfngen zeigte, so l)ag das weniger an sachlichen Griinden, alg
zunichst an dem Umstande, daB Progymnasien, Realschulen un '
hnliche Anstalten mit kiirzerer Kursusdauer, die auch. schorﬁl v:on
1875 zur Abfassung nicht verpflichtet gewesen waren, in grbd ex‘eﬁ
Zahl gegriindet wurden; auBerdem wurde dieses Verhaltnhsl mcn
die Verweigerung der Mittel fir die Progremmabhan Bung}g
stidtischer Anstalten durch die drei groSen Kommunen ‘13§812r;
(1876 bezw. 1877—1881), Breslau (1879——18815; z. T. bis 1552
und (was Schwalbe iibersah) auch Hannover )2(1879 bis ezuf
— mit wenigen Ausnahmen) erheblich !aeemﬂuBt Y .und‘ im Zu
sammenhang mit der Grindung weiterer zahlreicher neuerl;
Schulen, besonders Realschulen, vorzugsweise durch Komr;lune.t
in den letzten beiden Jahrzehnten ist ibre Zahl in der F? %eztzln
allmihlich immer geringer geworden. Vgl. daritber den nichs
Abschnitt, . i

Uber die Aufhebung des Zwanges jihulicher Alll)}la‘n('i

lungen, seine Vorteile oder Nachteile ist in den beiden hier in
Betracht kommenden Jahrzehnten verhaltr}xsm aB_lg”wIcfar:sg
(doch vgl. unten die Verhandlungen der schlesischen Darec}.}- ltfam;
von 1882) debattierf worden. Die in Hamburg 1881 ab‘g? a en
Provinzialversammlung (Nr. 89), auf der Direktor Hoche lde er l:eité‘:
war zwar im allgemeinen gegen den Zwang (dem anderer s
der anwesende Provinzial-Schulrat Lahmeyer doch edmgnwgeit
wissen Nutzen nicht absprechen wollte)®), belonte aber de b
der Abhandlungen iiberhaupt und hielt jhre Lieferung,

- gleichzeitigem Hinweis auf die iblen Folgen der Verweigerung

r . Be-

1) Vgl. Jahresber. d. OR. zu Hannover 1880 S. 11, ?:?ie:géggl?:z ist.
schluB  der Stadtverwaltung vom 5. Sept. 1878 lfurzs \ZZI e Konische
Bei Wiese-frmer Bd. 1V (s. 0. 5. 89 Anm, 2) findet sll():h ;.ammeﬂ sind in dem
Bemerkuog: ,,Fiir wissenschaftliche Beilagen zu den Prog
stidtischen Haushaltsplan keine Mittel emEPStem . h 37:10, 1879 sher

") So war das Verhiltais in Schlesion 1878 nos% beinabe umgekehrt
28:21, in Hannover 1879 noch 23:17, dagegen 18 reuBischen Pro-
17:22, Niiheres auch iiber das Verhiltnis der el?)zelnz:hlpesen.
vinzen zueinander mag man bei Schwalbe (a. a. 0.) 111880 als eine Ehren-

3) Ahnlich bezeichnete es der Sch.ulrat Todtb jchte eine Abhaund-
pllicht jeder hoheren Schule, moglichst jedem Jal}r‘fs: e;"x.cun vom 31. Okt,
lung beizufiigen, und teilte zugleich die Ministeria W{‘/ ugsagm'mlu"g der
1879 mit (s. 0. S. 147) — auf der 3. Direktoren- :rmn Reihe Bd. VII
Provinz Sachsen (vgl. Verh. d. 3. Dz'r.;{’m'-"-:dcr.{’lfndanach gerade in
(1880 s, 214; Erler [1l] S. 5). Die Tradition hat ;gAnmm B b
der Provinz Sachsen am stirksten erwiesen; voo : digt, die itbrigen 42
fiir 1907 pur von 13 bloBe Schulnachrichten._a“g%%mi);%n’mern mit einem
liefern Abhandlungen. Am niichsten kommt fiir 19 WoestnreuBon (T:23),
Verhiiltnis von 22:7. Am ungiinstigsten stehen 2.578 P Bei letzterer ist
Brandenburg (39:69) und die Rheinprovinz (32: )Anstnlten besonders
aber wesentlich, daB8 die Anzahl juoger, i. E.,b"g“f}e“er. ht ausreichend be-
grofl ist — ein Gesichtspunkt, der in der Diskussion nic
achtot worden ist; vgl. dariiber noch Teil Il 2.
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der Mittel durch die Stadt Berlin (s. o. S. 213 und u. 8. ?24 ft),
nach wie vor fir wiinschenswert. Als Gegenstinde wurden w1ssenl-
schaftliche Spezialuntersuchungen jeder Art, z B. auci
Handschriftenverzeichnisse?), lokalgeschlghthche Ar

beiten und populdre Darstellungen auf w1”ssensc¥1afl'i-
licher Grundlage vorgeschlagen; in bezug auf pidagogische
Fragen wurde Zurickhaltung empfohlen (vgl. o. 8. 186). Elggn.—'-;
tomlich und fir diese jetzt 25 Jahre zurickliegende Zeit
charakteristisch war es, daB der genannte Referent die }’erﬁifent_—t
lichung von Bibliothekskatalogen als Programmbeilagen mi

der Begrindung ausgeschlossen sehen wollte (vgl. schon oben
S. 186), sie hitten nur lokale Bedeutung. Man beachtete gar nicht,
daB eine alte Gymnasialbibliothek (wie z. B. die des Hafnbul‘ge"
Johanneums) mit zunehmendem Umfang immer mehr aufhort, blo

den Lehrern der Schule oder anderen Einheimischen zu dienen und
auch auswartigen. Gelehrten nicht selten niitzlich werden kann — was
in vollkommener Weise doch nur dorch gedruckte Kataloge
zu exreichen ist. Und zu deren Verdffentlichung ist, wenn gféBere
Mittel nicht im ganzen zur Verfiigung gestelli werden konnen,
die Programmbeilage gerade ein geeigneter Ort und daher sehr

hiufig — unter Umstinden mehrere Jahre nacheinander — auch
verwendet worden?), Uber

die Bedeutung der Abhand-
lungen an sich_ waren a

, uch auf zwei deutsch-oster-
reichischen Mitlelschultagen (1889 und 1890 — den

letzteren nehme ich des Zusammenhanges willen noch zu dieser

Periode hinzu) die Referenten ziemlich einig (Nr.99a und 100).
Uber die Frage,

ob. ein Zwang stattfinden solle oder nicht, waren
die Meinungen geteilt; hervorgehoben sei die Stimme von Wilhglm
v. Hartel, der (Nr. 100, 8. 249) far die weitere regelmabBige
Lieferung der Abhandlungen in Osterrejch mit Wirme und Nach-
druck eintrat und aus seiner wissenschafllichen Erfahrung heraus
im Interesse des hoheren Lehrerstandes hervorheben konnte:
»+ « - die Programme werden draufien gelesen und

haben viel dazu beigetragen, die Vorstellung zu er-
wecken, daB in O

hieht®. Dap Sllt_arﬁ'eich etwas fir die Wissenschaft
geschiehit*. DaB gleichwo

X i hl auch minderwertige Arbeiten vor-
kamen, ist nicht zu verwundern, Besonders scheint (nach
Schénbachs Ausfihrungen — Ny,

breitet gew

! 91, S. 949) die Unsitte ver-
esen zu sein, alte Examensarbeiten — oft mnicht ein-
mal von den alten Fehlern gereinigt — zu Programmabhandlungen
20 verwenden. Schdonbach sieht den Grund (nicht mit Unrecht)
R
Regierun

g in dieser Hinsicht Refel“;!uten xohl die von der preuBischen

eser Hinsic egebenen vor: " Bibliogr.

Abt, 23, Nyl‘. XLaund by s, auchgogen S. 142‘nregungen vors vgl. Bibliog
gen in Reins Bnsykl Hdb, d. Pad. * V
gehende Darstellung dieser gauzen Verhiltnisse
em Orte gegeben werden, .

!) Hier schwebten dem

) Vel meine Bemerk
(-1!_)06) S 440441, Eineeginun
wird spiter sun ander

215
von R. Ullrich. ;

: i Praxis,
i Programmzwange und wiinscht eme et:/va‘sl ;ngdﬁgparnisse
n deig T8 der Binrichtung als solcher fest. Bty augome P men
i A et!"l{mx sollen den Lehrerbiblioth eken97z “betonten Ge-
- A“SSa fé7 | Auf den schon friiher (0. S. ! )(y viele sehr
(Yggl'tso unkt )daB ohne die Programmemmhtg?:n kam Erler
s{c% 0y Abixandlungen nie geschrieben worden W H'm’weis Juf die
(. 04, 8. 430) zurick (auch er tbrigons unter Hinsis B0 €7
%er'weig’em;nfr der Mittel durch die Stiﬁ\‘.]t rster A,uﬂ. schon
Schmid-Schraders Enzyklopddie 1%‘,85 s(:an (: o. S. 208) zuerst
1867) die ganze Entwicklung nach Wie 1ei(ier in der Haupt-
wieder in kurzer Ubersicht behandelte e och (anders bel
he mit Beschrinkung auf Preufien, wahrend mehr Beriick-
%a“(ciese a. a. 0.) die G esam tentwicklung hier
ichtigung erfor atte®). schon
S her ser beliobte (0. 8. 187 u. 197 wenn auch hon
elegentlich widerlegte (o S. 197) Hinwels s wurde in diesen
%ls Ersatz der E?rogrammab.hand.mng?eder aufgenommen,
beiden Jahrzehnten verstindigerweise nicht v%(lerfehlle ° ur selten
vielleicht ein Zeichen dafiir, daf8 man das hen hatlé- Immerhin
Zutreffende dieses Auswegs allméhlich e{“gf’ste renach 1890 wieder
war es nitzlich (wenngleich sich die Litera ume) daB auch jetzt
leicht iber langsi widerlegto Dinge hinwegselsieh, B A " ge,
mehrmals (Hellwig, Nr. 87, S. “35’4- " f osterreichische
S. 263, letzterer mit besonderer Rucl_&swht alu picht geeignet und
Zeitschriftenverhaltnisse) die Zeitschriften a\dsn  ten Programim-
ausreichend bezeichnet wurden, selbst nur Seta;gn mer (Nr. 854,
abhandlungen Raum zu gewdhren; und 5% zuerst mit Recht
S.189; vgl. auch Hellwig, a,a 0. kounie Cr, i "ah-
darauf’hinweisen, daB die in Zeitschriften f-,iﬁen doch immer
handlungen, wenn sie iberhaupt gelesen W ate kimen.
nur einem kleinem Teile der Interessenten 'f)u %alls schou in den
Um so beharrlicher zeigte sich die (ebed Jdee, an Stelle der
fritheren Perioden, o.S.187 u. 199 a“fgqtauchﬁ)i kati’on in irgend
einzelnen Abhandlungen eine Kollektivpu 1876, dem ersten
einer Form zu setzen. DaB dieser Gedanke vor kehrS’ noch einen
Jahre der Praxis des neuorganisierten Tau;ch\;:{rd ma,n nicht allzu
Vertreter fand (W{utzdorlff; Nr. 77, S. 38 )é‘e Hebung tatsichlich
verwunderlich finden; man suchte eben di v

. s liingst nichy
1y Vgl 0. 8. 108. Ulbrigens traf dieser Hm‘;g;ilerissgwilligt “worden
mehr zu, ga sc.ho'n seit 1882 in Berlin -die Mittel s
waren; vgl. o. S. 213. . ;s Notiz am Schlusse (. 453), ;
' ?) Nicht richtig war Gbrigens selne SO F b roohienen wiren. Vel
seit 1865 keine Programm-Bibliographien 1.9?3' A1, 43 — wieder' ein
o. Bibliogr. Abt. 3, Nr, 11, 12, 20, 26—29, kloinen Sondergebiets die
Zeiche“f wie wenig selbst Bearbeiter elng; nd man doch eigentlich das
Litoratur des Gegenstandes heheryschen, wahre
Gegenteil erwarten sollte.
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vorhandener Schwierigkeiten durch die ma
erreichen. Freilich zej
(a.a. 0)), die zu eine
buche zusammenzufass

nnigfaltigsten Pléne zu
gte der Vorschlag des genannten Verfassers
m sachlich geordneten mehrbandigen Jahr-
enden gelehrten Schulabhandlungen sollten
einem Rezensionskomitee von Mitgliedern der WJSsenschaff-
lichen Priffungskommissionen zur Auswah! vor dem Druck unter-
breitet werden, daB nicht bloB die Kénigsberger Verhandlungen
Uber diesen Punkt (s. 0. 8. 199) wenig Frucht getragen hal(erll,
sondern daf auch das Standesgefiih! des Schulmeisters damals

. . Tani
noch wenig entwickelt war.  Doch das war vor 1876. Weniger
erfreulich ‘war es,

daB auch die eben geschaffene Neuorganisation
des Tauschverkehrs, ehe sie sich noch ruhig entwickeln konnte,
alshald mit mehrerey Abénderungsvorschligen bedacht wurd'g:
Die Reformer gingen die verschiedenslen Wege. Da nndgn “‘fl
(bei Hellwig; Nr. 87, 8.355) im Jahre 1880 ein »tiglich er-
scheinendes wissenschaftliches Notizblatt“; Schnorr v. Carols-

feld, der bekannte FPachbibliothekar, beschenkt (mit Riicksicht
auf die Zwecke der weni

gen groflen wissenschaftlichen Bibliotheken)

die Schulminner 1887 mit einem unach der Reihenfolge der

eubnerschen Nummeyrp aus den Einzelprogrammen zu-

Sammengesetzten, geographisch geordneten Jahrbuche, in
welchem tibrigens

| Abhandlungen und Schulnachrichten ungetrennt
bleiben sollen (Nr. 95; 8, 20 f)

6 » wahrend wiederum Tumlirz
nach griindlichen Vorarbej nicht ohne Geschick, um den
Tauscl}verliel{r und die Arbeit dep Bibliothekare zu vereinfachen
und die Qualitit dep Arbeiten zy heben, wieder (wie schon friher
geschehen, s. 0,187 y, 0.) speziell fir Deutsch-Osterreich ein
Sachlich geordnetes Jahrbuch (ohpe Zwang der Mitarbeiter)
empfiehlt, dessen Herstellung von einem Wiener Zentralkomitee -
nisse hat — {iberwacht wird

das librigens keinerlej Zensurbefug
i Tung der Einzelarbeiten erfolgt

(Nr. 99a und b; 100). Die Einliefe

am 1.. Mirz, der Druck es Ganzen, ca, 280 Bogen in Lex. 89

wird in 3—4 Monaten bis zum 1, Jy) fertigges;’ellt! Wie das
erhilt es ausfy)

ch.norrsche Jahrbuch iliche, nach verschiedenen
esichtspunkten hergestellte Indices, Dey Urbeber dieses Reform-
Planes rechnete — ap gicpy wohl richtig — ejpe nicht unbedeutende
i,Ersparms“ beraus, die wieder den »Lelirerbibliotheken zugute
lgomm’c (s. 0. 8. 215), wenngleich die Abhandlungen aus nahe-
1egenden Griinden 1ip emer groferen Zahl yon Abziigen auch
einzeln hergestellt werden. Die Sache erhilt aber ein ganbz anderes
esicht, wenn gy vernimmt, daf gep

benfalls verbleibende,
Separat herzuste]) X roe
werden sof] elende Schulbericht ayug ein

ih ! en Bogen beschrankt
sthen Schul’b(‘a‘l{? ﬁ‘end doch gerade diese ausfiihrlichen osterreichi-
gibt — ger Stml " o™ ganzen angeschen die besten, die es
der Antra steuo-z,des Landes waren und sind. Auch KeB sich

Bovef in %l ‘2[{“‘1“ Uberzeu%““g, €S sei wirklich maoglich,
' ° T honaten sachgemaB gy Selzen, zu korrigieren,
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. n
zu drucken, zu heften usw., nicht abbr.mgen I)S_ u?:]evoﬁe:ggf;;s
Bedenken (;’%1- Teil I 2) ganz zu schweigen. Otwl‘; :ier zuletzt
wohl unter dem Eindruck der VVOI‘te. Y. Harte I’UCht hinderte,
sprach (s. o. S. 214), der Plan nicht gebilligt — " bne jede Rack.
4B or (im Jahro 1906) an anderor Stell inder aufisachte (vel
icht auf friihere entscheidende Bedenken wieder oanisatorischen
fll:; 4. Periode zu Nr. 148). Soweit die dulleren organis

e Wb iographische L L g o e
lungen ?) kleiner?ar oder groBerer Perioden na}itm i\llushackesche
und achtziger Jahren guten Fortgang. Das 3 eden Teubnerschen
Jahresverzeichnis wurde nach dem Ubefga?ge m Tauschverkehrs
Verlag und auf Grund der Neuorganisation dfsllt (Nr. 13 b), in
seit 1876 auf eine zuverldssigere Grundlage gef] Z)rogramme von
Baden wurde das alte Verzeichmsvgler Lan e'tlcemiiB otneuert
1863 (Nr. 17) im Jahre 1888 von kopler zel Dach emil fort-
(B 15),  Jie bayerische Bibliographic wurde saohgid S
gestat, (V. 20-22), dio Sehweis erhielt zum ersten Male (1890)
durch Bieler ein Gesamtverzeichnis (M' )’h 1esverzeichnis
wurde von der Behorde seit 1876 ein Ja rht die Kénig-
eingerichtet (Nr. 33). Fir Deutschland ste bibliographisch
liche Bibliothek zu Berlin mit ibrem l)eue&l;‘ 15) gerade an
in jeder Hinsicht besten Jahresverzeichnis g«‘o.ck sche Unier-
der Grenze unseres Zeitraumes, ebenso das so frither das von
nehmen (Nr. 16), das in ahnlicher “VV?ISG “.leP ocrammarbeiten
Calvary (s. 0. 8.189), aber weit zuverlissiger, die Pr % r zuginglich
wieder §1fmuZ1.1sammenhang mit anderer Igg‘sni;terNai:ht unerwéhnt
macht. Uber KluBmann s. unter Nr. 5, S d an die Tumlirz-
mag auch eine Anregung bleiben, welche in e[t' elegentlich laut
sch%n Vorschlige sich anschlieBenden .Debateng en Genauigkeit
wurde und, wenn allgemeiner und mit der r1?;01(§1mtwerden der
und Konseciuenz durchgefiihrt, sehr _.‘”EI zu_m‘ . konnen — ich
Programmliteratur jeder Schule hitte beitragen

—————

o Zeit der Reichsrat-
1 T sei tatsichlich miglich, zur <%349). konnte doch
Session) n?i?l‘xtg(l:ll]xwgi,’l E?)gen fertig zu stellen (Nr'sig(i)édzne‘i.&)lzt des Gegen-
Wenig heweisen im Hinblick auf die v&llig vel'en mit fromdspracklichen
standis Der Druck wissenschaftlicher Abhgmdlunegn sw. orfordert bei der
Artikel;x mathematischen Deduktionqn, Abbildung falt und Zeit als der von
grb‘BereI: Schwierigkeit unendlich ylel I}]ehr"g?rgren Bahoen bewegon.
arlamentsverhandlungen, die sich in gleichmi I%ie Jul. Petzholdts Neuer
?) Erwihut sei hier auch die Anregung, 79 S. 166 brachte (auf Grund
Anzeiger f. Bibliographie und Bibliothekswiss. 18 I;ard.i ia Kassel gemachten
eiuesoschon in de?l vierziger Jahren von Be_,"b“ Programme (und Disser-
Vorschlages allgemeinerer Art), es méchte U ﬁr ostellt werden, besonders
tationen) ein allgemeines Verzeiph'}lss eif:‘?lkreisan in dieser Be-
Im Interesse der Bibliotheken, Auf die in ‘(’ o.S.202) wird dabei mit
ziehung schon frither erfolgten Anregungen (s. o..
keinem Worte eingegangen.
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meine den damais von Maresch (Osterr. Mittelsch. IV [1890}
S. 248) befirworteten regelmaBigen Abdruck der Titel
simtlicher Programme jeder einzelnen Anstalt auf
dem Umschlag der Programme selbst (bei getrennter Aus-
gabe auf dem Umschlag der Abhandlungen und Jahresberichte).
In Osterreich ist diesem ebenso niitzlichen wie einfach durch-
fiithrbaren Vorschlage in der Praxis vielfach Folge gegeben worden,
und besonders die Jahresberichte der Apstalten Bohmens und
Mihrens geben in dieser Weise Jahr fir Jahr — denn darauf
kommt es gerade an — regelmiBig auf dem Umschlag die Titel
der von ihnen von Anfang an ausgegebenen Programmabhand-
lungen an, freilich nicht immer mit der notwendigen biblio-
graphischen Genauigkeit, gelegentlich auch mit einem Hinweis
darauf, ob diese noch zu haben sind oder nicht. Im Deutschen
Reiche hat diese Sitte leider noch wenig Eingang gefunden?).

Ein weiterer Fortschritt war es, daB neben Jahresverzeich-
pissen und groferen Zusammenfassungen des ganzen Gebiets nun
auch die Spezialarbeit einzelner Facher iiber lingere Zeitriume
einsetzte (Nr. 40, 41, 43, 44).

Die Programmliteratur des hdoheren Midchenschul-
wesens blieb noch ohne jede zusammenfassende Bearbei-
tung in groBerem Stile.

p) Die Jahresberichte.

In den siebziger und achtziger Jahren finden wir zwar in der
Literatur nicht allzuviel Auflerungen {iber die Jahresberichte, die
wenigen aber sind mit einer Ausnahme so wertvoll, daB sie hier
besonderer Erwidhnung bediirfen. - Das gilt hauptsichlich von den
zwei grundsidtzlichen Anschauungen Férstemanns (Nr. 86)
und Erlers (Nr. 94). Man konnte beide als Motto {iber die
ganze Einrichtung der Jahresberichte setzen, weil sie — entgegen
der Meinung derer, die darin nur ephemere Erzeugnisse sehen wollten
(s. 0. S.200 u. 203) — ihr Wesen und ihre Bedeutung fir
die Wissenschaft richtig zum Ausdruck gebracht haben. Wenn
Forstemann (S. 350) sagt: ,,... welche geradezu originalen und
daber wichtigen Quellen fiir Lokalgeschichte und fiir Biographie
liegen in diesen Jahresberichten! Was gibe man oft dafiir, wenn
man aus idlteren Zeiten von irgend einer Schule eine vollstindige
Reihe jener Berichte haben konnte!* — so mochte man wiinschen,
daBl manche Autoren, die noch zwei Jahrzehnte spater mit ibrer
Kritik nur an dem allernichsten Zweck der Jahresberichte haften
blieben, von diesem klassischen (wiederum in einer der gelesensten
Zeitschriften verdffentlichten!) Zeugnis eines Mannes, der ebenso

) In einigen Anstalten. der Provinz QstpreuBen. Vgl o, S.110

Aom, Z, 11 und in dem d ] ichni ; », grauen
Hloster 1906 S, 55 ort erwilhnten Verzeichnis des Berlin, G. 5 gra
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Schulmann, Schulbibliothekar, Fachbibliothekar wie ein bedeutender
Gelehrter war, einige Notiz genommen hitten. Leider findet man
in der Literatur der Folgezeit kaum eine Spur davon. Noch
positiver konnte Erler?) (S.451) hervorheben, daB ohne die
»Schulnachrichten* die Mitarbeiter an Schmids Enxyklopddie
»tir viele Fragen ganz ratlos gewesen wiren®. Andrerseits fiihlt
man sich wie mit kaltem Wasser iibergossen, wenn man bei
Hellwig (Nr. 87), gerade ein paar Seiten hinter Forstemanns
Worten, mit Riicksicht auf die Arbeit .des Schulbibliothekars den
Vorschlag zu horen hekommt (S. 855), dieser sollte das Recht
haben, ,die bloBen Schulnachrichten nach einjihrigem Auf-
heben in der Bibliothek — zu kassieren!“. Leider war dieser
Vorschlag nicht einmal neu (s. o. S. 206). ‘

~ Fir die Einzelarbeit an den Jahresberichten ist in diesem
Zeitraum wenig geschehen?®). Nur dem Abschnitt dber Statistik
warde einiges Interesse gewidmet. Latendorf, der eben durch eine
eigene Arbeit (s. 0. S.123 Anm. 1) anschaulich gemacht hatte, welchen
Dienst genauere Angaben in diesem Teile der wissenschaftlichen Arbeit
leisten konnen, ging zwar auf Einzelheiten nicht niber ein; das
wenige aber, was er auf der Rostocker Philologen-Ver-
sammlung von 1875 (S.105f) iber ihre Bedeutung sagte®),
gllt.noch heute fiir alle, die in ihrem Urteil iiber die einzelnen
Notizen nur zu leicht vergessen, was aus ihnen fiir eine Gesamt-
betrachtung zu gewinnen ist. Die Worte lauten: ,,Gibt es auch
nur wenige Menschen, bei denen die individuelle Entwicklung von
groBerem Interesse ist, so steht doch kein Individuum so tief,
daB seine Geschichte nicht fiir gewisse Kreise interessant wiire,
und keines so hoch, daB es nicht zugeben miiBte, das Beste, was
es hat, der Einwirkung anderer zu verdanken, Von den in
gleicher Richtung 1884 gemachten Anregungen KannengieBers

1) Wir finden bei ihm (S. 451) auch die schinen Worte wieder, die
schon ein Menschenalter vorher (18555 s. 0. S. 190) Dietsch iiber die Be-
deutung dieser Verbffentlichungen als eines geistigen Bandes zwischen
den Schulmiinnern der verschiedenen Anstalten und Linder ausgesprochen hatte.
... 1) Erwiihnen michte ich nur, daB Stammer (Nr. 85a, S. 189f) der
Jahrlthen Mitteilung der Anschaffungen fiir Bibliothek und von
Lﬂehrmxtteln iiberbaupt das Wort redet und Hinweise anf frithere Jahr-
§a“86 als unstatthaft bezeichnet. Ich kannte diese Bemerkungen vor drei
ﬂhl'eﬂ_ bei Ausarbeituog meiner oben (S.86 Anm. 1) erwihnten Schrift
voch nicht und freue mich um so mehr, fir meine gleiche Meinung (vgl. da-
selbst 8,7 Anm. 2, Zeitschrift f. d. GWV. S. 679 A.2) einen Gesinnungs-
Bouossen gefunden zu huben, als dieser ein Mann war, der sich um die Ein-
g‘cht“'_{& Verwaltung und Benutzuug einer griBeren Schulbibhothek‘ (der
es Diisseldorfor Realgymnasiums und Gymnasiums) bleibende Verdienste
erworben hat.
3)‘Unter gleichzeitizem Hinweis auf C. E. Forstemanns dlbum
academiqe Vitebergensis. Damals war erst ein Band erschienen (Lipsiae

s G Tauchnitz), von 1502—1560 reichend, spiiter sind noch zwei Biinde

gefolgt (Hali i ), die bis 1602 gehen; Bd. 3
enthillt d(ieallr:]di:ess% und 1905, M. Niemeyer), die bis 1602 gehen;
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(Nr. 92) haben mehrere, wie die iber eine genauere Fest-
stellung der Schilerbewegung nach Zu- und Abgang in
den einzelnen Klassen unverkennbar schon auf die ein Jahr darauf
ergangene preuBische Hauptverfigung tber die Jahresberichte
(Bz'bliog?_". 4bt. 2 Nr. XLI) EinfluB gehabt; andere, die auf eine
mehr ins einzelne gehende Berichterstattung. iber Heimats-
verhiltnisse der Schiler, Schulwechsel in bezug auf Klassenstufe
unq Art der Anstalten, Stand der Eltern, Ausdehnung der Abi-
turientenstatistik auf die ,Einjibrigen® u. a. m. abzielten, haben
wenigstens von Amts wegen besonders in Norddeutschland?®) nur
selten den Weg in die Praxis gefunden. Sie sind aber, scheint
mir, erst recht beachtenswert in einer Zeit, in der die methodische

Arbejt d.er wissenschaftlichen Statistik sich immer weiterer Gebiete
hemichtigt.

) Die Programmbibliothek.

Sehr viel niitzliche Arbeit ist in dieser Zeit der sufBeren
Gestalt der Programme gewidmet worden, besonders mit Riick-
sicht auf jhre moglichst leichte Ordnung, Katalogisierung und
%@"L‘t Nutzbarmachung in den Schulbibliotheken. Wer diese
dil:s%i E]'Ell,'t tsellbst — 2ls Bibliothekar oder als haufiger Benutzer
VerdruBld“:nl'lte ‘e‘;]"‘ 10 der Praxis kennen gelernt und manchen
wosenthicl a7 llgﬁ abt hat, mdchte leicht geneigt sein, sie fir un-
comal. 30 ,;1 a e;" auch meinen, es lohne sich vielleicht nicht
Wie irri gar 1in IeltSGhrlften daritber elwas drucken zu lassen.
daraus dgaﬁemehs%che Auffassung ist, erkennt man am besten
Titel u. a mnoc e'{te wanche Programme in bezug auf Format,
Anfordéru‘n e;n_- dhon trota amthgher Verfiigungen -— nicht den
und Benutng lggnugen,.dle man im Interesse leichter Einordnung
haben d arkeit an sie stellen muB (vgl. 0. 8. 173f.). Darum
hauptsﬁcll]?i [manmgf%hen. Auregungen, die in diesem Zeitraum
Fachbib]ioucl ll von Sf:hull‘nbhothpkaren (und gelegentlich auch von

aktuollon B ) 10 dieser Hinsicht geniacht worden sind, noch
;;whrf ch he eutung, - Nicht immer erfreulich zwar ist die hier
ac ervorgetretene einseitige Beurteilung der Sache vom

::gggfélsnliéddes Schulbibliothekars (mit Riicksicht auf dessen
wichtigere f:r lgt}rmgeres ArbeitsmaB) " auch da, wo unbedingt
Eltorn: and Gcksichten §uf benutzende Kollegen, auch Schiiler
andere Empfinger dor P rogramme vo,rgehen miissen.

So beriihrt eg selt
allméhlich — nng. pea " % B N (Nr. 84, S, 349) die damals

2 - war aus guten Griind -
ﬂnﬁzrnrélfg;:n Aufnahme kommende 51]5;2, 'I“’%]ér?;xi.sgso‘m“
o wiss%nu\::i?l (Slchlll)lnachl:ichten deshalb wieder ab-
: als ob dergleichen alle paar Jahre s indern

) Uber -

1
. B
hinter 5,160, Y @ "0 Sachsen vglo. S, 158 € uad die Tabelle
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zweckmifig wire!), weil sie dem Schulbibliothekar bei der Ein-
ordnung mehr Arbeit mache. Stammer hat ibrigens (Nr. 84 a,
S. 198; b, 8. 613) gezeigt, in wie einfacher Weise sich mit Hilfe
von Schiilern (vgl. hierzu Teil III) diese Sache regeln 1aBt. Richtiger
war es, wenn N. (S. 350) ebenso wie Stammer (Nr. 84 b) den
Modus verwirft, den man als direkt unwissenschaftlich bezeichnen
kann, nur eine Auswahl von Programmen zu beziehen. Ubrigens
macht dies Verfabren nicht geringere, unter Umstinden sogar
groBere Arbeit als der Gesamtbezug.

Die duBere Form der Programme gab damals noch zu
mehr Ausstellungen Anla} als heute. Das ungleiche Format
bereitete bei der Einordnung manchen VerdruB, und Zeif sprach
mit Recht den Wunsch aus (Nr. 82), Bayern, das im Gegensatz
zu den Teubnerschen, auf GleichmidBigkeit abzielenden Vor-
schligen gerade 1875 das 8°-Format eingefihrt hatte (und bis
heute beibehalten hat), mochte ebenfalls das 4°-Format annehmen,
2u welchem Baden im allgemeinen Interesse eben gerade iwber-
gegangen war (s. 0. S. 174); leider ohne praktischen Erfolg. Her-
vorgehoben wurde weiter, bei getrennter Ausgabe miifiten Ab-
handlung und Jahresbericht derselben Anstalt auf dem Titelblatt
die Beziehung zueinander deutlich hervorheben (N. a. a. 0.
S.349; Forstemann a.a. 0. 8. 351), der Name des Direktors
sel zu nennen, Ort (der mit dem Druckort nicht immer dber-
einstimmt), Charakter der Anstalt, sowie die Zeit des Er-
scheinens genau anzugeben, der Name des Verfassers der
Abhandlung (mit Vornamen; vgl. o. 8. 173) sei auch auf dem
Titelblatt des Jahresberichts zu bezeichnen ; Abhandlungen, die Fort-
setzungen friherer Arbeiten seien, miBten als solche
kenntlich gemacht werden, bunte Umschlige ohne Titel-
aufdruck seien zu vermeiden, weil sie die Ordnung unnotig er-
sqbwerten (N. a. a. 0.; Forstemann a. a. 0. dgl.). Das alles sind
lf[mge, die so selbstverstindlich erscheinen, daB man meinen sollte,
sie Liitten immer erfiillt werden miissen, wibrend die Talsachen
das Gegenteil bewiesen und — z. T. — noch beweisen. Zu der
1876 eingefiihrten und bis heute bestehenden Einrichtung (s. o.
S_- 171 Nr. 4), die einzelnen Programme in der unteren Ihgke
links mit der Nummer der Teubnerschen Voranzeige
Zu versehen, machte Hellwig (Nr.87, S.8355) den beachtens-
werten Vorschlag, diese Nummer fir jede Anstalt ein fiir allemal
festzuhalten und die neu hinzukommenden mit a, b, ¢ usw. ein-
zuordnen, Leider ist auch dies nicht beachtet worden, so daf}
besonders gegen Mitte und Ende des Verzeichnisses und dem-
gemdB auf dem Titelblatt der Programme jede Anstalt jedes Jahr
eine neue Nummer erhilt, was niemand als praktisch ansehen V\“urd~

Yollie man einwenden, daB bei seiner Methode die Ubersicht {iber
die Zahl der Anstalten und der erschienenen Programme er-
schwert wiirde, so liBt sich dem leicht dadurch abhelfen, da} in:
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dem Verzeichnis laufende Nummern in kleinerem Druck voran-
gesetzt werden. , :

Auch die Frage der Katalogisierung, diesem grade fiir
die Programme idberaus wichtigen Mitte} wirkiicher Nutzbar-
machung, hat die rithrigen Mitarbeiter an den praktischen Bibliotheks-
fragen dieser Periode ziemlich lebhaft beschiftigt. Schon in den
friheren Jahrzehnten (s. 0. 193 und 206) hatte man sich dieser
Sache zugewendet, und an nicht wenigen Orten (wie hier und da
sogar heute noch geschieht) hatten auch manche fir ihren Beruf
begeisterte Schulbibliothekare trotz des geringen oder auch ganz
fehlende_n Lohnes sich die unendliche, von den meisten Kollegen
kaum richtig gewiirdigte Miihe gemacht, geschriebene Kataloge
liber die Hunderte der jahrlich eingehenden Programme anzulegen
und auf dem laufenden zu erhalten, oft sogar mehrere nach ver-
schiedenen Gesichtspunkten geordnete'), An Zweck und Methode
solcher Arbeiten kniipfte man auch jetzt wieder an, und dem
allmiblichen Fortschreiten bibliothekstechnischer Gesichtspunkte in
Jener Zeit entsprechend wurden nun zuerst auch Vorschlige laut,
wie mit Hilfe. des Druckes die Katalogisierung der Programme
za fordern sei; denn daB ohne eine solche Katalogisierung, gleich-
viel welcher Art, eine Programmsammlung so gut wie wertlos sei,
war eine Auffassung, die wenigstens den Einsichtigeren schon
gmalﬁ durchaus geldufig war (vgl. Stammer Nr. 85 a, S. 191 1.
Vo kamden Vorschlige, die Zentralstelle fiir Programme sollte zur
h::;‘:e;‘l ung fir die Kataloge gedruckte Titel der Abhandlungen
o 35% en und den beteiligten Bibliotheken zugehen (Hellwig

.d ) oder ein einseitig bedrucktes, nach Autoren ge-
%I‘ netes Verzeichnis in kl-8° der nach Stidten geordneten
smz(;];e].ge folgen lassen (Kochendorffer S. 96f; Heuser
old )5 der Bibliothekar des Realgymnasiums in Dessau, Benn-
101d, ‘schlug endlich auf Grund des von ihm an der eigenen

,:‘Sls)ti]t a]sa 1p?aktisch erprobten Versuches vor, jede Schule solite
st zu gleichem Zwecke ihrem Programm einen (warum nicht
mehrere?) Titeldruck

A der Abhandlung (in 9:9 cm?) bei-

8 : :9 cm

‘ ﬁ;gh%:; ). Bei allen diesen, vor 30 und 20 %algl.en gemachtgzl und
daB ihrgea%zh x{:Odem anmutenden Vorschligen fillt das eine auf,
lage. do rheber gar keine Notiz davon nahmen, daB die Grund-
namlich sssegt, 1‘%.386 sie bezweckten, ja damals schon vorlag,
schen Verzeij In_dem auch separat kiuflichen Teubner-
« erzeichnis der wirklich erschienenen Abhand-

—————

1

) ngfshdsiﬁg“lﬁ‘?;” nach dem Alphabet der Verfasser und nach dem Johalt.
wendung vigl zy gigl;t{ tbesloudors in der Héhe, fiir allgemeine Ver-
noch Heuser a, 4, 0, 8t, levchtet jedem Kenner sofort ein; vgl. dazu

3) An ¢ .
katalog Ver:‘rlin%::;gyl?na-s‘“m zuDessau hatte die (dort fiir den Zettel~
) Einrichtung die m, E, wichtigste Folge, daB die Mit-
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lungen (Bibliogr. Abt. 3, Nr. 13b) der am Tauschverkehr bes
teiligten Anstalten, das als Anhang zum Statistischen Jahrbuch
herausgegeben wurde. Sogar die entsprechenden, wenn auch
noch nicht ganz vollstindigen und zuverlissigen Anhinge des
Mushackeschen Kalenders von 1867 an konnten schon da-
mals fir den genannten Zweck wenigstens eine recht er-
hebliche Erleichterung des Katalogisierungsgeschafts herbeifithren®).
DaB man in den siebziger Jahren dem Tsubnerschen Verzeichnis
noch nicht die ndtige Aufmerksamkeit widmete, war am Ende bei
der Neuheit der ganzen eben geschaffenen Organisation erklirlich;
daB aber auch noch in den achtziger Jahren bis gegen das Ende
dieser Periode das einseitig bedruckte Verzeichnis bei Vor-
schligen zur Sache gar nicht in Rechnung gezogen wurde, ist
doch auffallend?), wenn man daran denkt, wie leicht es
gerade die Teubnersche Handlung den Schulminnern macht, ihre
Veroffentlichungen kennen zu lernen.

Die Sitte des Zirkulierens der Programme unter den
Kollegen der einzelnen Anstalten wird auch in diesem Zeitraum
wieder erwihnt. Stammer schligt dafiir (Nr. 85a, S. 199 ff))
im Zusammenhang mit dem Umlauf der von der Schule gehaltenen
Zeitschriften ein, wie mir scheint, etwas kompliziertes Verfahren vor.
Aus Erler (S.453) entnehmen wir, daB das Zirkulieren 1885 in
Zillichau (wie gewil noch an manchen anderen Anstalten) iiblich war,
und Hellwig (S. 357) will die betr. Programmpakete sogar den ein-
zelnen Kollegen regelmiBig ins Haus schicken (durch wen?) und

-auch wieder abholen lassen. Im allgemeinen finde ich hier die

glieder des Kollegiums die Programmsammlung reichlicher benutzten (Benn-
hold S. 143 £). Man sieht also, was es mit dem neuerdings gern gebrauchten
Schlagwort von dem ,,Begrabensein der Programme in de‘n Biblio-
theken® auf sich hat. Geschehen muB freilich etwas, die w-lssenschaft-
licke Benutzung zu erméglichen, und das ist heute doch wirklich nicht mehr so
schwer, wenn man sich nur die Milhe gibt, nach geeigneten Hilfsmitteln
auszuschauwen; vgl. Teil IIL . o
) Wenn diese noch nicht separat und auch noch nicht einseitig be-
druckt erschiemen, so konnte man sich in einfachster Weise durch Ver-
wendung von zwei Exemplaren des Kalenders helfen. Die dadurch ver-
ursachten sehr geringon Kosten, die iibrigens leicht durch Weglassen irgend
oines der minderwertigen Literaturerzeugnisse, die sich (1“33‘0?“““1 auch
h'oute noch) in den Lehrerbibliotheken breit machten, ohne weiteres wieder
oingebracht werden konnten, hitten in gar keinem Verhiltnis zu dem grofien
utzen gestanden, den eine wohlgeordnete und zweckmiiBig katalogisierte
PPOSIl‘lnmmsammlung ‘jedem in der Wissenschaft fortarbeitenden Oberlchrer
gewihrt. ’
. %) Hierher gehort der &haliche Fall, daB das Jahresverzeichnis
sumtlicher im Deutschen Reiche erschiesenen Pro_gram}uabhand-
Ungen, das die Konigliche Bibliothek zu Berlin seit nun}nehr
17 Jabren herausgibt (vgl. Bibliogr. Abt, 3, Nr.15; s. 0. 8. 112 und 217),
Jetzt wirklich schon den Wog iu etwa — ein Dutzend Schulbibliatheken
gofundon hat! )



224 Programmwesen und Programmbibliothek d, hih, Schulen,

ganz verschiedenen Vorbedingungen, die fir diesen Zweck in
kleinen und groBen Stidten bestehen, zu wenig beachtet und
werde auf die Sache in Teil I noch zuriickkommen.

II. Ausgedehntere Verhandlungen und Vorschlige
zur Sache im ganzen.

Es handelt sich hier um finf Kundgebungen. Drei von
ihnen, némlich 1. die Verhandlungen der Berliner Stadt-
verordneten-Versammlung aus den Jahren 1876, 1877, 1880
und 1881, 2. der Vortrag von B. Schwalbe (1881) und 3. die
Verhandlungen der 6. Direktorenversammlung in der Provinz
Schlesien von 1882 beschiftigten sich fast ausschlieBlich (1und 3)
oder vornehmlich (2) mit den grundsitzlichen Fragen des Zweckes
der wissenschaftlichen Abhandlungen; die tibrigen beiden,
4. die Denkschrift von C. Fr. Miller (Kiel) und 5. der Anfang
der Bibliographie von R. KluBmann hatten ihre Nutzbar-
machung im Auge. Der innere sachliche Zusammenhang zwischen
den drei ersten wie den beiden lelzten ist sofort deutlich, und
eine ganz unmittelbare Bezichung besteht auBerdem zwischen den
Berliner Verhandlungen und dem Vortrage Schwalbes, der
direkt durch diese veranlaBt wurde. Da aber jede dieser AuBe-
rungen ein in sich abgeschlossenes Ganzes bildet (auch die sich
iber mehrere Jahre hinziehenden Berliner Verhandlungen), soll —
unter Wahrung des Zusammenhanges im ganzen — auch jede fiir
sich gewiirdigt werden. Und wihrend die groBeren Arbeiten der
fritheren Jahrzehnte (vgl. besonders S. 194 ff.) meist das Programm-
Wesen Im ganzen mit seinen wichtigsten Beziehungen behandelten,
ﬁn_den wir hier mit Ausnahme der Schwalbeschen Schrift, die
keine irgend wichtige Seite der ganzen Einrichtung unbeachtet
1aBt, und einer gelegentlichen AuBlerung dber die Bedeutung der
Jahrgsberichte in der Berliner Versammlung durchaus Be-
schra'nkung auf die Abhandlungen, so daB von der oben
(S. 183 u. 212) befolgten Anordnung hier abzusehen ist.

1. Die erste Verhandlung der Berliner Stadtver-
or.dneten-Versammlung im Jahre 1876 (30. Novbr.) iiber die
wissenschaftlichen Beilagen zu den Jahresberichten der
stddlischen hoheren Lehranstalten der Reichshauptstadt (Stenogr.
Ber. 11 [1876] S. 487 ff.) fiel in eine Zeit, in der dje Notigung zu
Sparen auf mehreren Gebieten der Verwaltung hervortrat?). Es
e —————————

*) So wurde in demselben dahre (vgl. Stenogr. Ber. III [1876] S. 485 f
1:;(::0!: demselben Stadtverordneten, der(dige Streicl?ung der Mitt[:l fiiﬁr] den Druclz
enscha\ft}-xlchﬁr Ab}mndlungeg bez.mtragte, die liirzung des Jahresetats jeder
befirworsst ehrmittel, Bibliotboken usw. von 1200 ¢ um die Halfte
, 80 daB z, B, die Lebrerbibliotheken dey stiddtischen hGheren

chulen Borlins (damals ausschlieBlich Doppelvollaustalten) sich mit etwa
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wurde der Antrag gestellt, vom Jahre 1877 ab keine Mittel fir
Abhandlungen mehr zu bewilligen®). Es war verhingnisvoll fir
die Abhandlungen, daB die sich ergebende Nolwendigkeit, aus
finanziellen Grinden im stidtischen Etat Abstriche zu machen,
zeitlich mit der amtlichen Erklarung der preuBischen Regierung
von 1875, die Lieferung der Abhandlungen solle nicht mehr
obligatorisch sein (Bibliogr. Abt. 2, Nr. XXXIX; vgl. auch oben
8. 147) beinahe zusammenfiel. Auch die erheblich groBere Zahi
der Exemplare, die infolge des 1876 ins Leben getretenen
Teubnerschen Tausches zu liefern war, fiel etwas ins Gewicht —
wenngleich es sich ja dabei nur um Mehrkosten fiir Papier und
Binden handelte.  Wichtiger und durch die Entwicklung der
ganzen Verhilinisse herbeigefitbrt war aber vielleicht ein anderer
Umstand, nimlich das Vorwiegen rein gelehrter Abhand-
lungen. So war eine Kinrichtung, die nach den guten Ab-
sichten der Regierung vom Jahre 1824 (Nr. XXX) wenigstens
auch dem gebildeten Publikum etwas hatte geben wollen, unpopulir
geworden. Und es riichte sich an bevorzugter Stelle zuerst, daB
die wiederholten Erinnerungen der preuBischen Regierung, das
Interesse weiterer Kreise nicht zu vernachlissigen (s. o. S. 139),
verhdltnismaBig geringe Beachtung gefunden hatten. Man wies
in den Verbandlungen der drei Jahre 1876, 1877 (15. Febr. und
25. Okt., vgl. Stenogr. Ber. 1V (1877) S. 91 f. u. S. 389 ff) und
1880 (27. Mai; Stenogr. Ber. VII (1880) S. 281 ff.) darauf hin,
daB die meisten dieser Abhandlungen ihren Zweck nicht erfiillten;
auch der friiher beliebt gewesene (vgl. o. S. 197 u. 215), wenn auch
ebenso schon mehrfach widerlegte Hinweis auf die Fachjournale
als Ersatz fir sie kehrte wieder. Zwar gaben sich die Ver-
teidiger der Abhandlungen, besonders der damalige Stafitschulrat
auer, die grofite Mihe, sie zu retten. Man betonte die fe}'nere
Unmoglichkeit fir die stidtischen Berliner Anstalten, wissen-
schafllich und im Austausch mit den iibrigen Anstalten des
Reiches zu konkurrieren, die hohe wissenschaftliche Bedeutung
Mancher Abhandlungen?) und @berhaupt die Regehaltung des
\‘——‘—

250 /¢ jihrlich oder noch weniger hiitton behelfen miissen. Es gelang dem
agistrat sehlieBlich mit Miihe, die urspriingliche Position durchzusetzen,
Dachdem wu, a, daranf hingewiesen worden war, doB die Berhner_ Ansta.lten
ol der geplanten Herabsetzung auf das Niveau von Schulen in klcinen
Yovinzialstidten herabsinkon wiirden. .

1) Fir die Abhandlungen, die vor den Erirterungen in der Ver-
yommluog fir das Jabr 1877 schon in Vorbereitung waren, wurden die
Mittel ausnahmswoise damals noch bereit gestelit. s

) Hier wurde — ohne Namensnennung — zum ersten Male in einer Pro-
Sramm-Diskussion (Stenogr. Ber. Il (1876) S. 488) auf bahnbrechende
wathematisoho Programmarbeiten hingowiosen; gemeint waren die Ab-
andlungen . yon WaiorstraB, die diesor als Gymnasiallehrer 1843 in

outsoh-Krone (,Ubor die analytischon Fakultdten®) und 1849 in Brauns -
Or8 (yBaitrigo sup Thoorie dor .Abolschen lntegrale) voriffentlioht hatte,

Zoitaoh, 1, g, Gymnasislwosen, LXL 2.3 15
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wissenschaftlichen, durch die regelmiBige Abfassung von Pro-

‘grammen offenbar geforderten Sinnes wurde hervorgehoben.
‘Journalistische Praktiker und Verleger selbst wiesen von neuem
(8. 0. 8. 197) auf die Unmoglichkeit hin, umfangreiche Abhand-

lungen bei Zeitschriften unterzubringen. Auch die Wirkung,

‘welche ein ablehnender BeschluB auf andere Kommunen ausiiben

wiirde'), und die Verantwortung, die der Vertretung der groBten
I((}n}smune des Reiches dadurch erwiichse, wurde ins Auge
gefalit,

‘Die Verhandlungen hatten u. a. die Wirkung, daB im
‘wYerein der Lelirer an hoheren Unterrichtsanstalten in
der Provinz Brandenburg® im Jahre 1878 (8. Juni) die
Sache eingehend erdrtert wurde; sowohl der Hauptredner,
B. Schwalbe, der hier zum ersten Male iber dieses Thema
sprach (vgl. u. 8. 229 Nr. 2), wie der Korreferent Habn?)
betonten unter Zustimmung ihrer Horer die hohe wissenschaft-
liche Bedeutung der alten Einrichtung, die man nicht kurzer-
‘hand aufgeben sollte. Die Lehrer des Luisenstiddtischen
Gymnasiums zu Berlin lieBen in demselben Jahre die Ab-
handlung'eines ibrer Kollegen, Ernst Fischer %), als Beilage zum
Jahresbericht auf ibre Kosten drucken. Es waren die Mitglieder
der Anstalt, an deren Spitze damals Theodor Kook *) stand, ein
‘Mann, der sich nicht bloB, wie jeder Philologe weiB, um die

1 . T .
Teil II)ZPaB or sle tatsichlich gehabt hat, ist bekannt; vgl. 0. S. 213 und

. %) B‘e/sou(}ex:sh gliicklich wies dieser auch den 8
esemen  Vergleich wit andern Berufsstinden, von den ihrer
.w}ssenschaftl{chen Arbeit nicht gefordert wi,irde(:m, mitendt?;lkll‘ll?:;ﬁs; auf
wissenschaftliche Institute, Akademien, Universititen und gelehrte Veraine
zurucg, 8. 9 des oben (8. 124, Apm, 2) angefithrten Berichts,
07 -)'.,.Des Il}{qnffeldef's .:l'od. Ein kritischsy Beitrag zur Geschichte des
foi7 en)dzbeg klzzeges. 28 8. Auf S. 2 gab das Lehrerkollegiom damals
o gende | rklirung a‘b: »Ohne (!as volle Budgetrecht der Stadtverordneten-
d.ersamm ung oder ihre Befugnis zu irgend einem der in der Ausiibung
Umses Rechtes gefaBten Beschliisse bestreiten zy wollen, halten sich die
B! x;tex:zelchneteq fiir verpflichtet zu crkliren, daB nach ihrer gowissenbaften
"Uberzeugung die Belgal‘)e von wissenschaftlichen Abhandlungen zu den Pro-
‘gbli‘:lllnme(;] ftl.er hiheren bchulen.dringend erforderlich und die Ablehnung der
b mi} alur ausgeworfenen Mittel dem Gedeihon dieser Anstalten sehiidlich
- Um dieser Uberzeugung eiuel.x unzweidoutigen Ausdruck zu geben und
Veropguerblal Waunsche, daff dieselbe bald auch wieder in dor Stadt-
Taperduo en-Versammlung volle Wiirdigung und Zostimmung finden mige,
Programm bel.nmmmlg beschlossen, fiir djeses Jabr die Kosten der diesem
by dm eigegebenen Abh_{mdlung selbst zu iibernchmen. Dijeser Wunsch
I8t Ja denn einige Jahre spater (s. u. S. 228) in BErfiillung gegangen.
be ¢ r gehaltvoller Programmarbeiten
hfﬁiﬂ::ezr l;ns h(v.gl. I'Jl‘exl I 2). Teh stelle iibrigens fegt, da8 er in der
. onversation’slca‘:’zf;:onl,mda;rﬁgs::llll?:l lli)l? grrilf:en;aln g taungen Lot Eoffom
gehender Bedeutung Platy gewiihrt, kee?ﬂlgcs::nfrgs:ﬁﬁgsgﬁzt yon vortbor-

chon friiher beliebt ge-
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Wissenschaft bedeutende Verdienste erworben, sondern auch als
ausgezeichneter, vielseitig anregender Lehrer zahireichen Schiler-
generationen sein Bestes gegeben hat, so daB er noch heute in
ihrer dankbaren Erinnerung fortlebt. Auch der ,Verein der
Lehrer an hoheren Unterrichtsanstalten Berlins® be-
schiftigte sich' in seiner Sitzung vom 15. Dezember 1879 mit der
Frage im AnschluB an die Ministerial-Verfigung vom 31. Oktober
1879 (Bibliogr. Abt. 2, Nr. XXXIXc; vgl. o. S. 147); wiederum
wurde (unter Zustimmung der Anwesenden) zum 2. Male von
dem Vortragenden Hahn?) alles geltend gemacht, was fiir die
Beibehaltung der Abhandiungen spriche, und bald darauf ein
entsprechendes Gesuch an die Stadtverwaltung abgesendet. Endlich
richtete noch das Kgl. Provinzialschulkollegium der Provinz
Brandenburg vor den Ltatsverhandlungen des Jahres 1880 an den
Berliner Magistrat ein Schreiben, in dem Bedenken gegen das
Wegfallen der Abhandlungen gerade bei den Berliner stidtischen
Anstalten geltend gemacht wurden, wohl ebenfalls im Zusammen-
hang mit dem Ministerial-ErlaB von 1879 (s. 0., und wohl auch
dem von 1878; vgl. Bibliogr. Abt. 2, Nr. XXXIXc¢ und S. 147).
Die Behorde #uBerte damals u. a. (vgl. Stemogr. Ber. VII (1880)
S. 281): ,DaB die Verpflichtung der Anstalten zu wissenschaft-
lichen Abhandlungen in ihren Programmen sehr wesentlich dazu
beigetragen hat, das wissenschaftliche Streben in den Lehrer-
kollegien lebendig zu erhalten, ist eine unleugbare Tatsache; es
ist daher zu besorgen, daB das Aufgeben dieser Sitte eine Be-
eintrichtigung der Ehrenstellung, welche unsere héheren Lehr-
anstalten einnehmen, nach sich ziehen werde®, und weiterhin:
»Der Austausch erfordert eine gewisse GleichméBigheit des Gebens
und Empfangens*. Man sieht, in wie lebhafte Bewegung damals Be-
hirde wie Fachgenossen durch den drohenden Wegfall der Ab-
handlungen bei den Berliner stidtischen Anstalten versetzt
Wurden, auch hier ein deutlicher Beweis fiir die bekapnte Tat-
sache, wie sehr der Wert von angeblich veralteten Einrichtungen

vempfunden wird, wenn ihre wirkliche Beseitigung in Frage steht.

Doch die Liebesmiih war umsonst. Jahr fir Jahx:, sooft die
agistratsantrige auf Einstellung der betr. Summe in den Etat
wiederkehrten, wurden sie von der Stadtverordneten—Versammqug
abgelehnt, wenngleich zuletzt mit kaum nennenswerter Majoritat
(39 gegen 37 Stimmen; ygl. Stenogr. Ber. VI (1880) S. 286),
und von 1877—1881 blieben tatsichlich, von einigen Ausnahmen
\

. ') Auch hier konnte auf mehrere bedeutende Programmarbeiten hinge-
Wiesen werdon, die tiber Deutschlands Grenzen hinaus geradezu Aufsehen
9rregt hiitten, wie die von W. Bernhardi, Matteo di Giovenazzo ; eine
Filschung des 16. Jahrhunderts, Progr. Berlin Luisenst. G. 1868 und A, Lasson,

85 Rulturideal und der Rrieg, Progr. Berlin, Luisensi. R. 1868 (wieder-
gedruckt in: Deutseho Bijchoroi, Heft 57, Berlin ? 1907. 135 S. 0,30 Jf). Mir
Standen fiir diogo Zeit die Protokolle des Vereins zu Gebote.

15%
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i 77 abgeseben (s. 0. S. 225, Anm. 1), die .stﬁdtlschenwAn‘-
gl:lt:r? Berlings auf die( Herausgabe der Jahresberichte beschrankt.
Auch der nicht neue Vorschlag, eine andere Orgamsatulon an fllﬁ
Stelle der Einzelabhandlungen zu setzen (vgl. 0. 8. 215 u. 6.), namlic
ein Jahrbuch, wie es von dem Stadtschulrat Cauer (Stfnogr.
Berichte 1II (1876) S, 489) und dem Stadtrat Streckfuf?) da-
mals angeregt wurde, fand weder dije Bglllgung .der Stadt-:
verordneten-Versammlung noch auch (als eine Abstimmung  bei
den einzelnen Schulen erfolgte) ausreichende Unterstiitzung bei
den Lehrern selbst I— gliicklicherweise; denr_l eine derartige
Organisation wire m. E. nicht von Vorteil_fﬁr die Sache gewesen
(vgl. schon oben S. 216 und Teil 11 2). Die Angelegenheit nahm
dann gegen alles Erwarten ejne iiberraschende Wendung; im Jahre
1881 (vgl. Stenogr. Ber. VIII (1881) S. 460 f. u. S. 469) wurden
die Kosten fiir Abhandlungen des Jahres 1882 wieder in den
Etat eingestellt, ohne daf es lingerer Verhandlungen bedurft
hitte. Es scheint, aB inshesondere die Mahnungen der Xgl
Aufsichtshehdrde nicht ohne Wirkung geblieben waren. Von

1882—1904 erschienen dann auch bei den stédtischen Anstalten
Berlins die Abhandlgngep wieder in

schiedener Gruppen von Apst
sghrinkung eingetreten ist,
Aum. 3); anfithren mochte

alten  wieder eine gewisse Ein-
wurde schon oben bemerkt (S. 137,
ich nur noch, daB die erste, wenn
auch zunidchst nicht befolgte Anregung dazu schon in den oben
skizzierten stidtischen Verhandlungen gegeben wurde (durch den
Stadtv. Kiirten; vgl. Stenogr. Ber. VI (1880) S. 282).

Die Berliner Verhandlungen hatien sich nun zwar, wie aus
dem soeben Dargelegten ersichtlich, in der Hauptsache mit den
Abhandlungen beschaftigt. Nicht unwichtig war es aber und
soll ‘daher auch hier nicht libergangen werden, daB auch der
Jahresberichte gedacht wurde, Mehrfach wurde gerade im
Gegensatz zu dep Abhandlungen, deren Unverstandlichkeit fiir

weitere Kreise ihye Abschaffung 7, T, it verschuldet hatte, die
grofBe Bedeutung der Jabresberichte hervorgehoben, die von Schiilern
und besonders yon Eltern wie vop

den Mitgliedern der stidtischen
\

!) Nach den Protokollen des Vereins d den

H ; or Lehrer an

hoheg)cgcx{lnte1'.1;11chtsanstalten”BerIins“, 8. 0. 8,227 Anm. 1.
- Wei m “

Ubersiedelung unach Frz:ainbn ey, Spiler dor M

2 Girtner, nach deren
Aburg 1. B. wieder dop W

eidman nschen.

von R. Ullrich. - 299

. i . z. B. Stenogr. Ber.
altung it Interesse gelesen wiirden (vgl z. B. Ste .
Iv\frz‘138177)gs. 390). Diese AuBerung und ahnllch”el; dl_ed ;Ilsel‘li)‘;l‘:
Versammlung getan wurden, erheben sich dadurch fber je e
etwa von einem Fachmann fir seine Person hausg:sgl;n e
Meinung, daB sie zeigen, wie eine grofle, doc altl o Koo
schiedensten Lebens- und Berufskreisen .zus_ammengt(ajse zSchulep .
schaft den Wert dieser regelmiBigen Mitteilungen Oberl hrern zu
Qo8 Jaus m schitzen ;V e l')lz:sen?aﬁfeini;n Erf:l;‘rzngskreise

eben sollen, die aus i s 1 - -
ﬁzgal::;l a%ch die Schulnachrichten l?tls 0(1;1? g”‘ d)dle Eltern ent
. - o hi n (vgl . .
behﬂlgs& Edlir::nd:ltl;];lb :l(;lrllcs):lellz?nwg{[ e:schegaltel‘ Zurﬁc-l-({:e]g'ell:l({i:ir:;
Berliner Verhandlungen hier mit einer gewissen Ausﬁ:}i;f:; der
besprochen worden sind,¥wird dem nicht auffa]llgfe:';c Diskussion
sich klar macht, welche Wirkung sie damals *Nichterscheinen
in den Fachkreisen geiibt haben und, was das lcunen by
von Abhandlungen bei den Anstalten anderer Komnﬁ' htliche Ent-
bis heute Giben. In einem Uberblick iiber die gﬁsc r:rf 0. weniger
wicklung des Programmwesens durfter} sie auﬁ) tll e von einer
fehlen, oals die neuere Literatur von ibnen se sl Bv: e T
wichtigen Arbeit, die durch sie \;p}r]mttelbz:lre:;::rang »
. A von
e S, U R e e
und Lehrer gleich bedeutende langjihrige Berlmetr D‘;g‘;{%‘;rt ere
wie oben bemerkt (S. 226), schon 1878 zur Sache leider nur in
griffen. Doch liegen seine damaligen Ausfuhrunse}: mfassenden
einem ganz kurzen, wenig mehr als eine halbe Seite l:;druokt iod
Berichte vor, der auBerdem nur als l\i.lanuskrlp_tl %ﬁBt sich aber
daber gar nicht allgemein zuganglich ist?). So wedlinien zu dem
daraus entnehmen, daB Schwalbe hier die le'urtl und an einer
Bilde zeichnete, das er drei Jahre spiter aé“f“(;;eees noch heute
Stelle versffentlichte (Bibliogr. Abr. 4, Nr. 88), iiberaus lehrreichen
Jedem leicht moglich macht, sich_in seine U eLeser auf diesen
Ausfibrungen zu vertiefen. Indem ich daher die der, was gegen-
Aufsatz selbst verweise, gebe ich hier nur das wie ren Fortschritt
Uber den fritheren AuBerungen der Fachpresse }f:lt zu werden.
edeutet und verdient, auch Liinftig noch blfachaf(;‘ung der Ab-
Schwalbe miBibilligte die 1877 erfolgte A-1S'Gs begniigte sich
handlangen bei den stidtischen Anstalten Berlin Itend gemachten
aber nicht damit, den ftir ihre Besgltlgung; l?gn sondern ging,
Yinden einige allgemeine Sitze gegeniiberzuste 58 Soiren méglich
Soweit es in einem Aufsatze von immerhin aur en iiber die Ab-
War, in die Tiefe. Das, was er im allgemein ders S. 133 ff.),
handlungen und ihren Wert iuBerte (beson .

P

) In dom o, S. 124 Anm. 2 angefiihrten Borickt S. 8.
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kann man als das bezeichnen, was damals Gemeingut derjenigen
geworden war, die iiber der praktischen Arbeit des Tages in der
Schule die lebendige Fiiblung mit der Wissenschaft nicht verloren
hatten und auch der Meinung waren, daB fir den Durchschnitt
der Lehrer ein gewisser Antrieb (der nicht zu einem Zwange zu
werden braucht), sich wissenschaftlich zu konzentrieren und sich
so auch literarisch in gewissem Umfange zu betitigen, heilsam
und niitzlich sei. Er konnte das Ungerechte — man kann bei-
nahe sagen, Leichtfertige — des damals (und leider auch noch
heute) oft gehorten Vorwurfs, die meisten der Abhandiungen seien
wertlos, m. E. vollkommen treffend dadurch auf das richtige MaB3
zurlickfiihren, daB er sorgfiltig die verschiedenen Zwecke unter-
schied, fir welche sie bestimmt waren. Wertvoll waren und sind
seine Ausfithrungen weiter dadurch, daB er dem iiblichen Gerede
von der Minderwertigheit dieser Literatur zum ersten Male 1) eine
Fille von Arbeiten aus seinem Erfabrungskreise gegeniiberstellte,
dlle gntweder in rein wissenschaftlicher, oder auch in didaktischer
Hmsmht_oder in bezug auf Erregung allgemeinen Interesses eben
den Kreisen der Gelehrten, Lehrer, Eitern und Schiiler wirkliche
Forderung gebracht hatten oder bringen konnten, fir die sie je
nach Inhalt und Ton berechnet waren (S. 1341f). Das war ein
w1cht3ger Fortschritt auch gegeniber den allgemeinen, sonst gut
gemeinten Apologien friiherer Jahrzehnte, der aber nur bei einem

I}ibamne moglich war, der nicht bloB die Literatur seines Faches
u_erh.aupt, sondern auch die von vielen leichter beurteilte als
wirklich gekannte Pro

_ { gramm-Literatur souveriin beherrschte. Durch
seine Beziehungen zu Zejts

gogischer Art konnte er ¢
grammabhandlungen wiir

chriften wissenschaftlicher wie pida-
benso den iiblichen Einwand, die Pro-

. ) den von der Gelehrtenwelt nicht beachtet,
wie den"nqch héufiger gehorten, Zeitschriften seien ein geeigneter
Ersatz fiir jene, aus unmittelbarer Praxis heraus schlagend wider-
legen (8. 139). Mit Recht konnte

er unter diesen Umstinden
il)ervorheben, daBl es Vorurteil und ungeniigende Kenntnis der
rogramme  selbst war, die diese vortreffliche Einrichtung sogar
e;) de}l}len, die sie besser hiitten heurteilen sollen, in MiBkredit
fiechiac tdhatte. Von den Schwalbeschen vergleichenden Uber-
- gen ist s i -

wesen. Hier sei nur noch b:m?rlkt()ben (3. 212) die Redo go

dal} er, wie er den Wert

" . . . ! ,

?Vel Programme richtig  einschiitate, so auch folgerichtig ihre
utzbarmachung 2t fordern sjch

hierin m. | weniger gliickli bemiihte, wenngleich er
- » gliicklich  war, h
darin, daB er (S. 141) z. B. der ZirkuPllc ug wricllte er zwar

lation der Programme in
\_

.Y Uber gole i
dieser Hinsicht €g1, og entlich

e Anfiibry, ; : .
ben S.l‘é)Smil:Anm.1ll:.get.l von Einzelheiten in

von R. Ullrich. . . .. .., ... 23L

egien (vgl. 0. S. 206, 223 u. 5.), die syste.mat'isch;mch‘t durch-
ggl?rlhf:x!lsgi, kegngen grofen Wert beimafl; und (§1e.v1elfa(f‘h mangelnde
,,mihsame Arbeit des Einordnens in .dle Bibljothek ‘]geklagte er
(,ebenda) ebenfalls mit Recht, ohne sich 1pdessen_dara1§f einzulassen,
energischer Wege der Abbilfe zu weisen, die bei nur ex‘mgerg
guten Willen der Interessenten (Bibliothekare un d Benutzer) und
auch nur halbwegs geniigenden Raumverhdltnissen unschwer zu
finden sind. Kein gliicklicher Gedanke war es dagegen, wennt er
— iibrigens unter Verkennung des Verhaltnisses des e‘rslgg
Teubnerschen Jahresverzeichnisses der Abhandlungen (o. b.‘
Nr. 2) zu dem zweiten?) (Bibliogr. Abt. 3. Nr. 13b) —im Inteii%se
des schnellen Bekanntwerdens ein Jahrbuch?) vorschlug (S':B'a' )
das in einem Umfange von 10—12 Bogen erscheinen, zu m[a\ ll;’ellri
Preise (3 «£) kiuflich sein und einen Uberblick dber den hn ;n
simtlicher Abhandlungen (jedesmal des vorangeﬁen %_
Jahres) in der Weise geben sollte, da_B ,.unter Ausschlu sud -
jeltiver Urteile® bei den wissenschafthchgn .l’roglzzc\mmen t’:"tle
Methode der Untersuchung und das neu Geleistete her‘\‘roi_lae:
bei mehr populiren ,auf Besonderheiten der Auffassung , mghr
wiesen wiirde. Daf eine derartige Puhblikation an sich se
wiinschenswert, heute bei der gegen damals sebr Ylel geljl‘l(llgereg
Zah} der Abbandlungen vielleicht sogar flenkhar wire, wxél T:n
gern zugeben. [Lrwdgt man aber, daB die Zabl dex Abhan unZE)O
in Deutschland im Jahre 1881 (ohne die bayerischen) eéw.z; ~
betrug, so wiren danach 2—3 Programme auf je el_nerd e:liihes
besprechen gewesen, was schwerlich geniigt hitte, ein deu hes
Bild von dem Inhalte zu geben, ganz zu schweigen ;()znent—
Schwierigkeit, fir die aus den verschiedensten, o!tl lgirih o
legenen Gebieten genommenen Programme lmmer Y’ll_‘ti i
kundige Referenlen zu finden, ohne .dle _l’uqkthcbm A ﬁastung
lichen Erscheinens zu gefdbrden. Wie richtig dle§(‘e“‘lll1 e
ist, zeigt der im Jahre 1882 von E. Peters w_lnl(;:ie untet-
nommene?) Versuch, den Gedanken Schwalbes in it
umzusetzen. Unter dem Titel ,Die deutschen undh 0ster§£;::alzw on
Programmabhandlungen des Jahres 1881, mach threm

1) Er fand den Unterschied nur darin (S. 126), .dufugazn::l::nvgzs
zeichnis, wie bekannt, nach Provinzen bezw. L“"‘?.el? 4 doch tatsﬁciﬂich
zweite aber nach dem Inhalte geordnet sei — wﬂhlqﬂht unter dem ent-
das erste nur dio angekiindigten, oft aber nicht oder nic e abor dio
sprechenden Titel erschienenen Abhandlungen enthilt, --dbas;-hau t nicht ange~
wirklich erschienenen, darunter auch manche vorher u ezeiclll)nis Sberhaupt
zeigte bringt und auBerdem die in dem ersten Gesamtvegowie auch der aus-
nicht enthaltenen Titel der bayerischen Abhandg‘"ge:hw
gewdblten Gsterreichischen (s 0. S, 169 Aom, J) en “ verschiedenster

% Nicht zu verwechseln mit den ,,Jahrbucher?i‘ sollten, vgl
Art, die als Ersatz der Abhandlungen selbst dienen ’

o. S. \ v . ve . -
la)87(']1)102‘9’e iﬁig’ f%izilsloren, aber nicht zar Durchfiihrung gelangton uhn‘
lichen 'Vorsehlag vgl. o. S. 202.
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Verein mit Fachmédnnern geordnet und besprochen’ erschien von
ihm im Zentralorg. f. d. Interessen d. Realschulw. Bd. X (1882)
S. 649—768 (auch im Sonderdruck Berlin 1882, Friedberg u.
Mode, 120 S.) eine Ubersicht, wie sie wohl Schwalbe ungefihr
vorschwebte, iber die Abhandlungen von 523 deutschen und
dsterreichischen Anstalten. Aber die bayerischen Abhand-
lungen fehlten, eine Anzahl von Arbeiten wurde nicht besprochen
und pur mit dem Titel angefihrt, die Anzeigen waren nach Um-
fang und Inhalt {iberaus ungleich; endlich hatte die — m. E. von
vornherein verfehite — Verbindung mit einer Zeitschrift, die Sonder-
interessen vertrat, deren Redaktion veranlaBt (vgl. S. 763 der Zeit-
schrift; 8. 115 des Sonderdrucks), manche Referate nicht blo8 mit
Riicksicht auf den Raum, sondern auch auf die Tendenz ihres
Blattes erheblich zu kiirzen — was einer Ubersicht, deren erster
Grundsatz strengste Sachlichkeit hitte sein miissen, natirlich
nicht forderlich sein konnte. So war denn dieser erste Versuch
zugleich der letzte, und die Idee ist auch, soviel ich weiB, spater
nicht wieder aufgenommen worden; und so energisch, man
michie fast sagen wuchtig, die Einheit des hoheren Schulwesens
durch ihre Ausfithrung reprisentiert worden wire, man wird sich
hier doch praktischen Schranken figen und die Einzelbesprechung
oder die einzelner Gruppen von Abhandiungen den Fachorganen
{iberlassen missen. Auffallend ist iibrigens, wie hier noch be-
xperkt sei, daB von dem Petersschen Versuch in der umfing-
gclign Literatur der Fglgezeit tiber Programmwesen ebensowenig
otiz genommen worden ist wie von sei istig

Schwolbe ol seilnem geistigen Urheber

Mit der Sorge fiir die A
Bestrebungen nicht erschopf
wandte er lebhaftes, '
vou Sachkenntnis zeu

bhandlungen waren indes Schwalbes
Sehopit.  Auch den Schulnachrichten
bis in die Einzelheiten gehendes, auch hier
§ ugendes Interesse zu (S. 127—133). In den
Bemihungen um eine wissenschaftlichen Anspriichen geniigende
Stansuk'begegnete er sich mit den spiteren Vorschldgen von
KannengieBer (s o. S, 219%) und entwarf unter allgemeiner
Benutzung der schon

_ damals auch mit dem Schul ehiet sich leb-
haft beschiftigenden wissenschaftlichen statistisché;n Literatur %)
M.

1) Br fihrt selbst S. 120 An 1 an: . .
Statistik der hoheren Lehra: o L oans Alwin Petorsilie, Zur
Realschulfrage OZ:ietl']schr?hr;?Stalten in ProuBen, gleichzeitig ein Beitrag zur

Bgl. preup. statist. B,
Engel XVIE(1877) S 95—119 nob . 1:9 . ur., hrsg. v. Ernst
schri % von Er ns)t Eagel (ni::‘l?t S;-:iglrigdllﬁem pande beigogebenan) Sondor-

n By 1 Schwalbe zu lesen ist): il
ur eine allgemeine Unterrichtsstatistik des preufischen gt;a;iz‘ggrﬁn
onders die” Fragebogen wber

chulw. VI (1818) S, 73103 — Arbeiten, die
welcher de; :

r in Schulkreisen immer
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und mit Verwendung eines von Kiibler damals entworfenen
Planes — auch hier wieder ganz praktisch — ein genaues
Schema einer ausfiibrlichen Schulstatistik (S. 130 f.). Es waren
Bestrebungen, die z. T. (vgl. schon oben S. 220) in den preuBi-
schen Jahresherichten seit den Bestimmungen v.om.7. Januar
1885 (0. S. 98, Nr. XLI) und in einigen anderen wirklich in die
Praxis tbertragen worden sind. Wichtig ist auch, _gerade gegen-
iiber manchen Berufsstatistiken iber Abiturienten, die heute nicht
selten unternommen werden, seine Bemerkupg (S. 1?9). wie
wenig zuverlissig die Angaben der Abiturienten iber den
gewdhlten Beruf als Grundlage fir zusammenfassende, zu den
verschiedensten Zwecken unternommene Gesamtstatistiken sind.
Auch die Anregung (S. 128), in den Jahresberichten nicht immer
wieder den ganzen Lehrplan,sondern nur die Besonderheiten
abzudrucken und den ersteren fir eine lingere Reibe von Jahren
in Sonderausgabe herzustellen, hat, wie bekannt, seit 1885 (s. 0.
8. 155 u. 8.) vielfach praktische Folge gefunden, wenn auch leider
noch in zu geringem Umfange. Uber die Angaben des Standes
der Eltern in den Jahresberichten, die bei der oft hervor-
tretenden Unbestimmtheit und damit der Unmbglichkgn, sie
unter bestimmten Kategorien unterzubringen und so fir eme all-
gemeine Statistik wirklich fruchtbringend zu verwerten, muflte
er sich (S. 129) resigniert duBern. Leider sind wir gerade
hierin auch heute noch nicht viel weiter gekommen. Daul?’.er
tber Etatsverhiltnisse, z. B. bei den Sammh‘mgen., regelmafige
Angaben in den Jahresberichten wiinscht (S. 132),_ ist be?clnens,l-
wert, wenngleich auch heute erst so gelegenthch erfillt (vgl.
z. B. 0. 8. 158), daB es fir die wissenschaftliche Verwertung im
ganzen ziemlich auBer Betracht bleibt. Nicht ganz so richtig war
es dagegen, wenn er in bezug auf die naqh Inhalt gnd Un‘;fang
iberaus verschieden gehandhabten Mitteilungen iiber 1%—
figungen der Behdrden meinte, die letateren sollten (S: : ‘)
selbst angeben, was sie fiir geeignet zur Mitteilung 1m Jahjel.s—
bericht hielten; denn hier kommen so verschiedene loka}e Riick-
sichten zur Geltung, daB die Behérden, zamal wenu die Dev‘,e?-
Denten in kirzerer Zeit haufig wechseln, kaum _1ms_tande bgm
Werden, das in dieser Hinsicht Wiinschenswerie richtiger zu be-
Wrteilen als der Direktor, der viel engere F.ublung mit semlebm
Publikum haben mu8. Und darin endlich erhebt sich auch S chw? be
nicht tiber seine Vorginger (vgl. z. B. oben 8.157, 179) und se:lne
Zeit iiberhaupt, wenn er (3. 128) die Ghronik, m. E. neben der
Mitteilung  der erledigten Lehrstoffe der wichtigste, das inunere
und uBere individuelle Leben einer Anstalt am deutlichsten zur
A“SGhauung bringende Teil des ganzen Berichts, ,sehr kurz
N

Roch sehr mifiachteton Statistik ein etwas mebr als gewsholiches Interesse
outgegenbringt, mindestous losenswert sind.



934 Programmwesen und Programmbibliothek d. hoh, Schulen,

gefallt wissen will, da sie ,fiir weitere Kreise gewohnlich kein
Interesse bieten kann“. So eingehend er daher selbst iiber so
viele andere Punkte sich duBert, diesem widmet er demgemiB
ganze vier Zeilen! Doch man darf dber solchen Bedenken, die
z, T. in der Richtung der Zeit selbst lagen, nicht das viele
Forderliche vergessen, was Schwalbes Aufsatz dem Programm-
wesen gebracht hat. Denn dberall tritt doch selbst in vielen
scheinbar kleinen, noch heute manchem sehr harmlos oder
gleichgiltig vorkommenden Einzelheiten das ernste Bestreben her-
vor, auch diese schlichten Berichte unter groBeren Gesichts-
punkten zu betrachten, die ihnen dauernden Wert sichern.

Gegeniber der Fille des Stoffes und der Menge fruchtbarer
Anregungen, die Schwalbes Aufsatz brachte, traten die ein Jahr
spiter fallenden

3) Verhandlungen der 6. schlesischen Direktoren-
Versammlung (1882; Bibliogr. Nr. 90) einigermaBen zuriick.
Auffallend Ist zundchst die Tatsache, daB der eindringenden, -ein
Jahr zuvor in einer der bekanntesten Zeitschriften erschienenen
Arbeit Schwalbes im Laufe der ganzen Verhandlungen mit
keiner Silbe gedacht wurde, um so auffallender, als der Ausgangs-
punkt von den' Berliner Verhandlungen (0. Nr. 1, S. 224 ff.)
genommen wurde, die doch ihrerseits der AnlaB zum Eingreifen
des Berliner Direktors gewesen waren. Denn daB er die Sache
von semem Standpunkte grindlich und wirklich férdernd be-
handelt hatte, mubie ihm und muB ihm wohl noch heute selbst
ein el}rllcher Gegner willig zugestehen. Und bei dem Thema,
das die Marschroute ja ziemlich bestimmt vorschrieb, ,,Der Nach-
teil, der durch den Wegfall der Programmabhandlungen entsteht*,

j . . M n ‘N“

. genossen begriifen. Mindestens hatle man,
v;)e_nn \Illlmht von allen Teilnehmern, so doch von dem Korreferenten
(Dir. Meffert; der bestellie Referent, Dir, Lange, war nicht an-

wesend) erwarten sollen, daB er ; ; .
s n B n
Schulmeistertugend, ’ efolgung einer wesentliche

an Bekanntes anzukniipfen, der Verdienste

fe'},l,’ewélg:;kezm. die wichtige Sache gedacht und irgendwie auf
. eingegangen wire. »

Teilnehmer der Ve% gang are. Aber weder er noch andere

sammlung taten es. Uber e \ -
) . . . eine andere Tat
b l . - .
e?gi;: Wd’zlr nﬁm Wiederum nicht ausreichend orientiert; so ' meinte
edner (Sommerbrodt), es trite in Berlin die

Neigung hervor, den friih gl i
dor Akt wim eren Zustand besiiglich des Erscheinens

eder einzufilren — wihrend tatsichlich

s ) i
()c?t(e)?nnfgsezlssxl--(s' 0. 8.228) die Mittel wieder bewilligt und
Ingen e (etliche Monate vor der Versammlung) die Abhand-
g sichucwi elél Berlin wieder erschienen waren. So bewegte
Jobre; o o elzr Igj}nelur I den allgemeineren Gedanken fritherer
zavor (5, . & ;é% bqrtre{bllqg, die schon anderthalb Jahrzehnte
+ 5. 196) die richtige Einschrinkung erfahren hatte,
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daB die Aufhebung der Verpflichtung zum Schreiben von Ab-
handlungen ,fir den wissenschaftlichen Geist der Anstalten nach-
teilig sei (Geb.-R. Sommerbrodt)*, wurde als These aufge-
stellt und mit groBer Majoritit angenommen (S. 158). Auch an
Wunderlichkeiten fehlte es nicht; wie denn z. B. Wutzdorff,
der frither die Abhandlungen von Mitgliedern der wissenschaft-
lichen Prifungskommissionen hatte rezensiert wissen wollen (s. o.
S. 216), sie nunmehr von den Jahresherichien ganz zu losen und
an die Unpiversititen einzusenden vorschlug, die fﬁr. geeignete
Veroffentlichung Sorge tragen sollten (8. 153), womit er dem
hiheren Lehrerstande wiederum ein uperfreuliches Armutszeugnis
ausstellte.  Beachtenswerter war es, wenn der zweifellos be-
deutendste Gelehrte der anwesenden Direktoren, R. Volkmann
(Javer), darauf hinwies (doch vgl. auch schon oben S. 196 f.), da‘B
,auch heute noch namentlich in kleineren Stidten die
Lehrer mit dazu berufen seien, sich als Triger wissenschaftlichen
Strebens auch offentlich zu gerieren, und jedes Mittel, welches
dazu beitrage, ihnen und der Schulgemeinde dieses Bewuﬁtsglfl
lebendig zu erhalten, festzubalten und dankbar zu benutzen sei,
wobei nur auffjel, daB er im Hinblick auf den ,,wissensghafthchen
Schatz der Programmabhandlungent gerade die zwanzliger Jahre
in dieser Beziehung besonders rihmte (S. 153). Wer heute,
gerade als Philologe, die alteren Programmbibliographien (besonders
Bibliogr. Abt. 3, Nr. 3) durchmustert, wird nicht allzx}vxel Be-
lege fiir diese Behauptung finden, desto mehr — was die ersten
Jahrzehnte der Einrichtung tiberhaupt angeht — in den dreiBiger
und vierziger Jahren. s ist das an sich natiirlich; denn in den
zwanziger Jahren fing ja, ebenso wie der hohere Lehrerstand selbst,
so auch seine wissenschafiliche Titigkeit erst an sich zu eni-
wickeln, wihrend die folgenden Jahrzehute in der Tat eine Ge-
lehrtenrepublik in der Schule zeigen, wie sie sich nicht leicht
wieder zusammenfinden wird und — unter ganz anderen Ver-
hiltnissen — auch kaum zusammenfinden kann. Daraus geht
schon hervor, daB es mir gar nicht in den Sinn kommt, etwa
das heutige Lehrergeschlecht im ganzen gegen das vor 60 oder
70 Jahren zurickzusetzen; vgl. dazu noch Teil 11 9. Von dem,
was sonst noch auf der Versammlung an richtigen, auf allge—
meine Menschenkenntnis wie auf individuelle Erfahrungen sich
grindenden AuBerungen hervortrat, mdchte ich die von Heine
bervorheben, der einmal — m. E. durchaus richtig — betonte
(8. 154) ,es werde der, welcher produktiv titig sei’), weniger

——

1) Natiirlich inte der Reduer, dem ich Qu‘rcha.us folgo, hl_qx' eine
method)isoh-krit‘isch;“eéf‘th. ocht wissenschaftlicho Titigkeit, die Selbstnudng:;ass
horvorbringt und don Zusammoohang jeder Eatwickiuog fostzuhalten welki:
Denn Produktivitii iiberhaupt, von solches, die sich nicht oft genug gedrue
sohen kinnen und gar nicht danach fragen, ob das, was sie etwa zu sagen
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leicht in den Studien ermiiden als der, welcher sich bloB rezeptiv
verhalte, und werde auch seine Schiller eher zu eignem Arbeiten
und selbstindiger Auffassung des Gebotenen anregen®; nicht
uninteressant war es auch, wenn derselbe Redner aus vielfacher
Erfahrung darauf hinweisen konnte, daB seit Aufhebung der Ver-
pﬂlqhtung, Programme zu schreiben, die Benutzung der Anstalts-
bibliotheken bedeutend nachgelassen habe, was — hier wird ihm
nicht jeder folgen — ,auf ein Nachlassen des wissenschaftlichen
Strebens schlieBen lieBe*. Von anderer Seite (Knape) wurde
hervorgehoben, dafi die Anregung zum Wegfall der Abhandlungen
von Leuten ausgegangen sei, die von der Sache nichts verstiinden;
der Redner dachte dabei wohl an kleinere Stadtverwaltungen, von
denen dan.la!s manche (dem Berliner Beispiel folgend) keine Mittel
mehr_bewilligten, wie dies noch heute oft zu bemerken ist. Das
sind AuBel:unge.n, die dauernder Beachtung wohl wert sind;
aber es sind ihrer im Verhiltnis zu der groBen Menge von
Schul.lelt(?rn, die der Versammlung beiwohnten, doch wenige ;
es zeigt sich vor allem der Mangel an Zusammenhang der Er-
brterungen mit dem friher auf dem Gebiete Geleisteten (auch
:i\(l'lf die Komg_sberger Verhandlungen von 1865 —s. o. S. 194 ff. —
id';‘ man_ mnicht zurick, was doch wieder so nahe lag, da es
Sich um eine gleichartige Versammlung handelte), und so war das
w1ssen§chaftllch_e Ergebnis im ganzen nicht erheblich.

Hiermit sind die Erdrterungen grundsatzlicher Fragen

aus dieser Periode, soweif sie i inie di
riode, sov In erster Linie die Abhand-
lungen betrafen, erschopft; der hier behandelte Abschnitt gibt

ab:"d mSOfel‘n. sachlich wie zeitlich einen schénen AbschluB, als
giaa E.a“b sem?,\ Grenze die oft erprterte Frage der biblio-
%esgulsc on I\Ut?ba.rm“hung der Abhandlungen endlich
Tiche ge“é‘mn, teils in Form der das Notwendige und Mog-
(Kiel) sct i.ilr .bestlmmendgn Denkschrift von C. Fr. Miller
auf ei’nerg S,Ifn. der praktischen Durchfihrung — wenn auch nur
grammbiblitﬁl;g::rltleie‘ dUII{‘Ch den ersten Band der Pro-
Schl“f ?)i?‘ses Kbschnitts Z(i)rrllige .véf)lrtlel?mann. Uber beide zum
1888).' AIS Rg:]kschnft von C.Fr. Miller (Kiel; 1886 bezw.
graphische Zu egungen, die Programme durch geeignete biblio-
Wie wir oben Saﬁnmenfafsu"ge“angemeinnutzbarzu machen, hatte es,
€S waren sa en(\'r.gl.b_‘149,.185,187’201’217),”” nicht gefehlt;

auch tatsichlich eine Reihe von Arbeiten hervorgetl‘eten:

die entw ii i

eder Jahresiibersichten der erschienenen Programme oder
\

hab ni

wii:tre’ 3;(‘;1‘1:!]:1 . lf:h(;‘n_vor ihnen‘ und  vielleicht
Sehalon ein  Vorzug sein, am weni

; » Deun gof it wi S
hindert, dof g1, ineix{zzg:;ext will sich gar

noch gelobt wipg, onen von ebenso o}

besser erirtert worden ist,
gsten fiir Lehrer hoherer
mq?xt vertiefen ~— was nicht
erfliichlichen Berichterstattorn
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grofere Zusammenfassungen nach verschiedenen Gesichtspunkten
boten. Solange der Programmentausch nicht im grofen orga-
pisiert war, mufBiten aber allen solchen Versuchen so viele Mingel
anhaften, vor allem der der Unvollstindigkeit — von HuBeren, in
der Form des Gebotenen liegenden ganz zu schweigen —, daf} die
Frage, wie die Programme wirklich wissenschaftlich nutzbarzu machen
seien, nicht zur Rube kommen konnte. Erst als nach 1870/71
die Menge der Staaten durch den ins Leben gerufenen Teubner-
schen Tauschverkehr vom Jahre 1875/76 in dauernde enge Be-
ziehung zueinander getreten war, konnte an die Durchfihrung
¢iner Programm-Bibliographie im groBen gedacht werden,
von der nicht nur die einzelnen Fachwissenschaften, sondern vor
allem die richtige Erkenntnis von der wissenschaftlichen und er-
zieherischen Titigkeit eines ganzen Standes im Laufe vieler Jahr-
zehnte und somit von einem wichtigen Stiick des geistigen Lebens
Deutschlands die nachhaltigsten Anregungen erfahren mulite. Nicht
mit Unrecht hatte auf engerem Gebiete im Anfang der sechziger
Jahre (vgl. Bibliogr. Abt. 3, Nr.19) Gutenécker seine vortreff-
liche Programmbibliographie einen ,Beitrag zur Schul- und Lite-
raturgeschichte Bayerns® pennen konnen. Was hier im kleinen
fir die damalige Zeit gut durchgefiihrt war, sollte nun im grofien
2u erreichen getrachiet werden. Diesem Gedanken sachkundig,
zielbewuBt und mit praktischem Geschick Ausdruck gegeben zu
haben, war das Verdienst von C.Fr. Miller. In seiner dem
preuBischen Kultusministerium im Jahre 1886 iiberreichten Denk-
schrift (Bibliogr. Nr. 98) wies er unter treffender Kritik der bis-
herigen Versuche auf diesem Gebiete die Notwendigkeit des Er-
scheinens einer sachlich geordneten, durch Vermittlung und mit
Unterstﬁtzung der preuBischen Zentralbehorde wie der anderen
Regierungen des Deutschen Reiches herauszugebenden Gesamt-

ibliographie aller deutschen Programme von 1825—
1885, der in angemessenen Zeitriumen (von 10—15 Jabhren)
Erganzungen folgen sollten, iberzeugend nach; er gab auch
an, wie durch Vermittlung der einzelnen Schulen das Material zu
heschaﬂ‘en, zu ordnen und mit Unterstiitzung groBerer wissen-
schaftlicher Bibliotheken zu revidieren sei, um eine, soweit mdglich,
vollstindige, vor allem aber zuverlissige, in bibliographischer Hin-
sicht wissenschaftlichen Anspriichen voll geniigende Grundlage zu
schaffen. Es war ein groB gedachtes und praktisch damals leichter
als jetzt durchzufihrendes Unternehmen, fir das sich sowohl der
Dezernent des preuBischen Ministeriums, Wieses Nachfolger

onitz, lebhaft interessierte, der ja schon friher in seiner oster-
reichischen Zeit selbst gerade der Nutzbarmachung der Programm-
abhandlungen fordernde Arbeit gewidmet hatte (vgl. Bibliogr. Nr. 64 a
und b und o. S. 188), wie er auch den Generaldirektor der Kgl.
Bibliothek zu Berlin, A. Wilmanns, dafiir zu interessieren wuBte.
Es trafen mehrere Umstinde zusammen, die das Unternehmen
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damals nicht zur Ausfiihrung kommen lieBen, das Ausscheiden
und der Tod von Bonitz, wohl auch die Kostenfrage, die im
Ministerium vertretene Meinung, eine solche Arbeit sei auch als
privates Unternehmen zu denken, endlich (vgl. schon oben S. 209)
der Umstand, daB KiuBmanns Verzeichnis, das mit 1876 be-
ginnen sollte, schon in Arbeit war. Vielleicht wire das Unter-
nehmen auch eber in Gang gekommen, wenn sich die Schul-
minner selbst, fiir die es doch recht wesentlich bestimmt war,
seiner etwas mehr angenommen hitten — was wieder durch den
Ort der Publikation der Denkschrift (s. o. S. 209) einigermaBen
erschwert wurde. Man muB das Scheitern des Planes noch heute
bedavern. Beide Arbeiten hitten sich leicht erginzen konnen,
und die von Miller wire noch dadurch entlastet worden, daB
die Grenze bei dem Jahre 1875 gezogen werden konnte. So
bleibt — auch nach dem Krscheinen von KluBmanns Arbeit —
die einheitliche Bearbeitung einer Programm-Bibliographie {iber
die Zeit vor 1876 und soweit wie mdglich riickwirts noch eine
wissenschaftliche Aufgabe der Zukunft.

5. Die Programm-Bibliographie von R. KluB n
(1) 1876—1885. S 2 Nr. 14 e

! 1889; Bibliogr. Abs. 3, Nr. 14).

So schatzenswert und noiwendig bibliographische Jahres-
verzeichnisse der Programmabhandlungen sind, weil durch sie das
Neue in gewissem Zusammenhange nicht allzu lange nach dem
E_mchemen bekannt und nutzbar wird, und so mustergiiltig auch
diese Aufgabe schon in den siebziger Jahren (seit 1876) und
gerade seit dem Ausgang unserer Periode (seit 1889) auf ver-
schiedene Weise besonders durch dag endgiiltige!), zweite

Teub_nerscfle Verzeichnis?) und das der Kgl Bibliothek zu
Berlin gelost war (Bibliogr. Abt. 3, Nr. 13 b und 15), eine Zu-
sammenfassung des ’

: Geleisteten nach groBeren Zeitriumen. fir
. bestimmte Linder oder Wissenscbat‘teg oder unteﬁri’uer?f;n’iﬂung
eines oder .gnellrerer dieser Gesichtspunkte wird doch nich?u zu
entbehren sein. Man muB eg KluBmann besonders Dank wissen,
daB er das personliche Interesse des Schulmannes, der er lange

gewesen 1st, fiir die Entwicklune der wissenschaftli idakti-
schen Titigheit seines StanD fichen nd didal

che i des mit der bibliographischen Be-
fa_hxg\mg, die gt?rade unter Schulmiinnem, aucl?l ﬁnter Schul-
hxbhothekaren', nicht allzu haufig angetroffen wird, so zu verbinden
wublte, daB eln — man kann wohl sagen — bewundernswiirdiges
und mustergiltiges Werk geschaffen worden ist, an dem auch

tn So wobl dberlegt und die Dis-
) e so peinlich getroffen, daff die
im e o i
rsten Bar}de befolgte Anordnung auch in den drei
:) Vel. 0. 8. 231 Agm, 1.
Ur Osterrejich vgl. noch oben S. 149 und 217,
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weiteren Binden (s. o. 8. 112), die ich gleich hier miterwahne,
in allen wesentlichen Punkten einfach beibehalten werden Lonnte.
Jeder Band ist, wie leider den Schulminnern, die das Werk nogh
nicht kennen, hier ausdriicklich mitgeteilt werdex} mgB, in
seinem Hauptteile systematisch geordnet und gibt die Titel
der Abhandlungen der einzelnen Schulen bibliographisch genau
wieder; eine tabellarische Ubersicht nach Schulen und Jahren,
unter Hinweis auf die Seiten des Hauptverzeichnisses, folgt, so daB
sich wenigstens die Zahl der von jeder Schule im Laufe der Jahre
gelieferten Abhandlungen leicht iibersehen 148t, ein Autoren-Register
macht den BeschluB. Das Verzeichnis enthielt in seinem ersten
Bande, der aus naheliegenden Griinden mit dem Beginn des
Teubnerschen Tauschverkehrs 1876 einsetzte, nur die \ylrkhch in
den Tauschverkehr gekommenen Abhandlungen, vom zweiten Bande
an auch die der nicht am Tausch teilnehmenden Anstalten, sowie
auch aus den Jahresherichten der Anstalten mehrere selbstindige,
in sich abgeschlossene Abschnitte, Reden, Nekrologe u. & m. In
der typographischen Ausstattung, die bei Werken dieser Al“t 50
wesentlich ist und schon im ersten Bande mit besonderer Sorg-
falt behandelt worden war, sind in den folgenden Binden noch
Verbesserungen vorgenommen worden. Der Leser sehe selbst zu.
Vor allem sorge jeder Schulbibliothekar und jeder Kollege
dafir, daB das Werk in jeder Handbibliothek jeder hoheren
Schule auch wirklich zu finden ist; es fehlt, denke ich, noch an
manchen Orten. Der erste Band umfaBt 10 Jahre (1876—1885),
die ibrigen drei Binde je fimf Jahre, jetzt bis 1900 einschlie-
lich; vgl. 0. 8. 112 Anm. 2. Der Preis ist fir eine bibliographische
Leistung ersten Rapges, deren Kosten besonders groBe: sind, auBe?—
ordentlich gering. Ob es noch Mangel hat? GewiB! Aber sie
liegen in Verhiltnissen, fir die der Verfasser micht verantwortlich
Ist. Zunichst ist es schade, daB die dsterreichischen An-
Stalten nur in der bekannten Auswahl (anfangs war sie noch
Kleiner) aufgenommen sind (vgl. 0. S. 169 Anm. 3). Die Aufnahme
der iibrigen wire nach dem amtlichen 6sterre1.chlschen
Verzeichnis, das ebenfalls mit 1876 einsetzt (Bibliogr. Abt. 3,
Nr. 33), an sich moglich; da aber der Verfasser von der Teubner-
Schen Organisation abhéngig ist und es z. Z. wenigstens noch
Schwierigkeit hat, fiir den Verfasser nicht weniger (zur Titelauf-
Nahme nach den Originalen) wie spiter fir Benutzer, die dster-
Teichischen Jahresberichte mit den Abhandlungen alle wirklich
Z0 erlangen, so wird von dieser gewiB sehr wiinschenswerten Er-
Weiterang des Planes zunichst noch Abstand zu nehmen sein.
Doch miBte die Sache im Auge bebalten werden. Was die
tabellarische Ubersicht nach Schulen und Jahren be-
Uifft, die ohne besondere Einteilung durchgingig alphabetisch
Nach Orten und innerhalb dieser, soweit notig, _nach ScPul-
arten getroffen ist, so mochte ich mit der Meinung nicht zuriick-
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halten, daB mir eine Sonderung nach Lindern und Provinzen,
wie in dem ersten Teubnerschen Verzeichnis (s. o. S. 170 Nr. 2)
zweckmiBiger scheint, um sofort einen Uberblick iber den Um-
fang des Geleisteten (oder, wie neuerdings bei vielen Kommunen,
auch nicht Geleisteten) zu erhalten. Gewil ist die jetzige
Anordnung fiir die Bediirfnisse der groBen Bibliotheken in
praktischer Hinsicht bequemer; aber man mufl doch daran fest-
halten, daB die Schulbibliotheken die Hauptabnehmer des Werkes
sind — ohne sie wire es als buchhindlerisches, amtlich nicht
unterstiitztes Unternehmen schlechterdings unméglich — und dafl
diese Bibliographie, deren Abhandlungen den Schulen entstammen,
doch mbglichst den Bediirfnissen dieser anzupassen ist.
Wir sind aber, in Preulen z.B. aus unsern Kalendern, dem
Zentralblatt usw. durchaus die Anordnung nach Provinzen gewohnt,
und auch den Schulmiéipnern der kleineren deutschen Staaten,
‘diesen vielleicht noch mehr, dirflen Sonderitbersichten firr ihre
Lander erwiinscht sein. So konnte man, meine ich, dem Pro-
vinzial- und Landespatriotismus diese Lleine Konzession wohl
machen, zumal ja das systematische Verzeichnis wissenschaftliche
}md didaktische Arbeit der Angehorigen der verschiedenen Staaten
in schoner Einheit der Interessen zeigt. Indessen mogen andere
anders denken; und wer etwa dem regelmiBigen Benutzer (auf
dl? Geleggnheitsarbeiter kime es doch weniger an) zutraut, er
wiirde bei solcher Anordnung vielleicht Dillenburg in Bayern oder
Hattingen in WQrttemberg suchen, miiBte unbedingt die durch-
gehende alphabetische Ordnung vorziehen, die Guben und Giistrow,
Meppen und Meran friedlich nebeneinander stellt, wihrend die
Sonderung nach Léndern und Provinzen unzweifelhaft sach-
lichen Nutzen bietet. Ich stelle die Sache zur Erwagung, be-
sonders dem verdienten Verfasser, der fir den fiinften oder
sechsten Band vielleicht auch in Betracht zieht, ob nicht ein
lsltmbwm‘“‘_egl“er noch im Bereich der Moglichkeit liegt. Mir

at es wenigstens bei fast tiglichem Gebrauch der vier Binde
hiufig gefehlt. Besonders wenn man wissen will, was auf einem
der engoren Gebiete geleistet ist, die sich micht alle ohne Er-
ischwerung der 'Ubersichtlichkeit in dem System?) unterbringen
Eziﬁﬂ,d als{a;]igd ell)gscslf;?;les R‘e;gister _ausgezeichnete Dienste leisten.
antesfobi neldene _orschla.ge und wollen nur als solche
b geta" ‘hwyerden, die in keiner Weise den hohen Wert des Werkes

eelntrachtigen kdnnen, bei dem man nicht fragen soll, was fehit,

————

Y ZweckmiBig scheint mir fibpi i :

) Zwed gens, wenn in Abschni B o (Biblio-
%{é;))hze, Bz{;lzotlzekgnk{cnde, Geschichte des Buchlw:;zdelssc inu1 tl};}}’.lwosf 240—
wa sx;g:t};‘ o t}:ehbchulblbliothekgn betrifft, wenigstens eine Sonde-
falls oine Anm:lnun:{ ;:cxi; [l,l'?dd Schhlerbib}i"ﬂ“’ke“ vorgenommon wiirde,
alphabetisch nach Stidten audern und Provinzen und erst innerhalb dieser

nieht ritlich sein solite, aus anderen Griinden, die ich za schitzen weib,
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sondern was es gibt, .wie bei allen Leistungen, die. jahrzehntelanger
Zersplitterung, Zerfahrenheit und dem Mangel jeder Art zum.
ersten Male wirklichen Reichtum, Einheit und Konsequenz der
Methode gegeniiberstellen *}).

Der Riickblick auf die hiermit erledigte Periode der Ent-
wicklung des Programmwesens, mit deren AbschluB wir uns der.
Gegenwart immer mehr nihern, zeigt im ganzen ein iiberaus er-
freuliches Bild, neben etlichen unfruchtbaren Versuchen sehr viel
niitzliche Kleinarbeit, bestimmt, den Aushau des Ganzen zu fordern,
und dazu keine geringe Zahl tichtiger, gediegener, tief eindringender,
z. T. grundlegender Arbeiten, deren Wirkung bis in die Gegen-
wart geht, ja z. T. Gber diese hinausreicht. Und doch ist mit der
Nr. 100 der 4. Abteilung der Bibliographie (0. S. 125), der letzten,
die in diese Periode gehort, erst wenig mehr als die Hélfte des
Ganzen erschopft. Wenn gleichwohl (o. S. 183) der gewaltige Rest
in einem Abschnitt, dem letzten der ,,Diskussion“, zusammen-
gefaBt werden kann, so liegt dies in inneren Griinden, die alshald
deutlich werden sollen.

d) Yom Beginn der neunziger Jahre bis zur
Gegenwart.

(Vgl. Bibliographie Abt. 3, Nr.23—24, 30—32, 34—36, 38—39, 42;
Abt, 4, Nr. 101—148).

Wer die iiberreiche Literatur iiber das Programmwesen in
den letzten anderthalb Jabrzehnten iberschaut, konnte bange
werden bei dem Versuch, sich selbst durch die Menge von Meinungen
und Vorschligen hindurchzuarbeiten und in dem fortwihrenden
Auf und Ab von Lob und Tadel, von Billigung und MiBbilligung
einen Weg zu fiuden, der ihn vorwirts fihrt und zu einem klaren
Urteil auch nur iiber die wesentlichsten Punkte befihigt. Noch
schwieriger erscheint die Sache, wenn es sich darum handelt, die

ille von Anschauungen, die sich oft diametral gegeniiberstehen,
unter Ausscheidung alles Unwesentlichen so weit zu bemeistern,
daB diejenigen, die nicht allen Einzelheiten zu folgen vermdgen,

—_—

") Wenn die schlesische Direktoren-Versmqmlung vom Jahr‘e
1897 der KluBmann schen Bibliographie nur das Pridikat ,geniigend
tricilte (Bibliogr. Abt. 4, Nr. 113, S. 239), hatte sie schwerlich die richtige

orstellung von ihrer Bedeutung. Die landliufige, fast harmlos zu nennende
eibung von der Leichtigkeit der Abfassung solcher Arbeiten, fiir die ein
Gelehrter eigentlich zu schade sei, scheint aueh hier wieder zur Geltung zu
ommen; vgl, dazu noch diese Zedtschr. LXI (1907) S.35f Der Referent
3f der hannoverschen Direktoren-Versammlung vom Jahre 1898
erwilhnte bei seinem Vorschlage, die Zentralstelle (. o. S. 168) mijchte alle
0 Jahre einen gedruckten Katalop der Abhandlungen herausgeben, HlufB-
Wann nicht einmal (Bibliogr. Abt. 4 Nr. 120, 8. 263)!
Zoltachy, £, d, Gymnnsinlwosen, LXL 2. 8, 16
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‘doch ungefdhr eine Vorstellung ‘davon erhalten, wie der Stand
der Dinge nun eigentlich ist. Doch gemach! Umfang und
Wert des Geleisteten stehen, wie so hiufig in - der
iiberreichen literarischen Produktion iiber ,,aktuelle®
Fragen, beinahe in umgekehrtem Verhaltnis. Mit dem
Anfang der neunziger Jahre -treten wir bekanntlich auf dem Ge-
biete -des hoheren Schulwesens in die Periode der ,,Reformen
ein; es konnte nicht fehlen, daB auch die Programmeinrichtung,
an der schon friihere Generationen auf verschiedene Weise zu
bessern gesucht hatten, davon aufs neue ergriffen wurde; an ibr
wurde, wie ein kundiger Mann es treffend ausdrickte (Pdd.
Wochdl. 11 [1892/93] 8. 106), die ,,allgemein wahrzunehmende ge-
schichtliche Tatsache* erprobt, ,,daB in Zeiten der Girung sich
der Eifer der Neuerer auch gegen solche Einrichtungen wendet,
die dem neuen Geiste und seiner Bahn nicht hinderlich sind, die,
mogen sie auch im einzelnen der Besserung fihig oder bediirftig
sein, doch auch ‘in neuen Verhiltnissen ihren Platz beibehalten
und wie friher Gutes wirken konnen“. Der neue Geist war in
diesem Falle das erstarkie StandesbewuBtsein der Lehrer an
hoheren Schulen, von denen nicht wenige meinten, sich gegen
eine E.mrlchtung wehren zu missen, die sie als eine un-
berechtigte, driickende, nicht mehr zeitgemife ,,Zumutung®
empfanden. i Unter dem Zeichen dieses Geistes steht recht
eigentlich diese letzte Periode der Entwicklung des Programm-
wesens; es ist auch auf diesem Sondergebiete eine rechte Periode
des qupfes. Aber wibrend z. B. der Streit um die wissen-
schaftlichen Abbandlungen, der ja nicht neu war, sich in dén
friheren Jahrzehuten (s. o. Abschnitt a—¢) im ganzen in den
Bahnen ruhiger Sachlichkeit bewegt hatte, nahm er jetzt in Nord-
deutschland und besonders in PreuBen einen mehr agitatorischen
Charakter- an; auch der_Ton wurde ein anderer. Es klingt, wenn

ich nicht irre, in den AuBerungen gerade der ersten Hilfte der

neunziger Jahre noch etwas. von der Erbj " v g
elend, das gerade in dies er Lrbitterang tiber das Hilfslehrer

: _Uieser Zeit. seinen Hohepunkt erreichte, und
der allgemeinen, mit Recht sehr ]ebendigp gewo:denen " MiB-
summung des Standes iiber wiederholte Zuricksetzung nach.
S‘olgzhe Stimmungen sind  aber Untersuchungen, die vor allem
ruhige Sach!.xchkgxt, in unserm Falle auch ein gl,lt Teil geschicht-
l&ghan X;rstandmssgs erfordern, niemals forderlich und kénnen
ilaz lgewxchte'lBestreben, emer guten Sache zu dienen, leicht in
Pro"ranﬁlaell, hverkehren. Besonders bezeichnend ist, was die
o el andlungen angeht, in diesem Zusammenhange

ehrmals : wiederkehrende, wenngleich friher (s. o. S. 196)

2?;%“ dgﬁlegenthch zurlickgewiesene Hinweis auf andere ‘Stinde,
(Honorie1~un£n.5:1and’ daB ldas Verhiltnis von Lohn und Leistung
wendeten lite er Abhan,dluns, ja Ersatz der dafiir etwa aufge-

terarischen Hilfsmittel, Erleichterung des Programma-
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tarius im Unterricht) eine Rolle zu spielen beginnt, was der
alteren, fir ihre Wissenschaft begeisterten Lehrergeneration trotz
wirklich bedringter duBerer Lage weniger dringlich erschienen
war. Abgesehen davon tritt in nicht wenigen AuBerungen gerade
dieses Zeitraumes ein Mangel an Kenntnis rein tatsdchlicher Ver-
hiltnisse, die doch aus dem Studium der einschligigen Literatur
unschwer zu erlangen war, und ein Ma der Ignorierung der auf
dem Gebiete vorher geleisteten Geistesarbeit zutage, dal man sich des
Unmutes oft nur schwer erwehren kann. Das Gesagte gilt in erster

- Linie von mehreren, noch dazu vielfach ohne Namensnennung?)

veroffentlichten  Aufsitzen des  Pddagogischen =~ Wochenblatts,
einer Zeitung, die sich im dbrigen um die Hebung des Standes
anerkannte Verdienste erworben hat; man muf die Langmut der

- Redakteure bewundern, die wieder und wieder Artikeln Aufnahme

gewihrten, die (von einigen riibmlichen Ausnahmen abgesehen)
nicht nur keine guten peuen Gedanken hervorbrachien — die zu
finden bei eindringenderem Studium der Literatur und der tat-
sichlichen Verhiltnisse gar nicht einmal schwer gewesen wire —
sondern einen offenbaren Ritckschritt bedeuteten. Wer auf einem
so viel und vor allem von so vielen bedeutenden Ménnern be-
handelten Gebiete Urteile fillen und Vorschlige machen will,
die der Beachtung wert sein sollen, mufl seine Berechtigung dazu
wenigstens durch griindliche Sachkenntnis nachweisen, besonders
wenn er in einem weit verbreiteten Blatte das Wort ergreift.
Die Macht des gedruckten Wortes und seine suggestive Wirkung
auf Unkundige ist immer noch sehr groB; wenn gewisse
Dinge, sie mogen noch so unbegriindet sein, von Zeit zu Zeit in
dhnlicher Tonart immer wieder vorkommen, pflegen sie ihre
unheilvolle Wirkung selten zu verfehlen. Und man kann es z. B.
unter diesen Umstinden einem den Schulverhiltnissen ferner
stehenden Beurteiler wie A. Hortzschansky am Ende gar nicht
80 sehr verdenken, wenn er duBern konnte (Nr. 147, S. 168), es
»herrsche iber den durchschnittlich geringen Wert der Pro-
grammabhandlongen nahezu consensus omnium®. Dahin gehort
Weiter, wenn wiederum von nicht eigentlich fachmiinnischer, aber
sebr einfluBreicher Seite, nimlich von Angehdrigen der sichsischen
S_taatsregierungz) oder von Mitgliedern der bayerischen Kammer?),
die wissenschaftliche Titigkeit der Lebrer an hoheren Schulen
{insbesondere Sachsens und Bayerns) in einer Weise kritisiert
wurde, die gewiB von dem Ressortminister selbst in schirfster

—

. ) Wamn wird diese Unsitte endlich aufhbren, wenigstens in solchen
flﬁt‘;ﬁ{‘ﬂ, die sich aussehlieBlich oder in der Hauptsache av einen wissen-
thaftlich * gebildeten Leserkreis wenden ?
s 1382) Vgl. M[ann] (Nr. 119), S. 379; [o. N] Péd. Wockbl. XI (1901/2)
%) E. Stemplinger a a. 0. (Nr. 148) S. 8 .

16%
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Weise gerfigt worden wire, wenn sie sich gegen einen
anderen Stand gerichtet hitte. Hier erntete — zu Unrecht —
der ganze Stand als solcher die Friichte, die einzelne seiner Mit-
glieder, indem sie sich als berufene Vertreter fiihlten, gesdet
hatten?).

Noch mehr Verwirrung stiftete der 1896 entstandene Artikel
(wiederum eines Anonymus) in den Grenzboten (Nr. 108), der
sich bis zum Jahre 1906 bei den meisten Autoren, die noch
itber die Sache geschrieben haben, mit Anerkenpung zitiert
findet. Denn anstatt die Ausfilirungen des ungenannten (séchsi-
schen) Verfassers?) einer eingehenden Priiffung auf ihre Richtig-
keit zu unterwerfen (wozu schon der Umstand hitte auffordern
sollen, daB sie fast durchweg ohne Quellenangabe erfolgten),
haben die Lobredner mit wenigen bescheidenen Ausnahmen®}
siec so gut wie unbesehen hingenommen. Tatséichlich ent-
halten sie aber, von einigen richtigen, aber meist nicht einmal
neuen Bemerkungen abgesehen, so viel Verkehrtes und direkt
Unrichtiges — was iibrigens gar nicht besonders schwer zu er-
kennen war — daB das ,Aufsehen, das dieser Aufsatz erregte
(so noch Stemplinger a. a. 0. 8. 6) durchaus nicht gerecht-
fertigt war. Es traf einmal wieder "die alte Erfahrung zu, daB
die Jautesten Rufer im Streit die Mehrheit fiir sich haben, be-
sonders wenn sie Wasser auf deren Mihle schiitten. Dazu kam
der Umstand, dal unser Anonymus in einem Blatte auf den Plan
trat, dessen altes Ansehen Zuverlissigkeit der Angaben zu ver-
birgen schien. Auf die verschiedenen Punkte werde ich unten
zu sprechen kommen. Jedenfalls wurde dem Verfasser auch da-
durch zu viel Ehre erwiesen, daB die preuBische Regierung
(durch ErlaB vom 31. Dezbr. 1896 und 26. Juli 1897) die
»Programmirage unmittelbar nach 1896 auf die Tagesordnung
von zwei Dlrektorenversammlungen setzte, der 11. in
S‘chlesmn (18_97', Nr. 118) und der 8. in Hannover (1898;
Nr. 120), obgleich sie erst in dem Jahrzebnt vorher auf einer
gleichen Versammlung. so ausfithrlich behandelt worden war
(s. 0.8.234), doB wirklich neue Gesichtspunkte in wichtigen
Dingen kaum zu erwarten waren. Immerhin hatte dies Vorgehen das
g:gggr ;iriiﬁ Al()t;;ﬁnders auf  der Versafnmlung von 1897) einer
e e Gru]d a}li‘ngglchne‘ter Miinner Gelegenheit gegeben

’ nd vieiseltiger Erfabrung ein Urteil abzugeben, zu

!) Vielleicht war es tiberhaupt nicht zweckmiBic. in of

R v ig, in einem Blatte, das-

:‘;‘l::lliiﬁl::ﬁﬁ sur fiir ganz kurze Artikel Raum bietgeft, Fragen von S‘,'““d"

S m‘foe'deutxfng Zu erortern, die cine ganz besondere Beherrschung des

B )\ 9m,1 s ware richtiger gewesen, sich durchweg auf die

eingesehlgr el}llxze ner Punkt«? zu beschriinken, ~ Aufsiitze, die diesen Weg
chlagen aben (5. u.), sind weit férderlicher gewesefl
D Vel 8,125 Aom. 2. )
) Vgl 8. 252 Anwm. 3 ung 4,

von R. Ullrich. 245

dem sie sonst vielleicht keine Veranlassung gefunden hitten, und
dafl wenigstens ein neuer, freilich m. E. bei Beurteilung der
Sache im ganzen nicht sehr wesentlicher Gesichtspunkt erortert
wurde, den der Grenzbotenartikel angeregt hatte, namlich der
des Autorrechts an den Abhandlungen. Die Debatte gewann
dadurch ein besonderes Interesse, daB} auch ein Jurist in sie ein-
griff, nimlich der damalige Direktor des schlesischen Provinzial-
schulkollegiums Dr. Mager (jetzt in Berlin).

Auch sonst entschidigen in dieser wohl duBerlich, aber nicht
sachlich recht fruchtbaren Periode der Entwicklung des Programm-
wesens wenigstens einige auf griindlicher Kenntnis der einschligigen
Bestimmungen und der geschichtlichen Entwicklung wie richtiger
Auffassung der Stellung und der Aufgaben des Lehrerstandes be-
ruhende, wirklich fordernde Aufsitze fir die trostlose {yde der
vielen schnell hingeworfenen Artikel, die oben im allgemeinen
charakterisiert worden sind. So suchte vor allem Morsch, von
hoher und idealer Auffassung geleitet (Nr. 132 u. 139), die wissen-
schaftlichen Aufgaben des hiheren Lebrerstandes in der Gegen-
wart auch in bezug auf die Abfassung von Programmabhandlungen
klar zu bestimmen, Rethwisch zeichnete (Nr. 138) in einem
sehr lesenswerten, aber anscheinend leider wenig bekannt ge-
wordenen Aufsatze mit kurzen, kriftigen Strichen?) Entwicklung
und Stand der Sache, der beste Freund des hoheren Lehrer-
standes, seiner wissenschaftlichen wie seiner Standesbestrebungen,

‘Friedr, Paulsen, legte fiir die Beibehaltung der Abhandlungen

sein gewichtiges Wort in die Wagschale (Nr. 126), Killmann
gab (nach Wiese und Erler, s. o.S.208 und S. 215) wieder
einen Uberblick®) dber die gesamten Verhaltnisse (Nr. 122),

. 1) Schade ist, daB sich gerade auch hier kein einziges Zitat, __keme
einzige Quellenangabe findet, die WiBBhegierige tiefer in die Sache emf:uhx-te.
Solche, von donen die geistige Arbeit, als deren Ergebnis Rethwisehs
Aufsatz erscheint, selbst ebenfalls schon geleistet ist, ksnnen an der ge-
schickten Zusammenfassung ibre Freude haben. Den andern aber entgeht
dus Beste.

%) Jeh vermisse darin nur etwas vollstindigere Literatu ranga.bep.,
hesonders aus neuerer Zeit, natiirlich in angemessener Auswahl, die fiir
den Sachkenner auf einem Sondergebiete ja sehr leicht zu geben ist. So
Werden zwar (S. 484 o.) u. a. die meisten der wichtigen Aufsiitze der sechziger
dahre (5. 0. S. 196 I') wit Recht angefiihrt, aber woder die Berliner Ver-
handlungen (Nr. 80; s. o, S. 2241), noch der wichtige Aufsatz vom
Schwalbe (Nr. 885 s. 0. S. 220—234), noch die Deaksehrift G Fr. Miillers
(Nr. 98; s. 0. 8. 236 [F.), noch endlich die Arbeiten Forstemanns (Nr. 65
u.88; 5. 0, 8. 207 u,218), wie denn iiberhaupt die hier gerade wesentliche Seite
dor Sache, nimlich die Ordnong und Nutzbarmachung der Programm-
Sammlung in den Schulbibliotheken, ganz und gar zu ‘kurz kommt.

on Wieses grofler historisoh-statistischer Darstellung (3. o. S. 89 Aum, 2)
wird in den Literaturangaben (u a 0) zwar der dritte (1874 er-
Schienene) Band angofiihet — tbrigens ohne Bezeichnung der Bandzahl —
dor nup einige Notizen zur Sache enthiilt (s. o. S. 168 Aam. 6), nicht aber
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Stemplinger endlich erwarb sich ein Verdienst durch Gbersicht-
liche Darstellung einer Einzelfrage (Verpflichtung zum Schreiben
von Abhandlungen) mit besonderer Riicksicht auf bayerische
Verhiltnisse (Nr. 148), wenn er auch im ibrigen (s. u.) nicht
selten in die Irre ging. Endlich gedenke ich noch der kleinen,
anregenden Schrift von Heinr. Miller?!) (Nr. 127), der zwar in
der kategorischen Ablehnung nicht ble§ der Abhandlungen, sondern
auch der Jahresberichte m. E. weit tGber das Ziel hinausging, aber
im- einzelnen manchen wertvollen Beitrag zur Sache lieferte. In
bezug auf die Jahresberichte sind seine Ausfiihrungen ibrigens
schon von Pietzker (Nr.135) auf das richtige MaB zuriick-
gefiithrt worden?). Auch in mehreren kleineren Beitrigen, unter
denen ich schon hier besonders den von Eberh. Nestle erwihnen
mdchte (Nr. 131), findet sich manche richtige, die Sache wirklich
fordernde Bemerkung.

_Ich gehe nun zur Darstellung im einzelnen iiber. Wenn ich
mich in diesem vierten Abschniit trotz der gewaltigen Fiille der
Literatur verhiltnismiBig kiirzer fassen kann als in den friheren,
ﬁu},’)erlich weit weniger fruchtbaren, so liegt das an zwei Um-
stinden. RKinmal sind infolge der oben (S. 243f.) skizzierten Art
des Arbeitens neue Gesichtspunkte nicht allzu hiiufig; viele Autoren
wiederholen oft einfach, was schon vor ihnen gesagt ist, ohne
sich darum im mindesten zu kiimmern. Dann aber sind andrer-
seits auch die wohlbegriindeten Meinungen und die wirklich forder-
Tichen Vorschlige sachlundiger Autoren (wie z. B. der eben ge-
nannten), weil sie erst etliche Jahre zuriickliegen, mit dem gegen-
wartigen Stande der Dinge noch so unmittelbar verknipft, ge-
wissermaBen noch ,aktuell* — wie man gern sagt —, daB es
meist zweckmiBiger sein wird, in der knappen Darlegung des
Standes der Gegenwart und der daraus sich fir die Zukunft der
Sache m. E. ergebenden Aufgaben, wie sie in den folgenden drei
Abschnitten (I.I 2 u. 3 und 1II) gegeben werden soll, auf sie ein-
zugehen, soweit es erforderlich ist, hier aber nur das Wichtigste

der viel wichtigere zweite von 1869, de i
: y dessen grundlegende Bedeutung in
gtieg vorliegenden Abbandlung so oft hervomehoheﬁ wordgeu ist. edfhx(:ll gauf
hﬁtteostterrelghlsch‘en Verhiiltoisse (nebst der Literatur tber sie)
i‘assex‘?wgs niher eingegangen werden sollen, Holfentlich holt der Ver~
1)mD erIzI\lvelten.Auﬂagg (s. 0. 8.126 f. zu Nr. 122) das Fehlende nach.
5. 129 &r nhalt wird Skizziert von R.R., Pid, Wochdl, XI {1901/02)
G- . (Nr. 129), ausfiihrlich angegeben von A, Frank, Z f. d. ost.
yonn. LIL (1902)'S. 816 8.5 vgl. o, . 127 Awm. 3, P
. arum nennt dieser iibrigens Miiller a i i
deutlich hinweisen, unicht mit Namen? Dep Ke,un:xt: gf:htsglanzzﬁl:i?vlsgl 115:';

gemeint ist, aber fiir ihn allej tichti

o . n \iverden tiichtige Abh ie doch
lél_e sl;)Plogﬁf‘mdg:nN{\‘;‘gﬂe;nbhck bestumgt sein sol?en, ni:l?tdg:si‘la::‘,iel?;z (S(-’(i"
Toider st ¢ lehtkenner aber 1iBt dies — heute in fiholichen Fillen

v eliebte — ; . . .
hBVePSt'zindniss;enizht u‘x?l‘fﬂhren leicht Unklarheit zuriick und schlieBt
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zu berihren. Es konnen dadurch die folgenden Ausfilhrungen
zugleich wesentlich entlastet werden.

«) Die Abhandlungen.

In den fritheren Perioden waren bei dermen, die auf eine
andere Gestaltung des Programmwesens, insbesondere der Ab-
handlungen, hinarbeiteten, mehr Reformen im. einzelnen in
Frage gekommen, die Einschrinkung der Verpffichtung zur Ab-
fassung, der Inhalt, die Regelung des Tauschverkehrs, die Form
der Herausgabe, die bibliographische Nutzbarmachung u.a. m.;
bis zu Vorschligen volliger Abschaffung der Beilagen waren nur
wenige gegangen (Beschmann, Ameis (8. 187), Klix (8. 196);
vgl. auch die Praxis einiger Stidte, S.213, 224 1), ohne
aber bei Behorden oder Standesgenossen nachhaltigere Unter-
stitzung zu finden. Das wurde seit den neunziger Jahren anders.
In Verbindung mit der Standesbewegung, besonders auch im Hin-
blick auf andere Berufsarten mit akademischer Vorbildung, ging
vielen der Zusammenhang mit der geschichtlichen, insbesondere
der wissenschaftlichen [Entwicklung des eigenen Standes
einigermaBen verloren, die doch ohne Frage gerade durch die
Einrichtung der Programmabhandlungen die nachhaltigsten Ap-
regungen empfangen hatte. Wie man 'in Rang und Gehalt —
und dies mit vollem Recht — nach Gleichstellung mit den Berufs-
arten gleichartiger Vorbildung strebte, so wollte man andrerseit.
auch eine Verpflichtung, von Amts wegen literarisch tatig zu sein,
nicht mehr anerkennen, eben weil sie jenen fehlte — mochte sie
nun eine vorgeschriebene oder eine moralische sein. Man empfand
einen Druck, man ivollte frei sein, wie die andern es waren. So
sind denn pahezu alle, die seit 1890 zu der Frage in diesem
Sinne grundsitzlich Stellung genommen haben, nicht etwa auf
eine zeitgemiBe Umgestaltung einer alten Einrichtung bedacht ge-
wesen — ein Weg, der historisch, wissenschaftlich und praktisch
zu allen Zeiten immer das beste Recht und die meiste Aussicht
auf Erfolg haben wird — sondern in der Regel za ihrer Ver.—
urteilung  schlechthin gekommen: die meisten der Autoren (mit
und ohne Namen) aus dem Pidagogischen Wochenblatt®) (Nrr. 114,
115, 124, 129), Heinr. Miller (Nr. 127), Pietzker (Nr.135),
Im wesen(lichen auch der Anonymus der Grenzbotqn (Nr. 108)
und andere, die nur gelegentlich das Wort ergriffen haben
(Nr. 116, 119), L
. Was nun die Revision im einzelnen betriflt, so kaon ich mich
In der Hauptsache auf die Charakteristik des Aufsatzes in den Grgnz-
boten von 1896 beschrinken, der zwar — abgesehen von einigen
———

1) Doch vgl, andrerseits auch Nr. 125, 128, 134, 137, 141, besonders

abor die heiden saohlichen Artikel vom k.... (Nr. 10_3), die leider von den
ognern im Péd. Wochenbl, kaum beachtot worden sind. :
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‘kleineren_Beitrﬁgen zur Sache (Nr. 101—107) — ungefihr am
Anfang dieser Periode steht, aber gerade durch seine Aufstellungen
und Vorschlige die Diskussion der letzten zehn Jahre am meisten
bgemﬂuBt hat, wenn auch nicht in erfreulicher Weise. Man kann
‘diesen Aufsatz geradezu als typisch fir die Art der Behandlung
-bezelchnen,. die in bestimmter Richtung dem Gegenstande in dieser
legzten“Perlo.de zuteil geworden ist. Die andern Stimmen, die
teils fir, teils gegen die Sache laut geworden sind, sollen in
Teil II 2 an entsprechender Stelle zu Worte kommen.

Unser Autor IiBt sich etwa so vernehmen 1): RegelmaBig wie das
Hochwasser der deutschen Strome erscheint zu Ostern jedes
-Jahrgs die Hochﬂut der Programme, nur mit dem Unter-
schiede, daB sie nicht entfernt denselben Segen stiftet
§S 118). Ist diese Massenproduktion nicht ein Notstand? Friiher
ieferte der Du‘gktor Jéhrlich eine wissenschaftliche Abhandlung,
}mﬁ sich und seine Schule beim Publikum zu empfehlen; durch
doh, Schulze wurde dann 1824 [d. b. in PreuBen] die noch
:;}Jehzt [1896] geltende Bestimmung erlassen, die auch die
-D(': rer [soll heifien: zunichst die Oberlehrer a.8t.] dazu verpflichtete.
Zeei:ferW\Vlssenschafthche Befahigungsnachweis war notig zu einer
mat,isclfe néatn noc{l keine Philologische und mathe-
A aatsprufqu kannte (8. 114); heute bedarf es
lehrorze mehr. Der njunge Mann, der sich sein Ober-
nioh sggnlnghrenvoll erworben hat, braucht zu-
Er bt si]en;a él‘:};ﬁ :Ssrt\zlssgnschaft nicht darzutun.

. J % . EWiesen und bringt sie von
der Universitat mits (8, 115). Er pat sich nun gzuns.’il(;;lst in

::;g:nbglilte:l'r;(zn t‘glézhuf}‘beiten; nach etwa finf Jahren aber ent-
PC 1geren : . . op
sich in das Reich des Ge%stes z Naturen wiedor das Bedirfnis,

Jeder die Ergebnisse seiner Stugiegrhepen; doch braucht nicht
aber tun will, dem steh

Nur i . .
ennt, wird behay wer die Programmliteratur nicht

wi ‘ ; Pten kénnen, daff gj
X;fns&“::é‘af“é?hen Sinn der Oberlohrey air G
deshalb e‘nh milus gehah habe, und daB man sie
Arbeiten di::‘:l;tet elﬁtbehren. 6 Zwar gibt es tichtige
manche Gebiste " aBer das wird nicht so bleiben kdnnen; denn
allmahlich, [ z. B. die klassische Philologie, erschopfen sich
8 i er Mange! der Lehrerbibliotheken an
hen Werken notigt die Verfasser

i nicht o iete zu beschrinken
—— t Forderndes heraus.

Y) Die Stellen, agf g
uf 4 , .
Sp errdruck he“v’orgehoht;eu, 85 Vorzugswoige ankommt, sind hjer durch
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Anders z. B. bei orts- und schulgeschichtlichen Unter-
suchungen und soichen zur deutschen Literatur und auf anderen
Gebieten (S. 118); aber auch hier bleibt das Ergebnis hinter
der Miihe und den Kosten zuriick; gute Arbeiten ver-
dienten an anderer Stelle zuginglicher gemacht zu
werden, und Unberufene sollte man nicht zur Schrxf_t»
stellerei notigen. Alljahrlich erscheinen [t896!] in
Deutschland mindestens 1500 Programmabhandlungen!
Abschatfen soll man die Sitte nicht — hier macht der Vfarfasser
den ,.gelehrten Schulen* eine Verbeugung — aber einschrinken;
1865 (s. 0. Nr. 66) bat man sich mit der Sache hgfaBt,_dann
1872 (0. S. 168). Seitdem ruht die Frage. Es ist nichts
geschehen. Die Programmliteratur schwillt an, ist schwer zu
erlangen, wird leicht ibersehen und ist sehr teuer. Der
jdhrliche Aufwand betragt 300000 . Die Kosten missen
vermindert werden (S.119), die Ersparnisse den Schulbiblio-
theken zugute kommen. i

In Sachsen werden jeder hoheren Lehranstalt far
Bibliothekszwecke bis zu 1000 J jihrlich bewilligt,
wovon aber auch Zeitschriften (100—150 -#), Forisetzungen
groBerer Werke und Primienbiicher (200—250 -{li), die l?mde-
kosten, das Programm und alle Gelegenheitsschriften
(200—250 ) bezahlt werden missen, so daf fir Neuan-
schaffungen nur die ungeniigende Summe von kaum
300 . ibrig bleibt. Viele Bibliotheken haben kein Geld: sxc'h
wichtige Werke (Verfasser nennt Rankes Weltgeschichte!)
zu kaufen, und z. B. archiologische Tafelwerke neuerer
Zeit konnen nur ,,sonderbare Schwirmer* in Lehr.erblb!lot“heken
erwarten (S. 120)! Bei einer Abstimmung wiirde sich die dber-
wiltigende Mehrheit der Lehrer fiir eine starke Anderung
in bezug auf das Programmschreiben aussprechen. Besonders fir
kieine Anstalten ist es eine Hirte, die Rechtlosigkeit
der Autoren an ihrer geistigen Arbeit kommt noch dazu. So
soliten denn die Abhandlungen nur alle fiin"f Jahre er-
scheinen. Die Schulnachrichten kénnen gekirzt werden:
z. B. in bezug auf den jihrlichen Wiederabdruck des Lehrplarll;as,
die Abhandlungen miissen bei einer Zentralste el,
etwa bei einem Provinzialschulkollegium oder auch
einer tiichtigen Buchhandlung, eingeliefert und dam&
zu groBeren Ganzen verbunden werden. Eltern un
Nichtfachleute erhalten nur die (jihrlichen) Schulnachrichten
(S. 121), Sonderabziige der Abhandlungen werden nur zu Wissen-
schaftlichen Zwecken ausgegeben. Das Autorrecht muf .gE-
wahrt bleiben; besonders tiichtige Autoren haben sich oft nicht
entschliefen kénnen, ihre guten neuen f}ed'anken in_ einem
Programm zu ,»vergrabent, ,,weil sie sich in jeder Hinsicht ge-
bunden fithlten.“
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So unser Verfasser. Einiges von dem hier Angefithrten ist
zweifellos richtig, wenn auch nicht neu, so s.B. was er iber
lokal- und schulgeschichtliche Stoffe (vgl. o. S. 139, 186, 214 u. §.),
iiber die Hirte gegen kleine Anstalten, die Weglassung des Lehr-
planes in den Jahresberichten. sagt (0. S. 155 u.d.), und die Be-
tonung. des Autorrechts (s. o. S. 245), auf die ich noch mit
einem Worte zuriickkommen werde, bat sogar den Reiz der Neu-
heit fiir sich. Was er aber sonst ausfithrt, ist unklar, wieder-
holt lingst widerlegte Dinge und zeigt vor allem eine Un-
kenntnis der tatsichlichen Verhiltoisse ebenso wie selbst der
wichtigsten Literatur tber die Sache, die bei jemandem, der sich
(S. 117) dem Leser als ,Kenner* vorstellt, ganz erstaunlich ist.
Von der verungliickten Vergleichung mit der ,segenstiftenden®
Hochflut deutscher Strome will ich nicht weiter reden, auch nicht
so sehr betonen, daB es wenigstens in Preufien, von dessen
Verhiltnissen der Verfasser ausgeht, schon seit 1810, oder, wenn
er das aus naheliegenden Griinden nicht gelten lassen wollte,
doch seit 1831 eine Staatspriifung fir das hohere Lehramt gibt?),
so"daB also der Zusammenhang, in den er Staatsprifung und
Spitere wissenschaftliche Titigkeit der Lehrer der Gegenwart im
Hinblick auf s. E. andere Verhiltnisse der Vergangenheit stellt,
mlyxdfstens picht voll zutrifft, selbst wenn man glaubte nachiweisen
zu konnen, dal die Anforderungen in der Prifung damals —
;nvl;’;atés muta;]ndls — sehr viel geringere gewesen wiren als heute.
anﬂebtass”e regvo]l erworbene Oberlehrerzeugnis' unserer Tage
P Od werden zwar vielleicht auch nicht alle dem Verfasser

gen, und iber das, was ein Oberlehrer im Amte literarisch

?‘?gcfngllslﬁnz).kann oder nicht, sind die Meinungen wohl geteilt

\ . Das alles mag indessen noch hingehen. Unglaub-
{:g?n ger;:qezu ist aber die Behauptung, die Progragmmlileratu; habe
Lehren tmd uB auf den wissenschaftlichen Sinn des hoheren

erstandes gehabt; das Gegenteil ist richtig. Schon ein Blick

In die beiden ersten 1896 vorliegenden Binde KluBmanns (die

einzige Pro ibli i : " A .
Yoo, grammbibliographie, die er erwihnt) hitte ihm zeigen

was hier gelei i ,
von diese geleistet worden ist und welche Anregungen

r Literatur ausgegang i i
; en. sind — ger
dem Klassischen Lande del‘D \ e hesondors aut

g ) gelehrten Schulen, das besonders auf
lzihllfllgglﬁhem Gebiete ausgezeichnete Arbeiten der Schiler von
Zuweisen ;;ltn’ F. Ritschl, G. Curtius und O. Ribbe ck auf-
mingelten a—hq}lch auf dem von unserm Anonymus gerade be-
L. Stouding und WoH, Rorohan iy g TS DUF 02

" . . . osch . . .
sichsischen Gymnuasialstadt nach (?el;' LDer Weg von irgend eintt

wohl nicht allzuwe andesupiversit:‘it ist ja auch
v uweit, und es werden, wie in PreuBen (vgl.
1)' VglvNS‘l.g'

b .
trapp a. a, 0. S.e 305%‘; 2. 0. 8. 245 ff,, Rémne 11 8,26 f., 5. a, Varren-
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o. S. 148 Anm. 1), auch Biicher versendet. Die philologischen.
sichsischen Kollegen, die der Wissenschaft dienten und dienen,
werden schwerlich sehr erfreut iber die Einschatzung ihrer Arbeit
durch den Verfasser gewesen‘sein. Auch die S(}hlldgx'ung, die er
von den sédchsischen Schulbibliotheken gibt, ist ganz un-
zutreffend. Die der Vollanstalten, um die es sw}} hleI: ja In
erster Linie handelt, sind gut, einige sehr gut; sie gehdren zu
den besten in Deutschland. Wer sich iber sie aus.der Dar-
stellung des Verfassers belehren Jassen wollte, mu_BLe'xhrep %u-
stand fir iberaus kliglich halten; schon emn Blick in die Zu-
wachsverzeichnisse der Jahresberichte sichsischer Gymnasien aus
der ersten Hilfte der neunziger Jahre zeigt aber jedem, den es
interessiert, aufs deutlichste — und hatte es auch unserm Kritikus
zeigen konnen —, dafl hier nicht Armut?), sondern Reichtum
ist, ein Reichtum an Zeitschriften, Lieferungs-#) un:i an_deren
Werken (auch an den vom Verfasser vermiBiten archaologlschetp
Tafelwerken), wie er freilich durch die S. 120 (s.o. 8. ‘239) Su -
gefihrten Mittel nicht beschafft werden konnte. l?aﬁ 1(? dro-
gramme aus dem daselbst bezeichneten Etat bestritten wer eSr‘n,
ist richtig, unrichtig aber sind die genannien Summen. dle
waren schon 1806 erheblich grofer, heute missen sie Z. T.l dgs
Doppelte oder Dreifache betragen; man rechqe nur emn;a tallet
Ausgaben fiir Bibliothekszwecke selbst einer mltte]ggoﬁen nst ¢
aus einem neneren sachsischen Jahvesbericht nach?®). Und sin
denn Zeitschriften und Lieferungswerke — der Verfasser betonﬁ
ihnen gegeniiber gerade abgeschlossene Biicher — mchtd al}'?ir
wichtige Bestandteile der Bibliotheken? Ich denke, gerade f

Lehrerbibliotheken sind es sogar die allernotwendigsten, les
hohen Preises wegen und weil sie von gréﬁeren_BlbllothekenHem-
weder gar nicht oder nur, auf ganz kurze ?ext aus dem Pa\::iz
gegeben werden.  Wissenschaftliche Handbiicher, deren Prels
auBerdem eher zu erschwingen ist, kann un'd mul dqgeger}ﬁje e
Oberlehrer in gewisser Anzahl selbst besitzen. Mit gro‘ef'efﬁ
Rechte hitte der Verfasser auf Wl’il:ttqm.berg veervelsbeei
konnen; hier sind in der Tat die Mittel for Bibliothekszwecke

: il ikn S. 254 Anm. 1)
) Kna _a. O.(Nr.118) 8. 71 (doch vgl. iiber ibn 8. 254 Anm. 1)
hiitte ()1111[161' dd];;) \3ex'fasser§ I‘ilugen) in dieser Bezichung mtcht sf%hlll?h;go :il:d
nehmen sollen. — Wenn unseren Lehrerbibliothe kendeBw:;;nde ; s0sind
das im allgemeinen viel weniger ausreichende Mittel un Oit nde, 2ls V1%
mehr die Moglichkeit leichter Benutzung an et und e e
{Prisenzsystem), um voo aoderen Dingen hler2zu s¢ gen;
oben S. 85 Aum. 1 erwihate Schrift nebst Anm. A L 7. 8F. ango-
Kitad 2) Niheres auch dariiber wird das o S. 86 Asm. 1, Z. 81
un i ce B i “. - e -
%) Fﬁ‘:c%i:nﬁf%tigon Verhiiltnisse kann man smix 7fu2 ﬂglgoug)m;z;
Reihe stichsischer Schulon susdem oben (S. 9?», Amm. 1 Z. 4L v.u
nannton Werke noch leichter Belobrung vepsechallen.
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den meisten hoheren Schulen gering), und die Verquickung der
Programmkosten mit der »Rektoratskasse, aus der auch noch
Bibliothek, Lehrmittel u. a. m. befriedigt werden sollen, wird
dort selbst als sehr storend empfunden?). Aber hiervon weiB
unser Reformer ebensowenig — was noch verzeihlich wire —
wie er die tatsichliche Entwicklung des Programmwesens richtig
tibersieht. So z. B. wenn er meint, die preuBBische Bestimmung
von 1824 iber die Verpflichtung zum Schreiben von Abhand-
lungen gelte noch heute [1896], wihrend sie doch gerade in hezug
auf diesen Punkt 1875 (er nennt dies Jahr gar nicht)®) erheb-
liche Einschrinkung erfahren hat und so nach und nach auch
eine Verminderung der Zahl der Abhandlungen — trotz der
vermehrten Zahl der Schulen — eingetreten ist. Es ist nun
geradezu ungeheuerlich, wenn er die Zahl der jahrlichen Pro-
grammabhandlungen in Deutschland auf 1500 angibt). Kannte
denn unser ,Kenner* weder das Berliner Verzeichnis (Bibliogr.
4bt. 3, Nr. 15), noch wenigstens das Teubnersche (Nr. 13 b)?
Mindestens das letatere, das als Anhang zum Statistischen Jahr-
buch des Leipziger Verlegers doch gerade in Sachsen heimisch
1st, war ihm doch wohl zuginglich, und er hjtte daraus®) ersehen
kénnen, daB seine Zahl ungefihr um dys Dreifache zu hoch ist.
!)emgerpiiﬁ reduzieren sich natiirlich auch seine 300 000 /£ Kosten
0 gleichem Verhilinis. Dep Teubnerschen Programmen-
tausch nennt er fiberhaupt nicht yngd stellt die Entwicklung
geradezu aul den Kopf, wenp e den Provinzialschul-
kollegien eine Arbeit Gibertragen wissen will, welche diese ja
gerade wegen  allerle Unzutréglichkeiten abgegeben hatten
(0. 8. 167 £.), und »eine tiichtige Buchhandlung“ als ,,Zentralstelle*
vorschlug, wihrend eg doch beides anno 1896 seit 20 Jahren

gab!  Wire er aber, go wenig glaublich es nach dem ganzen Zu-
\

1) Vgl. daza neuerdings die Statistik i

. . . von H. Cram m Neuer
{ﬁ';;'g;qﬁl-,.f; d hoh. Seh. Wrtt. X1 (1906) 8. 361—370, die nur. in
wiinschen,l ldsa(é ;;cform hitte verffentlicht werden sollen.” Es wiire zu

2 B. Badens, Heere die Schulbliitter gep anderen siiddeutschen Staaten,

us und besonders Bayep Jbersi im ej
B | | ns, Ubersichten im einzelnen
Wie Im ganzen iiher diese Verhiiltnisge ) ; o

AN g brichten, von denen wir bis jetzt
no:lx]-dvrl?llxis‘zllisfzn,d Wal(llrebud wir ﬁ,be".. die entsp’re’chenden Bedingungé]n in
sind, n¢ und besonders in Osterreich weit besser orientiert

s a. a. 0. (Nr. 122) 8. 479 bemerkt, ohne
4 Soviel fop Loren uistellungen dog Verfassers Rritik zu iiben.

¢h sehe, ist in der umfangreichon Literatur nach 1896 nur
lesg Angabe (im Zusammenhang mit der
wVers. 3. Sohles. (Nr. 113) guruckgef“h"t worden; vgl. Pork. der

L Rillmanyg 4, o D o 235 P Knapp aa. 0. (Ne. 118)
®) Oder auch aus dei\(gr' 122) S. 482,

FogTammsammlung seiner Schule! °
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enhange .der Stelle ist, vielleicht der. Memng gewesen, der,
'sl‘aemligilersch; Tauschverkehr habe sich nicht bewihrt, so v;)ar; Zf-
zweckmiBig gewesen, Besserungsvorschlige 2 machen. g a215)
die Zusammenfassung der Abhandlungen zu Bénden (s. o.] o )
auch den iiblichen Hinweis auf Zeitschriften (o. S. .197 u.d.)a Sd é‘bgiz
fir Programmabhandlungen und die unbe‘fechngte Klagg,d a vorf
letzteren nicht genug bekannt wirden (s.7u. S. 256), w;g“ela]rricer
bringt), bemerke ich nur qebipbfel. Ungogagb?:?ngﬁxggi;% ger
Turnus?), den er fiir die Lieferung vol Bedonturpilosigher
schlagt, die ganze Sache in npahezu vollige Be eu"hlg g et

i ieBe, muBite er am Ende selbst schon fiihlen.
Zﬁriilirékinite?atur iiber den Gegenstand e.mlger"maBen gekal?n“tf,leio
hiitte er den Versuch machen mﬁssen__, die Griinde zu cla::t wrgrdexi
die lingst gegen diese alteri Vox;sch];'xgte vgf:g?xl'd e;gr?mﬁ:weis rden
waren; dall er sie nicht kannte, ist  ¢in Bewels o tx
dafir, daB man nicht iiber wichtige Dinge sc rei in’ enn
man sie selbst so wenig beherrscht, am wenigsten cinem
weitesten Kreisen zuginglichen Blatte. Wollte rpar;) da;dzv;:se:]r;e
schaftliche Niveau des hoheren Lehrerstandes, ins eSI(J)t are die
Grindlichkeit der Untersuchung, die Besonnenheit des d.r P:lasdoch
die Vorsicht der SchluBfolgerung — lauter Dinge, leh Js e
wohl zum Wesen ordentlicher Arbeit gehoren, geradﬁa zuﬁeiten wié
die sich an ein groBeres Publikum wendet — nach Ar ten e
es diese und mehrere der oben (S. 243) erwagnj;en sinit, o
urteilen, man miBte mit Besc]t)léimlwigd (;gr‘;i)tl?l?:}?s’volli I‘ia:gt arin,
stark bergab gegangen ist. Das s S .
daB gerad% diegvgerf;sser dieser Arbeltep, die dc!emﬂﬁsl::ng(;nzg
wenig zur Ehre gereichen, sich berufen fiihlten, die

———

" . 133
1) Hierher gehiren auch die Vorschlige von 1;14:;011;(1}181“(&‘1:1' vo)n,
o Varges (Nr. 143), P. B. Richter (Nr. 148), § Jetztgenanuten
harolsfold (Nr. 145; vel. sohou oban . 216), sowio dio des folateinanitis
utors modifizierenden Bemerkungen von A. Hortzse ,
o DLy la 5. 872 e don w1 g M
Wohl zu schnell, wenngleich sich seine Zustimmung infolg

« noch verstehen
Aufgahen der wiirttembergischon ,Rektoratskassen® n

i ' AR 1. 0. S.137 Anm. 2)
liBt. Der Ubergang von einem 2jihrigen Tu::;lli (;gvesen; jetzt besteht

Zu einem 5iHhri wiire doch zu unvermi_ AR 4
(s. o. Smlo"; aN; ligillXXXI) in Wiirttemberg ein 3Jah.r1§0il‘n Abschoitt A)

3).ES ist .iibrigens, (vgl. die geschicht]lchg gl';;)zzzitierten sichsi-
Irrig, wenn 7, B. in dem von M[anp] a. a. 0. st wird, in Baden,
Schen Kammerberichte ganz allgemein gosag ;

© i Turnus jedes
Bayern und neuerdings in Preufien llefel‘ﬂdilu‘;"gngl.ngv?,l gtl;;t das ge-
“abr nur eine Anzuhl von Anstalten Abhandlungen®; re 1898! Ebenso

. s h .
Schrieben? Wir befinden uns, was zu beachten ;st, (lel;)le;ll?alls zu 1898) fiir
Ist o5 ungonaw, wenn Knapp (a a 0. S.72) lijihrlichen Ausgabe
reuBen voq éiner pamtlich angeord_nete:sf:icﬂlich vielfach nicht
von wissenschaftlichon Beilagen® redet, ydie ta
Clogohalten werdett,
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derzeitigen wissenschaftlichen Niveaus darzutun, so daB er einen
besonderen Antrieb zu wissenschafilicher Tatigkeit nicht melr
brauchte. °

_ Ich ha_be, sehr gegen meinen Willen, mich linger mit dieser
fir den Geist der Zeit typischen Abhandlung beschaftigt, wel
es unhgdmg_t notig war, die vielen Verkehrtheiten, die sie enthil,
und die leider von denen, die spiter zur Sache sich geiuber
haben, meist’) ohne genauere Prifung hingenommen und ver-
wertet wprden sind, einmal so deutlich wie moglich als solche
nachzuweisen. Man darf hier, wie wohl klar geworden ist, nicht
blo8 von ”Ubertreibungen“”) reden. Vielleicht hat es doch das
Gute, daB spitere Autoren, in deren Hinde diese Zeilen kommen,
zur Vorsicht gemahnt werden und ihr Urteil durch so ober
flichliches Gerede nicht weiter in solcher Weise verwirren lassen
daB der Sache dauernd geschadet wird, die doch der Forderung
sehr l?edarf. Fir das eigenartige Urteil, mit dem die wissen-
schaftllch'e Tatigkeit des hoheren Lehrerstandes gerade in Sachsen
von offizieller Seite bedacht worden ist (s. 0. 8. 243), hat sich
dieser in erster Linie bei dem Verfasser der eben skizzierten Atbell
zu bedanken. Und gerade die wissenschaftlich titigen und tiichtigen
Oberlehrer, an denen doch Sachsen von jeher besonders reich
gewesen ist, werden es gewiB am meisten bedauern, da8 ihned
infolgedessen die Méoglichkeit, sich auch von Amts wegen Wwissen-
_s"cha'ftllch zu betitigen, durch die offizielle Einfihrung des drel-
Jdhrigen Turnus (s. 0. S. 106 y. 137) in ihrem finanziell giinstig §&
st_elltgn Lapdea) mindestens erheblich beschrinkt worden ist, so 42
sie In dieser Beziehung jetst gegen die staatlichen Anstalten
PreuBe_ns,“ Bayerns und Osterreichs zuriickstehen.

Die iibrigen Beitrige zur Sache sollen aus dem oben (5. 240)
angefiibrten Grunde weiter unten jhre Stelle finden. Soweit 5
die Ausfihrungen des Artikels in den Gremsboten von 1896 ohne
Kritik hingenommen haben, konnen sie @ibrigens durch die obige
Revision als erledigt angesehen werden. Denn wenn die V9Fa”s'
setzungen, von denen jener ausging, zumeist sich als irrig ¢
Wiesen, fallen damit auch die meisten Folgerungen weg, die s
Verfass_er und andere nach ihm gezogen haben. :

Mit einigen Worten ist aber auch hier schon der nicht wenige?
Arbeiten zu gedenken, die wie in fritheren Perioden®), aber J¢
unter besserer Benutzung geeigneter Hilfsmittel, mit sighrere!

Methode und darum in weit erfolgreicherer Weise der bibho”
e e e

Oy . b
) Leider z, B. auch von Hoapp (Nr, 118), dessen Aufsatz sonst :3:,

lich ist fell fir wi i iltoi '
liche ;e;‘t‘:‘ggzpi’iz;gll‘tfur wiirttemborgische Vorhiiltnisse mehrer .
s V01L6imbach in ‘den Perh, d. 11. sohles. Dir.-Pers. (Nr. 113) 5.4
3 Vgl' dazu M[ann] a, a, 0. (Nr. 119) S, 880,
Bl 0. 8. 185, 187, 2011, 217, 931 £,

von R, Ullrich. 255

graphischen Nutzbarmachung der Programmabhand-
lungen?!) dienen wollten. Nicht allein nahmen die schon friiher
begonnenen, je einen finfjdhrigen Zeitraum - umfassenden
R. KluBmannschen Binde?), ferner die Jahresverzeichnisse von
Teubner und der Kgl. Bibliothek zu Berlin, sowie die des
osterreichischen Ministeriums, der Monatsbericht von
Fock?®) stetigen Fortgang beinahe bis zur Gegenwart; man ging
vielmehr auch daran, das Gebiet fiir einzelne Linder oder
bestimmte Ficher weiter auszubauen. Das wegen seiner eigen-
artigen Disposition (s. 0. S. 188) in so vielseitiger Weise verwert-
bare Verzeichnis fir Bayern von J. Gutendcker (vgl o. S. 188)
wurde von E. Renn (s. 0. S. 148) bis zum Jahre 1902 fortgefiibrt,
die Varnhagensche Bibliographie fiir ein umfangreiches Sonder-
gebiet von Joh. Martin bis 1892 ergénat (Nr. 42). Mit lebhafter
Freude sind auch die beiden Arbeiten zu begriiBen, die damit
begannen, das bibliographisch zusammenzufassen, was fir die
Schulgeschichte ausschlieBlich oder vorzugsweise in Programmen
wihrend eines gewaltigen Zeitraumes in einzelnen Provinzen oder
Lindern geleistet worden war, ich meine die Quellensammlungen
von R. Schott fir Wirttemberg (Nr. 38) und die von Deiters
und J. B. Meyer (Nr. 39) fir die Rheinprovinz. Besonders
rege war der Betrieb aber in Osterreich. Hier gab J. Bittner
in mehreren Abteilungen (1890, 1891 und endlich 1906; Nr. 30
—32) eine vollstindige Ubersicht iiber die Programmabhand-
lungen des Nachbarlandes von 1874—1905, die allen berechtigten
Anspriichen geniigt und nun zum ersten Male auch den reichs-
deutschen Schulminnern einen wirklichen Einblick in einen grofen
Teil der geistigen Arbeit ihrer dsterreichischen Kollegen ermaglicht.
Zeitlich kniipfte Bittner natiirlich an Hibl an (Nr. 28 u. 29;
$. 0. S. 201), aber seine Arbeit ist in ihrer Beschrinkung wert-
voller als die seines Vorgéngers, der (iibrigens in guter Absicht)
fir einige Jahre die Abbandlungen PreuBens und Bayerns
mithinzunahm, aber bei den friiheren Vorbedingungen einer solchen
Arbeit nur Unvollstindiges geben konnte und auBerdem den Uber-
blick {iber die dsterreichischen wieder erschwerte, auf den es
auch ihm doch in erster Linie ankam. Auch in andprn Punkten,
die fiir jede Programmbibliographie besonders wichtig sind, wie
Genauigkeit der angefihrten Titel, Anfibrung der Vor-
Damen u. a. m., bezeichnet Bittner einen wesentlichen I:‘orts:chntt.
Da§ seine Arbeit gegenitber dem T eubnerschen Verzeichnis und
KluBmanns Werk sich dadurch auszeichnet, daf sie nicht

——

. 42) Vel Bidliograplic 4vt. 3, Nr. 14, besonders (Nr. 28 £, 301, 38,
) 42, o, S. 112—117.

%) Uber sie ist oben S. 238—241 eingehend, gehandelt wordon.
. %) Vgl iibor sie schon obon S.217, iiber die Jahresbibliographie dos
98terreichischen Ministeriums auBerdem o. S. 149.
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nur eine beschrinkte Auswahl der Abhandlungen deutsch- oster-
reichischer Anstalten (vgl. 0. S. 169 Anm. 3), sondern die von
samtl_lchen, auch den nicht-deutschen Mittelschulen des viel-
sprachigen Landes bietet, fallt jenen beiden Unternebmungen nicht
zur Last, die an die Einrichtung des Teubnerschen Programmen-
tausches, wie sie z. Z. nun einmal ist, gebunden sind (oben
8. 169 ff.; 8. 239). Jedenfalls sind, was die Nutzbar-
machung der Landesprogramme auf bibliographischem Wege
betrifft, die 6sterreichischen Schulménner z.Z.in der giinstigsten
Lage von allen, da sie nicht nur ein wenige Monate (s. 0. S. 149)
nach Ausgabe der Programme selbst erscheinendes Jahres-Ver-
zeichnis, sondern auch eine Ubersicht dber einen 32 jihrigen Zeit-
raum fast bis zur Gegenwart (1905) besitzen.
Ath _DJesq ganze, hier speben charakterisierte bibliographische
’1’; el‘}, die doch zweifellos fiir jeden in hohem Grade wertvoll
11.; t,er er dem Leben der hoheren Schulen sein wissenschaftliches
].tisse zuwendet, 18t 1In aller Stille und ohne viel Worte ge-
:eistel  worden, recht jm Gegensatz zu dem lauten Gebaren der-
]»Sin;g:z?ﬁ die sogar ohne rechte Kenntnis der Sache selbst — wie
gowil d":; Efl;;re itm[me. glaubten erheben zu miissen, wm eine
boute herechs tgl E_ed}ll‘hftlge, aber geschichtlich und sachlich noch
hout Wﬁnscheg 'richtung in Verruf zu bringen. Fast mochte
s €S Wire urlngekehrt gewesen, d. h. es wire In
on Sel o einzelnen Staaten und Provinzen, die ja
gg:'zeNofiljZ:nd:sm} ,‘,’ﬁ"“bergéhende? Bedeutung, auch fiir solche Auf-
habe;l hiuf ruher Geleistete lgnorieren, nur zu oft Raum ibrig
» héufiger ung nachdriicklicher ayf diese dauernd forder-

i i : .

fshexiln Agi’:ltﬁr;uel:tgg%w;:sen. (‘iVOrden. Vielleicht wiren dann der
u el wie : :

gehorten Klagen wep; er und wieder bis zum Uberdruf

Ser gewesen, die P icht
bekannt“,  tichtior » (le Programme ,,wiirden nich
cinem il’xt'or’rrz;’;,u;h“ge Autoren hiiteten sich, ihre ’f“orschungen in
mochte. DaB solclzlu }’(Tl’graben“, und wie es sonst noch heiBen
die neueste Zejt sicﬁ eﬁ gten langeSiChts dieser fruchtbaren, bis i
der.bibliographisch streckenden emsigen und erfolgreichen,

abhandlungen gewi

hun hoflentlich klap E i .
 hofli ! - ks schien mjr o '
:fn I elner vielgelesenen Schlrlll citschet Gehot_ s G'e,rech“gkelt’
e il . )
ganzg b:ﬁ:g;ﬁggreg,ﬁuqd €5 wire zp wiinschen, auf diesem Gebiete
, da Jeder,. der Kritik tihen will, erst genau Zu-

Sehe, ob nicht
filling in ger Pmanche Selner Desiderate schon vorher ihre Er-

Wird$ raxis gefunden haben. Qb die Mahnung helfen

B) Die Jahresberichteo
Die Arbejt an ( |

Periode aoh Jahresherichten, die in der letten
der Emwwklung seit 1890 bis zur Gogenwart geleistet

von R. Ullrich. . 257

worden ist, hat noch groBere ,,aktuelle Bedeutung als die den
Abhandlungen gewidmete. Bei den letateren handelt es sich
um eine Sache, die oft kritisiert, in ihrer ganzen Existenz-
berechtigung angefochten und ja, wie oben gezeigt, leider auch
tatsdchlich von den Herrschern im Gebiete der Finanzen z. T.
wesentlich beschrinkt worden ist. Die Jahresberichte dagegen
sind auch heute noch, von ganz verschwindenden Ausnahmen ab-
gesehen?), iberall eine fiir jede hohere Schule, gleichviel ob sie
von Staaten, Stidten oder aus anderen Mitteln unterhalten wird,
geltende Einrichtung, an deren Beschriinkung oder gar Beseitigung,
wie zu hoffen, in absehbarer Zeit wohl nicht zu denken ist.
Zwar hat auch an ihnen die Diskussion fritherer Perioden
(oben Abschnitt a—c) berechtigte und unberechtigte Kritik im
einzelnen geiibt. Zu dem Vorschlage ihrer Beseitigung schlechthin
ist man aber nur einmal gekommen (s. 0. S, 192), ohne daff ihm
irgendwo praktisch Folge gegeben wurde. Auch auf diesem Ge-
biete ist wieder die letzte Periode unserer Entwicklung viel weiter
gegangen. Wie ein groBer Teil der Wortfiihrer die Abhandlungen
iiberhaupt in Acht und Bann tat (s. o. S. 247 ff.), so gingen nicht
wenige auch in ihrer Kritik der Jahresberichte so weit, ihre vollige
Abschaffung zu befirworten, vor allem Heinr. MiiJler (Nr. 127),
in der Hauptsache auch der zweite Anonymus der Grenzboten vom

Jahre 1901 (Nr. 123) und andere, die im Grunde auch dieser.

Meinung waren (es z. T. auch offen aussprachen), dann aber sich
mit einer in der Form nicht immer erfreulichen Kritik begn?gten,
weil sie selber einsehen mochten, daB ihres Wunsches Erfillung

in weiter Ferne lag. Nicht weniges von der Kritik, die an ein-.

zelnen Teilen der Jahresherichte geiibt wurde, war ibrigens
m. E. durchaus berechtigt, wenn auch die meisten Kritiker dem nabe-
liegenden Fehler nicht entgingen, den fiir das Gebiet der heifi-
umstrittenen Abhandlungen schon Schwalbe (s. 0. S. 230), leider
vergeblich, geriigt hatte, Méingel im einzelnen, die wirklich dringend
der Abstellung bedurften und z. T. noch heute bediirfen, zu ver-
allgemeinern und so die ganze Einrichtung auch bei unbefangenen
Beurteilern zu schidigen. Und wie bei der Kritik der Frage der
Abfassung der Abhandlungen, so war auch hier wieder die Stgnde.s—
hewe%““g ein treibendes Moment. Besonders alle die Mit~
teilungen in den Jahresherichten, die sich auf Personalien der
Berufsgenossen bezogen, wurden lebhaft beanstandet. Das ist aus
den  Verhaltnissen grade der neunziger Jahre des vorigen
Jahrhunderts, die von dem Schreiber dieser Zeilen selbst als
leidendem Hilfslehrer miterlebt worden sind und die ‘auch ihm
eineswegs in jeder Hinsicht erfreulich waren, psychologisch durch-
aus begreiflich; es hitte aber nicht dazu fithren sollen, die Be-
\-——. .
) Die wiederum in ganz besonderen Verhilltnissen begriindet sind —
Vel 0.8, 165
Loitsohr, £, 4, Gymmusialwosen, LXL % u, 3, 117
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deutung dieser Berichte, die einzeln manchem leicht belanglos
und des Druckes kaum wert erscheinen mogen, im Zusammenhang
mit der gegenwartigen Organisation des Schulwesens (und zwar
nicht des preufischen allein) im ganzen zu verkennen und den
geschﬂmhtllchen Wert fiir die einzelne Anstalt wie fir groBere
Xgrbz;)nc_]e.so ganz aus den Augen zu verlieren. Denn das sind
B:N UB:::,?III] Hlauptpunkt.e, dle_ den meisten Kritikern kaum zum
: : In gekommen sind, wex} ste am einzelnen hafteten und nicht
;:;gerogsg?;‘zg‘:ﬂu 1:10_!;]11‘&911, iiber den engen Kreis einer oder
Cesichtspumin: zunerlh erlie:nl?ubhkums hinaus sich zu allgemeineren

Ich muB es mir hier versagen, auf die Fiille der Einwinde,

ﬁﬁlp(}f:nsv%rg; I?Si:lrichtung der Jahresberichte im einzelnen be-
: ena T
in Teil 03 ag o genauer einzugehen, behalte mir vielmehr vor,

geeigneter Stelle das Lrforderliche dariiber zu
sagen. Nur das sei gleich bemerkt, daB der schon erwihnte

fl;vneiLteZel:rIl.ﬁdki:lse?-eag{eqz@?teg (Nr. 123), der sich dort unter der
sc i . 3
Unmafsgeblichos beﬁndet],“dta k ?kannten. Rubrik ,,Mafsgebliches und

lich verdiant . : 4as letatere Pridikat beinahe ausschlief3-
wie \Y::xdl;en;l’ o%ingllg v20n ihm mutatis mutandis ungefahr dasselbe
lattes s wa 1 (. 24817) benrteilten ersten Artikel desselben
2 es}i K{as an ihm gut i
%Nr. 127) (‘1‘ elx}?rl(; al:ier scheint mir in dem Abschnitt seiner Schrift
Zwar von den rs]iclen Jahresberichten handelt (a.a. 0. S. 6—16),
Autoren unseres 7 ) mehr in negierender Richtung bhewegenden
er die Sache bes riec'ﬁ{'a“'?‘es schon wegen des Ernstes, mit dem
hauptsichlich desw » die maiste Beachtung zu verdienen, jedoch
; ! €gen 1n die Irre zy gehen, weil er die Jahres-
r?teli dem Gesichtspunkte ihres Wertbes,
trachtet Zelne Anstalt und ibr Publikum be-
6““‘3": gtl:lg?steztu L’eﬁchten, Was sie fiir andere Faktoren leisten
meist treflenden K o und leisten — was selbst in der sonst
genug hervortrity,  pg " F1¢1Zker (s. 0. . 246) nicht deutlich
den der Verfasser a gl‘ mindlicke Verkehr mit dem Publikum,
telle der Jahresherichte vor allem wiinschts
her Anfragen hat natiirliche, in den

eicher Anstalten ]j i icht
. ot pic
t, wieder b Fich. dessaln it

d. i. hier Unwertes fiip die ei

voll gewiirdigt hg
s;uﬁlmte Bedi
richtig
liche,g sind zwar p iabren, das miindliche wie das schrift-
druckten Jahresbericl?ttwend'g und niitzlich und kénnen die ge-
uch die ,Unifor .“e“WOhl unterstiitzen, aber niemals ersetzen:
die Jahresheriohe s o, ¢ Schulorganisation, wegen deren o
Sagen, glﬁcklicherwer'lthehrlmh findet, war weder (man darf wohl
Vorhanden pnggp istels-e) vor den preufjschen Lehrplinen von 1901
Weilen Grengpgsp S© ©5 Jetat, selbst wenn man bei den schwalZ-
en Halt machen wollte . was in Fragen der

$t, st nicht neu, und was neu ist, nicht
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Erziehung und des Unterrichts wie der ganzen Schuleinrichtung
iiberhaupt im Ernste wohl niemand fiir richtig halten wird, der
auch hier das Gute nimmt, wo er es findet, und von den Nachbarn
zu lernen sucht!). Wer aber gewohnt ist, bei der wissenschaft-
lichen Behandlung wichtiger Schulfragen diesen Standpunkt ein-
zunehmen, der wird gerade bei der Einschitzung der Jahres-
berichte dem Verfasser schwerlich folgen. Man braucht ihrer nur
einige Dutzende aus verschiedenen preuBischen Provinzen, aus
groBen und kleinen Stidten, aus Internaten und offenen Anstalten,
aus vollentwickelten Schulen verschiedener Gattung und den heute
so zahlreichen ,,i. E.* in die Hand zu nehmen und mit Aufmerk-
samkeit zu lesen, um zu sehen, wieviel hier und da anders ge-
handhabt wird und welche Fiille von Anregungen die verschiedenen
Schulen daraus schopfen konnen, schon rein praktisch angesehen,
ganz zu schweigen von der wissenschaftlichen, speziell schul-
geschichtlichen Verwertung. Vollends nun, wenn man sich auch
in auBerpreuBische Berichte vertieft, bayerische, sichsische, wiirttem-
bergische, osterreichische! Und wer es wirklich aus den Berichten
selbst noch nicht wuBite, dem ist es jetzt durch die obige Uber-
sicht (8. 150—166) in Verbindung mit dem Gebrauch der Tabelle
(hinter S. 160) wohl leichter gemacht, eine Vorstellung davon zu
erhalten. Man darf sagen, daB unsere alten Kollegen vor finf
Jahrzehnten?), die in so viel engeren Verhiltnissen innerer wie
duBerer Art lebten, soweit sie sich mit der Frage des Nutzens
der Jahresberichte beschiftigten, trotzdem sich oft einen hoheren
Standpunkt der Beurteilung in der Wirdigung ibrer all-
gemeinen Bedeutung gewahrt haben als viele der jimgsten Kritiler,
denen es doch #uBerlich so viel leichter gemacht ist, sich iber
die Enge der Anschauung zu erheben; man lese in diesem Zu-
Sammenhange noch einmal nach, was z. B. schon Dietsch uqd
H. (Nr. 50 unad 56) an trefflichen Bemerkungen zur _§ache bei-
getragen haben (0. S.190f.). Und ihre und vieler Spiterer (vgl
z.B, oben S.204f., 218 ff.) ausgezeichnete Aufsitze standen in
vielgelesenen Zeitschrifien, von denen gerade die Veraghter
es Programmwesens nicht miide wurden zu sagen, hier kimen
gute Arbeiten zu allgemeinster Kenntnis. Wiren sie es doch ge-
kommen! Auch diese letate Periode der Literatur iber das l?ro—
Srammwesen zeigt, wie dies leider schon von manchen Arbeiten
Vorher gesagt werden muBte, einen auffallenden Mangel an Kenntnis
des friiher Geleisteten, am meisten gerade bei denen, die gegen
\—
1 in di : ) Monatschrift fir hohere
.\S‘clzulei)z §§1 .11?13(1)38)“5 Bf z&eh"Xﬁcﬂaiapsmgﬁzﬁmvloﬂe%.ngw orsch ;f bfz.zs. hohere
ehramt in Deutschland wnd Osterveich. Ein Beitrag zur vorgleichonden
Schulgeschiohts und Schulpaform, Leipzig und Berlin 1903, _B. G. Teubner
v, 332 S.,, geb. 9 ) kann in dieser Hinsicht viel Gutes stiften, e ob
die Be) Vel. auch die hessische Verfigung von 1853 (Nr. LXXIII); s. oben
emerkungen S. 151. 17




260 Programmwesen und Programmbibliothek d. hih, Schulen,

die Einrichtung sich glaubten erkliren zu wiissen. Ein solcher
Zustand kann aber am wenigsten da gute Friichte zeitigen, wo
es sich um die Erorterung allgemeiner, historisch gewordener Ein-
richtungen handelt, :
... Glicklicher waren in dieser letzten Periode diejenigen, die
sich auf Einzelbeitrige zur besseren Gestaltung der Jahres-
berichte beschrinkt haben. Zwar gilt auch hier der Satz, daf
die Kleinarbeit am besten immer dann getan wird, wenn sie mit
Riicksicht auf Entwicklung und Stand des Ganzen geschieht, und
viele dieser kleinen Beitrige, die ich im Auge habe, geben auffer-
dem auch nur das wieder, was friiher schon gesagt war, Aber
sie treten weniger avspruchsvoll auf und wirken darum
sympathischer; und was gut ist, muB dazu oft zehnmal ausge-

sprochen werden, ehe es ein geneigtes Ohy inen tatigen
Willen findet, geneig hr und ei I

¥) Die Programmbibliothek.

Die in Abschnitt e ungd f charakterisierten grundsitalichen
gragcfn haben in unserer letzten Periode der Eitwicklung die
emiiter so stark in Anspruch genommen, daB fir die Be-
Zp}fqh“ng rein praktischer Dinge fast kein Raum blieb. Die
theit an de}' zweckmiBigen Gestaltung der Pi'ogranlmbibliothekr
zu delz_r die friheren Perioden (s. 0. S, 192 f., 206 1., 220 {f.) manchen
::Stz aqheré .Be'm'ag geliefert hatten, ruhte fast ganzlich, wenigstens
der hi’)ll?e llnrlé:lxtung dieser Sammlungen in den Lehrerbibliotheken
ankommtrHE ‘f__hmef} betriflt, worauf es ja hier in erster Linie
Amommt, | s 1aBt sich nur sagen, daB Wagner (Nr. 109)
durchdrunuegens von der Bedeutung des Programminstituts ganz
crambis r} lwar und auch fiir dje Nutzbarmachung der Pro-
grammb hlotle; an sich durchaus volles Verstindnis hatte — im
nlichen nur die frijhepey \n derselben Zeitschrift gegebenen!)

Ansch 5 .
wiegef;]l;‘;gen und Vorschlige Forstemanns (Nr. 86; 5. 0. 5. 221)

Wie er nach Volleng i i bst sab

S. ! . Olendung  seiner Arbeit selbst
EXus?f)ﬁSl?l?ﬁn Praktisch am Nitzlichsten scheint mir unter semnel
Blick ﬁberﬁ?ll; har o5 manchem Unbeteiligten auf den ersted
al‘mlos'erschemen dirfte —— der Hinweis auf das

freilj .
bel:f,‘;i,‘ts°’;°;:w}ﬁg§;;mu,erenqe,_ aber den Schulbibliotheken kaum
Jahresverzeichnis (elnsemg bedruckte Teubnersche

V%l. 0. Bibliogr. Abs. 3, Nr. 13 b) zu sein,
ibli o >oMUZUng manche MiBstinde der Programm-
1lwpheken beseitigg hund auch mancher iﬂiﬁgtirlfznungo-—— be~
: " chtigler — tiber die Ringi h im ganzen

ein . le Winrichtung 1mm g
a‘:‘l;e'iex(lNrde&Ss charfe. genommen hitte; hieriiber gvgl. Teil [
vor ihm dig P h) endlich bringt nyp Dinge vor, die schon oft
oft als ungw ?c kreise beschiftigt hatten, aber auch fast ebense
buchidee (5 eﬁ‘g'aglg erkannt worden waren, wie z. B, die Jahr-
* 0% 2161 u.5.), ohne daB er seine Vorginger auch nur’
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nennt; andrerseits zeigt er in organisatorischen Dingen einen so
wenig praktischen Blick und (in bezug auf die Beurteilung einiger
an den Tauschverkehr ankniipfenden Fragen) eine — man kann
fast sagen, so harmlose Vorstellung von der s. E. leichten Be-
seitigung bestehender Schwierigkeiten, daB hier gegeniiber dem
friher auf diesem Gebiete Geleisteten ein Fortschritt nicht fest-
zustellen ist.

Hiermit ist das Ende eines langen, mihevollen, oft dornigen
Weges gliicklich erreicht. Hoflfentlich auch wenigstens ein Teil
seines Zweckes. Die Fehler, die in der Diskussion besonders
der letzten Periode hervorgetreten sind, vor allem der_' Mangel an
Zusammenhang mit dem friiber auf dem Gebiete Geleisteten, d. h.
hier mit der Literatur des Gegenstandes, hat es notig gemacht,
wirklich einmal in groBen Ziigen dieser Entwicklung selbst
nachzugehen (Abschnitt II 1 B) und die Elemente herauszuheben,
die fiir die Sache weiterhin fruchtbar werden konnen. S{e lagen
hier, wie wir sahen, keineswegs immer in der neusten Zeit. Um
der kinftigen Behandlung eine zuverlissige Grundlage zu geben,
ist darum auch der Versuch einer Programm-Bibliographie
{Abschn. I 1—4) in bestimmter Abgrenzung zum ersten Male
unternommen worden. Die Sammlung und nach verschiedenen
Gesichtspunkten geordnete Besprechung der amtlichen Anord-
Dungen, die auf den Gang der Sache in den verschiedenen
Staaten nun einmal bestimmenden EinfluB ausgeiibt haben und
auf die tatsachlichen Verhéltnisse noch ausiiben, s_ollte eine um-
fassende Vorstellung davon geben, auf wie verschxedepen Wegen
die Hauptzwecke einer nun schon mehrere Generationen 1}1:1-—
durch bestehenden Schuleinrichtung angestrebt und ‘bis zu einer
‘%{e“fssen Vollkommenheit auch erreicht worden sind (Abschn.

A).

.. Bine Arbeit, die es mit Erfolg unternehmen will, diese Ein-
Nchtung im ganzen zu behandeln, muB — sie mag kurz oder
ang sein — auf dem soliden Grunde der Kenntnis der genannten
Faltoren ruben, wenn sie nicht, wie in der eben .gege.bene.n
bersicht des bisher Geleisteten oft hervorgetreten ist, in die
I'e gehen und die Einsicht in das Wesen der Sache ebenso wie
' Organisation in der Praxis hemmen will, anstatt sle zu
frdern, Wenn ich nun daran gehe, der Skizze der geschicht-
lichen Entwicklung die systematische Darstellung folgen
20 lassen, so bekenne ich mich zwar dankbar als Jinger der-
levigen, die friher fir die Programmeinrichtung — die Ab-
andlungen wie die Jahresberichte — eingetreten sind, und stehe
Wit dem, was ich zu sagen habe, durchaus auf den Schultern
dieser Vorginger, ohne deshalb alles, was sie zugunsten der Sache
Sesagt ' haben, fir die vielfach so ganz verinderten Ver-
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hiltnisse der Gegenwart noch als passend anzunehmen. Aber
auch die Einwinde der Gegner, im ganzen wie im einzelnen —
aber beides immer maglichst in Beziehung zueinander — werden
Im  systematischen Zusammenhange zu priifen sein, soweit dies
Bicht oben schon ausreichend geschehen ist. So verkehrt manche
dieser Einwinde auch waren, sie haben hier wie auf anderen Ge-
hletg{l doch das Gute, daB dje Verteidiger einer angegriffenct
Position genatigt werden, sich vor ruhiger Sicherheit zu hiten
und vielmehr darauf bedacht zy sein, sie mit neuen Mitteln zu be-
festigen, die den Beddrfnissen der Zeit entsprechen, Erst damn

kdnnen sie ihres Standpunktes mit gutem Gewissen recht fiol
werden,
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