Das Haus Konrads I. um GieGen und im Lahntal

Von Karl Gléckner

Vorbemerkung

Zwar hat Karl Glockner in den Jahren nach dem Zweiten Welt-
kriege — zum Teil trotz stérkster dienstlicher Inanspruchnahme — zu den
historischen Problemen des GieSener Raumes noch mehrfach Stellung
nehmen konnen *). Dennoch ist sein in unseren Oberhessischen Mitteilun-
gen erschienener ,Konradiner“-Aufsatz von grundlegender Bedeutung
geblieben. Doch da der entsprechende Band NF 38 im Kriegsjahr 1942
trotz des Entgegenkommens des Verlags der von Miinchowschen Univer-
sitdts-Druckerei in GieBen nur in verminderter Auflage erscheinen konnte
und er den zahlreichen Beziehern und Tauschpartnern des In- und Aus-
landes nicht hatte ausgeliefert werden kénnen, haben wir uns zum nach-
folgenden Wiederabdruck entschlossen. Von Gléckners Hand stammende
Ergénzungen in seinem Arbeitsexemplar haben wir den Anmerkungen
eingefiigt.

Dieser Wiederabdruck sei ein iiber den Tod hinausreichendes Zeichen
unseres Dankes, der dem Manne gilt, der in den schwierigen Jahren vor,
wéhrend und nach dem Zweiten Weltkriege die Geschicke unseres Vereins
entscheidend bestimmt hat.

Fiir den Oberhessischen Geschichtsverein:
Der Herausgeber

1) Der Herrenhof der Rupertiner Grafen in Wieseck S. 1. Der Hof in Wieseck und die
Iroschotten S. 2. Die Allmend S. 3. Hausen schon karolingische Rodung; dgl. Kon-
rads- und Annerod S. 4. Die Schéffenburg S. 5. Die ,Heckenleute“ S. 6. Die Konra-
diner als Nachfolger der Rupertiner und des Klosters Lorsch S. 7. Erweiterung des
konradinischen GroBgrundbesitzes aus Wiesen und Wald der Allmend S. 8. —
2) Rupertinisches u. a. Adelsgut im Goldnen Grund und dem zugehérigen Kolonial-
gebiet des Weiltales S. 8. Beziehungen zum Reichs- und Kirchengut S. 9. Konradiner
auch in Kettenbach Nachfolger von Lorsch S. 10. Zersplitterung im Limburger,
Zusammenfassung im GieBener Becken S. 11. — 3) Konradinischer Besitz und Reichs-
gut S. 12. Dies ist spérlich im Gau, liegt meist an der HessenstraBie S. 12. Weilburg
altes Reichsgut; dessen Lage daselbst 881 S. 13. Aufstieg der Konradiner und
Erwerbung Weilburgs S. 15. Politische Bedeutung der Rhein-HessenstraBe S. 16. —
4) Wetzlars Anfénge; Unméglichkeit eines karolingischen Dorfes W. S. 16. W., ebenso
wie Nauborn, Flur der Gemarkung Wanendorf S. 17. Deren Auflésung durch das
Lorscher GroSgut Nauborn; der Rest links der Lahn als Kern der Siedlung ums
Marienstift S. 19. Karolingisches aus W.: Patrizier und der zahlreiche Dorfadel
S. 19. Die Selhube (Silhofen) als Adelsbesitz; andre karolingische Selhuben der
Gegend; Wanendorf und das Stift S. 20. Die Urkunde Barbarossas von 1190 als
Werkzeug staufischer Politik in der Wetterau S. 20. — 5) Konradinischer und Reichs-
besitz zwischen Dill und dem ,Westwalde“ S. 21. Konradinische Rodung um
Montabaur; auf dem Taunus; im Ostlichen Vogelsberg; deren Bedeutung S. 22.

GieBen fiihrt nicht ohne Stolz den hessischen Lowen in seinem Wappen.
Im Gegensatz zu dem nahen Wetzlar hat es sich immer als landesherrliche
Stadt gefiihlt. Auf landesherrlichem Boden sind einst Burg und Kirche,
Markt und Biirgerhduser erbaut worden, vom Landesherrn hat es seine

*) Wir verweisen hier lediglich auf die ,Denkschrift zur 700-Jahr-Feier der Stadt
GieBen, GieBen 1248—1948“ sowie auf den Beitrag ,GieBen“ im Deutschen Stidte-
buch, Bd. IV, 1957, S. 191—199.



stattlichen Wilder, seine weiten Wiesen, einen betrédchtlichen Teil seiner
Gemarkung, und bis in die Gegenwart hinein sind das Gelédnde des Bota-
nischen Gartens und der Zeughauskaserne als Landeseigentum erhalten
geblieben. Von wannen und woher stammt dieser méchtige GroB8grund-
besitz? Er hat eine viel ldngere und merkwiirdigere Geschichte, als man
bei unserer bekanntlich jungen und jugendlichen Stadt erwarten sollte.

Im August 775 iibergab die wohlhabende Frau Rachild an das Kloster
Lorsch ihren gesamten Besitz in der Wetterau zu Dorheim, ferner im
Lahngau in der Wiesecker Mark, zu Ursenheim und Selters mit
10 Horigen. Einen Monat spéter folgte Eufemia mit einer ganz gleich-
lautenden Stiftung an denselben Ort, ebenfalls mit 10 Horigen. Die auf-
fallende Ubereinstimmung der beiden Urkunden kann unmdoglich Zufall
sein. Sie erklirt sich aus der Verwandtschaft der beiden Stifterinnen: es
sind die Toéchter des Grafen Kankor im Oberrheingau, des Stifters von
Lorsch, welche gemeinsam auch in einer Stiftung Rachilds aus Dienheim
an Fulda vorkommen. DaB3 Rachild mit ihren Schenkungen ihr Erbgut
keineswegs ganz aus der Hand lieB, ergibt sich schon daraus, daf sie spéa-
ter (790) gerade in Dienheim ,eine Frau namens Rachild‘ — offenbar die
Tochter eines Horigen, die sie aus der Taufe gehoben — vom Lorscher
Abte erhilt und ihm dafiir eine andre ,in der Wetterau“ {iberldt. Die
beiden Schwestern hatten einen aus den Anfingen des Klosters Lorsch
bekannten Bruder, den Grafen Heimrich; da nun der Name Heimrich
neben sich die Kurzform ,Heimo‘ hat, ganz so wie etwa Herzog Konrad
von Schwaben (982—997) auch Kuno heift, so diirfen wir in dem jenem
Heimo, der um 780 Graf im Lahngau ist, den Bruder der beiden Frauen
erblicken. Erbgut der Familie und amtliche Stellung im Gau ergénzen
sich gegenseitig. Eben dieser ,Haimericus‘ ist es auch, dessen Lehen zu
Hungen Karl der Grof3e im Jahre 782 an Hersfeld {iberldft 1).

Das Grafenhaus der Rupertiner, wie wir es nach seinem
Lieblingsnamen nennen, hatte also eine starke Stellung auch an der Wet-
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Anmerkung des Herausgebers: Da fiir den Leser die hier zitierte Stammtafel Gléck-
ners aus seinem Aufsatz ,Lorsch und Lothringen — Robertiner und Capetinger*
gleichfalls schwer zuginglich sein diirfte, haben wir sie hier in der Originalform
eingefiigt. Dieser grundlegende Aufsatz Glockners erlebte einen Wiederabdruck in
der ,Lorsch-Festschrift”, 1964.

1) S. die Stammtafel in Zeitschr. Gesch. Oberrh. 50, 307. Daselbst auch die Belege.



ter und Lahn, aus der wir die engen Beziehungen seines Klosters zum
Lahngau verstehen, andererseits auch jene Stiftungen von 775 richtiger
deuten konnen. In der Wiesecker Mark, Ursenheim (wiist beim heutigen
Fliegerhorst) und Selters (zwischen der Frankfurter Strafe und dem
Bahnhof) besalen die Frauen zusammen als ihren Erbteil zwanzig Horige;
das zugehorige Landgut wird, roh geschitzt, nicht unter 10 Huben betra-
gen haben. Es muf3 also kein Grofigrundbesitz gewesen sein; aber auch
der Bruder Heimrich hatte doch mindestens seine zehn Hoérigen mit fiinf
Huben erhalten, gewil auch den eigentlichen Herrenhof, der im Anteil
der Schwestern fehlt. So war die Familie doch sicher der gr6B8te Be-
sitzer in der Wiesecker Mark, wie sich ihre Liegenschaften
ja auch liber mehrere Siedlungspldatze am Rande des Markwaldes verteilen.

Eine belanglose Einzelheit wird in diesem Zusammenhang bedeutsam.
Im Jahre 778 schenkt der Abt Beatus an das Kloster seiner iroschotti-
schen Moénche zu Honau (am Rhein unterhalb StraBburg) unter anderem
auch die Kirche ,im Hofe Wieseck’. Da3 hiermit nicht das alte Gotteshaus
Kirchberg bei Lollar, sondern das zu Wieseck selbst gemeint sei, haben
neuerdings Kleinfeldt und Weirich 2) betont, und der Wiesecker Kirchen-
patron St. Michael liefert dafiir einen neuen schliissigen Beweis; denn
diese Irldnder verehrten den himmlischen Streiter Michael als besonde-
ren Schutzherren und weihten ihm ihr Kloster und die meisten ihrer Kir-
chen. Wie aber kamen die Irlédnder gerade nach Wieseck? Nun,
in eben diesem Wieseck hatte die Familie des Grafen Kankor reichen
Besitz, sicher eben den ,Hof, in dem die Kirche lag. Der wunderlich
klingende Name dieses Grafen ist der iroschottischen Sprache dieser
Monche entnommen; ,Chaemchur‘ heit der ,leuchtende Held", ist also der
ins Irische iibertragene heilige Michael! Man kann sich den Zusammen-
hang zwischen den Rupertinern und Wieseck, dessen Kirche sie wahr-
scheinlich ihren irischen Freunden schenkten, nicht anschaulicher erldutert
wiinschen.

In der Mark Wieseck, die im Siiden an die Linder Mark angrenzte, lagen
nicht nur Ursenheim und Selters, sondern vor allem auch der Wiesek -
ker Wald und die weiten Wiesenfldchen um die Lahn und
untere Wieseck, in denen spdter Burg und Stadt GieBen gegriin-
det wurde. Sie waren damals bei dem Wald- und Wiesenreichtum der
Gegend schwerlich schon Privateigentum, sondern es galt in ihnen noch
das Holz- und Weiderecht der Allmend e ; das kénnen wir mit Sicher-
heit aus dem Holzrecht erschlieBen, das den Wieseckern noch wihrend
des 16. Jahrhunderts im GieBener Stadtwald, dem Hauptteil des alten
Wiesecker Waldes, zustand. Daher werden Wald und Wiese in den beiden
Schenkungen, die uns ja nur in kiirzender Abschrift erhalten sind, blo3
einmal fliichtig erwédhnt: ,. . . den gesamten Besitz mit Hoéfen, Wiesen,
Wéldern, Gewdéssern und 10 Horigen“ heifit es in der Nr. 2917 3), und die
zweite Abschrift derselben Urkunde, Nr. 3747 b, vereinfacht auch das

*) Die mittelalterliche Kirchenorganisation im oberhess.-nass. Raum, Marburg
1937, S. 207. Die Urk. im Mainzer UB I Nr. 111.

%) Die Lorscher Urkunden zitiert nach Gléckner, Codex Laureshamensis, Bd. 1—3.
Korrektur Glockners: 2919 statt 2917.



noch in: ,,den gesamten Besitz mit allem Zubehor“. Wenn der Adel aber
damals auch noch nicht Herr des Waldes war, so boten dem Eigentiimer
des Herrenhofes sich doch viele Handhaben zu einer bevorzugten Nut-
zung und spiter zur Aneignung des Waldes. Allmend und Rodung mehr-
ten den GroBgrundbesitz gewaltig.

Doch fehlte nicht nur der Herrenhof im Besitz der beiden Schwestern
und also auch des Klosters; die Lorscher Giiterlisten, die doch bis vor 800
hinaufreichen, erwidhnen nicht einmal die Wiesecker Giiter selbst! Es ist
daher anzunehmen, dal — wie meistens bei solchen Schenkungen — die
dem Kloster {ibertragenen Huben, durch andere abgerundet und durch
dessen Autoritdt gesichert, sofort als Lehen, und zwar an die
Stifterinnen selbst, ausgetan wurden.

Daf3 das Kloster aber auch spdter noch an der Rodung im Wiesek-
ker Wald Anteil hatte, erfahren wir aus einer wichtigen Urkunde des
Jahres 886. Damals iiberlie8 der Abt tauschweise dem Grafen Konrad
111 Tagwerk Acker, 8 Tagwerk Wiesen und 4 Hofstdtten zu Garwar-
deshuseninder Wetterau. Fast genau 120 Tagwerk auf 4 Hoéfe
verteilt ergeben gerade die DurchschnittsgréBe der Hube von 30 Tag-
werk, wie sie die herrschaftliche Rodung liebte. Der Ortsname deutet
auf eine junge Hausen-Siedlung und ist, dank seiner Seltenheit, mit
Sicherheit festzulegen. Aus dem 12. Jahrhundert kennen wir Garben -
teich als ,Garwartseich, Eiche oder Eichwald des Garward. Es kann
nicht zweifelhaft sein, daB der friihere Besitzer dieser Eichen es war,
der im 9. Jahrhundert seiner nahen Rodung die Benennung Garwarts-
hausen hinterlieB, die spiter, als Garbenteich aufkam, ihr ,Garben‘ als
tiberfliissig abwarf und das heutige Hausen bei Garbenteich
ist. Wenn die Urkunde den Ort in die Wetterau verlegt, wo er unauf-
findbar ist, so befremdet das nicht; der Begriff ,Wetterau“ ist im Laufe
der mittelalterlichen Geschichte in stdndiger Erweiterung begriffen:
schon friih rechnet der Ostliche Vogelsberg bis zum Fuldatal, spiter das
Kinzigtal dazu, und Wetzlar wird zu einer wetterauischen Stadt. Unsere
spdtkarolingische Urkunde von 886 stellt eine friihe Stufe in dieser Ent-
wicklung dar. In der Nordspitze des Limes behauptete Lorsch ziemlich
lange einen bedeutenden Besitz um den Herrenhof Obbornhofen, und
auch in Griiningen sind Erinnerungen an Lorsch und seinen Heiligen
Nazarius bis ans Ende des Mittelalters nachzuweisen. Von hier aus war
die Siedlung schon im 7. Jahrhundert nordwiérts iliber den Limes hinaus
in den Wiesecker Wald eingebrochen, wie uns der friihkarolingische
Heim-Name Pohlheim im Siiden der heutigen Watzenbérner Gemarkung
sicher beweist; von da nach Hausen waren es kaum 2 km, also nicht so
weit wie von Hausen nach Leihgestern (3 km). Fiir die Lorscher lag die
Rodung in der Wetterau.

Die Anfdnge des Dorfes Hausen und der Rodung im Wiesecker
Wald liegen also in der Karolingerzeit, und nicht, wie man
bisher meinte, im 12. Jahrhundert. In dieser jlingeren Rodezeit aber
entstanden die Orte des Gerichts Steinbach, Garbenteich, Watzenborn,
Steinberg und die Wiistungen Cothen, Erlebach und Fronbach. Nur diese
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Dorfer werden in den Schiffenberger Urkunden des 12. und 13. Jahr-
hunderts als Neurodungen bezeichnet. Als 1129 die Gréafin Clementia
v. Gleiberg das Kloster Schiffenberg griindete, baute sie seine wirtschaft-
liche Existenz auf ihren Wald: 20 Huben sollten zu Acker gerodet, das Vieh
im Walde geweidet, die Zehnten von allen Neurodungen im Walde gezahlt
werden. Folgerichtig entwickelten die Schiffenberger ihr Zehntrecht zum
Pfarrecht und datierten ihre Anspriiche gegeniiber dem Widerstand der
neuen Dorfer auf die Stifter zuriick. In diesen Auseinandersetzungen ist
von Hausen nie die Rede; auch hier erwirbt zwar das Kloster die Zehnten,
aber nicht auf Grund der alten Stiftung, sondern durch Kauf von dem
landsédssigen Adel des Hiittenberger Gerichts, zu dem Hausen gehort 4).
Dessen Ganerben, namentlich die Herren v. Cleeberg (als deren Erbe
Solms-Braunfels die Kollatur ausiibt), belehnen den Adel; und da der
Cleeberger Anteil an der Grafschaft Gleiberg um 1100 abgetrennt wurde,
mufl Hausen also damals bereits vorhanden gewesen sein 5). Nur einmal
wird Hausen, oder vielmehr das unmittelbar benachbarte, etwas oberhalb
Garbenteich gelegene Konradsrode in der Stiftungsurkunde er-
wiahnt: als Ergdnzung zu jenen 20 im Walde erst noch zu rodenden Huben
schenkte die Stifterin Clementia in diesem Dorfe (villa) zwei offenbar
in Betrieb befindliche Huben. Wie Hausen war also Konradsrode ein
altes Dorf, keine junge Rodung. Daher gehorte es auch — obgleich wie
dieses als Exklave im Steinbacher Gericht gelegen — zum Gericht der
alten Gaudorfer des Hiittenbergs; es teilt diese Besonderheit mit Annerod,
das sich durch karolingische Scherben als altes Dorf ausweist und zu dem
jlingeren grundherrlichen Gericht Steinbach in den gleichen Gegensatz
tritt.

Man hat schon friiher zweifelnd die Frage aufgeworfen, ob Konradsrode
nach einem der Konradiner benannt sei. Jetzt, wo wir wissen, da3 Konrad
d. Altere Hausen erwarb und Konradsrode mit diesem Dorf in sehr alter
und naher Beziehung steht, darf diese Frage mit hoher Wahrscheinlichkeit
bejaht werden.

Wer meint, der Wiesecker Wald habe geschlossen bis zum Limes gereicht,
fiir den ist der Name Schiffenberg eine schwere Verlegenheit. Auch
Kalbfufl deutet den Namen (nach Behaghels Autoritit) als ,Schéffen-
berg“. Aber was wollen die Schoffen auf dem Hiigel im menschenleeren
Walde? Sind aber die beiden Siedlungen am FufBle des Berges und das mit
ihnen verbundene Annerod alt, dann ist zu vermuten, daB es in ihrer
Nihe eine Gerichtsstatte fiir diese abgelegenen Orte des Hiittenbergs gab.
Auch im Hiittenberg selbst in der Flur Lang-Goéns und im Koénigsstuhl
iiber Rodheim hatte man als Tagungsplatz einen Ort im Walde gewihlt.
Aber auch der zweite Teil des Namens ist beachtenswert; sidmtliche
dltesten Belege haben Schéffenburg. Freilich lassen uns alle histori-
schen Quellen im Stich, und auch archéologisches Material scheint nicht
vorzuliegen. So kann hier nur die Vermutung geduBlert werden, daB3 diese
im 12. Jahrhundert verfallene Burg des friitheren Mittelalters wohl in

¥) Ebel in den Kunstdenkmailern, Kr. GieBen III, S. 107.
§) W. Miiller, Die althess. Amter im Kr. GieBen, Marburg 1940, S. 32 ff.



Beziehung stand zu der gleich zu nennenden Strafle und vielleicht auch
das Gericht in ihren Bann gezogen hat.

Der Gegensatz zwischen den alten Gaudoérfern und den jungen Kolonisten-
siedlungen wirkte auch im Volkstum lange Zeit nach. ,Hecke-
leut“ — also ,Waldbewohner“, nach der urspriinglichen Bedeutung des
Wortes Hecke — hieflen bei den Hiittenbergern die Bewohner der Rodungs-
dorfer; sie seien kleine Leute mit schwarzem Haar und dunklen Augen,
berichtet Kalbfu3 nach G. Faber (1909) und begriindet diese anthropolo-
gischen Ziige mit ihrer vermutlichen Herkunft als luxemburgische Hinter-
sassen aus der Heimat ihrer Luxemburger Grafen und der Seltenheit der
Ehen mit den Hiittenbergern. Die Aufnahme jedoch, die Prof. Fr. Klute
1928 in ,Heimat im Bild“ verdffentlichte (S. 108), zeigt in den Rodungs-
dorfern Watzenborn-Steinberg denselben hohen Prozentsatz von Blonden
wie in Hausen (52%), Leihgestern, Grofen-Linden und den Dérfern im
Lahntal westlich GieBen, ja sogar einen hoheren als im Busecker Tal, in
der Wetterau und im stidlichen Hiittenberg (Lang- oder Pohl-Goéns). Sind
diese beiden Beobachtungen miteinander in unvereinbarem Gegensatz?
Ist die dltere nur auf Schédtzung gegriindete falsch? Welche Zahlen enthilt
die alte, nicht im einzelnen verdffentlichte Aufnahme der Schulkinder
durch Virchow? Ist die heute bestehende Ubereinstimmung in Haar- und
Augenfarbe das Ergebnis eines jungen Ausgleichs? Welche Antwort man
immer auf diese Fragen geben mag, der gegenwirtige anthropolo-
gische Befund ist fiir die Siedlungsforschung nicht zu ver-
werten. Ubrigens heiBen auch in den reichen Dérfern des Schwalmtales
die Orte, welche an der Abdachung des Kniills hinaufliegen, die ,,Hecken-
nester“: iberall schaut der behdbige Bauer der Ebene mit stolzem Selbst-
bewuBtsein auf den Bauern der Berge herab 5a).

Dagegen wird unser Ergebnis durch die StraBenforschung be-
kréaftigt. Von Griiningen an Pohlheim vorbei iiber Konradsrod, Annerod
und Alten-Buseck zog nach Chr. Miillers Karte 6) die Hachborner StraBle
aus der Wetterau, vereint mit der vom Rhein kommenden HessenstraBe,
nach Niederhessen, und dieser in karolingischer Zeit viel begangene Weg
hat offenbar die Siedler friih in den Wiesecker Wald gefiihrt.

Noch aber bleibt uns eine heikle Frage zu losen: Was will denn
Konrad d. Altere im Wiesecker Wald und beim Schiffenberg?
Warum verzichtet er dem zuliebe auf seine Giiter bei Wetzlar, die doch
seinem Hausbesitz bei Weilburg viel ndher lagen? Wir verstehen, weshalb
Lorsch von Hausen weggeht; es konzentriert im Laufe des 9. Jahrhunderts
seine groBen Hofe auf Obbornhofen, Erda und Nauborn und st68t seinen
Streubesitz ab. Wer die Giiterlisten Nr. 3661/2, 3681 und 3680 aufmerksam
liest und vergleicht, dem wird dieser Vorgang sofort in die Augen sprin-
gen, auch ohne dafl wir hier ndher auf ihn eingehen. Unsere Tausch-
urkunde von 886 aber ist ein wertvoller Beleg zu dieser geschichtlichen
Entwicklung; Lorsch ertauscht gréfliche Huben zu Nauborn, verschmilzt
sie mit seinem dortigen GroBgut und tiiberldBt dafiir dem Grafen den

sa) Notiz Gléckners: vgl. Hecken-Ransbach!
%) Beigegeben diesen Mitteilungen 1937.
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Klosterbesitz am Wiesecker Wald. Welches Interesse aber mag der Graf
hier haben?

Schon A. Eggers hat in seiner Abhandlung tiber den koéniglichen Grund-
besitz im 10. Jahrhundert (S. 54) die Vermutung geduflert, da Konrad mit
diesem Tausche seine Erwerbungen abrunden wolle. Eggers war damit
durchaus auf der rechten Fihrte, doch miissen wir zur Klidrung der Frage
etwas weiter ausholen, da sie im Zusammenhang steht mit der Giiter-
politik des konradinischen Hauses.

Die Familie Konrads I. unterhielt zu Lorsch sehr enge Beziehungen; von
Konrad I. und seiner Frau Kunigunde, die das Reichskloster auch zu ihrer
Begridbnisstdtte wihlte, erhielt es in der kurzen Regierungszeit die auler-
gewohnlich hohe Zahl von sechs Privilegien. Im Jahre 897 ist Konrads
Oheim Gebhard, 917 dessen Sohn Graf im Oberrheingau, in welchem das
Kloster lag und dessen Grafen es gegriindet hatten. Die Beziehungen der
Konradiner zu Lorsch miissen aber viel adlter sein. Schon im Jahre 773
nennt eine Lorscher Urkunde einen Grafen Konrad im Lahngau, der doch
sicher zu den Vorfahren der Konradiner gehort. Thm folgt dann der schon
oben erwihnte Rupertiner Heimo im Jahre 783 7), und spéter setzt im
9. Jahrhundert die nicht unterbrochene Reihe der Konradiner ein. Diese
sind also Inhaber einer frither rupertinischen Grafschaft, sie sind als
Grafen im Lahngau ohne Zweifel auch Viogte der Lorscher Giiter daselbst.
Uber das grifliche Gut in der Mark Wieseck (mit Ursenheim und Selters,
wahrscheinlich mit dem an Lorsch aufgetragenen, aber nie in dessen
wirklichen Besitz libergegangenen Teil) muBlte der Graf verfiigen konnen,
gleichviel unter welchem Rechtstitel. Hieraus verstehen wir nun auch
Konrads Tausch vom Jahre 886: Indem er dadurch den Lorscher
Besitz zu Hausen-Konradsrod erwirbt, rundet er den seinen
vortrefflich ab; er hat nun im Wiesecker Walde keinen Konkurrenten
bei der Rodung mehr neben sich. Damit schaffen die Konradiner sich und
ihren Erben die Grundlagen ihrer Macht im GieBener Becken; die gewal-
tigen Wiesenfldchen und die spédtere Burg Gieflen, deren Heu der Landes-
herr schon im Mittelalter verkaufte 8), die Acker, welche aus dem Walde
gerodet wurden, ja der Wiesecker Wald selbst werden seit dieser Zeit aus
Gemeindeallmend zu gréaflichem Eigentum. Der freie Bauer sinkt ab, die
»Schoffenburg® geridt in Vergessenheit, des Landesherren Burg Gleiberg,
Kloster Schiffenberg, Stadt Gielen steigen auf als Sdulen der Herrenmacht
im neuen Lande, das sich zugleich als Barriere quer iibers Lahntal legt.
Der Reichtum der Stadt GieBen an Wald und Wiesen geht iiber die hessi-
schen Landgrafen zuriick auf die Gleiberger als die Griinder der Burg
und von diesen wenigstens teilweise auf die Vorbesitzer, die Konradiner
und Rupertiner.

In dieser langen Reihe ist die Stellung der Konradiner um GieBen nur
erschlossen, und zwar einerseits, indem wir von ihren Erben, den Glei-
bergern, riickwiarts gehen; zweitens, indem wir von den Rupertinern
vorwirts schreiten zu ihnen als deren Nachfolgern und Erben. Dieser

7) Cod. Laur. Nr. 3687 c; 3705 b.
8) Wetzlarer Urkundenbuch I, Nr. 1055 von 1325.
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zweite Schluf3 sei durch eine analoge Beobachtung aus dem Nieder-
lahngau gesichert.

Dieselbe Rachild, die wir bereits von Wieseck her kennen,
schenkt 772 ihren Gesamtbesitz nordlich der Lahn zu Ahlbach, Heu-
chelheim, Weyer, Dorndorf und Heckholzhausen (n. und n6é. Hadamar);
ferner zu Wiline, Brechen, Selters (beide s6. Limburg) und
Barenbach, dabei nicht weniger als 44 Horige 9). Rodungsort der nérd-
lichen Gruppe ist Heckholzhausen, bei der siidlichen Bermbach (wohl 6.
Weilburg) und Wilina, das man aber weder in Weilmiinster noch — wie
ich es im Cod. Laur. tat — in dessen N#he suchen sollte. Seine Lage wird
vielmehr ganz einwandfrei bestimmt durch die jiingere Lorscher Giiterliste
Nr. 3678, wo es nach zwei Wetterauer Orten zwischen Kirdorf (= Bad
Homburg) und Wiirges bei Camberg eingereiht ist, und zwar mit 3 Huben,
die je 32 Schirbel Eisen und eine Unze zahlen. Gerade auf der durch die
beiden Orte bezeichneten Linie aber findet sich Dorfweil mit seinem alten
Eisenerzbau; seine Lage am Rande der Usinger Bucht mit ihren friih-
karolingischen Namen Usingen, Stammheim, Wehrheim sowie die Nach-
barschaft der fuldischen Kolonie Merzhausen beseitigt auch die siedlungs-
geschichtlichen Bedenken, die bisher den Historiker vor dieser Gleich~
setzung zuriickschrecken lieBen.

Von diesem Dorfweil aber abgesehen, das ja rdumlich aus den zwei
Gruppen herausfillt, fehlt in der Lorscher Uberlieferung jede Spur von
Rachilds Stiftung, ganz ebenso wie von der weniger ausgedehnten in
Wieseck. Aber wir haben aus dem Fuldaer Archivzwei &hnliche
Schenkungen, die sich mit der Lorscher wechselseitig aufhellen. In
die Jahre 750—779 verlegt Eberhart von Fulda die Stiftung einer ,Grafin“
Adaltrut in Selters, Buchen, Mainlinten (wiist) und Neistinbach 10); Neistin-
bach ist eine der vielen Fliichtigkeiten Eberhards und steht fiir Heisten-
bach, Buchen, das immer vergeblich gesuchte, ist wohl auch nur ein Ver-
sehen fiir Brechen. Im Jahre 821 schenkt dann Waltrat, die Witwe Adrians
— den wir aus dem Codex Laureshamensis (Nr. 936 von 793) als den Sohn
Gerolds und den Bruder Erbios in Flonheim kennen — ihren Besitz zu
Bingen, Boppard, Spay und Bray sowie im Unterlahngau zu Felden (wiist
zwischen Weyer und Niederbrechen sé. Limburg), Weyer, Barnbach, Stee-
den (b. Runkel) und einen Bifang in der (Wald-)Mark der Dérfer Steeden
und Felden am Ufer der Weil; die Ubergabe geschah zu Dromersheim
b. Bingen mit ,Erlaubnis und Zustimmung“ des Grafen Uto und bedeutete
ubrigens nichts weiter, als da Waltrat einen Anerkennungszins von jihr-
lich einem Schilling an Fulda zu zahlen hatte. Drei Jahre spéter wieder-
holten Waltrat und Uto, beide als Eigentiimer, die gleiche Stiftung zu
Bockelheim b. Kreuznach, wobei Albrich, den wir nach anderen Belegen 11)
als Grafen im Trechirgau (mit den Orten um Boppard) ansehen diirfen,
als erster Zeuge unterzeichnet. Waltrat, die kinderlos ist, war also an
einen Linksrheiner verheiratet, hatte aber noch Besitz im Niederlahngau,

?) Cod. Laur. Nr. 3686 dd.
1) Stengel, Fuldaer UB. I, Nr. 120.
11) Dronke, Cod. Dipl. Fuld. Nr. 214; Beyer, Mittelrhein. UB. II, S. 10.
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bei dessen Auftragung an Fulda Uto als Graf und als Erbe ,Erlaubnis
und Zustimmung“ gibt; doch ist sein Grafenamt nicht im Wormsgau,
sondern eher im Niederlahngau zu suchen, da der Wormsgau damals noch
in der Hand der Rupertiner war. Fast méchte man in ihm und Waltrat
Angehorige der Familie des Grafen Gebhard im Niederlahngau erkennen,
der bei der Griindung des Stifts Gemiinden (879) einen Sohn Udo hat und
den Namen an die spidteren Konradiner, seine Nachfahren, weiter ver-
erbt 12),

Vergleicht man die Schenkungen der drei Frauen untereinander und mit
spéteren koniglichen Stiftungen, so ergibt sich folgende Ubersicht:

Rachild 772 Adaltrut 750—779 Waltrat 821/24 Konig an St. Maximus

an Lorsch an Fulda an Fulda 893/7

Dorfweil Selters Velden, wiist, b. (Nd.) Brechen, Laubus-

Brechen Buchen? (Brechen?) Weyer (b. Brechen) eschbach, 910: (Ob.)

Selters Mainlinten, wiist Barmbach Brechen an Kurzbold

s6. b. Weilburg 0. Weilburg? 1053: Zehnt zu Velden

Barmbach Heistenbach Steeden b. Runkel Weyer, Ob. Brechen mit

6. Weilburg? b. Dietz Bifang a. d. Weil der kgl. Pfarrei Villmar

an St. Euchar

Auch wenn man die Objekte der einzelnen Stiftungen nicht gleichsetzen
wird, so bleibt doch ihre Lage innerhalb der gleichen oder benachbarten
Gemarkungen auffallend. Der Adel ist unter sich verwandt, das Herrengut
vererbt sich von einer Familie zur andern; die Kirche wird eingeschaltet,
leitet aber viele Vermichtnisse wieder an den Adel, ihre Lehnsleute und
Vogte zuriick; der Konig erbt und konfisziert, wie das besonders unter
Karl und Otto d. Gr. haufig ist, aber er beschenkt und stattet den Adel
auch aus. Die Moglichkeiten zu gewinnen und zu verlieren sind fiir alle
groB. Ein jeder will durch Rodung wachsen; wie Lorsch in der Wiesecker
Mark bei Hausen, so hier Rachild in Barmbach, Adaltrut in Mainlinten,
der Konig in Laubuseschbach, Waltrat an der Weil, wo sie in der Wald-
mark ihrer Dorfer Weyer und Steeden ihren Bifang hat. Offenbar sind
die waldigen Ufer der Weil stidlich Weilburg das Kolonialgebiet fiir die
Bewohner des Goldnen Grundes.

Die entlegenen Kloster Lorsch und Fulda haben im Limburger Becken
nicht dauernd festen FuB fassen konnen. Die Lorscher Giiterlisten
Nr. 3678/9 haben auBler Dorfweil mit seiner Erzgewinnung nur festgehal-
ten die Orte Wiirges, Kettenbach s. Dietz und Bubenheim s. Dietz, wahr-
scheinlich weil hier die StraBen nach dem Untermain die Verbindung mit
dem dortigen Klostergut erleichterten.

Darunter ist der ,Platz Kettenbach im Dorfe Dérsdorf“ von
hohem Interesse. Er heit noch nicht Dorf, hat 4 Huben, 4 Hofstitten,
Wiesen zu 20 Fuhren, Wald, 3 Rodeplétze, eine Miihle und 15 Hoérige, ist
also eine ganz junge Rodung. Diese Notiz aus der Giiterliste 3679 entstand
schon um die Wende des 8. zum 9. Jahrhundert und verzeichnet den Ort

¥) Auch Bockelheim scheint spéter konradinisch gewesen zu sein, s. W. Fabricius,
Herrschaften d. unter. Nahegebietes, S. 81.
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zusammen mit dem 786 erworbenen Kloster Oberroden 6. Darmstadt, zu
dem iibrigens auch Besitzstiicke in Dauborn und Selters s6. Limburg ge-
horten. Aber bereits in der etwas jiingeren Liste 3678 fehlt Kettenbach, im
Gegensatz zu Wiirges ostlich davon; und diese Liicke steht zweifellos in
Zusammenhang damit, da im Jahre 845 oder kurz vorher Graf Gebhard
,an einem Platze namens Kettenbach“ ein neues Monasterium
griindete, wozu ihm Kénig Ludwig an der von Goarshausen am Rhein
heraufziehenden StraBe sein Dorf Lierscheid und Acker- sowie Rodland
zu Hahnstétten schenkte 13). Es ist kaum vorstellbar, daBl an einem jungen
Rodeorte eine zweite fremde Kirche neben der Stiftung des Gaugrafen
Platz hiitte; dieser hat also das Lorscher Gut iibernommen und nach seinen
Absichten ausgebaut. Er hat Lorsch hier ebenso abgeldst wie
in Wieseck und Hausen.

Wihrend freilich im GieBener Becken aus altem gréflichen Besitz, Lorscher
Klostergut, Rodeland und okkupierter Allmend an Wald und Wiese die
Konradiner den Grund legten fiir die spéitere Territorialgrafschaft Glei-
berg, welche ihren Erben nach der Aufléschung des Hauses und der alten
Amtsgrafschaft an der Lahn als Landesherrschaft verblieb, hat die Ent -
wicklung im Limburger Becken eine ganz andere
Richtung genommen. Hier war das R eich um Villmar und Brechen stark
begiitert, dort um GieBen fehlt es in alter Zeit ganz; hier drangen die
Trierer Abteien ein und behaupteten sich zédhe, bald vom Kaiser,
bald vom Bischof gestiitzt, dort weichen die Kloéster Fulda und Lorsch
westwirts nach Erda, Nauborn und Alteakirchen aus; hier wandern
aus dem ndheren rheinischen Lande, der fruchtbaren Wiege des
frinkischen Adels, immer wieder Hochfreie ein, wihrend dort um
GieBen, und erst recht in den hessischen Gebieten nur wenige edelfreie
Familien vorhanden sind; hier bahnte sich die politische Mannig-
faltigkeit des Limburger, dort die Einheit der Grafschaft Glei-
berg im GieBener Becken an, welche die Erben der Luxemburger Grafen
erst nach und nach in verschiedener Teilungen auseinander sprengen
konnten.

Auch die Konradiner werden nicht einheimischer, sondern zugezogener
frankischer Amtsadel gewesen sein 14). Im alten Gaulande sind sie nur
wenig begiitert, um so mehr aber sind sie bedacht, aus Reichs-, Kirchen-
und vor allem aus Rodungsland ihren Eigenbesitz zu mehren.

Das Reichsland im Lahngebiet ist sparlich, verglichen mit dem am
Rhein und Main. Wir scheiden hier aus, was das Reich erst unter den
Ottonen und meist von den Konradinern, etwa aus des aufsténdischen
Eberhart Hinterlassenschaft, an sich brachte; so natiirlich die Abtei
Weilburg, deren ausgedehnte Giiter K. H. May in seinem Buche iiber

13) Miihlbacher, Reg. Car. Nr. 1389.

) Als solcher streben sie nach der filhrenden Stellung in Franken und vertritt
spiter Eberhart den frinkischen Stamm; E. E. Stengel, Der Stamm der Hes-
sen . . . (Sonderausgabe 1940), S. 16. Zum folg. vgl. Stengel S. 20 mit dem Nach-
weis, daB Fritzlar nicht konradinischer, sondern Reichsbesitz war. Dasselbe
gilt von Kassel. Die Angehoérigen der Familie s. G. Tellenbach, Kdnigtum u.
Stimme S. 48.

14




den Oberlahnkreis zusammenstellte; aber auch das Gut Zeuzheim
n. Hadamar, ehemals im Besitze Graf Eberharts, das Otto I. 940 an
Kurzbolds Stiftung Limburg verlieh 15). Zum alten Reichsgut rechnet
auch nicht, was Karl d. Gr. 790 dem Alphad konfiszierte und Kloster Priim
zuwandte in Nassau15a), Schwalbach (D. Kar. I, Nr. 165), Hahn-
stdtten, Kaltenholzhausen, Bubenheim (wiist b. Kirchberg), Dauborn,
Heringen, Ennerich, Weyer (doch wohl das auch in Waltrats Urkunde er-
wiahnte, nicht weit von Ennerich), Dietz, Habenscheid und Lohrheim. Es
bleibt vielleicht der Hof in Oberlahnstein, der von der Konradine-
rin Uta, Kaiser Arnulfs Frau, an Mainz, spidter von Mainz zuriick an
Konrad I. und dann nach Eberharts Sturz (939) ans Reich, durch Otto I.
aber wieder an Mainz kam, wie Ottos II. Bestédtigung von 977 berichtet.
Zu der Besitzergreifung durch Konrad I. stimmt trefflich die viel ver-
déchtigte Urkunde der Wildrut und ihres Sohnes K. Kurzbold von 933, in
der beide den Zehnt zu Braubach, Dietz und Lahnstein mit
einem Hof daselbst an Kloster Seligenstadt am Main stiften; nach der
Bestidtigung Heinrichs II. von 1012 handelt es sich dabei nur um den
Rodezehnten in der Waldmark (Allmend) von Braubach und Dietz, {iber
den die Konradiner als die wirklichen oder angemafBten Herren des
Waldes (vgl. oben S. 8 den Wiesecker Wald) verfiigten. Zu Neisen ward
Alphads Besitz 790 von Karl d. Gr. an Kloster Priin gegeben, und das
Kloster hatte dort noch 882 eine Kirche mit Zubehor; Konrad I. schenkt
915 seinem Miinster Weilburg einen Hof zu Nassau mit Zubehor beider-
seits der Lahn in den Grafschaften Marienfels (siidlich der Lahn) und
Schonenberg (?). Ob es sich hier in Nassau und in Lahnstein um Haus-
oder etwa fritheres Reichsgut handelt, muBl offen bleiben. Unzweifel-
haftes Karolingergut aber ist der schon erwidhnte groBe Gutshof Lier-
schied tiiber Goarshausen an der StraBe, die zwischen dem ungang-
baren Taunus und dem winkligen Lahntal vom Rhein nach dem
GieBener Becken hinaufsteigt; dort, wo diese HessenstraBe in das
altbesiedelte Limburger Gauland eintritt, trifft sie in Hahnstédtten
auf jene 70 Joch gerodeten und ungerodeten Landes, die K6nig Ludwig im
Jahre 845 mit Lierschied an das nahe Kettenbach schenkte. Benachbart
liegt ihr auch das Gut Oberneisen, das Otto I. 985 16) an die Grabes-
kirche seines Sohnes Ludolf, St. Alban in Mainz, vermachte, das aber
(ebenso wie in Zeuzheim) konradinischen Ursprungs sein kénnte. Lim -
burg selbst ist schon 910, als Kurzbold fiir seine hier geplante Kirche
den Konigshof Oberbrechen erhilt, eine konradinische Burg17), verrit
sich aber, ganz ebenso wie das spédtere Friedberg in der Wetterau und
Runkel, schon durch seine kleine Feldmark als eine junge, kiinstliche
Siedlung, die nicht auf altes Konigsgut zuriickgeht17a). Dort, wo die
StraBe das Gauland wieder verldt und ins ostliche Rodeland sich wendet,
streift sie, in ganz &hnlicher Lage wie vorher Hahnstitten und Ober-

#) D. 0. I.Nx. 38,

158) Korrektur Glockners: Statt Nassau jetzt Nieder-Neisen, so nach Kleinfeldt —
Weirich 158, 175; Sponheimer, Ennerich, Katzenelnbogen S. 8, Nass. Ann. 1954, 72.

1%) Ebd. Nr. 192.

17) Miihlbacher Nr. 2064.

178) Nachtrag Glockners: Das Gebiet v. Dietkirchen bleibt v. Kénigsgut frei.
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neisen, den groBen Reichsfiskus um Villmar und Brechen; sie
leitet von hier aus auch die Rodung des Reichs, wie schon friiher die der
Rachilt, Adaltrut und Waltrat, ostwérts ins Gebiet der Weil nach Lau-
buseschbach 18, Die Konradiner aber, und selbst ihr Stift Weilburg,
das am linken 182) Lahnufer in Dietkirchen so stark vertreten ist, fehlen in
diesem groBen Bezirke; mehr als das Reich haben anscheinend die Trierer
Kirchen zunichst das Eindringen von Fremden verhindert, sie haben
spiter allerdings die Isenburger und Molsberger als ihre Vogte ins Land
gebracht.

In der Frage nach dem ersten Besitzer von Weilburg — war es der
Konig oder waren es die Konradiner? — brauchen wir nicht zu allgemei-
nen Erwigungen unsre Zuflucht zu nehmen, da die Quellen eine deutliche
Auskunft geben. Im Jahre 881 iiberldt der Priester Helprad tauschweise
ans Kloster Priim, das auf der gleichen StraSe von seiner Niederlassung
St. Goar her vorriickte, sein Herrenhaus zu Waldhausen n. Weilburg
mit Hof, 7!/ Horigenhofen und zugehoérigem Grund, dessen Grenzen die
Urkunde 19) also beschreibt: Im Osten Konigsgrund, abgegrenzt durch ein
kleines Wisserlein; im S. der Miihlbach und der Grund Adallachs und
Reginberts; im W. der Grund Wolframs, Ruodikos und ihrer Verwandten
und Kénigsgrund bis zu der LandstraBe nach Hessen und Thiiringen (ad
stratam publicam antiquitus pergentibus in Hessa et Th.) und dem ge-
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meinen Wald des Klosters St. Goar und der iibrigen Mitteilhaber bis zum
Grunde Hildimuots, Walthers und ihrer Erben bis zum obigen Wisserlein.
Sicher zu lokalisieren ist der Miihlbach, der durch Waldhausen geht, er
empfingt — heute nur zur Regenzeit — unmittelbar am Dorfe aus dem
damals noch feuchteren Wiesengrunde zur Linken den rivulus parvus, der
die Ostgrenze bezeichnet. Auf der Siidseite wird neben dem Miihlbach
noch Adallach als Anrainer genannt, Helprads Besitz wich also entweder
nordwiérts vom Bach zuriick, oder sprang siidwérts iiber ihn vor, wie es
die beigegebene Skizze annimmt. Im Westen werden Wolfram und der
Konig als Nachbarn bis zur Hessenstrafe genannt, dann — anscheinend
noch immer im Westen — der Wald, der nach Norden umbiegend, auch
heute noch die Nordgrenze der Ackerflur Waldhausens bildet. Immerhin,
da in der Urkunde der Westen nicht gegen den Norden abgetrennt, auch
kein natiirlicher Fixpunkt angegeben ist und der Verlauf der StraBe sich
nicht mit der heutigen Strecke Merenberg—Weilburg decken wird, bleibt
die Linie im Westen unsicher. Als Hypothese nehmen wir an, daB die alte
strata gleich der modernen StraBe ist, also dstlich Weilburg in die von
St. Goarshausen heraufkommende, hier noch heute Hessenstrae genannte
Linie einmiindet; das Kirtchen zeigt dann, wie unter dieser Voraus-
setzung die Westgrenze Helprads etwa verlduft. Aber auch wenn man
die Linie im Westen anders ziehen wollte, sicher umfaBt der Bifang den
nordwestlichen Teil des Orts und der Ackerflur Waldhausens und st6St
im Osten, also nach der Lahn zu, an Kénigsland 19a),

Noch eindeutiger ist die Lage des anderen Bifangs. Er sto8t im O. auf
Konigsgrund, im S. an die Lahn, im W. an den Odersbach, im N. auf den
Grund der Sohne Thietars. Beide Biféinge grenzen also im O., nach der
Lahn und Weilburg hin, an Reichsgut, und es kann nicht zweifelhaft sein,
daB 881 die Umgebung Weilburgs noch dem Fiskus gehorte, wenn auch
der Graf am Orte selbst schon begiitert sein mochte. Die natiirliche Festig-
keit des Platzes, der FluBiibergang und die Nachbarschaft wichtiger
StraBenziige begriinden alten Reichsbesitz an dieser Stelle mehr als genug,
so wie dies alte Eigentumsrecht den Heimfall Weilburgs ans Reich kaum
100 Jahre spéter unter den Ottonen begreiflich erscheinen 148t 19b),

Das Jahr 881 liegt vor dem politischen Aufstieg 20) der Konra-
diner, der erst unter Arnulf anhebt. Dieser illegitime Sohn Karls III. hat
in zahlreichen Urkunden seine ,Getreuen“ reich bedacht. Den main-
frénkischen Babenbergern schuf er in den Konradinern ein Gegengewicht.

%) Wenn wir (etwa nach K. Schumacher, Siedlungsgesch. d. Rheinlande III, 59)
die strata publ. vom Ko&nigsgrund im Westen nicht siidéstlich nach Weilburg,
sondern norddstlich an der Hohburg vorbei nach Loéhnberg ausrichten diirfen,
so wiirde sie als Grenzlinie noch besser passen.

b) Stift Weilburgs Besitz: 1. legitima ecclesia in Breidenbach an presb. Guntbald
auf Lebenszeit 913 BM. Nr. 2087b. Spiterer Sprengel = Perfgrund etwa. 2. Haiger,
s. unt. 3. Rechtenbach, Steinfurth, Nassau, Muffendorf (Bonngau); Pépinville
s. Diedenhofen.

) Berengar und Udo, die S6hne des alten Gr. Gebhart, gehen 861 nach Lothringen,
dann nach Westfranken in die Verbannung, unterstiitzen, zuriickgekehrt 866,
Ludwigs d. J. Aufstand gegen den Vater; Berengar ist 876 unter dieses Ludwigs
Regierung wieder im Grafenamt, beide unterschreiben 879 die Stiftungsurkunde
Gemiindens. Vgl. G. Tellenbach, Kénigtum u. Stimme, S. 48.
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Ob die in einem Diplom aus Lorsch vom Jahre 888 erwéhnten Getreuen
Cunrat und Gaganhart zur Familie gehoren, ist unsicher 21); 889 treffen
wir den jiingeren Gebhart als angesehene Personlichkeit in einer Fuldaer
Urkunde 22), 891 ist ,der liebe Graf und nepos“ (Neffe) Conrat (d. Alt.)
Fiirbitter bei Arnulf, 892 wird sein Freund Hatto Erzbischof von Mainz
und sein Bruder Bischof Rudolf von Wiirzburg; erst damals wird der Konig
Weilburg ganz in die Héinde seiner ersten Ratgeber gelegt haben; bis dahin
mag es noch Amtslehen der Grafen gewesen sein.

Wir kehren nach Osten auf dem Hohenweg, den Ottos III. Urkunde
fiir Worms vom Jahre 1000 als publica via erwéhnt 23), oberhalb Bermbach
zu der an Weilburg vorbeifilhrenden StrafBe vom Rhein nach
Hessen und Thiiringen zuriick, an der das Reichsgut siidlich der Lahn
aufgereiht ist. Bei Mottau tritt sie in den lings des Mottbaches bis an
dessen Miindung bei Leun sich erstreckenden fuldischen Bereich, den die
Fuldaer 912 an Konig Konrads Mutter zu Lehen gaben; bei Quembach
erreicht sie das Lorscher Gebiet zwischen Solms- und Wetzbach, aus dem
der #ltere Konrad 886 sich zuriickzog, um Hausen am Schiffenberg zu
ertauschen. Hier laufen ihre Geleise auseinander: das
nordlichste strebt auf Wetzlar zu, wo die gegeniiberliegende Bodenwelle
von (wiist) Wanendorf die Lahntalsohle einengte und das rechte Ufer mit
der Fortsetzung der StraBe unter dem Gleiberg hin nach Norden leicht zu
erreichen war; das mittlere zieht an Reiskirchen und Rechtenbach vorbei
nach GroBen-Linden, wo sie in die Wetterauer Strale einmiindet; das
Lehensstiick aus Reichsgut in Hérnsheim, das im Jahre 832 Graf
Gebhart, der Ahne der Konradiner, im Tausche an den Priester Riculf gibt,
wohl den Taufpaten des nahen Rei(cholf)skirchens 24), erinnert hier am
Ausgang der StraBe noch einmal an die Rolle des Reichsgutes ihren Zug
entlang. Das siidliche Geleis strebt auf Griiningen zu, ganz offenbar um,
vereint mit einem Arm der Wetterauer StraBe, die zeitweise unpassierbare
Wieseckmiindung bei den ,,GieBen“ zu umgehen und — 0stlich an Schif-
fenberg-Hausen voriiber — den weniger feuchten Bachiibergang bei
GroBen-Buseck zu gewinnen.

So wird die StraBe hier an ihrem Ende zu einem Netz von Wegen,
welches das GieBener Becken umschlingt; mit diesem Netze
haben die Konradiner unsre Heimat aus der Interessensphire des Rhein-
Main-Landes, zu der sie unter den Rupertinern gehorte, herausgezogen
und sie lahnabwirts ausgerichtet; auf diesem Wege sind die Konradiner
nach Hausen, ist das Erzbistum Trier bis an die Grenze des Pfarrsprengels

#) Miihlbacher Nr. 1798.

) Ebd. 1819 a.

) D. O. III Nr. 386 (Schenkung der Burg Weilburg).

#) Was er dafiir erhilt, liegt in loco qui dicitur Habuch in Hatimero marca (nach
Kremer, Orig. Nass. II S. 12, Miihlbacher Nr. 903); man deutet das auf Ha-
damar, wozu sich aber weder Habuch findet noch die Sprachform Hatimero m.
paBt. Ich verbessere daher ,in Habuchesheim (ero marca)* = Habechenheim
1263 = Hochelheim. Den Hof in Rechtenbach, den Konrad I. mit einem Drittel
den Konigsscheffels 912 in der Grafschaft an das Stift Weilburg schenkt, kann
man im Hinblick auf die analoge Schenkung in Haiger 914 fiir Reichsgut halten.
Das dem Otbrecht geschenkte Reichsgut in Reiskirchen mag eher hierher als
nach R. 6. GieBen gehéren (D. O. II Nr. 102), stammt aber aus Konfiskation.
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von GrofBlen-Buseck vorgeriickt, sind im 11. Jahrhundert die Luxemburger
als Herren ins Land gekommen. Er war den Konradinern auch die politi-
sche ,strata in Hessa et Thoringa“, zu den Léndern, in denen sie ur-
spriinglich fremd und ohne Hausbesitz waren; so wie er umgekehrt spiter
die Landgrafen von Hessen in die Grafschaft Katzenelnbogen fiihrte.

Das Rétsel der Entstehung Wetzlars ist in diesem Zusammen-
hange nicht zu tibergehen. Im Streite der Meinungen stellen wir zunichst
unbestrittene Tatsachen fest: Erstens: alle Orte um Wetzlar
werden inden Lorscher Urkunden genannt, Garbenheim,
Miinchholzhausen, Rechtenbach (Weidenbach und Reiskirchen fehlen als
jlingere Ausbauorte), Schwalbach, Laufdorf, Nauborn, Albshausen, Stein-
dorf, Dahlheim (wohl mit dem verschriebenen Fahlheim gemeint), Wanen-
dorf, Girmes, Naunheim. — Warum fehlt mitten inne Wetzlar, falls es
wirklich eine Dorfsiedlung war?

Zweitens. Von dem alten Lahniibergang in Wetzlar aus gesehen lag das
Dorf Dalheim 2 km nordwestlich am linken Ufer der Dill auf der Dill-
terrasse. Auf halbem Wege dahin, und zwar an der alten FurtstraBe,
stoBen wir aber schon auf Wanendorf, den Vorort der Markgenossenschaft,
das auf einer flachen Bodenschwelle bis auf etwa 1 km an die Briicke
heranriickt. 2 km ostwérts aber liegt Garbenheim, gleichfalls ein altes
Dorf und nicht zur Mark Wanendorf gehorig, und kaum 2 km siidlich
beginnt heute die Gemarkung des Dorfes Nauborn. Gerne méchte man sich
Luft schaffen in diesem Gedrédnge von Dorfmarken, indem
man den spidteren Gerichtsort Dalheim, der in den Lorscher Urkunden
hochstens einmal vorkommt, zeitlich hinter den karolingischen Markvorort
W., der schon frith bedeutungslos wurde, als dessen Nachfolger einschaltet.
Wie soll man aber in dieser bedriickenden Enge auch noch fiir eine
Gemarkung Wetzlar Raum finden?

Drittens. Die héufige Formel der Lorscher Urkunden ,in der Wanendorfer
Mark“ kann die Lage sowohl in der Dorfflur wie in der Waldmark, der
Allmend, bezeichnen. In diesem Falle kann es sich um einen Rechtstitel
handeln, der vom Hofe weit entfernt liegt. Wenn ein Bauer zu ,Vilbel in
der Hohen Mark“ Hof und Wald verkaufte, so folgt daraus nur, da der
Hof an der Hohen Mark am Feldberg im Taunus beteiligt war, nicht aber,
daB Vilbel dort oben zu suchen sei. Der Mark W. werden regelmiBig
zugerechnet Nauborn, zweimal Bonbaden, vereinzelt einige Wiistungen in
unbestimmter Lage, niemals Laufdorf, Schwalbach oder andere Dorfer.
Allem Anscheine nach lag die (Wald-)Mark W. siidlich Wetzlar und nicht
nur Nauborn, sondern auch Hoéfe im abseitigen Bonbaden waren daran
beteiligt.

Nun féllt aber in den &ltesten Lorscher Urkunden iiber Nauborn auf,
daB der Ort nicht villa heiBt, wie die Dérfer mit eigner Flur, sondern
nur den nackten Ortsnamen fiihrt, ja sogar zweimal locus genannt wird,
wie sonst nur unbedeutende Pldtze oder Wohnstétten (Flurnamen) inner-
halb einer Dorfmark heifen. Und in der Tat lautet es in all diesen
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Urkunden ,,zu Nauborn im Dorfe Wanendorf“ 25). Auch spéter ist der Titel
villa N. nur einmal zweifelhaft (3156 = 3726a, wo villa fehlt), und sicher
nur in 3709c¢c (von 789) iiberliefert. Daraus ergibt sich unzweifelhaft, daB
Nauborn urspriinglich nicht nur an der Waldmark Wanendorf teil-
hatte, sondern daBes in der Gemarkung Wanendorf lag.

Dies Ergebnis wird indirekt bestédtigt durch iiber 15 Urkunden aus Wanen-
dorf, die den Grundbesitz nur in der villa oder marca Wanendorf lokali-
sieren, ohne irgendeinen anderen Ort zu nennen, die also doch auf die
Dorfmark W. bezogen werden miissen, selbst wenn man die anderen 15
(wo auch andere Ortsnamen vorkommen) alle in die Waldmark W. ver-
legen wollte. Diese hohe Zahl, von denen auffallend viele (etwa 10) gro3e
Stiftungen von mehreren Huben und 90 bis 100 Tagwerk umfassen, wiren
fiir die kleine Dorfmark W. kaum denkbar, wenn nicht eben Nauborn zu
ihr gehorte.

Dies in den Urkunden so oft genannte W. fehlt nun aber voéllig
in den Lorscher Giiterlisten, deren &lteste vor 800 zu datieren
ist, in eine Zeit also, wo wir doch viele Stiftungen aus W. haben (Nr.
3733 ff.). Dieser Widerspruch steigert sich durch einen zweiten: aus
demselben Nauborn, aus dem wir nur acht, allerdings bedeutende
Stiftungen mit etwa 30 Huben haben, registriert die Giiterliste Nr. 3680
aus dem 10. Jahrhundert einen Herrenhof mit etwa 100Huben,
einen Besitzstand also, der dreimal so groBl ist als das, was die gebe-
freudige Karolingerzeit dort urkundlich tradierte. Beide Widerspriiche
16sen sich in unsrem Ergebnis iiber Nauborn vollstdndig auf und be-
kriftigen es. Die Lorscher Urkunden halten den alten Rechtsbestand fest,
daB Nauborn ein ,Ort“ in der Gemarkung W. ist; wenn der Schreiber die
Mark genannt hat, so ist der Besitz juristisch definiert und der Flurname
Nauborn kann iibergangen werden, wie es der Kopist von Nr. 3061 (=
3715a) tut. So werden von den vielen groBen Schenkungen aus W. auch
manche in die heutige Gemarkung Nauborn zu verlegen sein. Die
Lorscher Gutsverwaltung aber, die nur fiir ihren eignen inneren Gebrauch
schreibt, macht Nauborn, wo ihre groBten Giiter und zwei Eigenkirchen
sich befanden, zu ihrem Vorort und 148t das unbedeutende W. ganz
beiseite; sie kennt nur die villa Niweren (Nr. 3678).

Ist aber Nauborn urspriinglich eine Flur der Gemarkung W., dann gilt
dasselbe erst recht vom Unterlauf des Wetztales, dann war also auch das
Lar an der Wetz ein ,,Ort“ dieser Gemarkung, wie das iibrigens schon
C. Metz richtig vermutete,, wenn auch seine Beweisfiihrung abgelehnt
wurde. Der Tausch zwischen Graf Konrad und Lorsch von 886 redet zwar
immer noch in altertiimlicher Rechtsformel von ,Nauborn in der Wanen-
dorfer Mark“; damals war aber der Sieg der Gutsverfassung allenthalben
entschieden, und im 10. Jahrhundert zerfiel mit dem Karolingerreich die
alte Form vollends. Nauborn mit seinem groBen Gutshof wurde eigne
Mark, W. aber wurde bedeutungslos, von seiner Flur blieb auf dem rechten
Lahnufer nur das Gewann an der untersten Wetz.

#) Von 778—790 im Cod. Laur. Nr. 3058/62; 3047; 3061 = 3715 a.

20




Nahe dabei, auf dem steilen Hang, welcher, nach Nordwest gewandt, der
landwirtschaftlichen Nutzung damals kaum diente, weihte nach spéter,
aber glaubwiirdiger Uberlieferung der Konradiner Bischof Rudolf von
Wiirzburg auf Bitten seines Bruders Grafen Gebhard im Jahre 897 eine
Kirche, in der auch Udo und Gebhard 25a), gewil3 die bekannten S6hne
Gebhards, als ,Erbauer“ ihre letzte Ruhestitte fanden. Man mochte die
Ereignisse noch fesser verkniipfen: Der dltere Bruder Konrad hatte 886
seinen benachbarten Grundbesitz in Nauborn an Lorsch iiberlassen, Geb-
hard aber, den sein Grafenamt in die Wetterau und den Oberrheingau
gefiihrt hatte, verwandte sein Erbe in der Gemarkung zur Stiftung einer
eignen Kirche, an der Konrad nicht beteiligt war. Es war auch die Zeit,
in der Nauborn aus der Wanendorfer Mark ausschied, und was von
dieser dann noch auf dem rechten 25b) Lahnufer blieb, zog
die neue Kirchenstiftung an sich. Auch die Waldmark wird
Herrenwald wie in Wieseck.

Vieles verbindet diese Kirche, auch wenn ihre Urkunden erst aus dem
13. Jahrhundert stammen, mit der Karolingerzeit. Zunichst die Patri-
zier der Siedlung vor ihren Toren. Sie sind schon bei ihrem ersten
Auftreten in den stddtischen Urkunden reiche Leute, sind es nicht erst
etwa durch Handel oder Gewerbe geworden, sondern waren es schon
durch umfangreichen Grundbesitz in den Dérfern ringsum. Viele von die-
sen Familien weisen sich schon durch ihren Namen als Dorfadel der
Gegend aus, wie die von Hornsheim, Katzenfurt, Miinchhausen, Nauborn
u. a.2%), Reicher Dorfadel tiberwiegt auffallend auch in den
Lorscher Urkunden der Gegend; fast alle Stifter in Wanendorf und
Nauborn sind wohlhabende Leute, verfiigen iiber zahlreiche Hoérige, zwei
davon besitzen eine Eigenkirche, andere erwidhnen ihren Schmuck 27), ihre
Eisengrube. Rodung und Bergbau miissen schon damals Reichtum be-
griindet haben; die Fuldaer verzeichnen in dem damals weit ausgedehn-
ten Bergbauort Mottau gleichfalls eine Eigenkirche und haben spiter
sogar deren vier 28)! Die Kirche mit ihrem Zubehor ist damals eine Art
Kapitalsanlage, iliber welche vor allem auch jene wohlhabenden Frauen
verfiigen, die sich als sanctimoniales oder (wie auch die beiden Ruperti-
nerinnen) als deo sacratae, ,Gottgeweihte“, bezeichnen und die in den
Fuldaer und Lorscher Urkunden hierzulande eine griéBere Rolle spielen
als anderswo. Eine bemerkenswerte Vorlduferin des Wetzlarer Marien-
stifts ist die Marienkirche der Engeltrut und Engelswint in Nauborn 29).
Karolingisch kann auch die Selhube, d. h. die Herrenhube
sein, deren Namen das Silhéfer Tor in Wetzlar weiterfiihrt. Eine ,,Selhube“
libergab schon Meginburg 775 in Girmes an Lorsch, drei Herrenhuben

%) Korrektur Gléckners: Hermann statt Gebhard

*b) Korrektur Gléckners: linken statt rechten

) Vgl Fr. ClauB in den Mitteilungen 1938, S. 3.

*) Cod. Laur. Nr. 1295,

*) Dronke, Trad. Fuldenses, Cap. 6 Nr. 53 und 43 Nr. 39.

*®) Cod. Laur. Nr. 3726a von 806. Nachfiigung Gldckners: 897: Salvatorpatro-
cinium. Vgl. bei A. Ostendorf, Das Salvatorpatrocinum. Westfdl. Zeitg. 100
(1950), S. 357—376. Reliquien Marzell u. Petrus’, Nass. Ann. 1952, 160. Bischof Rudolf
von Wiirzburg, wo der Dom Salvatorkirche ist. Fulda, dgl. mit zahlreichen alten
Kirchen in Condominium Jesu Christi.
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iiberldBt ihm Theodo in Nauborn 778 30). Der Dorfadel hat solche Selhuben,
hat diese hier vielleicht ans Stift geschenkt; auch konradinischer
Herkunft kann sie sein. Aber in der &ltesten und wichtigsten Urkunde
Wetzlars, dem StadtgrundrifB3, hat diese Selhube keine Spur hinterlassen,
auch in dem Eigentumsrecht der dortigen Héuser nicht. Der Grundri3
erweist ganz offenbar das Stift als die Griinderin der Stadt3l). Ware die
Selhube ein kéniglicher Fiskus gewesen, so wére sie unmoglich so spurlos
verschwunden. Jenseits Selhofen, am Miihlbach und am Weg nach Nau-
born, liegt die Beunde; sie gehoért dem Stift, wie sich leicht
begreift, denn die Beunde mit dem besten Ackerland steht {iberall dem
Ortsherrn zu 32).

Sehr alt ist auch der Besitz des Stifts in Wanendorf. Dort hat es einer
Patrizierfamilie Generationen hindurch zwei Hofe verpachtet und erneuert
nach dem Tode des Vaters dem Sohne den Vertrag gegen Zahlung von
zwei Schillingen, zwei Hiithnern und zwei Génsen am Tage des altfrénki-
schen Heiligen Remigius (Wetzl. UB. I, Nr. 62 v. 1253). Wie unbedeutend
mittlerweile der Ort geworden war, zeigen die drei Nachbarn von da,
gegeniiber ,allen aus Dalheim“ in einer Urkunde des Klosters Alten-
berg 33).

Die beriihmte Urkunde Barbarossas von 1190 fiir die Biirger
von Wetzlar besagt iiber den Reichsbesitz gar nichts.
Friedrichs Politik wollte das Oberrheinland und die Wetterau zu einem
staufischen Reichsland machen, und er griff dabei nach Stiitzpunkten, wo
er sie zwischen den territorialen Gewalten, zumal auf kirchlichem Boden,
noch frei fand. Was konnte das Wetzlarer Stift, dessen Vogt der Konig als
Erbe der Konradiner sein sollte, was konnte der ortliche Adel dagegen
unternehmen, wenn der Kaiser, wie er es in Friedberg getan hatte, in der
Allmend am Kahlenberg eine Burg baute und die Biirger als seine
Schiitzlinge sich zu Freunden machte? Fiir Friedrich war das weniger eine
Rechts- als eine Machtfrage, und es ist eitle Miihe, hier nach alten Reichs-
rechten zu suchen 34).

Die alte Verkehrsader Wetzlars ist nicht lahnabwirts, sondern nach Nord-
west dem Dilltal gleichgerichtet. Besitz und Rodung haben sich ihr
angeschlossen; das groBe Gut, das Lorsch 788 und 781 von Theotbirg
erhilt, liegt in Wanendorf-Nauborn, sein Ausbauland in Breitenbach a. d.
Lemp und in Haiger. Noch 1048 werden laut der Notiz {iber Weihe und
die Pfarrgrenze der Haigerer Kirche dort die Reliquien des Lorscher
Heiligen Nazarius aufbewahrt 35), aber in den Lorscher Giiterlisten fehlt
Haiger. In der Tat bildet 914 der Hof Haiger eine Reichsimmunitdt auSer-
halb des Lahngaues, die Koénig Konrad zusammen mit der Taufkirche an
seine Weilburger Kirche schenkt. Auch in Herborn war bekanntlich

) Ebd. Nr. 3692b und 3695 a.

31y Schénwerk in den Mitt. d. Wetzl. Gesch.-Ver. 1925 S. 91.

32) Wetzl. UB. I Nr. 454, 467, 674.

1) Beyer, Mittelrhein. UB. III, S. 694 von 1247.

3) vgl. Gléckner im Archiv f. Hess. Gesch. 1934, S. 205.

%) J. M. Kremer, Orig. Nassoicae II S. 121. Einen Bifang in Haiger erw#hnt auch
eine Schenkung an WeiBenburg i. E.; F. W. Bodmann, Rheingau. Alter-
tiimer S. 116.
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das Reich Oberlehnsherr der Kirche 36). Von hier aus haben Reich, Kon-
radiner und ihre Kirchen nach dem ,,Wald im Westen*“ hinauf
gerodet, der von hier aus ,Westerwald“ getauft wurde, wie er denn auch
in der Haigerer Notiz von 1048 zum ersten Male so genannt wird. Zeugen
dieser Bewegung sind die in unwahrscheinlicher ost-westlicher Weite quer
uber den Westerwald bis nach Hachenburg sich dehnenden alten Pfarr-
sprengel von Haiger (mit Kirburg) und Herborn (mit Marienberg), ferner
die spédteren Lehenrechte des Reiches am Westerwald 37), z. T. auch die
Besitzungen der Weilburger Kirche. Ausdriicklich werden bei der Schen-
kung der Burg Weilburg an die Wormser Kirche der Wald und die
Rodungen zwischen Nenderot und dem Flusse Oumena (Ulmbach?) als
Zubehor erwidhnt, Orte, zu denen man vom Lahntale aus unmittelbar
vordrang. Auch der dem Fiskus zugesprochene Nachla3 der Freigelassenen
Azela (Adelheit), den Otto III. im gleichen Jahre 1000, nur einige Monate
spéter, an Worms tiiberldt, gehort allem Anscheine nach der konradini-
schen Interessensphire an38). Im einzelnen ist natiirlich der Nachweis
erschwert dadurch, daB die urkundliche Uberlieferung hier erst im
13. Jahrhundert einsetzt. Im &duBersten Westen des Pfarrsprengels von
Herborn bei Westerburg treffen die Vorposten des Dilltales zusam-
men mit denen, welche aus dem Limburger Becken den Elbbach aufwirts
roden. Hierher, nach Gemiinden, verlegte Graf Gebhard nach der
interessanten, wenn auch spéter liberarbeiteten Urkunde von 879 39) seine
Stiftung Kettenbach und widmete sie, wie die Konradiner spiter alle ihre
Griindungen, der Gottesmutter als erster Patronin. Ihr Gebiet hei3t spéter
der ,,Bifang des Heiligen Severus“, und dieser Name kennzeichnet treffend
die Rodung als wirtschaftliche Grundlage des Stiftes. Wie in Wetzlar liegt
das Prisentationsrecht fiir die Propstei nachmals beim Kaiser, offenbar
auch hier als dem Nachfolger der Konradiner. Stammt das Reichsgut, das
Heinrich IV. in unmittelbarer Ndhe zu Seck und Westernohe (nw. Ge-
miinden) und zu Hellenhahn (n. davon) an die Limburger Kirche schenkte,
aus derselben Quelle 40)?

Andre Gebiete von groSer Ausdehnung, in denen die Konradiner rodeten,
lernen wir sozusagen nur durch Zufall kennen. Als Erzbischof Heinrich
von Trier urkundet, dal sein Vorgédnger Rutbert auf Bitten Herzog
Hermanns von Schwaben (der vorher bei der Griindungsge-
schichte des Wetzlarer Stifts erwdhnte Sohn des jiingeren Gebhard,
T 949) eine Marienkirche in Montabaur geweiht und ihren Sprengel
festgesetzt habe, horen wir aus der Grenzbeschreibung 41), daB das Kern-
stiick der Pfarrei Montabaur sich mit einem umfangreichen Gute des
Herzogs deckt, und daB 6stlich davon, durch die Ahr als Grenze geschie-
den, dessen Neffe Konrad, der Enkel Gebhards, damals (945—966) Graf im
Oberrheingau, spéter (982—997) Herzog von Schwaben, sein Nachbar ist.

%) C. D. Vogel, Herzogtum Nassau S. 719.

¥) K. H. May a. a. O. S. 63.

%) D. O. III Nr. 386; 138; 120.

¥) Kremer a. a. O. S. 15.

40) Vogel a. a. O. S. 736. Kremer S. 132 von 1059; S. 135 von 1062.
4) Beyer a. a. O. I S. 264.
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Der andere Nachbar ist das Reich in dem alten Gaudorf Wirges, wo
Otto I. das Reichsgut an die Matrone Reginlint, zweifellos Herzog Her-
manns Witwe, im Jahre 958 iiberldBt. Und noch Reginlints Tochter
Mathilde begegnet uns in der Heimat ihrer Ahnen, als sie ums Jahr 1000
das Koblenzer Stift St. Florin beschenkt, wie es ihr Vater in Montabaur
getan hatte 42).

Uberrascht lesen wir, daB die Grenze des Sprengels der Kirche von
SchloBborn um 980 zwischen einem ostlichen Quellbach der Weil
(der Scan-, d. h. kurzen Weil) und dem GrofBen Feldberg, also
am Nordosthang des Gebirges, an das Gut des Cuno dux streift, womit
nur der soeben erwidhnte Herzog Konrad von Schwaben gemeint
sein kann 43).

SchlieBlich mufB8 hier noch ein Tausch zwischen Konrad dem Alteren
(t 906) und dem Abt von Fulda erwidhnt werden, wenn er auch unser
Gebiet nicht beriihrt. Konrad verwertet darin seinen Besitz im Rodeland
des 6stlichen Vogelsbergs (sw. Bad Salzschlirf) beiderseits der
Schlirf (= Altfell), um vom Abte fuldische Giiter in Niederhessen zu
ertauschen, wo das Eigengut der Familie anscheinend gering war 44). Der
Tausch ist dhnlich jenem fritheren, durch den Konrad Hausen am Schiffen-
berg von Lorsch erwarb; er zeigt noch deutlicher die weitreichenden Mog-
lichkeiten der Rodungstétigkeit.

Von den Ufern der Lahn bis hinauf auf die Hohen des Westerwalds und
die Spitzen des Taunus hat das Haus Konrads I. an der ErschlieBung
seiner Grafschaften gearbeitet. Wahrend das Reichsgut giinstige Verkehrs-
lagen bevorzugt — Erbfall und Konfiskationen machen davon natiirlich
eine Ausnahme — dringt der einheimische Adel auch in abgelegne Winkel
vor. Treibende Kraft ist dabei das Bediirfnis, Macht und Reichtum, ver-
korpert im Grundbesitz, zu gewinnen, und dies Bediirfnis mul3te bei der
kinderreichen und im alten Gauland weniger begiiterten Familie besonders
stark sich geltend machen. Der Landesausbau durch den Adel ist eine der
Grundlagen der territorialen Landesgewalt unsrer Fiirsten geworden 45);
die frith sich zersplitternde, im Jahre 1036 mit Otto von Hammerstein
erloschende Familie hat diese Frucht ihrer Tétigkeit nicht geerntet. Ihr
weit ausgreifendes Schaffen bleibt gleichwohl ein bemerkenswertes Bei-
spiel fiir die Mitarbeit des Hochadels an der ErschlieBung der deutschen
Gaue im fritheren Mittelalter *).

) Ebd. S. 332.

#) Stimming, Mainzer UB. I S. 179.

4) Dronke, Tradit. Fuld., Cap. 42 Nr. 310. Wenigstens 2 Bifdnge davon erhielt
Konrad frither von Konig Arnulf (der 896 Kaiser wurde), sie scheinen aber zu-
vor Privatbesitz gewesen zu sein. Sie lagen in der Grafschaft Gerhards, womit
nur die Wetterau unter Konrads Bruder Gebhard gemeint sein kann. Der
SchluB der Notiz (He vero capture...) ist spédterer Zusatz, ebenso der ein-
leitende Hinweis auf ,Kaiser“ Heinrich.

#) vgl. besonders Th. Mayer, Geschichtl. Grundlagen d. deutschen Verfassung
(Schriften d. hess. Hochschulen, GieBen, 1933, Heft 1 S. 15.

*) Um Raum zu sparen, sind die obigen Abschnitte einer gréBeren Arbeit ent-
nommen und zusammengezogen. Bei der Umschichtung der Bausteine war leider
die Lockerung des Verbandes nicht zu vermeiden.
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