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Ballada a romance v ceském pisemnictvi.

Podava Frantisek Kocourek.

L.

Diive nez prikro¢ime k ceské balladé a romanci, povime
néco o pojmu a puvodu tohoto druhu basnického a vseobecné
o celkovém jeho vyvoji.

Potom naértnouce si prvni neradostné pocatky jejich v Né-
mrcku, vyliime blahodarny ti¢inek ¢innosti Percyho a Herdera,
vlastné poesie lidové.

Pak si vsimneme, hledice zpét i k budoucnu, dila Biirgerova
a pozname letmo ostatni némecké basniky, ktefi méli vliv na
nase ballady a romance.

Bude to dobrg a tcelng tvod k poesii nasi, nebude potiebi
§ifiti se o tom pozdéji, nanejvyse Ze nari pak poukdzeme.

Od pocatkit prvniho — rovnéz neveselého — skladani ballad
a romanci « nds a od doby dal§i, ne o mnoho veselejsi, pfi-
kro¢ime k dilu Jungmannovu az Celakovského.

Odtud k Langrovi, Kalinovi; (v II. ¢asti) ke ,,Kvdtu ceské
ballady", k Erbenové ,Kuytici“ a k vyliceni basnictvi lidového. "
Zjistice konecné, kam spéje poesie Halkova a Nerudova; Vrchli-
ckého az Macharova a Bezrucova, pak slovenska: skonéime po
odboéce o hudebni strance ballad a romanci svou pout po~
hledem na poesii dnii nasich.

Celkovyj pohled na ballady a romance: na jejich pojem, vznik
a rozvoj.

Aesthetikové, literarni historikové a poetiky s ob-
tizemi vymezuji ¢asto pojem ballady a romance. Rozpakii téchto
v Cechach vzpomina také Schulz.

Jsou rtizné odsting az i odpory u téchto i u filologil.
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Chevalier ve svém pojednani — Zur Poetik der Ballade — -
-dosvéd¢uje to citovanim riizngch minéni.

-Sam uvadi, Ze jest nejisto, zda dala nazev balladé italska
ballata (tane¢ni piseil) nebo keltské gwaelawd, pojmenovani
to epické pisné ve 14. stoleti nejdfive v Anglii a pak ve Skotsku.

Sulzer ma za to, Zze dostala své jméno od Itali, od tance
(ballel, bylat to pisent pfi tanci zpivana.

Hense naproti tomu pravi, Ze poznanim Old heroic ballads
a Biirgerovou balladou obdrzela ballada smysl, cerpany z pod-
staty ballady anglicko-skotské a Ze italska hallada nema
nic spoletného s némeckou. :

Uhland uziva tohoto ciziho slova, aby jim oznacil lidové
pisné, obsahujici povésti z doby, kdy pohanstvi bylo pfemozeno
kiestanstvim.

Pravi:

»Balladen hiessen zundchst die schottischen und englischen Sagen~
lieder aus der mittleren Zeit, welche zu den nordischen dieser Periode
so nahe Beziehungen darbieten, und das Wort ist durch jene zu einem
aligemein verstdndlichen Kunstausdruck, zur Bezeichnung von Sagen-
liedern in der Weise der nérdlichen Volker geworden.*

Lucae (,Zur Geschichte der deutschen Balladendichtung"}
se vyjadfuje:

»Die Spanier erst nannten eine bestimmte Gattung der Volksdich~
tung, das erzéhlende Lied, Romanze, im Gegensatz zur Hofdichtung;
in anderen Léndern war dieselbe Sache unter anderen Namen vorhandeu.
Das Tanzlied, ballade, hat erst in England, wohin das Wort von Frank-
reich eingefiithrt wirde, die Bedeutung wie Romanze erhalten, znerst
war es allgemein ,Lied“. Das 1573 in einer Bibel gedruckite hohe Lied
heisst ,,The ballet of Ballets Salomon*.

Uvadi prirovnani romance k sveétlé ruzi, ballady k rizi
tmavé. .

V Némecku, jak pozdéji ukazeme, byly nejdfive znamy
Spanélské a francouzské romance epického obsahu; proto do-
jimavé nebo désivé pisné lidové podobného obsahu timto jmé-
nem byly nazvany. Jak vidno, romance a ballada byla tedy sy-
nonyma. Jméno romance ptiSlo do Némecka z jihu, jméno bal-
lada z Anglie do Némecka — do Anglie z Francie a [talie.

Hellinghans (Balladen deutscher Dichter) odvozuje nazev

»ballada“ z gwaelawd, ¢imz stafi Britové oznacovali své lidové
pisné.
. G. Bonet Maurys zase z romanského ,ballada" a pravi
ve svém dile ,Biirger a anglicky pfivod ballady“, Ze balladu lze
nalézti po prvé u Dante; znadi piivodné taneéni pisefi a jest no-
voromanskou specialitou.

Na britské pudé pod kralovnou Alzbétou byla v nejlepsim
kvétu; v 17. stoleti dozila se upadku a zneuznani az opét zvi-
tézivsi umélecky vkus kolem 18. stoleti ji dopomohl k vladé a
uznani.

4



Jaroslav Vrchlicky ve svém avodé ke ,Kytce bal~
lad, romanci a legend” (cit. str. 7.) pravi:

Filologicky ovsem ukazuje slovo ballada k italskému ballata od
baliare (tanciti), ale hesmime zapomenouti, pfedstavovany a tancem a
m;dnéll(}!{;‘)'u provddény déj (hlavné milosiného obsahu) byl zajisté vidy
e .

Holzhausen v pojednani ,Ballade bis Biirger* takeé
odvozuje jméno ballady od ballata, jakz slula v starsi italsting
tane¢éni pisefi — srov. italské ballo, $panélské bayle, fran-
couzské bal = tanec; rovnéZ dokonce i mens$i bésefi na zpit-
sob madrigalu v uréité formé rhytmické; v tomto smyslu dosud
se uziva vyrazu ballata.

Holzhausen, ktfery feSi otdzku charakteristiky ballady a ro-
mance tim, Ze na severu mu sluji uréité lyricko-epické basné
balladami, na jihu romancemi (jak se obsirne¢ji dozvime pozdéji),
uvadi jako zvlastnost, Ze severskd poesie obdrzZela dle této ety-
mologie jméno z jihu. I popisuje pout tohoto nazvu z italské
domoviny do Francie, odkudz pfisla s Normany do Anglie; zde
se stala nazvem pro piseil taneéni, zapudivs§i domaci nazev pro
ni lai nebo lay, a doplnime, jako ve Spanélsku byla romanci
kazda piseri lidova, tak zde se nazgvala balladou.

Bylo fo oznaceni lyricko-epickgch pisni anglosaského naroda
proti domovské poesii normanské.

Minstrells zvali se pévci ballad; pozdéji, za uapadku li-
dove poesie, bylo toto pojmenovani stejného vijznamu s Bénkel-
sdngery, jarmarecnimi zpévaky. »

Josef Jungmann ve své ,Slovesnosti“ (Il. vydani)
takto definuje:

,Ballada je fantastickd romance, a ma jeji pravidia az na
. rozdil fantastického. Jest bud opravdovd, bud veseld.“ (Str. 153.)

A o romanci (143):

»Romance jest dle formy epickd basefi: obsah jeji jest Iyricky
provedena situaci zivota, kter4z muze byti opravdovéa az k tragickému,
nebo veseld az ke komickému, procez vsecky esthetické motivy pfi~
pousti, jakoz jich umysleny celkovy dojem 24d4. Jednotlivé duchojemné
situace hrdinného zivota jsou latkou opravdové, jednotlivé: veselé si~
tuace Zivota, vitbec létkou veselé romance.*

A v poznédmce doddvd: , Takové situace jsou téz v hrdinném zivots
Feckém a Fimském, ale lyricko~epicky zpiisob jim nezndm byl“.

moituace je romanct potfebnd, pouhy vjraz citu neni dostateden.

»Rdz mluvy gest ptirozeny,” pokracuje Jungmann, ,jako prostona-
rodni bez horovani lyrického, ale také vidy ze Zzivota samého."

»Nékteri délaji rozdil mezi balladou a romanci, tak Ze prvni oprav~
dové, druha veselé ldtky obsahuje; ale lépe jméno ballada zistaviti
basnim fantastickym, lyricko~epickym. Ballada vlastnd jest basefi pii
tanci zpivand, potom rozlitné brana“.

Vrchlicky (cit. XII) pravi:

nNechf i poetiky pfisuzuji romanci rdz lyricky, nelze si ji muysliti
pfece bez pevného zarodku epického. Jméno samo ukazuje k pivodu
Jznimu, v oblasti a konéiny ndrodit romdnskych.”



Z t&chto ukdzek je zfejma kolisavost; a pfirozené.

»Ale jedno vidy lze konstatovati: vznik a rozvoj basnickych, po
ruce zndmych pfikladii. Velké epos, které se vyhranilo proudem celého
rozvoje kulturniho, zapustilo brzo riizné odnoze své, zbarvilo je
dle povahy nérodi, kterymi se bralo, i prostfedim kultury jejich.
prosdklé zvyky, tradicemi a temperamentem jejich, rozdélilo se v tfi
dosti znatelné haluze: ballady, romance a legendy.” (J. Vrchlicky tamze.)

Sledujme nyni autora tohoto v podstatnych rysech dale: Clovék
béjil a tedy bdsnii od jakziva. Zhustil city lyrické v epické prvky a
tu jiz vypravoval Zesiloval jisté strdnky svych pomysld, jiné seslaboval
a rovnal, kratce tvofil. To jest asi podstata. A forma? Ta souvisi zase
s jingmi ¢initeli: na zemi, vzduchu, jejz dychal, na prostfedi, v némz
se pohyboval a v némz utkvél tradici, zvykem, vychovénim. Odiud
si vysvétlime. Ze tédz udédlost jinak byla zbasnéna na severu
v mlhdch a jinak na slunném jihu. Totéz je i pfi hudbé, malif-
stvi a jingch projevech duge. Tvofeni lidu bylo neuvédomélé, nesou~
stavné.

Viastné ne lidu, jako v umeélé poesii jednotlivcll, jen Ze jejich jména
jsou ndm neznéms.

A jak feceno, budou lidové bésnické plody severu jiné nez jihu,
tfebas by tutéz latku opévovaly. A jako na této je ziejmy vliv pro-
sttedi — tak i na poesii umélé a jejich péstitelich.

Zivel lyricky a epicky se promisi a ma v balladé a romanci stfi-
davé pievahu.

I kdyz vznika pisenn z nalady lyrické, vzidy tfeba je epického
zdrodku, at jiz je v pfevaze kterjkoliv Zivel. ,,Tof ten nukleus celku.
Af se chvé&je v prvotnim tvaru jen zdanlivé rozpozndn, af se hrani v klas~ -
sické tvary obou genri, byti zde musi, aby vznikla pfevahou svou isté
epickd skladba, kterou zveme romanci ¢i balladou, skoro vic dle mist-
niho neb zemského zabarveni** (Vrchlickj z. VI, VIL)

Proto 1ze redukovati kazdou psanou balladu na piseii, prostou, li~
dovou pisen, jaké jsou ve sbirkdch anglickych, skotskijch, S$panélskych
i u prostondrodnich c¢eskych ballad, Na severu vice je mlh a stinn,
proto také bésné jsou mlhavé, neurcité, i dikce jejich; na jihu vice
slunce a jasu, tedy poesie jasnéjsi, dikce ostfe vyhranéna, urcitéjsi.

VSe jako v mlhach wvyristd do neurdita a zvéiluje se, stdva se
mystickjm a tajemnygm; ozivuji se a rozohiiuji mythické a mytholo-
gické predstavy a sily pfirodni, objevnji se a dinné v dé& zasahuji
bytosti nadpfirozené, mrtvi duchové, dablové, bozstva velikd i mala. .
V anglickyjch i déanskgch balladach tanéi pan Olaf s vodnimi Zenkami,
ve skotské zardousi elf princeznu, sladkou hudbou pfildkanou. V déan-
ské je velmi mmnoho sujetii vodnickych; najdeme je i v Ceskych, zvlaste
u Erbena a Nerudy. V Kalinové ,Ksaftu* vstane z rakve umrlec, tre-
staje tak nelidského syna. V Erbenovich balladdch ptrevladaji zivly
mythologické. U Nerudy v ,Balladé zimni“ ozivuji obéSenci, u Quise
v ,Pekelném zaltdfi" najdeme vseliké pekelniky. Ve Freiligrathové ,,Pom-
sté kvétin“ vystupuji duchové z kvétu natrhané kytice. Jinde se dgji
divy, situacemi pfimo podminéné. Dnes v mnohé z toho nevéfime, ale
jak mocné na nds pinisobi vira ditéte a ucinek jeji v Nerudové ,,Bal-
ladé¢ horské*! Jindy bez nadpfirozengch sil, pfiSer a divii osud sam
rozhodne — na pf. v Nerudové ,Balladé helgolandské' tragicky: mof~
sky lupi¢ chyti a nevéda zédhubé ponechd vilastniho zeté!

O romanci mnoho jiz nového nelze fici. — Na modrém, veselém
jihu, kde je proti severu vice jasu a ostrého svétla, ma vse jasné,
ostfe vyhranéné kontury, fakZe je zde méné neurditosti a rozptijle~
nosti, méné lyrismu a v8e promiinuto ve zfetelné pfibéhy. — Spa-
nélské romancero jest kolébkou S&irSiho epického a souvisi s epickymi
rhapsodiemi starjch. — Jsme tedy blizko bohatyrského eposu. — Rov-~
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néz kroniky fabulistii francouzskych a vlasskjch jdou tésné vedle ro-
mancera. Prdvem fedy bylo Fedeno, ze misto, podnebi a narod bds-
nici ji dali sviij raz, peet i jméno. — Bylo-li v8ak mluveno o slunném
jihu, neni tim feceno, Ze i obsah romanci je vzdy slunny, rozmarng., —
en k forme, dikci, k zfetelnosti a urcitosti bylo tim poukéazano. —
ezadajit prisernosti a krutosti mmohdy balladdm. — Tvafnost romance
je daleko ménlivéjsi, nezli jeji severni sestry, ballady, jakZ pozndvame
z lieni jejiho od vydavatele Spanélského romancera, Eugenia de
Ochea: ,Romance je schopna vSech odstini, vsech citii a viech si~
tuaci Zzivota lidského. Hned se zvedda k pravému ténu epickému, hned
oblékd si kothurn tragicky, nékdy vydechuje akcenty smutné a rozri-
vajici, z duSe v bolest pohrouZené se derouci; na to vyjadfuje nézné
veseli a tichy klid milujicich, pak zas tlumo¢i néafky nevinné pastyiky
a v posled kvili nad kfehkosti lidskou, hfima s Juvenalem proti ne-
festem a vysmivd se slabostem lidskym s Martialem."

UslySevSe rfizné hlasy o pojmu ballady a romance, po-
slechneme i hlas P. Holzhausentuv, ponévadZz nas zajima
zvlastnim vghledem k balladé a romanci némecké. Ballada a ro-
mance jsou dle ného moderni, nebo aspori ne pies stfedovek
sahajici druhy basnické. Ve svjch zakladnich rysech odnaseji se
na onu velmi starou vseobecnou formu poesie, ktera, odpovi-
dajic Zivému zptisobu ustniho podani, podava udalost se silngmi
subjektivnimi pfidavky a s vkladanim vlastnich projevit minéni.
Takovy vypravovatel pfi zZivém déji mnohé nepovi, mjbrz jen
v rychlosti gesty nazna¢i a vynecha rizna spojeni, jako ,,pravi,*
»iekl", ,tazal se" a pod. To jiz ukazuje na podstatu drama-
tické poesie; vypravovani a dialog se stavaji v ustech jeho dra-
matickgmi. Na tento druh bésnicky meél vliv v zemich kfestan-
skych romanticky zivel stiedovéku, vykrystalisoval se ve formu
ballady a romance, ve své nejstar§i v§ak vseobecné podobé jest
ditétem universa a nalezneme jej v narodni poesii téméf u vsech
narodd, jakz nas aspofl pohledem naucil takto kosmopoliticky po-
zorovati poesii genidlni Herder. :

»Die dltesten rhapsodien, aus denen der Homer zusammengefiigt ist,
waren solche romanzen, freilich durch den objektiven geist des alter-
tums schon durchaus in die epik gedréngt; eine solche romance ist
das lied von Hildebrand und Hadubrand, aus solchem ist das Niebelungen-
lied zusammengefiigt, von solcher art sind die volkslieder der Slaven,
die stimmungsreichen lieder z. b. der Serben, ja selbst unter so wilden
volkern wie den Kurden gibt es derartige romanzen in dem weiteren
skinne. (Holzhausen, c. 129. n.)¥)

Toto basnictvi i za doby upadku poesie umélé epické i ly-
rické na konci stfedovéku kvetlo; z poli a lesit znély pisné, jez
lehce aforisticky, prochvény lyrikou, vypravovaly udalosti a ¢asto
zivym pojetim neznamych skladatel: piisobily dramaticky. Ovsem
tyto kresfanské pisné meély jiZz jinj rdz nez pohanské.

Opét se dovidame, Ze romance obdrzZela své jméno ze Spa-
nelské lingua romanza, nafe¢i lidového, povstalého z lating. A
tak nespravné nazjvaly se vsecky pisné¢ v tomto nére¢i slozené

*) Substantiva v némdéiné druhdy se pi§i maljm pismenem (v latince).
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romancemi. Ndzev bailada dostal se do Némecka, jakZ bylo
uvedeno, teprve sbirkou Percyho. Lidové ballady kvetly a zily
zde jiz drive, jen Ze méné désivé, a jako naSe deské, vice na
cit piisobice, neZ hriizou a désem na fantasii. Tyto pisné umlkly
vice méné ve stoleti sedmnactém, a ballada ozila teprve v bal-
lade uméle.

Tato asi bude miti za dcel, pusobiti na moderni ¢&tenafe
timZe zptisobem analogicky tak, jako pisobila ballada lidova na
proston mysl prostgch posluchati a 2z veétsi c¢asti také nasi.
Nyni se pokusime opét o bliz§i vyjadfeni pojmu ballady a ro-
mance, a ucinime tfak slovy P. Holzhausenovgmi (c. str. 136):

»Die Kunstballade und romanze... ist ein episch-lyrisches gedicht,
welches ergreifende ereignisse mit oft dramatischer unmittelbarkeit dar-
stellt, entweder mehr in dem aforistischen, diistern colorit des nor-
dischen volksliedes — und dann ist es eine kunstballade im enge~
ren sinne, oder in dem helleren ideal-plastischen gewande der siidlichén
romanze — und dann ist sie eine eigentliche kunstfromanze.

Casto v8ak basnici neéini rozdilu mezi obéma.

Nam zamlouva se hlavné Uhland a Holzhausen a niZe uve-~.
deny Salda, Jaroslav Vicek a Barto§. Romanci nazveme tedy
u nas basen, podobnou vij$e uvedengym romancim $panélskym, a
balladou baseri, podobnou balladam staroskotskjm.

Bude nutno ovsem jednou u nas provésti revisi poesie, aby-
chom veédeli, které basng¢ pravem mame nazjvati balladami a
romancemi.

Salda v Ottové Slovniku pravi: »

wRomance sluje krat$i epickd bdsen, kierd jednotlivy, zvl1asté vas-
nivy a cit vznéoujici moment déjového pasma nebo kruhu patheticky
vyzdvihuje a znézorfinje. V dne$nim smyslu slova romance stgka se
tizce s balladou.*

Srovnej téz dal§i vgvody jeho o romanci a Hanusovy o bal-
lade v Ottové Slovniku.
Jaroslav Vicek ve svijch citov. ,Déjinach" str. 220 uvadi:

»Vytkneme-li dnes slovo ballada (nebo i romance, néktefi bdsnici
i theoretikové mneéini v tom rozdilu), tane ndm na mysli takovy poe-
ticky skvost, jako je na pf. prostondrodni ,Osifelo dité", nebo Cela~
kovského , Toman a lesni panna’, nebo celd Erbenova ,Kytice”, nebo
kusy Nerudovy, anebo Biirgerova ,Lenora”, Goethuv ,Erlkénig“ a po-
dobné skladby typické. Dne$ni ballada znamend ndm, jak to ducha-
plné pointoval madarsky esthetik, ,tragédii vypravovanou ve
formé pisneé’, tedy jaksi vSecky tfi druhy bdsnické v jedné umé-
lecké slitiné. Takovou umeéld ballada stala se vSak teprve koncem
minulého stoleti vlivem Percyho, Herdera, Biirgera.

Fr. Barto§ v zajimavém pojednani (v cit. Narodnich pis-
nich moravskyjch, str. XII) na pfiklad takto uvazuje pfi rozboru
ballady ,.Katenka na hrazi“: _

»Tak pfedstavil ndm bdsnik v pravdé genidlni skutek divéin v bas-
nickém osvétleni tragické viny, kterdZ jsouc od¢inéna smrti jeji, pisobi

ofistu vzbuzengch vé3ni bazné¢ a soustrasti jako pravd tragoedie.
Divce této, ana tu stoji pfed ndmi jako néjakd antickd heroina, vé-
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nujme plnou svou zaslouzenou sympathii. Jak bidnym, opovrZenym jevi
se nédm proti ni podly, ni¢emny jeji sviidce, jenz minil penézi nahraditi
nenahraditelnou ztrdtu zeleného vinku!

A jako svym dcinem ballada nase se podobd tragoedii, tak i v bds-
nické idpravé vnéj§iho déje mitZeme stopovati jednotlivé momenty déje
tragického. Maéame tu exposici (vrazda a jeji prozrazeni), dalsi rozvoj
déje (nédlez smrti), krisi (ortel divéin nad zrddnym milencem), peripetii
(odmitnuti nabidky katovy), zvlasté pak pfekvapujici katastrofu, di-
stojnou véru basnika velikého (mravni poprava sviidcova). Drama-
ckeho zivota, jako vSem nalim balladam, doddvd, Ze se tu co nejméné
vypravuje, nybrz jednd, proceZz se napofdd uziva dialogu...*

K dramatu pfirovnavaji poesii tuto i mnozi jini badatelé.
wShakespeares Tragoedien sind Balladen* H. Benzmann, Das
literarische Echo VIIL., 1905—6, str. 1434). Srovn. W. v. Scholz,
Ballade und Drama (Zukunft, 49, str. 131). Vime o pivodu
Shakespearova Krale Leara, naopak Uhlandiv ,Des Singers
Fluch* vznikl z prace, jiz chtél miti Uhland dramatem.*) ,Ne-
jedna ballada chova v sob& namét pro celé drama.“ {Vrchlicky,

cit. VII) — Opravdu, v mnohych téchto baésnich lidowjch
i umeljch — jako v onom liskovém ofechu z pohadky skryjva
se nadherny odév — Ziji svého druhu dramata a tragoedie, jaké

dosud v dramatické poesii nasi se nezrodily. Nepochybujeme
o pristim viiva jejich na nase drama. ;
%

Nez piistoupime k naSim balladdm a romancim (kterjzto
druh poesie pravé jsme charakterisovali), pohlédneme do jinjch
zemi a do doby dfiveéjsi. Jak uvidime, naSi prvni balladisté na-
podobili s podatku, co bylo jiZz jinde, a pfirozeneé, jakZz se ¢Casto
delo a dgje, dle sousedniho Némecka, které zase se obohaco-
valo ze zemi jingch. DluZno jen dodati, Zze pomérné se pfFili§
neopozdili za svymi vzory. )

» Vzniklat touha a snaha, obohatiti a okvétniti domacimi i ci-
zimi vdéky poesie domaci luhy literatury nasi dosti brzo po dobé
pocatku a rozkvétani tohoto druhu poesie v Némecku.

Prdce té se podjali zejménaa V. Tham, Puchmajer awj—i?lri.'
Kromé Polska bylo tedy Némecko poslednim piistavem, odkud
vzali nasi balladisté odjinud do Némec pfislé i plivodni vzory.

Romance v Némecku do Herdera. Osvétlime-li tedy aspori
ponékud nejen posledni prameny, z nichZ na$§i basnici &erpali,
ale i cely vyvoj tohoto druhu poetického v Némecku, poznime.
tim vliv jingch zemi na Némecko a vliv jeho, a tak i onéch
zemi na nas; uvidime ptivodni kofeny i §favy, z nichz tak uté-
Sené vzrostl a rozkvetl tento druh basnicky. Cerpati budeme
hlavng z prace Holzhausenovy. Zde i do¢isti se lze /-
teratury.

*) Viz Q. F. Watzel v ,Jahresbericht fiir neuere deutsche Literatur-
gesch. XVI. str. 671, :
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Obsirné vypséna je v citovaném pojednani Chevalierovs,
zvlaste ve svazku I.

Holzhausen ukazuje, jak rozvoj umé¢lé ballady némecké
§el paralelné¢ s rozvojem klassické literatury viibec. Déli profo
déjiny némecké ballady a romance v pét epoch, jez odpovidaji
hlavnim epocham noveéjsi némecké literatury i celku; o unich pak
postupné ve své praci jedna. Json to epochy:

1. Ballada za doby znovuzrozeni némecke literatury, speci-
ficky fak zvana romance Gleimova a ,bankelsdngerd".

2. Ballada doby genili, theoreticky zastoupena Herderem,
prakticky Biirgerem.

3. Ballada klassicismu: Gothe, Schiller.

4. Ballada romantiki a Uhlandova.

5. Ballada doby nové s cetnymi a riizngmi jejimi péstiteli.

Prvni dvé doby jsou také pro prvni déjiny nasi ballady a
romance zviasté dalezité. Pro dal§i rozvoj epocha ifeti az pata:
jsou tam jména: Gothe, Schiller, Uhland, Heine a jini.

XT3

Romance Gleimova a ,bénkelsingeri“.

Prvnim bésnikem némeckych romanci byl /. Gleim. Vysly r. 1756.
Poznal je v ciziné u Spandla Gongory a Francouze Moncrifa. —
Litovati jest, ze: 1. Gleim si vzal za vzor tyto bdsniky, 2. Ze nasi
prvni verSovci ballad a romanci napodobili Gleima, hlavu némeckych

anakreontikii. — Prospéje ndm, uvedeme-li si karakteristiku doby té,
jak je licena Jaroslavem Vicékem v Prvni novodeské $kole bas-
nicke (str. 73 n.). ,Duch XVIII. stoleti“ — c¢teme tam — byl roz-

biravy a ironicky: analysou, negaci a posméskem odstrafioval pfe-
kézky nazoru ,osvicenského*. Posméskem jemnym a bodavym, i hru-
bym a padngm encyklopaedisté vladli jako zbrani nejvydaingjsi; a
bujné¢ kvetl i v konversaci spoletenské. — Hrabé Shaftesbury po-
sméSkem doporufoval vykotefiovati povéry a fale§nd ndbozZenstvi; vir-
tuos posméchu byl Voltaire a Wieland od mistra anglického i fran-
couzského zdédil uméni ironisovati bohatou meérou. B pFechazi ke
Gleimovi: ,Duchem tim byli odchovani také némecti anakreontikové.
Jejich hlava, Gleim, ohlizeje se po vzorech drobné epiky, sahl prave
po takovich, ktefi opévany pfedmet ironisovali. To byli Spanél Don
Luis de Gongora y Argote, Slechtic z Cordovy a kaplan kra~
lovsky (1561—1627), a Francouz Francois Aug. Paradies de Mon-
crif, Pafizan a ,lecteur de la reine”. Tedy ti, o nichZ jsme jiz miu-
vili. Nadrtneme si struéné po této vseobecné karakieristice doby jejich
literdrni profily, abychom tak Iépe poznali Gleima a pak i Ceské na-
podobitele. — Jednu vétu viak jesté pfedem z Vicka (& 75) uvedeme:
~Némec je hrubsi neZ Spanél a Francouz a Cech zase trivdinéjsi nez Némec,,.

Gongora zil v dobé, v niZ vlddl zvid$tni nabubfely, fantasticky
smér, jenz vylel z Italie, opanoval témef vsechny evropské ndrody
a vyvolal marinismus, euphuismus a j. Ve Spanélsku holdovali sméru
-tomu conceptionisté a cuituristé. Vidcem kulturistii byl jako zakladatel
toho sméru pravé Gongora. Aby své poesii dal vzne$endjsi natér a pod-
léhaje vlivu a mdédé doby, vypéstoval zvlastni $roubovany sloh, estile
‘oulto. Byl charakteristickly neobvyklym slovosledem a nemirnym hroma-
dénim cizich slov; styl fen nazyval se gongorismem. — Této mangry
Gleim nenapodobil, coZ jest pro némecké -— a nepfimo i ¢eské — ro-
mance a ballady vghodné. Naopak byly to prosit$i a prithledngj$i préace

10



Gongorovy, jez Gleim s potatku napodobil; ale zkazil je jinak: sviynr
ndzorem, ze romance musi byti zcela burleskné parodisticka.

F. B. Paradies de Monerif stal se tviircem, lépe fefeno kfisitelem
romance ve Franmcii, jak jim byl Gleim v Némecku. Starofrancouzské
romance nebyly tak cetné jako staroSpanélské, a rovnéz jest hlavnim
motivem jejich rytifskost, Cest a ldska. V novofrancouzskych umeélgclr
bylo mnoho bombastu. Francouzi jsou mistry romance lyrické podobné
chansonu, jenz byva provéazen lehkgmi melodiemi a [i§i se od chan-
conu tim, Ze pfece jen v ni tuSime v pozadi d&j, udélost, jez vy-
volava naladu. — Tyto romance Monerif hojné vzdéldval a se zdarem.
Kromé toho sepsal dvé deldi romance jakoby v manyfe Gleimovs.

Parodi¢nosti v téchto romancich dosdhl pathosem nad pfirozenost
stuptiovanym, ktery zndmou lizkou hranici mezi vzne$enym a smésnym
piekro¢ a tak pisobi komicky. Tuto tragikomi¢nost ovivala v3ak gra-
ciesni ironie, jiz Gleim vymytil nebo zkarikoval a sev§ednil.

Toho dikazem jest prvni romance Gleimova a zdroveil je-
dina podle Moncrifa. — Jest to pfimé napodobeni Moncrifovy romance
»Les constantes amours‘ strofy za strofou, jenze z 29 strof origi~
nalu udinil 35, rozumi se, Ze ne na prospéch poesie.

Ponévadz Gleimovskou poetiku ballady a romance pfenéaSeli do
nasi literatury nejen ver$ovd, jiz nedovedli piivodné verSovati, nybrz
jen ne$tastné napodobit, ale i na pf. Hnévkovsky, jenz chtél pfece
byti pilvodnim, tu nemiizeme byti v pochybnostech o Gleimové vlivu
na prvni dobu nasi ballady a romance. Ani Herder a Biirger, jak po-
zname, nedovedli se vymaniti z jeho vlivu a vlastné ani pozdgji ne-
prestali miti o ném lichotivé smy$leni!

Nadpis romance dle Moncrifa napodobené zni jiz jarmareéné:
nTraurige und betriibte Folge der schdndlichen Effersucht, wie
auch heibsamer Unterricht, dass Eltern, die ihre Kinder lieben, sie zu
keiner Heirath zwingen, sondern ihnen freien Willen lassen sollen,
enthalten in der Geschichte Herrn Isaac Veltens, der sich am 1lten
Bpril 1756 zu Berlin eigenhidndig umgebracht, nachdem er seine ge-
freue Ehegattin Marianne und derselben unschuldigen Liebhaber jdm-
merlich ermordet.”

Romance Gleimova zadina: die eh’ ist fiir uns arme siinder
ein marterstand!
drum, eltern, zwingt doch keine kinder
ins eheband!

Tato morélni uvaha, jez jest ,idei“ basné, je demonstrovéna ns
sletné Marianneé, kterd& mé& rada Leandra. — Matka pfinufi ji, vzitt
si bohatého ,,pana Veltena“ a milenci dokdze podvodné, Ze ho dcera
jeji zradila. — Po péti letech pfijde do domadcnosti Veltenovijch kle-
notnik; muz chece zplisobiti Zené radost a fekne ji, aby si néco vy~ -
brala, on Ze musi jiti na hon. Kupec — byvaly milenec jeji — se
prozradi, kdo je.

»Nun steht er mit zitternden geberden der kaufmann da,
voll furcht gehasst zu werden, die jetzt ihn sah.

Weil statt der resen seiner wangen ein langer bart
herabging und wie er vergangen (esehen ward!

To asi mnejlépe charakterisuje Gleima: jak liéi duSevni hnuti mi~
lence, jenz spatfi po dlouhé dobé divku svou jako vdanou Zenu,
Marianne rozhodne, Ze se musi rozejiti na vzdy. Jen slovo jediné’
choe jesté slySet poslusny mily a odchdzeje podava ji ruku. V tom
vsak vejde muZz (z honu jiz! u Moncrifa jen odeSel néco si.vy~-
Fidit k soudu), a zabije pro to podédni rukou oba dva a sebe 1é2. —
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Zavérem bésné jest tato mordalka:

Beim horen dieser mordgeschichte sieht jeder mann

mit lieblich freundlichem gesichte sein weibchen an

und denkt: wenn ichs einmal so fénde, so décht ich nun,
sie geben sich ja nur die hénde, das lass sie tun!

Tuto mordlku nasel Gleim rovnéz u Moncrifa a piijal za diilezitou
soucédst romance. Co mnedobroty navyvédéla pak tato ve skladani ro-
manci! — Bylaf ¢asto pfilepena tam, kam se nejméné hodila, a mnohdy
vlastné se vyrdbély celé romance jen z ui

Tato prvni némeckd romance byla cenéna co nejvice a platila
a7 do let sedmdesatych za vzor ryzi, naivni a zdafilé romance. Jests
néco zavedt touto bésni Gleim do némecké a jinych literatur —
pastyrskd, fecko-francouzskd jména. Leander je jedno z nich. Jina
takova jsou: Dafnis, Lilla, Amaryllis, Dafne, Damon, Ismena, Chloé
a j., jeZ se pak v feské poesil jmenuji Jely a Lily, Mariny a Evinky. Po-
dobné jsou obé ostatni romance. — Nadpisy jejich jsou ovsem zase
téze mangry: ,,Wundervolle doch wahrhafte Abentener — Herrn Schout
by Nacht, Cornelius von der Tyt, vornehmen Biirgers und Gastwirths,
im Walilfisch zn Hamburk, wie er solche seinen Gasten selbst erzédhlet.
Aus seiner holldndischen Mundart in hochdeutsche reime treulich iiber~
setzt“, md nadpis jedna z nich a jednd o dobrodruZstvi holand-
ského ndmofnika. Treti — historie o vrazdé s motivem 2arlivosti
s nadpisem nikterak krat§im.

‘Od roku 1756 Gleim umlkl na dlouho jako skladatel romanci, aé
se mu dostalo tolik uzndni a chvély. R. 1771 se jeho lyra opét
ozvala, ale jinak. Byla to dle tehdejsi médy pastyfskd piser ve forme
romanci. Jarmarefni tén zde jiZ vymizel; za to pFevliada presladls
a8 zmékéilé blouznéni o ldsce a pfételstvi. R. 1777 vydal Gleim novou
sbirku romanci. V ni vysly: ,Romanzen nach Gongora®. Jsou tfi:
»Der schone Brdutigam* (Todas las obras de Don Luis de Gongora,
Madrid 1654, sir. 123), ,Der gute Tag“ (tamtéz 84) a ,Die zeit"
(tamtéz 117).

Po¢inal si v nich svjym zndmym zpfisobem: jemnou milostnou ro-
manci rozvodnil, dal jing sprost§i rdmec a pod. — Jsou bez my-
Slének, za to formou svizné a ohebné. Zapadly v zapomenuti, ale
diive byly velmi oblibeny a napodobeny. Mély sviij vyznam. Glei-
mem byly uvedeny romance do Némec, zménily povahy francouzskych
vzor,, chansonim se blizicich. Dobry vliv na vzrast umélé romance
a ballady pisné lidové. 1 to citil Gleim a snazil se t8ziti z nich
pro svou poesii; jenze nemél §fastné ruky; nederpal ze =zfidel &i-
stych, jak svou jemmou dudi ucinil Herder; ozyvaji se u ného vy-
stfelky poesie lidové, nejokatéjsi, nejstrakatéjsi barvy jeji, pisné ,kfi-
klavé dojimavé“. ]

Poslechnéme Gleima samého, jak smysli o svych romancich —
ozvénu nalezneme pak u nadich prvnich basniki: ,Je ofter dieser ver-
such (ndmlich spanische und francbzische romanzen ins Deutsche zu
iibertragen) von den rihmlichen virfuosen mit stdben in der hand
kiinftig gesungen wird, desto mehr wird mann dem verfasser glauben,
dass er die rechte sprache dieser spielart getroffen habe."

Chtsl tedy zlepsiti jarmarecni pisne. Vsimaje si t&chto pisni lido-
vijch, které jemu poeticky citicimu pfece staciti nemohly, zpracoval
je ironicky. Jarmareénim zpévéakim bylo od posluchaéit véfeno, kdyby
byly ty jejich historie sebe stradnéjsi; vzdélané obecenstvo potfebovalo
néco jineho, jako Gleim sédm: tedy ironisoval. Nagel totéz i u svich
vzori Gongory a Moncrifa, a¢ jemnéji si podinajicich; mél proto za
spravné, pfibliziti se k podstaté a du$i romance, poesii ndzoriim a
pochopeni obyéejnjch vrstev lidovgch blizkou a pro vzdeélangjsi pu-
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blikum zironisovanou. Sel vlastné hledat na pole poesie lidové, ne~
doved! v3ak rozeznati pravé a obrozujici od byli; trhal a ¢asto sel
takové kvéty, jez nebyly poli tomu na prospéch. A tak blizko byl!

Vyznatné je, Ze Gleim se bal. prudkych vésni, tragickijch bojn,
utrpeni a otfesfi; jing tkol pfisuzoval své poesii. — Pravif o sobé:
.Der verfasser fand in einem wuralten lehrbuche den namen und nach-~
her in einem franzozischen Dichter, dem Moncrif, die Sache. Die erregung
starker leidenschaften, dachte er, ist der menschlichen geselschaft schédlich,
meine romanzen sollen nur sanfte erregen,; so entstanden die seinigen
und waren in unserer sprache die ersten.*

*

Po Gleimovi pfislo néco horsiho. Houf napodobiteld, kieti se
pHidrzeli jen stranek nejkfiklaveéjSich. Romance a jarmarecni pisefi
bylo jim totéz. Parodovali i travestovali.

Gleim rovnéZ nepochopil vzori svych a pokazil je: ale v ni~
stupcich Gleimovijch tézko i Gleima poznat, tolik je u nich hrubosti,
vulgarnosti, dryacnictvi. Nadpisy jsou je$té delsi, moralka nepodafe-
ngjsi atd. Prvnim z téch, ktefi horlivé i Gleima i Francouze napo-
dobili, byl Léwen. Jeho kredo poetické pozndme z vydani ,Romanci
z r.1762; maji motto: quis talia fando temperet a lacrimis? s titul-
nim obrdzkem, jak jarmareéni zpévak, ,virtuos s dlouhou tyéi* shluk-
nutému posluchadstvu pfednasi své historie o mordech. — Hlavnim
pramenem byl Francouz ,Recueil” sv. I. Pro néj a vétSinu autorii této
goby je charakteristickd bdsefi ,An eines Freundes Hochzeitsfeste", jez
ondi: .

,»Bleibt nur im sturm und sonnenscheine
einander treu

und macht, dass euere eche keine
romanze sei.

Romance jeho jsou hrubé jarmaredni.

Sem patfi casteéné té2 Raspe. Romance Schiebelerovy maji po-
dobnou cenu jako Lowenovy; pro literdrniho historika jsou vsak
zajimavy i jinak: vztahem jejich k opefe a ke klassické mythologit.
Schiebeler prvni zavadi romanci do opery a travestuje klassickou my-
thologii. Prvni véc svédéi pro zpévnost romance, druhd — travesto-
vani — vyplgvd ze vseobecného ndzoru na romanci.

Sem patii té2 (Jeissler a mnoho jingch bdasnikin, které po vétsiné
nalezneme ve sbirce ,,Romanzen der Deutschen (prvni ¢ast vysla
1774 a druhd 1778 v Lipsku). Zfejmé jest napodobeni Recueila. A¢
druhij dil vysel 1778, tedy jiz v dob&, kdy Herder piisobil a vydal
své ,Volkslieder, pfece vydavatel Hirschfeld svim vybérem tkvél
temef docela jesté ve smutné epoSe, jiz se dosud zabjvdme. Mluvi
proto zjev, ze, a¢ Biirger uz vydal znamenité své ballady, Hirschield
vybral z ného dvé men$i romance a sice ,Roberta* a ,Bruder Grau-
rock, a potom hlavné prdce nenadanjjch jeho stopovatelii Bergera,
Schinka a j.

Z Gleimovci je zde Michaelis, z Bardli Denis, Kretschman a j.
Byli 4 mezi nimi lidé jemného vzdélani literarnitio. Nejvice zarazi kromég
Schiebelera i Lowena jména Biirgera, Holtyho a Gottera, jez patfi jiz-
k ptechodni periodé. — Holty, jehoZ tak rédi getli i napodobili nasi
basnici, by! jinak basnik jemnych {6nii, melancholicky pévec, rad na
hibitovech dlici; ani on nevyhnul se osudu této doby. Soudi: ,Mir
kommt ein Balladenséinger wie ein Harlekin oder wie etn Mensch
mit einem Raritdtenkasten vor. Druhého z nich, Gottera, jmenuje
Koberstein vedle Biirgera jako bdsnika, kierj znamend pfechod z bur-
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leskni romance a ballady k uslechtilejsi, lidové pojaté a zpracované.
on viak thkvi, jak bylo fedeno, ponejvice v nézorech Gleimoviych; kde
zaznéla jeho lyra jinak, soudi Koberstein, stalo se tak bhezdécne.

*

Herder a Biirger.

Témito dvéma muZi je ukoncena prvni doba némecké romance. —
A kdo poméhal k obrafu? Kterda novd jména?® Ci kritika a theorie?
Uz jsme uvadéli jména pfechodni, vytkli jsme pomdr Gotterdv @
Biirgeriiv k dobé této a k nasledujici. Tedy nikdo novy. — A jests
podivnéj§i je, ze mezi nimi byli svou theorii, jiz tak odporovala
prakse, Schiebeler a Raspe. Schiebeler dokazoval v pojednani o §pa-
nélské poesii, ze z jejich romanci nelze dovoditi nutnost burlesknosti
a tragikomicnosti pro romance.

A Raspe, mluvé o Percyho sbirce ballad, poukazuje na né jako
na pravou, vzornou studnici nevycerpatelné poesie pro romance a bal~
lady a zamild historie o mordech. Také Sulzer (Theorie, 1V., 160 n.)
radi ke studiu minulgch naivnich a romantickych dob a nesouhlasi
S razem romanci jen burlesknim. Tedy nestal se obrat najednou —
jako v nicem; byl zde vyvoj, na §tdsti Herderem velmi uspiSeny.

" .

Byl to jiz prah lepsi doby. Herder byl muz jenz srdecem
si- osvitil pravou cestu; on kriticky, theoreticky i prakticky a
uéinneé, protoze s ldskou a porozuménim, zahnal posledni chmury,
0 nichZ jsme mluvili, a v3emi silami pracuje nebo povzbuzuje, pro-
spél lep8i budoucnosti této poesie. V téze dobe il také bésnik,
znadici uplny obrat k lepsimu, Birger, o némz povédéno bude sou-
hrnné  Nezli o obou muzZich, o jejich vyznamu si nejnutnéjsi povime,
predeSleme je3té, ze oba také cCastecné vézeli v dobé staré: Herderovi
se libily skladby Gleimovy jako pravé poetické, a Biirger obcas za-
padd také svym tivofenim do proudu stargch. —

Hlavni zasluha a vijznam Herderiv je, Ze ozdFil krdsy poesie
lidove, ba takfka ji objevil. Vice o tom lze se docisti u Heyma: Her~
ders Leben. My pfihlizeti budeme k romanci a balladam. A pozdéji
pfi sledovédni viivu Herderova na ¢eskou poesii si vliv ten nékterymi
rysy doplnime. —

Jiz ve Fragmentech upozornil Herder na lidovou poesii. — V téJe
asi dobé byly preloZeny do néméiny ,,Ossian’ a brzo na to Percyho
wReliquies of Anc[erztg[:fz lish Poetry*“; ob¢é tato dila meéla na Her-
dera veliky vliv, zvlasté sbirka Percyho. Tu jest tfeba znati vygvoj
ballady v Anglii. — Ucinime tak zde pro spojitost a se zfenim k bal-
ladé a romanci némecké i ceské. Rozptjlené jsme jiz na nékteré rysy
ballad téch ukézali —

Budiz poukdzdno na Quisiv uvod ke Staroskotskym bal~-
ladam. (Svétova knihovna ¢&. 173.) Ze studie této asponi nékteré znaky
ballady a j. poznamky uvedeme. ,Stard skotskd ballada lidova“, jako
kazda lidova pisei, povstala zdroven se svym nadpévem. Jako zpévy
srbskych slepciu pfi guslich byla tato zpivana za privodu harfy a to
od potulngch lidovych pévcii minstrell, zdroven skladatelni téchto bal~
lad. Latkou jejich byly vitézné boje nebo staré nordické béje, jez ci~
vilisace a kfesfanstvi vic a vice ménily.

n»lragika a humor se satirou a vse, co lezi mezi tim, naléza zde
plny vyraz.* (S. 4.) Jejich hlavni cena leZi v jejich dramati¢nosti; ne-
jen obsahem, ale i dialogem. Nyni Quis dotpka se né&eho, co nékteré
poetiky mivaji za podstatny rdz ballad: temnosti, mlhavosti a tajem-

14



nosti déje. ,Déj byvd pouze naznafen a zistaveno mnoho domysiu.
Ale bylo by snad omylem, prohlaiovati to za zvlasinost ballady, vy-
zadujici jakéhos tajemného pologera; véc tu lze ve velmi &etnych pfi-
padech vysvétliti jednak tésnosti formy, jednak tim, Ze pévec u svich
vrstevnikn predpokladal, Ze znaji udalost, jiz opéval; kdyz tato klesla
v nepamét, stala se ovsem piseri, jeZz ji opévala, temnou. Koneéng,
a to mérou dosti znacnou, pfispivaji k této zatemnélosti detné me-
zery, povstalé ¢asem v balladach téchto vypadnutim jednotlivych versi
neb i celjch slok, nebo zase odpory, vzniklé zménami, jez se v tyto,
jak pFirozeno, vioudily staletou tradici, AHle jest pravda, Ze prdvé
EIC této z)atmélosti lezi cast kouzla, jimZ tyto zpévy na nds pusobi.
. s W

Vzpomindme si tu na zajimavou bdseil ndrodni z konce 14. sto-
leti, pisein o usmrceni Stemberka od mé$tanit mélnickjch. PFi~
pomind na mnohd mista — refrainy, zavéry a pod. — ze staroskot-
skych ballad (Jung Waters a j.). — Myslim, Ze ji prdvem miiZeme na-
zvati balladou, ale zaroveii vidime, jak jsou si ballada a romance
mnohdy pfibuzny, pfe¢teme-li si romance Spandlské a aesthetiky, na pf.
Saldu o romanci v Ottové Slovniku. — Ozivla mi pFi zmince o mlha~
vosti a mezerdich — a zvlasté pfi ¢&teni a postouchani prekrasngjch
ballad moravskych a staroskotskych. Hlavné vSak vyristal v mysli
Bezrug, jeho pomér k mlhavosti, fragmentdrnosti, technice ballad. Vzpo-
mefime Marycky Magdonovy a balladickym duchem obesifené bdsne
o prostém ¢lovéku v Krasném poli, Ja!

Piedstavme si k tomu je§té, ze by piseii o Stemberkovi, o Ma-
rycce Magdonove, Setkdni a j. a j. Cetli & poslouchali cizinci, na pf.

glicané, Némcl. —

Jistt by mnohé (i to mlhavé, jména atd.) mélo pro né zvlastni
pivab a ptisobilo na né podobné, jako na nas zminéné pisné starn-
skotské. —

Dalsi kouzlo jejich jest naivni bezprostfednost, kierou se tu pro-
n4seji pihvodni prvotni city, jeZz tvoFi nejhlub8i vrstvu ldské pod-
staty a jsou proto vSelidské. Pozde@ji civilisaci, kfestanstvim a j. vlivy
nastal jejich dpadek — zviasté kdyz lyrika vytlacovala epiku. — Bylo
tomu tak jiz za dob Shakespearovich — a v XVIL a XVIIL stol. se
z ni staly jarmare¢ni pisné, neméné hrubé onéch, jez jsme poznali
v Némecku. Tak se wvedlo i jejich skladatelim a pévcim, minstrelliim,
a privilegované stavy jejich klesaly postupné az tam, Ze Rlzbéta vy-
dala nafizeni, trestati je jako tuldky. —— Rle pravé pisng zily v srdcich
i v ustech lidu, zase jako v Némecku. I v Anglii v§ak se nasytilj
pseudoklassicismu a ohlizeli se po poesii unslechtilejsi. — Podali si
zapisovat' lidové pisné, kieré byly i ve sbirkach otiskovany, ale ne-
kriticky. XVIIL. stoleti bylo urodnéjsi a vécnéjsi. Prvni sprdvngjsi
sbirku vydal James Watson r. 1706; od té doby bylo vydéno vice
sbirek, jez vsak nerozéefily stavu literatury, az Tomase Percyho (*1728,
- +1811), biskupa Dromorského a bdsnika sbirka jiZz vzpomenutd ,Re-
liqguies of Ancient English Poetry®.

Diraz polozen na starobylost jejich, ne na lidovost; jsouf zde
téz Chaucer, Earl of Rivers, Jakub V., ba i Mulet a dvé Spanglské
romance: ,Gentle River, gentle River* a ,Almanzor and Zayda“. —
Percy z velikého materidlu rukopisného vybral jen 43 ballady, zménil
je dle svého, pfrepracoval, nékteré uryvky dopinil a tak roku 1765
u Dodsleye v Londyné vytiskl, takze daleko ma sbirka jeho do vy~
dani kritického. Percy v 1vodé se snazi omluviti vydani své sbhirky,
tak $§patny kurs meéla tehdy ballada a romance vlivem jarmarecni
poesie. - Proto v ¢as, urodné a vitézné vpadla v tyto poméry shirka
jeho. Ziznilat jiz srdee a mysli po sveézich zdrojich poesie, a té bylo.
v této sbirce velmi mmnoho. — R prdvé Herder to byl, jenz meél jimi
vyprdhlé luhy némecké poesie zavlaziti.
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Jaké pozehnani pfinesla sbirka Percyho! Vzpomefime jen v Anglii
Burnsa, Waltera Scotta a Byrona! V Némecku vydal pfeklad celngjch.
techto ballad r. 1777 A. F. Ursinus: ,Balladen und Lieder altenglischer
und ' alischottischer Dichtungsart”. R. 1778—1779 vydény Herderem pie-~
klady dal8ich ballad, jez J. Miiller nazval pozdéji , Stimmen der Volker
in Liedern”. O vlivu jejich na Biirgera, Goethe a j. pozdgji.

Herder hledal jiz dfive zdroj pravé poesie v pisni lidové. Po
shirce Percyho byl jesté vice ve své vife utvrzen, ba vidsl jen v li-
dové poesii pravou poesii, pobadaje basniky k studiu i sbirkdm pisni
_téch. R. 1773 wvytiskl pojedndni ,Uber Ossian und die Lieder
alter Volker”. Zde vylozil literamd@ vzdélané tiidé po léta citéné
nazory své o lidové poesii a po dvoustoletém zneuzndni pomoh! ji
k zaslouzené f1cté a ldsce... Vychazeje z Ossiana, soudi Herder, ze
u piivodniho, pfirozeného naroda vyjadfeni vmitfniho citéni lpi na ze-
vnéj§im, smysiném, ve forme, zvuku, ténu, melodii. Cim divodejsi na-
rod, tim volndj&i, prud¢i, smysingjsi. Pak g‘edné 0 dramaticnosti poesie
té a kresli neumélkovanou, nezkazenou fantasii a pusobivost, zdan-
livou nesouvislost jeji. Potom poddvd ukazky a prechazi pfimo ku
romanci. Zeli, Ze tuto ryzi poesii snizili k roli tizce komické a dobro-
druzné. A velebi pfi tom ,Mariannu* Gleimovu, kdraje nerozumné na-
podobitele jeho! — Vseckny ty romance jsou mu na jedno kopyto a
robeny proti povaze jejich, tak ze nezbude pomalu nic z té doby cen-
ného nez romance Gleimovy.

Takto ukdzal Herder podstatu a vonné kviti poesie lidové a potiral
byli a otravnost poesie jarmaretni. — Jen je$té k této iivaze a mnoho-
leté jeho ¢innosti bylo tkeba vydati néjaké umeslecké illustrace, jimiz
byly jeho ,Volkslieder”. Hle Herden vahal. R. 1777 uvefejnil v Ursi-
nové shirce pteklad nékolika ballad a v ,Deuisches Museum‘ pojed-
nani ,,Von Ahnlichkeit der mittleren englischen und deutschen Dicht-~
kunst“. Zde poprvé uzivd Herder pojmenovéni ,ballada“ misto dfi-
véjs§iho - ,romance” podle anglické epické pisné lidové, zatlagiv takto
-na néjakou dobu v pozadi ,romanci”.

R. 1778-—1779 vysly konecné ,Volkslieder*, jimiz Herder stal se
Némciim i ndm druhgm Percym. Rekli jsme, jak umél se pohrouzit
v cizi mysleni, sristi s nim a vydati plody téchto duSevnich, citovich
spojeni. — Tak se stalo v nejkrdsngj$i mife i zde. — Po celém svéts
sbiral kviti poetické, jen aby ukdzal krasnou ptirozenost lidové bal~
lady. Bylo jen tfeba péstitele kviti tohoto, aby obohatil umélymi kra-
sami zdhony téchto druhii poesie (Goethe zatim lidovou poesii studoval).

x

V té dobé zrdlo k tomu jiz nitro ne$fastného a &fastného bdsnika
a Clovéka, Bijrgera — vlasini iirodou, i oseto setbou Herderovou, jenz
sam fekl o sobé&, Ze neni basnikem. ,Die Dichtkunst in der und fiir
die er lebte, war seine wungliickliche Liebe*. (Heinemann, Deutsche
Dichtung 1910. Str. 114.)

Biirger. Jiz jeho mladi byglo zaplaveno dojmy a obrazy roman-
tické krajiny harcké, stargch hradifi, divokych houstin a pohddkami a
povéstmi venkovského lidu. Pozdgji nan pisobila bible, pisng lidove,
Ossian a Shakespeare, nejvice viak Percy. — Jak v zivots, tak i
v balladach jeho neni pravidelného vyvoje: jednou dosdhne Stssti a
vrcholu a opét fiti se zpét. S pocatku nevedsl, jak ziejmo z listu
Boiovi, ,,0b der ballade die scherzhafte und romanze die riihrende er-
zéhlung des volksliedes nennen sollte oder umgekehrt.* Tkvél jests
zcela v manygfe Gleimové a vzdy u ného i po dokonalych pracich
tato stard laska propukla, takze mezi hodn¢ jarmareénimi pisnemi —
¢feme prdvé u ného romanci se vSemi nectnostmi vpse wvylicenymi.
A zdroveid v t¢ dobé tvofil novou balladu (tak budeme nynj Fikati)
nLenore, jiz se stal slavnym bésnikem a reformatorem romance,
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a tim i ballady. — Pise Boiovi: ,Ich habe eine herrliche Ro-
manzengeschichte aus einer uralten Ballade aufgestébert. To bylo
r. 1773, Na$e! tehdy ndhodou asi jednotlivd slova v lidové staré pisni,
patral déle a néco madlo ziskal ze zpévu staré domdci sluzky Kristiny.
Jsou to slova: ,,Der mond der scheint so helle, die toten reiten schnelle.®
A nékolik slov rozhovoru: ,,Graut liebchen auch vor toten? Wie sollte
mir grauen? Ich bin ja bei dir", a jen neuréity, necelj ohsah pisné
lidové. Jinak je bésefi jeho piivodni invenci, formou, zpracovénim.

Nejdilezitéjsi pro nés je, Ze saéhl, jako nd§ Erben ,Svatebnimi
kosilemi, do kruhu lidovych povésti, jez nachazime ve vsech zemich,
u vsech narodit. VSeobecné roz8ifend latka hldsé toto: Vielého, pra-
vého citéni, pevnych svazki lidskjch nezru$i ani smrt. — Takova
byla takeé pisen lidovda, jiz vzal za zédklad k ,Lenofe“ Biirger; kromé
ni pisobily nain i ballady z Percyho. — Basnik mél zajisténu popu-
laritu uz tim, Z2e vzal za zdklad 1ak vSeobecnou pravdu lidskou a
z blizka se lidi dotykajici. Neni vzneSenéjsiho thematu nad smrt &
otazku, roziouceni~li jsou ji lidé na véky, zvl43té osoby sobé nej-
blizsi: déti a rodide, nejcastéji vsak a tragicky v balladdch (i v ,Le-
nofe) laskou pohlavni spiati, muz a Zena, mily a milé.

Druh4 zasluha Biirgerova je, Zen(rrvm’ balladu prohloubil, povznesl
a osvobodil od znesvécovateli., — Mé] jak s latkou i s pojetim jejim
stésti. Poznalt ,Fliegende Blédtter von deutscher Art und Kunst", jimiz,
c0 v ném spalo, hlasité se rozezvucelo. Co tusil, nzndval nyni ve-
domé a domnival se, Ze ,Lenora“ bude do jist¢ miry odpovidati
uteni Herderovu. — Dramaticky déj véasnivé bdsné jest nam znam.
Prv4 tato prava ballada uméld vzbudila velikou zalibu pro poesii ballad
a romanci vibec. (Podrobné o vdscné litce této a vlivu Biirgerovu na
nasi poesii jednd Dr. M. Hysek ve ,Filolog. Listech v 35. roén., 3.,
4. a 5. ses.: Ohlasy Biirgerovy v Ceské literatufe V. Ohlasy ,Lenory".
[Na str. 110, uvadi V. Bleyera, jenz tvrdi, ze na Biirgera do r. 1777
nemél vlivii Percy.]).

Nemiizeme se zdrZeti u jednotlivijch jeho praci. Jevi se v nich tu
zdjem pro krasnou poesii lidovou, jindy zase pfekvapi nas tén jarma~
reéni. Kromé umélecké formy a prednosti jiz uvedenych vzpomenonti
dluzno jeho Aumoru a vtipu. Jednou z pochybenijch praci jest ,,Lenardo
und Blondine", jeZz pak naSla houf neobratnych napodobiteln. — ,,Das
Lied vom braven Mann“ a ,Die Kuh" maji d&j ze zivota skuteéného,
a tfebas prvni z nich utkvéla na piil cest¢ k balladé, vzpomindame ji
proto, ze probudila v mnohifch basnicich touhu basniti ballady a ro-
marnce. ,,Bruder Graurock und die Pilgerin* zpracovany jsou dle sbirky
Percyho, totiz dle pisné ,,The friar of orders Gray"; o osudech jejich
u nas uslySime pozdéji. Doslovngm zpracovanim anglické pisné Child
Waters je ,Graf Walter". Pékngm zpracovanim a rozSifenim jest ,Ent-
filhrung* (1777) dle anglického The Child of Ell. Hruby tén ma prvnj
pokus a zpracovani latky humoristické, ballada ,Fran Schnips“ dle
»The wanton wife of Bath“.

Velmi vdéénou a roz$ifenou latku: pomoci si z tisné zodpoveédénim
uréitych otdzek, zpracoval se zdarem v balladé ,Der Kaiser und der
Abt", zase dle ballady ze sbirky Percyho ,King John and the abbot
of Canterbury".
hai Nejvice prozitého vlozil v balladu ,,Des Pfarrers Tochter von Tauben~
ain“’. :

Po ., Lenofe’ nejvétsi balladou jeho jest béasenn po leta pracovana
wDer wilde Jéger“. Chtél, aby mu byla ,Lenora’ mésicem a tato
béseit sluncem. Divoky lovec odpovidd rovnéz etngm povéstem a fan-
tasii lidové. — Epicke a lyrické Zzivly ballady jsou zde mistrné slou~
ceny v celek. :

Biirger obor latek pro tento druh poesie rozsifil, odkajeje se vzory
domdci poesie lidové, psané | slySené, 1 anglické, zvlastd z Percyho.
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Vie fo v sebe pfijme, ale bohatgji zpracuje, takze na konec jako
tviirce mohutnych ballad, bohaté architektonicky stavénych, sloudi v nich
v8ecky tfi elementy epické, lyrické a dramaticke.

Jsou v mich postavy z masa a krve, individualistické charaktery a —
opét po prvé snaha: balladou vyjadfiti /deu. Dialogy v Fedi mistrné
ovladané jsou vijtecéné, jenze zle se vede nékdy nerviim z barev pFilis
kFiklavych, lidicich scény nejdeésnejsi.

Biirger svou praci a basnickym darem ziskal balladé a romanci
mnoho péstitelii, ktefi kraceli hlavné po cestdch jeho, zdarné i bez
visledku.

Fr. L. Stollberg snazil se ho napodobiti ve vazZné rytifské bal-
ladé, a cely Hain v Gotingdch fidil se vzory Biirgerovymi. Halty,
Miiller, Jung, Stilling a j.

Hiavni zasluha jeho o balladu a romanci je, Ze zpusobil jejich
universainost co do latky a zpracovani; u nas to budeme moci Fici
teprve u Nerudy a Vrchlického.

R pokracovali dale nebo zaroveii rostli Goethe, Schiller, tJhland,
Heine a j., z nichZz tolik bylo u nds, zvlasté¢ v podatcich, Cerpdno.

*

Uoethe, Schiller, Uhland: Bylo feteno, Zze Biirger ve svych bal-
ladach naivni pfedstavu lidovou podrzel, ale musil se pro stavbu svych
velikjjch ballad vzdati zpévné formy pisné.

Po Biirgerovi v pfilnuti k pisni lidové nachdzime Goethe — ale
¢asto maivni pfedstavu lidovou v balladach svych opustil a pfiblizil
se pfedstavam a ndzoriim lidi vzdélanych.

Za to je casto srostlj s kvitim poesie lidové formou a zpévnosti;
nékteré plody tylo jen pfebasnil.

Goethovy ballady jsou obycejné jen scény; bezmocni podléhaji mo-
hutngm mocnostem pfirodnim, jako v balladach ,Der Fischer”, ,Der
Koénig von Thule, ,Erlkénig” a j. — Ostatni o Goethovi si doplnime
pfi Celakovském a jinde.

Schiller proved! uplnz to, co Biirger sice jiz ¢inil, ale s menSim
zdarem: vdechl do ballad idee novodobé (mravni a pod.). — Jesté
je tfeba poznamenati, Zze voli mnoho latky staroveéke.

Mame-li na mysli zvlasté rok ballad 1797 (,,Balladenjahr), vzpo-
meneme, jak oba bdasnici na sebe pilisobili.

»Die Balladen des jungen Goethe, wie Der Fischer, Der Erlkdnig,
Der ungetreue Knabe, Der Kénig von Thule kommen unmittelbar aus
dem Herzen des Dichters, sind fiir Gestalten im Drama gedichtet, wirken
ergreifend durch das, was sie schildern oder durch die Stimmung, die
sie hervorzaubern, und ahmen die natiirliche, Kunstlose Sprache des
Volkes nach, die einfache sangbare Form des Volksliedes. Aber die
Balladeni, die unter Schillers Einfluss entstanden sind, wie der Zauber~
lehrling, Der Schatzgrdber und die Bajadere, Die Braut von Korinth,
sind in kunstreicher Sprache und kunstvollen Metren geschrieben; nicht
vom Dichter erlebt,.... sondern zu einem &usseren Zweck gedichtet,
verireten sie eine Idee.* ’

»Wertvoller war der Einfluss Goethes auf Schillers Dichtung. Schiller
verliess das Reich des abstrakien Gedankens;.... Daher in seinen
damals gedichteten Romanzen wie Der Handschuh, Der Ring des Poly-
krates, Ritter Toggenburg, Die Kraniche des Ibykus, Der Gang nach
dem Eisenhammer, Der Kamf mit dem Drachen und die Biirgschaft.. . .
diese sinnlich gegensténdliche Darstellung, diese Naturwahrheit. Die Idee
ist immer noch Hauptsache, auch sind die Charaktere um ihrentwillen
da, aber sie wird doch nicht gepredigt, sondern wir erleben ihre Richtig-
keit und Wahrheit. Der Idealist Schiller wird hier fast zum Realisten,
der Realist Goethe fast Ideendichter.” (Cituji ze spisu: Karl Heine~
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mann: Die deutsche Dichtung. Grundriss der deutschen Literaturge~
schichte. Lipsko 1910. (V pékné vazbé je za jednu marku. Bezd&tné si
étengi) pieje, aby v podobné tipravé a cené pro lid vysla u ndas Literatura

Schiller toho roku pise Goethovi: ,Sie gewdhren mir immer mehr
die Tendenz ab, vom Allgemeinen zum Individuellen zu gehen und
fiilhren mich umgekehrt von einzelnen Fillen zu grossen Gesetzen.“

R Schiller Goethovi: ,,Sie haben mich vor der allzu sirengen Be~
obachtung der #@usseren Dinge und ihrer Verhélinisse auf mich selbst
zuriickgefiihirt, Sie haben mich die Vielseitigkeit des inneren Menschen
mit mehr Billigkeit anzuschauen gelehrt.” ,,Objekt a subjekt podali si
ruce.”

Romantikové napodobi spiSe Biirgera, volice si latky rytifske,
sttedovéké s mnestviirami a strasidly. U Biirgera bylo vSak vse rea-
listicke a zivé, u téchto je mdla romantika, vie pFehnané, neuvefi~
telné. Mnozi z nich (F. W. Schlegel, Tieck, Arnim, Brentano, Fouqué
a j.) zli ve Vidni a tak mohli miti vliv i na naSe basniky, ktefi je
hojné prekladali.

Této nejasné romantiky zbavil balladu Uhland, blizky Biirgerovi;
ovSem jemu se 8lo jiz lépe, kdyzi¢ mu vySlapal cestu Biirger. Stu-
doval rovnéz poesii lidovou, povésti, pohadky a pod.

V jeho balladach, podobnd jako v Schillerovych, stoji v popredi
charaktery, ale ne jako u Schillera nositelé jistjch idei, nez jsou zde
samy pro sebe. Také on, jako Goethe a Schiller, byl hojné pfekladan
8 napodoben.

Po té&chto bésnicich pokousel se o tento druh poesie téméf kazdy
basnik. l_}memxjme si zde pro uplnost jen Kernera a Schwaba, Cha-
misso, Freiligratha a Jinficha eine, jenz vynikl specificky roman-
cemi (die Grenadiere, Belsazar).

O moderni balladé némecké jedna zvlasté jmenovany Hans Benz-
mann

Ceska ballada a romance.

Narodni obrozeni: doba a literatura.

Od Herdera a Biirgera, jimz déjiny nasich ballad a romanci
vlastné zacinaji, mohli bychom hned pfejiti k basnim nasim. Bude
viak potiebi podivati se na tehdejsi a ponékud i dfivej§i stav
nasi literatury. :

(Vice o tom vypravuji: Vigéek, Prvni novoceskd $kola basnicka. Li-
teratura ceskda XIX. stol. Dil L: Jakubec: Obrozeni myslenkové jinde
8 u nas. Josefinismus. Nedostatky ceské literatury nérodni. Jan Méchal
(tamze), Pocatky novocteského verSovani. Vicek, Dgjiny literatury &e~
ské. (Hlava 4. a 6.), Hanug, Bily Fr., F. V. Krej¢i, Salda a j., jak je uve~
deno v Literatufe.)

Osvicenstvi. Jsouce u feské ballady a romance, jsme téméi
u prvniho novovékého bdsnictvi a tim blize nového zivota na-
rodniho. Pozname spojitost.

Zachytime si dobu slovy prvniho deského balladisty Hnev-
kovskeého, tim nam bude v§e pochopitelnéjsi, jak néaklonnost k bal-
ladém, tak i na pi. Hnévkovsky sam. V dobé té bylo vzdglani
Skolské nepatrné, lid poroben dusevné i hmotiné; zastrasen nejen
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pany Franci, ale i povére¢nou literaturou, vsude li¢ici hrizy a
obludy a nejen je kladouci na svét onen, nezZ i na tento.
Hnevkovsky takto vypravuje:

»Kdyz jsem v roce 1782 do Prahy na studie uveden byl, vypadalo
to tam jaksi temné; v kazdém posmourném domé straSilo. Toho €asu
jezdival je§t¢ v noci po ulicich bezhlavyj muZ; nalézaly se tam dcasto
poutnice, co se na Hradcanech pro vystrahu Drahomifina propadnuti
vroucné modlily, vidali se mnozi venkovnici, co pouf na VySehrad
k spatfeni sochy od zlého ducha z Rima unesené vykonavali. Tenkrat
také pFi kazdé prilezitosti na sta povidek o ¢ernoknézniku doktorovi
Faustovi, co tam vSecko kutil, se sljchalo: jak se daval dasy vozit
aj...., ukazovalo se chatrné staveni u prostfed Uhelného trhu, kde
bydlil a kouzla tropil; mnohé se také o Sirkové ulici, kde jeSté sirny
zapach zavanél, pak o déblovu a Sixovu domu, co tam provadel, vy-
ravovalo. To v$e potvrzovaly pfekupnice, které se na své prababy
jako o¢ité svédky odvoldvaly. Toto vSecko jsem ja upfimné vefil. Kdyz
jsem vsak z mudrckgch Skol vystoupil, kteréz co zdroj vzdélani za
nejblazengj§i zivota svého pdacim, patrilo se tam jiz jasné rozednéni,
k GemuZ s katheder hlasany jasng rozum a ryzi pravda, jakoZ i mnoz-
stvi osvécujicich knih z rucky do rucky poddvanych pfispélo. Timto
dusevnim pokrmem nérodni duch posilnén, pocal se z vékovité ochab-
losti kfisiti a cely okfival; i znamenalo se, co ndrod skrze dvé sto~
leti v8ecko prospal a jak ve vzdelanosti proti jingm ndrodim evropskym
po zadu zistaval. Tuf se navracela jeho pruznost a pud jej podjal,
za druhgmi nérody chvatati —

»Jasné rozednéni zpiisobil tedy ,,dusevni pokrm“. Byla 1o
emancipace ducha lidského v Evropé, jejiz proud k nam pfiset
ze zapadu; volnost védeckého badani a snasSelivost nabozenska.
To piivodilo u nds znovuzrozeni v posledni ftfeting 18. stoleti,

zapladujic onu porobu narodni, hmotnou i dusevni.

Hlavnim ¢initelem, c¢asto z diavodit politickgch, byl cisaf
Josef Il.; jsme v osvicenské dobé josefinské.

Doba tato meéla vsak téz vlivy skodlivé.

Nebylo $etfeno individuality néarodni, uniformoval se zivot
dusevni. Stfizlivy, prakticky rozum opanoval pole; — jemné
kouzlo uméni je tim zapuzovéano a rozptylovéno.

Je§té na jedno je tfeba poukdazati pfi nasich buditelich-ver-
Sovcich - Ze vznikla doba germanisacni. Proti té byli nuceni na-.
rodove, tedy i nés, chopiti se zbrané kulturni: tisku, literatury.
Nejuginnéjsi zbrani k zapuzeni jednostrannosti osvicenské byla
poesie. Ale u nas dosud kvetla az na verse, o nichz bude u¢inéna
zminka, jem v basnictvi lidovém. Druhou polovici 18. stoleti
ovlada snaha védecka, ucéené badani.

Proto zistalo pisemnictvi nase daleko za literaturami jingmi.
A kdyz se objevila poesie, nebyla ideové obrnéna a dobyvaéna.
Bylo to jen hovéni papirové anakreontice, galantnimu modnimu
sméru, jinde jiz davno odloZenému.

Jesté jest vzpomenouti Josefova patentu o svobodé tisku
(1781). Tisk byl svoboden, tim k nam volné vproudila literatura
evropskd, svétova, dotud z Rakouska vypuzovana.
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. Vznikaly odborné i zdbavné casopisy a almanachy ... a
valem rostlo literarni obecenstvo ... Patent josefinsky uvolnil
deskou soutéz v moderni produkci literarni.* (Vicek, Déjiny lite-
ratury 141))

To vse osvobozuje téz cesky ver§, ale zatim jen mdlgmi
ohlasy modni poesie jiz zaniklé, ne tviréi silou, ne ohlasem
umeleckgjch niter. Do ramce doby pfiléha spiSe neuvédomeéljm
protestem proti stfizlivému osvicenstvi a pfimknutim se k ostatni
praci buditelské. Je snaha dokazat, ,,Ze se v na$i matefské fe¢i,
na zpisob jingch jazykit basniti i zpivati mize" (Tham), touha,
ziskat narodu intelligenci, podobné jako v Némecku.

Ceské verSe do Puchmajera. Ceské verse nebyly psany fe-
prve v dobé terezianské a josefinské, byl staly vyvoj vsech zjevi
Zivota ndrodniho — a to se obrazi i v literatufe. — Jinak bychom
musili pfi nasem obrozeni veéfit v zazraky, jako ¢ini Jiterarni hi-
storikové pojungmannovsti. Spise s Jungmannem budeme pojimat
dobu tuto jako prirozeny vgvoj, uvolnénim lidského mySleni a
nadSenou praci podepfeny a uspiSeng.

"~ O literatufe i o dobé¢ se doéteme v c. Dgjinach Jaroslava
Vicka v II., 1. ¢asti, zvl. VIII. na str. 76 n. (o poesii ovéacke,
0 rymovani pernikafském), na str. 115. n. (o verSovcich prote-
stantskgch mezi uherskymi Slovaky) atd.

Souvisle o novéj§ich vizkumech v literarni historii éeské vy-
kladal pan prof. Vleek v dubnu t. r. v Klementinu v kursech
pro stredoSkolské ucitelstvo. Uvedeme jen podle ného, Ze i za
doby protireformacni (tfeba i tajné, v Sasku) se u nas tiskem
ozvaly ohlasy vsech proudit z Evropy —

Novou dobu u nds nezacneme politickym meznikem, rokem
1774, nybrz vidime, Ze se pfipravuje po celé stoleti osmnéacté
v§emi sméry, tedy i verSovdnim. Jsou to verSe rodiny Volugch,
jejiz ¢lenové byli dédiénymi S$afafi nebo vrchnimi ovédky. Tak
vydali r. 1710 bratfi Volngch, Lukas a Vaclav, vielé verSovani
jako dik cisafim Leopoldovi a Josefu 1., Ze stav ov¢acky pro-
hlasili poctiviym. Jsou to pocatky ceského verse, bojujici o eman-
cipaci celého stavu.

Jesté vice se libily verSe syna Lukase Volného, Jifiho. Jest
v nich nabozZensky snaselivy, stard se o socidlni poméry a po-
krok stavu selského viibec. Tim je verSovcem novovékym. Po
ném uvedeme Hugolina Gavlovice, jenz didakticky li¢i Zivot
vazny i vesely; vrchol pozitku vidi ve vzdélani a dusevnim Ziti.
R. 1756—7 vydal Gleim, jak jsme se zminili, Preussische Kriegs-
lieder, Grenadierlieder. — Byly u nas ¢teny. Ohlas ¢eskyj jsou
ver§e z r. 1757, Diarium, uto¢ici proti versiim Gleimovym. Dale
zpévy Vavakovy, zvlasté o bitvé u Kiechofe. Pak se hlasi ve ver-
§ich studenti a professofi zasluhou Schonfelda, professora poesie
a Cornovy, professora rhetoriky na staroméstském gymnasiu. Schon-
feld se jevi ptitelem prvnich pokusii o eské ver§ovani. Nas za-
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jimaji dvé knizky z r. 1775: seskupeni jsou zde professofi a stu-
denti, ptekladajici eklogy Vergiliovy. V I. professofi Vykysaly
a Kurka, v II.,, oba jmenovani a Stimpil, Taborskiyj a Dvorak, tedy
celkem peét. Dals§ich ver$ti od nich ne¢teme: jsou prvni organi-
saci ¢eskych versovci. Uvadéje i jiné verse: 1768 Sborniky; Ma-
téje Bodo, evang. farafe, sbirku pisni a zvl. jeho ,,Poutnika" z r.
1782; dale pokracovatele a soka Vavakova J. Blahu s pisnémi
(o dihafich, o pozdvizeni selském) a ,Naucdedlnim", v némz chvali
selsky stav (,vSichni lidé tahnou poiravu ze stavu selského“}:
dokresluje takto jJaroslav Viéek obraz verSovani ¢eského pred
polovici 18. stol. i doby dalsi; ukazuje na rok 1785, na druhou
tedy novodeskou, nam jiz dobfe znamou sbirku ,Béasni v feéi
vazané“, vydané Thamem v podobé oblibenjjch tehdy almanachm
a rozeznava nyni tri organisace basnické: I. Schonfeldovu
1875, II. Thamovu 1885, lll. Puchmajerovu 1895. Ballad
a romanci jsme neobjevili nikde, ani v prvnich téchto dvou sbir-~
kach. Z doby star§i mame nékteré historické pisné piibuzné ob-
sahem balladam, na pf. Zalozpév o smrti pana Viléma Zajice,
piseri o smrti krale Jana (,Klimberée mladyj, pravi t kratcé) a
o Boc¢kovi z Kunstatu. (Popsal ji J. Jire¢ek v Sitzungsberichte der
k. k. bohm. Gesellsch. der Wissensch. 1880, XVII) Verse pfed-
chozi, zvlasté Théamiv almanach z r. 1885, upravovaly cestu ba-
snickému spolku, v jehoZ ¢&ele stal ]J. A. Puchmajer. —

Prvni novodeska $kola basnicka.

Thamova sbirka chtéla ukéazati Cechiim i Némcim, Ze jsme
nebyli a nejsme kulturné tak chudi, jak se za to ma. Uméle-
ckého fondu neméla vsak ani druzina Puchmajerova; a¢ obsa-
hové a vzory svgmi o mmnoho déle nepfiSla, znamena pokrok
tim, Ze jsou v .ni lidé novi, zadajici v béasnéni pokrok a roz-
§ifujici pocet a jména svych vzoril.

Puchmajer zalozil spolek tenio opét podle vzorix némeckych,
dle nichz také almanachy byly vydavéany. Nabyl informaci o tom
z universitnich prednasek professora A. G. Meissnera z Prahy,
dlena gotinského Hainu. — Meissner horlivé S§ifil znalost snah
tohoto spolku u nas, a vzpomeneme-li si, Ze k nému patfil Biirger
a i Gleim Ze s nim byl ve spojeni, pochopime vlivy ty jasnégji.

»Sebréani basni a zpévu"“ (,Nové basné"). Prvni bal-
lady a romance. — Autofi chtéli dle vzorit jmenovanych ba-
snikii ziskati literatufe intelligenci a tak i §irokou vefejnost. Zdii-
razfiovali opravnénost zasad Dobrovského o rythmu pfizvuéném
proti ¢asomife a prakticky je ve verSich provadéli, tak Ze uz
tim si ziskali velkijch zasluh o rozvoj novodeského basnictvi. Ve
¢tvrtém svazku niZe uvedeného almanachu Puchmajer se pokusil,
jak pravi Kral, ,.ddti jistd prdva i délce slabik ve ver$i“. (Po-
drobné¢ o dégjinach ¢eské prosodie a pravidlech prosodie pfi-
zvuéné cteme v cit. spise Kréloveé ,,0 &eské prosodii®)
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Starali se téz o piispévatele z Moravy a Slovenska Uher-
ského. Nas hlavne zajima, Ze zaroveri snazili se zkusiti, je-li
schopen desky ver§ vyjadfeni basnického ve vSech tehdy obli-
beryck druzich lyricko-epickych, a takz v almanachu této bas-
nické jednoty, v ,Sebrani Basni a Zpévii z roku 1795“, deset
let po Thamovi, ¢teme o sedm novych basnickych druht vice,
nezli u Thama. ,,Ale zv/d$tni dileZitosti nabylo Sebrani pifispévky
epickymi, a to ani ne tak ukazkami vétSich praci vgpravngch a
bajkami, jako tim, Ze uvedlo do poesie teské dva nové druhy,
které pravé vsude na zapadé slavily vitézny vjezd do poesie:
balladu a romanci (Bily Fr.: Od kolébky naseho obrozeni,
str 61) Vyslo 5 svazka. (V 2. svazku poprvé v tisku se ob-
jevuje latinka misto §vabachu ve tfech badsnich).

Tedy brzo na jafe poesie nasi (1795) tento druh basnicky
zakvita. Nebot nedlouho pfed tim vliv sbirky Percyho v Anglii
a v Nemecku doséhl nejvétsi intensity. Zvlasté mame zajem
o Némecko, kde zname jiz piisobeni Herderovo a Biirgerovo
i ostatni jména. Biirger meél jiz zaloZenu slavu svou ,,Lenorou*.
Z ného nasi balladisté (a téz jini basnici) nejvice derpali.

Ocekavali bychom tedy, Ze budeme uSetfeni jarmareéniho
ténu Gleimova a onéch nam znamych virtuosit s holi. — Nez
‘nebylo tomu tak. — Ba jest¢ hitfe bylo. Nevymanila se §kola
tato z vlivii Gleinovci,, a ke vSemu, jak bylo pfedeslano, o¢
Némci klesli proti vzortim francouzskym, o to nasi basnici proti
Némcrum.

Nedivme se, kdyzté¢ Biirger sam. stiidavé do mangry této
upadal! Vzpomerime si téZz Herdera a jimjch. A byli oba od-
kojeni poesii lidovou; Biirger byl veliky basnik, mistr formy a
pozival rady i tcasti tolika esteticky vzdélangch lidi a spisova-
telii! Kdez bychom nasli u nas takovou sou¢innost! A nas vers!
Nevyskolenyj, nevykvaSenyj v piedchézejici dobé, jako se stalo
v romancich pfed Biirgerem; nepfiléhajici k pisni lidové, k duchu
jejimu, jako v Némecku! Tézké zatatky — to mnoho vazi! Ne-
vzdélané pole pied nasimi nad$enjmi versovci-buditeli; mnozZstvi
ikoldi, prostiedkii a sil malo, a hlavné: nikdo z nich nebyl ve-
likym basnikem; za takovych okolnosti nebudeme ocekavati sa-
morostlého dila umeéleckého. Spise pochopime jejich poblouzeni
v nazoru na lidovy tén, napodobeni Gleima a jeho morélky.

Potom el jejich poesie! Byly zde ovsem snahy po uméni;
ale piece jen prirozené poesie jejich je tendenéni: musili za-
krjvat nedostatky, ziskdvati prizefi &eské poesii, baviti a pod.
Jak jinak je v piirod¢ poetické, kde vse kvete, protoze musi
z nitra k Zaru a zafi slunce ¢ tajemnu luny. :

Nenajdeme-li v ,,Sebrani” Puchmajerové hned §fastné zpra-
covaného Biirgera nebo pfiznivého pusobeni jeho na puivodni
balladu nasi, je tu z vlivu jeho aspofi to, co jsme vidéli v Ne-
mecku: Ze rozsifil lasku k témto druhiim poesie, 2e ji ziskal
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tento anakreontik, burleskar a balladista hojné péstiteli a
CtendFi. '

A. ). Puchmajer. V nasi sbirce je hned nékolik ballad a ro-
manci podle Biirgera zpracovangch. Organisator tohoto spolku
a zakladatel prvni novodeské skoly basnické, odchovanec fran-
couzsko-némecko-polské anakreontiky, Ant. J. Puchmajer (nar.
1769 v Tyné nad Vitavou; zemiel v prazské nemocnici 1820),
uvad: se na pole nasi poesie ,,Kralem Jifim a Varsikem V§e-
hojem"; neni to preklad, ale lokalisovani a zpracovani bur-
leskni ballady Biirgerovy ,Der Kaiser und der Abt“. Jiz tam
jsme se zminili o vdé¢nosti latky: odpovédéti na nesnadné otazky
a tim si pomoci z téZké situace. Latku tuto nachazime jiz ve
starovéku, na pf. u Plutarcha.

Biirger ¢erpal z anglického zpracovani. Jeho ballada vynika
nad zpracovani Percyho, jsout zde shlazeny drsnosti stiedovéku
8 vSe pravdé podobngjsi. 4

Tuto latku prejal Puchmajer neudav pramene, jak toho ne-~
u¢inil ani Biirger. — Zlokalisoval d¢j, vybral z ného hlavni jadro;
dal jing zacatek a vynechal ostrou charakteristiku stava du-
chovniho.

Ferd. Schulz ve své diukladné a jesté dnes svézi studii
v Osvété (1877, I. a II. dil ,Ceska ballada a romance")
chvali obratnost Puchmajerovu v lokalisovani déje, plynnost vy-
pravovani pravé, Ze jest proména z piedlohy dokonale prove-
dena (c. 58.). Ale vytjka jemu, Ze nechdva mlynafe vonikat, aby
tim nazna¢il prostonarodni zivot a ton. To lze vyvratiti pohledem
na dobu a poméry. Ale sam uvadi, jak byl Puchmaijer i ostatni
daleci uSlechtiljch vlivi pisné lidové; charakterisoval tedy, jak
umel. '

Opétujme si k tomu prostiedi a dobu a ucel jejich verSovani.

Aesthetické vzdeélani bylo teprve v kolébce. Puchmajer musil
zaciti takika od abecedy. Nebylo vzort ani ¢tenafii vzdélangjsich.
Chtél a védomeé touzil s nékterymi druhy dle vzoru Gleimovci
v Némecku: byjti co nejsrozumitelngjsi, pfibliziti se lidu a jeho
feti; a tu daly se ustupky jeho az k vulgarismam — tiebas
i takovému vonikani. U Gleimovcii to bylo umyslné, u nas oprav-
dova snaha, pfibliziti se k lidu.

Vaznejsi vytka Schulzova tyka se toho, ze Puchmajer ne-
uvedl pramene.

»Ani Puchmajer pf svém ,Vaniku Vseoboji, ani Sedivy pfi svém

»Ukrutném Muyslivci“ o Biirgerovich origindlech se nezmini?i, coz zdé
se ndm ponékud povézlivou cestou k sidve.“ (Cit. 58. a 59.)
, J. Vieek i J. Machal Puchmajera proti vitce této obhaijili
a tim i pivod vice ballad a romanci, kde neni udan pramen,
tak Ze se zdaji pytlacenim v cizich revirech a plagidtem. Snad
nékdy tomu tak bylo, ale aspoii je tfeba poznati liberdlni po té
strance nazor doby. ’
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Ostatné pokud se tjce oné vytky, vyvraci ji do jisté miry
pisatel sam, poznamenavaje, ze Puchmajer nemél umyslu klamati.
Pravit dale, ze Biirger byl v tom roce (1795) jiz mezi eskymi
vzdélanci hodné znam, tak Ze kazdj hned poznal v éeskyjch
basnich, kde hledati original. ‘

To, co bychom nazvali plagiatem dnes, spravné zvyky a na-
zory doby vysvétiuje J. Vicek v ,Prvni novodes. skole bdsni-
cké”. Tam lze se dodisti, jak podobné délo se ve Francii, v Né-
mecku, Polsku i u nas.

Nejlepsi pfi tom Variku VSeboji je, Ze Biirger sam neoznatil
pfi své basni ani pfi jinjch vzori!- Z plagiatorstvi se o¢istuje
basnik sam v pfedmluvé k Fialkdam: ,Nechci se zdati, jako-
bych na zpitsob vrany cizim se chtél chlubiti pefim. Kdo o spi-
sich Rousseaua, Gresseta a Floriana povédomost ma; kdo 2zna
poesie Kniaznina a Karpitiského ; kdo ¢etl basné Biirgerovy, Schil-
lerovy a jiné, zvi, ktery kvitek z které kvitnice se zde na par-
nas desky] presadil a pak, co zase z nasi zahradky jest. Nejvetsi
cenu bdsni téchto, dé-li se jim jakd,” ma dle basnika jejich,
dokonalost formdlni.

A té dosahl, tak aspori chtél zvysiti cenu deské poesie.
J. Vieek (c. 62.) pravi: ,,Puchmajer, jakkoliv ¢asto vérng, piece
nepfekladal femesiné; duse jeho se vpila do vzoru... zpraco-
vala a ztratila jej, a proto z ni vysel ceskyj a nas."

Prokopa Sedivého ,Ukrutnj myslivec* je nemilosrdng
poesie zbaveny a rozvodnény Biirgeriiv ,Der wilde Jéger‘. —
(Rok na to parodoval v ,Masngch kramech" »~Lenoru))

Sebestian Hnévkovskiyj. Nejzvuénéji zni v Sebrani balladicka
struna Sebestiana Hnévkovského (nar. se v Zebrace 1770,
zemfel v Praze 1847); podle jeho struny ladi i jini balladisté.

Hnévkovsky chtél byti pdvodnim bdsnikem, nezpracovaval a
nepiekladal vzori cizich. Snazil se, jako Gleim, pfibliziti se my-
§leni a citéni lidovému; nechtél psati pro odrodilou intelligenci,
ale pro lid. Chteél ,smélou rukou bfinknouti si do strun deské
lgry" a vypravovati lidu veselé¢ pfibéhy, aby se mu libily.

A z téchto veselgch historii mame jednu v Sebrani. Je to
ballada, ¢ili jak se tehdy fikalo, romance ,Vysehradsky
sloup aneb Piepodivna historie o jednom sedlaku, kterak pd
derta zmamen byl. Item: Kterak tjz ¢ert z Rima sloup ukradv,
od S. Petra potrestan byl.“ Tot titul prvni puivodni ballady ce- "
ské! Neslysime-li Gleima a jeho nastupce, nebo vzor Gleimiv
Gongoru v Romances Burleskos?

Takto se zpévdk uvadi:

Poslyste, co ja vém
diviého budu zpivat.

Kdo nevéfi, podivat

na sloup se mize sém.
Aby nepfiSlo k hddce,

jest k vécné skryt pamaétce.
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To neni Zédny Zert.
Ra¢ se napfed kfizujte,
a s Gertem ne$askujte;
jest podmnes jesté¢ cert.
Af se vam neukdze

a néco nedokaze.

I on zaplatil své dobé dari.

Co miizeme chtiti od jingch verSovci, ktefi se ani nesnazili
bgti piivodnimi? Jak bylo refeno: jeSté hiife se vede jejich ba-
snim, neZ Gleimovym a jeho napodobitelim. _

Gleimiv omyl o lidovém tonu prejali za jediné spravnou
cestu, a tak piseri jarmarelni opanovala pole, byla jim s romanci
identickd — Cteme u nich je§té nechutnéjsi moralku, vice vul-
garismil, travestie. Skoro az do Celakovského.

A jesté smutné plus k hofej§imu: mneni zde té uhlazené
formy, svizného proudu dikce, ani hledani dobrgch vzori pro-
metrum, jak se dglo v Némecku.

Pro¢ asi se stal Hnévkovsky balladistou? Naklonnost k epice,
k vypravovani mél po matce, horlivé poutnici, ,zivém skladu“
hriizostra$njjch historii a legend; pojeti jejich bylo stfedovéké —
bylo liceno jiz dfive vlastnimi slovy Hnévkovského. Hnévkovsky
sam teprve vzdélanim se vymanil z téchto povér.

Rad ¢ital legendy a poveésti. Chtél byjti buditelem a tak omy-
lem takové latky volil véda, Ze se budou libiti. Tyto vsecky
vlivy pisobily nafi pfili§ mocné. Co v uvedené balladé i ostat-
nich jeho pfispévcich do ,,Sebrani“, do Hromadkovich ,,Prvotin
pékngch umeéni* i souhrnem v jeho ,,Drobngjch basnich® zr. 1820
derné, hrfizy a pfiSer, co zpustlosti a kleteb, vrazdeéni, Sibenic,
Zlo¢ini, msty!

Po této balladé vySel r. 1797 ,,Mudrak hrnéii“ a ,,Vnislav
a Bela“, r. 1798 ,Dudak“. R. 1814 ,Drahomira"“ a ,Bezhlavy
knez“.

Nejdelsi je ,,Vnislav a Béla“ o 48 slokach! I v tom je ozvéna
Gleima, a pokud se pfisernosti latky tyce, Biirgera. V Draho-
mife zpiva:

Vam hodno; vsak ne Prazdkim
zazpivat historyi, ’

posmivaji se zpévéknum,

z nich tropi komedyi;

a starozitné pamatky

za 1zivé drZi pohddky,

véds vSechny posluchace
drzi jen za trubace.

Zde, co méa lezi krabice

s pisnémi, byla dira,

kde se ta litd dratice
propadla Drahomira:

Zde stdval s malovanim sloup,
co skryto jest v té dife,

by d4t to musil k vife.
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Ze vsech potvor, co kdy nosila
zem Ceskd, nad v8i miru
litéj§i za4dnd nebyla

nad zlici Drahomim:

tof byla arcipohanka

a na kresfany tyranka,

sklad pychy, nédhernosti,

msty, svaru, ukrutnosti.

Ballady jeho zapadly v zapomenuti tak jako Gleimovy. Ale
lid je zpival, zvlaste jeho ,,Vnislava a Bélu“:

Blizou¢ko Prahy je vidéti hrob,
kdozkoli milujes, nafi slzy krop,
Vnislav a Béla tam spéji. ,
Na zivé §tésti jim nechidlo prat,
po smrti svoluje pospolu spat!
Jak divné véci se dgji!

Schulz v cit. studii svédomité vycerpdva témeéi vsechnu latku
az do r. 1825. proto tuto dobu probirame velmi strué¢né, do-
pliiujice, co nove literdrni historie uvadi, a Sifice se jen tam, kde
toho predmet, zvlasté zfetel k dalsimu osudu ballady a romance
nas: vyzaduje.

O Hnévkovském docteme se tam na str. 62.:

»Toliko jedina, ale bohuZel hlavni véc schédzela také Hnévkov-
skému rovnéZ jako soudruhiim jeho v obnoveni a zvelebeni Geského
bésnictvi: pravy] poeticky nézor, umélecky vzlet... Hnévkovsky ne~
dovedl povznésti obecnou miuvu ceského lidu k uslechtilé visi zpév-
ného uméni, jako to udinil Biirger s mluvou obecného lidu némeckého.
Nedoved! cestinu své doby anl sebe méné prizpiisobiti k vyssimu 2i-
votu mySlénkovému; vzal a nechal si ji tak, jak ji byl nalezl na
ulici.*

Tam také Biirger hledal lid -— kdyz basnil v mangfe Glei-
move; touto bohuZel nejvice na nase balladisty pisobil.

J. Vicek (c. 77.) pravi: ,Hnévkovsky meél humor a vtip, pfi-
hroublyj ¢asto a drsny, vskutku pisnickarsky, ale samorostly; to
romance jeho dinilo aspoit ¢asové zajimavymi.”

Litovati jest, Ze cerpaje z legend a poveésti i zivota skuteé-
ného, prozitého, jako Biirger, aspoii ponékud nam nebyl Biirge-
rem-umélcem. Kdez jsme od naivniho pojeti pisné lidové! — Ale
Biirger povahové jinak zalozenyj mél Herdera a vse ostatni pfi-
znivé okoli, o ¢emz jsme se jiz zminili.

Vzpominajice snah Hnévkovského a $koly Puchmajerovy,
jakoz i néktergch dalsich verSovci a ¢touce jejich ,,ballady",
zamyslime se nad iim, jak se rozchdazi theorie a prakse u téchze
osob.

Neduslednost Biirgerovu jsme poznali. — Schiebelera, v praksi
jarmare¢niho zpévaka, vidime theoreticky budovat piechod k vazné
ballade Slyseli jsme Hnévkovského, jak plasticky li¢i temmotu
v povértivosti tonouci Prahy, kdyz do ni pfisel a sdm povérou
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byl zatemnén. ,Jasné rozednéni“ nastalo pozvolnou emancipaci
od toho v$eho, jemu i jingm, kdo méli pfileZitost vzdelanim do--
jiti lepsiho poznani.

Bylo zde tolik tmy. Cim zaplasit ji v lidu? Tim, Ze mu ne-
bezpetngym svou zpévnosti verSem a pritazlivosti kficici Jatky
udinng, Zivé a zhavé maluje do mysli vSecky mozné hrizy a
pfizraky ? Radky tyto nechtéji omezovati svobodu basnickou. O to
jde, Ze verSovci fito jsou vrstevniky josefinismu: a Hnévkovsky
si byl dobfe védom stavu pfedeslého i soucasného; nebylof osvi-
censtvi bez vlivit narl.

Ostatné nebylo u nds basnické pfirody; basnici chtéli biyjti
buditeli — byla zde tendence.

Gleim a jeho druzina meéli jiné poméry, jiné ¢tenafstvo, roz-
umglo jim. Jejich ironie, posméch i moralka byla zfetelna; ihned
kazdy védél na ¢em je, viz na pi. konec citov. Gleimovy Marianny
a jinde.

U nas obyédejné je ironie umeélecky chaba, aby dala ballade
chtény tén a naladu. Co pravi Vigek ve svijch D¢jinach literatury
feské (str. 132 n.) o povérecnosti a kleslosti dusevni doby tere-
zidnské, nuti zamysliti se o nékterjch téchto zpévich, uvédomi-
me-li si zéroveti jejich uméleckou nevyspélost a nejasnost i jejich
étenarstvo. Vicek li¢i kiiklavost a hriizu literatury doby té a do-
klada: ,ucinkem takové éetby lid spolecensky i hospodarsky zbé-
dovany, se $kolnim vzdélanim nepatrngm nebo zZadmjm ... po-
hlizel na pfi¢innou souvislost zjevii o¢ima plachého divocha, nebo
ustraSeného naivniho ditéte.”

To jsou slova o dobé terezianské! Ctéme uvedena stova Hnév-
kovského, pak Vicka a na to VySehradsky sloup nebo wostatni
jebo i jinjch verSovcn ballady. Mame pfi néktergch ukazkach této
poesie dojem, Ze prosty lid mnohdy tomu véfil, co zde bylo
basnéno, at v tonu vazném ¢ Zertovném. Nebo nevédél, maje
napinéno nitro temnotou, jak na tom je. Ci — aspon to budiz
piipusténo — byly tyto basné narodnich buditelt malo vydatnou
zbrani osvicenskou, jeZ by d&elila porobé ducha, zatemnéla a za-
straSena a pfiSernymi hriizami zanesena nitra osvobozovala @
v nich rozsvécovala. Bylo to vyhanéni dabla belzebubem. Ale:
byli é¢teni a oblibeni.

V Puchmajerové Sebrani dalsi ,,ptivodni” ballada je ,Lenka“
od Vojtécha Nejedlého. Je to volng sice, ale pfimy pieklad
z anglického, ze sbirky Percyho. Ne v§ak ballady lidové, ngbrz
Malletovy ,,Margarets Ghost“. — Schulz (c. 66) a s nim i A.
Jensen v Cechische Revue I. (Der Lenorenstoff in der westslav.
Kunstdichtung”) je na omylu, pravé, ze Nejedly ocitl se v ovzdusi
Lenorstvi. Odtud pak se vyvozuji jiné usudky nespravné, tak
srovnavani s Biirgerovou Lenorou a pod.

- (Vice o tom lze se dodisti v Ceské revui 1899: Jan Machal
O basnické ¢innosti Fr. Lad. Celakovského (s. 807); v Quisove
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cit. Uvodu ke Staroskotskym balladam str. 39. v nvodnim slové
k balladé ,Krasna Markéta a sladky William*“, kterazto ballada
dala podnét D. Malletovi k zminéné jiZz basni Margarets Ghost;
pak v A. Krause v Narodop. sborniku ¢eskoslov. II.) Nas Ne-
jedljj zmeénil Markétu dle Lendry v Lenku a Williama v Milina.

Jesté¢ jednou bylo volné zpracovani basné otisténo. (Pone-
chéna zde pnivodni jména: Margareta a Vilim.) Udinil tak Cela-
kovsky 1822 ve svich ,Slovanskijch narodnich pisnich, pozna-
mendvaje, Ze neni piuvodni, ale Ze se zachovala, c¢asto jsouc
zpivana. Preklad ballady anglické byl pozdéji r. 1823 uvefejnén
v ,.Krasofecniku* Machackoveé; piekladatel uz se jménem me-
uved|.

V Nejedlého ‘basni neni poesie, le¢ hovornost. Nejedly je
plodngjsi nez Hnévkovsky. Do r. 1816 napsal mnoho ballad a
romanci z ovzdusi rodinného, spoledenského a milostného. —
Opét jim chybi poesie, proto zanikly. Maji vSecky stinné stranky
ballad Hnévkovského, ale jsou zde jiz také city uslechtilejsi. ,,Nej-
radgji zhotovoval kousky, které se hodi na sténu," pravi Schulz
{c. 68), ,milenka hleda milého, milacek milou; panna zradi mla-
dence; mladenec zradi pannu; vdécny syn, nevdéeéna dcera.”

Dopliime si kapitolu tuto o V. Nejedlém a ostatnich bal-
lqdistech slovy J. Vicka (Prvni novoé. skola bas. 77 n.): ,,Z ostat-
nich balladistti $koly Puchmajerovy vytuchly i tyto vlastnosti“
(humor a vtip), ,,a ziistala bud jen falesna senfimentalnost anebo
dotéravd, hrubé popularni didaktika. — Typicky v té veéci je
Vojtéch Nejedly...”

e Moralisnjici romanci nebo balladu, bez pavodniho hu-
moru a viipu, na samé dno jarmarenosti z Puchmajerovcii dovedl
Bohuslay Tablic. Na odstradnjicich pfikladech ze 2ivota ukazoval konce
svdrii, obZerstvi, smilstva a jingch nefesti formou pisni¢kafskou opravdu
odstraSujici. Ovzdu§i hampejzu a lazaretu ovane nas z jeho obsir-
nych verSovacek ,Lubinskj z Lubiné a Rosina Milovskd. Nesfastné
nasledky ztracené nevinosti“, a ,Jakub Zibfid ze ZibFidova“. Vy~
straznd bdsefi. Smutné nasledky zlého vychovéani (Poezyje II., 3—50),

nromance” to, jimz podobngch marné bychom hledali v poesii nasi
tisténé.

Tablicem éeskd romance Gleimovskd, pivodné burleskni, potom
jen didakticks, dokondva. ‘

Fr. Bilg v uvedené jiz knize své uzavira avahu svou o Puch-
majerové $kole takto (str. 71. n.): :

w... pfes to ma skola tato nepopiratelnou zasluhu, Zze pisic slo-
hem prostym, sousedsky povidavym utvrdila a rozsifila zalibu v &eskych
basnich mezi lidem, ze protl Thamovcim zdokonalila formu jazykovou
a C&tenafstvo lépe piipravila na pozdéj8i pokrok jeji, Ze déle cesky
myslénkovy obzor obohatila a rozSifila novymi, zejména také vlaste-
neckymi motivy, Ze dCeski) jazyk uspiisobila novym druhiim bésnickjm
a predevsim balladu k n&m pfivedla, posléze, Ze vztjlila prapor pro-
sodie pfizvuéné a védomé se postavila pod néL.

Dnes ovsem dokonala ulohu svou a ndleZi historii, jako Thdam a
jeho pratelé. Ale tehdy byli bésnici ti, jak je kdosi dobfe pojme~
noval, ecclesia militans (cirkev bojovnd), jez s kiizkem na bedréch vy~
chazi, aby ndrod vyucovala vlasienectvi a ndrodnimu uvédomeni.
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R jako missionafi nejen svého evangelia, ale téz nékdy sklenénych
kordltt poskytuji, tak i nadi verSujici buditelé malymi ddrky svyml
navnazovali ¢tendfstvo, udrZujice je pfi chuti a budice v ném divéry,
Ze jazyk Cesky jest na dréze pokroku a budoucnosti lepsi*

Josef jJungmann.

J. Nejedlého ,Hlasatel’. A nyni jdeme o rok a krok dale,
k J. Nejedlého ,,Hlasateli". Zmocnila se ho pozvolné bdsnickd
Skola Jungmannova. Zde je dal§i vyjvoj.

Z prvni §koly bdsnické nachdzime zde jen V. Nejedlého.
Hlavni udalosti je vystoupeni muZe, jenZ svou ¢innosti piekla~
datelskou polozil zéklady pro utvafeni nové mluvy bésnické.
Je to Josef Jungmann. Vybral si téZ Biirgera — ale jaky to
rozdil od doby pravé vylitené!

Jungmann mél jiz jasné, uvédomelé cile: nejen zpracovavati,
jako drfive, ale obohatiti ceskou literaturu krdsou poesie cizi,
oplodniti @ ozdobiti nasi mluvu, povznésti basnicky vkus, jiti
dile. Profo doved] téziti z Biirgera jako umslec.

Zvolil si nejlepsi, nejslozitéjsi praci Biirgerovu, jeho ,,Le~
noru. Tedy prvni vdZnou balladu némeckou, jiz se stal Biirger
slavngm bésnikem a zaroveri reformatorem tohoto druhu basni~
ckého; kterou ziskal vsude tolik obliby a péstiteln ballads. Pie-
svédéime se o tom téZ u nas. Ale i ,Lenofe” samé tolik zi-
skal svym uménim obliby, Ze byla nejen horlivé ¢tena a napo-
dobena — ale i hojné prekladana. Na§ pieklad je z detngjch
slovanskyjch pfevodi prvni. Tim vjznam Jungmannovy voiby,
umélecké jemnosti a odvahy je docela zjevny, zvlasté fekneme-li
hned, Ze se mu podafilo vystihnouti raz originalu (zachoval i me-
trum jeho; poprvé zde zni ¢esky iamb).

U Biirgera bylo mozno uditi se lidovosti, snaze o pfiléhajici
tipytnou a velebné mohutnou formm. Zde zil smysl pro prirodu
i pro skutetnost prozitou.

Ovsem, lidova piseri dosud o¢i neoteviela, ni ust, ni srdci
— mnohé pro to preSlo basnikim i étenafum bez prospéchu.
Jungmann sdm neumél nékteré obraty prebasniti réenimi z zivé
:inluvy basnické, a¢ zase mnohé v tomto sméru se mu po-
arilo.

Hlavni své snahy, ukazati, Ze jazyk &esky je schopen pfe-
kladu umélecké ballady v lidovém pojeti, a tak mluvu nasi obo-
hatiti, dosahl plnou mérou.

wPodobného mistrovstvi v ovlddani bdsnické formy nedokazal pted
Jungmannem 24dnj novoveky spisovatel fesky. A co se tyce jazyka,
¢teme Jungmannovu Lenoru, jakoby byla psédna dnes“. (Schulz c. 225),
ba dokonce snese detné pEirovndni s MuzZikovym prekladem z r. 1893,

»Z Biirgerovy ballady jedinou véc Jungmann nedoved! stlumoditi:
smysinou, tézkou jeji néladu.... Jungmann nems! végnivé duse né-
meckého bdsnika ... Hle i Ceskd dufe se 1i§i od némecké. A tento

s v Jungmannové pfeKladu miZe byti zakiadem srovndni Erbenovych
»Svatebnich kosili“ s Biirgerovou ,Lenorou* (Hysek cit. 117.).
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Jezto v praci Hyskové je o Lenofe, jez je u nas velmi
znama, obsimgji jednano a stopovan podrobngji vliv Biirgeriiv
na nasi poesii viibec — tedy i na ballady a romance — ome-~
zime se opét (jako k vili Schulzovi) na nejnutngj§i. Tam viz
i literaturu.

Vzpomeneme-li je§té vlivu ballady této na nase romantiky,
mizZeme pfistoupiti k poesii piivodni. Jesté doplnime si piekla-
datelskou ¢innost jeho, pokud se nas tjka: volil opét dila cenna
a prekladal se stejnym zdarem. On prvni pfekladal Gothe. (Ca-
rod¢jnicky ucedlnik a j) Potom Schillera (Rukavitka atd.), pak
z Herdera (Kifi z hory a j)

O Jungmannovi pravi Jakubec (Lit. XIX. stol., str. 566 n.),
Ze ma ¢innost jeho néco spoleéného s Herderem. ,,Pabdsnéni
jest nejvlastnéjsi znamka Jungmannovgch samostatngch pokust
jako Herderovych." , Jungmann réd do svich ver$i vkladal nej-
viastngjsi zéjem své duse: probuzeni k feskému a slovanskému
uvédomeéni.* (Tamze 571.) Tato uvedend véta plati o nejlepsi
Praci jeho piivodni, o prvni zdafilejsi romanci deskeé, ,,0l-
dfichu a Bozené."

Old?ich a BoZena. Vysla v témze roce, jako pieklad Le-
hory. tak brzo je znatelny irodny vliv Biirgeriiv. Poznavame
zde dobrou $kolu, v niz se Jungmann ugil, jak co do latky,
tall(ki obsahu a formy. Casto drobnosti, a jak zvySuji cenu
celku!
~ Déj rychle postupuje, fe¢ je plynna a ziva, jemnost a vkus
Je v celku i v jednotlivostech. Jungmann zvolil si velmi vdg¢-
nou latku, vsem znamou, sympatickou, zvlasteé basniku samému.
Byla zde ftendence buditelskd. Zduraziioval &eSstvi BozZenino,
divky prosté. Tedy i zivel demokraticky.

Ale tendenci ceny neubylo. Mile piisobi mezi témi v$emi
nam znamymi basnémi. (Obsirngji ocefinje Schulz, cit. studie 230
u.; Jakubec, Lit. XIX. stol. 567 n.) KniZe si véazi Cesky a to
z rodu selského, ne cizozemkyné; tim ziskava i cdeska fe¢. Tot
touha Jungmannova do budoucna i ntécha z minulosti.

Uvedeme tfi sloky:

o»Ho, ho, ty d&vo, kniZeti
kvét kde chce rozkvéts,

ty méj mé slovo v paméti,
bith zitra vice da“.

Stdl zeman do zemé vryt,
md potéchu lid.

*

Zmeét choti panska prosty S$at
v ten skvostny zlatohlav,
viak na panovny vezmi hrad
fen tichy prosty mrav.

Ten tichy prosty mrav,

jet nad zlatohlav;

Ha! ty zemanstvo bldhové
méj ve cti rolni rod!
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Ze Stadic ivoji vladcové

svﬁ{ vyvodili plod.
1 plati krdsa i cnost
c0 urozenost.

Letime mysli pfi verSich Jungmannovygch staleti zpét — do
stoleti ¢trnactého — odiud jiny muz podobngm hlasem ke sviym
souvékovcim i k nam vold. Staleti odplynula niarodu — a Jung-
mann nasloucha — jako i jini na$i balladisté a basnici -— a hle,
pfibuzné tony bezdétné vyvéraji a musi, z téchze duvodn, jak
vyli¢il ve své Kronice tak fedeny Dalimil struéng a pusobivy
obriazek ot sedlské kniené Bofeny:

A kdyz jest tak Slechta s chlapstvem smieSena,

bude Bofena mé Zena. ‘

Radéji sé chciu s deskd sedlku snieti,

nez krdlovnu Némkyriu za Zenu mieti.

Vie f kazdému srdce po jazyku svému:

eroto Némkyné bude méfie pfieti jazyku mému.
" Némkyné bude némedskii celed mieti,

némedsky bude uditi mé déti.

Proto bude jazyka rozdélenie

a inhed zemé jisté zkazenie.

A popatite ku pfedu — odkud zni tény ballad a jingch
basnji Nerudovych, Cechovych a kde z propadlin doli do ¢ernd
dgmu ty¢i se bolesti sesukovatéld postava Bezrude Petra! Jak
za pul ftisicileti budou pévci pét a musit pét narodu o demo-
kracii, narodnosti? —

Z téchto pfifin a pro milostng motiv v tak pékném ramci
byla ldtka tato casto zpracovina. A nejen pfi zpracovani, ale
i jinde ¢teme pak hojné ozvény jeji obsahové a zvlasté for-
malni.

Prvni tak ucinil V. Nejedly uz roku 1808 v , Hlasateli*
s mazvem ,Krasna BozZena“. Roku 1816 opét se k ni vratil
v basni pod jménem ,Oldfich“. Ale v oboru s naprostjm ne-
zdarem. (Obé prace porovnal Schulz v citované préci). Rovnéz
nedostihl basné této J. Marek. Kromé P. J. Safaiika vratili se
k této latce i jini basnici — tak humoristicky J. Vrchlicky ve
wotargch Zvestech” (Dvé lang).

U Safafika, na néjZ pisobil hlavné Klopstock a Biirger, jest

ponékud jiné pojeti: prohlubuje latku, osoby, dé&j psychologicky.
Maé vice liceni pfirodnich a dramatick)j didlog. Hned je jasno,
2e chodil do $koly balladické hlavné k Biirgerovi.
- (O této balladé, jakoz i o ostatni poesil Safatikové pojedndva
J. Vigek v Liter. XIX. stol. a ve spise Pavel Josef Safafik, Vrchlicky
v Novych studiich & podobiznach, str. 35 n.,” J. Hanu§, Po stopéch
poesie P. J. Safafika ,Lumir* 1895, 273 n. a Literatura teska 19,
stoleti, II. dil. Jakubec v hlavé druhé (zvl. Safarikova &innost basnickd
43 m., Vicek v hlavé desdté a j. Tam je i literatura.)

Psal i jiné ballady nebo aspori balladické basné. Uvedeme
je jiz zde, abychom méli asponi celkovou skizzu. Bésné tyto vy-
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‘§ly hlavne v jeho ,Tatranské Miize s lirou slovanskon
toku 1814, potom v Hromadkovgch ,Prvotinach“ v létech 1815
az 1816 ' '

Uvésti dluzno kromé zminéné romance ballady lel a Lila,
Zarko a Hanka, Jahody, Posledni noc a j.

Viéek (c. 51 n.) soudi o jeho balladické cinnosti: ,Lépe
Safafik naklada s balladickou technikou: udalost na piiklad ne-
dopovida, ngbrz jen naznacuje, ponechdvaje zejména katastrofu
domysliti ¢tenari . .. Safafik byl blizke pravého zakladu lidove
poesie epické. Jakoby chodil po pudé, pod niZ se ukryvaly po-
kilady drahé rudy; na té pude vidél rusti i zézracnou kvétinu,
ony poklady oznamujici, ale nepronikl k nim jesté. Ceské
balladé se jesté nezrodil® -

Hroméadkovy ,Prvotiny péknjch uméni“. Od Jungmanna,
S nimz se jesté setkavame, pfichdzime vlastné k jeho skole.
Jsme u tietiho ¢asopisu, u Hromadkovgch ,,Prvotin pékngch
uméni“. Jsme v roce 1813 a u praci Antonina Marka, vlastne
u Schillera.

Antonin Marek, formalne, ale i slovanskjm a vlastene-
ckym smyslenim odchovanec a pfitel Jungmanniv, zvolil si
Schillera jiZ spise z diivodt vnitfnich, ne jen z touhy obohatiti
¢eskou literaturu. Néazor Schilleriv na balladu a romanci odpo-
vidal i nazoru jeho. Roku toho uvefejnil v Hromadkovych Prvo-
tinach ,,Chod do zeleznice“, ,Der Gang nach dem Eisen-
“hammer".

Uz tento pieklad je obratny, dosti vérny. Jinak se nelisil
od jingch. I on déj lokalisuje; ale zachovava metrum originalu,
iamby, coz zadalo zrucnosti.

Opét pokrok, podobné jako u Jungmanna. Zvlasté pfi pre-
kladu rok na to uvefejnéném; je to zase Schiller, a to jeho
wDer Kampf mit dem Drachen — ,Pilitka s jeS§térem". Pfe-
klad tentc je vlastng prebasnénim.

V témz roce vysel opét zdafily pfeklad Schillera: Josef
Jungmann pfelozil jeho ,Rukavic¢ku“ a vydal pivodni svou
druhou romanci: ,,Zuzanu“. Dg&j odehrava se v Litoméficich, kde
Jungmann pusobil na gymnasiu. Zvlasté acinné vylifena je za-
véretna katastrofa.

V tomto roce vy$la té2 Hnévkovského ,.Drahomira“ a ,,Bez-
hlavy knéz“, a v roce nasledujicim (1815) jeho ,Pilnoéni soud
v Klatovech. Tyz ton zde zni, jako v prvnich, jenZe v roce
1815 jesté trapneji. Podobné sahodlouze zni i tituly.

Z roku tohoto datuje se je§té nékolik praci. Hanka uve-
fejnii v Prvotinach Hromadkovich dvé romance, prace slabg,
vlastné verSovanou prosu: ,Myslibor a Mari“ — d&j cerpan
z okoli Hofenévsi — a ,Svidce nevinnosti“ s moralkou proti
chlipnosti; zase ubohé napodobeni Biirgera. jeho ,Des Pfarrers

33



Fochter zu Taubenhain“. V Puchmajerové Sebrani svaz V.
(nyni s titulem ,Nové basné“) vySel preklad Ant. Marka: F.
L. Stollberga ,,Kajicna“, ,,Die Biissende”. Bylo jiz feteno, ze
se vzdy nedafilo Stollbergovi napodobit Biirgera. Ani touto basni,
jez nad to je zpracovanim francouzské povésti.

Z r. 1815 zname jiz balladu Hnévkovského a ballady Safa-
fikovy.

Prvotiny pfinesly balladu F. Vete§nika: ,Hnévsa ze Stra-
nova“.

V. r. 1816 chatrné prelozil Schillerovo ,Rukojemstvi’
Frant. Bezdé¢k v Prvotinach. Lepsi je z r. 1817 tamzZe uve-
rejnény preklad Schijllerova ,Prstenu Polykratova" od me-
znameho piekladatele. ”

Rok tento se chlubi nejlep$im prekiadem Markoviym. Zvolil
si Schillerova ,Potapécée” — ,Der Taucher" a uvefejnil v Hy-
blovijch Prvotinach na rok 1817. — Nepielozil ho tedy na vy-
zvani Machackovo do Krasofecnika, jak ¢teme u Schulze (c. 786).

Preklad je umeélecky: Marek meél basnické nadani: proto bylo
jemu mozno vérné tlumociti vSecky krasy originalu, mohutné
obrazy tajemnych hriiz mofe a zachovati pitivodni rdz obraznosti.
Nelze nam pro nedostatek mista uvadéti jako illustrace k nasim
poznamkam mnoho ukazek, a¢ nas to po celou praci laka.

Urodngj$i byl rok 1818, kdy byl obnoven ,Hlasatel“ |. Ne-
jedlého. Avsak také je to smutna bilance az do tohoto roku. —
V Hlasateli uvefejnil Josef Rautenkranz balladu pod na-
zvem ,,Poutnice”. Je to preklad Biirgera, ,,Der Bruder Graurock
und die Pilgerin“, jenz k ni derpal latku z Percyho (I, 226)
pod nazvem:. The friar of Ordres gray. Pieklad je slaby, raz
origindlu malo Seifen — spise forma neZ duch jeho. Pisefi tato
stala se populamni a vzila se v usta lidu, tak Ze po desitileti
se vSude zpivala: Dva roky na to (1820) vysel pfeklad jeji od
Vojtécha Nejedlého. Zase rozfedényj, nechutny.

Latka tato prozila zajimavé zmény. R. 1822 byla tato bal-
lada vydana v Krameriové ,,Cechoslavu“, jako ptivodni od Jos.
Mir. Krale. Zpracoval ji mdle zase jako Rautenkranz (a s pfe-
kladem jeho ,Poutnice* v ruce) podle Biirgera; jen Ze z péti-
fadkové sloky ucinil osmifadkovou. A téhoZ roku ji otiskl Ce-
lakovsky, jako zajimavy doklad piisobeni poesie umélé na li-
dovou v prvnim svazku ,Slovanskjch narodnich pisni‘ jako
pisefi ndrodni. Zpivala se téZ hojns.

K pisni této poznamenava Quis (c. uvod 16 n.):

»Z8jimavo jest, Ze se vyskytla u nds, jakoby S$tdpovand na tuto
balladu, jestd téz éisté lyrickd pisnicka, opévujici Zal ,,0d ldsky zra-
néné pro zahradnika v klaStefe zavieného“, jenz je rekem ballady
Celakovskym uvefejnéné. Nalezl jsem ji ve ,Sbirce 118 svétskych pisni
k obveseleni vlastenecké mladezi“, vydané v Tabofe 1845 Svabachem
na Sedém papife. Jest rovnéZ anonymni.*
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Nezli pfistoupime k Jungmannové ,Slovesnosti, uvedeme
po poznamkach o poesii lidové a o poesii  Safafikové jméno
prvniho apostola romantiky v &eské poesii, Josefa Lindu, jenz
8si psal epické basné do Rukopisti, tolik od nasich basnikii na-
podobenyjch. :

Poesii, jez nas se tjkd, patfti do doby téfo, ba jeste d#i-
véjsi, studiem pisné lidové a poesii svou ostatni do doby po-
zd¢jsi. Linda piln¢ studoval lidovou poesii &eskou i slovanskou,
jak vidno z obou Rukopisii. Cetl Homera, Shakespeara, Schiilera,
Goethe, Ossiana, Miltona, Chateaubrianda. Predevsim, jak wka-
zuje jeho romance ,Jifi Podébrad”, studoval poesii narodni,
Herdera, ruské byling, némeckou romantiku, a jak jsme pfedem
uvedli, téméi pro vSechny basniky vzor: Biirgera — pii této ro~
manci zvlasté jeho ,,Das Lied vom braven Mann“. — Arbes
(v Lumiru 1901) pravi o této basni, Ze patfi k nejlepSim 1é doby
a basnik jeji Ze je znamenity talent epicky, coZ dosveédéuji ly-
rickoepické basné Zbyhori, Jelen a oba t. zv. Rukopisy vibec.
Od néhe jest jeste ,Bozi trest”, otistény r. 1829, ale sepsany)
asi také v této dobs. (O Lindovi jsou hlavné podrobné studie
Hanusovy v Listech Fililogickijch 1900 a v c. Ceské Literature
XX.. stol. 1. n)

Slovesnost Jungmannova. Roku 1820 vySla Jungmannova
wSlovesnost, v niz meél na srdci nejen dle pfani vlady po-
tieby skolni mladeZe na vgsélch tfidach, ale i prospéch ¢eského
spisovatelstva. Byl to prvni kriti¢t¢j§i pohled a ucet z deské do-
savadni literatury.

Mnoho druhii literarnich néktefi autofi sepsali sem na Jung-
mannovo vyzvani; bylot tehdy mnoho mezer jeste. Vime jiz,
Ze ani na sadech ¢eské ballady a romance nebylo vybéru. Theo-~
retické nazory Jungmannovy o této poesii jsme jiZ uvedli; ménil
je ¢asteéne v L. i Il. vydani. V tfetim vyd. z r. 1846 jsou tak,
jak jsme je podali z vydani IIL

Ballada a romance je skrovné, poftem — sedmi, za-
stoupena, a to skoro vesmés slabymi vécmi; napis jejich zde
zni ,rozpravy“ nebo ,povésti“, a jsou spoletné s c¢inohrou a
truchlohrou pod nazvem historické basné. Jsou tu od Voitécha
Nejedlého nam jiz znamy ,,Vdééng syn“, od V. Hanky ze srb-
ského ,Bitva na Kosovu“, od Fr. J. Svobody ,KniZeci stal“,
deskda povest z Herdera, dle kroniky Hajkovy od Jifiho Pal-
koviée ,Lakomec Bral“, od ]J. Zabranského ,,Pfemozend 2Zadost
pomsty”, od Antonina J. Puchmajera ,,Oklamana nadgje” a od
Jungmanna novy piehled z Goethe ,,Carodénicky ucedinik“. Tedy
o tii pivodni a ¢tyii pfeklady. Jungmann zde poprve do na§1
literatury uvadi Goethe.

Puchmajer vedl si s basni svou ,,Oklamana nadgje“ podle
Gleimovy ,,die Milchfrau“ podobné jako s Biirgerovgm ,,Vaikem
Vsebojem".
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Ziegleriiv ,,.Dobroslav” a Krawmeri#v ;, Cechoslav. Téhoz roku
piichazime k novijm dvéma ¢asopisim (@2 mnoha novgm jménim,
ale nezaficim), v nichZ uvefejiiovany ballady a romance. Jsou to:
Josefa Liboslava Zieglera ,,Dobroslav" a Vaclava Rodomila Kra-
~ meria ,,Cechoslav". :

‘Hned v tomto roce (1820) vysly ve jmenovangch pravé ca-
sopisech. tyto ballady a romance phvodni: v Cechoslavu od J.
B. Stépnicky ,,KnéZzna Kasa a lovec Bivoj“, ]J. J. Marka ,,Ubohy
pastgi* a od F. B. Tomsy ,Orel u Hrubé Skaly“ a ,,Ctiboj a
Militka“. V Dobroslavu: od M. S. Patr¢ky: ,,Jaroslav Sternberk‘.

Stépnicka -rdd cerpal z Hajkovy kroniky. — V ,KnézZne
Kasi a lovci Bivoji“ pouzil prvni vdééné latky a chtsl takto
zavésti narodni raz deskych ballad a romanci, ale nespravngm
pojetim ducha nérodni poesie a bez nadani basnického miji se
cile a uspéchu.

R. 1821 v Dobroslavu tutéz latku ,Bivoje“ zpracoval XK. S.
Snajdr, ale jest¢ s mensim zdarem; neodchylil se tak od narod-
niho podéni jako Stépnicka, ale blizi se manjfe Hnévkovského.

Jana Jindficha Marka (Jana z Hvézdy) ,,Ubohy pastyi* je
" prvni jeho pisefi. Mladj pastyi zemfe steskem po milé na jejim
hrobé. Je ohlasem poesie Uhlandovy.

TomSovy ,,Orel u Hrubé Skaly“ a ,Ctiboj a Militka" jsou
prace slabé, jez pravem zapadly v zapomenuti.

\ Téze ceny je Patrekiav ,Jaroslav Sternberk" uverejnény
v Dobreslavu.

V roce nésledujicim 1821 byl zase bohatsim na tento druh
poesie ,,.Dobroslav”, v némz byly od K. S. Snajdra ,Poustev-
nik“, zminéng jiz ,Bivoj“ a od J. V. Kamargta ,Evrozina“.
'V Cechoslavu byl Stépnickitv ,,Kolovrat®.

Snajdrovi, jenZ basnil piuvodné po némecku, zdafil se po-
meérné lépe ,Poustevnik" nez ,Bivoj* a ziskal si oblibu jako

»Poutnice”, jiz jest pendantem; byl viude s citem a rad zpivan
‘@ slySen, ponévadz uhodil basnik celkem s$fastné na lidovy ton.

»Evrozina* od Kamaryta, jenz zvl. Biirgera si oblibil, pfe-
kladal a béasni touto Lenofe se bliziti chtél, jest prace nepor
dafena.

*

Ale pfislo, co bylo ve vzduchu a zralo. Neni jiz jen ky-
pfeni a osivani: Kvéty rozpukuji s novgmi barvami a sladkou
vini. Slunce ndm z Némecka znamé, jez dosud jen paprsky vy-
silalo, aby ukazalo smutné lany poesie nasi, ale také vastilo
novou dobu: bdsnictyi lidové prorazilo mlhy, prozafilo zraky a
urodné prohfélo pfidu nitra basnikil.

Jsme u Frantiska Ladislava Celakovského. Avsak z tohoto
roku (1821) uvedeme napfed jiné jméno, tiebas je jinak neéteme
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mezi péstiteli ballad a romanci. Je to Jan Kollar, jenz roku
toho vydal své ,Basné". ’

Zada toho zpusob a zalozeni nasi prdce. Registrovali jsme
vée vyznaéné od Thama a shleddvéme vzdjemnou souvislost
druht poesie; mame na zfeteli celkovy vzriist jeji, na prvém
mist¢ vliv skutetné poesie. Nebylo lze se omezit jen na nase
pole, zviaste v nasi literatufe, s jejimiZ novymi pocatky pricha-
zeji téz prvni ballady a romance. Nutno tedy uvésti tak zna-
menitou a radostnou udalost v této dobé, jako basné Jana
Kollara, sbératele lidovych pisni.

B vzpominame jenom, jak na nase péstitele ballad a ro-
manci. ptisobil: na Celakovského, Chmelenského, Kamenického,
Snajdra, Langra, Erbena az k Vrchlickému.

Nevytkneme zjevnjch vlivi,, pfi téchto druzich basnickijch
by to bylo dosti nesnadné; ale pochopime, jak pisobily po
suchoparu nasi literatury tyto vichry i nézné kvéty na Celakov-
ského a ostatni, uvedeme-li, ze horlive Kollara ¢&itali a napodo-
bili. ,,Zda se mi vSe pfevySovati, co posud v basnictvi thvi
—— vyzndva o ném Celakovsky — a cetbou basne jeho jiz v ru-~
kopise Ze ,nebe podije".

Ballady a romance pod obrodujm vlivem lidové pisné,
Fr. Lad. Celakovskj.

A nyni dame se na dalsi pout, tam, kde pod sluncem poesie
lidove rozkveta nova uroda. Hned rok 1822 pifinesl v prvoti-
nach Celakovského, ,,Smisenych basnich®, ballady umelé a
tehoz roku (v srpnu) ve sbirce ,Slovanskych pisni narod-
nich* lidové.

Kdyby byla poesie lidové obrodila jiz v drivéjsi dobé tvirei
a umglecké schopnosti spisovatelti, na pfiklad Jungmanna nebo
P. J. Safatika, uherského Slovaka, odkojeného proudénim krve a
barvami a toény Slovenska, jakg by byl bgval asi pohled na
obraz nasi poesie? .

Ale — vykvétd z poesie lidové a z lidu milé jméno —
pryé¢ s povzdechem! A nyni s véisi chuti na radostngjsi jiz pout
do tajemnjjch krajii nasich ballad a romanci.

*

Bude tfeba obsirngji poohlédnouti se po vzrisstu Celakov-
ského, jeho praci, néklonnostech a uméleckém kredu, pokud se
tiykd jeho ndzorn na poesii lidovou. Tim si osvétlime pusobeni
lidové poesie, jak na ného, tak na Kalinu, Langra, Chmelen-
ského ; uvidime, jak vytahl splavy vod jarmich, po nichZ nemohl
pro - ztraceny zivot veplouti do poetickyjch fek a jezer Langer —
ale veplul Erben.
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Zminéné dvé sbirky a snaha Celakovského, pisni lidovou
zreformovati poesii, ssély vlahu a silu z pidy a ovzdu$i jiz
urodného. Postupné se prohluboval k svému iikolu.

Vistizné o tom &teme, jakoZ i o Herderovi a celém proudu
tom u J Machala: Snahy F. L. Celakovského o obnovu geské
literatury strana 9. n:

n»Mnohem vétsi diraz kladi na literaturu prostonarodni. Studium
tidové literatury bylo také plodem nové doby a vyplynulo pfirozenym
nastedkem z duSevniho proudéni XVIII. stoleti. Liberalng filanthropické
theorie, jez pfedni muyslitelé evropS§ti zadali hldsati, mocné politické
-udalosti, v nichz lid se stal dinitelem zdvaznym, otdzky spoledenské.
které se potaly ma v8ech stranach Zivelnou silou projevovati a koneéng
i v literatufe reakce proti pseudoklassismu: v$e to vybizelo studovati
lid a jeho duSevni vyplody. Badsnici a udenci pocali si vysoce vaziti
v§eho mérodniho ... Celakovsky vyriistal v tomto ovzdusi a stal se
pfednim zéstupcem folkloristickijch snah v Cechadch. Nejdfive zaca! spolu
s Kamarjtem sbirati ndrodni pisné Ceské, ale se vzristem zaliby k li-
teraturdm slovanskym roz§ifil sviij pldn na ndrodni pisné slovanské
viibec. Herder svou sbirkou ,Stimmen der Volker in Liedern* byl mu
pki tom vzorem. Dvoji cil tanul mu na mysli: pfedné podpora a sdru~
Zeni vzdjemnosti slovanské, za druhé obnova poesie umélé na pod-
kladé prostondrodnim.”

Jiz o néco dfive vnikal k nam vliv zminénjch Herderovijch
wotimmen der Vélker in Liedern“. Podali jsme obraz poesie
némecké pfed piisobenim Herderovy sbirky i vliv jeji a Biirge-
.rav na poesii némeckou. '

‘Jen jesté piedeSleme, Ze piisobeni Herderovo bylo u nas ne-
méné urodné jako v Némecku. Rozkvétalof v nitrech a pisnich
Celakovského, Erbena, Nerudy kviti podobné tomu, jez zilo
v srdci i pfedstavé Herderové.

- "Jiz Benedikti, Safafik, Kollar a Palacky sbirali na Moravé
a Slovensku pisné néarodni. Hankiiv otec si zapisoval pisng, jez
slySel zpivat. Podobné Jenik z Bratfic. Roku 1819 vlada vy-
zvala jednotlivé zemé, aby sbiraly pisné i s napevy! (Viz Lit.
XIX., st. II., str. 513)

O Hnévkovském jsme fekli, jak chtél bgti lidovij; ma téz
malou sbirku pisni z kraje, podobné dle svidectvi Celakov-
ského Stépanek, Stépnicka, Snajdr, jemuz pravé lidova poesie
pomahala, aby se zbavoval vlivu Biirgerova. Vaclav Hanka mél
mnoho sebrédno, ale pisni nevydal, proto chce tak udiniti Cela-
kovskyj za pomoci svého milého pfitele Kamargta, jenz drive
pocal pisné sbirati, nez Celakovsky. Ukol mél pfed sebou ne-
snadny, nebylof témeéf nic tiskem vydano; chtél sebrati podle
Herderovych ,,Stimmen der Vélker in Liedern“ ,Hlasy slovan-
skych narodi v pisnich“. Herder mu byl nejen podnétem ke
‘sbirkam tém, ale i vzorem v nazirani na né¢ a v jejich pofa-
dani. Tak vySel uvedenj dil 1., v némz jsou nejen deské a
moravské pisné, ale i maloruské, srbské a indické. Uvodem
v souhlase s Herderem pravi Celakovskyj: ,Neni nad narodni
basern “ ,V této jen vidime v zivém tvaru basnickém ducha
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lidského, ne v kterékoli kramdiské; v techto jen vytknuty rdz
narodnosti — a kde narodnost k svéioobdanstvi ¢ili k svéto-
béznictvi se blizi, tam nelze najiti ndrodni umény!“

Souhlasi s Kollarem o krase slovanskyjch pisni lidovych.
A i zde tyz dacel prace, jako u dfivéjSich basnikii: buditelsky:
pracovati pro vlast i pro ostaini Slovanstvo.

Percym a Herderem se rozsifila obliba ballad, a tak i Ce~
lakovskyy z tohoto oboru poesie uvefejiiuje ukdzky a vede si
podobng jako Percy a Herder. Zarfazuje sem nejen nelidové bal-
lady, ale i ptivodu nedomaciho. Je tu Rautenkranzova ,,Pout-
nice”, ,Krasné deveatko §lo smutng”; ballada tato je pavodu
anglickeého, odkudz ji zpracoval Biirger. , ’

Odtud se rozsiiila mezi lid. O jiné také bylo jiZ zminéno, .
" zadina ,,Po pil noci, dfiv nez kohout hodinu ranni zpival.“ Je
to V. Nejedlého ,Lenka“, jak lid ji pél, méla bliz§i podobu
s anglickou.

Podobn¢ nelidového ptivodu je ballada o smrti a.mladenci:
.Poslechnéte mé mladenci, ktefi s laskou hrajete.” Lidové jsou:
»Mila v hrobe“ (Kdyz jsem Sel pres ten ¢erny les); ,Hefman
a Dorni¢ka* (Casné rano po nedéli); ,Zaklené dévcatko" (Tece
voda od Tabora); ,,.Upalena“ (Hotela lipa, hofela); ,Dévie s pa-
vem" (Pasla Hanatka pava); ,,Truchlivda poutnice” (Putovalo
dévée z Prahy do Moravy). Také asi ptivodu lidového bude bal~
lada ,Rozmarina“, jiz pfelozil Ebert do ném¢iny; o ni obSir-
néji se jedna v Arn. Krausové spise ,,Goethe a Cechy”, str. 145
a n. (Viz lit. XIX., st. II. dil, str. 520)

Uvedeme k této sbirce slova Schulzova, jenZ radosiné vita
ji, jako drodné dilo genia.

Uvadi vlivy, jez tehdy na Celakovského pisobily. Krome
poesie tidové vliv Jungmanniiv a Goethitv a zaroven charak-
teristiku Goethe i nékterjch stranek tvorby Celakovského.

»Uvedenim ryziho, nezkaleného nédrodniho Ziviu slovanského a ze-
jména domdciho do poesie Ceské, zvlasté do bésnictvi vgpravného,
F. L. Celakovsky osvédéil se co opravdovy genius. Po Jungmannovych
pfekladech ,Ztraceného raje** a ,Ataly* byl to opet prvni veliky skutek
na prospéch slovesného uméni Ceského. Blahé ndsiedky toho skutku
objevily se ovSem nejkrdsnéji a nejzFejméji pfi Celakovském samém,
aé teprve za nékolik let pozdéjl v mysli jeho k nejdokonalejsi spanilo-
losti dozraly. Tim ¢asem v basnickém tvofeni jeho mél pfevahu vliv
Goethiiv. Nejlépe to znamenati v drobné epice, v balladdch a romancich.
Goethe ve svich bdsnich toho druhu nejradéji ponofoval se do pfi~
rozenosti obecného ducha nérodniho a sepsal tudiz ballady velmi di-
mysiné, bdsnéné jako samym duchem ptirody. Veéisina Goefthovich bal-
lad maji za zéklad ducha pFirody, jenZ zradi se v baji. Latka bajkovéa
a pohadkovd vytiskla u ného uplné latku déjinnou. Obrazy velilnjch
naruzivosti ve slohu dgjepisném hledali bychom u ného naprosto marng.
Tajemné hnuti v lidské mysli zpiisobem prostonédrodnim barvami kou-
zelngm{ propfijéuje jim zvidstni moci nad srdcem nagim. Udalost, pFi-
roda, %ivel epicky vystupuje krokem velmi tichym a jemngym, jen aby
ndlada duse méla néjaky podklad a néjakou oporu a nad lyrikon
chvéje se kouzlo tajemnosti”
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A pokracuje o jeho prvni sbirce:

»V tom slohu Fr. L. Celakovsky bésnil neg'lprvnéjsi ballaqP a ro~
mance své, uver'ejnéné ve ,SmiSenjch bdasnich* r. 1822. ,Tfi své-
tytka“ a ,,Vodnik” jsou skladby naskrze Goethovské. — Také ,Ples
carodgjnic ma s Goethovym ,Carod@jnickym udedinikem* vic spolet-
ného nezli pouhé slovo, a¢ uz odbyvéd se na pidé iplné ceské. V mu-
sejnim vydéani svych bdasni Celakovsky tuto skladbu vypustil, rovnéz
i ,Svatbu®. Osvedéll tim velmi jasny soud ve vlastni pfi. Ani ,,Ples
¢arodéjnic, ani ,,Svatba‘‘ nesnesou onoho kritického méfitka, dle néhoz
se uréuje umésleckd dokonalost ,TFi -svétyjlek” a zvlasté ,,Vodnika“.
fc. str. 468 n.).

*

Z téchto pozorovani vysvita, ze Jungmann, lidova poesie -—
i slovanska, desky lid, Goethe a Herder ptsobili na Celakov-
ského, s nimz jako balladistou se sejdeme az asi za 20 let.
Uvedeme si jesté nekteré vlivy, prameny, aby nam byl zna-
me;jsi, bliz§i — on i dilo jeho a rovnéz i Erben a ostatni. Slo-
vanské védomi probudilo se v ném hlavné v Linci. Chtéje jiti
do Ruska, u¢il se rustiné. Potom srbstineé, slovinstiné; ovSem
poznaval i literaturu narodi téchto, zvlasteé pak poesii lidovou.
Z korrespondence jeho s Kamarjtem se dovidame, co . ¢itali:
Hagedorna, Gellerta, Gessnera, Klopstocka, Karamzina, Wielan-
da, Schillera; s chuti se obira hexametrickgmi balladami a ro-
mancemi Kosegartenovymi, o némz pise, ,,ze téZ mnoho vybrané
kusy néarodniho basnictvi pojima.”

Herder piisobil nafi i jinak; probudil v ném oblibu k poesii
Tecké, bibli a Shakespearovi. Goethe byl mu milej§i nez Schil-
ler, kterj vSak mel téz nafi vliv. A slova o Herderovi, o jeho
schopnosti vziti se v cizi dila; pojmouti je ve své nitro, tam je
zurodniti a dati odtud novy zivot — kviti barvou a vini po-
dobnému, ale ne téemuz, slova ta mizeme opakovati i o Cela-
kovském

Mgl smysl pro piirodu deskou, zvlasté nedivokou, ,,pékny
lesik“, rozmanitost krovinatjych mist.

Je citovyg, zvlasté ma rozvity cit pfatelsky, s pocatku ke
Kamarygtovi az sentimentalni. Studoval pilné feci, konal studia
jazykozpyina u Hanky, Dobrovského, potom slovanskou mytho-
logii Kaisarovu. '

‘Vzpomenouti je téz jeho naklonnosti k Hoéltymu a Mathis-
sonovi. Kamaryjt pise, ze ,nad navstevy hrbitovii nemg — — —
milejsiho vyraZzeni. Tu jest milcem genius, tu milenkou bolest a
nadéje. Tu mne zvi §fastngm.” A pravé tak piSe a navsiévuje
Olsany Celakovsky.

Jsou to opét ohlasy proudii nam jiz znamé: Gotinsky
,Hain“, anakreontika formy Gleimovy a jini. Je to pro vgvoj
" povahy i ¢innosti na nasem poli poesie pro oba basniky cha-
rakteristické.

To by asi zatim byly nejdilezitéjsi poznamky, jez do této
doby tvofeni bylo tfeba udiniti. Dalsi doplnime dle potieby pfi
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Vivoji jeho. A snadngji si doplnime Schulzovu charakteristiku
jeho Smisengch basni, piihliZejice k balladam a romancim. Vét-
Sina zakladnich rysii a barvy jsou Goethovy, jak wvyjstizné po-
védel Schulz. RovnéZ tak soudi Arno§t Kraus ve zminéné knize
»Goethe a Cechy” 1896 a Murko v knize ,Deutsche Einfliisse
auf die Anfinge der bohmischen Romantik“. ]. Hanus, J. Ma-
chal zddraziuji vlivy domaci. Byly to hlavné Safafikovy a Pa-
lackého ,,Pocatkové ceského basnictvi® a Poldk, Kollar .a jini.
K bailaddm ve sbirce té Schulzem vyjmenovangm piicisti jest
téz , Oznacdeni smrti“. Také v této jest znatelny vliv Goethiiv.
Jest to dialog mezi matkou a nemocnou dcerou, podobné jako
v Goethové ,Erlkonig®, a¢ snad domaci lidova poesie zadala
jiz v Celakovském puisobiti.

Ctéme jen nékolik versit:

Slys, o slys, matinko!
Na nasi stodilloe
sycek hrozné skuéil

Nedés se, dcerusko!
Klamou 1& jen zddni;
V sousedové sadu
supan to tak vyje.

Pro Bih! md matinko!
Co nam to na vrata
dvakradt prutem S§lehlo!

Tva té mysl §4li;
Vitr dvefmi vrzé...

Mensi vliv a mensi uméni je, jak jiZ bylo feceno, v bal-
lade ,,Svatbé“. — Jako k prameni ukazuje J. Machal v c. ¢l
11. str. k Dmitrijevovi a Kosegartenovi. K tvrzeni Schulzovu
0 ,naskrze Goethovské skladb¢é” viz Jana Jakubce c. &b II. 462:
»Vodnik“ je typ ¢eského vodnika — ton je lidovy, nas; pozname,
2e jej Erben je§té lépe prohloubil, zachytil.

Téhoz roku vydal pod tymz titulem (,,SmiSené bédsné") poesii
svou vérny pfitel F. L. Celakovského Josef Vlastimil Kamarjt, ktery
se obiral lidovou poesii diive neZ Celakovsky a vlastné mu dal
popud k zajmu o ni. Jako horlivy pfivrZzenec Goethiiv, Biirgeriv
i Celakovského pise téz balladické basné. Byl jednim 2z téch,
jichz idedlem bylo ptibliZiti se zpiisobu basnéni v Rukopise Kré-
lovédvorském. Svédéi o tom ve sbirce této dvé basné ,Milo-
din a Velena" a ,Dcera mlynafova“ zr. 1822. , Milodin
a Velena“ Je podobna obsahem Evroziné. Trochu lepsi je ,,Dcera
mlyridfova“, nejlepsi jeho bdseri pivodni, jiz nazval basnik ro-
marnci. Literatura jich nezna.
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. Déle je zde balladickyj motiv v béasni¢ce ,,Mam", dle Cela-
kovského ,, T svétjlek” a pfeklad romance Biirgerovy ,,Unos”.
Pozdeji — asi r. 1823 zdarile prelozil ,Divokého Jlovce",
tedy ne jako §estnactilety student. (Toto misto v Schulzovi opra-
vuje Jakubec Lit. XIX. stol. 477 v pozn.).

Jeste doplinime ¢innost jeho romanci ,.Nankou", jez vzala
latku z truchlivé neS$tasiné udalosti v rodiné Kamargtové. — Jo-
sefa Hollmana piivodni ,.Dcera pastgfe z Hédjova", uvefej-
néna v Cechoslovy, je nezdafena. V Dobroslavu téhoz roku ob-
-jevila se a rychle vseobecné obliby si =ziskala romance J. J.
Marka, na néhoz pusobil Linda, Hajek a Schiller; baseti ,Hory-
miriv skok" dobyla uspéchu zajimavgm dramatickjm déjem a
jasnou mluvou. V Cechoslavu rok na to (1823) vysla druha jeho
romance, ,Jezd pro nevéstu“; opét se v ni jevi stiedoveka
rytitskost a jemny vkus literarni. Jesté znaméjsi nez ,,Horymirtv
skok" stala se téhoz roku vys§la baseit, Karla Sudimira Snajdra,
»jan za chrta déan“. Byla vytisténa pod pseudonymem Zofie
Jandové (obsimé o tom vypravuje Schulz, c. 472-—476). Je to
dojimavé vypravovani, ¢erpané z povésti, i vdééna latka, ale vadi
nedostatek uméleckého zpracovani. Palackému se libi, doporu-
¢uje ji Erbenovi (v Casopise Ces. musea 1838), Schulz zase nerad
o milé mu basni z mladi prohlasuje, Ze neni v ni poesie. Téhoz
roku vydal Snajdt jesté dvé prace ,,Rozbofena tvrz“ a ,,Zboie-
niste" stejné ceny jako tfi uzZ zminéné prace piedchazejici a V.
A. Svoboda balladu ,,Viclav a Rostislav'. Od téhoz je z r. 1828
»Karlitv Var“. Alexander Rokos vydal ,Basné"; v bezcen-
nych balladach (Vinku a j) napodobi Biirgera. Rok 1823 nam
podava druhy pieklad Goethe: ,Erlkénig” od Jana Kociana.

. Erlkonig se zde nazgjva Lesikem. Pieklad je nezdateny.

Kdo tak jede pozdé v boufi, tme?
. Otec s milym to ditétem je;
v svém naruci chlape¢ka hfeje
drZzi jej pevné, jemuz pfeje.

*

Otec zhrozil se, honén koné hnal,
chlapetka kukajiciho objal;
pfemozné na dvir sotva dojel,

v rukou svijch dité to mrivo mél

V témz roce 1823 vySly Chmelenského ,Basné¢"; nemaji
“hlubsi ceny, nékieré ballady snazi se napodobiti Celakovského,
Biirgera, Rukopisy a Goethe; jsou to: ,Fatima"“, ,Pralka“, ,Ru-
Zenka... ..Souboj.., ,Rybak“, ,Spytihnéviiv soud“ a ,Vénec a
prsten”. Rok na to 1824 séhl do pokladii Goethovijch Jan z Hve-
zdy. Byl to ,,Pévec”, ,Der Singer", jejz si zvolil; ale nevystihl
kras originalu.

Toho roku slozil Jindfich Marek basné piévodni: ,Drahomira
a ,,Zdenko a Mira“. — , Drahomira" opét trpi pojetim historické
osoby této a boje mezi kulturou pohanskou a kiestanskou, For-
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inou vyniké nad Hnévkovského. Jinak se baseii pohybuje v po-
dobném ovzdusi, jeké poznal Hnévkovsky, pfised do Prahy. Ale’
Hrgvkcvského baseri vydéna 1814 a nase o 10 let pozdaji. Hnév-
kOVSkg vyrostl v tom ovzdu§i a byl z prvnich verSovcii. Marek
mel jiz odstrasujici vzory.

»Zdenko a Mira“, otisténa v Cechoslavu, v niz pozdéj
Zdenko se zval ,Hnévsa®, ma tjz motiv, jako v ,Jizdé pro ne-
véstu“, Téhoz roku v Cechoslavu vydal dlouhou bdseri ,Krko-
no§skou kle¢" znamy uz tehdy skladatel divadelnich her, Va-
clav Kliment Klicpera. Ozjva se z ni rozvlatné Biirger. Rok
1825 nepfinasi privodnich ballad a romanci, jen pieklady.

Byl to S. K. Machad¢ek, pozdejsi autor ,,Hefmana z Bubna®,
jenz vzdélan klassickymi jazyky, obzvlasté rdd se vénoval pre-
kladu némeckgch a anglickyjch ballad a romanci. — Tak wvysly
tohoto roku v Cechoslavu étyfi preklady. Ze vsech ziejmo, Ze
, nebyl basnikem; jsou holou prosou. Ze Schillera prelozil ,Je-

faby Ibykovy“ a ,Rukojemstvi’. Hiife jesté neZ Schiller*) jest
~ pielozen Uhland. Jeho ,Des Saengersfluch® nikierak se mnestkvi
v tomto ptekladé. Takovy jest i pfeklad Ohennika z W. Scotta.

Krasofetnik. Zaslouzilejsi na tomto poli jest Machacek.
Svym ,Krasofeénikem*, jejz vydaval od r. 1823—1848. Vzo-
rem mu byli Némci. Chtél studujici mladezi vSech oborii i deskému
obecenstvut poskytnouti sbirku basni, jez by mozno bylo se zda-
rem a porozuménim deklamovati Siroké vefejnosti. Chtél tim po-
nékud aspori nahraditi divadlo, jehoZ jsme dosud neméli. A pfi-
rozené nejvdéénéjsi byla romance a ballada. Uloha Krasofetnika
tedy byla jiz jina, nez ,Slovesnosti“. Ne rozhled po literatufe’
a zfetel ke skolnim potfebam, ngbrz snaha rozsifiti estetické
vzdélani, nahraditi divadlo a pfipraviti zabavu. Stejné vsak, jako
Jungmann, musel i Machacek nekieré véci si objednati. Z ballad
a romanci do r. 1823 uvefejnénych jsou v ,Krasofetniku" tyto:
.Oldfich a Bozena“ (Safafikova), Vodnik, Pitka s jeStérem, Ru-
kavicka, Chod do Zeleznice, Unos, Bitva na Kosovu, Zbislav, Evro-
zina, Lenora, Divoky lovec (pfeklad Prokopa Sedivého), Upfimna
dcera (Stépnicka), Horymiriv skok, Prsten Polykrativ (Simko),
Kolovrat, Poustevnik, Carodgjnicky utedinik a Mudrdk hrngif.
Nové byly: od Machacka opet bezcenné preklady z Goethe Ry-
bak a Biih a bajadera, z Kollina ,,Vejvoda Leopold pfed
Solothurmem®. Jindfich Marek slozil dle Pichlerové Karoliny
wZalozeni klastera vySebrodského", jez jest téméi- pie-
kladem, a sepsal sem pdvodni bdsné: nezdafenou skladbu Jlenor-
skou, Umrléi vénec, Rajska pévkyné-a Angelska hora. V ni jako
v ZaloZeni Klastera je pfijemnéjsi dikce basnickd a rychlejsi tok

*) Vétsinu jmenovanych zde basni Schillerovich nejnovéji prelozil
Dékné a pfesné Jan Kamendf. Souhrnné vysly ve Zni z literatur u Laichira,
Zajimavé je srovnani téchto dvojich prekladi.
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déje. Rovnéz piivodni je Stépnitkitv ,,Brnénsky drak". Z tak
zvaného Rukopisu kralovédvorského jsou zde: Ludise a Lubor,
Jaroslav, Bene§ Hermandv a Jelen.

Steépnickinv ,.Brnénskyj drak“ — jinak bezvijznamng — pfi-
pomina Schillerovu baseri ,,Der Kampf mit dem Drachen“.

‘Chmelenskyj prelozil Schillerova ,,Toggenburg® s maljm
zdarem. Pavodni jeho ballady a romance z roku 1823 jsme
uvedli.

*

Schulz sestavil do konce prvniho ¢tvrtleti (1825) seznam
- véech plivodnich i preloZengch ballad a romanci ceskych. Je

v cit. pojednéni na str. 786 n. Uvedeme pro zajimavost z jeho
zavéru nekolik vét (str. 787):

"wZ této dlouhé fady vynikli pouze &tyfi bésnici ceské ballady a
romance. Jungmann, Ant. Marek a Fr. Celakovsky.
A hledime-li ke skladbdm samym, jevi se ndm véc takto:

- Pilivodnich i pFelozenjch ballad a romanci podédno bylo od roku
1795 az do 1825 celkem 71, pocet, s nimZ bychom mohli byti velice
spokojeni, kdybychom mnemuseli rozifiditi jej na dvé velmi nerovné
dasti. Z téch 71 skladeb jest totiz jen 12 skutetné dobrijch basni,
en 12 takovych, které do literatury vplynuly, .s ni trvaji a zistanou.

omér ‘oviem mnepFili§ radostny oku bddajicimu v dgjindch Ceského
uméni slovesného. A tento nepotésitelnyj pomér stdva se jesté smutnéjdim,
povtizgne—li 2¢ z dvandcti dobrfjch ballad a romanci polovitka jsou
pteklady*

. n+». Ndarodni basnictvi ¢eské, ackoliv nekloni se k latkam lyricko-
-epickym, hned v prvni sbirce Celakovského zastoupeno jest 3esti do-~
brimi skladbami toho druhm, vykazuje tedy az po ten d&as dobrych
plodii vice nez bésnictvi umélé.” '

Seznami tenfo bylo by tieba doplniti. K roku 1814—16.
Safatikovy ,Lilu“, ,Jahody“, ,Zarko" a ,Hanka“, ,Posledni
noc" a j.; k roku 1818 Lindovu romanci ,Jifi z Podébrad”;
k roku 1822 Celakovského ,,Trhlou divku“, Kamargtovu ,,Nanku",
a , Mam"“. Kamargtiv iplng pfeklad ,,Divokého lovce" byl uve-
fejnén roku 1823 nebo 1824, ne 1813. V tfom roce vySel od
A. V. Svobody ,,Vaclav a Rostislav*.

) K roku 1824 Kocianiiv pieklad ,,Divokého lovce".. K roku
1825 v Cechoslavu od Fr. Jos. Vacka balladu ,,Velmir a Vela“,
ballady Chmelenského atd. Na ostatni poukazali jsme bhéhem
prace. .

. Doplnime nékolika madlo rysy vgvoj Celakovského a praci
jeho az k ,,Ohlasim pisni ¢eskjch” a , Tomanu a lesni panné“.
Tim " pozname i vjvoj ballad a romanci a vSecky ostatni skla-~
datele ballad, jeZto vice méng, jak jsme ukazali pfi Kamargtovi,
byli pod vlivem Celakovského.

U Celakovského po roce 1822 vic a vice se utvrzuje snaha,
moci se vénovati uménam, aby tim prospél vlasti a vyhovél
hlasu srdce.

Pracuje a ¢te pilné a pfeje si, aby i jini basnici tak ¢inili.
Chce roku 1823 vydati etymologicky slovnik, seznamuje se
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S Vukem Stefanovicem KardZitem, Karlem Brodzinskym, Ondfe-
jem Kucharskyym; studuje a osvojuje si znalost mnoha feci; tak
1 litevsting a lotysting. Snazi se satirickou ,Literaturou krko-
nosskou' povznésti uroveil ceskeé - literatury; je zfejmo, zZe jest
odchovancem Jungmannovgm. Po pilném studiu mél rozhled po
literature svetové a znal zdroje, z nichz nové durodné §tavy
by mohlo cerpati nase pisemnictvi. Z té doby je nacrtek balla-
-dické ,,Trhlé divky“, jez uboha nam vzkfisi v srdci nezapomenu-
telnou Viktorku Neémcové a rovnéZz nezapomenutelnou Rosu my-
dlafku 2 Macharovyjch Cervemjch strevickd — —

Roku 1825 vydava druhy dil, roku 1827 ttreti ,Slovan-
skych narodnich pisni®. K tretimu pfidal pfeklad , Pisni li-
tevskgch®,

K druhému dilu mel jiz hodné sebrano hned v roce uverej-
néni dilu prvniho (1822). Za sbératele a pomocniky pfidruzili se
ke Kamarjtovi jesté nyni Fr. Slama, J. Chmel, Fr. Susil*) a j.
Dil druhy, aé¢ podobné uspofddan jako prvni, jest jiZz pokro-
kem proti prvnimu, i proti Herderovi. Celakovsky pfidal k né-
kolika pisnim ndpévy. Vzpomeneme-li si na vzkliteni a rozkve-
teni lidovijch pisni, jak z nalady radostné ¢& touzné a teskné
slova se zpévem z ust se linou, mnohdy i s tancem, tu nejlépe
pochopime vétsi a vétsi porozuméni jeho pro lidovou poesii.

A jesté jeden pokrok jevi se pfi porovnani se svazkem L
i s Herderem. Je tu jeste méné pisni umeélhjch, skladangch dle
lidovych - jsou to ,Vojadek" a ,Jezdec od K. Sud. Snajdra a
.Nevérnost* od J. V. Kamaryta. Rozsifil podet a druhy pisni
ostatnich Slovant i litevskych. Opét vétsi pokrok jevi se v dile
tfetim. Skoda jen, Ze jiz bez ndpévi, CehoZ pfidina asi byla
finan¢ni; zde umélé pisné viibec vynechal a jeSté spravnéji po-
znaval pravou podstatu a charakter pisni lidovych.

Tehdy v roce 1825 vysly na popud nejvyssihio purkrabi ce-
ského Fr. Ant. hr. z Kolovrat Lieb§tejnskéno ,,.Ceské narodni
pisneg“, vydané Janem Ritterem z Rittersberka. Snaha jeho byla,
sebrati vse, co charakterisuje lid, a pfihliZeti ke strance zpévné.
Celakovskému, rovnéz jako Safafikovi a jingm, ne$lo tak o tento
rdz, individualitu, ngbrz o stranku estetickou. Byl to nazor vse-
obecnyj, jak ziejmo i z pochvalngch kritik Celakovského nazoru
od universitniho professora, praZského estetika Ant. Miillera.
V té i nasledujici dobé obiral se horlivé pisnémi ruskijmi. Roku
1829 vydal ,,Ohlas pisni ruskych”. Jiz roku 1823 mel Ka-
mar(jta ke shirani pisni duchovnich. Sam prohluboval studium
lidové poznavanim a sbiranim pfislovi, jeZz pozdéji vyslo ve vel-
kém svazku jako ,,Mudroslovi®.

*) Susil, bésnici dle Celakovského, sbératelskou cinnost prohlui)uje.’
Viiméd si soustavné hudebni stranky moravskych pisni lidovych, studuje
a zapisuje jejich ndpévy a dialekt a srovnava je s pisnémi slovan-

kymi.
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J. ) Langei.

Toto své porozuméni pro slovanskou poesii lidovou vstipil
i Jos. Jar. Langrovi z Bohdance, jenz teprve Celakovskym,
jeho basnickou i ostatni ¢innosti rostl na basnika.

Roku 1830 vydané ,Selanky” jeho jesté sice pfipominaji na
vylitenou jiz dobu Puchmajerovu; avsak zaroven ,ukazuji do
budoucnosti deské poesie, k ‘Erbenové , Kytici“. (J. Hanus, J. J.
Langer, Literatura XIX. stol., II., 610). Vysvita z nich, ze hle-
dal formu, jiz by basnil. Nalezl ji v Celakovského ,,Ohlase pisni
ruskyjch®. Slozil v ni ,Zdrevénélého pastijie”, zajimajiciho nds
zdafilou balladou o pastyfi RudoSovi. Je v ni nejen forma a
téon ndrodni, lidovy, ale i duch ballady lidové. Podobné cha-
rakterisovati jest mékteré jiné basné: ,Povést o vodnikovi“ a
»Devatero krkavcit“. ,,Ceskymi Krakovacky" z roku 1835 6 se
blizi nazoru Celakovského o poesii.

-Cim dale, tim vice zfejmo, jak pilng¢ studuje nejen poesii
lidu, ale i zvyky jeho, Zivot, lid vitbec. Od roku 1830 s chuti
se veénoval redakci ,,Cechoslava“, v némz pak shledavame opét
vliv a ohlasy Celakovského, a to mnejen v hojngch ndrodnich
pisnich a jejich napodobenich — ale i jazykové a v nazirani na
Ceskou literaturu vibec. Langrovi zaslal ptispévek 1éz Erben
(baseri ,Revnivy“); z toho jiz lze tuSiti pfibuznost v literarni
tvorbé. Tomicek sem napsal neobratnou balladu ,,Raim“ a ro-
manci ,,Pastevci“. To v§e oviem z daleka se neblizilo Celakov-
ského , Tomanu a lesni panng“. Litovati jest, ze Langra stihla
tak brzo katastrofa: byl odlouten od uméni. Romanticky snilek
koné¢i po rozhdraném ziti jako ztraceny melancholik. Podle do-
savadni jeho tvorby, hlavné pak podle jeho studii lze se domg-
Sleti, co bychom v ném byli méli. Snad druhého Erbena. Stu~
doval, jak jiz bylo fedeno, pod vlivem Celakovského poesii li-
dovou, ¢eskou, ruskou, srbskou, polskou, Herdera a Miillera;
sam oblibil si jiz v mladi poesii lidu, jeho pisné, pohadky,
zvyky a obydeje. o

Chtél vydati Ceskou svatbu. Vydava roku 1834 , Ceské
prostondrodni obyceje a pisne“. Nové nazira na studium lidu,
zvlasté kdyz je konmal spravnou cestou mezi ¢tenafi, pismaky,
zpévaky, druzby a zpivajicimi Zebraky. Po Celakovském, jenz
uvedl napév k pisni, ukazuje jiz Langer pii pisnich na spojitost
fance s pisni. Kara nesystematické sbirani a mechanické napodo-
beni lidovich pisni i Ze se nevydavaji povesti tak, jak je lid
vypravuje. Opét a opét ukazuje na poklady diimajici v lidu, jako
na studnici vody zivé pro nasi literaturu, jak se ukazalo pfi Er-
berové , Kytici“ a Némcové ,Babicce, jichz byl Langer pfed-
chitdcem. .

(O Langrovi psali: J. Safranek v ,Osvéte™ 1887; J. Vicek v knize

wNekolik kapitolek z d&jin nasi opesie; J. Hanu$ v ,Literatufe Ceské
XIX. stol“, II. str. 601; Zd. Nejedly ve ,Zvonu“ 1906 a v Lumiru.)
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Vsichni s Celakovskym v ¢gele snazi se osvoboditi od cizich,
aspoit neslovanskyjjch vlivii, tfebas je téz studovali. Chigji se

0svéziti v geskych a slovanskyjch zdrojich, majice idealem ,,pra-
Vou narodnost”, ,,pravého ducha ¢eského a slovanského®. Stu-
diem slovanskyjch a ¢eskgch pisni, zivé, plastické fedi lidove zi-
Skala ovSem | nase literatura. Snaha po lidovosti byla zfejma
jiz u Hnevkovského a jimjch; bylo jiZ na to poukdzano u Sa-
fatika, Kollara, pak u Hanky (i pfi tak zvaném Rukopise Kra-
lovédvorském). S jakjm zdarem, bylo 1é2 jiz fedemo.
Rovnéz o Kamargtovi a ceském ,tatiku Gleimovi“, K. Sudi-
miru Snajdrovi (,,eskym Biirgerem® by ho chtél nazvati Hgsek);
jeho praci, vzpomenutého ,Jezdce” a j. dlouho si cenili Kamargjt
i Celakovsky, kterj v pozdéj§im vyvoji ma na jeho nazor a na-
podobeni lidové pisné urodng vliv. ‘

Ohlas pisni &eskgch.

Pomijejice znamenity Ohlas pisni ruskijch, jehoz tolik si
vazili basnici tehdej§i a vazi i nynejsi, pfichdzime k Ohlasu
pisni ¢eskych; Celakovsky chtel, aby byl vjznamem a cenou
'svou roven Ohlasu pisni ruskjch. Po¢al o ném pracovati roku
1829 a teprve roku 1839 wvysel v Casopise musejnim. Ohlas
tento je nam bliZ§i, jet to pravé v plném slova vyjznamu ohlas
pisni i Zivota ceského a pfi tom originédlni jako Ale§, Némcova.
Jak jinak po takovijch studiich lidu a jeho projevit z Ohlasi
pisni feskgch ,k nam mluvi Siroky zéklad Ceské duse a prozira
k ndm jasné Zivot venkovsky tehdejsi doby“! (Jakubec . 691.)
Poukazujeme k préaci Jakubcové, k uvedenjm poiednanim Macha~
lovym a Fr. Bilého ,Kritickému rozboru“ jeho {r. 1896). Sny a
snahy jeho rozpukly v kvety takové, jakymi si je pfali on a jeho
piatele. '

Tedy hlavné lidovy tén a nyni i obsah. Jsou tu zastoupeny
vSechny druhy poesie: jen vzpomerime na ten pestry kaleidoskop.
Zde po osmnacti letech zase se setkavame s Celakovskym bal-
ladistou. Lnul vidy k tomuto druhu poesie, ale nepfekonal
pred tim prekazZek, znesnadnujicich umeélecké tlumoceni idei, a
neobrodil se dosud tou meérou v lidovjjch balladich jako bylo
zadoucno. Nyni svym uménim prohloubil vzory tyto a pfivedl
je dale. ‘

Praci a studiem zasadil jet¢ vice vSe v sebe. Jest nejen
lidovou poesii odkojen, ale je sviij, je dale nez vzor ‘jeho.
A od neho to vse kli¢i, jako na jafe.

V .ZruSeni slibu" (I.—IIl) divka zradné milencem opu-
§ténd zesili. :

(U této i jingch podobnych motivit Celakovského i pFedchozich bésni
laka dasto moci se zastavili u népiné a viru Zivota jejich, co ‘nej~

hloub&ji vytusit a spolucitit tvardi rozko§ nalévani hroznir .& Zivoind
tragicky var krve a obéh jeji v riastu ballad a romanci. -
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Ubohé bytosti milenci, zvldsté téch zahozenych srdoi divdich, jez:
bélostnou dusi, srdcem i télem na vidy milovanému hochu se od-
dala... Json odkopnuta, "Matefstvi, jez slaviiou zménou a-udalosti jest
Zené¢ pro cely Zivot, jim zdrojem jest zoufani a hanby... Umiraji,
¥ivot si berou i détem — propadaji tmé ... Moci hiedat podobné
motivy, porovndvat, ukazat zacatky, rist az “rozkvat truchle krasného
tohoto thematu, tragiky, z mniz s pladem zaznivé Viktorcino tragické
zaZalovédni kovéfce: ,BoZe, jak pak neuvéfit, kdyz vam fekne, Ze vas
miluje Jen dovedte zavtit sluch, dusi a zrak vSem f¢m postavam, jez

ozivuji . U splavu vidite zvlastni postavu Vikioréinu — odl jeji —
pohyby ... Nam hife a smutnéji pfi pohledu na ni, nez i — véru
balladxcké bytost! — Nevim, pro¢ nejvice pii balladach Viktorky vzpo-~
mindvdm . ... AvSak ¢eka na Ceského balladistu, dramatika, vytvarniky
a hudbu. — Némcovd jiz ji motivovala a stvofila pro né nevyrov-
natelng, i jeji tragicky osud. — Bolestné ndm ukolébavka jeji zni —

bez slzi a Zzalovéni .

R uz zase se lme piseii Katenka na hrdzi a opét ze » Zruseni
slibu®: U kaplicky stdvd, bez slzi plakdva a pisen, jiz nejnovéji aka-
demlkove Slovaci zpivaji:

Pri téj Nitri pri dvore, Okolo kra lozila

pri cisarskéj obore, pro Boha ho prosila:
zabil Janko Anitkn v tebé dusa, ve mné dve,
v tom zeleném h4jicku. enom fa nech na Zzive.

Na Zzivé fa nenecham,
dala bys fa, mevim kam;
data bys né domecek
ten Nitranskyj zamecek.

‘A tisni se a vIni jiné... ,Dcefina kletba“ az k Nerudové bdsni,
jez se vryje ve vas vidy sntuacx. ndladou, vinénim a spadem mluvy.
rhytmu, vyhrocenim zéavéru:

Rukama lomila, po bfehu chodila,
na kédmen poklekla, dceru porodila.

Ceka na genia hudebnika. (Jak unékdy skladatelé meéné cenngm
ver§im vénuji svij talent!) Zde umélec se zasnoubil s milosti poesie
a duge lidové, jako Smetana v ukolébavee v ,Hubitce” a cykln Mé
viasti ve ,Vltavé" v zlato a drahokamy proménil prosty napév hdovy
R jiné a jiné motivy se hrnou. — Véru, ze to Ballada stard— stara..

i s perspektivou do ballad modernich, do Zivota i — budoucnosti..

Mozno jen zaznamenavat, ukdzat, kde kdo rycem zaryl, kdo celé
brdzdy oral, kdo plané, na $kodu hospodaril. Kdo tyéi révu poesie nasi
podepfel — hmyz nicil, $kody predchdzel. Kde hfélo slunce poesie
lidové, kde bdsnictvi uméle)

Podobny déj s tymZ motivem je ,Sriatek". (XIX.) Tam divce
milyj zemfe, ona rovnéZz seSili a zemfe.

Vzacnym kvétem je ballada, jiZ zahajuje ,,Ohlas“: ,,Toman
a lesni panna“. Prudkost bolu ze zrazené lasky ztichne, a
v sladké zahubé splyne, vpije se v tajemné sily a kouzla pti-
rody. Vzpomerime jen na vily, rusalky, vodni bytosti vin, v néz
jako v objeti jsou lidské bytosti ldkéany hlasem rozbolnéného
‘nitra, pak i vnejSkem ke dnu. Ze zbytkt baji, rostouc v po-
dobé pohadky a povésti, zraje dilo jeho v jemnou balladu, jez
nas zahali svjmi taji a nechd projit tymiz duSevnimi a srdeé-
ngmi stavy, jako Tomana samého. A pfi tom ta prostota, pri-
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hlednost! 0 Jednom jediném mladem srdci ¢teme a politujeme. ho.

Zde miizeme fici, Ze d&j v balladé této jest jen zobrazenim
,Smutneho nebo tragxckeho vzruSeni lidské mysli, jez plyne
'z vijznaéné mravni zvyklosti jednajici osoby. Odmysleme si vse.

Jen na Tomana mysleme, jak zrada milendina bolestné udefila
do srdce, az vydechne naposledy a ztichne v zablesku nového,
ta)emneho svéta, pro nas mrtev. Idea: se srdcem vérnjm, v ob-
jeti milen¢ing vSe prekonam; muka, jeZz svét vymysli, pfetrpim,
zvitézim. — Ale zemfe-li & zradi draha bytost (jak se dgje
v balladach pravé uvedenyjch), podfata sila — nemozno 2iti: bud
Svétlo rozumu unikne tomuto strasnému svétu — nebo télo i duse.
Kam? Do ptirody, v niz pfed tim zili: ale uz jiné, nez za dob
Stésti, protoze ji vidi nyni dusi ohném zoufani zmudcenou a roze-
chvelou, z reality zivotni vytrZenou, kdy propukdvaji démonické
vasné a vidiny. A tuto vSelidskou ideu odel basnik umeleckjm,

oZivujicim rouchem.

Zde spljva umeéni lidové jiz s uménim pévcovgm. Harmo-
nické slouéeni. Jedno pro druhé uzralo, spojilo se a zrodilo nove,
jako dit¢ rodicd: jiné nez omi, a prece krev krve jejich. Rostla
by prace nase, kdybychom meli uvésti krasu dila tohéto; nejen
formadlni a vnitfni pomér k lidové poesii, ale i charakteristiku
provedeni, osob, prirody lahodné mluvy, slohu. )

To by nas zvlasté u Erbena i dédle nepustilo ze svych Ja-
kavijch objeti. Zname krasné psychologicky zajimavé splynuti pfi-
rody s dusevnim stavem:-,zatal zuby, smradil celo, kolem vSecko
neveselo”, reminiscenci na krasné aposfrofy z pisni lidowvych,
lideni pnrody

Jakubec kromé vlivii Machalem uvedengch za vzor uvadi li~
dovou balladu ,,Zavedeny ovéak“ (,,Slov. nar. pisne“ II. 14),
kde ovéaka zlakaji dvé ,,panenky” do hor. ,Vzaly jsou ho za
ru¢inku. do hor s nima zaSel, bilé ovce a chaloupku vicekrat
nenasel."

O obsahu ballady Celakovského, o formalni strance — o li-
dovych obratech a réenich, vhodné zde uzitjch, o rhytmu, o améni
basnikové vithec jedna Jakubec c. II., 707 n. a Fr. Bilj krome
jingeh praci v Kritickém rozboru Ohlasu pisni Geskych.

Proti tvrzeni, jakoby ballada tato vykvetla pod vlivem Goe-
thovgm (Der Fischer, Erlkonig), ukazuje Machal (v c. ¢l. 1054 n.),
Ze to byla ¢eska pisen & 17. (Slovanské ndrodni pisné I., str. 26.),
jez inspirovala basnika k této skladbe, a nejvyse jeste MlcklerCZ

Rovnéz ,,Svatebni den" ¢erpal podnét z pisné narodni z ro-
disté Celakovského. (Machal cit. ¢. 1058)

Dilezita je otazka, jiz dfive poloZena: jaky pomeér Celakov»
ského je k pisni lidové. Prohloubil piseft lidovou — zuslechtil?
Upravoval umélectéji ¢ zastal na stanovisku jejiho nazoru a
pojeti?

»Pisen lidovou Celakovsky povznesl prohloubemm filosofickym, vnik~
nutim v nejhlubgi zaklady dule lidské, cistotou vztahii mezi muzem a
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Zenou, zejména v poméru milostném; — — — — béasnik stoji ‘vjjse
pojiménim 1pi‘i'rody, v uméni charakterisa¢nim, gemnosti obrazii bds~
nickych, v lahodnosti mluvy; ovSem ne v kazdém pfipadé, ale cel-
kovym dilem.” (Jakubec c. 411).

Povolany znalec lidové poesie, K. J. Erben, o Celakovském
pravi: ,,Mezi uméljmi basniky ceskymi Celakovsky nejlépe ducha
i formu.pisné narodni pochopil, mnohé pisné z Ohlasu jeho sku-
tetné by byly pravé narodni, kdyby se jim této tfeti viastnosti,
totiz narodniho jméni dostavalo."

»Poesie jeho ... znamend dokonalé, oddané vziti se do forem pisné
lidové, tedy iitvarii obepinajicich svim vyvojem celé véky a nezavislych
na zméndch literdrniho vkusu. .... Krev rassy zanasi udery svého
#ilobiti do rhytmu téchto popévkii. V tomio stylisatnim — ,imitad-
nim‘ bylo by ma'o fefeno — umeni tkvi t62i§té¢ viznamu Celakovského . .
On byl prvy muZ nové ceské literatury, nad jehoz kolébkou staly Gracie:
... byl to prvy Cesky duch umélecky, spiSe tedy umeélec slovesné
formy nezli pravy basnik, prvni u nds pfedstavitel literarniho artismu.
prvni, jenz lil Cetinu do bezvadnych kadlubii uméleckyeh ...

Tak soudi ve ~Zrozeni basnika” (str. 64 n.) F. V. Krejéi.

Zajimavé je piirovndni usudku Saldova o Celakovském @
o0 snaze, oziviti tradice pisné lidové a vykofistiti ji pro poesii
umsleckou. Poklada ji za jeden z nejobtiznéjSich problémii bas-
nickijch v Cechach, malo §fasiné feSeny, jejZz se povedlo sfast-
ugji fesiti — uvedme si jméno a riust jeho jiz zde -— Karlu
Havli¢kovi Borovskému, basniku-satirikovi, karikaturistovi
a humroristovi. (,,Jest snad jedinmyj vgznamng bésnik desky, ktery
se opfel §fastné o vsecky intonacni i rytmické a logické vijrazové
zvlastnosti lidové pisné.” Moderni Literatura Ceska 64.)

Nazory Macharovy srovan. v Knihach feuilletont II. —
Arne Novdakovy a literaturu o Celakovském v Stru¢njch De-
jinach literatury feské 189 n. —

A jesté poznamku: Z jeho, jakoZ i Jungmannova, Erbenova
a j. pronikavého studia, s jehoZ vysledky dlouho se nechtéli nve-
deni muzové spokojiti a které snazi se byti vzdy universalnéj$im,
vyplgva poudeni: pokrok a krasa na poli poesie, zvlasté od téch,
kdoz chtgji byjti reformétory, dobyty jsou nejen talentem, ale
i praci a obhlizenim svéiové literatury z ptidy domaci a role
domdci z délek a vyjsSek literatury svétové. —

O muzich, podléhaicich vlivu Celakovského, o jeho basnicke
Skole, o mnohych jmenovanych skladatelich a pfekladatelich bal-
lad o Kamarjtovi, J. J. Markovi, Chmelenském, Vacku Kameni-
ckém, kterij napodobil téz mechanicky lidovou pisefi a Rukopisy
{v ,Cechoslavu“ otiskl balladu ,Velmir a Vela“), o Tomickovi,
jenZz ve sviych basnich také pésti balladu (,,Vira“} a j., docteme

“se kromé citované literatury v Literatufe Ceské XIX. stoleti
ile II. O jinjch zvl. Fr. Rubsovi, autorn , Horymirova skoku",
janovi, S. K. Machackovi, Véaclavu Rébovi, autoru ,,Phan-
piies Missmutigen” a ,,SmiSengch basni s romantickgmi



balledami, viz u Arne Novdka v Literatufe XIX. stol. IIl. v ¢asti
-prvni str. 212 n. a 357 n. — ' ‘

‘Po Kollarovi, Celakovském aspofi zde nechf nam zateskni
v mysli jméno. kouzelného zvuku a viznamu, jehoZ poesie odéla
se v nejéarnejsi hav romantiky u nas: Je to Karel Hynek Mdcha.
(Svet balladické jeho poesie bude vylicen v é&asti druhé — s Pa-
" trékou, *) Réabem, Sabinou, Nebeskym az k Otakaru Brezinovi.)
Ballady a mensi basné jeho rostou z duse, kdy ¢te lidovou poesii,
Rukcpisy, Hajkovu Kroniku, Kollara, Jungmanna; Celakovského,
Langra, Kamaryta, Goethe, Novalise a Wernera, balladistu Hnév-
kovského a Biirgera. Vlivy ty v nékterjch bdasnich hned na
prvni pohled jsou zfejmy. I jina romantickd a elegicka ¢etbha
kromé osobnich stykii jeho piisobila, Ze byl Macha, jenZ psal
puvedné zajimavé romantické verSe némecké, v poesii i Zivoté
prosycen romantismem a Ze basni vlastenecky (v balladické basni
Baladé - ,,Zlaté Cechtt slunce vstane!!“ a j.). Jiz z téchto ballad
a balladickgch nameétn (Straba, Kralovié, Mlynafiv syn, Dité
(napév k ni slozil Roob), Pfedlka, Svaty Ivan, Abelard Heloize,
Iduna, Dva zékefnici, Zpévec, Budouci vlast, Klesla, Balada) a
ovSem i z balladickjch mist ,,Maje" zni lahodné, psychologicky
malujici tony melancholie a stesku. Ziti v nich ,,jako nazvuk po-
sledni zvonku nad lesem umira — — —* (Svaty Ivan). V poesii-
dohasinani a noci s Mlynafovgm synem, mrtvou milou ,jen.
v noci jasnobledé luny svit pfi pohfbu doprovézi“. K luné vola
o zesnulém panosovi: ,,Ty jasnd noci luno, v tvém svétle se slu-
nivd!“ Ve vét§iné zase je umirani, které v dramaticky vzrusené
(srovn. Mayerovu ,,Véetnost”) a struéné scéné ,,Dite" je ideou
a apotheosou lasky détské. v

. Upfimny pessimismus a iurodna pro na$i poesii tragika ba-
snéni i ziti jeho, osudem a povahou prohloubena od prvnich
ver§i**) stupfinje se az k jeho kontemplativni lyrice metafysické
v Maji. jez vyvéra a vyzafuje z bolesti a ran v pravdé tragi-
ckgch. Odevsad jako ouvertura i epilog jeho i naSeho Zziti dycha

*) Srovn. c. Hysek 242 a poznamku. Mné kmitly se tyto pfibuzné
verSe: Patréka:
Na kole s vysoka lebka tam hledi
duchii se kmitaji stinové bledi
z bahna tam slySeti smutny Zzab viesk,
v chrasti vzdy provadi vitr si tfesk.

B Maicha v bésnidce ,,Na popravisti:

" Na pahotku vybledld se miha
An ji polil bledé luny svit, )
Lebka, jen? se nade kolem zdvih4;
Krajina "kol tich4, pustd, hola,
V rybnice jen Zzéba smuiné vold.

*¥) Srovn. tolik proii charakteristicky, na Goethovu béseii Ein Glei~
ches pfipominajici osmiverSovy povzdech Méchiv ,An dem Friedhofe".
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v tragickém souznéni s Bfezinovym rekviem ‘nevyleécitelny stesk
.nad mrivym mladim i zitim a dernd se jedinad jistota: zejici
hroby .. .- Poutnik "odeSel po zakonu pfirody ... Zaslzely pdi,
- télo bolem se zachvélo, kdyz zachdzi na vidy za na§ obzor...
Ale odesel nad ptirodou vitézny. Nepfemozitelmj — svou bolesti
a tragikou ...*),

% *
%*

A tak sledujice prvni vzdélavéani, ptidy osivani, zirodiujici
vlivy, vldhy a slunce: presveédcili jsme se, jak blahodarné pisobi
poesie lidu. Vykvetl zde jiz osaméle kvét nebo zahofelo drobné
kviti — vSe na dukaz, Ze jaro ballad a romanci, a skoro mozno
fici,. nové klassické poesie Ceské je zde.

"Ano, jaro se vsemi omamnymi vunémi a tajemstvimi, jeZ jen
lze tuditi; s barvami a krasami novgmi, nezvykljmi, kde pisobi
sily nezndmé, zazraky! Jsme v zéahadnjch zahradach ballad Er-
benovygch.-

j. J. Kalina,

Nejdrive v3ak shlédneme dilo basnika, jenz s Erbenem téméf
souéasné basnil ballady s motivy z tradice lidové, ballady J. J.
Kaliny. Vielou studii napsal do Lit. ¢es. XIX. stol., II., sir. 835
n. J. Machal**). Na hrobé Kalinové byl pomnik v podobé pafezu
ze sukovatého piskovce, zdobeného skvostné listim a otevienou
knihou, ovénéenou vaviinem, v niz byla slova ,,Mina Jaroslavovi“.
Neruda (Obrazy zivota 1860, str. 8.) symbol tento takto tlumogil:
wZivotni jeho touhy a plany rozkladaly se v bujnij, mocny strom;
nahla smrt v8ak 'zdrtila a zlomila dub ten pys$hy, zbyl jen zbytek

* Vzpomindm pfi téchto Fadcich zahy zemfelého Ph. C. p. Krize
z Tfebite, - Jeho mladi dohasinalo krutou nemoci. Tu vasnivé si
zamiloval svétobol . Machitv a vSe, co o0 ném vypravovalo. —
Do ‘mist, krajin a ruin, je? MAacha poznal a o nichz se zmifnje, a na-~
vitévoval je. Travil ,lunojasné" noci na starjch hradech, fotografoval
rukopis jeho -a studoval pilng¢ a podrobné jeho dilo. — Dojemny po-
hled je na jeho peclivé sefazené studie, podrobné rozbory, pozuamky.
nadrty -— sta a sta stran. Pan professor Viéek vzpomind prace jeho
pFi ,Sebranych -spisech Machovych* (u Laichtra). Pfibuzni jeho (pp.
bratr Ph. Mag. a strijcek KFiZ, notdF v Trebiti) chtéli z piety k ze-
snulému préci g‘eho vydati a Zzadali mé pfed 7 lety o to. — Nemoh!
jsem tak uciniti a loni jsem dopsal, aby praci poslali do ,Maje", kde
k tomu byla ochota; — honoraF a vylohy pfibuzni chidli zaplatit.
glesvlim, oo se s praci stalo. Zajimavé to pusobeni Méchy na mladou
usi. — |

**) Déle viz o Kalinovi v ,Kvétech” 1847, & 77 a v ,,Bohemii*
1847 Nr. 100 a 102. K. Sabina v Ohéralové tjdenniku 1848, 369; F. B.
Rofinek v .,Prazskgch Novinach” 1853, & 102 n. V obrazech zivota
1859, 269 n. Neruda v ,,Obrazech zivota* 1860, 6 n. Zdkrejs v ,Osvéts”
1874, str. 33. ,Slavin* III, 99. ,Paméti J. V. Frite*, 1. 206 n. K.
Hof, ,Ksaft* Vzpominka na J. ]. Kalinu (Koleda 1879, 220.)
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maly a ne pfili§ - patrny, ukazujici vSak pfece neobyéejrou  silu,
ktera v ném byla spotivala.” ‘ ‘ o
-~ A v pravdé¢ odkaz jeho literafni je nepatrny-u porovnani
s jeho plany a talentem. Vliv na jeho mladi a smysleni méla smrt
matky. jez mu zemfela v blazinci. Studium jeho bylo rozptjlené
a vSestranné, svédéici snad méné o disciplinové a praktické po-
- vaze, jako o ziznivé du$i jeho. Studium mediciny prystilo z téhoz
ziidla. ze zhavé touhy po poznani vSeho, tedy i organismii téla
lidského a jeho zdhad. — K nepfiznivijm osudim jeho druzil se
dulezity jiny zjev v Zivoté: neSfasina laska. Pro ni vytrpél mnnoho
a bezitésné. .

Z poesie némecké oblibil si Kleista a ndm jiz dobfe znamého
Holtyho, jehoz melancholickd povaha byla s Kalinovou tak sou-.
zvuéna. — Také ho piekladal, jakoZz i Byrona, Mickiewicze.
Piedevsim vSak si vazil poesie narodni, jak vidno z vfelé jeho
studie ,,Die Koniginhofer Handschrift (Ost und West 1844, ¢. 51,
az 61.) a z nékolika pisni sloZengch v duchu lidové poesie. Nej-
vice se nam dochovalo z odkazu jeho ballad a romanci.
V r. 1842 vydal balladu ,Ksaft" svgm nakladem a prodaval ve
svém bytu. pfi ¢emzZ nastala takova tladenice, Ze zakrodila policie.
Vyda! ji ve formé pisnicky lidové, udav, jak na téchto byva, me-
lodii: ,,Zpiva se jako: Co tam delas za tou vodou“. — Hledél na
ballady ponékud jako balladisté pfed Celakovskym, jez jsme po-
znali; a¢ ne do té miry, jak ukazuje ,Ksaft" sam, i nekteré jiné
ballady — néladou pochmurné — podle lidovijch povér, povésti
a legend zpracované. Nékteré jsou oblity citem, prodchnuty
ideou; jako na pf. nejlepsi ballada jeho ,Ks§aft“, v niz zivgmi,
prudkymi umeéleckymi-prostfedky je hlaséano o “sile détské neviny,
kterd jedina po vSech marngch pokusech lidi dospélych umrlci
vrati klid veéény. ,,Co zdila nepravost syna, zpravila détské ne-
vina.“ ‘

Nezda se nam spravné minéni Flajshansovo a j. v jeho Pi-
semnictvi deském (str. 564.), Ze je ,Ksaft" ,na zpiisob jarma-
re¢nich pisni vyrobena, vyti§téna a proddvana — vice nahodou,
nezli vlasini cenou". Forma, mluva a tok jeji nékde nam zazni
drsné; ale jinak je v ni vdééna latka, intensivni barvy a tény,
bezprostiednost podani, a¢inny za¢atek i zdvér déje, obratné
zpracovani, az na obsirné ponékud zafikavani (srovnej Nerudovu
Mrtvou nevéstu). Vyzafuje z ného piisobivé idea. I bez zavéreéné
sloky jeji. *) '

*) Zaveér ten jest (i u Celakovského, Erbena) proti morédlkdm star-
Sich ballad a romanci myslenkové uslechtén a hldsénim vselidskych
pravd i uéinny (téz v ,Pokladu”, ,Stédrém dni* anebo v na$i bésni):
piisobi mnohdy jako recitace antickijch chérii, — ale umélecky jest 0~
chyben. Nekdy fe to nemistné opakovani a rozvadéni pfedchoziho,-
jindy aspori seslabeni uméleckého udinu (ve ,Svatebni kosili" 1 ve
»K8aftu“). — Basnik vystupuje tim ze své objekiivity, nechdva tak
— dasto paedagogikou, s dilem neslitou — nahlédiout za kulisy a se~
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Zemiel otec. Syn zhjralec pta se po ksaftu; rozzufiv se,

Ze mu odkézana rada, aby se napravil, tfiska na rakev, aby ofec
ksaft zménil. — Na ten pozev praska rakev ... Otec v rubasi
sedd na lavici, bere péro v svadlou pravici, vytiesti zrak, aniz
dgse a piSe zlovéstna slova. Marné zazehnavaji:

Az ditko se pFibatoli,

»Pote, dedecku“, hiaholi, .

wpote dadat!” a outlinkou,

chopi ho mile ruéinkou.

Aj, div divouci! s lavice

otec se zdviha; pravice

pozehnd vnoucka milého,

a véény sen obejde ho.
*

R tak, co nelze Zzadnému,
moznéa robatku malému!

Co zdila nepravost syna,
spravila détskd mevina.

. Recitace jeji dosud ucinné pusobi na posluchadstvo riizngch
‘vrstev. A vzpominame Nerudovy Ballady horské (zvlasté s Nova-
‘kovgm prekrasngm napévem) a jiz mysl opét navléka na jednu
nit rtizné ballady, jak spolu souvisi a ze sebe se krystallisuji. —

n»Prastevnice" vychazeji z lidovych zkazek o lesnich pan-
nach, chodicich na pfastku mezi chasu. — Z povéry o upiru
‘vznikla ballada ,,Hadrnice“, vypravujici o obgétavosti matciné a
soucitu ‘s bidou lidskou. V ,,Zedniku" zpracovana povést o otci,
_jenz potrestda divku za poklesek tim, Ze ji zazdi. — Mistni po-
vesti zpracovany v ,,Radousi“ a ,Certové skale“. V ,Novoroc¢ni
noci slySime vystrahu: jako v Erbenové ,Stédrém veceru*:
»Nerodiz nikdo smrtelngym okem zfiti, co Sitno md svou Serou
clonou kryti. Zpracovana je podle povésti o divce vasnivé, pie-
jici si miti milence tfebas z pekla. — Vice legendovité jsou:
_wJan Kvarin s motivem, jak mocné jest pokani; ,Jidasiv peniz‘,
kreslici kletbu lakoty, a ,Klasterni panna“. Dle Balbina zpra-
coval , Krumlovskou pannu“, a podle Goethovy bachorky o uto-
peném ditéti ve ,Vilhelm Meisters Lehrjahre" zbasnil ,LibuSinu
lazeti, v niZ jest velebena laska matefskd a diivéra v Boha.
K jingm zase vzal podnét ze skuteénosti, tak ,Jenika" a ,,Odvod“.
Jak vidno, volbou latek z lidového majetku se jich zpracovanim
je blizek Erbenovi, ale z daleka nedospél k uméleckosti a virtu-
osnosti formalni, lahodé mluvy a j. pfednostem Erbenovym.

slabuje illusi. Zavéry podobné, jez jsou i u Biirgera a j., nejsou ve
véisiné dobrych ballad naSich a cizich, af lidovych & umeéljch ani
staroskotskyjch (Erbeniiv ,,Vodnik“, Nerudova ,,Matka“, ,Ballada stara
stara”, ,Osifelo ditg").

Jsou meorganické — analogicky je. to chybou i v divadelni hie — a
nedramatické. Dramatiénost a ¢asto i z pFima srdzny konec je tu
vnitini nutnosti, a je-li kde doznivéni, toZz opé&t organické, z d&je
(wMdrycka Magddénova®, ,Bernard Zar“). [dea musi vyzdfit z dila
‘samého,, jako je tomu prévé ve ,Vodniku“ a uvedenych Nerudovych
dramatech — bésnich, v ,Osifelo dit&“).
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- Kvét teské baliady”. Ve svété ballad Erbenovych vady
jiné pocity tZasu, opojeni a hrizy mame, neznamé dosud slasfi
prozivajice! Koupame se v dojmech novijch a pfece tak nam
znamyjch, tak nasich. Jako v odcarovéni - jsme, pravé zéazraky!
A prece ne nevysvétlitelné! Vse to piekrasné divuplné piisobici,
omamné v hyfiviych barvach rozkvetlé, bylo pfipravovano po né-
kolik desitileti! Mame-li souhlasiti s nazorem Vitkovym (v Prvni
novodeské Skole basnické str. 51.): ,,posuzovati basnika z doby,
v niz Zil, a z okolnosti, za nichz piisobil, z individuality, jez je
mu vrozena, a z prosifedkn, jez mu byly po ruce; a posléze
z ucelir, jez si vytkl sam“: tu prohlasime, Zze u Karla Jaromira
Erbena bylo vse to velmi priznivé. Nemusil vSe tak tézce pro~
delavati; uzral jiz pod S$fastnéjSimi pohodami, s nitrem zirodné-
nym, zil a piisobil v dobé a okolnostech pro na§ druh poesie pfi-
znivych; az na to, Ze hmotné a jiné pfekazky zpisobily, Ze mén¢
rozkvetlo, nez bylo zarodkii a pfani. Individualita byla vhodné
zalozena, prameny hojné. A na §tésti i nkol, jejz si Erben wytkl,
byl veliky: neodejiti s cesty, k niz jej vedla duse, duSe basnika
a vedce. Chteél zirodniti nitro své hlavné setbou poesie a moud-
rosti lidové — a nenapodobiti, nez nechat rozkvésti kvéty noveé,
své. —- :

Bylo by zajimavo srovnati jej s jingmi basniky ballad a ro-
manci — na pf. s Biirgerem. Opakovali bychom mnohé, co jsme
fekli o Biirgerovi: u obou lidovost, snahu o umeéleckon formu;
smys! pro pfirodu, prozitou latku, dramati¢nost, znamenjté dia-~
logy, syté a krasné fezané charaktery, naivni nazor lidovich
pisni v basnich atd. .
Téz bychom poznali mnoho rozdilii. A jeden z hlavnich si
uvedeme : kdezto u Biirgera je nestdlost v nazoru na fento druh

béasnicky — a i jiné zjevy obraz jeho tvofivosti méni —  jest
dilo Erbenovo jednolitéjsi: jedna krajina nam znamd, s riznymi
partiemi —- za rizngch dob roénich a dennich: ale vzdy nam

znamy kraj ceskij.*) Neni nejistoty v nazirani na jeho. dilo jako

*) Jedind bdseri mi cizeji znéla, tfebas je krdsnou mluvou Erbenova:
nDecefina kletba*; ba i fe¢ se mi nékdy zddla formovana dle ust matek.
a doer tragickych ballad staroskotskych, zvla§té basné- ,Edward, Ed-
ward" a ,,.Son Davie, Son Davie!” (Srovn. Quis cit 62). Jak vSak jsem
ob¢as slySel zpivat a &etl ballady slovacké, nasel jsem v ‘nich’ podobné
obrazy a dialogy jako v Erbenovi. Prifinou jest hlavné duch Dbésné
té a pramen ten je z obou uvedenyjch ballad staroskotskych. Ale v nich
i v ostatnich staroskotskych a nasich lidovjch balladach je vSe, pfe~
devsim kletby, Fddné motivovano.

To je zfejmé srovndvanim (u¢inil jsem tak v ¢dsti IL). ,

Typy dévcat a zen Erbenovijch jsou milé a passivni. A jsou Bez-
rucovy jiné? (,Marycka Magdoénova“, Bernarda Zédra matka.)’ o

Nerudova individualita stvofila typ dévcete jiného v Balladeé staré,
staré, v , Matce". ’

U Erbena vyjimku ¢&ini stereotypné zlé postavy lidové poesie: ma~
cechy, matky k nendvidéné sna$e. (Srovnejme kletbu synovu k takové
v Lilit s kletbou lorda Gregoryho, ze staroskotské ballady Divky
z Lochroyanu, kde matka také zavini smrt jeho Annie a synka.)
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£ Biugera jako meni v.tvorbé¢ )eho rusivjch toni. Jest nam, jako

kdyz zavitdme na §iré: kraje slovacké, kde hofi a méni- se. barvy

‘kroje lidového; bez rusivich karikatur kroje ,narodniho“, nebo

poloméstskeho kde Zije se skutetnj zivot venkovskp s krasngmi
i stinnymi strankami; kde slySime pravou fe¢ .a pisen lidu.

- Mame na myshi stilovost, jednotny dojem, zhustenou ndladu.
Ta pnrovndvame, kde je nam, jako mezi obrazy basnika pfi-
rody i lidu Slovacka, JoZe Uprky. Vzpominam zvla§té na jednu‘
jeho vistavu. Kolik analogickych dojmii! V celém Slovacku zi-
jeme, rozumime mu, téSime se i rmoutime; tesknime a touZime,
pmcu;eme starame se a hynme a oddana pisefi- marianskéa line
se k zafivemu oltafi. Ba i Panna Maria a svati jsou Slovaci,

-jako u Nerudy CeSi. Ano, tot ohlas umélecky, to je Slovacko.

Jednolity stuptiujici se u¢in vyvoldava ,Kytice*. Tim lisi
se Erben od Biirgera. Ale jak by byl asi Biirger psal v dobé
Erbenové? O ten pokrok doby byl Erben stastngjsi.

Lougdime se. — Ta deskost, zamysSlenost a stesk ptirody

i lidi, krédsa mluvy, prostota i velikost idei! Jedingm pohledem

zajaly mysl i pro denni nas zivot. VIny tajemna, prolinajiciho
Zivot, $plounaji a doznivaji az k bfehim duSe ¢tenafovy ...
Kromé malift a sochaii, ktefi ndm prozradi jednou hmotné svét
ten, tak sviij, jako sviij je slavne truchly Machav ,,Maj", jen
hudba nam napovédéla co citime, co vypravuji ony viny, vy-
veérajici z mystiky i pfisnosti predkn, taji pfirody i srdci, Zi-
vota a smrti, hnany svymi ideami od vécnosti k vécénosti. Jako
jednotng cyklus Smetaniv — svét pro sebe — ,Ma vlast":
tak i vedle slavné Erbenovy hudby slov (delikatné ni humorem
nerusené) zhudebnéna bude jednou i nezapomenutelna fise Er-
benova velebnou symfonii.
b 3

Ze srdci, jez pied fisiciletimi sama sobé hranu dozvonila,
mysteriosni kvéty natrhal Erben na davné mohyle. Potem, krvi
uvil je v kytici v pravdé origindlni a uménim svgym ozdobné
stuhou ovinul. Mile zavonély dceram a syniim matefingm -a na-
klonily Kytici i autoru srdce jejich i pfednich basnikii a umélcil.
S laskou k ni pfichéazeji nadgchat se rodné viné jeji a inspiro-
véni odchazeji péstit své kvéty ballad a romanm ¢i poesie a
uméni vitbec.

Bylo nutno skon¢iti prvai édst prace nasi. Nelze vice nad-
uziti ‘vlidné ochoty pana reditele Ferdinanda HrubeSe. Kollegovi
Dru. Q. Hodurovi srde¢n¢ dékuji za opatieni korrektury.

Proti dévéatum Erbenovym tedy nezvykle piisobi jako typ dcera

.S takovou, nedosti motivovanou kletbou. Za to, Ze matka déavala zvilt

v zalezitosti, pro matku i nejlepsi nesnadné! To je v bdsni ndsilné

‘a8 duch jeji- v ovzdusi Kytice ndm cizi:

. & poslechnéte recitaci jeji; chytne vas svou stavbou i mluvou.
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'Odchézime peradi od kveétn' Kytice Erb'enng Jak vdétha
je pout dal$i, pozndni a srovnani poesie lidové i zajimavych a
rozmanitjch latek, humoru, tragxky poesie ' Vitézslava Halka a
Jana Nerudy, z néhoz vyzafuje vrouci opravdovost a individua-~
lita! (Viz jeho lyrické zpovedi, Ballady a romance, Matku Sedmi-
bolestnou! Srov. téz Arne Novaka o Balladé staré — staré v Zlato-
rohu str. 70.) — Z ni a narodnich a socialnich. kfivd vyristd az
k silenstvi sebe ni¢ici opravdovost a individualita Petra Bez-
ruce. — Jinde tfpytl a taji se veliky svét Jaroslava Vrchlxckeho.‘
obohaceného novymi, modernimi a svétovymi ideami a latkamx,
zvlasté antickymi. Ironik J. S. Machar udomaciinje v nasSi poesii
stredoveké a antické latky, prohlubuje otazku Zenskou, socidlni,
cesstvi, pessimism. (Pfi jého jméné, mluvé o balladach, vidim
jeho ,,Polednici”, klassickyj ozvuk balladické prlrody a zarovefi
vzacny obrazek letniho poledne. A le zase jiné ohlasy: Vrch-
lického ,,Balladu o zakleté princezné" a Halkovu ,Zlatou ba-
bicku“) — Zajimavy je svét ostatnich balladist, i modernich.
Z jejich poesie vyzira vlastni zivot, mizi staré pfiSery a déje,
nebo jsou individualitou a tragikou niter a moderniho zivota
jinak formovany (Scheinpflug, Pohadka o krysafi; Jifi Kardsek
ze Lvovic, Ballada o krélovné Johanné Kastxlske) Piec¢téte. pro-
roctvi a diagnosu Saldovu o neresignujici tragi¢nosti moderni
poesie " ¢eské (c. str. 71.) a nenajdete pfesvédeivejsich slov

o budoucnosti nasich modernich ballad. — Zatim nejsme moc
bohati v nové dobé. — Mnohé basné jsou jen nalady nebo na-
podobeni formy ballad. — Neni vnitfnich pfi¢in k bolestnemu
rozpuku této poesie — jen chténi. —

Ballady "a romance svou prirodou a poesii, vselidskymi
zdroji a ideami, jimiZ nemozZno nepromiuviti k srdci, urodné ni-
trem neotfasti, jsou hodny zvySené pozornosti vSech vrstev,.
zvlasteé studentstva. Uméni a poesie, slavné slozky Zivota, jsou-
rozvojem soudasngm vypuzovany s o¢i, z mysli. Malo. se ¢te,
a takové mezery v sebevychové a kultufe by prede vSim u mla-
deze, lepsi zaruky budoucnosti, byly osudny pro vivoj narodni,
Proto poesie tato zasluhuje osvétleni, d¢etby, lasky umélch
vytvarmjch, dramatickiych i hudebnich. Ballady a romance zi-
skaji ¢tenafe a posluchade, ti zase dalsi, a uz 'se zde uspésné
hlasi ddlezity a vdécny kol jejich, jako mély drive, jen. slo-
zitejsi: buditelsky, sebe- a lidovychovny. Lid nam je dal — zraly
z mystickych svetn, srdci, myslének, zvyki, radosti, bolu lidu
po staleti a staleti, z mythii, pohadek, legend a epickijch pisni —
k lidu po prdvu a po vnitfnim zdkonu se zase vrati, k jeho srdci
promluvi .... A jak nejucinnéji? Recitaci.*) Recitace je iéméf
podmmkou jejich, jako pro noty zpév a hudba.. 1 autofi se na-
u¢i basnit pro mluvené slovo, ne jen pro o¢i. Vydoluje a ob-

*) Zviasté kdy% se ptipoji ze srdce srdcim Carujicl ballady a romance Kﬂtkovského
Dvotdkovy, Fibichovy, L. Janalkovy a Ostréiovy. Jak vdééné tu pole pro stylové veéery
(i s ideami : lasky k vlasti, lasky matefské a détské, sociaini a pod.)
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jevi- nevsimavosti zasuté piekrasné basné. Bez ni v pravdé pro
tisice a. tisice lidi, i studovanjch, jest mnoho krasy ,nevykre-
slené, nevyzpivané, nespodobené“. Recitace uméleckd zdzraky
zpisobi. Vzdyt i "autofi sami jsou nékdy piekvapeni, co nového
‘jim zjevila na jejich dile. A tu je po nékolikaleté svédomité praci
pravé pole pro. intelligenci, chce-li se tak zvat a neni-li ji lho-
stejnd’ vichova lidu naseho po kazdé strance demoralisujicimi
zabavami ,lidovgmi“ a ,pro lid". ‘
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