






































































































































der Tat ist die GroBe der meisten Zellen
dhnlich. (Auch hier sind die Ausnahmen
als Bestitigung der Regel anzusehen.) Die
lebende Materie kann nur zunehmen,
wenn neue Zellen entstehen. Sie entstehen
durch Teilung. Die Entstehung durch Tei-
lung erscheint 6konomischer als die Ent-
stehung de novo. Die Entstehung von Zel-
len aus andersstrukturierter Materie ist
nach der heutigen Kenntnis nicht vorstell-
bar und wiirde einer andauernden Urzeu-
gung gleichkommen.

Erstbeschreibung der Mitose
durch einen Gielener Zoologen

Bei der Zellteilung wird die Cytoplasma-
masse der Mutterzelle in der Regel in zwei
etwa gleich groBe Anteile auf die Tochter-
zellen verteilt. Es ist jedenfalls kein Me-
chanismus bekannt, der eine exakte
Gleichverteilung des Cytoplasmas und
seiner Komponenten gewihrleistet. An-
ders ist es bei der Teilung des Zellkerns,
bei der es erforderlich ist, dal die geneti-
sche Information fiir die Struktur und
Funktion der Zelle genau je einmal jeder
Tochterzelle zugeteilt wird. Dies wird ga-
rantiert durch den Vorgang der Mitose,
bei der jeweils identische Chromosomen,
die einen bestimmten Anteil der Gesamt-
information enthalten, auf die Tochter-
kerne verteilt werden. Die Chromosomen
entstehen in der Vorbereitungsphase
durch prizise Verdoppelung. Die Mitose,
deren Ablauf im einzelnen kompliziert ist,
bedeutet wiederum eine Vereinfachung,
da nicht jede einzelne der Tausenden von
Informationen fiir die Tochterkerne sor-
tiert werden muB3, sondern die Einzelin-
formationen in wenigen Paketen zusam-
mengefalBt sind, die dann als solche ver-
doppelt und verteilt werden.

Das Verdienst, die Mitose als erster richtig
beschrieben und gedeutet zu haben,
kommt Friedrich Anton Schneider

A

Abb.1: F.A. Schneider, 18691881 Professor fiir
Zoologie und Vergleichende Anatomie in GieBen be-
schrieb als erster die mitotische Kernteilung.

(Abb.1) zu, der von 1869 bis 1881 den
Lehrstuhl fiir Zoologie und Vergleichende
Anatomie an der Ludwigs-Universitit in
GieBen innehatte. Er veroffentlichte 1873
seine Beobachtungen an Zellen von Platt-
wiirmern in den Berichten der Oberhessi-
schen Gesellschaft fiir Natur- und Heil-
kunde (Abb.2). Zwar werden in der ein-
schldgigen Literatur der Botaniker E.
Strasburger (1875) und der Anatom W.F.
Flemming (1876) als Entdecker der Mito-
se genannt, doch wurde die Prioritét der
Veroffentlichung von F.A. Schneider
durch Flemming anerkannt.

Zellteilung als Elementarprozef§

Unter mehreren Gesichtspunkten ist die
Zellteilung als ein fundamentales Ereignis
in der Biologie zu betrachten.



Abb. 2: Darstellung des Ablaufs der Chromosomen-
bewegung im Ei von Plattwiirmern durch F.A.
Schneider im Bericht der Oberhessischen Gesellschaft
fiir Natur- und Heilkunde 1873.

— Wie oben schon angedeutet, ist Wachs-
tum ohne Zellteilung undenkbar. Zwar
kann betrachtliches Wachstum, vor al-
lem bei Pflanzen, auch durch Zunahme
der GroBe von Zellen erfolgen, aber der
grundlegende Prozef ist die Zellteilung.
Die Wachstumsrate der Organe des Or-
ganismus ist in starkem MafBe abhingig
von der Zellteilungsrate.

— Die Strukturierung eines Tieres oder ei-
ner Pflanze beruht auf der Differenzie-
rung, d.h. dem Verschiedenwerden sei-
ner Zellen. Voraussetzung von Diffe-
renzierung ist Zellteilung. In etlichen
Fillen kann man den Vorgang der Dif-

ferenzierung bei der Teilung unmittel-
bar beobachten, da die beiden entste-
henden Tochterzellen sichtbar verschie-
den sind.

— Zellen, die aus einer Teilung hervorge-
gangen sind, wachsen heran —in der Re-
gel auf die doppelte GroBe — und teilen
sich erneut. Sie tun das in vielen Féllen
ohne duBeren AnlaB. Es resultiert ein
fortdauernder Rhythmus von Wachs-
tum und Teilung. Dieser kann als Para-
digma fiir endogene Rhythmik dienen.
Endogene Rhythmen sind auf verschie-
denen Ebenen wichtige Bestandteile der
Lebensvorgidnge. Die Erforschung der
Zellteilungstétigkeit ist damit auch ein
Beitrag zur Erforschung biologischer
Rhythmen.

Die Forschungen iiber die Analyse des

Zellteilungsgeschehens haben in den ver-

gangenen Jahren einen deutlichen Schub

erhalten und neue wesentliche Erkennt-
nisse erbracht. Wihrend bis dahin die

Zellteilungskinetik und ihre BeeinfluBbar-

keit durch dullere Faktoren beschrieben

wurde, wird dies nunmehr ergdnzt durch
die Anwendung des ganzen Arsenals der
neuen molekularbiologischen, geneti-
schen und zellbiologischen Methoden.

Man kann die Untersuchungen unter zwei

Fragestellungen zusammenfassen:

Welche Vorginge und GesetzméBigkeiten

garantieren den ungehinderten rhythmi-

schen Ablauf des Zyklus von Teilung und

Wachstum?

Durch welche Faktoren und auf welche

Weise wird die Liange des Zellzyklus, d. h.

die Zellteilungsrate, gesteuert?

Der Zellzyklus

Zufall oder Notwendigkeit?

Der Zellzyklus besteht aus einer Anzahl
von Prozessen, die in geordneter Reihen-
folge in jedem Zyklus wiederkehren. Die
auffélligsten sind die Zellteilung selbst mit
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Kern- und Zellteilung
0

Verdoppelung der DNA
(S-Phase)

deterministisch probabilistisch

A-status

B-status

Abb.3: Darstellung des Zellteilungszyklus sowie
zweier Theorien fiir die kausale Verkniipfung der Tei-
le des Zyklus. In der links dargestellten Deutung wird
jeder TeilprozeB durch einen vorher abgelaufenen
Vorgang ausgeldst. Die rechts dargestellte Theorie
nimmt an, daB die Zellen nach der Teilung in einem
»Wartezustand™ (A-Status) verharren, aus dem sie
mit einer bestimmten Wahrscheinlichkeit nach Zu-
fallsregeln in den weiteren Ablauf des Zellzyklus (B-
Status) eintreten.

allen sichtbaren Einzelschritten des Chro-
mosomenformwechsels, der Kernteilung
und der Cytoplasmateilung und die
DNA-Synthese (S-Phase) (Abb.3). Die
DNA-Synthese findet im Verlauf des Zy-
klus statt, in dem in einem definierten Sta-
dium die Synthese beginnt und so lange
andauert, bis jeder Abschnitt der DNA
genau einmal verdoppelt ist und dann an
einem definierten Zeitpunkt wieder been-
det wird. Sind alle diese und die anderen,
nicht genannten, regelméBigen Prozesse
notwendig fiir den Ablauf des Zyklus, und
wie ist ihre kausale Verkniipfung?

Zur Beantwortung dieser Frage sind zwei
einander entgegengesetzte Theorien ent-
wickelt worden. Die eine nimmt an, dal
alle wichtigen, regelméBigen Prozesse zu
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einer liickenlosen Kausalkette verkniipft
sind in der Weise, dal3 der Ablauf und die
Vollendung eines Prozesses die notwendi-
ge und hinreichende Bedingung fiir die
Auslosung des ndchsten Vorgangs ist.
Diese Theorie ist als das deterministische
Modell in die Literatur eingegangen
(Abb.3).

Demgegeniiber geht das sogenannte pro-
babilistische Modell davon aus, dal3 Teile
des Zellzyklus (wie vor allem die S-Phase
und ihr Ubergang zur Zellteilungsphase)
in deterministischer Weise organisiert
sind, daB aber die Zellen nach der Teilung
in einen Zustand tibergehen, in dem sie
nicht im Zellzyklus fortfahren, sondern
fiir eine unbestimmte Zeit in dieser Situa-
tion verharren und aus diesem Zustand
mit einer bestimmten Wahrscheinlichkeit
in den weiteren deterministisch ablaufen-
den Teil des Zellzyklus iibergehen. Die
Dauer eines Zellzyklus ist fiir die individu-
elle Zelle abhingig von einem Zufallspro-
zeB3 und unabhingig von dem Zustand der
Zelle vor der ,,Ruhephase*.

Die wesentlichen Argumente fiir das pro-
babilistische Modell stammen aus der Un-
tersuchung der Verteilung von Zellzyklus-
Lidngen mit statistischen Methoden, die
hier nicht nachvollzogen werden sollen
und die fiir einen Zufalls-Prozel3 als
geschwindigkeitsbestimmenden  Schritt
sprechen. Demgegentiber gibt es viele Be-
funde, die sich mit einem Zufallsmodell
nicht vereinbaren lassen. Sie zeigen an
verschiedenen Zellsystemen, z. B. Hefezel-
len, Gewebekulturzellen, tierische Einzel-
ler, dal} die Festlegung der Dauer eines
Zellzyklus sehr wohl von der Situation der
Zelle vor Beginn des Zyklus abhidngt. Als
ein Beispiel sollen hier Untersuchungen
aus dem eigenen Arbeitskreis an einem
Einzeller, dessen systematischer Name
Tetrahymena thermophila ist, geschildert
werden. Von dieser Art wurde eine Mu-



Abb. 4: Zellteilung bei der Mutante ,,conical des Ci-
liaten Tetrahymena thermophila. Die beiden Tochter-
zellen sind ungleich groB. Die kleinere Tochterzelle
wiichst auf die durchschnittliche GroBe heran, indem
sie sich spater teilt als die groBe. Diese Abhingigkeit
des Zellzyklus von der ZellgroBe ist mit probabilisti-
schen Theorien nicht vereinbar. — Hell durchschei-
nend ist das Mundfeld, grau erscheinen die Zellkerne,
die in beiden Tochterzellen gleich groB sind.

tante untersucht, bei der aus der Teilung
zwei sehr verschieden grofle Tochterzellen
hervorgehen (Abb. 4). Beim Eintritt in die
nichste Teilung sind jedoch beide wieder
gleich groB, und zwar so grof3 wie der
Durchschnitt der ganzen Population. Eine
genauere Messung des Wachstums und
der Zellzyklusldngen von einzelnen Zellen
zeigte, daB3 nicht etwa die kleine Zelle
schnell wichst und die groBe langsam,
sondern daB die kleine Zelle sich spiter
teilt als die groBe und somit mehr Zeit hat,
auf die mittlere GroBe heranzuwachsen.
Die Zellen haben also eine Information
iber ,,ihre Geschichte* und regulieren ih-
ren Teilungszyklus in Abhingigkeit da-
von. Dies ist mit einer zufélligen Bestim-
mung des Zellzyklusablaufs unvereinbar.

Uhr oder Waage?

Diese Befunde und weitere Uberlegungen
fithren zu dem Schluf, daBl die meisten
oder alle essentiellen Bestandteile des Zell-
zyklus immer wiederkehrende Ursachen
haben. Welches sind die Ursachen bzw.
Signale, die bestimmte Prozesse, z. B. die
Zellteilung oder den Beginn der DNA-
Synthese, auslésen? Es ist diskutiert wor-
den, ob dem Zellzyklus eine rhythmische
Oszillation zugrunde liegt, deren zeitlicher
Ablauf wie eine Uhr als Signalgeber fiir
den Zellzyklus dient. Der Oszillator wire
in diesem Fall unabhéngig vom tatséchli-
chen Ablauf des Zellzyklus und eine
Riickkoppelung nicht moglich. In der Tat
gibt es solche autonom ablaufende Zy-
klen, z. B. in den ersten Teilungen des sich
entwickelnden Froschkeims. Es gibt je-
doch viele Befunde, die dafiir sprechen,
daB der Zellzyklus sehr wohl auf Stérun-
gen reagiert. So 148t sich der zeitliche Ab-
lauf des Zellzyklus durch Beeinflussung
der Chromosomenkondensierung, der
Bildung der Mitosespindel, der DNA-
Synthese, der Zellwachstumsrate und an-
derer zellzyklusspezifischer Vorginge
steuern. Alle diese Versuche lassen sich so
interpretieren, dafl in Abhéngigkeit von
der Zellwachstumsrate sich Faktoren in
der Zelle anreichern, die beim Uberschrei-
ten einer bestimmten Schwelle als Auslo-
ser fiir Zellzyklusereignisse dienen. Die
Zelle muB also in der Lage sein, die Menge
einer bestimmten Substanz entweder ab-
solut oder im Verhdltnis zu einer anderen
Zellkomponente wie mit einer Waage ,,zu
messen*.

Kontrollpunkte

Lassen sich im Verlauf des Zellzyklus sol-
che Stadien finden, an denen ,,gepriift*
wird, ob die nidchsten Schritte zur Vervoll-
stindigung des Zyklus eingeleitet werden
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sollen? Dies ist in der Tat der Fall und ist
am weitesten analysiert bei der Bickerhe-
fe. (Bei der Béickerhefe teilt sich die Zelle,
indem an der Mutterzelle eine Knospe ge-
bildet wird, die heranwichst und sich von
der Mutterzelle 16st, wenn sie genau so
groB3 wie diese geworden ist. Sie wird dar-
um auch als Knospungshefe bezeichnet.)
Bei der Bickerhefe wurde eine groBere
Anzahl sogenannter temperatursensitiver
Mutanten gefunden, die bei normaler
Temperatur normal wachsen und sich tei-
len, bei erhdhter Temperatur jedoch im
Zellzyklus blockiert sind. Dieser Block
hilt alle Zellen im gleichen Zellzyklussta-
dium an. Die Wirkung des unmutierten
Gens ist also notwendig, um die Zellen
Uber eine bestimmte Hiirde im Zyklus zu
bringen.

Auffillig ist eine Gruppe von ca. zehn ver-
schiedenen Mutanten, die die Zelle an der
gleichen Stelle anhalten, namlich kurz vor
dem Beginn der S-Phase. Ist dieser Punkt
tiberwunden, wird auch von den Mutan-
ten bei erhdhter Temperatur der gesamte
Zyklus vollendet. An dieser Stelle findet
also eine vielfiltig abgesicherte Kontrolle
statt. Man hat diesen Punkt mit ,,Start*
bezeichnet. ‘

Der ,,Start*-Punkt hat eine weiterreichen-
de Bedeutung flir den Zellzyklus, denn im-
mer dann, wenn eine Hefezelle die rhyth-
mischen Teilungen einstellt, geschieht dies
bei ,,Start”. Das ist z. B. der Fall, wenn ei-
ne Hefekultur hungert oder wenn die Kul-
tur einen anderen Entwicklungsweg
nimmt, etwa zur Bildung von Ge-
schlechtszellen {bergeht. Der Name fiir
dieses Stadium im Zellzyklus erscheint al-
so gerechtfertigt.

Kontrollpunkte dieser Art, nach deren
Passicren die Zellen auf einen weiteren
Teil des Zellzyklus festgelegt sind, gibt es
mehrere im Zellzyklus. So gibt es einen
Punkt zwischen S-Phase und Zellteilung,
nach dessen Uberschreitung die Zellen
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nicht mehr von der Zellteilung abgehalten
werden konnen. Dieser Kontrollpunkt ist
ebenso wie ,,Start” von der Wirkung eini-
ger Gene abhingig.

Ist der Mechanismus
der Zellzykluskontrolle universell?

Es wurde oben dargelegt, daf} die Zelltei-
lung ein konstitutives Element aller Orga-
nismen ist. Es erhebt sich die Frage, ob
auch der Ablauf und die Steuerung des
Teilungsrhythmus bei allen Organismen
den gleichen Gesetzen gehorcht. Untersu-
chungen, die eine Antwort auf diese Frage
liefern kdnnten, sind bei relativ wenigen
Objekten durchgefithrt worden, die sich
dazu eignen. Die wichtigsten sind, neben
den genannten Hefen und den tierischen
Einzellern, noch Bakterien, pflanzliche
Einzeller, die ersten Teilungen der be-
fruchteten Eizelle und Gewebekulturzel-
len von Sdugetieren und vom Menschen.
Die Organisation des Zellzyklus und die
Regeln seiner Steuerung sind im einzelnen
bei allen diesen Versuchsobjekten, insbe-
sondere bei den Bakterien, unterschied-
lich. Die Frage nach der Vergleichbarkeit
kann z.Z. zwar nicht endgiiltig und um-
fassend beantwortet werden, aber es gibt
eine Anzahl von bemerkenswerten Befun-
den und Argumenten, die dafiir sprechen,
daf} die Steuerungsmechanismen auf eini-
ge gleichartige Faktoren und Prinzipien
zurlckgefihrt werden kénnen:

Der Ablauf der Zeliteilung und insbeson-
dere der hochkomplizierten Mitose ist im
ganzen Organismenreich, mit Ausnahme
der Bakterien, gleich, was darauf hindeu-
tet, dafl auch die Kausalbezichungen
gleich sind. Dieses Argument ist zwar
nicht sehr stark, da wir wissen, daf} in der
Evolution auch komplexe Strukturen pa-
rallel und mit unterschiedlicher Gesetz-
mafigkeit entstanden sind, es sollte je-



doch im Zusammenhang mit anderen Ar-
gumenten in Erinnerung bleiben.

Auch der Ablauf des Zellzyklus mit be-
grenzter S-Phase und Wachstumsabhin-
gigkeit ist im Grundsatz gleich. Dariiber
hinaus wurden bei ganz unterschiedlichen
Zellen Kontrollpunkte mit den gleichen
Eigenschaften und an den gleichen Stellen
des Zellzyklus gefunden. Insbesondere
das bei Hefen als ,Start“ bezeichnete
Stadium wurde als Kontrollpunkt kurz
vor der S-Phase auch bei Gewebekultur-
zellen und bei tierischen Einzellern be-
schrieben.

Das wichtigste Argument fiir gleiche Kon-
trollmechanismen ist jedoch, daB ein Gen,
das fiir die Start-Funktion notwendig ist,
und das als cdc 28 (fiir cell division cycle)
bezeichnet wird, nicht nur bei der Knos-
pungshefe vorkommt, sondern auch unter
der Bezeichnung cdc 2 bei einer anderen
Art, die zu den Spalthefen gehdrt (die Zel-
len teilen sich in zwei gleich groBe Teile,
wenn sie die teilungsfihige GroBe erreicht
haben). Bei den Spalthefen gibt es, ebenso
wie bei den Knospungshefen, einen Kon-
trollpunkt, der die gleichen Eigenschaften
wie ,,Start” hat. Die Gene c¢de 2 und
cde 28 sind aufgrund ihrer Nucleotidse-
quenz homolog. Sie haben aber nicht nur
die gleiche Struktur, sondern auch gleiche
Funktion. Wenn man das Gen cdc 28 aus
der Knospungshefe in die Spalthefe iiber-
tragt, kann es das Gen cdc 2 ersetzen und
fir einen normalen ,,Start™ sorgen. Wenn
schon der Befund bei den beiden Hefen,
die als nicht sehr nahe verwandt gelten, er-
staunlich war, so Uberraschte es noch
mehr, das gleiche Gen auch in vollig ver-
schiedenen Zellen zu finden, z.B. in
menschlichen Zellen. Dieses Gen aus
menschlichen Zellen ist sogar in der Lage,
das defekte Gen cde 2 in Hefezellen zu er-
setzen. Die molekulare Ubereinstimmung
von Genen, die fiir den Ablauf des Zellzy-
klus essentiell sind, spricht sehr fiir eine

weite Verbreitung der Kontrollelemente
des Zellzyklus. Weitere Argumente hier-
fiir werden im néchsten Abschnitt geschil-
dert.

Zellteilungsgeschwindigkeit

Aus dem bisher Dargelegten kdnnte man
den Schlul} ziehen, es wire im Interesse
des Organismus und im Interesse der Art’
vorteilhaft, wenn der Zellzyklus moglichst
ungehemmt durchlaufen wiirde und die
Zellen einer Population oder eines Gewe-
bes sich mit moglichst hoher Frequenz tei-
len wiirden: Zellteilungen sind — wie ge-
sagt — Voraussetzung fiir Wachstum, Er-
satz abgestorbener Zellen, Differenzie-
rung und Fortpflanzung. Einfache Uber-
legungen zeigen jedoch, daB es mindestens
genauso wichtig ist, Zellteilungsraten zu
begrenzen.

Nehmen wir einmal an, es wire moglich,
einer Zelle {iber lingere Zeit Nahrung und
alle anderen Bedingungen zu bieten, da-
mit sie und alle Nachkommen sich unbe-
schriankt vermehren kénnen, und betrach-
ten wir fiir dieses Gedankenexperiment ei-
ne durchschnittliche Gewebekulturzelle
z.B. des Menschen. Diese teilt sich etwa
pro Tag zweimal. Nach 10 Tagen sind ca.
1 Million Zellen entstanden. Das ent-
spricht etwa 1 g Zellmasse. Nach weiteren
1,5 Monaten wiirde sich eine Zellmasse
gebildet haben, die dem Gewicht der Erde
entspricht.

Daraus folgt, daB die Zellteilungshiufig-
keit streng kontrolliert werden mul}. Es
gibt Zellpopulationen, die sich sehr rasch
und dauernd vermehren und andere, die
sehr langsam sind oder die Teilungen vél-
lig eingestellt haben. So entfallen von den
etwa 10 Millionen Zellteilungen, die in je-
der Sekunde im menschlichen Korper
stattfinden, ungefihr die Hilfte auf die
Entstehung von Blutzellen, die eine be-
grenzte Lebensdauer haben. Die Zellen
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des Nervensystems und die zukiinftigen
Eizellen im Ovar demgegeniber teilen sich
nach der Geburt nicht mehr. In diesem
Kontrollsystem hat auch der Zelltod einen
festgelegten, bedeutsamen Platz: In be-
stimmten Phasen der Entwicklung sterben
in bestimmten Bereichen (z. B. zwischen
den zukiinftigen Fingern der sich entwik-
kelnden Extremitat) Gruppen von Zellen
ab und tragen so zur Formbildung bei.
Die strengste Kontrolle von Zellteilungen
finden wir bei einigen wirbellosen Tieren,
7.B. bei den Rundwiirmern, zu denen
auch der parasitische Spulwurm gehort.
Das adulte Tier besteht aus einer genau
festgelegten Anzahl von ca. 1000 Zellen,
die durch ein genetisch festgelegtes Pro-
gramm von 10 bis 12 Zellteilungsschritten
entstanden sind. Jeder einzelne Teilungs-
schritt ist genau determiniert.
Zellteilungen koénnen auBler Kontrolle ge-
raten und zu ungehemmter Zellvermeh-
rung fihren. Dies ist das Hauptkennzei-
chen der bosartigen Gewebewucherun-
gen, des Krebses. Damit ist die Erfor-
schung des Kontrollmechanismus der
Zellteilungen ein wichtiger Teil der Krebs-
forschung. Dies gilt sowohl fiir die Unter-
suchung der Teilung von ,normalen”,
nicht transformierten Zellen als auch der
Vermehrung von entarteten Zellen.

Wachstumsfaktoren

Zwischen einzelligen, freilebenden Orga-
nismen und Zellen im Gewebeverband
gibt es einen grundlegenden Unterschied
in der Teilungssteuerung. Bei Einzellern
ist ein exogener Anlall der Teilung nicht
notwendig, sondern der Teilungsrhyth-
mus lduft tatsdchlich endogen ab. Zellen
von vielzelligen Organismen dagegen tei-
len sich in Gewebekulturen nur, wenn be-
stimmte Molckle vorhanden sind, die als
Wachstums- oder Teilungsfaktoren be-
zeichnet werden.
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Es sind inzwischen etwa zchn solcher
Wachstumsfaktoren gefunden worden,
die man nach den folgenden Merkmalen
unterscheiden kann:

nach ithrer Herkunft, d. h. man kann sie
aus verschiedenen Geweben isolieren.

nach ihrer molekularen Struktur. Es
handelt sich um Proteine, die im einzelnen
natiirlich unterschiedlich sind.
— nach ihren Zielzellen. Einige Wach-
stumsfaktoren wirken generell auf ver-
mehrungsfihige Zellen, andere nur auf
Zellen bestimmter Differenzierungsrich-
tung.

nach ihrer Wirkung. Einige Faktoren
bewirken Teilungsbeschleunigung, andere
fordern auch Differenzierungsprozesse,
wieder andere wirken nur auf die Zelldif-
ferenzierung.

Obwohl dieses Gebiet der Forschung in
rascher Entwicklung ist, zeichnet sich ein
allgemeines Konzept des Wirkungsme-
chanismus der Wachstumsfaktoren ab. In
einigen Fillen werden diese Molekiile
nach ihrer Synthese von Zellen in die Um-
gebung abgegeben und wirken von dort
wieder auf die gleichen Zellen tetlungsfor-
dernd (autokrine Sekretion). In anderen
Fillen werden sie jedoch mit der Blutbahn
transportiert und wirken auf andere Zel-
len. Sic binden sich an spezifische Mole-
klle auf der Zelloberfliche (Rezeptoren),
die damit aktiviert werden und eine Kette
von weiteren Molekiilaktivierungen in der
Zelle in Gang setzen, von denen etliche be-
kannt sind. Diese Aktivierungen bewirken
schlieBlich das Anschalten von Genen, de-
ren Produkte fiir die Auslésung oder Be-
schleunigung von Teilungen wichtig sind.
Es mul3 darauf hingewiesen werden, daf3
diese Wirkkette nicht so gradlinig verlduft
und si¢ ist abhidngig von verschiedenen
anderen Komponenten der Zelle. Damit
ist die Teilungsaktivierung aber auch an
vielen Stellen beeinfluBbar.



Fir viele der untersuchten Wachstums-
faktoren kann man nachweisen, dal} ihre
teilungsfordernde Wirkung nicht auf ei-
nen bestimmten Zelltyp und nicht auf eine
bestimmte Art beschrinkt ist. Dieser
Sachverhalt ist ein weiteres Argument fiir
die oben genannte Hypothese, dal3 der
molekulare Mechanismus, mit dem Zell-
teilungen gesteuert werden, im Grundsatz
fur alle Zellen gleich ist.

» Teilungsgene* und ,,Krebsgene*

In den vorigen Abschnitten wurde bereits
geschildert, daB3 es Mutationen gibt, die
entscheidend in das Zellteilungsgeschehen
eingreifen. Solche Mutationen blockieren
z.B. den Zellzyklus in einem spezifischen
Stadium. Es gibt andere Mutationen, die
die Teilungsrate steigern (oder vermin-
dern) und damit die Zellen bei einem ge-
ringeren (groBeren) Volumen zur Teilung
bringen. Die Produkte solcher Gene sind
also fiir den geordneten Ablauf des Zellzy-
klus notwendig. Man konnte sie als Tei-
lungsgene bezeichnen.

In diesem Zusammenhang mul} eine
Gruppe anderer Gene besprochen wer-
den, die Onkogene. Ihre intensive Erfor-
schung im vergangenen Jahrzehnt ist fiir
die Analyse der Krebsentstehung, aber
auch unter anderen Aspekten, so der Zell-
zyklusforschung, von besonderer Bedeu-
tung. Es handelt sich um Gene, die in der
groBen Mehrzahl der Zellen zu finden
sind. Sie kénnen (wie auch andere Gene)
mit Hilfe von Viren und mit molekular-
biologischen Techniken von einer Zelle
aufandere Zellen iibertragen werden. Die-
se Gene kommen in verschiedenen Muta-
tionsstufen vor, so auch in einer Modifi-
kation, in der sie die Zelle, in der sie sich
befinden, in eine Krebszelle verwandeln.
Darum werden diese Gene auch in grob
vereinfachender Weise als Krebsgene be-
zeichnet. Das bedeutet in der Regel nattir-

lich auch, daB in dieser Zelle das Kontroll-
system fiir die Begrenzung der Zellteilung
nicht mehr funktioniert. In anderen Mo-
difikationsformen, in denen sie, wie ge-
sagt, in den meisten Zellen vorkommen,
erflillen sie Funktionen, die wir bisher nur
in Anséitzen kennen. Es gibt jedoch eine
Reihe von Hinweisen, daB3 diese Funktio-
nen wichtige Elemente in der ,,normalen”
Steuerung des Zellteilungsgeschehens
sind.

Fur die Art und Weise, in der Onkogene
ihre Wirtszellen in Krebszellen transfor-
mieren und damit zu ungehemmter Tei-
lung anregen, seien einige Beispiele aus ei-
ner groflen Anzahl von Befunden ange-
fithrt. Es gibt ein Onkogen, dessen Pro-
dukt in der normalen Form identisch ist
mit einem Wachstumsfaktor, der aus
Blutplittchen gewonnen wird. In der tu-
morinduzierenden Form ist das Genpro-
dukt so abgewandelt, daB es den teilungs-
stimulierenden Effekt um ein Vielfaches
steigert. — Ein anderes Onkogen liefert ein
Produkt, das als Rezeptor fiir einen
Wachstumsfaktor dient, der die Teilung
z.B. von Epidermiszellen steigert. Wenn
dieses Gen zur tumorinduzierenden Form
mutiert ist, dann gibt der Rezeptor den
Befehl fiir Teilungsstimulation an die Zel-
le weiter, ohne dall er von dem Wachs-
tumsfaktor besetzt ist. — Von wiederum
anderen Genen wissen wir, daf} ihr Pro-
dukt ein wichtiger Faktor fiir jede Teilung
ist und daBl sie ihre tumorauslésende
Funktion nicht dadurch erhalten, dal} sie
mutiert sind, sondern daB sie zu einer gro-
Ben Anzahl pro Zelle vermehrt sind und
damit auch die Menge ihres teilungsfor-
dernden Produkts gesteigert ist.

An dieser Stelle soll ein letztes Mal darauf
hingewiesen werden, daf} die hier in Rede
stehenden Gene sehr weit im Tierreich
verbreitet sind und damit eine grundsitzli-
che Gleichartigkeit der Teilungssteuerung
nahelegen. Diese Beispiele zeigen, dal3 so-
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wohl die Kontrolle der Zellteilung als
auch die der Tumorentstehung eine gene-
tische Grundlage haben, die in weitem
MafBe identisch ist. Es ist davon auszuge-
hen, daB alle Gene, die fiir den Zelltei-
lungsablauf wichtig sind, potentiell zu On-
kogenen mutieren kénnen, und dall um-
gekehrt die Normalform aller Onkogene
eine Funktion in der Zellteilungssteue-
rung haben. Spitestens an dieser Stelle
wird klar, dal die Untersuchung der Tei-
lungsregelung und der Tumorforschung
zwel Seiten derselben Miinze sind.

Ausblick

Die Analyse des Zellteilungsgeschehens
auf zellbiologischer und molekularbiolo-
gischer Ebene hat in den letzten ca. 10
Jahren Ergebnisse erbracht, die die Aus-
sicht auf weitere bedeutsame Erkenntnisse
rechtfertigen. In der nichsten Zukunft
wird die Untersuchung der bekannten
und weiterer Gene und Wachstumsfakto-
ren weitere Bezichungen zwischen diesen

52

Elementen sichtbar werden lassen, aus de-
nen wir ein dichteres Netz der steuernden
Elemente erkennen kénnen. Man kanner-
warten, daB3 wir damit nicht nur einen bes-
seren Einblick in den Mechanismus der
Zellvermehrung erhalten, sondern auch
die Bezichungen von Zellteilung zu ande-
ren biologischen Erscheinungen besser
verstehen.

Neben den Aussichten auf den Fortschritt
der wissenschaftlichen Erkenntnis sind
auch Erwartungen in Hinsicht auf prakti-
sche Anwendung gerechtfertigt. So st
z. B. die genaue Kenntnis der Zellteilungs-
kinetik eine wichtige Grundlage fir die
gezielte, zeitlich programmierte Chemo-
therapie von Tumorerkrankungen. Vor
allem aber bietet die Kenntnis und die Iso-
lierbarkeit von Genen und Genprodukten
dic Moglichkeit, Mittel zu finden, mit de-
nen man férdernd und hemmend in das
Zellteilungsgeschehen  eingreifen  kann.
Bei aller auf diesem Gebiet gebotenen Zu-
riickhaltung darf man erwarten, daf} sol-
che Molekiile das Spektrum der Behand-
lung von Tumoren erweitern werden.



Klaus Weigelt

Markt — Ethik — Gerechtigkeit™®

Uberlegungen zur antinomischen und komplementiren Sicht
von Markt und Ethik als Verfahren zur Erreichung

des Gerechtigkeitszieles

Problemstellung und Rahmeniiberlegungen

Ein alter Streit dreht sich um die Frage, ob
es in der Marktwirtschaft gentige, sich den
Regeln des Marktes entsprechend zu ver-
halten oder ob zusitzlich moralische Ge-
sichtspunkte zu beriicksichtigen scien.
Diese Frage geht davon aus, dal3 die
Beachtung von Marktregeln selbst noch
nicht als moralisch zu qualifizieren sei,
weil sie dem Prinzip des Eigennutzes folge
und deswegen der Ergidnzung durch ethi-
sche Maximen bediirfe. Als solche werden
dann die Solidaritit, die soziale Verant-
wortung oder auch die Beachtung des Ge-
meinwohls genannt.

Auf den ersten Blick scheint diese Frage
plausibel zu sein, doch beim nidheren Hin-
schauen zeigen sich Probleme, die einer
genaueren Analyse bediirfen. Dies gilt vor
allem, wenn, wie in der Bundesrepublik
Deutschland, aus der Wirklichkeit der so-
zialen Marktwirtschaft heraus zu argu-
mentieren ist und nicht vor dem Hinter-
grund des Modells einer reinen Markt-
wirtschaft bzw. diesem nahekommenden
Wirtschaftsordnung. Die Soziale Markt-
wirtschaft wird zumeist als Wirtschafts-
und Gesellschaftsordnung interpretiert,
was nicht nur seine guten Griinde hat,
sondern auch immer zu besonderen An-
forderungen an diese Ordnung im Hin-

* Uberarbeiteter Vortrag, gehalten am 26. Januar
1988 in der Justus-Liebig-Universitit zu GieBen im
Rahmen einer Vorlesung von Prof. Dr. Armin
Bohnet.

blick auf Verwirklichung, Weiterentwick-
lung oder Erneuerung gefiihrt hat.

Vor einem Vierteljahrhundert war die Na-
tionaldkonomie noch das weitgehend un-
angefochtene Terrain des homo oecono-
micus. Damals begann aber auch eine
breite wissenschaftliche Diskussion um
die ,richtige” wirtschaftspolitische Kon-
zeption, jener groBangelegte Versuch, die
wissenschaftliche Einheit der Wirtschafts-
politik wieder herzustellen. Diese war
durch die beiden widerstreitenden Auffas-
sungen der Wirtschaftspolitik, ndmlich
die Ordnungspolitik auf der einen und die
zielorientierte Wirtschaftspolitik auf der
anderen Seite zerbrochen. Diese Diskussi-
on wurde auf der wissenschaftlichen Ebe-
ne bis heute nicht beendet. Politisch wurde
sie mit der Verabschiedung des Stabilitéts-
und Wachstumsgesetzes (1966) zu Gun-
sten der zielorientierten Wirtschaftspoli-
tik entschieden mit allen Folgen, die wir
inzwischen kennen. Der EinfluB} des Staa-
tes (Regierung) auf die Wirtschaftspolitik
nahm erheblich zu, und so vermehrten
und verschirften sich auch die strukturel-
len Probleme, mit denen wir heute zu
kdmpfen haben. Man kann das zunch-
mende Bemithen der Regierung, die Fe-
derfiihrung bei der Gestaltung der wirt-
schaftlichen und sozialen Zukunft unseres
Landes in die Hand zu nehmen, als einen
Versuch werten, angesichts der immer
komplexeren und uniibersichtlicheren
Verhdltnisse in einer modernen Industrie-
gesellschaft die Richtung des Wandels
nicht dem ,,Zufall“ zu tberlassen oder
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dem ,.freien Spiel der Krifte™. Hier zeigt
sich der deutliche Kern planerischen An-
spruchs, der mit der ,Anmalung von
Wissen* (von Hayek) verbunden ist, eines
Wissens, das staatlichen Behorden nicht
zur Verfigung stehen kann.

Gegen diese politische Zeitstromung kam
mindestens von drei Seiten Widerspruch
auf:

1) In der politischen Landschaft der Bun-
desrepublik  Deutschland entstand  die
Partei der Griinen. Die Griinen konsti-
tuierten sich nicht nur als 6kologische Be-
wegung, sondern vor allem als eine
Sammlungsbewegung  basisdemokrati-
scher Fundamentalkritik an einem ihrer
Ansicht nach tiberméchtigen Staat. Mit
dem Slogan ,,Die Probleme sind viel zu
wichtig, als dal3 wir sie den Politikern und
dem von den Altparteien beherrschten
Staatsapparat lberlassen kénnen™ haben
sie inzwischen cine respektable Wihler-
schaft fiir sich gewonnen, die ihnen ihre
Prasenz in wichtigen Parlamenten bis zum
Bundestag noch fiir einige Zeit sichern
diirfte.

2) Aufdem Felde der 6konomischen Wis-
senschaft kam es zu einer Neubelebung
verschiedener Spielarten des Liberalis-
mus, vor allem des Neo-Liberalismus. Die
Versuche, eine politische Okonomie libe-
raler Prigung gegen die marxistisch-leni-
nistische Politékonomie, aber auch gegen
einen sozialistisch genutzten technokrati-
schen Keynesianismus zu formulieren, de-
ren Kern die ,,Verfassung der Freiheit™
(von Hayck) sein sollte, also eine freiheit-
liche Ordnungspolitik, konnen durchaus
als Antithese gegen die genannten herr-
schenden Einfliisse in den 70er Jahren in-
terpretiert werden, in deren Gefolge die
fretheitlich-soziale ~ Wirtschaftsordnung
der Bundesrepublik tiefgreifende Veriin-
derungen erfuhr.

3) SchlieBlich kann auch die Renaissance
der wissenschaftlichen Ethik und insbe-
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sondere der Wirtschafts- und Sozialethik
in beiden christlichen Konfessionen in
diesem zeitdiagnostischen Zusammen-
hang gesehen werden. Sie datiert etwa von
Anfang der 80er Jahre - die papstliche So-
zialenzyklika Laborem exercens (Uber die
menschliche Arbeit) erschien im Septem-
ber 1981 — und hat im wesentlichen die
Fragen einer gerechten Wirtschafts- und
Sozialordnung im nationalen und interna-
tionalen Rahmen neu formuliert.

Im Zuge dieser Entwicklung kam das Ge-
sprich zwischen Kirche und Wirtschaft
wieder in Gang und hatte sowohl im Rah-
men der katholischen Soziallehre als auch
innerhalb der evangelischen Sozialethik
bemerkenswerte Neuansitze zu Folge, die
vor allem die Bereiche der Okologie und
der menschlichen Arbeit betreffen und de-
ren ordnungspolitische Relevanz in den
Wirtschaftswissenschaften  zunehmend
Beachtung findet. So hat sich z. B. der
Verein fiir Socialpolitik 1985 und 1987
erstmals mit Fragen der Wirtschaftsethik
befalit.

Warum ist es zu diesen kritischen, aber
auch konstruktiven Bewegungen gekom-
men? Worin liegt das gemeinsame Anlie-
gen dieser so unterschiedlichen Ansatze?
Zwei Griinde liegen auf der Hand:

1) Der Zweifel am Rationalititskonzept.
Die Aufklarung des 18. Jahrhunderts hat
uns die Freiheit der Verstandestitigkeit
beschert. Im 19. und 20. Jahrhundert hat
sich diese Freiheit zum Segen, aber auch
zum  abgrundtiefen  Schrecken  der
Menschheit entfaltet. Der bindungslose
Verstand des Menschen ist an Grenzen ge-
stoflen, vor denen er kapitulieren muB. Er
ist mit seiner Rationalitit in der Krise.
Die Einheit der Welt — den Vitern der
Aufkldrung noch bewuBt und gegenwiir-
tig - ist zerbrochen, und eine neue Einheit
1st nicht in Sicht, obwohl viele Menschen
sich danach sehnen. Orientierungsverlust,
Wertkrise oder Verlust der Mitte sind Me-



taphern fiir eine aus den Fugen geratene
Epoche, und es gibt viele falsche Prophe-
ten, die aus dem Zweifel am Rationalitits-
konzept die SchluBfolgerung anbieten,
auf irrationale Wege auszuweichen, statt
weiter unverdrossen rationale Problemld-
sungen zu suchen. Lebensrezepte dafiir
werden unter dem Schlagwort ,,New Age*
reichlich angeboten, wovon man sich in
den eigens dafiir eingerichteten sogenann-
ten esoterischen Buchhandlungen leicht
iiberzeugen kann. Es sind wohlfeile Irrwe-
ge, denn sie verfallen ihrerseits in den Feh-
ler, die Menschen nur einseitig anzuspre-
chen. Wenn wirklich der Zweifel an der
Ratio des Menschen begriindet ist, dann
miiBite man eigentlich folgerichtig diesen
Griinden nachgehen, nicht aber in den Ir-
rationalismus  ausweichen und die
menschliche Ratio als verbraucht und
iberholt abtun.

2) Der Zweifel am Wissenschaftskon-
zept.

Dieser Zweifel hingt eng mit dem genann-
ten Zweifel am Rationalititskonzept zu-
sammen. Er kniipft an die zutreffende Be-
obachtung an, daB in den letzten 200 Jah-
ren die Sektoralisierung, Segmentierung
und Aufsplitterung der Wissensgebicte
und damit der Wissenschaften immer
mehr zugenommen und damit AusmalBe
erreicht haben, die es keinem Menschen
mehr erlauben, sich auch nur ein einiger-
maBen zutreffendes Bild vom Wissen der
Menschheit zu verschaffen. Auch hier ist
also die Einheit der Welt, die im 18. Jahr-
hundert noch rational gedacht werden
konnte, zerfallen. In der Fiille des Wissens
und der Informationen, derer wir uns heu-
te technisch bedienen konnen, treiben wir
oft beziehungs- und orientierungslos um-
her. Von vielem wissen wir immer weni-
ger, von wenigem immer mehr, aber vom
Wesentlichen kaum noch etwas.

Es gibt unterschiedliche Versuche, die ge-
nannten Dilemmata zu iiberwinden. Ein

sehr vordergriindiger Versuch besteht
darin, der stindig wachsenden Informati-
onsmenge technologisch beizukommen
und durch eine quantitativ und qualitativ
verbesserte Computerkapazitit die Hand-
habbarkeit des vorhandenen Wissens zu
verbessern. Das ist sicher hilfreich, 16st
aber nicht den Kern des Problems. Es
wird nur an den Symptomen laboriert.

Ein entgegengesetzter Versuch fiigt de-
duktiv die Einzelwissenschaften in ein
neues mythologisches Weltbild ein, z. B. in
das von den New Age-Theoretikern pro-
pagierte Zeitalter des Wassermanns, das
dem jetzt auslaufenden Zeitalter des Stein-
bocks folgen soll, und gibt damit vor, ein
neues Wissenschaftskonzept anzubieten,
mit dessen Hilfe sich die zentrifugalen
Einzelwissenschaften wieder in ein neues
Kraftefeld quasi ,einordnen™ lassen.
Auch hier geht es also um Orientierung,
die Bestimmung einer neuen Mitte, von
der aus die Geheimnisse dieser Welt sich
dem Verstindnis des Menschen 6ffnen.

Der wissenschaftliche Weg, die genannten
Dilemmata zu Giberwinden, ist der Dialog,
und zwar der interdisziplinire, die einzel-
wissenschaftlichen Grenzen Uberschrei-
tende Dialog. Der Dialog ist eine Metho-
de. Diese Methode hat den Vorzug, dali
die Wissenschaftler als Menschen mit all
ihren Vorziigen und Fehlern in sie einge-
bunden sind. Dialog ist Sprechen und Ho-
ren, beinhaltet also die Ratio in ihrem oft
vernachlissigten Doppelaspekt: Verstand
und Vernunft. Mir kommt es auf diesen
Hinweis sehr an! Meinen Beitrag verstehe
ich als Versuch eines interdisziplindren
wissenschaftlichen Dialogs zwischen Oko-
nomie und Ethik, als Briickenschlag zwi-
schen 6konomischer und ethischer Ratio-
nalitit und damit auch als Hinweis dar-
auf, dafl viele unserer heutigen Fragen
und Probleme auf eine Vernachlissigung
der Anthropologie zurtickzufiihren sind.
Okonomie und Ethik sind anthropolo-
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gisch miteinander verkniipft. Okonomie
als isoliertes Teilsystem einer Ceteris-pari-
bus-Welt ist nicht nur immer weniger ver-
stindlich, sondern sie verliert auch ihren
Sinn. Andererseits wissen wir inzwischen,
dal} nicht nur das metadkonomische Um-
feld der Okonomie ihren Sinn gibt, son-
dern daf3 sich auch im sogenannten , rein
Okonomischen® Grundlagen und Prinzi-
pien der Ethik finden, ohne die Okonomie
gar nicht funktionieren kénnte.

Meine These lautet also: Markt (als zen-
traler Ausdruck des Okonomischen) und
Ethik (als zentraler Ausdruck der Hand-
lungsorientierung) sind im Hinblick auf
das individuelle und gesellschaftliche Ziel
der Gerechtigkeit dialogisch/interdiszipli-
ndr miteinander verkniipft. Es wird be-
hauptet, dall diese Verkniipfung eine
komplementire, anthropologische Kon-
stanten berticksichtigende Methode zur
Erreichung der Gerechtigkeit ist. Die Ver-
nachlassigung  dieser interdisziplindren
Verkniipfung fithrt notwendigerweise zu
Einseitigkeiten, in deren Gefolge nicht nur
Marktstérungen (sog. Marktversagen),
sondern auch einc Unterminierung der
ethischen Grundlagen einer Gesellschaft
(Minimalkonsens  bzw.  moralischer
Grundkonsens) auftreten, Erscheinungen,
die immer zu einer Beeintrichtigung des
Gerechtigkettszieles fithren. Diese These
ist Ausdruck der Uberzeugung, daB die
Wirtschafts- und  Gesellschaftsordnung
eines Volkes von Bedingungen abhingt,
die diese Ordnung selbst nicht garantieren
kann. Vielmehr hdngt das Gelingen einer
Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung
davon ab, daB die sie tragenden Menschen
die Uberzeugung haben, daB ihr Verhal-
ten dem Gemeinwohl und damit auch ih-
ren eigenen Zielen dient. Wo dieser Zu-
sammenhang zwischen Eigennutz und
Gemeinwohl gestort ist, entstehen Proble-
me, die im Kern anthropologische Proble-
me sind.
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Markt und Ethik
als antinomische Verfahren
im Blick auf die Gerechtigkeit

Das Gespriich zwischen Okonomen und
Ethikern ist noch weitgehend von Unver-
standnis fiir die Denkweise des jeweils an-
deren gekennzeichnet. Diesem Unver-
standnis liegt oft nicht nur die Fehlein-
schitzung des anderen, sondern auch eine
unzutreffende Selbsteinschitzung zugrun-
de.

So hilt der Ethiker hiufig den Okonomen
fiir einen Technokraten, dem es um die
Optimierung von Giiter- und Zahlungs-
stromen, um Wachstumsraten und Inve-
stitionsquoten gehe, withrend - zumal bei
Geltung des sogenannten Marktmecha-
nismus - der Mensch auf der Strecke blei-
be und die Marktergebnisse aller Gerech-
tigkeit Hohn sprechen.

Umgekehrt sicht der Okonom im Ethiker
oft den von keiner Sachkenntnis getriib-
ten Dogmatiker, der in Leerformeln wie
Gemeinwohl, soziale Gerechtigkeit und
Solidaritiat daherredet, Gber Produktion
kaum, dafir aber um so mehr von Vertei-
lung spricht und im {ibrigen stindig mit
Forderungen bei der Hand ist, die kein
Okonom erfiillen kann.

Diese ,,blockierte Kommunikation®™ (Eh-
sabeth-Noelle-Neumann) verdanken wir
der zunehmenden Auseinanderentwick-
lung der 6konomischen und der ethischen
Wissenschaft seit etwa 100 Jahren.

In der vorwissenschaftlichen und in der
klassischen Okonomie gab es noch einen
Zusammenhang zwischen Okonomie und
Ethik. So war z. B. Adam Smith, der Be-
griinder der wissenschaftlichen Okono-
mie, Moralphilosoph.

Im 19. Jahrhundert traten dann beide Be-
reiche mehr und mehr auseinander. Die
Kapitalismusikritik der Kirchen und des
Marxismus war im Kern zundchst eine
ethisch begriindete Sozialkritik. Sie wand-



te sich gegen eine Okonomie, die sich
mehr und mehr von ihren ethischen und
sozialphilosophischen Grundlagen zu
emanzipieren schien. Bereits damals wur-
de also auf unterschiedlichen Ebenen an-
einander vorbeigeredet. Dazu kam, dal
der Aufschwung der Naturwissenschaften
auch die Nationalékonomie beeinfluBte
und dort die ,marginalistische Wende*
hervorrief, also den Beginn der neoklassi-
schen Okonomie, die ein Jahrhundert na-
tionaldkonomischen Denkens beherrsch-
te. Als Max Weber Anfang des 20. Jahr-
hunderts das Postulat der Wertfreiheit
aufstellte, zog sich die Okonomie fiir eini-
ge Jahrzehnte endgiiltig in einen geschlos-
senen, wertfreien Wissenschaftsraum zu-
riick, aus dem sie alle ethischen Erwégun-
gen als normativ und damit unwissen-
schaftlich verbannte. Es dominierte eine
positive Wissenschaftsauffassung, mit der
das Reich des homo oeconimicus er-
forscht wurde.

Und hier setzt die unzutreffende Selbst-
einschdtzung ein. Denn wir wissen heute,
dal} es eine wertfreie positive 6konomi-
sche Wissenschaft als Sozialwissenschaft
nicht geben kann. Jedes Marktgeschehen
ist dafiir ein gutes Beispiel. Man kann na-
tiirlich den Markt auf Angebot und Nach-
frage reduzieren und in neoklassischer
Manier Angebots- und Nachfragekurven
ableiten, zeichnen und nach wechselnden
Annahmen verindern. Das war seinerzeit
ein wesentlicher Fortschritt der Wissen-
schaft und hat zahlreiche neue Erkennt-
nisse zutage gefordert: in der Konsum-
und Produktionstheorie, in der Preis- und
in der Markttheorie, in der Theorie der in-
ternationalen  Wirtschaftsbeziehungen
usw. Aber schon hier blieb immer offen,
ob es z. B. um das Gleichgewicht als fest
zu bestimmende ZielgroBe zu gehen habe
oder um Bedingungen, die gleichgewichti-
ge Prozesse dynamisch ermoglichen kon-
nen. Damit waren aber auch innerhalb der

Neoklassik ethische Probleme enthalten,
die fiir die Ordoliberalen und ihre Nach-
folger AnlaB waren, ihre Neuansitze einer
Politischen Okonomie zu formulieren.
Nun geht es aber am Markt um mehr als
nur um Gleichgewichte oder um Gleichge-
wichtsbedingungen. Es geht auch um Ge-
rechtigkeit und Frieden. Die Durchset-
zung des Eigeninteresses stoBt auf dem
Markt heutzutage auf vielfiltige Grenzen
und Beschrinkungen, die durch die
Marktordnung als Rahmen vorgegeben
sind. Von einer Ziigellosigkeit des freien
Spiels der Krifte im Vergleich zu frithka-
pitalistischen Zeiten kann keine Rede
mehr sein. Auch die Wirtschaftsgeschich-
te hat ja in ausreichendem MaBe nachge-
wiesen, dall schon in frithesten Zeiten
Marktordnungen Friedensordnungen wa-
ren. Es durften keine Waffen getragen
werden, nur geeichte Gewichte fanden
Anwendung, es galten Regeln fiir den Ver-
tragsabschluB3, fir die Zahlungsmodaliti-
ten, fiir Vertragstreue und Widerruf bei
Mingeln etc. Es entwickelte sich also
schon in frithesten Zeiten ein System von
Regeln, das sich in unserer modernen Ver-
kehrswirtschaft ordnungspolitisch verfei-
nert darstellt und dem die Marktteilneh-
mer sich zu unterwerfen haben, wenn sie
nicht das Risiko teilweise harter Sanktio-
nen auf sich nehmen wollen.

Bei diesen Uberlegungen geht es um das
Prinzip. Deswegen ist hier nicht der Ort
fur die Diskussion der Frage, inwieweit
auch heute noch Licken bestehen, durch
die so manches schwarze Schaf schliipfen
kann. Vielmehr geht es um den Hinwelis,
dal3 der Markt gar nicht ethikfrei gedacht
werden kann. Man kann zwar das spezi-
fisch Okonomische nach dem sogenann-
ten Skonomischen Prinzip wissenschaft-
lich herauspriparieren, um deutlicher zu
sehen, worum es (auch) geht. Man darf
aber daraus nicht die Schiufifolgerung zie-
hen, Markt sei ethik- und wertfrei.
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Die Okonomen haben das eigentlich auch
nie so recht geglaubt. Aber das Argument
der Wertfretheit war fiir sie eine willkom-
mene (defensive) Legitimationsformel,
mit der sie die Angriffe von Seiten der
Ethik abzuwehren versuchten und auch
abwehren konnten. Die Berufung auf die
Eigengesetzlichkeit der Okonomie war
aber nicht einfach gleichzusetzen mit einer
Ablehnung jeder Ethik, sondern sie war
oft die Weigerung, sich einer bestimmten
Ethik zu unterwerfen, die mit den gefun-
denen  Regeln  marktwirtschaftlicher
Funktionsweise nicht in Ubereinstim-
mung zu bringen war. So kann man aus
heutiger Sicht festhalten, daB die von
Ethikern vorgenommene Einschitzung
der Okonomic als einer Bastion ziigello-
sen Egoismus sich antinomisch verhilt zur
Selbsteinschiitzung vieler Okonomen, de-
nen es um die Eigengesetzlichkeit ihrer
wertfreien Wissenschaft geht.

Beide Einschitzungen sind unvollstiandig,
weil die Ethiker die weitergreifenden ethi-
schen Implikationen 6konomischen Han-
delns tibersehen, und weil die Okonomen
diese Implikationen weitgehend aus ithrem
wissenschaftlichen Reflexionszusammen-
hang verdringen. Beides hat ernste Kon-
sequenzen, die spiter angesprochen wer-
den.

Auch die Selbst- und Fremdeinschiitzung
der Ethik ist defizitir. Die Position des
Einklagens ethischer Postulate mit dog-
matischer Beharrlichkeit ist eine Karika-
tur, zu der allerdings viele Ethiker beige-
tragen haben. Im Kern hat sich das
Gleichgewicht der aristotelischen Forde-
rung nach iustitia commutativa (etwa Lei-
stungs- oder auch Tauschgerechtigkeit)
und iustitia distributiva (Verteilungsge-
rechtigkeit) bis heute gehalten, also ber
2400 Jahre. Es geht immer noch um das-
selbe Problem und um die ,,richtige™ Me-
thode dieses Problem zu 16sen. Die anti-
nomische Sichtweise zwischen Okonomen
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und Ethikern hat aber die defizitire
Selbst- und Fremdsicht der Ethik begiin-
stigt.

An der Selbstsicht {iberwog mehr und
mehr die einseitige Forderung nach sozia-
ler Gerechtigkeit (national wie internatio-
nal). Diese Forderung wird normalerwei-
se inhaltlich konkretisiert, weil die jeweili-
gen (meist kirchlichen) Instanzen an vor-
handenen ,,MiBstinden* ankniipfen und
ihre Beseitigung einklagen. In der Analyse
wird ein Doppelverfahren zugrunde ge-
legt:

(1) ordnungspolitisch wird der Markt-
wirtschaft Versagen vorgeworfen und
z. B. international eine neue oder gerechte
Weltwirtschaftsordnung eingefordert;

(2) ethisch wird der Egoismus gegeillelt,
der zu Ausbeutung, Not und Elend im in-
ternationalen und zu Arbeitslosigkeit im
nationalen Kontext fithrt.

Weitgehend unberiicksichtigt bleiben bei
Kritik und Forderungen mit ethischem
Anspruch die dkonomischen Eigengesetz-
lichkeiten, also auch die Uberpriifung der
Konsequenzen, die aus eciner Umsetzung
der Forderungen resultieren konnten. Das
gilt umgekehrt auch fir die Analyse: es
wird kaum um cine Erkenntnis der Griin-
de gerungen, warum cin bestimmter Tat-
bestand, z. B. Arbeitslosigkeit, eingetreten
ist.

Den Zusammenhang zwischen ékonomi-
schen Eigengesetzlichkeiten und ethischen
mit Kritik verbundenen Forderungen mo-
ge das Beispiel der Schattenwirtschaft ver-
deutlichen. Die Schattenwirtschaft ist ein
funktionierender Markt. Gegentiber dem
offiziellen Markt hat sie sich als inoffiziel-
ler oder informeller Parallelmarkt cta-
bliert. Die Preise auf diesem Parallelmarkt
sind niedriger als auf dem offiziellen
Markt. Allerdings besteht fiir denjenigen,
der sich auf den Parallelmarkt begibt, ein
Risiko, weil bei Reklamationen fiir ihn
kein Riickgriff auf den Rechtsstaat mog-



lich ist, da die Schattenwirtschaft ja auch
im Schatten der Rechtsordnung wirkt. In-
zwischen hat allerdings die Schattenwirt-
schaft selbst durch Qualitdtsanpassung
dieses Risiko entscheidend verringert.
Nach welchen Kriterien kann die Schat-
tenwirtschaft ethisch und 6konomisch be-
wertet werden?

Eine ethische Verurteilung der Schatten-
wirtschaft, wie sie etwa vor einiger Zeit
Bundesarbeitsminister Blim vorgenom-
men hat, ist wenig erfolgversprechend.
Die empirischen Befunde sagen aus, da83
das UnrechtbewuBtsein in der Bevolke-
rung diesbeziliglich auBerordentlich gering
ist. Und zwar sowohl auf der Angebots-
als auch auf der Nachfrageseite. Die Wirt-
schaftssubjekte handeln rational im Sinne
des in ihnen wirkenden homo oeconomi-
cus. Der Preis fiir die geforderte ethische
Haltung - also die Nutzung der offiziellen
Mairkte anstelle der Schattenwirtschaft —
ist zu hoch fiir bestimmte Giiter und
Dienstleistungen. Die Preisdifferenz wird
als unzumutbar empfunden. Daraus er-
gibt sich die Frage: Welche Preisdifferenz
vertrigt eine ethische Forderung?

Damit aber sind wir bei der Skonomi-
schen Analyse. Dartiber hinaus wird er-
kennbar, daB auch die Ethik eine 6kono-
mische Komponente hat. Eine Verringe-
rung der Preisunterschiede zwischen offi-
zieller Marktwirtschaft und Schattenwirt-
schaft erleichtert nicht nur die 6konomi-
sche Situation — der Konkurrenzdruck fir
die offiziellen Giiter wird geringer —, son-
dern auch den ethischen Druck auf Anbie-
ter und Nachfrager in der Schattenwirt-
schaft. Daraus kann sich z. B. die politi-
sche SchluBfolgerung ergeben, die Steuern
zu senken und zur Senkung der Lohn-
nebenkosten beizutragen. Damit konnte
die Bedeutung der Schattenwirtschaft
schwinden und entsprechend auch die da-
mit zusammenhingenden ékonomischen
und ethischen Probleme.

Dieses Beispiel zeigt, dafl aus der Ethik
leicht ein ,,Anwalt der Armen und Be-
nachteiligten® werden kann, der weder in
seiner Analyse der Lage, noch in seinen
Vorschldgen zur Therapie brauchbare
Beitrige leistet und nicht zuletzt schon
deswegen ohne Resonanz bleibt. Aus der
Selbstsicht der Ethik verbleibt dann nichts
weiter als die Einsicht in die Fruchtlosig-
keit von Appellen mit der Forderung von
~wirkungsvolleren* MaBinahmen, die zu
einer Steigerung des Moralisierungs-
drucks beitragen, wie die Beteiligung an
Demonstrationen, Protesten, Mahnwa-
chen, Unterschriftensammlungen, Beset-
zungen und anderen in unserem freiheitli-
chen Rechtsstaat erlaubten oder auch
nicht mehr erlaubten, aber beanspruchten
Aktivititen beweisen. Denn: Es muf3 ja et-
was geschehen!

Die Folgerung, daf} etwas geschehen miis-
se, wird oft gar nicht bestritten. Es geht
nur immer wieder um die alte Streitfrage:
Was muB} geschehen, und wie muf} gehan-
delt werden? Das Dilemma der antinomi-
schen Positionen von Ethik und Okono-
mie besteht darin, daB sich beide Positionen
im Wege stehen und die Ethik aus der Sicht
der Okonomie oft zu verlangen scheint,
daB Abstriche an 6konomischer Ratio-
nalitdt vorgenommen werden miissen.
Ethisch handeln bedeutet danach: undko-
nomisch handeln, mit erhéhten Kosten,
groBerem  Risiko und verschlechterter
Wettbewerbsposition. Nach Auffassung
jedes Okonomen aber kann unékonomi-
sches Handeln kein effizienter Beitrag zur
Gerechtigkeit sein. Deswegen wird Ethi-
kern, die solche Forderungen erheben,
von Seiten der Okonomen oft vorgewor-
fen, nicht das Ziel der Gerechtigkeit im
Auge zu haben, sondern eine Veridnde-
rung der Wirtschafts- und Gesellschafts-
ordnung.

Die Vermutung wird durch die Tatsache
genihrt, daBl unter Sozialethikern oft eine
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Priferenz fiir staatliche Interventionen zu
erkennen ist, unter Vernachldssigung der
ordnungspolitischen Méglichkeiten ciner
Weiterentwicklung der Sozialen Markt-
wirtschaft. Mit anderen Worten: Sozial-
ethiker verstehen sich leichter mit Kriti-
kern der Marktwirtschaft als mit Markt-
wirtschaftiern. Schon die erste evangeli-
sche Wirtschaftsethik wurde vor 60 Jah-
ren von e¢inem Wissenschaftler geschrie-
ben (Georg Wiinsch), der sich selbst als
christlichen Sozialisten bezeichnet, und
die katholische Soziallehre kann auch
heute noch nicht auf ithre harte Kapitalis-
muskritik verzichten, der sie allerdings ei-
ne ebenso harte Sozialismuskritik zur Sei-
te stellt. Inzwischen ist aber der Ord-
nungsgedanke in beiden Konfessionen
ebenfalls vertreten, wenn auch in der heu-
tigen katholischen Soziallehre mit mehr
Fundicrung als auf evangelischer Seite.
Ich fasse diesen zweiten Gedankengang
zusammen: Die vermeintliche Antinomic
von Markt und Ethik entspringt ¢inem
doppelten MiBverstindnis und entspricht
nicht allen Aspekten beobachtbarer Wirk-
lichkeit. Zum einen kann der Markt nicht
auf ein lupenrein dkonomisches Ereignis
reduziert werden. Vielmehr ist er ein
komplexes Phinomen™ (von Hayek),
dessen Existenz und dynamische Weiter-
entwicklung sich ohne ethische Verhal-
tens- und Regelmuster gar nicht denken
liBt. DaB dies so ist, wird von den Okono-
men, aber auch von den Ethikern zu wenig
in Betracht gezogen.

Daraus resultiert zum zweiten, dafl Refor-
men oft gerade nicht bei den verbesserba-
ren Verhaltens- und Regelmustern anset-
zen, also bei den anthropologischen Be-
dingungen des Marktes und der Ethik,
sondern bei den kritisierten Marktergeb-
nissen, den Millstinden. Die Folge sind
Interventionen, die wiederum die Verhal-
tens- und Regelmuster beeinflussen, und
zwar oft negativ. Daraus entsteht dann ein
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Teufelskreis, aus dem keiner mehr einen
Ausweg weill. Der Kern des Problems
liegt also sowohl in der MiBBachtung der
ethischen Grundlagen emer Marktwirt-
schaft durch die Okonomen, als auch in
der Vernachlissigung ordnungspoliti-
scher FEigengesetzlichkeiten der Markt-
wirtschaft durch die Ethiker. Worum es
demnach gehen muB, ist eine Absage an
die wenig hilfreiche bestehende Antinomie
und die Hinwendung zu einem dialogi-
schen Weg von Markt und Ethik fiir mehr
Gerechtigkeit.

Markt und Ethik
als komplementire Verfahren
zur Erreichung von mehr Gerechtigkeit

In ciner Formel zusammengefal3t kann
festgehalten werden, dall im antinomi-
schen Verstandnis von Markt und Ethik
die 1ustitia commutativa (Tauschgerech-
tigkeit) dem Markt und die iustitia di-
stributiva (Verteilungsgerechtigkeit) der
Ethik zugewiesen werden. Diese Art von
Komplementaritat ist kritisch zu bewer-
ten, weil hier eine Arbeitsteilung in dem
Sinne vorliegt, dal3 die Vertetlungsgerech-
tigkeit ,,ausbiigeln* muf}, was die ,,unethi-
sche™ Tauschgerechtigkeit ,angerichtet™
hat. Anwalt fiir diese Korrekturen ist der
Staat, dessen politische Aufgabe es ist, das
Gemeinwohl zu verwirklichen. In dieser
Formel wird auch ein weitverbreitetes
MiBverstindnis der Sozialen Marktwirt-
schaft erkennbar, das von einer derartigen
kritisch zu bewertenden Juxtaposition
von Markt und Staat ausgeht.

Nun ist es aber bekanntlich so, daf3 aber
das Gemeinwohl keine Einigkeit besteht.
Dem hilft man in der Zentralverwaltungs-
wirtschaft dadurch ab, daBl man es in
Mehr-Jahres-Plinen einfach gesetzlich
verpflichtend vorschreibt. In den westli-
chen, durch einen gesellschaftlichen Plu-
ralismus gekennzeichneten Wirtschafts-
und Sozialordnungen ist das nicht mog-



lich. Hier bestehen mehr EinfluBmoglich-
keiten auf das Gemeinwohl, aber auch
mehr Ausweichmoglichkeiten, wenn ein
Dissens vorliegt. Die EinfluBmdglichkei-
ten bestehen vor allem durch michtige
kollektive Interessengruppen; die Aus-
weichmoglichkeiten ergeben sich indivi-
duell je nach den Zielen und Einstellungen
der Menschen (Dies gilt iibrigens auch fiir
die Zentralverwaltungswirtschaft). Aus
der Sicht der Korrekturnotwendigkeit
marktwirtschaftlicher Vorginge ist das
staatliche Handeln ethisch legitimiert,
wihrend individuelles bzw. kollektives In-
teressenhandeln lediglich dem Eigennutz
dient und gegeniiber dem Gemeinwohl
keine entsprechende Legitimation bean-
spruchen kann. Weil das so ist, werden die
Interessenvertreter geradezu gezwungen,
ihre Positionen moralisierend vorzutragen
und mit einem gewissen Pathos zu verse-
hen. Zur Verdeutlichung der Beziechungen
zwischen Eigennutz und Gemeinwohl soll
ein Blick auf den Sozialstaat als Wohl-
fahrtsstaat geworfen werden. Ziel des So-
zialstaates ist die Verwirklichung des Ge-
meinwohls iiber eine méglichst vollstindi-
ge und liickenlose Vor- und Fiirsorge fiir
den Biirger in allen Lebenslagen. Entspre-
chend werden die Versicherungssysteme
(Krankenversicherung, Rentenversiche-
rung, Arbeitslosenversicherung) ausge-
staltet mit dem Anspruch, dem ethischen
Prinzip der Solidaritit zu geniigen. Die
Gesellschaft wird zur Solidargemeinschaft
erklart. Sie ist es nur nicht, wie bei genauer
Beobachtung festgestelit werden kann.
Denn: Ein hoher Vorsorge- und Fiirsorge-
Standard kostet Geld. Dieses Geld miis-
sen die Bilirger bezahlen. Zahlungen sind
individuelle Leistungen, die das personli-
che Portemonnaie schmerzen. Die Vor-
sorge- und Filrsorgeleistungen der Soli-
dargemeinschaft sind kollektiv, und man
kann sich aus ihnen straffrei, also pro-
blemlos bedienen.

Es kommt so zu einem Okonomischen

Mechanismus: Je teuer der Beitrag zur So-

lidargemeinschaft wird, desto mehr ist der
einzelne bestrebt, seinen Beitrag wieder
herauszuholen, was zur Folge hat, daB die
Beitrige erhéht werden und nun die Leute
noch mehr darauf schauen, daB ihr Erlos
dem Einsatz entspricht. Was passiert
hier?

(1) Die Eigeninitiative fiir die Sorge um
das eigene Leben und die Zukunft ver-
siegt. Der Mensch verfillt dem Attentis-
mus. Er erwartet immer weniger von sich,
dafiir aber immer mehr vom Staat oder
der Gesellschaft. Er verlernt Selbsthilfe
und erlernt dafiir Hilflosigkeit. In fortge-
schrittenen Sozialstaaten wie der Bundes-
republik Deutschland geht das soweit,
dal} sogar die freien Wohlfahrtsverbiande
—aus Eigen- und Uberlebensinteresse — ih-
re Klientel zunehmend in Abhéngigkeit
halten und zu vermehren trachten. Ein an-
deres Indiz ist es, daBl inzwischen anna-
hernd 10% unserer Bevolkerung Behin-
derte im Sinne des Gesetzes sind. Das ist
also das eine: Der Biirger wird vom eigen-
initiativen zum hilflosen Biirger.

(2) Nun lassen sich aber die Uberlebens-
triebe des Menschen und seine Aktivititen
nicht véllig auf eine passive Anspruchs-
haltung zuriickschrauben. Deswegen ent-
faltet er in solchen Situationen Abwehr-
krifte. Und diese richten sich mit aller In-
tensitit gegen die Einrichtung, die ihn
mehr und mehr in seiner Freiheit be-
schrankt: den Staat (Regierung). Hier
wird also eine Wurzel der Staatsverdros-
senheit erkennbar. Und diese wiederum
fithrt, wie wir wissen, zu allen méglichen
Erscheinungen, die als Vermeidungen und
Verweigerungen, Ausstieg, Protest, De-
monstration usw. hinreichend bekannt
sind.

Es ist nun wenig erfolgversprechend, der
geschilderten Lage mit ethischen Appelien
beizukommen. Also etwa dem ,,gelernten
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Hilflosen® zuzurufen: , Leistung soll sich
wieder lohnen!" und dem, der auf den Zu-
griff des Staates bereits allergisch aggres-
siv reagiert, zu sagen: ,,Wir werden euch
nicht allein lassen! Wir helfen euch (noch
mehr!)* ’

Diese Appelle helfen nicht, weil der Ange-
sprochene hinreichend informiert dariiber
ist, daBl sich eben Leistung nicht immer
lohnt und daB} die angebotene Hilfe einen
hohen 6konomischen und ethischen Preis
hat: Geld und Unabhingigkeit/Freiheit.
Hier wird eine Interdependenz erkennbar.
Offenbar kann der Biirger das, was da
passiert, nicht als gerecht akzeptieren.
Denn sonst wiirde er ja nicht so reagieren.
Wenn es also zutrifft, dall Marktergebnis-
se fur sich noch keine (hinreichende) Ge-
rechtigkeit schaffen, dann trifft es sicher-
lich ebenso zu, daB} auch Staatshandeln
fiir sich keine (allgemein konsensfihige)
Gerechtigkeit schafft, vor allem dann
nicht, wenn die 6konomischen und ethi-
schen Eigengesetzlichkeiten nicht gesehen
und in threr Komplementaritit nicht ver-
standen werden.

Wir miissen also den Eigengesetzlichkei-
ten beider Bereiche nachgehen. Wie funk-
tioniert der Markt? Wie entwickeln sich
Nichstenliebe/Biirgersinn? Wir wissen in-
zwischen viel iiber die Funktionsweise des
Marktes. Unsere Theorien basieren auf
Privateigentum, Eigennutz, O6konomi-
schem Prinzip. Wir wissen wenig uber
ethische Eigengesetzlichkeiten. Es gibt
keine Theorie der Eigeninitiative und der
Verantwortung. Hilfreich wire eine 6ko-
nomische Theorie der Verantwortung.
Aus dem Beispiel Sozialstaat 146t sich die
Regel ableiten: Je mehr der Staat die Mog-
lichkeiten des einzelnen beschneidet und
ihn seiner sozialen Firsorge unterwirft,
desto weniger Biirgersinn und Néichsten-
liebe kann sich auf privatem Wege 6kono-
misch entfalten. Deswegen ergibt sich oft
die Flucht vor der Verantwortung als Fol-
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ge cines fehlerhaft konzipierten Sozial-
staates, in dem die externen Kosten allen
angelastet werden, ohne dal der Zugang
zum privaten Nutzen eindeutigen Regeln
unterworfen ist.

Andererseits: Je mehr Moglichkeiten der
Staat ldBt, desto mehr Wettbewerb fiir
Verantwortung von einzelnen und Grup-
pen kann sich auch im Bereich Nichsten-
liebe und Birgersinn entfalten. Dazu be-
darf es dann keiner ecthischen Apelle,
wenn die 6konomischen Anreize da sind.
Wenn sich also Hilfsbereitschaft auch
lohnt oder zumindest nicht ~ wie z. B. dic
hdusliche Pflege von alten Menschen -~ mit
massiven Okonomischen Nachteilen ver-
bunden ist. Im tbrigen treffen aber auch
in einer solchen Situation ethische Apelle
auf 6konomisch handlungsfihige Biirger.
In dieser komplementiren Sichtweise
bleibt der Markt der okonomische Be-
reich der Preise, Mengen und dkonomi-
schen Bedirfnisbefriedigung. Zugleich
wird er aber auch als ein ethisches Feld der
Vertragstreue und des Regelgehorsams er-
kannt. Auf dem Markt treffen entspre-
chend bei sachgerechter Ordnungspolitik
Okonomische und ethische Rationalitiit
zusammen und erginzen sich. Uber die
Marktgerechtigkeit hinausgehende ethi-
sche Forderungen kdnnen durch Regie-
rungshandeln nur dann mit dem Ergebnis
groBerer Gerechtigkeit verwirklicht wer-
den, wenn ein breites Feld freier Eigenver-
antwortung fUr dic Biirger verbleibt. Dem
Staat mul} daran liegen, ein solches Feld
zu gewahrleisten, weil nur so das Gesamt-
system kohdrent und gesichert bestehen
kann. Hier liegt eine ganz zentrale Staats-
aufgabe.

Dic vorgetragenen Uberlegungen sind al-
so kein Plidoyer fiir Unmenschlichkeit
und fir einen untitigen Staat. Vielmehr
mubB die Menschlichkeit dahin, wo sie hin-
gehort: Zu den Menschen. Die berihmte
.. Gesellschaft mit menschlichem Gesicht™



gibt es nicht. Die Gesellschaft ist ein Kol-
lektiv und Masse hat kein Gesicht. Ge-
sicht, Antlitz hat nur der Mensch: Das
Ebenbild Gottes. Darum kénnen Behér-
den auch nicht menschlich sein. Der Staat
auch nicht. Sie konnen allenfalls addquat,
d.h. richtig funktionieren, und das ist
schon viel.

Wer hat nicht schon gehért: ,,Persénlich
habe ich ja volles Verstindnis fiir Sie, aber
von Amts wegen ldBt sich da nichts ma-
chen®. Deswegen gehoren viele angemal-
te Staatsfunktionen bei genauer Uberprii-
fung nicht in seine Kompetenz. Sie verhin-
dern Menschlichkeit gerade da, wo sie sie
zu fordern vorgeben. Aus Mifitrauen ge-
geniiber der Eigeninitiative der Biirger
werden der Freiheit ihre Moglichkeiten
entzogen. Das MiBtrauen des Staates
tibertrdgt sich auf die Biirger gegeniiber
dem Staat und schlieBlich auf die Blirger
gegeneinander. Das Resultat ist die ,El-
lenbogengesellschaft*.

SchluBlbemerkung

Gerechtigkeit als absolutes Ideal ist viel-
leicht beschreibbar, nicht aber realisier-
bar. Reale Gerechtigkeitsvorstellungen
sind immer im FluB, Ergebnisse von lang-
wierigen Prozessen und Ausdruck der
KompromiBbereitschaft widerstreitender
Interessen. Kompromisse entstehen aus
der Erkenntnis, daBB man gemeinsam wei-
terkommt, auch wenn man EinbuBlen an
seinen Zielvorstellungen hinnehmen mug,
als wenn der eine alles und der andere
nichts erhilt. Die Idee des Kompromisses
gehort mit der Uberlegung zusammen,
Markt und Ethik als zwei komplementire
Verfahren zu mehr Gerechtigkeit mitein-
ander zu verbinden. Das wichtigste Er-
gebnis dieses Gedankengangs ist das fol-
gende: Marktwirtschaftler wissen bereits
viel {iber die Gefahren, die aus einer In-
strumentalisierung des Marktes resultie-

ren. Da Wettbewerb ein Entdeckungsver-
fahren ist und man das, was man entdek-
ken will, logischerweise noch nicht kennt
und weil}, bedarf dieses Entdeckungsver-
fahren der Freiheit. Jede Verwaltung und
Instrumentalisierung schafft ein Minus
gegeniiber den Méglichkeiten der Frei-
heit.

Dieser allgemein bekannten Erkenntnis
flige ich hinzu, daf3 wir heute zunehmend
auch den Gefahren einer Kollektivierung
der Ethik gegeniiberstehen. Je mehr der
Staat und seine anonymen Behorden sich
fir die Menschlichkeit in unserer Gesell-
schaft fir zustindig erachten, also eine
Art  Alleinvertretungsanspruch  fir
Menschlichkeit aufrichten, desto weniger
wird in dieser Gesellschaft das aligemeine
BewuBtsein vorherrschen, dall es in ihr ge-
recht zugehe.

Es kommt also weniger darauf an zu wis-
sen, was Gerechtigkeit ist, als darauf, zu
erkennen, welche Situation gerechter ist
als die heutige und entsprechend komple-
mentire Okonomische und ethische Be-
dingungen zu schaffen, unter denen diese
gerechtere Situation verwirklicht werden
kann. Nur so kann auch die Zustimmung
der Biirger eine groBtmaogliche sein.

Und diese Zustimmung, dieser Grund-
konsens ist notwendig. Denn: Unsere
Wirtschafts- und Sozialordnung ist ab-
hangig von Voraussetzungen, die sie
selbst nicht schaffen kann. Dazu gehort
auch das allgemeine in einer Gesellschaft
herrschende WertbewuBtsein. Es bestehen
aber groBe EinfluBmoglichkeiten — insbe-
sondere von Seiten des Staates —, die zur
Stiutzung und Verdnderung dieser Vor-
aussetzungen genutzt oder verspielt wer-
den kdnnen.

Wir miissen den Menschen so nehmen,
wie er ist. Und die Verdnderung der Welt,
in der wir leben, kénnen wir nur unter Be-
riicksichtigung der anthropologischen Be-
dingungen vornehmen. Es niitzt darum
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wenig, die ,,Schlechtigkeit der Menschen*
zu beklagen. Die Schaffung eines neuen
Menschen hat schon immer in Sklaverei
und Terror gefiithrt. Darum ist es erfolg-
versprechender, die Griinde fiir das Ver-
halten der Menschen aufzuspiiren und so
zu beeinflussen versuchen, dafl unsere

Welt gerechter wird. Darum gehtes. Denn
auch ,,Schlechtigkeit® hat ihre Rationali-
tat: sie ist der Gerechtigkeit und dem Ge-
meinwohl abtriglich. Diese Erkenntnis ist
die Grundlage, auf der man wissenschaft-
lich und politisch ansetzen kann.
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Christian Giese

Von der Vieharzneykunst

zur Veterinarmedizin

Uber die Anfinge der Tierheilkunde an der GieRener Universitit

Im Juli vorigen Jahres richtete der Fach-
bereich Veterindrmedizin an der Justus-
Liebig-Universitit seine traditionelle Pro-
motionsfeier aus. Unter den genannten
Dissertationen fielen auch einige lokalhi-
storische Titel auf. Eine erfreuliche Ent-
wicklung, denn zu lange wurde es ver-
sdumt, der tierdrztlichen Ausbildung in
GieBen historiographisch gerecht zu wer-
den. Erst die Veterindranatomen Wilhelm
Schauder (1884-1961) und in seiner Nach-
folge Karl-Heinz Habermehl versuchten
diesem Zustand abzuhelfen, soweit ithnen
ihre Hochschullehrertdtigkeit dazu Zeit
lieB und 1aBt. Seit einigen Jahren bemiiht
man sich am hiesigen Institut fiir Ge-
schichte der Medizin in Kooperation mit
dem Fachbereich Veterindrmedizin, die
Geschichte des Fachbereichs im Rahmen
von Dissertationen zu erschlieBen. Den
Anfang setzte eine Arbeit Uber die Entste-
hung tierheilkundlichen Unterrichts in
Giellen, die sich vorwiegend auf Original-
quellen, Archivalien und bisher unverof-
fentlichte Briefe stiitzt. Der vorliegende
Artikel basiert inhaltlich auf dieser Ar-
beit. !

Blenden wir zuriick! In der zweiten Hilfte
des 18. Jahrhunderts fiihrte man an den
Universitdten Tierheilkunde als soge-
nannte Hilfswissenschaft fiir angehende
Okonomen, Kameralisten und Physikats-
drzte ein. In diese Zeit fallen auch die
Griindungen der ersten europdischen
Tierarzneischulen. In Deutschland wur-
den im Jahre 1778 die Tierarzneischule in
Hannover, 1780 die Schule in Dresden
und 1790 entsprechende Einrichtungen in
Berlin und Miinchen er6ffnet. Die

Dresdner Schule siedelte 1923 nach Leip-
zig um. Die genannten Tierarzneischulen
konnten sich bekanntlich im Gegensatz zu
einer Reihe dhnlicher im 18. und 19. Jahr-
hundert geschaffener Institutionen — dazu
zdahlt auch die von 1788 bis um 1837 in
Marburg existierende Tierarzneischule -
bis auf den heutigen Tag weiterentwik-
keln. Unter den bestehenden tierdrztli-
chen Bildungsstitten in der Bundesrepu-
blik Deutschland nimmt der Fachbereich
Veterinirmedizin in GieBen eine Sonder-
stellung ein, da seine Urspriinge nicht in
einer eigenstindigen Tierarzneischule,
sondern in der Medizinischen Fakultét
der GieBener Universitéit zu suchen sind.
Der hessische Landgraf hatte sich schon
1771 an die Landesuniversitit gewandt,
endlich Mittel zur Einddmmung der ver-
heerenden Viehseuchen zu finden. Die
Mitglieder der Medizinischen Fakultat
Ofters bei der Schlachtung kranken Viehs
und bei ausgebrochenen Tierseuchen zu
Rate gezogen ~ befiirworteten die vom
Landgrafen vorgeschlagene Einrichtung
einer Schule zur ,,Erziehung tiichtiger zur
Vieh Cur zu unterweisender Hirthen.
Dartiber hinaus sollten Medizinstudenten
iiber Tierseuchen unterrichtet werden. Es
blieb bei dem Vorschlag.

Neben anderen MaBinahmen zur Sanie-
rung der hessischen Volkswirtschaft wur-
de 1777 per landgriflichem Reskript an
der GieBener Universitit eine Okonomi-
sche Fakultit eingerichtet. Das zweijdhri-
ge Studium — im dritten Halbjahr stand
,»Vieharzneykunst”® neben den Fichern
Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Berg-
werkswissenschaft, Mineralogie und Bo-
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tanik auf dem Plan - sollte vor allem der
Ausbildung vielseitiger Staatsbeamter
dienen. Zum ersten Mal wurde tierdrztli-
cher Unterricht an der Universitat Giellen
fiir das Wintersemester 1777/78 angekiin-
digt. Der in Tierarzneikunde vollig uner-
fahrene Anatomieprofessor Johann Lud-
wig Friedrich Dietz {(1746-1808) bot an,
zwei- bis viermal wochentlich eine Stunde
Veterindrmedizin zu lesen. Wegen man-
gelnden Zuspruchs wurde die Okonomi-
sche Fakultit 1785 aufgeldst. Verschiede-
ne Indizien sprechen daftr, daBf Dietz nie-
mals als Lehrer der Tierheilkunde in Er-
scheinung getreten ist. So antwortete er
1791, in seiner Eigenschaft als ,,Professor
medicinae veterinariae” um ein Gutach-
ten gebeten:

Was die Aufforderung an den Prof.Med. Vet. betrifft,
so will ich nur kiirzlich bemerken, daf3 dieses Amt mit
der gantzen oeconomischen Facultit schiafen gegan-
gen. Ich habe demohngeachtet noch etliche Jahre
nachher die Vorlesungen iber diese Wissenschaft an-
geboten. Es meldete sich aber nur einmal ein Einziger,
dem ich das Collegium weil er arm war, auch noch
hitte umsonst lesen sollen. Dies konnte mir, zumal,
da ich von der mir bey Errichtung der oeconomischen
Facultdt Obertragenen Stelle nicht den geringsten
Vortheil hatte, unméglich zugemuthet werden.

Dietz zog sich 1798 als Honorarprofessor
nach Darmstadt zurick.

Fiir thn wurde noch im selben Jahr als
Professor tertius Ernst Ludwig Wilhelm
Nebel (1772-1854) berufen. Seit 1794 Pro-
sektor an der Anatomie, war er 1795/96
fiir einen Studienaufenthalt an der Wiener
Tierarzneischule freigestellt worden. Seine
erste tierheilkundliche Vorlesung an der
GieBener Universitdt handelte im Som-
merhalbjahr 1797 iber die Kenntnis und
Pflege der Haustiere. In den folgenden
Jahrzehnten — Nebel gehorte der Medizi-
nischen Fakultdt bis 1849 an — bot er re-
gelmaBig eine tierheilkundliche Vorlesung
an. Der vor allem die Viehseuchen und fo-
rensische Aspekte betreffende tierheil-
kundliche Unterricht diirfte theoretischer

66

Natur gewesen sein. Er galt zunédchst der
Ausbildung von Physikatsidrzten und an-
deren mit diesen Gebieten befaliten Beam-
ten, wurde spéter aber auch von tierheil-
kundigen Empirikern und den in GieBlen
studierenden Tierdrzten besucht. Es gibt
keine Hinweise, dal Nebel Tiermedizin
praktisch betrieben hat. Man sollte seine
Rolle als Lehrer der Tierheilkunde, die ja
nur einen kleinen Teilbereich seiner Tétig-
keit bildete, nicht tiberschitzen. Den ei-
gentlichen Schwerpunkt des akademi-
schen Unterrichts von Nebel, der ab 1818
auch Psychologie und Psychiatrie lehrte,
bildete die Medizinische Enzyklopidie
und Methodologie. Nebel war Theoreti-
ker, seine Leidenschaft galt der Geschich-
te und den alten Sprachen.

Die Anfinge tierheilkundlichen Unter-
richts in Giellen fielen zeitlich zusammen
mit Bestrebungen, am Darmstidter Mar-
stall eine Tierarzneischule fiir Militdr- und
Zivilschmiede, Marstallpersonal  und
Landwirte einzurichten. Die Leitung die-
ser Schule sollte der Mediziner und Tier-
arzt Ludwig Heinrich Bojanus (1776-
1827) tibernehmen. Der Plan wurde auf-
gegeben, als Bojanus 1806 eine Professur
in Wilna annahm.

In GieBlen lebte seit etwa 1798 der ehema-
lige Hauptmann Martin Heinrich Fried-
rich Pilger (1761-1838), ein Autodidakt
auf tierdrztlichem Gebiet. Pilger — ein be-
gabter Praktiker und mit der veterindrme-
dizinischen Literatur vertraut — erteilte in
seiner Wohnung ab 1801 tdglich mehrere
Stunden tierheilkundlichen Unterricht. Es
handelte sich um einen einfachen Unter-
richt, da die Schiiler zumeist eine ungenii-
gende Vorbildung besaBlen. 1802 wurde
Pilger der Titel ,,Professor der Thier-Arz-
ney-Kunst® vom Landgrafen verliehen,
der allerdings weder mit einer Funktion
an der GieBener Universitit, noch mit ei-
nem Gehalt verbunden war. Pilger folgte
1806 einem Ruf als Professor der Tierheil-



kunde an die Universitdt Charkow, wo er
sein Tatigkeitsfeld zeitweise auf die medi-
zinische Praxis ausdehnte.

Kein Erfolg in GieBen war auch den vete-
rindrmedizinischen Ambitionen des Ho-
norarprofessors und Landphysikus Jo-
hann Salomo Ernst Schwabe (1752-1824)
beschieden. Bemithungen um einen tier-
heilkundlichen Lehrstuhl an der Landes-
universitit scheiterten ebenso wie seine in
den Jahren 1804/05 gestellten Antrige,
am Ort ein ,Veterinidrisches Lehr- und
Heilinstitut™ anzulegen. Die Medizinische
Fakultdt hatte ihm in einem Gutachten
sehr deutlich die notige Qualifikation ab-
gesprochen, zumal Schwabe 1798 ,,wegen
Unfihigkeit, das Amt eines Offentlichen
Lehrers zu bekleiden, seiner Professur ent-
setzt* worden war.

‘Vereinzelt fanden sich allmihlich mehr
oder minder gut vorgebildete Empiriker in
GieBen ein, die teilweise schon jahrelang
die Tierarzneikunde betricben hatten.
Vorwiegend waren es Schiifer, Schmiede
und Viehkastrierer, die sich an der Gielle-
ner Medizinischen Fakultit einer Priffung
ihrer Kenntnisse unterzogen, um mit dem
erlangten Zeugnis eine Art Legitimation
der von ihnen jeweils ausgeiibten tierdrzt-
lichen Téatigkeit zu erwerben. Das erste
Examen dieser Art legte 1805 der Chirurg
und Hippiater Zacharias Schaeffer ab.
Schaeffer lieB sich in beiden Disziplinen
priifen, in der Veterindrmedizingeschichte
ein seltener Fall. Nach den Fakultitsan-
nalen zeigte der Prifling in der Veterinir-
kunst gute, in der Wundarzneikunde da-
gegen sehr unvollkommene Kenntnisse.
In den folgenden Jahren kamen nun auch
Absolventen von Tierarzneischulen zur
Prifung nach GieBlen. Ein ausgezeichne-
tes Zeugnis stellte die Medizinische Fakul-
tdt dem RoBarzt Friedrich Ludwig Wiist
(1799-1877) aus, der sich 1817 nach zwei-
jihrigem Besuch der Wiener Tierarznei-
schule an der GieBener Universitit in ,ar-

te veterinaria” prifen lieB. Im August
1818 schlug die Darmstddter Regierung
vor, besagtem RoBarzt die Licentia legen-
di an der Gielener Universitét zu erteilen.
In einem Gutachten begriiBte die Medizi-
nische Fakultdt die vorgeschlagene An-
stellung eines Lehrers zur Ausbildung von
Tierdrzten, lehnte Wist aber ab, da er
trotz gut bestandener Priifung fiir eine sol-
che Professur nicht die philosophische
Vorbildung, kein ausreichendes Allge-
meinwissen und nicht geniigend medizini-
sche Kenntnisse besilBe.

Ber der Neuorganisation des hessischen
Medizinalwesens fand die Tierheilkunde
Berticksichtigung. Am 14.8. 1822 hatte
man fir das GroBherzogtum Hessen eine
neue Medizinalordnung erlassen, in der
auch grob die Kompetenzen von Tierdrz-
ten umrissen waren. Paragraph 43 lautete:

Die Behandlung kranker Thiere soll nur von solchen
Personen ausgeiibt werden, welche auf einer Thier-
arzneischule die erforderlichen Kenntnisse hierzu er-
langt haben, die von den Medicinalcollegien hieriiber
geprift, fahig befunden und von der Staatsbehérde
zur Auslibung der Thierheilkunst autorisirt worden
sind. Allen denen, welchen diese Autorisation abgeht,
bleibt die Ausiibung der Thierheilkunst verboten.

In GieBen priiften weiterhin die Mitglie-
der der Medizinischen Fakultét, von de-
nen eigentlich nur Nebel ndher mit der
Tierheilkunde vertraut war, einfache Em-
piriker und an auswirtigen Schulen aus-
gebildete Tierdrzte. Ausbildung in diesem
Fach fand am Ort nicht statt.

Am 25.10. 1827 wurde Karl Wilhelm Vix
(1802-1866) zum Tierarzt des Bezirks
GieBen und Dozenten fiir Tierheilkunde
an der Landesuniversitit ernannt. Vix, ge-
biirtiger GieBener, war nach dem Tod des
Vaters mit seiner Mutter 1816 nach
Darmstadt gezogen. Landgraf Christian
Ludwig ermdglichte ihm die hdhere
Schulbildung und das anschlieBende Stu-
dium, das Vix im Herbst 1819 an der Tier-
arzneischule Hannover aufnahm.
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Abb. 1: Karl Wilhelm Vix (1802-1866).
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Abb.2: Dieses ,,Verzeichni8 der Ausgaben, welche
sich vom ersten Juli bis letzten December 1820 erge-
ben diirften”, legte Vix einem Schreiben vom 3.8.
1820 an den Landgrafen bei.
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Seinem Gonner berichtete Vix regelmiBig
in Briefen (Abb.2), z.B. iiber seinen Ta-
gesablauf in einem Schreiben vom 29. 10.

1820:

Meine Tage verlebe ich in folgender Ordnung: Des
Morgens um sechs stehe ich auf und studire bis halb
acht, ziehe mich dann an, friihstiicke etwas und gehe
nun nach der Schule. Bis zehn Uhr hilt der H. Direc-
tor Vorlesungen, von zehne bis elf bin ich in der
Schmiede, von elf bis zwolf besuche ich meine Patien-
ten und esse zu Mittag. Bis zwei Uhr studire ich noch,
was des Morgens vorgekommen ist, dann gehe ich
wieder in die Vorlesung des H. Giinther bis drei Uhr;
von drei bis fiinf Uhr anatomire ich an den geschlach-
teten Pferden, und die Zeit von fiinf bis acht Uhr wird
theils zum Studiren, theils zum Schreiben und theils
zum Abendessen verwendet. Um acht Uhr kiimmt H.
Winterfeld, Regiments-Pferdearzt der Handvrischen
Artillerie und H. Wiener zu mir, wo wir uns dann bis
zehne mit examinatorischen Wiederholungen unter-
halten. So geht ein Tag und eine Woche nach der an-
dern hin.

Ab Mai 1821 setzte er sein Studium an der
Wiener Tierarzneischule fort. Neben den
tierheilkundlichen Vorlesungen und Prak-
tika besuchte er auch Lehrveranstaltun-
gen an der Medizinischen und Philosophi-
schen Fakultéit. Im Friithsommer 1822 leg-
te er nach eigenem Bekunden ,,zur voll-
kommenen Zufriedenheit™ seiner Lehrer
das Examen ab. Nach Darmstadt zuriick-
gekehrt, absolvierte Vix im Herbst 1822
vor dem GroBherzoglichen Medizinalkol-
legium die tierdrztliche Staatspriifung.
Daraufhin praktizierte er als Tierarzt in
Darmstadt und Umgebung. Die Tierarz-
neischule in Utrecht bot ihm 1823 eine gut
dotierte Professur an, die er jedoch ab-
lehnte. 1824 erfolgte seine Ernennung
zum tierheilkundigen Assessor des Darm-
stadter Medizinalkollegiums. Kurz darauf
begann er in Gottingen mit dem Medizin-
studium. Schon ein Jahr spater —am 8. 10.
1825 — wurde Vix nach abgelegtem Ex-
amen rigorosum zum Doktor der Medi-
zin, Chirurgie und Geburtshilfe promo-
viert. Reisen nach Frankreich und Eng-
land mit Besuch der dortigen Tierarznei-
schulen schlossen sich an. Im Herbst des



Jahres 1826 kehrte er nach Darmstadt zu-
riick und reichte den Plan zur Errichtung
einer Schule fiir Hufschmiede ein. Vix ent-
schied sich dann aber, die vakante Stelle
des Bezirkstierarztes in Gieflen anzutre-
ten.

Im April des Jahres 1828 iibersiedelte er in
die Universititsstadt. Fiir das Sommerse-
mester hatte er eine Vorlesung iiber Tier-
krankheiten angektndigt. Sic fiel aus, weil
sich nur zwei Horer gemeldet hatten.
Stattdessen hielt er die schon zuvor in
Darmstadt vorgetragene Veranstaltung
iiber Pferdekenntnis, an der fiunf Horer
teilnahmen. Enttduscht — vor allem von
den sehr mangelhaften Unterrichtsriu-
men — schrieb er damals:

... so mub ich mich jammerlich, in Hinsicht eines Lo-
cals, wo ich meine Vorlesungen halten kann, behel-
fen. Je nach Bedarf lese ich, theils in einem kleinen
Zimmer des Anatomiegebidudes, theils in der Reit-
bahn und theils in einem alten finsteren Stalle, an letz-
terem Ort muB ich die Anatomie des Pferdes vortra-
gen.

Seine Vorstellungen einer Ausbildungs-
stitte fiir wissenschaftliche Tierirzte fan-
den damals seitens der Gielener Medizi-
nischen Fakultidt keine Unterstiitzung.
Man votierte lediglich fiir die Schaffung
eines ,, Thierarzneiinstituts fiir die Bildung
niederen thierdrztlichen Personals®. Vix
trug sich mit dem Gedanken, Giellen fir
immer den Riicken zu kehren, wenn sich
die Bedingungen nicht bessern sollten.
Pessimistisch duBerte er sich:

Es ist aber alles so voller Erbarmlichkeiten und Jeder-
mann so egoistisch in GieBen, daB ich wirklich wenig
mehr fiir die ganze Sache hoffe.

Zum Bleiben mag ihn bewogen haben,
daB} die Regierung der Provinz Oberhes-
sen am 4. 8. 1829 die Er6ffnung eines Tier-
spitals in Gebduden am Zimmerhof hinter
dem Zeughaus bekanntgab. Vix — mit der
Leitung betraut — bezeichnete dieses Da-
tum als Griindungstag des Giellener
. Lierarzneiinstituts®, an dem Teile der
Tierheilkunde und das gesamte Fach un-
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Abb. 3: Mitteilung im ,,Giessener Anzeigeblatt™ iiber
die Behandlungs- und Unterbringungskosten an dem
von Kreistierarzt und Privatdozent Dr. Vix geleiteten
GieBener Tierspital.

terrichtet werden sollten. Wie aus dem
~Giessener Anzeigeblatt™ (Abb.3) vom
29.8. 1829 hervorgeht, sollten kranke Tie-
re unentgeltlich behandelt, Operationen
preiswert durchgefiihrt und nur die Fut-
terkosten berechnet werden. Im Herbst
des Jahres 1829 schreibt Vix optimistisch:
Den 2ten November habe ich meine Vorlesungen mit
acht Zuhérern wieder begonnen und habe tiglich von
Morgens 8 bis 12 Uhr und Nachmittags 1 bis Abends
5 Uhr volle Beschaftigung. Alles geht gut, oder fingt
doch an gut gehen zu wollen.

Fiir das Winterhalbjahr 1828/29 standen
Anatomie mit Sezieriibungen, Arzneimit-
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tellehre, Rezeptierkunst fiir Tierdrzte und
Hufbeschlagslehre auf dem Programm.
Aullerdem kiindigte er eine Vorlesung
iber physiologische und pathologische
Anatomie fiir jiidische Theologen an. Da-
zu kamen noch Vortrége iiber den Hund,
,seine Arten und Varietiten, Uber die
Anatomie, Physiologie, Pathologie und
Therapie desselben fiir Jedermann, beson-
ders aber fiir Studirende der Forst- und
Jagd-Wissenschaft“. Man ahnt, welches
Lehrpensum Vix zu bewiltigen hatte.
Von Nebels Vorlesungen abgesehen, ver-
trat er allein sdmtliche tierdrztlichen Fi-
cher und war dariiber hinaus Referent fiir
die tierdrztlichen Fachpriifungen. Seine
Forderung, alle Priifungen der Tierdrzte
allein abzunehmen, sollte nie erfillt wer-
den. Wenigstens erfolgte 1830 die Ernen-
nung zum Assessor mit Sitz und Stimme
in der Medizinischen Fakultit fiir die Prii-
fungen der Tierirzte.

Diese MaBnahme stand im Zusammen-
hang mit der ,,Verordnung, die zum Studi-
um der Thierarzneikunde erforderlichen
Vorkenntnisse und die Prifungen der
Thierarzte betr.” vom 21.5. 1830:

Jeder, welcher auf der Landesuniversitit Thierarznei-
kunde studiren will, mul3 den iiber die Vorbereitun-
gen zum akademischen Studium tibérhaupt geltenden
Anordnungen Geniige leisten, ... Diejenigen, welche
die ErlaubniB zur Ausiibung der Thierarzneikunde
erhalten wollen, miissen sich einer Priifung vor der
medicinischen Fakultit zu GieBen unterwerfen. Die-
jenigen Thierdrzte, welche in diesem Fache im Staats-
dienste angestellt zu werden wiinschen, sind verbun-
den, auller dem unter Nr.2 bemerkten Examen, sich
vor einem Medicinalkolleg einer der drei Provinzen
auch dem sogenannten Staatsexamen — welches sich
hauptsichlich auf die Thierarzneikunde in polizeili-

cher und gerichtlicher Hinsicht erstreckt — zu unter-
werfen.

Diese fortschrittlichen Bestimmungen des
GroBherzogtums Hessen waren fiir die
Entwicklung der Tierheilkunde in ganz
Deutschland wegweisend.

Am 5.9. 1831 ersuchte Vix die GieBener
Regierung um eine notdiirftige Renovie-
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Abb.4: Lageplan aus dem Jahre 1820. Mit den Zif-
fern 6 und 7 sind die Gebdude bezeichnet, in denen
die GieBener Tierarzneischule bis 1849 untergebracht
war.
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rung des zwischen Zeughaus und Gebir-
anstalt gelegenen sogenannten Dragoner-
stalles, den er neben den Gebduden am
Zimmerhof (Bauhof) fiir seine Zwecke
nutzte (Abb. 4).

Fiir das kommende Semester hatten sich
schon zwolf Studenten der héheren Tier-
arzneiwissenschaft angemeldet. Am 31.5.
1832 wurde in GieBen der erste Tierarzt
zum ,,Doctor in arte veterinaria® promo-
viert. Die seit 1832 in Giellen kontinuier-
lich vorgenommene Verleihung der tier-
medizinischen Doktorwiirde war ein wei-
terer, standespolitisch sehr bedeutsamer
Schritt, der von anderen tierdarztlichen Bil-
dungsstitten in Deutschland erst erheb-
lich spéter nachvollzogen wurde.

Das Medizinalkollegium in Darmstadt
wandte sich 1833 an das Kultusministeri-
um, kritisierte die Studienverordnung von
1830 und die unangemessene Maturitéts-
forderung, da angehende Tierdrzte zu-
meist nur aus niederen Stinden kdmen.



AuBlerdem wurde die leidige Dreiteilung
des tierheilkundlichen Unterrichts ange-
prangert, deren Beibehaltung die Giel3e-
ner Medizinische Fakultit am 20.6. 1833
auf Anfrage der Regierung bestitigte. Der
Unterricht erstreckte sich weiterhin auf
die Ausbildung wissenschaftlich gebilde-
ter Tierdrzte nach der Verordnung von
1830, hoherer, nur praktisch gebildeter
nach der Medizinalordnung von 1822,
und auf einen finfmonatigen Kurs fiir
niederes tierheilkundiges Personal. Das
Kollegium schlug dagegen die Ausbildung
nur einer Sparte von Tierdrzten ohne Ma-
turitit vor, deren Priifung in Darmstadt
abgenommen werden sollte.

Die scharfen Angriffe von Vix gegen das
~rickstindige™ Kollegium, besonders ge-
gen dessen tierdrztliches Mitglied Wiist,
verschlechterten das ohnehin schon ge-
storte Verhdltnis zwischen dieser Behdrde
und dem GieBener Tierarzneiinstitut noch
mehr.

Die Reaktion lie nicht auf sich warten.
Mehrfach wurde nun die tierdrztliche
Ausbildung in GieBen Gegenstand von
Landtagsverhandlungen. Im Jahre 1834
hatten sich die Mitglieder der 2. Kammer
mit 38 zu 4 Stimmen gegen ein ,vollstin-
diges* Tierarzneiinstitut in GieBen ausge-
sprochen und den Besuch auswirtiger
Schulen — z. B. Marburg — vorgeschlagen.
Dem Argument, es mangle der Gielener
Tierarzneischule an kranken Tieren, hielt
einer der wenigen Firsprecher entgegen,
daB} Vix 1833/34 in einem Zeitraum von 12
Monaten an seinem Tierhospital 149 Pfer-
de, 102 Rinder, 102 Schweine, 8 Schafe
und 19 Hunde behandelt habe. Einen
wichtigen Verbilindeten besal} Vix in dem
Giellener Ordinarius fiir Geburtshilfe
Ferdinand August Maria Franz von Rit-
gen (1787-1867), der als Mitglied der 2.
Kammer des Landtags 1835/36 die Niitz-
lichkeit der GieBener Tierarzneischule
und die Verdienste von Vix hervorhob.

Ritgen verwies darauf, daB in den ersten
sechs Jahren des Bestehens der GieBener
Schule 16 hohere, wissenschaftliche Tier-
arzte aus dem Institut hervorgegangen sei-
en. Eine Ausbildung als niedere Tierdrzte
hitten 24 Empiriker — meist Hirten und
Schmiede — erhalten. Auflerdem seien 17
angehende Landwirte und einige der Reit-
kunst sich widmende junge Leute in Tei-
len der Tierheilkunde und 35 Viehkastrie-
rer von Vix ausgebildet worden.

Vix wurde 1835 zum auBerordentlichen
Professor der Tierheilkunde an der Uni-
versitit Gieen ernannt. Weiterhin mulite
er allerdings seinen Unterricht in den vol-
lig unzulinglichen Gebiduden am Zeug-
haus abhalten. Weil die Standeversamm-
lung jede Unterstiitzung einer Einrichtung
zur Ausbildung praktischer Tierdrzte ab-
gelehnt und ausdriicklich nur einen theo-
retischen tierheilkundlichen Unterricht
befiirwortet hatte, sperrte man Vix 1838
die jihrliche Auszahlung von 150 Guiden
aus der Oberpolizeikasse fiir sein Tierspi-
tal. Damals wurde in Darmstadt sogar die
Pensionierung von Vix erwogen. Doch
Vix gab nicht auf, sondern bestritt die Ko-
sten fiir die Miete der Unterrichtsrdume
und des Krankenstalles, fur die Beschaf-
fung von Einrichtungsgegenstinden, Pri-
paraten, Instrumenten und Tierleichen
weiterhin aus eigener Tasche.

Im Jahre 1840 ersuchte er um die Beférde-
rung zum Ordinarius mit entsprechender
Besoldungszulage. Er machte darauf auf-
merksam, daB sein Einkommen nicht aus-
reiche, die von ihm fast allein finanzierte
Tierarzneischule aufrecht zu erhalten, zu-
mal er seine tierdrztlichen Honorare nied-
rig bemessen misse, um Patienten fiir den
Unterricht zu bekommen. Der Bitte von
Vix wurde nicht entsprochen. Der Ent-
wicklung und dem Stand der Tierheilkun-
de in Hessen widmete Vix 1841 einen Arti-
kel in der von ihm gemeinsam mit Nebel
seit 1834 herausgegebenen ,, Zeitschrift fiir
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die gesammte Thierheilkunde und Vieh-
zucht® (Abb. 5).

Voller Lob fiir die fortschrittliche Gesetz-
gebung bezliglich der tierdrztlichen Aus-
bildung im GroBherzogtum Hessen, spar-
te er in diesem Artikel nicht an herber Kri-
tik beziiglich des hemmenden Biirokratis-
mus. Wegen Beleidigung des Darmstidter
Medizinalkollegiums wurde er von der
Regierung sogar zu einer Geldstrafe von
30 Gulden verpflichtet. Im selben Jahr
wurde der ,,Verein Deutscher Thierdrzte™
(Abb.6) gegriindet, der der Wahrung ge-
meinsamer Interessen, der Forderung der
Tierheilkunde und des Anschens des tier-
drztlichen Standes dienen sollte. Zum er-
sten Prisidenten wurde Vix gewihit.

Seitschrift

Dic gefammte

@l)tcrl)ctlkunhe
11tcl);url)t

Jn Verbindung mit mebhrevent
ter vorziglidhiten Thicrdrste und Thiergidyter

heraudgegeben
ren

Dr. Ernst Cudwig Wilhelm l!rhrl

Profefor der Wedian an bev Brefiverioatih Hefiifchen Pan
Wedizinateath und 'muuiimm

und

pr. farl Wilhelm Vir,

Reveer der Tnieraryneiwifienichadt an ter Brobberjoutich Heffifchen Landedwniverflsit,
Hfefor Per mctijinifchen Fatuitdt und Keeistgieraryd,

.

Griter Banod,

Derlag von 3 Ricker in Giefoen
1834,

Abb. 5: Titelblatt des ersten Bandes der von Vix 1834
begrindeten Zeitschrift, die bis 1851 erschien.
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Abb. 6: Sicgel des Vereins Deutscher Thierdrzte.

Gegen Ende des Jahres 1842 - auf der
Hauptversammlung des Starkenburger
Landwirtschaftsvereins — Kkritisierte ein
Postmeister aus Langen die tierdrztliche
Ausbildung in GieBen, sprach sich gegen
den angeblich moralischen kostspieligen
Zwang aus, die veterindrmedizinische
Doktorwiirde zu erwerben und forderte
fur Studenten der Tierheilkunde den Be-
such auswirtiger Tierarzneischulen. Es
wurde ein Antrag formuliert und an das
Innenministerium weitergeleitet. Das Mi-
nisterium verwarf den Antrag mit der Ent-
gegnung,

dal} die medizinische Fakultdt und die betreffenden
Lehrer in ihrem Wirken jene chrenvolle Anstrengung
und Haltung stets bewahrten, welche ein Eingehen
auf den gestellten Antrag durchaus tiberflissig ma-
chen.

Ein 1843 von der Regierung verabschiede-
ter Studienplan fiir die Landesuniversitit
Giellen sah weiterhin die Ausbildung
zweier Klassen von Tierdrzten vor. Die
Zulassungsbedingungen fiir das Studium
von 7 Semestern der Tierdrzte 1. Klasse
lauteten:

Sie missen, um als solche zum Studium der Thierarz-
neikunde zugelassen zu werden, dieselbe Maturitit in



den Gymnasial-Kenntnissen besitzen, wie diejenigen,
welche die Menschenheilkunde studiren, — kdénnen
aber auch, wenn sie in ihren demnéchstigen Kennt-
nissen das Nothige leisten, Doctores medicinae vete-
rinariae werden, und erhalten Anstellung als Kreis-
Thierdrzte, mit einer angemessenen Besoldung, und
stehen dem Physikats-Arzte im Range gleich.
Voraussetzung fir die Zulassung zum 5-
semestrigen Studium der Tierdrzte 2.
Klasse waren Fertigkeit im Rechnen und
im deutschen Aufsatz, eine leserliche
Handschrift, einige Kenntnisse der latei-
nischen Sprache sowie korperliche Ge-
wandtheit und schnelle Auffassungsgabe.
Diese weniger vorgebildeten Tierdrzte er-
hielten nach bestandener Priifung die Er-
laubnis zur Ausiibung der gesamten Tier-
heilkunde, konnten aber weder den Dok-
torgrad erwerben noch die Stelle eines
Kreistierarztes einnehmen.

Vix wiederholte 1844 in einem Schreiben
an einen leider unbekannten Adressaten
die schon mehrfach zuvor geduflerte Bitte
um ein Ordinariat. Die Schilderung, wie er
ohne nennenswerte Unterstiitzung aus ei-
gener Kraft die Tierarzneischule aufbaute
und immer wieder das Opfer leerer Ver-
sprechungen und Téuschungen wurde,
schlieBt mit den Sitzen:

Ich bin zwar als Extraordinarius schon Mitglied der
Facultdt, so weit mein Fach von der medicinischen
Facultit vertreten wird; ich wiirde als Ordinarius
aber auch in den Senat kommen und dadurch in den
Augen Vieler erst ebenbiirtig, wihrend jetzt gar Man-
cher mich {ber die Schulter anzusehen berechtigt
glaubt. ~ Herr Geheime Rath! an den Theatern herr-
schen kleinliche Intriguen; aber an der Universitit ist
es noch schlimmer und die kleinsten Geister halten
sich hier fiir die Gr6B8ten.

Vix wurde 1847 zum Professor ordinarius
honorarius mit 100 Gulden Gehaltszulage
ernannt. Beleidigt durch die Verleihung
dieses . leeren Titels* bat er in einem wei-
teren Schreiben, das auch an den Grof}-
herzog weitergeleitet wurde, nochmals um
das Ordinariat, wobei er die Frage stellte:

Wer ist denn ein ordentlicher Professor, derjenige,
der eine hohe Besoldung zieht und wochentlich nur 3
bis 4 Stunden liest, oder der, welcher ein ganzes Fach

von nahe an 20 Disciplinen lehrt und tiglich 5 bis 7
Stunden unterrichtet?

Wie spatere Bittgesuche blieb dieser An-
trag ohne Erfolg. Vix war so verbittert,
dal} er sich im selben Jahr — vergeblich —
um die vakante Direktorenstelle an der
Tierarzneischule Hannover bewarb.

Zu allem Arger wiinschte der Anatom und
Physiologe Theodor Ludwig Wilhelm Bi-
schoff (1807-1882) — einfluBreiches Mit-
glied der GieBener Medizinischen Fakul-
tit — im Oktober 1847 eine Abstimmung,
ob eine Fakultéit, die nur einen tierheil-
kundigen Assessor und kein richtiges
Tierarzneiinstitut besidfe, das Recht habe,
Tierdrzte zu Doktoren der Tierheilkunde
zu promovieren, eine Funktion, die an-
sonsten von keiner medizinischen Fakul-
tit ausgelibt wurde. In Ablehnung der
Ansichten Bischoffs faite Nebel die Mei-
nung der iibrigen Fakultidtsmitglieder zu-
sammen:

Das Recht der Facultiit, wissenschaftlich gebildete,
ausgezeichnete Thierdrzie zu Doctoren in ihrer Wis-
senschaft zu ernennen, sehe ich jetzt zum erstenmal
bestritten oder bezweifelt von einem Mitgliede der
Facultit selbst. Daran wiirde sich auch die Bestrei-
tung des Rechts, in der Chirurgie, der Geburtshiilfe,
der Zahnarzneikunde, der Pharmacie den Doctor-
grad zu ertheilen kniipfen. ... Man zeige uns einen
bey uns creirten unwiirdigen Doctor der Thierheil-
kunde nach. Wohl aber ist es vorgekommen, daf} ein
bey uns zweymal durchgefallener Candidat der Thier-
heilkunde sich an die philosophische Facultdt ge-
wandt und von derselben das Doctordiplom erhalten
hatte.

Am 26.2. 1849 reichten die Studenten der
Tierheilkunde wegen unzumutbarer bau-
licher Zustidnde der Tierarzneischule eine
Petition ein, endlich die vorgesehenen
Riume in dem neuerrichteten Anatomie-
gebidude beziehen zu dirfen. Zum Winter-
semester 1849/50 konnte Bischoff in dem
neuen Institut seine Vorlesungen aufneh-
men. Von zusitzlichen Rdumen fiir den
tierheilkundlichen Unterricht in diesem
stattlichen Gebidude war allerdings keine
Rede mehr.
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Im Herbst 1849 verlegte Vix das Tierarz-
netinstitut in das freigewordene alte Thea-
trum anatomicum am Brandplatz.

Vix publizierte 1851 in seiner Zeitschrift
einen Beitrag iber den von ihm und der
Medizinischen Fakultidt (iberarbeiteten
Studienplan fiir den tierheilkundlichen
Unterricht an der Universitidt Gielen. Es
sollte nur noch eine Klasse von Tierdrzten
mit den fiir Medizinstudenten geltenden
Voraussetzungen ausgebildet werden. Ob-
wohl die Moglichkeit des Studiums von
Tierdrzten 2. Klasse damals noch bestand,
entschieden sich zunehmend nur junge
Leute mit hoherer Schulbildung fir das
Fach Veterindrmedizin, wie Vix bemerk-
te:

Die alten Empiriker sind fast alle verschwunden, die
dritte Klasse der Thierdrzte hat sich zu bilden aufge-
hort, selten kommt noch einer, der sich nur zur zwei-
ten Klasse bilden will; nur die erste Klasse, welche
sich emer vollkommenen wissenschaftlichen Vor-
und Fachbildung befleiBiget, kommt in neuester Zeit
fast allein dahier vor.

Was den praktischen klinischen Unter-
richt der Studenten betraf, so schrieb Vix,
dal} die meisten Tiere nicht im Spital, son-
dern ambulant behandelt wiirden,

wobet der angehende Praktiker sogleich ins prakti-
sche Leben eingefithrt wird und dadurch sogleich in
vielen Fillen nach den Umstinden sich auch fiigen
lernt, welches bei der Hospitalpraxis gar nicht vor-
kommen kann.

Die Lokalfrage, bemingelte Vix, vor al-
lem beziiglich der Raumlichkeiten fur die
zootomischen Demonstrationen, sei noch
immer nicht befriedigend gelost.

Die folgenden Jahre seines Wirkens, in de-
nen er ohne Unterbrechung qualifizierte
Veterindrmediziner ausbildete, waren in

erster Linie von dem vergeblichen Kampf

um staatliche Anerkennung und angemes-
sene Riaume fiir die Tierheilkunde ge-
pragt. Zermiirbend waren auch die stindi-
gen Angriffe des Darmstidter Medizinal-
kollegiums. Den Hohepunkt dieser Aus-
einandersetzungen bildete eine Eingabe
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dieser inzwischen zur Obermedizinaldi-
rektion der drei hessischen Provinzen um-
gewandelten Behorde an das Innenmini-
sterium im Jahre 1862. Darin wurde Kla-
ge gefihrt, daB die Mehrheit der Veteri-
ndrdrzte im Lande ihrem Beruf nicht mit
dem zu erwartenden Erfolg vorzustehen
verméchte und das Fortbestehen der jetzi-
gen Zustinde hinsichtlich des Studiums
und der Priifung im Veterinirfache fiir die
Zukunft traurige Folgen haben dirfte.
Man ging soweit, die Aufhebung des Gie-
Bener Tierarzneiinstituts zu fordern. Die
Ausbildung der Tierdrzte in Giellen sei
verfehlt und zwecklos. Der praktische Un-
terricht set sehr mangelhaft, da es weder
eine Lehrschmiede noch ein richtiges Tier-
hospital gibe, was man bei einer so klei-
nen Stadt wie GieBBen auch nicht erwarten
konne.

Wieder zielte die Kritik auf die Gymna-
sialreife als Zulassungsbedingung, da Stu-
denten mit entsprechender Vorbildung
zumeist aus den hoheren Stinden kdmen
und jedes andere Studium dem der Tier-
heilkunde vorziehen wiirden. Natiirlich
gibe es Ausnahmen, rdumte das tierdrztli-
che Mitghed der Direktion, Wiist, iro-
nisch ein:

... s0 hat diefl weiter einc treffliche Gelegenhent gege-
ben, dafl verunglickte und verkommene Studenten,
welche ihr fritheres Studium der Theologie, Medizin
und Chemie etc. nicht fortsetzen konnten, nun ihr

einziges Heil, ob mit Talent oder nicht, in dem Studi-
um der Thierheilkunde suchten ...

Glicklicherweise waren die VorstoBe der
Obermedizinaldirektion vergeblich. Nicht
zuletzt war dies dem hartnéckigen und un-
ermudlichen Einsatz von Vix zu verdan-
ken.

Die Vieharzneikunst war zur Veterinir-
medizin, zur Wissenschaft herangewach-
sen. Dies unterstreicht auch der 1864 im
hessischen Landtag eingebrachte Antrag,
endlich die seit langem vorgesechene
Gleichstellung der Kreistierarzte mit den



Kreisdrzten zu realisieren. Die Medizini-
sche Fakultét schloB sich in einem Votum
an das Innenministerium diesem Antrag
an und riigte die Nachordnung der Kreis-
tierdrzte gegeniiber den Physikatsérzten
als ,Herabwiirdigung* der Veterinire:
Die Veterindrmedizin ist so selbstindig geworden,
daB jegliche Bevormundung ihrer Vertreter durch
Menschendrzte aufgehdrt hat passend zu sein.

Die anhaltende Diskussion um Stellen-
wert und Bedeutung der Veterinirmedizin
veranlaffte das Innenministerium im
Frithjahr 1865, von der Medizinischen
Fakultit ein Gutachten iiber die Refor-
mierung der tierdrztlichen Ausbildung an
der Universitit GieBlen zu verlangen. Das
Ministerium forderte die Aufstellung ei-
nes detaillierten Plans des Studiengangs
und Fakultitsexamens im Fach Tierheil-
kunde, das in einen schriftlichen, mandli-
chen und praktischen Teil gegliedert war.
Die Ausbildung von Tierdrzten 2. Klasse
sollte in Zukunft endgiiltig wegfallen. Am
21. 6. 1865 sandte die Medizinische Fakul-
tit das geforderte Gutachten. Schwer-
punkt war der sehr umfangreiche und spe-
zifizierte Entwurf einer Priifungsordnung
fur die Studenten der Veterindrmedizin an
der GieBlener Universitit.

Karl Wilhelm Vix — Professor der Tier-
heilkunde, Herausgeber einer Fachzeit-
schrift, Verfasser zahlreicher wissen-
schaftlicher Publikationen, Lehrbuchau-
tor und Standespolitiker — starb am 12.5.
1866 in GieBen. In dem vorgenannten
Gutachten, das in den maBigeblichen Ab-
schnitten von ihm verfalit worden war,
manifestierten sich seine klaren Vorstel-
lungen iiber den Aufbau einer akademi-
schen tierdrztlichen Ausbildung, Giber das

Aufgabengebiet und Berufsbild eines wis-
senschaftlich gebildeten Tierarztes. Mit
der zwei Jahre nach dem Tod von Vix er-
folgten Berufung von Johann Georg Pflug
(1835-1905), dessen Ernennung zum Or-
dinarius der Veterindrmedizin an der Me-
dizinischen Fakultdt im Jahre 1869 und
dem Bau der neuen Veterindranstalt in
den Jahren 1871/72 begann ein neuer Ab-
schnitt. Die Entwicklung tierdrztlicher
Lehre und Forschung auf wissenschaftli-
cher Grundlage, wie Vix sie schon so frith
und engagiert gefordert hatte, war nicht
mehr aufzuhalten.

Heute zdhlt der Fachbereich Veterindrme-
dizin tber 1500 Studierende, von denen
die wenigsten den Namen, geschweige
denn die Bedeutung von Karl Wilhelm
Vix kennen. Die eingangs erwdhnte aka-
demische Feier — mit der Rekordzahl von
108 Promoventen — veraniaBBte den Ver-
fasser dieses Beitrags, wieder einmal an
den Begriinder der wissenschaftlichen
Tierheilkunde in GieBlen zu erinnern. Die
giiltige Tierdrztliche Approbationsord-
nung sicht seit 1986 iibrigens Veterinir-
medizingeschichte als Pflichtlehrveran-
staltung vor. Im Rahmen dieser Veran-
staltung wird die Moglichkeit genutzt, in
einer der Vorlesungsstunden die Entwick-
lung des tierheilkundlichen Unterrichts an
der GieBener Universitit zumindest Re-
vue passieren zu lassen.

Anmerkung

! Chr. Giese: Die Entwicklung der Tierheilkunde an
der Universitit GieBlen von den Anfingen bis zum
Jahre 1866 [Arbeiten zur Geschichte der Medizin in
GieBen, Hrsg. v. J. Benedum, Bd. 6}, Gieflen 1985,
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Michael Hiither

Ernst Gunther, Friedrich Lenz,

Paul Mombert
oder der Aufbruch

der GieRener Nationalokonomie
zur modernen Universitatswissenschaft*

...und Schlettwein?

Auf den ersten Blick miiite eine Geschich-
te der GieBener Nationaldkonomie von
Johann August Schlettwein und der mit
ihm verbundenen ersten ,,Okonomi-
schen* Fakultit in Deutschland handeln.
Aber zwischen dem Okonomieverstindnis
Schlettweins und demjenigen unserer Zeit
besteht nur eine vordergriindige, begriff-
lich-formale Identitit. ,,(Okonomie/Oko-
nomik* unterlag wie alle Begriffe des poli-
tisch-sozialen Lebens im Jahrhundert zwi-
schen 1750 und 1850, das als ,,Sattelzeit™
umschrieben wird !, einem tiefgreifenden
Wandel. Der im Rahmen der antik-
abendlandischen Tradition des aristoteli-
schen Denkens geprigte und in der
LHausviterliteratur® thematisierte Termi-
nus ,,Okonomik* 1dste sich in dieser Zeit
aus seinem alteuropéischen Kontext und
wurde frei fir die Neudefinition durch
Adam Smith?. Schiettwein (1731-1802),
der physiokratische Protagonist in
Deutschland, stand mit seinen Begriffen
und seiner Vorstellungswelt noch ganz in
der Tradition der alteuropiischen Okono-
mik. Zwar verdffentlichte Smith seinen
»Wohlstand der Nationen* bekannterma-
Ben 1776, also fast zeitgleich mit der

* Diese Studie wurde angeregt durch die vielfiltigen
Bemihungen zur Gieliener Universititsgeschichte
und zur allgemeinen Wissenschaftsgeschichte von
Herrn Prof. Dr. Peter Moraw, Historisches Insti-
tut. Thm gilt mein Dank fir Ermunterung und Zu-
spruch bei der Bearbeitung dieses Themas.

Griindung der GieBlener Fakultit, doch
fand sein Gedankengut in Deutschland
erst nach der Jahrhundertwende umfas-
send Beachtung *; Schlettwein selbst hatte
keinerlei Kenntnis von den in ihrer Ge-
samtheit umwélzenden Smithschen Ge-
danken. Wer ihn daher in bezug zur mo-
dernen, d.h. sattelzeit-, gelduterten* Na-
tionaldkonomie setzt, der mul} diese fun-
damentale (dogmen-)geschichtliche Zisur
zur Kenntnis nehmen. Allzuviel Sinn
macht eine solche Verbindung nicht, zu-
mal sie zwei Gefahren fiir die historische
Analyse hervorruft: Einerseits vermittelt
eine solche Verkniipfung den Eindruck ei-
ner hnearen und vertikal orientierten ge-
schichtlichen Entwicklung, andererseits
liegt es dann nahe, die Vergangenheit als
Reflex der Gegenwart zu interpretieren
anstatt sie an ihren eigenen Mafstiben zu
messen und als zunéchst horizontal veran-
kert zu begreifen*.

Wenn nicht mit Schlettwein, mit wem be-
ginnt dann der ,, Aufbruch der Giellener
Nationaldkonomie zur modernen Univer-
sititswissenschaft?

Die Antwort auf diese Frage setzt eine
Klirung dessen voraus, was unter ,,mo-
derner Universitdtswissenschaft® - im
Sinne von ,,Disziplin® bzw. ,,Fach® - ver-
standen wird. Einerseits bedarf es dazu ei-
ner verbindenden und tragenden Idee und
eines weitgehend akzeptierten Selbstver-
stindnisses im Hinblick auf ,,Forschungs-
profil* und Lehrauftrag, andererseits ei-
ner akademischen Institutionalisierung
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wie sie sich in entsprechender personeller
Ausstattung, in organisatorischer Selb-
standigkeit und in Studien- und Priifungs-
ordnungen widerspiegelt. Damit wird die
flir die nationalékonomische Dogmenge-
schichte typische perspektivische Veren-
gung auf die gelehrt-wissenschaftliche Di-
menston der Universitits- und Wissen-
schaftsgeschichte aufgehoben. Ein fun-
diertes Verstindnis erfordert dariiber hin-
aus die Berlicksichtigung der institutio-
nell-rechtlichen und der umweltbezoge-
nen Dimension. Eine isolierende Betrach-
tung GieBener Okonomen mag zwar dem
Bediirfnis geniligen, vergangene Leistun-
gen als Vorstufe | heutiger GréBe” zu ver-
deutlichen, nicht aber dem Begriff und
Ansatz der modernen Universitits- und
Wissenschaftsgeschichtsschreibung.

Die Frage nach der Entwicklung der Gie-
Bener Nationaldokonomie ist nicht zu be-
antworten, ohne die gesamte deutsche
Nationaldkonomie zu betrachten und oh-
ne die Entwicklung seit Smith zu verfol-
gen. Beide Dimensionen konstituieren
den Bedingungsrahmen und liefern den
Bewertungsma@stab fiir die GieBener Ver-
hiltnisse.

Auf dem Weg zu einer Identitiit:
Die deutsche Nationalokonomie
im 19. Jahrhundert

Folgt man der These, daB der Ursprung
des modernen wirtschaftswissenschaftli-
chen Denkens gegen Ende des 18. Jahr-
hunderts durch Adam Smith gelegt wur-
de, so ist es kaum erstaunlich, dal3 die
deutsche Nationalokonomie im 19. Jahr-
hundert die Entwicklung zur Identitdt erst
noch zu absolvieren hatte. Der mit der
Smith-Rezeption eingeleitete Niedergang
der alten Okonomik™ sowie des deut-
schen Kameralismus und der Aufstieg des
modernen Wirtschaftsverstandnisses voll-
zogen sich zwischen 1800 und 1900 auf
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zwei Ebenen: Zum einen durch den Weg
von den ,,Staatswissenschaften* zum Uni-
versititsfach ,,Nationalokonomie™ als
Ausdruck der disziplinbildenden ,,Ausdif-
ferenzierung der Wissenschaft™, zum an-
deren durch den inhaltlichen und metho-
dischen Streit der verschiedenen Schulen
und Lehrmeinungen, die sich bei der Ver-
arbeitung der Smithschen Programm-
schrift entwickelten und die . Innendiffe-
renzierung der Wissenschaft™ einleite-
ten S,

Die Smith-Rezeption® entfaltete sich in
Deutschland zunichst sehr zogernd und
bis etwa 1820 herrschte die kritiklose
Ubernahme der Gedanken des ,,Wohl-
stands der Nationen®” weithin vor. Der
wirtschaftliche Liberalismus wurde da-
durch vorherrschend und fand auf der Ba-
sis der systematisierenden Arbeiten’ von
Karl Heinrich Rau (1792-1849) und Jo-
hann Heinrich von Thiinen (1783-1850)
seinen Hohepunkt in der Freihandels-
schule. In einer Gegenbewegung zu der
den Liberalismus kennzeichnenden me-
chanistisch-naturwissenschaftlichen Auf-
fassung vom Wirtschaftsproze3 trat als
riickwiirtsgewandte Reaktion darauf und
insbesondere auf die technisch-industriel-
le Revolution die Romantik mit ihrer or-
ganischen Wirtschafts- und Gesellschafts-
lehre und der Betonung von Volk und Na-
tion hervor. Die Romantik war bereits am
Ende des 18. Jahrhunderts in Ansiitzen
vorhanden und erlebte thre Bliite in der er-
sten Hilfte des 19. Jahrhunderts nahezu
parallel zur Frethandelsschule; deren
Ubersteigerung der Idee von der Souveri-
nitdt des Individuums und der damit ge-
danklich angelegten Moglichkeit der Auf-
l6sung von Staat und Gesellschaft seitens
der romantischen Schule entschieden wi-
dersprochen wurde. Die Rickwirtsge-
wandtheit der Romantik bot keinen lang-
fristig tragenden Ansatz fir ein Wirt-
schaftsverstindnis, so dall sic dem Libera-



lismus letztlich unterliegen muflte: Zwar
konnte man die industrielle Revolution in
ihren Folgen beklagen, doch wegzuden-
ken war sie nicht mehr.

Vor dem Hintergrund einer zunchmend
historistischen Geisteshaltung in allen Ge-
bieten des wissenschaftlich-kulturellen
Lebens entwickelte sich seit der Mitte des
19. Jahrhunderts die historische Schule
der Nationalokonomie. Ausgangspunkt
war wie bei der Romantik die offensichtli-
che Unvereinbarkeit der Smithschen Bot-
schaft mit der realen Entwicklung in
Deutschland, die weit entfernt war von ei-
ner freien wirtschaftlichen Entwicklung
im Sinne einer Mchrung des allgemeinen
Wohlstands (Stichwort: Pauperismus).
Mit der historischen Schule kam es durch
die Uberwindung der Freihandelsschule
zu einem Umschwung des 6konomischen
Denkens, der bereits in der Romantik an-
gelegt war.

In der Phase der sogenannten alteren hi-
storischen Schule bis 1870, die geprigt
war von Wilhelm G. Fr. Roscher (1817-
1894), Karl Knies (1821-1889) und Bruno
Hildebrand (1812-1878), galt Theorielo-
sigkeit noch keineswegs als oberstes Po-
stulat; vielmehr war das Anliegen die Ver-
deutlichung des Eingebundenseins jegli-
cher Theorie in historische Situationen
und der Bedeutung auBerdkonomischer
Faktoren fiir den Wirtschaftsproze3. Die
jlingere historische Schule, die durch Gu-
stav von Schmoller (1838-1917) verkor-
pert wurde?®, lieB hingegen die — umfas-
sende -~ Theorie erst als Ergebnis der Ver-
arbeitung aller historischen Fakten (in-
duktive Methode) gelten, der theoretisch-
abstrakte Ansatz wurde fast vollig ver-
driangt. Man sah in der Vielfiltigkeit ge-
schichtlicher Erscheinungen den Fundus
theoretischer Abstraktion.

Die Verabsolutierung des historischen
Ansatzes und der induktiven Methode
fithrte zu zwei grundlegenden Auseinan-

dersetzungen in der National6konomie,
die Meilensteine auf dem Weg zur eigenen
Identitdt darstellen und als erster und
zweiter Methodenstreit bekannt sind. Zu-
ndchst stand die historische Schule mit
Schmoller an der Spitze in Konflikt mit
der Wiener Grenznutzenschule unter Carl
Menger (1840-1921): Deduktion oder In-
duktion, das war hier die Frage! Diese An-
tinomie hat die Nationalokonomie bis in
die S0er Jahre unseres Jahrhunderts be-
schiiftigt, heute ist sie durch die weitge-
hende Ausgrenzung der historischen Me-
thode aus der Wirtschaftstheorie ,,gelost*.
Der zweite groBe Konflikt erreichte 1904
durch den Aufsatz von Max Weber
(1864-1920) tber ,,Die Objektivitit sozi-
alwissenschaftlicher und sozialpolitischer
Erkenntnis™ und 1909 auf der Tagung des
Vereins fiir Socialpolitik seinen Hdohe-
punkt. Ausgeldst durch die von vielen
Vertretern der historischen Schule als not-
wendig empfundenen wertenden Stellung-
nahme zur aktuellen Wirtschaftspolitik
und die Skizzierung nicht nur des ,,Seien-
den“, sondern ebenso des ,,Sein-Sollen-
den® ging der Streit darum, ob man Ob-
jektivitdt und Wertung trennen koénne.
Dieser zweite Methodenstreit fand haupt-
sachlich innerhalb der jiingeren histori-
schen Schule statt und hat mit seiner
Kernfrage bis heute nicht an Bedeutung
verloren. Im Gegensatz zum ersten Me-
thodenstreit wurden hier Fragen ange-
schnitten, die das Selbstverstindnis der
gesamten Nationalokonomie — und aller
Sozialwissenschaften — betrafen und da-
mit die Aktualitit der eigenen Disziplin-
bildung aufzeigten. Der Werturteilsstreit
kennzeichnet wissenschaftsgeschichtlich
fiir die Nationaldkonomie den Beginn des
20. Jahrhunderts und charakterisiert die
Ausgangslage der Wissenschaftsentwick-
lung nach 1900.

Konzentriert man das Interesse auf Gie-
Ben?, so erhebt sich vor allem die Frage
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nach dem Standort der ,,Fach“-Vertreter
in der Vielheit der nationalokonomischen
Denkansitze des 19. Jahrhunderts. Au-
gust Fr. Crome (in GieBen 1787-1831)
vereinigte in seiner Person den Gegensatz
zwischen dem alten Denken und den Ide-
en von Adam Smith. Eine eigenstindige
Forschungsposition hat sich daraus nicht
ergeben, vielmehr stellte er ,,seine Wissen-
schaft mit einer gewissen leidenschaftli-
chen Riicksichtslosigkeit in den Dienst
der jeweilig herrschenden Theorie™ (Ro-
scher). Sein Nachfolger Friedrich J.
Schmitthenner (1835-1850) befand sich in
der Umschwungphase der Mitte des 19.
Jahrhunderts: Einerseits der geschicht-
lich-organischen Methode verpflichtet,
versuchte er andererseits, zwischen Smith
und den Forderungen seiner eigenen Zeit
zu vermitteln. ,Als Altliberaler vereinigt
Schmitthenner romantisches mit klassi-
schem und historischem Denken* (Lenz).
Wilhelm Stahl (1850-1873), der nahezu
ein Vierteljahrhundert in GieBen lehrte,
blieb weitgehend ohne eigene wissen-
schaftliche Konturen. Ernst L. E. Laspey-
res (1873-1900) schlieBlich gilt als der be-
deutendste GieBener Fachvertreter des 19.
Jahrhunderts. Vor allem seine Arbeiten
zur Preisstatistik mit der Entwicklung der
noch heute gebriuchlichen Indexformel
begriinden dieses Urteil. Laspeyres war es
auch, der ein emnheitlicheres und klareres
Forschungsprofil besal als seine Vorgin-
ger, obgleich er sich andererseits mit sei-
nem schr begrenzten Schwerpunkt im Be-
reich der Statistik nicht im Zentrum der
Nationalokonomie bewegte. Im Jahr 1876
griindete er das ,,Statistische Institut*!®
und schuf damit erstmals seit der Auflo-
sung der Schlettwein-Fakultit einen ei-
genstidndigen organisatorischen Rahmen.
Dies ist jedoch nahezu folgenlos geblie-
ben, denn sein Nachfolger Magnus Bier-
mer (1900--1913) fand bei seinem Antritt
an der Giellener Universitdt weder ein
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Buch noch einen Seminarraum oder ir-
gendeine Ausstattung vor, obwohl Las-
peyres seit 1875 jahrlich einen Etat von
1000 Gulden erhalten hatte!'. All dies
macht deutlich, daB} in der GieBlener Na-
tionalokonomie die Entwicklung des 19.
Jahrhunderts eine Aneinanderreihung
von vollig unterschiedlichen Forscher-
und Lehrpersonlichkeiten bedeutet, die
weit davon entfernt waren, auf dem Bo-
den eines gemeinsamen Wissenschaftsver-
stdndnisses zu stehen. In diesem Jahrhun-
dert vollzog sich erst der ,,Wandel vom en-
zyklopédisch gebildeten Gelehrten zum
spezialisierten Wissenschaftler und For-
scher*!2. Noch fehlte das verbindende
Element und die inhaltliche Kontinuitit:
Der ,,Aufbruch zur modernen Universi-
tatswissenschaft® hatte — nicht nur — an
der Lahn im 19. Jahrhundert noch nicht
stattgefunden.

Wie sah die institutionelle Entwicklung
der Nationalokonomie an den Universiti-
ten insgesamt aus? Die Okonomie im Sin-
ne von Landwirtschafts-/Forstwissen-
schaft, vor allem aber als ,,Haushaltungs-
kunde*, wie sie zu Schlettweins Zeiten
verstanden wurde, war ein Bestandteil der
zu Beginn des 18. Jahrhunderts aufge-
kommenen Staatswissenschaften '3, die
ferner aus der Polizeiwissenschaft (staatli-
che Verwaltungskunde) und der Kamera-
listik (Lehre von der geordneten staatli-
chen Haushaltsfiihrung) bestanden. Ver-
bunden waren die Teildisziplinen durch
den gemeinsamen Erkenntnisgegenstand
LStaat“, der als historische Gegebenheit
und als aktueller, praktischer Lebenszu-
sammenhang verstanden wurde. Die Aus-
breitung der Smithschen Gedanken in
Deutschland nach 1800 verinderte erst
langsam, dann zunehmend schneller den
Charakter dieser Staatswissenschaften.
Das Laissez faire-Postulat fiir die freie
Entfaltung der Marktkrifte und die damit
verbundene Forderung nach einer Mini-



mierung staatlicher Zustdndigkeiten im
wirtschaftlich-sozialen Leben zerstérten
ihren Zusammenhang. Die Teildisziplinen
verselbstdndigten sich und formierten sich
neu: Die historische Perspektive fand ih-
ren eigenstindigen Bereich in der aufkom-
menden  Geschichtswissenschaft, das
Staatsrecht verengte und erweiterte sich
zugleich zur reinen Rechtswissenschaft.
Die Okonomie verinderte im Zuge der
Smith-Rezeption in Deutschland und der
zunechmenden Entwicklung eigenstindi-
ger Gedanken ihr Gesicht vollstindig, bis
sie nach der Jahrhundertmitte in der hi-
storischen Schule ihre spezifisch deutsche
Ausprigung erlangte. Diese Entwicklung
der Ideen und Lehrmeinungen fand ihre
institutionelle Parallele in der nach 1850
einsetzenden Konsolidierung der Wirt-
schaftswissenschaften als Kern der ,,neu-
en Staatswissenschaften™ (Hentschel), wie
es in der Bezeichnung der seit 1849 entste-
henden ,,staatswissenschaftlichen® Semi-
nare deutlich wird. Gleichwoh! blieb die
~Kameralistik* als Unterrichtsfach an
den Universititen erhalten, und starb
endgiiltig erst nach 1900 aus. Parallel dazu
etablierte sich die Nationalokonomie stu-
dien- und priifungstechnisch als Haupt-
fach im Rahmen der Promotion zum Dr.
phil. bzw. zum Dr. rer. pol. an den weni-
gen (Rechts- und) Staatswissenschaftli-
chen Fakultidten!* sowie als Nebenfach
fir z. B. Juristen, Historiker oder Forst-
leute !'°. Wegen des fehlenden Berufsfeldes
fiir Volkswirte — der aus heutiger Sicht zu
vermutende Bereich war weitgehend
durch Juristen abgedeckt — wurde meist
nur ein Nebenfachstudium betrieben.

Daf die National6konomie von einer vol-
ligen institutionellen Etablierung im uni-
versitiren Leben noch weit entfernt war,
wird beispielsweise in der Unbestimmtheit
ithrer Fakultatszugehorigkeit deutlich; so
schwankte das Fach einerseits zwischen
der Philosophischen und der Juristischen

Fakultdt hin und her, wiahrend an weni-
gen Hochschulen eigene Fakultiten be-
griindet wurden !%. All dieses 1dBt das 19.
Jahrhundert als Epoche der Identititsfin-
dung der modernen Nationalokonomie
erscheinen; die wissenschaftliche und die
institutionelle Einheit ,,Fach® bzw. ,,Dis-
ziplin® war noch nicht einmal an seinem
Ende erreicht.

Krise in der Forschung —
Aufbruch in der Lehre:

Die Nationalékonomie

zu Beginn des 20. Jahrhunderts

Die Zeit nach 1900, vor allem aber die
Jahre zwischen den Weltkriegen waren fiir
die Entwicklung der Nationalékonomie
durch drei mehr oder weniger vorherr-

schende Lehrmeinungen gekennzeich-
net!’.
Da war — immer noch dominierend — die

historische Schule, die nach der Uberwin-
dung des Kathedersozialismus zuneh-
mend die Form einer ,,gerontokratischen
Honoratiorengesellschaft* (Krohn) er-
langte und Antworten auf die so drangen-
den wirtschaftlichen und sozialen Fragen
der ersten Nachkriegszeit gidnzlich schul-
dig blieb. Die Erstarrung paarte sich mit
Selbstgeniigsamkeit, und nur die gesell-
schaftlich-akademische Reputation half
die Bastionen des 19. Jahrhunderts zu hal-
ten, die infolge der durch den Werturteils-
streit ausgelésten  Sinn-Diskussion  be-
droht schienen. Daneben bestand in dhnli-
cher Erstarrung und dogmatischer Ver-
hiartung die theoretische Richtung der
Nationalokonomie in der Wiener und
Lausanner Schule fort, die zunehmend
ordnungspolitische Grundfragen themati-
sierten. In Deutschland konzentrierten
sich solche Ansitze auf die Miinchener
Schule um Adolf Weber und die Freibur-
ger Schule um Walter Eucken. Auch von
dort kamen allerdings kaum Vorschlige
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zur Losung der aktuellen Probleme; diese
wurden vielmehr aufgegriffen von der jin-
geren und problemorientierten Generati-
on, die sich vor allem in Kiel (Adolf Lowe,
Gerhard Colm, Hans Neisser, Fritz
Burchhardt), Hamburg (Eduard Hei-
mann) und Heidelberg (Emil Lederer) ver-
sammelte. Bewegt durch die Erfahrungen
des Krieges, der Demobilmachung und
der sich anschlieBenden Inflationszeit galt
ihr Interesse hauptsdchlich dem Konjunk-
turproblem, fiir das nun wirtschaftsendo-
gene Faktoren verantwortlich gemacht
wurden. Hier wurden wesentliche Er-
kenntnisse vorweggenommen, dic durch
Keynes populidr wurden, ohne dal} diese
~Keynesianer vor Keynes” (Garvey) da-
mit Einflul in der weiteren wissenschafth-
chen Diskussion oder bei der wirtschafts-
politischen Gestaltung erlangt hitten'®.
Infolge der paradigmatischen Uneinheit-
lichkeit war die akademische National-
okonomie fir die praktische Wirtschafts-
politik weithin bedeutungslos (Hirsch).

Hinsichtlich der Institutionalisierung der
Nationalokonomie an den Universititen
hatte sich bis zum Ende des Ersten Welt-
krieges kaum etwas gedndert. An den mei-
sten Hochschulen bestand mittlerwetle ein
Staatswissenschaftliches Seminar mit ei-
nem Ordinarius an den kleineren und
mittleren Universititen, wie es fir Gieflen
zutraf, bzw. zwei oder gar drei Ordinarien
an den grofleren Hochschulen. Als we-
sentliche Neuerung waren gegen Ende des
19.  Jahrhunderts Handelshochschulen
entstanden, die auf offentliche kaufméin-
nische Ausbildungsstitten (Handelsschu-
len) zuriickgingen. Diese waren nach 1830
in Reaktion auf die durch die Auflgsung
der ,.alten™ Staatswissenschaften bedingte
Ausgrenzung cinzelwirtschaftlicher Fra-
gestellungen aus dem akademischen Fa-
cherspektrum aufgekommen. Um 1900
benotigte infolge der zunchmenden Ent-
faltung des Wirtschaftslebens im geeinten
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Deutschland und der damit verbundenen
verstiarkten Weltmarktverflechtung deut-
scher Unternechmer die Industrie immer
mehr eine wissenschaftlich vertiefte kauf-
mainnische Ausbildung. Die Universititen
konnten oder wollten sic nicht erbringen,
so dal} es - hdufig auf der Basis von Stif-
tungen - zur Grundung von Handels-
hochschulen kam: in Leipzig (1898), Koin
(1901), Berlin (1906), Frankfurt (1906),
Mannheim (1907), Miinchen (1910), Ko6-
nigsberg (1915) und Niirnberg (1919) 190.
Der Zustrom zu diesen Institutionen war
beachtlich, so stieg die Studentenzahl
durchschnittlich zwischen 1900 und 1920
um das Finffache. Dies ist ein Indiz fiir
den enormen Bedarf an einer praxisorien-
tierten akademischen Ausbildung in der
deutschen Wirtschaft.
Die damit deuthich werdende Zuriickhal-
tung der universitdren Nationaldkonomie
konnte jedoch nicht verhindern, dal} sie
nach Beendigung des Ersten Weltkrieges
zum Modefach ¢iner ganzen Generation
wurde. Studentenzahlen, die bei dem
Zehnfachen der Vorkriegswerte lagen,
stromten (beginnend mit dem Kriegsnot-
semester 1919) an die deutschen Universi-
taten, um Nationaldkonomie zu studieren
ein Fach, das lediglich mit der Promoti-
on eigenstindig absolviert werden konn-
te 2%, Zur Bewiiltigung dieses Ansturms
bedurfte ¢s einer Verbesserung der perso-
nellen und finanziellen Ausstattung der
Staatswissenschaftlichen Seminare sowie
einer priifungsrechtlichen Verselbstindi-
gung des volkswirtschaftlichen Studiums.
Beides wurde unverziglich eingeleitet: So-
fort nach dem Krieg kam es zur Erhohung
der Zahl der Ordinarien fiir Nationaldko-
nomic auf zwei bis drei, bereits 1919 wur-
de der Dr. rer. pol. auch an den Philoso-
phischen Fakultiten eingefiihrt und ab
1922 kam es reichsweit zur Einfilihrung
der Diplompriifung fiir Volkswirte?!.
SchlieBlich war auch eine Modernisierung



der Lehrinhalte notwendig: Die Rau’sche
Unterteilung in Volkswirtschaftstheorie,
-politik und Finanzwissenschaft wurde er-
weitert durch eine Spezialisierung und die
Einbeziehung neuer Fragestellungen, bei-
spielsweise auch durch die Aufnahme be-
triebswirtschaftlicher Aspekte??; die In-
nendifferenzierung der Nationaldkono-
mie schlug damit in den Bereich der Lehre
durch.

Ernst Giinther, Friedrich Lenz,
Paul Mombert

und die Giefiener Uberwindung
der Krise in der Nationalékonomie

»Forschungsprofil und wissenschaftli-
cher Rang einer Universitidt werden be-
stimmt durch die dort wirkenden Profes-
soren, die als Ergebnis der von Universitit
und Staat betriebenen Berufungspolitik
das Zentrum des akademischen Lebens
bilden. Die Verortung Giellens im Span-
nungsfeld nationalokonomischer Lehr-
meinungen und Schulen nach dem Ersten
Weltkrieg ist folgerichtig bestimmt durch
die an dieser Universitit verpflichteten
Fachvertreter; dies waren in der Zwi-
schenkriegszeit als etatisierte Professoren
Ernst Giinther (1873-1958), Friedrich
Lenz (1885-1968) und Paul Mombert
(1876-1938) 23, Alle drei lehrten iiber zehn
Jahre bis 1933 an der Ludoviciana, sie bil-
deten gleichberechtigt die Mitte des wirt-
schaftswissenschaftlichen  Forschungs-
und Lehrbetriebs und waren damit be-
stimmend fiir die wissenschaftliche Aus-
richtung des Gieflener Instituts. In der
personellen Kontinuitit ist eine wesentli-
che Voraussetzung dafiir zu sehen, daB
aus individuellen Profilen und individuel-
ler Reputation etwas Kollektives werden
konnte, das sich in der zeitgendssischen
Redeweise von der ,,GieBener Schule der
National6konomie* widerspiegelt.

Friedrich Lenz (in GieBen 1919-1933) war
vor seiner Berufung nach GieBBen auleror-
dentlicher Professor an der Technischen
Hochschule Braunschweig gewesen, sein
wissenschaftlicher Rang wird durch Rufe
an die Universititen Konstantinopel,
Graz, Prag sowie an die Columbia Uni-
versity New York belegt. Er hatte bereits
frith in Grundziigen sein wirtschaftspoliti-
sches Credo formuliert, im wesentlichen
sind zwei Grundorientierungen dabei do-
minierend gewesen: einerseits eine prinzi-
pielle Ablehnung des wirtschaftlichen Li-
beralismus, andererseits eine Ausrichtung
an Friedrich List (1789-1846) und Karl
Marx (1818-1883) bei der Formulierung
einer eigenen politischen Okonomie.

List ist dogmenhistorisch nicht eindeutig
zu fassen: Zwar lehnte er den Liberalis-
mus ab, bejahte aber unter bestimmten
Bedingungen den Freihandel; er hing
nicht der Romantik an, iibernahm aber
von dort die Idee der nationalen Einheit
und der Bedeutung des Staates fiir das
Wirtschaftsleben; er gehorte nicht zur hi-
storischen Schule, die bekanntlich erst
nach seinem Tod erbliihte, wies jedoch
durch seine historische Betrachtungsweise
und die Verneinung ewig giiltiger Gesetze
in diese Richtung. Dieses ,,iiberall und nir-
gendwo®, wie es die wissenschaftliche Po-
sition Lists vermittelt, bot fiir viele Oko-
nomen einen Anknipfungspunkt und
wies in vielerlei Richtungen, es war freilich
keine Grundlage fiir die Ausbildung einer
eigenen Schule. So hatte List auch keinen
direkten Nachfolger gefunden. In linger-
fristiger Betrachtung erscheint indessen
Friedrich Lenz als solcher, er war ,.einer
der wenigen, die ein unmittelbares Ver-
héltnis zu Friedrich List hatten* (Briigel-
mann). So verwundert es nicht, daB} seine
wissenschaftliche Position sich ebenso wie
die von List einer klaren Zuordnung zu ei-
ner Schule entzieht. Zwar fiihlte sich Lenz
selbst der jiingeren historischen Schule
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verpflichtet, zumal seine Lehrjahre in Ber-
lin von Schmoller maBgeblich beeinflulit
worden waren. Gleichwohl weist sein wis-
senschaftliches Oeuvre einen Vielfalt auf,
die nur durch die Ankniipfung an List, die
Uberzeugung, daB Wirtschaft und Staat
im Verbund zu denken sind, und durch die
thematisch-methodische Ausgrenzung des
Wirtschaftsliberalismus bestimmt war.

Die Ansichten von Marx lehnte Lenz zwar
iberwiegend ab, versuchte jedoch, sie po-
sitiv zu verarbeiten; so gehorte zu seiner
politischen Okonomie auch die Forde-
rung nach sozialistischer Planwirtschaft
gemil sowjetischem Vorbild. Trotz dieser
und anderer sozialistisch-marxistischer
Elemente blieb seine politische Okono-
mie, wie er sie 1927 umfassender formu-
lierte 2%, eine ,,biirgerliche”, deren Haupt-
ziel in der Bekdmpfung des Liberalismus
bestand. Dieses Anliegen und seine wis-
senschaftliche Aufarbeitung durch Lenz,
insbesondere durch seine Hinwendung zu
List 2%, bildeten die Grundlage der ,,Gie-
3ener Schule”. Das vehemente Eintreten
fur eine staatswirtschaftlich orientierte
Wirtschaftswissenschaft und die Kampf-
ansage an den abstrakt-theoretischen Li-
beralismus trafen in Deutschland, vor al-
lem in den spiten zwanziger Jahren, auf
ein zunehmend konservativ und national-
restauratives politisches und soziales Um-
feld. In einem solchen Kontext erschienen
die Lenzschen Uberzeugungen zeitgemif
und fanden fruchtbaren Boden, so dafi sic
schulenbildend werden konnten. Fiir eine
weiterfithrende, in die zweite Nachkriegs-
zeit weisende Tradition bestand hingegen
keine Basis. Einerseits war mit der
Zwangspensionierung von Lenz im Jahre
1933 der Hauptvertreter dieser Schule
ausgeschieden - einen direkten Nachfol-
ger konnte es bei den allgemeinen politi-
schen Umstanden nicht geben —, anderer-
seits fehlte nach 1945 der Resonanzboden
fir die Auffassungen von Lenz. Nach ei-
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ner Phase straffer staatlicher Wirtschafts-
fithrung schlug die Stunde der ordo-libe-
ralen Freiburger Schule.

Anders als Lenz waren Mombert und
Giinther keine Verfechter einer neuen po-
litischen Okonomie und konnten somit
auch nicht die Leitfiguren der ,,Giellener
Schule® sein. Paul Mombert 2¢ wurde im
Oktober 1922 aus Freiburg als Ordinarius
nach Gieflen berufen, seine thematischen
Schwerpunkte lagen in der Finanzwissen-
schaft (Steuerwirkungslehre), Bevolke-
rungswissenschaft und nationalékonomi-
schen Dogmengeschichte. Vor allem seine
Veroffentlichungen und seine Herausge-
bertatigkeit im letztgenannten Gebiet be-
grinden seine Zuordnung zur jiingeren hi-
storischen Schule, obgleich seine Behand-
lung aktueller Fragen und theoretischer
Probleme (Konjunktur-, Geldtheorie)
weit iiber deren engen Dunstkreis hinaus-
weist. Mombert verband die (dogmen-)hi-
storische Dimension mit dem theoretisch-
systematischen Zugriff, er belie3 es nie bei
der Materialanhdufung, sondern versuch-
te stets, mittels Theorie und Systematik
die Matenalfiille zu bewiltigen und da-
durch die Perspektive zu erweitern. Er {or-
derte sogar den ,,damals riskanten Ver-
such, Mathematik auf wirtschaftliche
Probleme anzuwenden* (Waffenschmidt).
Besonders hervorgetreten ist Mombert
auf dem Gebiet der Bevolkerungslehre,
hier nahm er - zusammen mit seinem Leh-
rer Brentano - Einsichten und Ideen vor-
weg, die seit den spdten flinfziger Jahren
in der ,,0konomischen Theorie der Fami-
lie“ von amerikanischer Seite eine neo-
klassische Formalisierung erfuhren, ohne
dafl auf ihre bevolkerungstheoretischen
Wurzeln bei Mombert und Brentano ver-
wiesen wurde und wird 27,

Mombert war politisch geprigt durch ,.ei-
nen Liberalismus mit deutlichem sozialem
Akzent* (Waffenschmidt), von daher
konnte er kein Protagonist der von Lenz
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dominierten ,,GieBener Schule* sein. Er
war vielmehr ein {iberragender Fachver-
treter einer sich im Umbruch befindenden
Nationalokonomie, der mit seinen wissen-
schaftlichen Leistungen zugleich in die
Zukunft wies. Dies gilt ebenso fiir Ernst
Giinther, der sich in GieBen 1915 habili-
tiert hatte und hier 1923 (gegeniiber
Eucken bevorzugt) etatisierter auBeror-
dentlicher Professor wurde. Mit seinen
Arbeiten aus der Sozialpolitik, Steuerpoli-
tik und Bevolkerungslehre wies Giinther
das wohl modernste wissenschaftliche
Profil unter den GieBener Okonomen auf,
obgleich auch seine Lehrjahre durch
Schmoller geprigt worden waren und die-
ser es war, der ihn an die Ludoviciana
empfahl. Die Beschiftigung mit aktuellen
Fragestellungen fiithrte Giinther zu héchst
modernen Einsichten, etwa zum Vor-
schlag einer Indexierung der Einkommen-
steuer zur Vermeidung der kalten Progres-
sion bei Inflation (1923) oder der These,
daBl Geburtenriickgang fiir Arbeitslosig-
keit ursichlich sein kann (1931) 28,

Giinther ergiinzte ganz wesentlich das
Forschungs- und Lehrspektrum des Gie-
Bener Instituts flir Wirtschaftswissen-
schaft, wie es schulenbildend wurde. Zwar
war Lenz die Leitfigur dieser Schule, doch
ist sie ebenso ohne Mombert und Giinther
nicht denkbar; denn erst durch sie war ei-
ne umfassende Ausbildung sichergestellt
und die Gelegenheit flr eine kontroverse
und fruchtbare Diskussion am Ort gege-
ben. Die unterschiedliche wissenschaftli-
che Ausrichtung und dogmengeschichtli-
che Verankerung der drei Fachvertreter
konnte nur in einem liberalen Klima zum
Gesprich fithren. Dal} dies tatsiichlich ge-
schah, vermag die beachtliche personelle
Kontinuitdt zu erkldren, die erst durch
das Dritte Reich zerstort wurde. Das Gie-
Bener Institut erscheint als ideale Kombi-
nation wirtschaftswissenschaftlicher
Lehr- und Forschungsprofile gerade im

Licht des dogmatisch verhérteten, krisen-
haften Gesamtzustands der Disziplin in
den 20er Jahren, der hier iiberwunden zu
sein schien. Dies wird bestétigt durch die
beeindruckende institutionelle Entwick-
lung der National6konomie an der Gielle-
ner Universitdt und den groBen Zuspruch,
den diese von seiten der Studenten erhal-
ten hat.

Der Giellener Weg zum
modernen wirtschaftswissenschaftlichen
Forschungs- und Lehrbetrieb

Die Entwicklung der Nationaldkonomie
zur wissenschaftlichen und institutionel-
len Einheit ,,Fach® bzw. ,,.Diszipiin® be-
gann in GieBlen mit der Berufung von
Biermer im Jahre 1900. Zwar war dieser
stets darauf bedacht, daB keine Haupt-
fachstudenten auftraten, doch legte er den
Grundstein fUr ein modernes Universi-
tatsinstitut, indem er zunichst fir so ele-
mentare Dinge wie einen Seminarraum
mit entsprechender Einrichtung und den
Aufbau einer fachwissenschaftlichen Bi-
bliothek sorgte. Bereits 1904 verdtfent-
lichte er einen ersten Katalog des Biblio-
theksbestandes, dem er jahrlich Nachtra-
ge folgen lieB. Im selben Jahr gab er einen
Studienfiihrer heraus 2°. Dieser lebte aus-
gehend von der Feststellung, daB fiir reine
Okonomen fast kein Arbeitsmarkt beste-
he, von der Uberzeugung, daB die Natio-
naldkonomie als Nebenfach an den Uni-
versitidten ihren Platz habe und nur in we-
nigen Fillen eigenstdndig im Rahmen ei-
ner Promotion betrieben werden sollte.
Biermer machte den von ihm betriebenen
Wandel auch in der Institutsbezeichnung
deutlich: Aus dem Statistischen Institut
Laspeyres’ wurde das ,Staatswissen-
schaftlich-statistische Seminar*. Dies war
mehr als ein Namenswechsel, denn es si-
gnalisierte den Ubergang vom Quasi-Pri-
vatgelehrten Laspeyres, der den Etat ein-
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zig flr seine statistischen Untersuchungen
verwendete, zum zeitgemalen Seminardi-
rektor Biermer, der alles fiir den Ausbau
und die Entwicklung des Instituts tat.
Ein modernes Institutsleben begann in
GieBen nach ‘dem Ersten Weltkrieg. Der
Schmoller-Schiiler ~ August  Skalweit
(1879--1960), der 1913 nach Biermers Tod
an die Universitdt GieBen berufen wurde,
war von Beginn an bestrebt, seine Diszi-
plin als primir eigenstindiges Hauptfach
zu etablieren; bedingt durch seine Kriegs-
verwendung konnte er jedoch erst ab dem
Sommer 1919 in der Lehre wirken. Nach-
dem er 1915 Giinther zur Habilitation ver-
anlaBt hatte, betrieb er durch intensive
Gespriche mit Vertretern der ortsansissi-
gen Industrie und dem Ministerium den
Ausbau des Lehrbetriebs, so dafl 1918 der
Bankier Sigmund Heichelheim die Mittel
zur Begriindung einer aullerordentlichen
Professur fiir Handelswissenschaft stifte-
te. Der erste Inhaber dieser Professur wur-
de Lenz, der 1921/22 durch die Ablehnung
zweiler Rufe nach Graz und Prag die Um-
wandlung in einen ordentlichen - zweiten
Lehrstuhl erreichte. Glinther, der seit
1919 cinen Lehrauftrag fir Soziale Fir-
sorge und Versicherungswesen inne hatte,
erhielt schlicBlich 1923 ein planmiBiges
Extraordinariat. Auf die Gielener Bestre-
bungen fir einen Ausbau der National-
Okonomie reagierte das hessische Landes-
amt fiir das Bildungswesen stets verstind-
nisvoll und entgegenkommend. So konn-
ten neben der Schaffung zusétzlicher Pro-
fessorenstellen  weitere  Lehrauftrige
durchgesetzt werden, die das Spektrum
wesentlich erweiterten, indem damit fir
die Universitiit neue Spezialgebiete wie die
Privatwirtschaftslehre (ab SS 1923 durch
W. Kalveram, ab SS 1925 durch W. Au-
ler) oder die Soziologie (ab WS 1925/26
durch H.L. Stoltenberg) hinzukamen.
Des weiteren wurden Praktiker aus dem
Bereich der Banken und der Handelskam-
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mern fiir die Lehre gewonnen, so daB3 der
gesamte zeitgemiBe wirtschaftswissen-
schaftliche Lehrkanon angeboten werden
konnte, der nicht nur aus der Sicht der
Lehre notwendig schien, sondern ebenso
sehr durch die inzwischen erreichte Innen-
differenzierung der Wissenschaft bedingt
war. An die breitere Offentlichkeit wandte
man sich in Form von Vortragsreithen zu
Gegenwartsfragen des Wirtschaftslebens.
Thren AbschluB} fand die duBere Entwick-
lung mit der Umwandlung des Seminars
in das . Institut fiir Wirtschaftswissen-
schaft” im Jahre 1927 und der damit ver-
bundenen Neugliederung der einzelnen
Abtetlungen sowie der Hinzufligung einer
wirtschaftsgeographischen und einer wirt-
schaftsgeschichtlichen  Abteilung.  Seit
dem Beginn der wirtschaftlichen Depres-
sion am Ende der zwanziger Jahre war ein
weiterer Ausbau nicht mehr moglich, die
Finanzschwiche des Volksstaats Hessen
wurde nun zum dominierenden Faktor.
Kontrastiert man den erreichten Stand
mit der Situation an vergleichbaren Uni-
versititen, so ergibt sich fir 1930 ein be-
achtlich positives Urteil fiir GieBen 3
Freiburg, Greifswald, Gottingen, Jena,
Marburg u.a. wurden hinsichtlich der
Zahl beamteter Professoren, des jihrli-
chen Sachetats und des Biicherbestands
Ubertroffen, groBer waren nur die Institu-
te in Berlin, Frankfurt a. M., Halle, Hei-
delberg und Miinster.

Diese Entwicklung fand ihren Reflex in
dem Studentenzustrom an die hessische
Landesuniversitdt. Dabei war der Anteil
nicht-hessischer Studenten unter den
Wirtschaftswissenschaftlern grofler als an
der Gesamtstudentenzahl, was fiir die At-
traktivitit und iberregionale Ausstrah-
tung des Instituts spricht. Wie eine Aus-
wertung der Hochschulstatistiken zeigt ®',
entsprach die GieBener Frequenz der all-
gemeinen Entwicklung im Reich. Im Lauf
der zwanziger Jahre konnte das Giellener



Institut — absolut betrachtet - z. B. Tiibin-
gen, Marburg oder Jena an Studenten
Uberrunden, relativ gesehen wurde das
wirtschaftswissenschaftliche Studium in
GieBen bedeutender als an anderen Uni-
versititen. Dies 148t sich als zunehmende
Resonanz der wachsenden wissenschaftli-
chen Reputation interpretieren. Bedenkt
man die pessimistische Beschreibung der
Berufsaussichten fiir Volkswirte nach
1900 und die schwierigen Lebensverhilt-
nisse nach 1918, so verwundert der An-
sturm auf die wirtschaftswissenschaftli-
chen Universititsinstitute trotz des zu er-
wartenden Kriegsiiberhangs. Die durch
den Weltkrieg ausgelGsten Wirtschafts-
probleme (Vermdgensabflufl durch Repa-
rationen, Demobilmachung, Inflation
und deren auBlenwirtschaftliche Folgen,
Verdnderung der binnenwirtschaftlichen
Struktur infolge der Gebietsabtretungen)
fihrten zu einer Verinderung aller bis
1913 giiltigen langfristigen Tendenzen
und zu einem nie geahnten Strukturbruch.
Dies stellte sowohl an die staatliche Wirt-
schafts- und Finanzpolitik als auch an die
Unternchmensfithrungen enorme Anfor-
derungen, deren Bewdltigung in groflem
Umfang volkswirtschaftlich gebildete
Krifte erforderte. Andererseits- mag es
sein, daf3 das hohe Maf} an Lebenserfah-
rung und Miindigkeit infolge der Kriegs-
erlebnisse die jungen Menschen zu praxis-
bezogenen und lebensnahen Studien
tricb 2. SchlieBlich ist es denkbar, daB an-
gesichts des erhohten Konkurrenzdrucks
auf dem Arbeitsmarkt ein Ausweg in ci-
nem neuen und deshalb ungeahnte Profi-
lierungsmoglichkeiten bietendem Studi-
um gesucht wurde.

Wie es auch gewesen sein mag, Gielen er-
lebte einen enormen Andrang an Studen-
ten fiir Nationalékonomie. Sie formulier-
ten einer reichsweiten Aktion folgend im
Sommer 1919 cine Eingabe, in der sie den
groBziigigen Ausbau des wirtschaftswis-

senschaftlichen Studiums forderten; die-
ses Gesuch wurde von der Professoren-
schaft unterstiitzt und an das Landesamt
weitergeleitet **. Im Riickblick von 1930
aus ist festzustellen, daB fast alle Forde-
rungen der Studentenschaft bis 1925 er-
fiillt worden waren (!). Dies galt fiir den
personellen Ausbau ebenso wie fiir die
Einfiihrung neuer Studienabschliisse (Dr.
rer. pol. 1919, Dipl.-Volkswirt 1923). Im
Bereich der Forschung zeigte sich das Gie-
Bener Institut als in hohem Mafle frucht-
bar. Zahlreiche Dissertationen und Habi-
litationen wurden angeregt und verfalit,
die seit 1929 in den hauseigenen ,,Hessi-
schen Beitrdgen zur Staats- und Wirt-
schaftskunde™ erschienen.

Die ungewohnliche Dynamik des Gesche-
hens nach 1918 sowie die Parallelitit der
wissenschaftlichen und der institutionel-
len Etablierung des Fachs Nationaloko-
nomie an der Universitiat GieBen rechtfer-
tigen wohl die Metapher des ,Auf-
bruchs“. Er kennzeichnet eine Entwick-
lung, die iiber ithren konkreten Rahmen
hinaus paradigmatisch fiir die Disziplin-
bildung der Wirtschaftswissenschaften ist
und damit auch deren heutigen Zustand
verstandlicher macht.
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Jost Benedum

Georg Gaffky (1850-1918) und
die Griindung des GieRBener Lehrstuhls
fir Hygiene im Jahre 1888

In Liebigs Laboratorium in GieBen hatte
Max Pettenkofer (1818-1901) die Metho-
den der analytischen Chemie gelernt. Ex-
periment und exakte Analysen sollten da-
her auch die Grundlagen des neuen Fa-
ches ,,Hygiene* werden, das in Miinchen
bereits 1865 ein Ordinariat und 1878 das
erste deutsche Institut fiir Hygiene erhielt.
Angesichts der Probleme von Wasserver-
sorgung, Abwisserbeseitigung, Lebens-
mitteliiberwachung, Bestattungswesen
und vor allem Seuchenabwehr mufite die
Mitarbeit der Hygieniker allen Regierun-
gen einleuchten. Als schlieBlich der durch
Louis Pasteur (1822-1895) und Robert
Koch (1843-1910) ausgeloste Auf-
schwung der Bakteriologie hinzutrat, gab
es ,,von oben“ keinen Widerstand mehr
gegen die Einrichtung hygienischer Lehr-
stithle und Institute. Freilich hatten die
Pathologen gleich zu Beginn die Bakterio-
logie zur Klidrung von Krankheitsursa-
chen vereinnahmt und es sollte eine Weile
dauern, bis die Hygieniker sie ihnen wie-
der abnahmen. So hatte auch in GieBlen
der Pathologe E.W. Bostroem (1850-
1928) bereits seit 1885 Bakteriologie gele-
sen.

Unter den nunmehr einsetzenden Lehr-
stuhlgriindungen fiir Hygiene lag Gielen
in vorderer Position. Den Forscher und
Lehrer, der vor einhundert Jahren den
GieBlener Lehrstuhl fiir Hygiene iiber-
nahm, nennt Thomas Mann in seinem
»Zauberberg®:

Vor vierzehn Tagen hatte ich Gaffky Nr.2, eine Ba-
gatelle, die besten Aussichten, und heute Nr. 9, bevol-
kert geradezu ...

Angesprochen ist Georg Gaffky, der die
,Gaffky-Skala®“ 1884 als Parameter fiir
den Schweregrad einer Tuberkuloseinfek-
tion eingefiihrt hatte.

Zahlreiche wegweisende Entdeckungen
sind mit dem Namen Gaffky verbunden.
So war ihm 1883 erstmals die Ziichtung
des Typhuserregers in Reinkultur auf
Kartoffelndhrboden gelungen. Langwie-
rige Untersuchungen hatte er der Aufkla-
rung der Pathogenese dieser Erkrankung
gewidmet. Die Forschungsergebnisse wa-
ren 1884 unter dem Titel ,,Zur Atiologie

Georg Gaffky (1850-1918). Erster Vertreter der Hy-
giene in GieBen von 1888-1904.
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des Abdominaltyphus® im zweiten Band
der Mitteilungen aus dem Kaiserlichen
Gesundheitsamt in Berlin erschienen. Die
Typhuserreger erhielten spiter das Ep-
onym ,,Eberth-Gaffky-Bazillen*.

Im 1887 erschienenen dritten Band der
Mitteilungen hatte Gaffky den Bericht
{iber die Cholera-Expedition nach Agyp-
ten und Indien verdffentlicht, an der er
1883/84 unter Robert Koch teilgenom-
men und die zur Entdeckung des Cholera-
Erregers gefiihrt hatte. Als Cholera-Spe-
zialist sollte er dann 1886 den Ausbruch
der Seuche in Gonsenheim und Finthen
bei Mainz untersuchen.

Als daher Franz Joseph Julius Wilbrand
(1811-1894), der seit 1843 in Gielen
Staatsarzneikunde gelehrte hatte, am 1.4.
1888 aus dem Amt schied, war die Medizi-
nische Fakultdt GieBen durch ihren da-
maligen Dekan, den Ophthalmologen Ar-
thur von Hippel (1841--1916), gut beraten,
eine Professur fir Hygiene neu einzurich-
ten und als Ordinarius auf den Lehrstuhl
fiir Hygiene in Gieflen Georg Gaffky aus
Berlin zu berufen. Im Gutachten vom
30.7. 1888 hatte A. von Hippel notiert:
Bei der Maoglichkeit einen Mann von der wissen-
schaftlichen Bedeutung Gaffky's fiir unsere Universi-
tit zu gewinnen, glaubt Referent keinen Anstand
nehmen zu sollen, der Fakultidt noch andere Candi-
daten fur die Besetzung der erledigten Professur zu
empfehlen um so mehr, als die etwa moglichen auch
nicht annihernd beziiglich ihrer Leistungen und Er-

fahrungen mit Dr. Gaffky auf eine Stufe gestellt wer-
den kénnen.

Als Georg Gaffky am 1. 10. 1888 sein Amt
in GieBen antrat, hatte die ehemals , Felix
Facultas Medica™ einen erstrangigen
Fachvertreter fiir Hygiene gewonnen, den
sie freilich bereits 1904, nachdem Gaffky
ehrenvolle Rufe nach Goéttingen und Hal-
le abgelehnt hatte, wieder nach Berlin ver-
lieren solite. Auch die im gleichen Jahr
verlichene Ehrenbiirgerschaft der Stadt
GieBlen vermochte nichts am Abschied zu
iandern. Gaffky folgte schweren Herzens
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dem Ruf nach Berlin als Nachfolger seines
Lehrers Robert Koch. Denn GieBlen war
seine schonste Zeit gewesen. Hier hatte er
sich ausgesprochen wohl gefithlt. So
schrieb er noch am 23.2. 1910 an den da-
maligen Rektor der Universitit Hans
Strahl (1857-1920):

Bis ans Ende meiner Tage werde ich mich alles des-
sen, was mir in der langen Reihe von 16 Jahren die
Ludoviciana gewesen ist, aufs dankbarste erinnern.
Galffky und sein neues Fach hatten zu-
nichst in Liebigs Laboratorium Unter-
kunft gefunden. Doch wurden die histori-
schen Ridume bald zu klein. Ein Neubau
begann 1895 und wurde 1896 bereits bezo-
gen. Erlag ,,Am Steg” in einer Griinfliche
von 2600 m?. Das von Gaffky geplante
Hygiene-Institut, das am 6.2.1944 dem
Erdboden gleichgemacht wurde, dessen
Bauzeichnungen im einzelnen aber noch
erhalten sind, war mit seinen Laboratori-
en, seinem Kurs- und Horsaal, seinem
Tierstall und der bakteriologischen Un-
tersuchungsstelle zu einem Musterinstitut
geworden.

Mehrfach ist Gaffky in den GieBlener Jah-
ren mit tiberregionalen Aufgaben betraut
worden. Als 1892 in Hamburg die Cholera
ausbrach und fast 9000 Tote forderte,
brachte Gaffky die Epidemie innerhalb
weniger Monate zum Erloschen. Auf seine
und Kochs Initiative hin begriindete die
Stadt Hamburg ein Hygiene-Institut und
organisierte den hafenirztlichen Dienst.
Als 1896 die Beulenpest in Indien auftrat,
entsandte das Deutsche Reich eine Expe-
dition nach Bombay. Die Leitung iiber-
nahm Gaffky, weil Robert Koch gerade in
Afrika zur Erforschung der Rinderpest
weilte. Koch, der spiter hinzukam, hief
alle Ergebnisse gut. Den heute klassischen
Bericht iiber die Thdtigkeit der zur Erfor-
schung der Pest im Jahre 1897 nach Indien
entsandten Kommission legten 1899 Gaff-
ky und der spitere GieBener Seuchenhi-
storiker Georg Sticker (1860-1960) vor.



Als Vertreter des Deutschen Reiches
nahm Gaffky schlieBlich an der interna-
tionalen Sanitidtskonferenz in Paris im
Jahre 1903 teil.

Mit der Publikation eigener, nicht im 6f-
fentlichen Auftrag erfolgter Arbeiten war
Gaffky stets zuriickhaltend. So hat er sei-
ne Beobachtungen zu einer Pferdefleisch-
vergiftung im Jahre 1885 erst 1890 vorge-
legt. Kaum bekannt sind ferner seine Ar-
beiten zur Lebensmittelvergiftung, wobei
thm 1904 anldBlich einer Epidemie in
Darmstadt, bei der 11 von 21 Personen
mit Erscheinungen einer Bulbdrparalyse
verstarben, die Ziichtung des Bacillus bo-
tulinus aus einer Bohnenkonserve gelang,
dessen Entdeckung und Isolierung durch
den Belgier Emile-Pierre-Marie  Er-
mengem (1851-1932) im Jahre 1897 damit
bestitigt war.

Uberhaupt legte Gaffky in GieBen mehr
Gewicht auf die Lehr- als auf die For-
schungstitigkeit. So galt sein besonderes
Augenmerk der Foérderung des hessischen
Medizinalwesens, wobei er als Hygiene-
Berater der hessischen Regierung sowohl
die kreisirztliche Fortbildung als auch die
Stelle eines Schularztes durchsetzte. In

diesem Zusammenhang ist auch die Ein-
richtung des Untersuchungsamtes fiir In-
fektionskrankheiten zu nennen, das die
Bekdmpfung der Tuberkulose, die zahlrei-
chen Aufgaben der Desinfektion sowie die
drztliche Leichenschau regelte. Seine Ver-
dienste um die bauliche Entwicklung und
sachgerechte Kanalisierung ,.des feuchten
Nestes* Giellen sind weithin bekannt. Fiir
Biirgermeister und Stadtverordnete war er
stets ein zuverlédssiger Berater.

Auch an der Selbstverwaltung der Univer-
sitit war Gaffky beteiligt. So bekleidete er
1894/95 das Rektorat und {iberbrachte als
Rektor dem Altreichskanzler und Ehren-
doktor der Theologischen Fakultit Gie-
Ben Fiirst Otto von Bismarck in Fried-
richsruh zum 80. Geburtstag am 1. 4. 1895
die Glickwiinsche der Ludoviciana. Das
Dekanat der Medizinischen Fakultét hat-
te Gaftky in den Jahren 1890 und 1898 in-
ne.

An den ,,Giessener Hygieniker von Welt-
format®, der vor 70 Jahren in seiner Ge-
burtsstadt Hannover starb und vor 100
Jahren das Fach Hygiene an der Universi-
tit GieBen begriindete, erinnert heute
noch die GaffkystraBle im Kliniksviertel.
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Fachverbandes Medizingeschichte e. V. 1988 Ableh-
nung des Rufes auf den ordentlichen Lehrstuhl fiir
Geschichte der Medizin an der Universitit Heidel-
berg

Prof. Dr. Helmut Berding, geboren am 21.9.1930 in
Quakenbriick. 1967 Promotion, 1972 Habilitation an
der Universitdt Kéln. Stipendiat der Deutschen For-
schungsgemeinschaft. Seit 1972 Professor fiir Neuere
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1985/86 Gastprofessor an der Ecole des Hautes Etu-
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Dr. Bernhard Blohm (42), Redakteur der Wochenzei-
tung ,,DIE ZEIT", zustindig fir Geld, Kredit und
Wiihrungspolitik.

Berufliche Stationen: 1968 bis 1973 Studium der
Volkswirtschaftslehre an den Universititen Bochum
und Kiel. Abschlul: Diplom-Volkswirt. 1974 bis
1978 Wissenschaftlicher Assistent am Institut fir Fi-
nanzwirtschaft, Universitit Kiel, Lehrstuhl Prof. Dr.
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ferent des Bundesverbandes der Deutschen Volks-

banken und Raiffeisenbanken, Bonn. 1981 bis 1985
Redakteur fiir Geld und Kredit beim Handelsblatt,
Disseldorf. Seit 1985 bei der ZEIT.

Prof. Dr. Ginter Cleffmann, geb. 1928 in Bochum,
studierte in Gottingen und Bonn Biologie. Promotion
1952 in Bonn. Dort und seit 1956 in Marburg wissen-
schaftlicher Assistent. Habilitation 1960 in Marburg.
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i. Westfalen. 1970-1972 Apothekenpraktikum, phar-
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der Veterinirmedizin in GieBlen. Ab 1980 Wissen-
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ten zur Geschichte der Justus-Liebig-Universitit.

Diplom-Volkswirt Michael Hiither, geb. am 24. April
1962 in Disseldorf. Studium der Volkswirtschafts-
lehre und Geschichte in GieBlen (1982-1987): Seit
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senschaft) im Fachbereich Wirtschaftswissenschaften
der Justus-Liebig-Universitit. Bearbeiter eines Teil-
projekts in dem von der Stiftung Volkswagenwerk ge-
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Klaus Weigelt, geboren 1941 in Kdnigsberg Pr. Ab-
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