











Prof. Dr. Hans Georg Gundel zum Gedenken

Am 27. Dezember 1999 ist Dr. Hans Georg Gundel, ordentlicher
Professor fiir Alte Geschichte an der Justus-Liebig-Universitit
GieBen, verstorben. Er ist fast 88 Jahre alt geworden. Geboren wurde
er im Jahr 1912 in GieBlen als Sohn des Professors fiir Klassische
Philologie in Gielen, Wilhelm Gundel. Vor seiner hauptamtlichen
Tétigkeit an der Universitdt (1968-1978) war Hans Georg Gundel,
wie schon sein Vater, Oberstudienrat am Landgraf-Ludwig-Gymna-
sium. Er war Kriegsteilnehmer des Weltkriegs von 1940 bis 1945.

Wie kaum ein anderer verkorperte Gundel den "alten Giellener".
Das heif3t, er war seiner Vaterstadt in tiefer Liebe verbunden und hat
diese Verbundenheit als immerwihrende Aufgabe verstanden, ge-
mél seiner Neigung in erster Linie als die Aufgabe eines Historikers.
Bis in die letzten Lebensmonate hinein erforschte er die Geschichte
der eigenen Familie und legte das Ergebnis in den "Hessischen
Ahnenlisten" dar. Mit sichtlichem und berechtigtem Stolz verwies er
auf eine grofe Anzahl von Vorfahren, die wie er selbst Bedeutendes
geleistet hatten, vielfach ebenso wie er als Professoren der Ludwigs-
Universitdt. Gundels Herz schlug fiir die ganze hessische Heimat,
noch mehr aber fiir seine Hohe Schule, die fiir ihn stets die alte Lu-
doviciana gewesen ist. Unter den zahlreichen Historikern, die sich
der élteren und jiingeren Vergangenheit der hessen-darmstédtischen
Landesuniversitdt gewidmet haben, war er einer der bedeutendsten.
Es war und bleibt erstaunlich, dal Gundel neben seinem Fachgebiet,
der Geschichte der Antike, der er eine kaum tibersehbare Zahl von
Veroffentlichungen gewidmet hat, und neben der damit verbundenen
jahrzehntelangen Pflege der wertvollen GieB3ener Papyrus-Sammlung
mit unermiidlichem Fleil fiir die Geschichte der Ludwigs-Universi-
tat gesammelt, herausgegeben und selbst vielfiltig als Autor gewirkt
hat. So stehen auch neben den Ehrungen, die ihm als Althistoriker
zuteil wurden, hier zumal die Wahl zum korrespondierenden Mit-
glied des Deutschen Archdologischen Instituts, die Auszeichnung
mit dem Geschichtspreis der Universitdt GieBBen, die Wahl zum
Mitglied der Historischen Kommission fiir Hessen und die Berufung
zum Ehrenmitglied des Oberhessischen Geschichtsvereins.
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Wer Universititsgeschichte schreibt, stellt sich an der Universitét
als Historiker in besonderer Weise dar und wird selbst zu einem Teil
von Universititsgeschichte. Wéhrend der achthundertjdhrigen Ver-
gangenheit der Hohen Schulen Europas sieht man den Idealtyp des
Gelehrten abgelost werden vom Idealtyp des spezialisierten Wissen-
schaftlers. Jeder der beiden hat besondere Eigenschaften. Den Ge-
lehrten heben umfassende humanistische Bildung und eher der
Grundzug des Bewahrens als der des wissenschaftlichen Vorwirts-
dringens um fast jeden Preis hervor. Aber es handelt sich nicht nur
um eine Abfolge, sondern auch um ein Nebeneinander. Es macht die
Universitit reich, wenn sich in jeder Generation Lehrer von ganz
verschiedener Art begegnen. Hans Georg Gundel war ein Gelehrter
im vornehmsten Sinn des Wortes, eher vorsichtig und kritisch prii-
fend als radikal innovativ. Seine Spezies ist selten geworden.
Vielleicht wird man erst nach ihrem Aussterben ermessen, welcher
Verlust dadurch eingetreten ist.

Als Hauptwerke Gundels im Dienst der hessischen und Gieener
Geschichte und der Universititsgeschichte der Ludoviciana sind
neben zahlreichen Einzelstudien, neben Personenlisten und Einzel-
editionen zu betonen die anldBlich des 375jdhrigen Jubildums der
Institution im Jahr 1982 erschienene Edition der Statuten der Uni-
versitdt von 1629 bis 1879 und der beiden monumentalen Bidnde
"GieB3ener Gelehrte in der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts".

Peter Moraw

MOHG NF 85 (2000) !




























































Abb. 6:

Die Familie Rothschild, Metzger und Viehhindler, in Heldenbergen, ist hier
anldBlich eines 70. Geburtstages im Jahre 1930 fotografiert. Zehn der hier abge-
bildeten Personen, von der 86jdhrigen Gromutter Jettchen bis zum fiinfjdhrigen
Enkel Alfred, wurden im September 1942 aus ihrem Haus in Heldenbergen,
Neugasse 9, verschleppt und spéter ermordet.
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Justus-Liebig-Oberrealschule fiir Jungen in der LagerhausstraBe.69 Sie lag
sehr nah zum Giiterbahnhof, logistisch giinstig fiir den An- und Abtrans-
port so vieler Menschen. Mehr als 2.000 Menschen wurden dort zwei
Wochen lang gefangen gehalten, bewacht von Schutzpolizeibeamten, die
extra mit Gewehren ausgeriistet worden waren. In den Klassensélen hatten
verschiedene Amter wie Finanzamt, Grundbuchamt, Gerichtsvollzieher,
Stadtverwaltung ihren Sitz fiir diese Tage verlegt, um sich in den Besitz
des Vermogens der Juden zu bringen.

Kaum waren die Juden aus den Sammellagern aus GieBen und Fried-
berg in Darmstadt angekommen, schrieb die “Geheime Staatspolizei
Staatspolizeistelle Darmstadt - Auflenstelle Gielen am 17.9.42 “"An die
Herren Landrite in GieBen-Friedberg-Alsfeld-Lauterbach-Biidingen und
den Herren Oberbiirgermeister in Gielen: “Betreff: Evakuierung der Juden
in Oberhessen

Die Evakuierung der Juden in Oberhessen ist durchgefiihrt. Die von
ihnen innegehabten Wohnungen sind versiegelt. Uber die von den Juden
zuriickgelassenen Gegenstinde wird das Finanzamt baldigst verfiigen.

Die Biirgermeister habe%von den in ihren Orten frei gewordenen
Judenwohnungen Kenntnis”.

Hella Flesch schreibt in diesen Tagen an ihre Verwandten iiber ihre
gesamte zuriickgelassene Hauseinrichtung, daB3 “alles versteigert werden
soll und (da) dort niemand nennenswert bietet, so konntet ihr vielleicht
billig erwerben, besonders die (unleserlich) und noch einiges an Instru-
menten ... Glas (unleserlich) im alten Schreibtisch. Auch Bilder.””" Ein
Mitglied der Gestapo AuBenstelle GieBen sagte nach dem Krieg aus:
“anldBlich der Evakuierung der Gesamtjudenschaft aus GieBen und den
einzelnen Kreisen Oberhessens zunichst in GieBlen und Friedberg ge-
sammelt und nach Abschlul der Aktion per Bahn nach Darmstadt ge-
bracht. (...) Die gesamten Mobel der Juden wurden nach vorheriger Ver-
siegelung der einzelnen Wohnungen dann spiter durch das Finanzamt oder

s Die Veroffentlichung Darmstidter Geschichtsrundgang 1933-1945. Widerstand und

Verfolgung in Darmstadt in der Zeit des Nationalsozialismus. Begleitheft, heraus-
gegeben vom Kulturamt der Stadt Darmstadt 1998, nennt auf S. 36 lediglich die
Funktion dieses Sammellagers fiir die Juden der Provinz Starkenburg und Rheinhessen,
die Provinz Oberhessen wurde leider vergessen. Auch in der Verdffentlichung von
Renate HeB, Lisette Nichtweis, Ingrid Zahedi: Juden-Deportationen aus Darmstadt
1942/43. Die damalige Liebig-Schule als Sammellager 1942, Darmstadt 1992, wird die
Funktion als Sammellager im September 1942 fiir die jiidischen Bewohner aller drei
Provinzen des Gebietes des Volksstaates Hessen nicht deutlich.

Im Faksimiledruck bei KnauB}, a.a.O., Anhang; Heyne, a.a.O., S. 290 und auch bei
Monica Kingreen, Jiidisches Landleben, a.a.0., S. 398.

Brief von Hella Flesch vom 19.9.1942, a.a.O.
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Ich versichere IThnen daf3 ich mein Moglichstes tue um allen
Menschen mit denen ich iiber das Stiick spreche zu sagen wie
Fritz war. Glauben sie ein wirklicher Trottel hditte es jemals
dazu gebracht seinen Dr. med. und seinen Dr. dent zu
machen? Ich nicht. Ubrigens haben sie einmal dariiber
nachgedacht warum Fritz in seiner Untertauchzeit ein
Norgler geworden ist? Sie, sowohl die Familie van Daan
waren mit der Familie bis zum Verrat beieinander und
konnten gemeinsam Ihr bitteres Los tragen, Fritz saf3 als
Fremder dazwischen, Sie wissen welche Sorgen den Fritz um
seine Frau bewegt haben, er mufSte mit sich allein fertig wer-
den. Warum konnte er nicht auch den Trost haben seine
Frau einmal in dieser furchtbaren Zeit zu sehen, es hditte ihn
bestimmt aufatmen lassen. Kommen Sie mir nicht mit der
Ausrede daf3 nicht fremde Menschen eingeweiht werden
sollten, das Buch berichtet von geniigend fremden Menschen
die Ihnen in der Mittagszeit Besuche gemacht haben.

Es tut mir leid, dafs ich Ihnen so harte Worte geschrieben
habe, aber mein Gerechtigkeitssinn ldft es nicht zu, daf3 ein
Mensch, besonders wenn es sich um einen Toten handelt der
sich nicht mehr zu verteidigen vermag, ldcherlich gemacht
wird.

Mit vorziiglicher Hochachtung

E. Messmer.

Diese vorwurfsvolle Haltung der Haushilterin, die lebenslange
gekrinkte Verweigerung von Charlotte Pfeffer-Kaletta und - muf
man erginzen - die fast lebenslange Scham und Selbstverleugnung
von Werner Pfeffer, der sich in den USA Peter Pepper nannte'’,
wirft eine Reihe von Fragen auf. Die naheliegendste: Warum hat
niemand versucht, mit diesen Personen wieder Kontakt zu suchen

5 Josef Stern, der Vorsitzende des Vereins ehemaliger Gieener und der Umgebung mit

Sitz in Haifa, schrieb mir: ”Im Jahre 1979 traf ich in New York meinen Freund Rudolf
Pfeffer [den Sohn von Julius und Rosa], der mir verriet, in der Stadt einen Cousin zu
haben, der aber jeden Kontakt ablehnt, weil er der Sohn von eben diesem "Mr. Dussel"
aus Anne Franks Tagebuch ist. Der Vater wird ja in dem Buch etwas abschlagig
geschildert. Obwohl ich zur Dokumentation an einer jeden Person interessiert bin, habe
ich auf Rudis Wunsch nicht an ihn geschrieben." (Brief v. 19.9.1999).
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Die Tage (+ Ndchte) ohne Dich sind so lange, ich hditte es

nie geglaubt, da ich dies Gefiihl zum erstenmal kenne. Wenn

Du diese Zeilen erhdiltst, packst Du schon Deine Sachen aber

diesmal zum Wiedersehen. Herzlichsten Gruf3 an Victor +

Familie + innigsten Dank fiir seine Bemiihungen ebenso fiir

Herrn Enkholz (Ehefrau kenne ich). Dich griifit und kiif3t

innigst

Dein Mann.”

Nanda van der Zee ist auch die erste, die versucht hat, sich in die
Lage des achten Untergetauchten zu versetzen. Sie 146t Charlotte
Pfeffer sinnieren: "Was muf3 er sich beklemmt gefiihlt haben als
Zimmergenosse von Anne! Natiirlich, sie hatten alle acht ihre
personlichen Eigenarten. Aber dass ausgerechnet er, der so sehr von
Ruhe und Harmonie hielt, bei der lebhaft lauten, quirligen und,
dafiir hatte er gar keinen Sinn, naseweisen Anne untergebracht
werden mufSte. Es ist eigentlich noch ein Wunder, dass acht so
verschiedene Charaktere es die ganze Zeit zusammen ausgehalten
haben. Und das auf so einer kleinen Ebene. Fast 20 Monate hat er
die lange schmale Kammer neben dem WC und dem Waschraum mit
Anne geteilt und ich kann mir gut vorstellen, dass er sich 20 Monate
lang iiber sie gedrgert hat. sy

1998 hat die Journalistin Melissa Miiller eine Anne Frank-
Biographie vorgelegt, in der sie ebenfalls aus ganz eigenen
Uberlegungen heraus ein positiveres Bild des einsamen Zahnarztes
entwickelt.”” Auch sie zweifelt daran, ob das Zusammenwohnen von
Anne und Dr. Pfeffer unter den gegebenen Umstdnden die beste
Losung gewesen ist. Sie geht von Annes jugendlichem Alter aus und
den damit verbundenen Problemen, die durch die Situation als
Untergetauchte erheblich verschérft wurden.

"Just in der Lebensphase, in der sich Jugendliche naturgemdf3
von ihren Eltern abzunabeln und an einem neuen Umfeld zu
orientieren beginnen, wurde Anne auf engstem Raum mit Vater und
Mutter  zusammengesperrt. Just als sich der kindliche
Autoritiitsgehorsam verabschiedete, als auch bei Anne eine Periode

21

2 N. van der Zee, Kamergenoot ..., S. 43

M. Miiller, Das Midchen ..., s. Anm. 11. Erstaunlicherweise fehlt in ihrer Literaturliste
Nanda van der Zee, De Kamergenoot.
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Handlungen), die Entwicklung der Strafen (Strafmaf}) und die beteiligten
Richter und Staatsanwilte ermittelt und statistisch aufbereitet. Da es sich
nicht um eine sequentielle Untersuchung einzelner Urteile handelt, konnen
Verfahrensmerkmale und -ergebnisse systematisch fiir eine umfassende
Anzahl von Entscheidungen analysiert werden. Die Ergebnisse sollen,
verkniipft mit einer Zeitvariablen und weiteren in den Urteilsfindungen
nicht direkt zum Ausdruck kommenden entscheidungserheblichen Fakten,
in ein auf das Untersuchungsgebiet bezogenes und in Zeitphasen
eingeteiltes Modell politischer Strafjustiz miinden, das mit bestehenden
iiberregionalen Schemata verglichen wird. Dazu zihlt vorrangig die Frage,
inwieweit sich Aussagen iiber die Arbeit des Volksgerichtshofs auf die der
Oberlandesgerichte iibertragen lassen. Hinsichtlich der Periodisierung der
Strafzumessung wurde generell von einer Radikalisierung, d.h. einer
Verdnderung des Rechts in ein Instrument NS-spezifischer
Massenbeherrschung, ausgegangen, die in der Kriegszeit in einer Flut von
Todesurteilen gegen "Staatsfeinde" jeglicher Provenienz eskalierte. Wie
sich diese Aussage nun tatsdchlich am Fallbeispiel Hessen beschreiben
1aBt, wenn auch méoglicherweise mit regionalen Spezifikationen, wird ein
Hauptanliegen der Forschungen sein. Der aktuelle Forschungsstand
erlaubt bereits einige interessante Einblicke in die Beantwortung der
aufgeworfenen Fragestellungen. Zum einen stellte sich heraus, dal eine
kontinuierliche Verschirfung der Sanktionen nicht festzustellen war. Die
Entwicklung bei den Oberlandesgerichten verlief in Wellenbewegungen.
Die Spitzen lagen in den Jahren 1934 — 1936 und 1942 — 1943. Ein
deutliches ,Sanktionstal“ konnte fiir den Zeitraum 1937 — 1940
ausgemacht werden. Es spricht vieles dafiir, da3 das NS-Regime versuchte
das Volk zu ,,befrieden”. Dies geschah nicht ohne Hintergrund. Die 1936
beginnenden  konkreten  Kriegsvorbereitungen  (der  sogenannte
Vierjahresplan) flankieren die genannten Entwicklungen in der Justiz.

Die konkrete Strafpraxis wird hinsichtlich der geschlechtsspezifischen
Elemente der Verfolgungspraxis, sowohl beziiglich einer unterschied-
lichen Delikthdufigkeit bei Frauen und Ménnern als auch méglicherweise
hinsichtlich einer divergierenden Strafzumessung und deren Interpretation
untersucht. Die sich abzeichnenden Differenzierungen kénnen zum einen
in einer besonderen Einbeziehung - oder auch Nichteinbeziehung - von
Frauen in Widerstandsstrukturen begriindet sein ("Titerseite"), die mit
Bildern der Frauenrolle (auch in den Verfolgtengruppen selbst) verwoben
ist. Zum anderen wird bei der Beurteilung der Strafrechtspraxis vor allem
auf das Frauenbild der Richter und Staatsanwiilte zuriickgegriffen. Es
stellte sich ndmlich heraus, daB3 die Beurteilung gleicher Handlungen
(Taten) eindeutig geschlechterspezifisch von den Justizjuristen
eingeschitzt wurden.
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