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Einleitung: Ausgangslage und Befund

Der nationalsozialistische Antisemitismus reichte tUber die menschenverachtende
massenhafte Vernichtung der Opfer hinaus, indem er auch all das materiell oder
ideologisch zu verwerten trachtete, was die Juden besaRen oder hinterlieRen. Der
Besitz an Bichern war in diese Mechanismen wie selbstverstandlich einbezogen:
Nach Vertreibung oder Deportation wurde alles, was zwangsweise zurlickgelassen
wurde, von den Finanzamtern ,verwertet’, d.h. méglichst verkauft, versteigert oder an
geeignete NutznieRer weitergegeben; jldische - wie auch andere ‘unerwlinschte’ -
Literatur wurde separiert oder indiziert und in daftir vorgesehenen Einrichtungen ge-
sammelt, damit sie als Grundlage fiir pseudowissenschaftliche Rechtfertigungen der
Verfolgung dienen sollten. Bibliotheken erhielten insofern aus unterschiedlichen
Griinden und Quellen Bucher durch staatliche Behérden oder Parteiorganisation zu-
gewiesen, oder sie erwarben durch Antiquariatskaufe direkt oder indirekt die Blicher
Geflohener, Enteigneter und Deportierter.

Die Universitatsbibliothek Gieen hat in ihrem Bestand ca. 110 Titel des 19. Jahr-
hunderts in Uberwiegend hebraischer Sprache, die zum groRen Teil einen Besitzver-
merk des letzten Rabbiners der Israelitischen Religionsgemeinde GieRens, Dr. David
Sander, tragen. Dieser Befund ist bekannt', hat aber bis vor kurzem keine Aufmerk-
samkeit erregt. Erst im Sommer 2003 ist dieser Tatbestand mit dem Umstand in Ver-
bindung gebracht worden, da die Witwe und die Tochter Sanders im September
1942 aus Gieen in das Konzentrationslager Theresienstadt deportiert wurden. Da
die Blcher gemafl den eingetragenen Zugangsvermerken in den Jahren 1942 und
1943 als ,Geschenke’ ins Haus kamen, liegt der Verdacht sehr nahe, daR die UB von
der Verwertung des Besitzes Deportierter direkt oder indirekt profitiert hatte und daf
es sich um keinen Einzelfall handelt.

Bereits in den spaten 1980er Jahren hatten Mitarbeiter der UB und des Universitats-
archives im Zusammenhang mit einer Ausstellung die wenigen noch vorhandenen
Rektoratsakten durchgesehen, um die Auswirkungen des nationalsozialistischen Re-
gimes auf die Universitatsbibliothek aufzuarbeiten. Signifikante Ergebnisse konnten
hier nicht erzielt werden; Spuren fur den Erwerb jlidischen Besitzes waren nicht er-
kennbar. Als Reaktion auf die Washingtoner Konferenz tber das Vermégen von Op-
fern des Holocaust im Dezember 1998 und die damit verbundenen Aufforderungen
an o6ffentliche Einrichtungen, nach Eigentum von Verfolgten zu suchen, haben im
Jahr 1999 Mitarbeiter der UB alle einschlagigen Jahrgange der GielRener Zeitungen
sowie des Hessischen Regierungsblattes systematisch durchsucht, die Rickschliisse

! Schuling, Art. ,Gief3en 1. Universitétsbibliothek’, S. 281.



auf entsprechende Aktionen der NS-Behérden erlaubt hétten. Allerdings blieb auch
diesem Zugriff ein Erfolg versagt.

Die bibliothekarischen Bearbeitungsspuren in den Bilichern des Rabbiners haben in
Anbetracht der Erkenntnis um das Schicksal der Familie den Ansto zu einer neuer-
lichen Recherche gegeben. Die Verfasserin, die seit Oktober 2003 als Referendarin
des Hoheren Dienstes in der UB Giellen tatig ist, sollte die Herkunft der Biicher kla-
ren und dartber hinaus feststellen, ob sich weitere Bestdnde aus NS-Raubgut im
Haus befinden. Die Thematik war zu diesem Zeitpunkt sowohl im deutschen Biblio-
thekswesen als auch in jiingsten Forschungen zur Geschichte der Behérden im Na-
tionalsozialismus eine relativ aktuelle und ist es bis zum gegenwartigen Zeitpunkt
geblieben. Daher galt es einerseits, sich in die spezifischen Methoden und Hilfsmittel
der Provenienzrecherche in Kultureinrichtungen, namentlich den wissenschaftlichen
Bibliotheken, einzuarbeiten, als auch einen fruchtbaren Briickenschlag zur Erfor-
schung der Geschichte der Finanzverwaltung zu versuchen. Dabei mufdten jeweils
die Strukturen nationalsozialistischer Bibliothekspolitik und -praxis Beriicksichtigung
finden.

Ein groRes Problem birgt dabei die Bestands- und Queliensituation der UB GiefRen.
Denn die allierten Bombenangriffe auf Gieflen im Dezember 1944 haben fast die
gesamte Stadt und darunter auch das Geb&ude der Universitatsbibliothek so gut wie
vollstandig zerstért. Diesem Mangel an bibliotheksinterner Uberlieferung muf durch
die ErschlieRung weiterer Quellen abgeholfen werden. Der Anlal® der Recherche, der
Fund aus mutmaflichen Verwertungsverfahren der Finanzbehétrden, legt es nahe, im
Kontext der Deportation der GieBener Juden anzusetzen. Darliber hinaus missen
potentielle Quellen weiterer Zulieferer gesucht werden. Und schlieBlich mul das we-
nige, was von Bestand und Verwaltungsschriftgut den Bombenangriff (berstanden
hat, einer systematischen und griindlichen Durchsicht unterzogen werden.

Die folgenden Kapitel reprasentieren die einzelnen Schritte der bis zum gegenwaérti-
gen Zeitpunkt, Ende Mai 2005, durchgefuhrten Suche. Sie stellen die Ergebnisse im
einzelnen vor und werden im abschlieenden Kapitel einer Gesamtbeurteilung unter-
zogen. Hier sollen weiterreichende Perspektiven aufgezeigt werden, die dem Projekt
fur eine Fortsetzung offenstehen.



1  Die Ermittlung jiidischen Buchbesitzes in der UB GieBen

1.1 Provenienzrecherche in Bibliotheken als Gegenstand des 6ffentlichen
und wissenschaftlichen Interesses

Die nationalsozialistische Verfolgung tatsachlicher oder vermeintlicher Regimegegner
hatte neben der brutalen physischen immer auch eine materielle Komponente. Der
Raub von Hab und Gut der Opfer warf daher nach 1945 millionenfach die Frage auf,
wem jener Schmuck, jenes Haus oder jenes Gemalde rechtmafig gehért hatte. In
diesem Zusammenhang die Herkunft von Bibliotheksbestdnden zu ermitteln, ist nicht
selbstverstandlich. Denn Gegenstand von Provenienzrecherchen waren, seit sie vor
allem in den 1990er Jahren auf die Tagesordnung politischer Diskussionen und wis-
senschaftlicher Forschungen gesetzt wurden, in erster Linie Gegensténde aus Kunst
und Kultur im engeren Sinn, d.h. Objekte, die aufgrund ihrer Historizitdt und ihres
ideellen Wertes einzigartig und unersetzbar sind. Und wenn doch der Raub von Bii-
chern in das historische und politische BewuRtsein einer interessierten Offentlichkeit
geriet, war es das Unrecht, das deutsche Bibliotheken von seiten der alliierten Sie-
germéachte erlitten hatten, die wahrend der Besatzungsherrschaft nicht unbedeuten-
de Besténde aus dem Land geschafit hatten.?

Einen machtigen Schub erhielt die Thematik durch eine Internationale Konferenz in
Washington tber das Vermégen von Opfern des Holocaust im Dezember 1998. Ver-
treter aus 44 Nationen haben dariiber diskutiert, wie dem Unrecht zu begegnen sei,
daR der judischen Bevélkerung unter der nationalsozialistischen Herrschaft Vermé-
genswerte und Kulturgtter aufgrund politischer, religiéser oder ethnischer Verfolgung
entzogen, enteignet und geraubt worden sind; profitiert hatten dabei auch und gera-
de Sammlungen in 6ffentlicher Tragerschaft, seien es Museen, Archive oder Biblio-
theken.?

Gesprochen hatte man in Washington u.a. Uber den Verbleib von Versicherungspoli-
cen, Liegenschaften und Gold, geeinigt hatte man sich am Ende der Konferenz le-
diglich fir den Bereich Raubkunst. Hier wurden “Grundsatze” verabschiedet, nach

2 vgl. allgem. Koordinierungsstelle (Hg.), Beitrége offentlicher Einrichtungen; dies. (Hg.), Museen im
Zwielicht. Ankaufspolitik 1933-1945. Kolloquium vom 11. und 12. Dezember 2001 in K&in. Die eigene
Geschichte. Provenienzforschung an deutschen Kunstmuseen im internationalen Vergleich. Tagung
vom 20. bis 22. Februar 2002 in Hamburg (Vertffentlichungen der Koordinierungsstelle fur Kuiturgut-
verluste 2) Magdeburg 2002; vgl. bes. mit Blick auf Bibliotheken Kuhn-Ludewig (Hg.), Displaced
Books:; Babendreier, Wie finde ich, S. 1138ff.; Hamann, Schatten der Geschichte.

% Vgl. Cobabus, Grundsdtze.



denen die Unterzeichner in ihrer Heimat bei der Suche und Rickgabe von “Kunst-
werken, die von den Nationalsozialisten beschlagnahmt wurden”, verfahren soliten.*
Diese haben keinen rechtlich bindenden Charakter, sondern sind gedacht als “Orien-
tierungshilfe” fur die zustandigen Museen, Archive und Bibliotheken in &ffentiicher
Hand. Als Empfehlungen appellieren sie an die politische und moralische Verant-
wortung der betroffenen Einrichtungen. Oder umgekehrt formuliert: dal ein Unter-
zeichner nach den formulierten Grundsatzen verfahren soll, ist nicht einklagbar, die in
dem betreffenden Land geltenden Gesetze bleiben in Kraft. Im einzelnen wird dazu
aufgefordert,

o Kunstwerke, die von den Nationalsozialisten verfolgungsbedingt enteighet
worden sind, zu identifizieren,

o Zugang zu den Quellen und einschlagigen Unterlagen zu eréffnen;
¢ die Vorbesitzer oder ihre Erben zu ermitteln;

e zu diesem Zweck ein zentrales Register einzurichten und damit Falle von
Raubgut ‘6ffentlich’ zu machen,;

¢ als Entscheidungsprinzip den Einzelfall zugrundezulegen;

¢ in den betroffenen Landern dartiber hinaus Verfahren oder zumindest Richt-
linien zu entwickeln, die verbindliche Regelungen in die bestehenden
Rechtssysteme integrieren.

Bereits ein Jahr spater, Ende des Jahres 1999, gelingt eine gemeinsame ,Erkl&rung”
der Trager kultureller Einrichtungen in der Bundesrepublik Deutschland, durch die die
Forderungen von Washington auf die nationalen Verhaltnisse ‘Ubersetzt’ werden.®
Darin werden vor allem die zentralen Anliegen der ldentifikation von Raubgut, der
angemessenen und einzelfallbezogenen Lésungen von Restitutionsproblemen sowie
der Information der Offentlichkeit prazisiert. Die in der Erklarung enthaltene Aufforde-
rung an die nachgeordneten kulturellen Einrichtungen, nach Kulturgegenstéanden aus
jiidischem Besitz in der eigenen Sammiung zu suchen, hat eine politisch-moralische
und eine eingeschrankt rechtliche Dimension. Sie bringt zum Ausdruck, daf sich

4 Washington Conference On Holocaust-Era Assets, S.

http://www.state.gov/www/regions/eur/wash_conf material.html; gedruckt u.a. in: Handreichung, S.

27f. - Vgl. zur Gesamtthematik auch Goschler [u.a.] (Hg.), Raub und Restitution.

% Erklarung der Bundesregierung, der Lander und der kommunalen Spitzenverbande zur Auffindung
und zur Ruckgabe NS-verfolgungsbedingt entzogenen Kulturgutes, insbesondere aus jidischem Be-
sitz, u.a. gedruckt in: Bibliotheksdienst 34 (2000) Nr. 1, S. 7-10, sowie in: Handreichung, S. 29-31.
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Deutschland der aus der nationalsozialistischen Vergangenheit erwachsenen Ver-
antwortung stellt; mit der Unterschrift der Trager kultureller Einrichtungen legen sich
die Verwaltungen das Rechtsprinzip der Selbstbindung auf. Konkret heif3t das: die
Suche ist Pflicht, wird allerdings eingeschrankt auf den Rahmen, den die vorhande-
nen Ressourcen bieten, und kann ggf. bei den Anstrengungen belassen werden, die
in diesem Bereich bereits erfolgt waren. Bibliotheken mit ihren speziellen Bestéanden
sind inhaltlich gleichermalRen angesprochen wie andere Kultureinrichtungen auch,
und der DBV hat sich die Erkidrung konsequenterweise formal zu eigen gemacht.®

Um den “qualitativen Sprung von der Theorie in die Praxis” zu bewaltigen, wurde

durch Vertreter aller bislang Beteiligten, wiederum unter der Regie des Bundesbe-
auftragten fur Kultur und Medien, eine “Handreichung” erarbeitet.® Sie sollten diejeni-
gen buchstéblich zur Hand nehmen, die in einem Museum oder Archiv die Suche
nach Kulturgiitern aus judischem Besitz tatsachlich durchfihren. Der anvisierte Pra-
xisbezug findet jedoch insofern schnell seine Grenzen, als den unterschiedlichen
Sammlungs- und Bestandsbedingungen im einzelnen nicht Rechnung getragen wird.
Der Adressatenkreis bleibt auf der breiten Ebene aller Einrichtungen und bietet daher
notwendigerweise fur die speziellen Erfordernisse etwa einer Recherche in der Bi-
bliothek nur sehr aligemeine Hinweise. So fehlen beispielsweise Hinweise auf Kenn-
zeichen aus dem Bereich der Buchakzessionierung, die als Indikatoren geeignet
sind, um Bestande bzw. einzelne Blcher als potentielles Raubgut von unverdachti-
gen Lieferungen zu unterscheiden.®

In der Handreichung kommt auch sehr deutlich der Umstand zum Tragen, dal es in
erster Linie die Provenienz von Kunstwerken war, deren Klarung als handiungslei-
tendes Motiv der Verantwortlichen in Kultur und Politik fungierte. Bibliotheksbestande
oder gar einzelne Bucher, deren Charakter sich in der Regel doch eher zwischen
Massenware und Hausrat bewegt und die nur vereinzelt den Rang von singularen
Kulturgegenstanden einnehmen, bleiben gedanklich weitgehend ausgeklammert.
Deutlich wird dies etwa an der stillschweigenden Grundannahme einer objektbezo-
genen Verschriftlichung, die offensichtlich als begleitendes Moment flir die Erwer-
bungsumsténde vorausgesetzt wird.'® Anders als beispielsweise Museen verfiigen
Bibliotheken nicht Gber detailliertes Schriftgut, Auktionskataloge, Werkverzeichnisse,
Eigentimerlisten u.&. Denn ihr Gegenstand ist in der Regel nicht das Unikat, sondern

® Vgl. Babendreier, Wie finde ich, S. 1143.
"Aa.0.

8 Vgl. ebd., S. 1144; Albrink, Wille, S. 36ff.
® Handreichung, S. 11.

Y Ebd., S. 8.



die Massenware Buch, noch dazu in einer betrachtlichen Quantitat, wenn man die
Zugange pro Jahr in den Blick nimmt. Die Recherche am oder nach dem einzelnen
Obijekt ist daher in der Bibliothek in der Regel um ein Mehrfaches aufwendiger als in
einem Museum.

An dieser Stelle sei nicht Gber die ethische Substanz diskutiert, die der “Handrei-
chung” auf der politisch-moralischen Ebene zugrunde liegt; nicht weiter verfolgt sei
auch die nachvollziehbare Einschatzung, daR sie gerade im Vergleich zur Gemein-
samen Erklarung einen ‘Riuckschritt’ darstelle, der kulturelle Einrichtungen faktisch
aus der Verantwortung entlasse, indem die Suche lediglich fur Falle unmittelbaren
Verdachtes oder konkreter Anspriiche vorgesehen wird."! Festzuhalten gilt es an
dieser Stelle mit Blick auf die vorliegende Recherche, dal} weiterreichende Instru-
mente und Methoden notwendig sind, um nach judischem Buchbesitz - nicht nur - in
der UB GielRen zu suchen.

Einige offentliche bzw. bibliothekarische Einrichtungen haben durch verschiedene
Initiativen versucht, NS-Raubgut als Thema bzw. Auftrag in das Bewuftsein von Bi-
bliothekaren zu bringen und es damit als Bestandteil bibliothekarischer Praxis zu
etablieren. Dazu gehéren in erster Linie die Gottfried Wilhelm Leibniz-Bibliothek -
Niedersachsische Landesbibliothek Hannover, die Initiative Fortbildung fir wissen-
schaftliche Spezialbibliotheken und verwandte Einrichtungen e.V., die Herzogin Anna
Amalia Bibliothek Weimar und die Koordinierungsstelle fur Kulturgutveriust Magde-
burg, die in Kooperation untereinander oder mit weiteren Partnern wie der Stiftung
PreuRischer Kulturbesitz Symposien, Fortbildungen und Foren organisiert haben.'?
So hatte bereits 2002 der Niedersachsische Landtag der NLB einen Rahmen gebo-
ten, um ,Judischen Buchbesitz als Beutegut” in der kulturpolitischen Debatte zu eta-
blieren und dartiber hinaus die methodischen Probleme strukturiert aufzuarbeiten,
die damit verbunden sind. Das Symposium schlo? mit dem ,Hannoverschen Appell“
an die ,Verantwortlichen des deutschen Bibliothekswesens®, die mit der Gemeinsa-
men Erkldrung verbundenen Forderungen als Aufgaben jedes einzelnen Bibliothe-

" Vgl. Babendreier, Wie finde ich, S. 1149; Albrink, Wille, S. 38f.

2 Uber die im folgenden genannten Veranstaltungen hinaus sei hingewiesen auf das Kolloguium ,Von
der Provenienzforschung zur Restitution geraubten Kulturguts: Politischer Wille und praktische Um-
setzung” am 23. und 24. September 2004 in Berlin; sowie: ,Raub und Restitution in Bibliotheken. In-

ternationale Tagung im Wiener Rathaus, 23.-24. April 2003, Abstracts der Beitrage sind abrufbar

unter http://www.stadtbibliothek.wien.at/bibliothek/veranstaltungen/restitution/abstracts/abstracts. pdf.
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kars bzw. jeder Einrichtung in die Tat umzusetzen.'® Ein erst wenige Tage zuriicklie-
gendes ,Zweites Hannoversches Symposium* hat Mitte Mai 2005 eine Zwischenbi-
lanz sieben Jahre nach den Grundsétzen von Washington und drei Jahre nach dem
Hannoverschen Appell aus nationaler wie aus internationaler Perspektive zu ziehen
versucht.™ Deutlich geworden ist dabei, daR in einigen Einrichtungen viel bewegt
worden ist, umfangreiche Rechercheprojekte durchgefiihrt worden sind oder noch
bearbeitet werden, dal® es aber nach wie vor, gerade in Deutschland, eine groRen
Anzahl von Bibliotheken gibt, fur die jidisches Raubgut buchstablich kein Thema ist.

Weil den mit einer Recherche auftretenden Probleme durch die Handreichung nur
eingeschrankt zu begegnen ist, haben sowoh! die NLB als auch die Initiative Fortbil-
dung entsprechende praxisorientierte Fortbildungen organisiert.'® Bibliothekaren, die
mit der Suche nach Raubgut befal’t waren, sind oder werden sollten, wurden hier
konkrete Hilfsmittel, Tips und Verfahrensweisen vermittelt. Dazu gehéren beispiels-
weise ein Uberblick Uber die Strukturen und Trager nationalsozialistischen Biicher-
raubes, Techniken der bibliothekarischen Provenienzverzeichnung oder rechtliche
Probleme der Restitution der Biicher.

Einige Provenienzrecherchen dirfen unter den Projekten in deutschen bibliothekari-
schen Einrichtungen in einer Vorreiter- und Vorbildfunktion gesehen werden. Dazu
gehéren jene an den Bibliotheken der Universitaten von Bremen'® - dort wurde schon

'® Die Beitrage des Symposiums sind publiziert in: Judischer Buchbesitz; dort ist auch der Hannover-
sche Appell zu finden (S. 71); s. auch den Tagungsbericht unter hitp://www.nlb-

hannover.de/kulturprogramm/Juedischer Buchbesitz als Raubgut/Symposium/.

14 Judischer Buchbesitz als Raubgut. Zweites Hannoversches Symposium® am 10. und 11. Mai 2005

in der NLB Hannover, Programm und Abstracts unter: http:/iwww.nib-

hannover.de/kulturprogramm/Juedischer_Buchbesitz_als Raubgut/Symposium_2005/ .

1 ,Provenienzforschung fur die Praxis. Recherche und Dokumentation von Provenienzen in Bibliothe-
ken* am 11. und 12. September 2003 in der Herzogin Anna Amalia Bibliothek Weimar, s.
hitp://www.initiativefortbildung.de/html/schiaglichter provenienz.htm; ,NS-Raubgut und Restitution in

Bibliotheken® am 18. November 2003 in der Nieders&chsischen Landesbibliothek Hannover. - Zu den
Veranstaltungen vgl. auch den Bericht bei Hamann, Schatten der Geschichte, S. 38ff.

'8 vgl. E. Bannas, Von Blchern, die nie in Ubersee ankamen, und von einigen Ausnahmen - Projekt
der Staats- und Universitétsbibliothek Bremen seit 1991 - (1), in: KOhn-Ludewig (Hg.), Displaced
Books, S. 79-86; Babendreier Judische Buch- und Lebensspuren; ders., “...wissenschaftlich”; Els-
mann, T. (Hg.), Auf den Spuren der Eigentumer. Erwerb und Rickgabe von Blchern judischer Eigen-
tumer am Beispiel Bremen (Schriften der Staats- und Universitatsbibliothek Bremen 5) Bremen 2004.
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zu Beginn der 1990er Jahre gesucht - und Marburg'’ sowie an der Stadtbibliothek
Nirnberg'®. Sie wurden maRgeblich durch Personen getragen, die ihre grolRe Sach-
kenntnis und praktischen Erfahrungen Uber die eigene Suche hinaus zu einem “Leit-
faden” verdichtet haben; dieser kann dem mit ihm verbundenen Anspruch, Wegwei-
ser “fur die Ermittlung von NS-verfolgungsbedingt entzogenem Kulturgut in Bibliothe-
ken”'® zu sein, auch tatsachlich einlésen.

1.2  Kennzeichen der Provenienzrecherche in Bibliotheken

Gegenstand der Provenienzrecherche sind allgemein “NS-verfolgungsbedingt entzo-
gene Kultiirgiter”, d.s. im einzelnen Werke der Kunst, Biicher, Briefmarken- und Au-
tographensammlungen u. &., die einen ideellen, kulturellen Wert besitzen, als solche
einzigartig sind und sich daher vom Hausrat unterscheiden. Demzufolge sind bislang
vor allem Museen und deren Bestande im Blickpunkt des Interesses gewesen. Mit
der Provenienz eines Gutes wird in diesem Zusammenhang der Vorbesitzer des
Objektes im rechtlichen Sinn bezeichnet, sei es eine Person oder eine Institution.
Neben einem engen Provenienzbegriff wird darunter auch im weiteren Sinn jemand
oder wiederum eine Institution verstanden, die ein Objekt zeitweilig besessen oder in
Gebrauch hatte, beispielsweise ein Auktionshaus oder Leser einer 6ffentlichen Bi-
bliothek.

Provenienzrecherche in Bibliotheken verlangt spezielle Kenntnisse, ein dem biblio-
thekarischen Umfeld entspechendes methodisches Vorgehen, das zugleich auch den
Eigenschaften des Sammiungsobjektes Buch gerecht wird. Zwei Kernbereiche der
Ermittiung von Raubgutbestéanden in Bibliotheken werden im folgenden vorgestelit:

e Was beinhaltet die Suche nach der Herkunft von einzelnen Biichern oder ganzen
Besténden? Welche Schritte sind im einzelnen zu vollziehen? Worauf sollte ganz
konkret geachtet werden - oder mit anderen Worten: welche Indikatoren sind ge-
geben, die auf Raubgut hindeuten? Daher gilt es zu definieren, was unter biblio-
thekarischem Raubgut verstanden wird, welche Quellen als Instrumente zur Su-

7 vgl. http://www.ub.uni-marburg.de/allg/aktiv/raubkunst.html sowie die - dort in der Regel auch im

Volitext - abrufbaren Beitrage: Barth, Marburger Blcherriickgabe; Reifenberg, Wissenschaftliche Bi-
bliothek; ders., Braune Erblast; Albrink, Geschichte.

8 Vgl. C. Sauer, Raubgut in einer Bibliothek - Provenienzerfassung und -recherche bei der Bearbei-
tung der Sammiung IKG (ehemals ,Stlirmer-Bibliothek), online verfugbar bei den Unterlagen der

Weimarer Fortbildung (wie Anm. 15), s.: http://www.initiativefortbildung.de/pdf/provenienz_sauer.pdf.

19 Er ist bearbeitet worden von Veronica Albrink, Jirgen Babendreier und Bernd Reifenberg und seit

Marz 2005 auch online verfugbar: hitp://www.ub.uni-marburg.de/allg/aktiv/Leitfaden. pdf.



che nach Raubgut heranzuziehen sind und welche besonderen Merkmale der ent-
sprechende Bestand selbst aufweist.

e Diese allgemeingliltigen Ansatze mussen fir die GieRener Verhaltnisse Ubersetzt
und punktuell um weitere Schritte erweitert werden: Wie also kann eine Proveni-
enzrecherche unter den schwierigen Bedingungen der Bestandsgeschichte der
UB GielRen durchgefuhrt werden?

Was ist ‘Raubgut’??°

Die nationalsozialistische Verfolgung galt unterschiedlichen Zielen und Gruppen und
entsprechend sind mit Blick auf bibliothekarische Guter verschiedene Gegenstande
zu differenzieren. Denn von der Art des Raubes hing mittelbar oder unmittelbar der
Weg ab, auf dem Blicher aus dem Besitz von Verfolgten in Bibliotheken gelangt sind.
Entsprechend vielfaltig waren die Griinde, warum Bibliotheken in die Mechanismen
der Verfolgung einbezogen sind und insofern auch von ihnen profitierten.

Eine zeitlich fruhe Welle des Blicherraubes setzte bald nach der Machtergreifung mit
dem Verbot politisch, weltanschaulich oder religiés miBliebiger Parteien und Organi-
sationen ein. Dazu gehdrten Sozialdemokraten, Kommunisten, Gewerkschaften, Ar-
beiterbildungsvereine, Logen, aber auch ihnen nahestehende oder angehorende
Verlage, Buchhandlungen, Antiquariate, Privatbibliotheken und Leihblichereien.
Denn sie besal’en und verbreiteten sogenanntes “schadliches und unerwiinschtes
Schrifttum”, das in den folgenden Jahren in immer umfangreichere Listen aufge-
nommen wurde"®'. Entsprechende Besténde oder ganze Bibliotheken - unabhingig
davon, ob sie tatséchlich solchermalien indizierte Literatur besaen, in der Regel
verfolgter Organisationen - wurden beschlagnahmt und an verschiedene staatliche
Stellen weitergeleitet, in der Regel Polizei, Burgermeister- oder Landratséamter. Ziel
der Beschlagnahmung war nicht die Vernichtung, sondern die Sichersteliung bzw.
Archivierung der Bestadnde. Dies entsprang dem mittel- und langfristig anvisierten
Vorhaben des Regimes, pseudo-wissenschaftliches Material zusammenzutragen,
das die Verfolgung rechtfertigte. Diese staatlichen oder parteiamtlichen Stellen ga-
ben die Bestande daher vielfach weiter an 6ffentliche oder wissenschatftliche Biblio-
theken, die dafir als Aufbewahrungsort vorgesehen worden sind. Auch die Preufi-
sche Staatsbibliothek erhielt Lieferungen aus Beschlagnahmungen, die sie ihrerseits

weiterleitete.??

2 pie entsprechenden Ausflhrungen stttzen sich vor allem auf den Leitfaden, S. 4f.

1 giehe auch Kap. 3.1 bei Anm. 85,
22 Siehe auch Kap. 3.1. bei Anm. 95.



Eine andere Gruppe geraubten Bibliotheksgutes gehért in den Zusammenhang von
Verfolgung und Ermordung der judischen Bevélkerung. Wahrend die Menschen zu-
nachst diskriminiert, am Ende der 1930er Jahre vertrieben und die Verbliebenen seit
1941/42 systematisch ermordet worden sind, wurde der gesamte Besitz der Opfer
konsequent ‘verwertet’, d.h. dem unmittelbaren Gebrauch staatlicher oder parteige-
bundener Einrichtungen zur Verfligung gestelit oder schlicht zu Geld gemacht. Dabei
gab es nichts, was nicht buchstablich flr ‘wert’ befunden wurde, also nicht nur Immo-
bilien, Wertpapiere oder Schmuck, sondern auch Kleidung, Hausrat, Mébel und eben
auch Bucher. Wahrend die Verfolgung der Menschen durch die Gestapo oder Poli-
zeibehorden organisiert wurde, oblag die ‘Verwertung’' den Finanzbehtrden.?

Bicher im Sinn des Alltagsgegenstandes wurden wie Hausrat auch behandelt. Das
heilt konkret, da} sie auf Auktionen versteigert oder an Buchhéandler oder Antiquare
weitergegeben worden sind, damit diese sie zu Geld machten und die Erlése an die
Behdrden abfilhrten. Bibliotheken erhielten daher in der Regel auf diesem mittelba-
ren Weg Biicher aus Verwertungsverfahren. Das macht ihre Identifikation allerdings
auch schwierig. Denn in den Zugangs- oder Rechnungsbichern bzw. der Korre-
spondenz sind diese Lieferungen oft nicht von herkbmmlichen Zugangen zu unter-
scheiden. Die PreuRische Staatsbibliothek bzw. die ihr angegliederte Reichstausch-
stelle, urspiinglich fur den Schriften- und Dublettentausch zusténdig, wurden eben-
falls in diese Verwertungsprozesse einbezogen. Daher kénnen sich auch unter deren
Lieferungen geraubte Bucher aus judischem Besitz verbergen. Ausgeklammert blie-
ben hier wertvolle Sammlungen, fiir die explizierte Regelungen von seiten der
Reichskulturkammer formuliert worden sind.?*

Im Zusammenhang vor allem mit der Verfolgung der jldischen Bevélkerung ist eine
weitere Gruppe Raubgut zu differenzieren. Dabei handelt es sich um Bucher, die, wie
andere Gegenstande auch, von den Besitzern verkauft worden sind, um den Mitte
der 1930er Jahre deutlich verscharften Repressalien zu entgegen oder deren Folgen
zumindest zu mildern. Denn Juden mufiten Sondersteuern bezahlen, durften ihre
Berufe nicht mehr ausliben, wurden genétigt, das Land zu verlassen, konnten sich
nicht mehr frei bewegen. Auch die in diesem Kontext gezwungenermafien ver&u-
Rerten Gegenstinde einschlieBlich der Biicher sind als verfolgungsbedingt entzoge-

ne Guter anzusehen.

SchlieBlich sind Biicher und ganze, zum Teil besonders wertvolle Bibliotheken wéh-
rend der deutschen Besatzungsherrschaft im 2. Weltkrieg systematisch geraubt wor-

% Siehe Kap. 2.1 und 2.2.
%4 Siehe auch Kap. 2.1.
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den. Federfilhrend waren in erster Linie der Einsatzstab Reichsleiter Rosenberg
(ERR), das Sonderkommando Kiinsberg im Auswaértigen Amt, der Sicherheitsdienst
(SD) sowie die Sicherheitspolizei. Aufgrund der Umstande, des Umfanges und der
Gegenstande empfiehlt sich hier die Unterscheidung von Raub- und Beutegut. Denn
wurde Eigentum geraubt oder unter Kriegsbedingungen verlagert, wurde es also
durch die Besatzungsmacht entzogen, handelt es sich um Beute. Dieses wird in den
Washingtoner Grundsatzen nicht berlicksichtigt, solite aus inhaltlichen und politisch-
moralischen Griinden aber bei der Provenienzrecherche berticksichtigt werden. Er-
folgte der Entzug - auch unter diesen Umsténden - aus politischen, weltanschauli-
chen oder religitsen Griinden, sollte von Raubgut gesprochen werden. Bibliotheken
erhielten entsprechende Lieferungen wiederum nicht unmittelbar; die Verteilung er-
folgte Uber vermittelnde Instanzen, etwa Buchhéndler oder Antiquare, besonders
aber die Reichstauschstelle, so dal auch in diesen Félien die Identifizierung in den
Bestanden erschwert ist.?°

Welche Quellen sind fiir die Ermittiung von Raubgut geeignet??®

Die Ubernahme von Raubgut durch Bibliotheken ist notwendigerweise eng geknupft
an bibliothekarische Erwerbungsverfahren im Allgemeinen und die Erwerbungspraxis
des jeweiligen Hauses im Besonderen. In der Regel wurden alle Biicherlieferungen
in eigens dafur angelegten Verzeichnissen, den Zugangs- oder Akzessionsjournalen,
aufgenommen. Diese wurden entweder fur alle Lieferungen in einem einzigen Jour-
nal, also unabhéngig von deren Erwerbungsart (Kauf, Tausch oder Geschenk), oder
entsprechend differenziert gefilhrt. NaturgemaR wurden diese Verzeichnisse fortlau-
fend und ausschlieRlich fiir jene Bande geflhrt, die auch tatséchlich in den Bestand
eingearbeitet worden sind. Sie erfassen demnach erfahrungsgeméa® nicht unbear-
beitete Lieferungen oder Dubletten.

Akzessionsjournale sind im aligemeinen so aufgebaut, daR sie in der zeitlichen Ab-
folge der Einarbeitung die gelieferten B&nde nach einer fortlaufenden Nummerierung
mit basalen Angaben tber die Umstande der Lieferung enthaiten. In der Regel sind
dies also das Datum der Bearbeitung, grundiegende bibliographische Angaben (Titel
des Buches, Verfasser, Erscheinungsort und -jahr), der Lieferant, ggf. Angaben zur
Zugangsart (Uber die genannten klassischen hinaus eventuell Vermerke zum anti-
quarischen Kauf, Erscheinungsweise als Zeitschrift oder Fortsetzung) sowie den
Preis. Verwendet werden jeweils hausspezifische Abklrzungen, die es gegebenen-
falls aufzulésen gilt, z.B. “RT" fir Reichstausch, “D” oder “*" fur Geschenk, “A” fur
antiquarischen Kauf, “JA” far Judenauktion.

%% Siehe auch Kap. 3.1.
% vgl. Leitfaden, S. 6ff.
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Akzessionsjournale enthalten mit diesen Merkmalen Indikatoren, die auf eine Her-
kunft von Lieferungen aus Raubgut hindeuten kénnen. Dazu gehéren mit Blick auf
den Lieferanten solche, die in den Kreislauf von Verfolgung und Raub gehéren und
insofern auch Blicher aus jludischem Besitz in Verwahrung genommen haben, in er-
ster Linie Polizeidienststellen, Gestapo, Biirgermeister- oder Landratsamter und Zoll.
Auch bestimmte Bestande bzw. Titel sind per se raubgutverdachtig. In Frage kom-
men vor allem jene, die auf den mehrfach erweiterten “Listen des schédlichen und
unerwiinschten Schrifttums” verzeichnet sind, dariiber hinaus Werke judischer Auto-
ren oder Werke, deren Gegenstand die jldische Religion und Kultur betreffen, sowie
wertvolle Titel, die zu einem ungewéhnlich niedrigen Preis erworben worden sind.
Schlielich ist das Datum der Einarbeitung ein wichtiger Indikator. Fiir die Lieferung
von Raubgut kommt zwar prinzipiell der gesamte Zeitraum der nationalsozialistischen
Herrschaft in Frage, dartiber hinaus auch noch die ersten Jahre nach 1945, weil Zu-
gange aufgrund der Kriegsbedingungen vielfach erst spéater und unreflektiert einge-
arbeitet worden sind. Die groRen Masse an Raubgutlieferungen diirfte jedoch mit
dem Beginn der letzten Phase der Judenverfolgung bzw. der Besetzung der européi-
schen Nachbarlander am Beginn der 1940er Jahre erfolgt sein.

Grundsatzlich muf’ bei der Suche beriicksichtigt werden, dal} wahrscheinlich ein
grofber Teil dessen, was unrechtmaRig in Bibliotheken geliefert worden ist, diese typi-
schen Indikatoren nicht oder nur in einer Auspragung aufweist. Daher unterscheidet
sich die Lieferung von Raubgut oft nicht signifikant von herkédmmlichen und damit
unverdachtigen Wegen in den Bestand. Oder anders formuliert: Was an Titeln von
der Reichstauschstelle oder einem Antiquariat in dieser Zeit an eine Bibliothek gelie-
fert worden ist, ist nicht - sofern nicht weitere Verdachtsmomente vorliegen - von re-
gularen Zugangen zu unterscheiden.

Uber die Akzessionsjournale hinaus sind weitere Bestandteile der Erwerbungspraxis
bei der Suche heranzuziehen. Dazu gehdren die Korrespondenz mit Lieferanten, al-
so Antiquaren oder der Reichstauschstelle, und der Katalog als bibliothekarisches
Instrument, das neben den Daten der Formal- bzw. Sacherschliefung auch Hinweise
auf die Herkunft des Titels enthalten kann. So kann auf den Karten die Erwerbungs-
art mit einem entsprechenden Kirzel fir Tausch oder Geschenk vermerkt sein. Ein-
getragen ist auf der Titelkarte vielfach auch die Akzessionsnummer, die sich dann mit
den weiteren Angaben zur Einarbeitung aus dem Zugangsjournal kombinieren laRt.

Ein unerlaBliches Rechercheinstrument ist schlielich auch mit dem Bestand selbst
gegeben. Der einzelne Band enthélt zu einem signifikanten Prozentsatz (25 bis 30)
Eintragungen, Vermerke oder Stempel, die Aussagen Uber Herkunft und Zugang des
Buches zulassen. Daher kann bei der Suche nach Raubgut auf die Durchsicht der
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Bucher selbst nicht verzichtet werden. Was dabei im einzelnen zu beachten ist, sei
im folgenden etwas genauer betrachtet.

Woran erkennt man Biicher bzw. Besténde aus Raubgut?*”

Besitz wird haufig kenntlich gemacht durch sogenannte Besitzvermerke. Sie finden
sich in dem einzelnen Buch in Form einer handschriftlichen Namenseintragung, In-
itialen, Exlibri oder Stempel. Jeder Besitzer hat am Objekt physische Spuren hinter-
lassen, die von der Benutzung Zeugnis ablegen. Wenn diese sogenannten Eviden-
zen in Gestalt von Annotationen, Marginalien oder Tekturen (wie Schwarzungen oder
Uberklebungen) vorliegen, geben sie unter giinstigen Umstanden Hinweise auf den
Vorbesitzer. Besitzvermerke und Evidenzen lassen als kombinierte Merkmalsgrup-
pen auf den Exemplartyp schliefen, sie geben also Aufschluf darliber, welche Funk-
tion das vorliegende Exemplar eines Buches fir den Vorbesitzer hatte, sei es bei-
spielsweise ein Widmungs- oder ein Aussonderungsexemplar. Dieses entscheidet
Uber den intrinsischen Wert des Objektes.

Die Durchsicht des Bestandes, d.h. jedes einzelnen in Frage kommenden Bandes,
muR sich vor allem auf Besitzvermerke und Evidenzen konzentrieren und diese de-
tailliert dokumentieren. Bei der Einordnung der vorliegenden Merkmale sind jedoch
verschiedene Regeln bzw. mégliche Probleme zu beriicksichtigen. So mulk ein Be-
sitzvermerk nicht in jedem Fall den letzten Besitzer bzw. den Besitzer bezeichnen,
dem ein Buch geraubt worden ist. Denkbar erscheint insofern beispielsweise, daf
jemand ein Buch, das aus dem Besitz eines deportierten judischen Blrgers stammt,
in einem Antiquariat legal erworben und seinen Namen eingetragen hat, wahrend
das Verfolgungsopfer in dem Band keine erkennbaren Spuren zurlickgelassen hatte.
In der Regel verlaRlichere Indikatoren sind die Besitzvermerke von Kérperschaften.
Handelt es sich um Organisationen, die per se Gegenstand nationalsozialistischer
Verfolgung waren, ist die Wahrscheinlichkeit sehr hoch, dal Raubgut vorliegt. Wid-
mungen schlieRlich kénnen insofern wertvolle Hinweise auf die Provenienz des Ob-
jektes liefern, als sie vielfach Datierungen enthalten, die fir die Ermittlung von Vor-
besitzern von entscheidender Bedeutung sind.

Wie geht man bei der Recherche vor?

Die Abfolge der einzelnen Rechercheschritte ist abhangig von dem in Frage kom-
menden Bestand und den vorliegenden Quelien. Prinzipiell missen die an das ein-
zelne Exemplar gebundenen Spuren kombiniert werden mit den ‘exemplarexternen’
Quellen, in der Regel den uberlieferten Instrumenten der bibliothekarischen Erwer-
bungspraxis. Einzelne Merkmale ergeben als solche kein valides Verdachtsmoment,

T vgl. Leitfaden, S. off.
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etwa der Besitzvermerk eines jldischen Birgers bzw. Namens mutma@lich judischer
Herkunft. Erst in Verbindung mit einem fiir Geschenke Ublichen Eintrag ftir den be-
treffenden Band im Akzessionsjournal bildet er einen ersten soliden Hinweis.

Dariiber hinaus muf} potentieller Raubgutbestand ein- und abgegrenzt werden von
reguldren Zugangen. Dies sollte mit Hilfe vorliegender Akzessionsjournale erfolgen.
Diese sind auf Signaturen bzw. Titel durchzusehen, die entweder tber ‘verdachtige’
Lieferanten ins Haus gekommen sind, deren Titel auf indizierten Listen zu finden sind
oder die sich sogar aufgrund mehrerer Eintragsmerkmale von anderen Zugéngen
unterscheiden. Deren Karten sollten in den ggf. vorhandenen Katalogen gezogen,
die vorhandenen Titelkarten ebenfalls durchgesehen und schlieRlich der Band selbst
zur Hand genommen werden, um nach entsprechenden Provenienzspuren zu su-
chen. Je nachdem wieviele Merkmale in Kombination fiir ein bestimmtes Exemplar
bzw. einen Bestand vorliegen, solite die Provenienz in Stufen bewertet werden, von
‘unspezifisch’ bis ‘geklartes Raubgut’ bzw. ,geklart: kein Raubgut'.

Jeder einzelne Schritt der Recherche sollte dokumentiert werden. Dies vermeidet
‘Doppelarbeit’ und erméglicht grundséatzlich verlaBlichere, weil nachvollziehbare
Schltisse. Dariiber hinaus kénnen die hier aufgenommenen Informationen als
Grundlage einer Datenbank dienen, die die Ergebnisse im einzelnen der Offentlich-
keit prasentiert und potentiellen Betroffenen oder deren Hinterbliebenen Hilfesteliun-
gen bietet.

Erfahrungsgema® dirften sich nur fur einen kieineren Teil der Uberhaupt untersuch-
ten Bestinde verlaRliche Hinweise fur eine sicher geklarte Provenienz aus Raubgut-
bestinden ermittein lassen. 2 Denn es gibt bzw. gab keine einheitlichen Standards
bibliothekarischer Erwerbungspraxis. So war es durchaus dblich, Zugénge nicht far
jedes einzelne Exemplar zu verzeichnen, sondern pauschal Lieferungen Uber eine
bestimmte Anzah! von Banden einzutragen. Und dies scheint gerade mit Blick auf
potentielle Lieferungen aus Raubgut nicht gerade die Ausnahme gewesen zu sein.
Dariiber hinaus ist die Quellenlage nicht selbstverstandlich liickenlos. Die kriegsbe-
dingten verheerenden Zerstérungen im Deutschen Reich haben auch vor den Bi-
bliotheken nicht Halt gemacht und Besténde wie Verwaltungsschriftgut vernichtet. Ein
extremes Beispiel fur diese Bedingungen ist die Universitatsbibliothek GielRen, das
einer Recherche nach dem skizzierten Muster eigentlich von vornherein den Boden

entzieht.

2 7, den Problemen vgl. auch Weber, Grundlagen.
# vgl. Leitfaden, S. 10.
14



1.3 Der GieRener Weg der Suche nach jiidischem Buchbesitz

Beim Bombenangriff auf GieRen im Dezember 1944 war fast der gesamte, damals
magazinierte Bestand, mehr als 500.000 Bénde, vernichtet worden. Verschont blie-
ben lediglich wenige ausgelagerte Bestéinde sowie Bucher, die im Keller und in drei
Raumen des Erdgeschosses aufbewahrt wurden.*® Diese schwierigen Bedingungen
der Kriegs- und Nachkriegszeit hatten unmittelbare Konsequenzen fur die Zugehorig-
keit der Reste an Bilichern und Zeitschriften zu bestimmten Signaturengruppen bzw.
ihrer Aufstellung an einem Standort. Ein Teil von ihnen wurde zusammen mit den
Zugéngen nach 1945 in die Schieiermacher-Systematik eingearbeitet. Dabei handelt
es sich um einen auch als Standort- genutzten Sachkatalog, der vom Darmstadter
Hofbibliothekar Andreas August Ernst Schleiermacher zwischen 1811 und 1830 fur
die Hofbibliothek entwickelt worden war. Diese SacherschlieBungspraxis wurde fur
Einzelfalle bis 1955 beibehalten. Jene Literatur, die schon vor dem Bombenangriff
als weniger relevant eingestuft worden war, wurde in einen Numerus currens einge-
arbeitet.’’

Diese als Provisorium gedachte Gruppe "Nr.” befindet sich ebenso wie die fur Zeit-
schriften analog eingefiihrte Gruppe "ZNr.” bis heute als abgeschlossener Bestand
im Magazin. Erstaunlicherweise ist ein eigens daftr angefertigtes Standortverzeich-
nis unter dem wenigen berlieferten Material der NS-Zeit, das erhalten geblieben ist.
Einige zunachst in die Nummern-Gruppe eingeordnete Bucher sind offenbar in die
Schleiermacher-Systematik umgearbeitet worden. Auch in jenen Signaturengruppen,
die fur Geschenke und Institutsabgaben vorgesehen worden sind ("1/ ...", "2/ ..,
"4/...”), durften sich einzelne Titel aus Zugangen der 1940er Jahre befinden.

Insgesamt ergibt sich demnach als Befund, daR der Bestand der Kriegszeit und ins-
besondere die Zugange der NS-Zeit nur zu einem geringen Teil Uberhaupt erhalten
geblieben sind. Daher kann jede Recherche nur ein unvollstédndiges Ergebnis her-
vorbringen, das kaum eine Hochrechnung auf den Umfang der tatsachlichen Erwer-
bung von judischem Buchbesitz erlaubt. Nichtsdestoweniger ist es fir eine Prove-
nienzrecherche unabdingbar, diese Bestande, in erster Linie den Nummernbestand,
Band fiir Band nach Besitzvermerken und Evidenzen durchzusehen.

In den zeitgendssischen Quellen, die wichtige Meta-Daten fir eine Provenienzre-
cherche liefern, hat der Bombenangriff auf GieRBen aus dem Jahr 1944 ebenfalls sei-
ne Spuren hinterlassen. Denn die zwei wesentlichen Gruppen fehlen, die als Werk-
zeuge fur eine systematische und erfolgreiche Suche notwendig sind: zeitgendssi-

% Siehe ausfihrlich Kap. 3.2.
% vgl. Kap. 3.2. bei Anm. 110.
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sche Zugangsjournale und die laufenden Verwaltungsakten. Insofern ist es beim
GieRener Bestand tberhaupt nicht méglich, die Eintragung der Zugangsart im Ak-
zessionsjournal mit méglichen Besitzvermerken im Exemplar zu kombinieren und
damit die Grundiage fiir eine Bewertung der Besitz- und Benutzungsspuren, die ein
einzelnes Exemplar ggf. aufzuweisen hat, vorzunehmen.

Uberstanden haben jenen Bombenangriff der zeitgendssische alphabetische und der
systematische Katalog. Eine auf Stichproben beschrénkte Durchsicht hat ergeben,
daR ein Teil der Titelkarten Zugangsvermerke enthalt und somit zumindest teilweise
Daten liefert, die man fiir die Akzessionsjournale vermutet hatte. Daher erscheint es
unumganglich, mindestens diejenigen Katalogkarten zu sichten, die im Bestand - in
erster Linie innerhalb des Nummern-Bestandes - noch physisch vorhanden sind und
die jeweiligen Eintrige auf den Karten mit den Exemplardaten in Beziehung zu set-
zen.

Uber diese einschlagigen Rechercheinstrumente hinaus mussen in Gieen buch-
stéblich neue Wege gefunden werden. Ein Ansatz ergibt sich aus dem Umstand, daf
sich in dem erwdhnten numerischen Bestand der Kriegs- und Nachkriegsjahre jene
Biicher des Rabbiners befinden, fir die vermutet werden muf, dall es sich um
Raubgut aus dem Besitz der Witwe handelt. Der historische Kontext der Deportation
der GieRener Juden erscheint daher geeignet, sowohl das Schicksal dieser speziel-
len Bicher zu klaren als auch dariiber hinaus Anhaltspunkte zu gewinnen, ob die UB
GieRen gegebenenfalls von weiteren Raubgutlieferungen profitierte. Die Verwertung
des Besitzes der deportierten judischen Burger der Stadt ist relativ gut erforscht.*?
Die zugrundeliegenden Quellen gilt es auch flr den Besitz von Buchern oder Biblio-
theken verfolgter Organisationen heranzuziehen. Im einzelnen gehdren dazu:

o Uberlieferung zur Tatigkeit der staatlichen oder parteiamtlichen Stellen, die an der
Deportation der GieRener Juden und der Verwertung des Besitzes der Opfer
maRgeblich beteiligt waren, d.s. vor allem Polizei bzw. Gestapo sowie die Finanz-
behérden, und zwar auf der lokalen, der regionalen und der Ebene des Reiches.

e Uberlieferung gleichsam aus der Perspektive der Opfer; zu Uberprifen ist, ob sich
in den lokalen Archivbestanden, in erster Linie des Stadtarchivs Giefen, noch
Material zur Geschichte der judischen Birger befindet, das geeignet ist, tber de-
ren Besitzverhaltnisse Auskunft zu geben; auch die bereits aufgearbeitete Ge-
schichte der Deportation ist gezielt auf Hinweise zum Verbleib der zurtickgelasse-
nen Habseligkeiten zu durchsuchen. Bei der ErschlieBung weiterer Quellen ist in
diesem Zusammenhang dariber hinaus auch an die Wiedergutmachungsverfah-

%2 Siehe Kap. 2.2 bei Anm. 57.
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ren zu denken, die seit den spaten 1940er Jahren von Uberlebenden oder Hinter-
bliebenen angestrengt worden sind und die Aussagen mittelbar oder unmittelbar
Beteiligter enthalten diirften.

e Unter dem Aspekt der Weitergabe bzw. Lieferung von Raubgut an Bibliotheken
muR geprift werden, ob sich Quellen erschlieRen lassen. In Frage kommen hier
Buchhandler und Antiquariate (sofern bereits bekannt) mit méglichen Korrenspon-
denzen bzw. Geschéaftsunterlagen. Ein wichtiger Lieferant von regularen wie ge-
raubten Bestanden gerade flr wissenschaftliche Bibliotheken im Dritten Reich war
die Reichstausschstelle; die noch vorliegenden Akten gilt es auf Verbindungen zur
Universitatsbibliothek Giefen durchzusehen.

¢ Innerhalb des Hauses besteht die Méglichkeit, eine weitere Quellengruppe zu er-
schlieBen, die moglicherweise Hinweise auf die Bearbeitung von Raubgutbestan-
den enthalt. So sollten die — noch vorhandenen - Personalakten mindestens jener
Mitarbeiter durchgesehen werden, die mutmaRlich Uber entsprechende Fach- und
Sachkenntnisse verfugten bzw. die aus betriebsorganisatorischen Griinden damit
in Bertthrung gekommen sein dirften.

in den folgenden Kapitein wird das zusammengetragen, was sich aus den skizzierten
Schritten der Recherche in der UB Giefen bis zum letzten Stand der Bearbeitung,
Ende Mai 2005, an konkreten Ergebnissen ergeben hat. Die abschlieRenden Be-
trachtungen zeigen darlber hinaus auf, was insgesamt erreicht worden ist, welche
Punkte noch nicht berlicksichtigt werden konnten und wie eine mdgliche Fortsetzung
des Projektes aussehen konnte.
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2  Die,Verwertung’ jiidischen Besitzes durch die Finanzverwaltung

Der Ausbau der nationalsozialistischen Regierung zu einer bis dahin beispiellosen
Diktatur in Deutschland ging vor allem einher mit der brutalen und radikalen Verfol-
gung aller kritischen und oppositionellen Krafte. Dabei begniigten sich die Machtha-
ber nicht ‘nur’ damit, diese politisch auszuschalten. Vielmehr wurden die Opfer selbst
inhaftiert, gefoltert und ermordet und das, was sie an Besitz zuriickiassen muften,
durch staatliche, parteiamtliche oder behérdliche Stellen ‘verwertet. Diese enge
Symbiose von Verwaltung und Verfolgungsinstanzen brachte Verfahren hervor, die
sich besonders dadurch auszeichneten, daR sie nicht nur die Gewalt an Leib und
Leben, sondern auch die Auspliinderung von Hab und Gut legalisierten.

2.1 Instrumente der Judenverfolgung und des ,legalisierten Raubes*

Um die Mechanismen des ,legalisierten Raubes” zu verstehen, sind grundlegende
Kenntnisse Uber den Aufbau der Finanzverwaltung des Dritten Reiches nétig. Diese
ist keine Neuschoépfung der Nationalsozialisten, sondern sie ist in den Strukturen der
Weimarer Verfassung verwurzelt, die den Landern des Wilhelminischen Reiches die
Kompetenzen genommen hatte, die Steuereinnahmen eigenverantwortlich zu ver-
walten. Kurz nach der sog. Machtergreifung wurde auch die Befugnis zur Steuerer-
hebung auf das Reich tibertragen.® Organisatorisch war die Reichsfinanzverwaltung
seit 1919 auf drei einander hierarchisch zugeordneten Ebenen angesiedelt: das
Reichsfinanzministerium als Zentralbeh&rde bildete die Spitze, der die Landesfinanz-
amter (seit 1937 als Oberfinanzprasidien bezeichnet) sowie die Finanzamter der ein-
zelnen Stadte und Kreise als Mittelinstanzen nachgeordnet waren. Das Reichsfi-
nanzministerium selbst blieb bis 1937 in drei Abteilungen gegliedert (Haushalt, Zoll,
Steuern) und wurde danach um drei weitere vermehrt. 34

Aufgabe der dabei neu geschaffenen Hauptabteilung VI des Reichsfinanzministeri-
ums war die Verwertung eingezogenen Besitzes. Die praktische Umsetzung oblag
von 1933 bis 1942 dem Berliner Finanzamt Moabit-West, das formal eigentlich dem
Oberfinanzprasidium Berlin-Brandenburg zugeordnet war. Es kooperierte jeweils mit
den lokalen Finanz- und Polizeibehdrden sowie der Gestapo, die zu einzelnen Per-
sonen Ermittlungen anstellten und entsprechendes Material weiterleiteten.*® Die Elfte
Verordnung zum Reichsburgergesetz vom 25. November 1941 brachte eine tiefgrei-

% Dies beinhaltet u.a. das Gesetz tber den Wiederaufbau des Reiches vom 30. Januar 1934, das die
Hoheitsrechte der Lander abschafft; vgl. Mehl, Reichsfinanzministerium, S. 20f.

* vgl. allgem. Mehl, Reichsfinanzministerium; Meinl-Zwilling, Legalisierter Raub, S. 27f.

% Vgl. Mehl, Reichsfinanzministerium, S. 98ff.; Friedenberger, Beriiner Finanzamt Moabit-West.
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fende Veranderung des bisherigen Verfahrens und damit eine grundlegende Um-
strukturierung der Verwaltung mit sich: das Prinzip der Entscheidung von Enteignun-
gen in Einzelféllen wurde abgeldst durch eine pauschale Enteignung aller Verfolgten,
die automatisch wirksam wurde.®® Weil die damit einsetzende Flut von Bearbeitun-
gen jedoch auch die Kapazitdten des mittlerweile zu einer eigenen Dienststelle des
Berliner Oberfinanzprasidiums ausgebauten Finanzamtes Moabit-West (berstieg,
wurde die Verwertung enteigneten Besitzes 1942 an die Oberfinanzpréasidien dele-
giert.”’

Das Gebiet des heutigen Bundeslandes Hessen war in die zwei Oberfinanzpréasidien
Kassel und Darmstadt (eigentlich: “Hessen in Darmstadt') aufgeteilt; zum Bezirk
Kassel gehorte die preuBische Provinz Hessen-Nassau, zu Darmstadt die Gebiete
des friiheren Volksstaates Hessen, namlich Rheinhessen, Starkenburg und Ober-
hessen. GieRen lag also im Oberfinanzbezirk Darmstadt. Den Landesfinanzamtern
bzw. Oberfinanzprasidien zugeordnet wurden die Hauptzoliamter sowie die soge-
nannten Devisenstellen; diese kontrollierten in Zusammenarbeit mit dem Zoll sowie
der Gestapo, kommunalen Behdérden, Industrie- und Handeiskammern und Banken
den Zahlungsverkehr, seit Beginn der 1940er Jahre alle Finanztransaktionen sowie
die Auswanderung der Juden.®

Die Auspliinderung der vom nationalsozialistischen Regime Verfolgten war begrin-
det durch ein ganzes System von Gesetzen und Verordnungen, das die Arbeit der
Finanzbehorden legalisierte. Dies galt nicht nur fir jldische Blrger, sondern fur alle
Gruppen, die aus ideologischen Griinden aus Staat und Gesellschaft entfernt werden
sollten. Den Anfang machten bereits 1933 Gesetze, die die politische Opposition von
KPD und SPD praktisch enteigneten.* Gleichzeitig wurde die Ausbtrgerung miRlie-
biger Personen und der Einzug ihres Vermdgens geregelt.*’ Die Finanzbehorden
waren als ausfilhrende Organe vorgesehen, in erster Linie das Berliner Finanzamt
Moabit-West. Im Verlauf weniger Jahre nahm die Zahl der Verfolgten stark zu, weil
die Ausschaltung politischer Opposition als Motiv staatlichen Handelns um die Kom-
ponente eines praktizierten Antisemitismus erweitert wurde. Praktisch sollten die zur

% Siehe Kap. 2.2 bei Anm. 52.

3 Vgl. Mehl, Reichsfinanzministerium; Friedenberger, Berliner Finanzamt Moabit-West; Meinl-Zwilling,
Legalisierter Raub, S. 243ff.

% Meinl, Legalisierter Diebstahl, S. 7ff.

% Das Gesefz iber die Einziehung kommunistischen Vermogens vom 26. Mai 1993 sowie das Gesetz
Gber die Einziehung volks- und staatsfeindlichen Vermogens vom 14. Juli 1933.

“© Nas Gesetz Uber den Widerruf von Einbtrgerungen und die Aberkennung der deutschen Staatsblir-

gerschaft vom 14.07.1933.
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Emigration genétigten Juden das Land verlassen und im Zuge des damit einherge-
henden, stark briiokratisierten Verfahrens fiskalisch ausgebeutet werden.

Zu unterscheiden sind im wesentlichen drei Wellen von Judenverfolgung und Vermo-
gensentziehung. Unmittelbar nach der Machtiibernahme durch die Nationalsoziali-
sten brachten die zahlreichen Berufsverbote viele Juden, besonders Akademiker und
Beamte, in wirtschaftliche Notlagen. Um die Emigration oder das Uberleben zu si-
chern, verkauften die Betroffenen unter anderem ihre Sammlungen an Bildern,
Briefmarken, Skulpturen oder Biichern. Spatestens seit dem Novemberpogrom von
1938 wurden Juden massiv zur Emigration gedrangt; zugleich sollte verhindert wer-
den, daR sie ihren Besitz mitnehmen oder in Sicherheit bringen konnten. Daher ver-
suchten die Behérden, das aus Weimarer Zeiten stammende Gesetz zum Schutz
nationalen Kulturgutes auf jidische Emigranten anzuwenden. Fachlich waren die
Behorden offensichtlich Uberfordert, so daR eigens Kultursachversténdige berufen
wurden, um im Einzelfall Schatzungen vorzunehmen. Fiir bibliothekarisches Gut zog
das Reichserziehungsministerium die Direktoren groRerer Bibliotheken heran.*'
SchlieRlich gelangte das, was nach diesen Jahren der Verfolgung den verbliebenen
Juden noch an Besitz tbrig geblieben war, nach der sogenannten Endidsung der
Judenfrage durch die Deportation und Vernichtung der Menschen in den erbar-
mungslosen Verwertungskreislauf.*

Weil das nationalsozialistische Ziel, die Juden aus allen Lebensbereichen zu ver-
drangen, also an deren materielle Plunderung gekoppelt worden war, wurde die
Auswanderung fur die Betroffenen zu einem immer schwerer zu realisierenden Un-
ternehmen. Denn die fiskalischen Interessen des Regimes begriindeten gesetzgebe-
rische Mafnahmen, die die Emiration massiv be- oder sogar verhinderten. Ein er-
stes, wichtiges Instrument war die sogenannte Reichsfluchtsteuer. Sie war 1931
noch unter der Regierung Brining erlassen worden, um die unter dem Eindruck der
Weltwirtschaftskrise dramatisch zunehmende Kapitalflucht aus Deutschland einzu-
dammen. Sie beinhaltete eine Zwangsabgabe von 25% des steuerpflichtigen Vermo-
gens von denjenigen, der Uber mehr als 200.000 RM Vermégen oder mehr als
20.000 RM Einkommen verfuigten. Die Eckwerte wurden 1934 massiv auf 50.000 RM
bzw. 10.000 RM verscharft; die Steuerbehdrden durften im Einzelfall sogar eine Si-
cherheitsleistung fordern, die der erwarteten Reichsfluchtsteuer entsprach; eine le-
gale Ausreise war nur noch maglich, wenn der Reisepal einen Vermerk Gber die
Zahlung der Reichsfluchtsteuer enthielt, der zuvor durch die Steuerbehdrden einge-

tragen werden mufte.

“ HeuR, Bucherraub, S. 28f.
“ Siehe Kapitel 1.
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Die Devisenstelien konnten dariiber hinaus seit Ende 1936 gegeniiber denjenigen,
fur die eine Auswanderung vermutet wurde, Verfligungsbeschrankungen tber deren
bewegliches Kapital wie auch deren Immobilien erlassen werden. Und ,Auswande-
rungsabsicht” wurde zu dieser Zeit prinzipiell allen Juden unterstelit. Praktisch wur-
den insofern beispielsweise Kapitaltransfers auf Sperrkonten von Devisenbanken
verfligt oder die Abwicklung von Immobiliengeschaften an eine Genehmigung von
seiten der Devisenstelle gekniipft; fir so gut wie alle Kontobewegungen war eine
formale Zustimmung einzuholen.*®* Vor dem Hintergrund der sich auf allen Ebenen
der Gesellschaft verscharfenden Judenverfolgung wandelte sich der urspriingliche
Charakter dieser Fiskalpolitik, von der Emigration abzuschrecken, zu einer partiellen
Enteignung der Opfer.** Um die Kapitalflucht praktisch unméglich zu machen, arbei-
teten die Finanzverwaltung, die Zollamter sowie die Devisenstellen eng mit den Poli-
zei- und Meldebehoérden, aber auch mit der Post oder Spediteuren zusammen. Ge-
kiipft wurde dabei ein relativ engmaschiges Uberwachungsnetz, in dem Daten iiber
tatsachliche oder vermeintliche Emigranten - zu denen Juden per se zdhlten - perso-
nenbezogen zusammengetragen wurden.*

Das Procedere der Auswanderung selbst war so weitgehend burokratisiert worden,
daR die Emigration fir den Grofteil der jidischen Bevélkerung faktisch ausgeschlos-
sen war. Unter anderem muBte fiir die Ubertragung von Vermégen ins Ausland ein
Antrag ausgefullt, ein entsprechendes Gutachten der Auswandererberatungsstelle
und der Industrie- und Handelskammer eingeholt und schlielich die Unbedenklich-
keitsbescheinigung des Finanzamtes erwirkt werden. Alle Papiere waren bei der De-
visenstelle vorzulegen, die Uber die Auswanderung als berufliches Vorhaben befand.
Praktische Entscheidungsgrundlage war hier unter anderem das Bestreben, das ins
Ausland zu transferierende Vermégen so weit wie méglich einzuschrénken. Zu die-
sem Zweck mufRten die Ausreisewilligen Sperrmarkkonten bei der Deutschen Gold-
diskontbank einrichten (Dego-Abgabe); dort wurde das Guthaben zu einem ungin-
stigen Kurs aufgekauft, und zusétzlich wurde bei der Transferierung ein Abschlag
erhoben, der sich von 20% im Januar 1934 sukzessive auf 90% im Juni 1938 stei-
ger’ce.46 Die von den Emigranten zuriickgelassenen sogenannten Auswanderersperr-
guthaben blieben in der Verfugungsgewalt der Devisenstellen, bis sie an Angehdrige

% Meinl, Legalisierer Diebstahl, S. 17f. - Von diesen Restriktionen zeugen sehr eindruckvoll die soge-

nannten Vermsgensakten GieRener Juden; s. dazu Kapitel 2.3 bei Anm. 71.
* Eigentlich 4. Verordnung zur Sicherung von Wirtschaft und Finanzen und zum Schutze des inneren
Friedens vom 8.12.1931: vgl. MuRgnug, Reichsfluchtsteuer; Friedenberger, Rolle der Finanzverwal-
tung, S. 12f.
% \/gl. Friedenberger, Rolle der Finanzverwaltung, S. 13f.; Meinl, Legalisierter Diebstahl, S. 13.
“ \/gl. Wetzel, Auswanderung; Mugnug, Reichsfluchtsteuer, S. 46ff.
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weitergegeben wurden oder seit 1941 mit der Elften Verordnung zum Reichsbiirger-
gesetz ohnehin dem Reich verfielen.*

Auch Gegenstande unterlagen prinzipiell entsprechenden Restriktionen. So muften
samtliche fur den Umzug bestimmten Guter in ein Verzeichnis eingetragen werden,
das in drei Exemplaren zwei Wochen vor der Ausreise den Devisenstellen vorzule-
gen war. Unterschieden wurde dabei zwischen sogenanntem Altbesitz und Gegen-
stdnden, die vor dem 1. Januar 1933 angeschafft worden waren, sowie Neuan-
schaffungen, die von der Ausfuhr bis auf wenige Ausnahmen (fiir diese mufte dann
eine Dego-Abgabe in der zwei- bis dreifachen Hohe des Anschaffungspreises ge-
zahlt werden) ausgeschlossen waren; dies galt ebenso fur Wertgegenstédnde aus
Gold, Silber oder Edelsteinen sowie Kunstobjekte.*® Biicher wurden in diesem Zu-
sammenhang nicht als eigene Kategorie erfalit, se sei denn, sie fielen als Sammiung
wertvoller Drucke, Rara o.4. in die Gruppe der Wertgegenstande.

Die im Zusammenhang mit den Novemberpogrom 1938 erlassene sogenannte Ju-
denvermégensabgabe bildet Hohe- und Schiupunkt der skizzierten Entwickiung der
Verschrankung von Antisemitismus und legalisierter Ausbeutung der Opfer. Denn
hier wurde der politisch langst vorbereitete Gedanke einer ideologisch begrindeten
Sondersteuer fur Juden in die Tat umgesetzt. Betroffen waren auch diejenigen, de-
nen die Flucht gelungen war; die Umsetzung oblag wiederum dem Berliner Finanz-
amt Moabit-West.® Die nur kurze Zeit spéater einsetzenden Deportationen der in
Deutschland gebliebenen Juden brachten eine neue Qualitat der Verfolgung hervor,
der entsprechende fiskalische Instrumente angepaf3t wurden.

2.2 Die Deportation der GieBener Juden und die ‘Verwertung’ ihres Besitzes

Im gesamten Reich wurden seit Oktober 1941 die verbliebenen Juden deportiert und
damit deren geplante systematische Ermordung vorbereitet. Um auch die zumindest
noch theoretisch mégliche Flucht zu verhindern, wurde zeitgleich ein Auswande-
rungsverbot erlassen.* Die Vernichtung der physischen Existenz der Juden wurde

%7 \igl. Meinl, Legalisierter Diebstahl, S. 15.
% punderass des Reichswirtschaftsministers vom 17. April 1939 betr. Mitnahme von Umzugsgut

durch Auswanderer, in: Reichssteuerblatt, S. 612f.; auch in: Friedenberger, Rolle der Finanzverwal-
tung, S. 40f.; vgl. auch ebd. S. 14; Meinl, Legalisierter Diebstahl, S. 17.

**Vgl. Friedenberger, Rolle der Finanzverwaltung, S. 19ff.
5% Geheimer Erlal des Reichssicherheitshauptamtes vom 23. Oktober 1941; s. Walk, Sonderrecht, S.

353, Rz. 256; vgl. Friedenberger, Rolie der Finanzverwaltung, S. 21.
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dabei von vornherein mit der finanziellen Verwertung inres Besitzes verbunden. °'
Die bislang geltenden legislativen Grundlagen wurden um ein neues Element erwei-
tert, das das bisher auf den einzelnen Fall bezogene Verfahren auf die gleichsam
pauschale Verwertung judischen Besitzes umstellte. Denn die Elfte Verordnung zum
Reichsbiirgergesetz vom 25. November 1941 sah fir jeden Juden, der ,seinen ge-
woéhnlichen Aufenthalt im Ausland hat, sowohl den Verlust der Staatsangehérigkeit
als auch - in der Konsequenz - den Verlust des Vermdgens vor.>

Wie eng Judenvernichtung und Besitzverwertung inhaltlich und organisatorisch mit-
einander verkniipft wurden, formuliert explizit der Schnellbrief des Reichsministers
der Finanzen an den Oberfinanzprasidenten Berlin vom 4. November 1941: ,Juden,
die nicht in volkswirtschaftlich wichtigen Betrieben beschéftigt sind, werden in den
nachsten Monaten in eine Stadt in den Ostgebieten abgeschoben. Das Vermégen
der abzuschiebenden Juden wird zugunsten des Deutschen Reichs eingezogen.”
Wahrend die ‘Abschiebung’ Sache der Gestapo war, oblag die ,Verwertung und Ver-
waltung des eingezogenen Vermoégens der Juden" den Oberfinanzpréasidenten in
Stellvertretung des Reichsfinanzministers; praktisch durchgefiihrt werden sollte sie
von den Finanzamtern vor Ort bzw. eigens daflr einzurichtenden ,Dienststellen®, den
sogenannten Verwertungsstellen.5® Der Schnellbrief formuliert dartiber hinaus, in
welcher Weise der Besitz der Juden im einzelnen zu verwerten sei: So wird dem Be-
darf der Reichsfinanzverwaltung an Mobiliar Prioritét eingerdaumt, d.h. alles, was die
Finanzbehorden an Einrichtungsgegenstédnden unmittelbar gebrauchen konnten,
sollten sie selbst Ubernehmen bzw. weiterleiten. Was davon Gbrig blieb, solite durch
die Nationalsozialistische Volkswohifahrt (NSV) angekauft und weiterverteilt werden.

> Vgl. aligem. Mohr, Fiskalische Ausbeutung; Drefien (Hg.), Betrifft: ,Aktion 3% Schmid, ,Finanztod";
Friedenberger [u.a.] (Hg.), Reichsfinanzverwaltung; Schilde, Burokratie; Kuller, Finanzverwaltung;
Kundrus [u.a.], Deportation; Kuller (Hg.), Raub und Wiedergutmachung, darin bes. den Beitrag von
ders., Finanzverwaltung. — Exemplarisch hingewiesen sei auch auf einige Ausstellungen bzw. Studien
mit regionalen Schwerpunkten: A. Kenkmann [u.a.] (Hg.), Verfolgung und Verwaltung. Die wirtschaftii-
che Auspliinderung der Juden und die westfalischen Finanzbehérden. Katalog zur Wanderausstel-
lung, Mtnster 1999; W. Rummel [u.a.] (Bearb.), ,Dem Reich verfallen” ~ ,den Berechtigten zurtickzu-
erstatten®. Enteignung und Riickerstattung judischen Vermégens im Gebiet des heutigen Rheinland-
Pfalz 1938-1953 (Versffentlichungen der Landesarchivverwaltung Rheinland-Pfalz 96) Koblenz 2001;
Wege in die Vernichtung. Die Deportation der Juden aus Mainfranken 1941-1943. Begleitband zur
Ausstellung des Staatsarchivs Wurzburg und des Instituts flr Zeitgeschichte Munchen-Berlin in Zu-
sammenarbeit mit dem Bezirk Unterfranken, Minchen 2003.

52 Reichsgesetzblatt I, S. 722; auch gedruckt bei Friedenberger, Rolle der Finanzverwaltung, S. 74f,;
vgl. auch Mehl, Reichsfinanzministerium, S. 89ff.

% Der Schnellbrief ist gedruckt bei Friedenberger, Rolle der Finanzverwaltung, S. 70-74.
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An Gegenstédnden von Wert hervorgehoben sind neben Mébeln Kunstgegenstinde,
Briefmarkensammlungen, Gegenstande aus Edelmetall sowie Wertpapiere und
Bankguthaben, aulerdem Immobilien.

Das Deportationsverfahren bereitete zugleich die Verwertung des Besitzes vor; der
Verlauf sei am Beispiel des Volksstaates Hessen bzw. der Provinz Oberhessen auf-
gezeigt.>* Die Transporte in die Vernichtungslager begannen im Oktober 1941 mit
der Verschleppung der Frankfurter Juden, fur Oberhessen waren vom Reichssicher-
heitshauptamt Transporte im September 1942 vorgesehen, die von der Gestapo
Darmstadt durchgefihrt wurden. Als Datengrundlage dienten Statistiken, die die
,Reichsvereinigung der Juden in Deutschland” - eine Zwangsorganisation unter der
Kontrolle der Gestapo - mit ihrer Verwaltungsstelle Bezirksstelle Hessen uber die
judische Bevélkerung zusammenstellen mufte. In Oberhessen betroffen waren von
dieser ,Aktion* die nach den Nirnberger Gesetzen als Volljuden eingestuften Men-
schen aus den drei hessischen Provinzen, insgesamt mehr als 2.000 Personen, die
von Darmstadt aus verschieppt werden soliten. Sie erhielten eine schriftliche Mittei-
lung tber ihre bevorstehende ,Umsiedlung®. Diese enthielt detaillierte Anweisungen,
wie die ,Vorbereitungen zur Abreise“ aussehen soliten, also welche Gegenstande
mitgenommen und wie alles verpackt werden durfte; beigefligt war aul’erdem eine
sechzehnseitige ,Vermdgenserkladrung fur den Oberfinanzprasidenten Hessen®, die
die Juden beim Verlassen der Wohnungen dem Gestapo-Beamten mit samtlichen
Schitisseln {ibergeben sollten; die Formulare erfallten samtliche materiellen Werte,
vom einzelnen Waschestlick (iber Besteck oder Modbel bis zu Bankkonten und Akti-
en.% Daruiber hinaus erhielten die Juden per Zustellung durch einen Gerichtsvolizie-
her eine ,Verfugung“ des Finanzamtes Uber die bevorstehende Vermégenseinzie-
hung, die die Rechtsgrundlagen darlegte und eine Quittierung fiir die Opfer vorsah.

Der Oberfinanzprasident Hessen erlie unmittelbar wahrend der Deportationen am
19. September 1942 ein detailliertes, insgesamt 17 Seiten umfassendes ,Zweites
Merkblatt fur die Verwaltung und Verwertung des dem Reich verfallenen Vermégens
der abgeschobenen Juden®. Es bestimmte ausdriicklich die Gestapo Darmstadt als
federfihrendes Organ, das die Beschlagnahmung durchfiihrte, wéhrend fir die “Ver-
wertung’, d.h. die finanztechnische Seite, die Finanzamter bzw. die eigens dafiir ein-
gerichteten Verwertungsstellen zustandig waren.”® Die Verwertungsstellen des Fi-
nanzamtes erhielten die von der Gestapo erstellten Deportationslisten mit dem Hin-

5 \Vgl. Kingreen, Gewaltsam verschleppt, S. 15ff.; DreRen, Endiésung, S. 10ff.; Meinl - Zwilling, S.
133ff.
% Zitiert nach Kingreen, Gewaltsam verschieppt, S. 18 und 19.
% Kingreen, Gewaltsam verschleppt, S. 35.
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weis, dal in diesen Fallen das Vermdgen dem Staat verfallen sei. In den Wohnungen
trafen sich dann ein Angestellter der Hausverwaltung sowie ein Vertreter der Ver-
wertungsstelle des Finanzamtes, der die Vermoégenserklarung und den Inhalt der
Wohnungen vor Ort verglich, ein Taxator, der die fir einen Verkauf notwendigen
Schétzungen vornahm, und schlieBlich ein Gebrauchtwarenhandler. Mit Blick auf die
verschiedenen Gegenstandsgruppen wurde prinzipiell so verfahren, dal zunéchst
dasjenige ausgewahlit wurde, was fiir den unmittelbaren Gebrauch der Reichsfinanz-
verwaltung geeignet erschien. Die verbleibenden Bestande sollten grundsaizlich zu-
gunsten des Reiches versteigert oder verkauft werden. Ausnahmen bildeten u.a.
Kunstgegenstande, die direkt der Reichskammer der Bildenden Kiinste gemeldet
werden mufdten, sowie sogenanntes judisches Schrifttum, das gesondert einzuziehen
war. Bankkonten und Wertpapiere wurde ebenfalls direkt, durch die Reichshauptkas-
se, eingezogen, ebenso sdmtliche Immobilien.

Die Deportation der Juden aus Gieflen und Umgebung ist mittlerweile relativ gut auf-
gearbeitet®”; die Klarung der Frage, was mit deren Besitz passiert ist, laRt dagegeben
aufgrund der Quellen zu wiinschen Ubrig. Aufschlu geben kénnten die genannten
Vermogenserklarungen, die allerdings zusammen mit den Generalakten des Finanz-
amtes GieRen den Bombenangriffen des Jahres 1944 zum Opfer gefallen sind. Da-
her ist weder die Tatigkeit dieser Behorde einschlielich der Verwertungsstelle noch
der Verbleib der Gegenstéande zu rekonstruieren. Hinweise auf die Tatigkeit des Gie-
Rener Finanzamtes ergeben sich lediglich aus spezifischen Einzelfallakien unter-
schiedlicher Provenienz: der Bestand G 36 des Staatsarchivs Darmstadt mit elf Akten
der Jahre 1938 bis 1955, von denen vier die Verwertung beweglichen Vermbgens
betreffen: der Bestand 519/2 des Hessischen Hauptstaatsarchivs Wiesbaden mit et-
wa 210 Einzelfallakten (1946-1958), bei denen es sich vor allem um Ruckerstat-
tungsakten handelt und von denen etwa 80 der Verwertung beweglichen Vermogens
zuzuordnen sind; und schlieRlich ein Bestand Vermdgensakten von GieRener Juden,
die im Stadtarchiv Gieen bzw. Gemeindearchiv Langgéns aufbewahrt werden.*® Um
die Vorgange im September 1942 zu rekonstruieren, seien im folgenden Aussagen
von beteiligten Finanz- und Gestapo-Beamten zitiert, die den genannten Akten der
Wiedergutmachungskammer des Landgerichtes GieRen vom Beginn der 1950er Jah-
re zu entnehmen sind.

Die letzten Gielener Juden waren zum Zeitpunkt ihrer Deportation seit geraumer Zeit
in wenigen Hausern zusammengezogen worden. In diesen Ghettos von drei Hausern

57 vgl. die Hinweise in Anm. 59.
% \/gl. Fund im GieRener Finanzamt; Meinl - Zwilling, Legalisierter Raub, S. 356f. - Siehe dazu auch

Kap. 2.3 bei Anm. 57,
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(Walltorstralte 42 und 48 sowie Landgrafenstrale 8) lebten ca. 130 Personen mit
dem ihnen verbliebenen Besitz auf engstem Raum.®® Was mit dem Eigentum der
Opfer passiert ist, kann durch die vorhandenen Quelien nicht vollstandig geklart wer-
den. Denn uberliefert worden sind lediglich Wiedergutmachungsakten von Uberle-
benden bzw. Angehérigen der Verschleppten, die u.a. Aussagen von beteiligten Fi-
nanz- oder Gestapobeamten sowie nicht-jidischen Bewohnern der Ghetto-Hauser
enthalten; vereinzelt enthalten sie auch Listen Uber geraubte Vermdgenswerte. Im
folgenden sei das Verwertungsverfahren anhand einzelner Zeugnisse rekonstruiert.

.Etwa 14 Tage vor dem auf Mitte September 1942 festgesetzten Abtransport der jii-
dischen Biirger erhielten diese durch ihren Obmann Isidor Rosenbaum Vermégens-
verzeichnis-Formulare. Am Morgen ihres Abtransporfes mussten sie in einem Beutel
dieses ausgefiillte Formular, und darin die Schliissel ihrer Wohnungen und ihre
Wertgegenstédnde, abgeben. Die Beamten der Gestapo und andere hierfiir einge-
spannte Polizeikréfte der Kriminal- und Ordnungspolitzei sammelten diese Dinge ein.
Diese kamen dann zur Geheimen Staatspolizei nach Darmstadt und wurden von dort
spéter auf die zusténdigen Finanzémter verteilt.®

Offensichtlich wurden die Wohnungen versiegelt, und die Gestapo Ubergab die
Schlissel direkt an die Finanzamter, so geschehen auch an das GieRener. Dessen
Mitarbeiter nahmen eine ,Inventarisierung" vor.®' Diese sah nach Aussage von
Steuerinspektor Heinrich Keller so aus:

,Etwa 14 Tage nach der Versiegelung [der Wohnungen] habe ich zusammen mit Re-
gierungsrat Beuthner einen Rundgang gemacht und dort die Wohnungen an Hand

% KnauR, Judische Bevolkerung, S. 35; Heyne u.a., Judenverfolgung, S. 125ff.; Kingreen, Gewaltsam
verschieppt.

8 Aussage Karl Keiner, HHStA W, Abt. Z 460 Nr. G 44, Landgericht Gielen Wiedergutmachungs-
kammer, Ruckerstattungsverfahren Fritz Krebs; s. auch das bei Kingreen, Gewaltsam verschieppt, S.
19 zitierte Schreiben der Bezirksstelle Hessen der Reichsvereinigung der Juden in Deutschland an
Minna Bamberger, die am 15. September 1942 aus Niederwdlistadt im Kreis Friedberg deportiert wur-
de: ,Die Schiissel zu sémtlichen Behéltnissen, Schrénken, Schubladen und zu den Zimmertiren in-
nerhalb der Wohnungen missen in die Schlussellécher eingesteckt und zu diesem Zweck aus
Schidsselbinden herausgenommen werden. Haus- und Korridorschlissel versehen Sie mit einem
dauerhaften Anhénger aus Pappe, auf den lhre genauen Namen, Kennort und Kenn-Nummer zu
schreiben sind. Diese Schiissel mit dem Anhénger tbergeben Sie beim Verlassen der Wohnung dem
beauftragten Beamten.”

® Schreiben von Oberregierungsrat a. D. Wilhelm Schmidt an die Wiedergutmachungskammer beim
Landgericht Giessen vom 11. September 1951, HHStA W, Abt. Z 460 Nr. G 44,
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der Vermégensverzeichnisse besichtigt. Wir haben dabei insbesondere nach Wert-
sachen Ausschau gehalten, also Gold, Silber, Schmuck usw. Dann wurde das Haus
wieder abgeschlossen und wieder neu versiegelt und zwar mit extra dafiir angefer-
tigten Papierstreifen und Stempel des Finanzamtes.®?

Das Darmstadter Oberfinanzprasidium behielt sich offensichtiich den ersten und da-
mit den Zugriff auf Wertgegensténde im engeren Sinn vor. Diese nach Verwertbarkeit
der Gegenstande differenzierte Vorgehensweise beschreibt der GieBener Taxator
Louis Althoff®® wie folgt:

~Mir ist bekannt, dass die wertvolleren Stiicke aus jidischem Besitz nicht versteigert
wurden, sondern nach verschiedenen Stellen verlagert wurden, und zwar wurden die
Olgemélde und Teppiche nach meiner Erinnerung nach Darmstadt geschafft, die
Néhmaschinen flir wirtschaftliche Zwecke nach dem Osten; Herrenzimmer wurden
meist vom Finanzamt [Gielen] iibernommen ... Die Gold- und Silbersachen aus jiidi-
schem Besitz sind meines Wissens an die hiesigen Juweliere verteilt worden, entwe-
der vor oder nach dem Einschmelzen.®*

Die nach diesen ersten Schritten verbliebenen Gegensténde wurden von Althoff ge-
schatzt und entweder selbst versteigert oder zum weiteren Verkauf an die NSV wei-
tergegeben. Den erzielten Erlos erhielt das Finanzamt.®® Diese weitere Verwertung
erfolgte wiederum zwei Wochen spater offensichtlich nach einer neuerlichen Anwei-
sung des Oberfinanzprasidiums Darmstadt.®®

Der beim Finanzamt Gieften damals zusténdige Sachbearbeiter Heinrich Lochmann
beschreibt das Vorgehen folgendermalien:

%2 Aussage Heinrich Keller, ebd.

8 Althoff war seit 1918 als Taxator und Auktionator tatig, seit 1923 tbte er dieses Gewerbe fur den
Landgerichtsbezirk Gieflen allein aus; die Nationalsozialisten bedienten sich dieser Berufsgruppe, um
judischen Besitz zu verwerten; s. auch die Spruckkammerakte zu Louis Althoff: HHStA W Abt. 520/Gl
Nr. 111.

% Zeugenaussage von Louis Althoff, Offentliche Sitzung der Wiedergutmachungkammer des Landge-
richts Giessen am 16. Januar 1951 (wie Anm. 60).

8 Aussage Heinrich Lochmann, ebd.; Eidesstattliche Erkldrung zum Zwecke der Vorlage bei der Wie-
dergutmachung von Karl Keiner vom 10. Mai 1961, gedruckt bei Heyne u.a., Judenverfoigung, S. 288;
vgl. auch Aussage von Otto Christ, der zwischen 1935 und 1944 in der Landgrafenstrale 8 gewohnt
hat, HHStA W, Abt. Z 460 Nr. G 44, Landgericht GieRen Wiedergutmachungskammer, Ruickerstat-
tungsverfahren Fritz Krebs; vgl. auch Schreiben von Wilhelm Schmidt (wie Anm. 61): ,Die Hauptma-
sse der Gegensténde ging dann an die NSV zum Taxpreis, die ihrerseits die Verwertung vornahm. "

% Aussage Keller, ebd.; Aussage Lochmann, ebd.
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»Ich war im Kriege einige Zeit als Sachbearbeiter fiir die Verwaltung der jlidischen
Immobilien eingesetzt. Ich weiss daher auch iber Mébel usw. Bescheid, die uns je-
doch nicht viel Arbeit machten. Die Sache ging folgendermassen vor sich:

Nach dem Abtransport der jidischen Biirger in 1942 wurden die Wohnungen von der
Polizei versiegelt. Einige Zeit darauf bekamen wir Aufstellung (iber die Mébel zuge-
schickt. Ob die verlassenen Wohnungen damals von uns besichtigt worden waren,
weiss ich nicht mehr bis auf einen Fall, wo ich zusammen mit dem Oberregierungsrat
eine Wohnung am Landgraf-Philipp-Platz besichtigt habe, die fir Finanzbeamte
Ubernommen werden sollte. Wie der friihere Inhaber dieser Wohnung hiess, weiss
ich jedoch nicht mehr. Es sollen viele Leute darin gewesen sein und die Wohnung
war auch entsprechend vollgestellt. Nach der Zusendung der Verzeichnisse erhielten
wir eine weitere Anweisung des Oberfinanzprésidenten, die Mébel usw. an die NSV.
zu verkaufen. Zur Abschétzung des Preises wurde der Taxator Althoff zugezogen
und die Mébel wurden dann auch an die NSV. tibergeben, womit unsere Tétigkeit in
dieser Sache beendet war.

Ich habe allerdings gehért, dass die Sachen spéter von der NSV. in der Karlsruhe
[d.i. eine GieRener Gaststatte; Anm. d. Verf.] eingelagert worden sind. Von Einlage-
rungen in der Ludwigsburg [d.i. eine GielRener Gaststatte; Anm. d. Verf., in der
Volkshalle oder in der Wirtschaft Jungluth, weiss ich nichts. Ich weiss bestimmt dass
das Finanzamt Giessen keine Versteigerung jidischer Einrichtungsgegnstédnde hat
durchfiihren lassen.®’

Diese Aussagen der beteiligten Beamten bezeugen demnach ein nach den gegebe-
nen Anweisungen beteiligter Organe ‘regulares’ Verfahren. Offen lassen sie, was mit
den Sachen tatséchlich geschehen ist. Der Bericht des Ehepaares Christ, das eben-
falls in einem der Ghettohauser, in der Landgrafenstralie 8, lebte und als Nicht-Juden
von der Verfolgung verschont blieb, verscharft das Problem des Verbleibes der Ge-
genstande. Denn Frau Christ erzahlt iiber die Deportation:

LAls die Gestapo kam, wollten sie erst alles in den Zimmern kaputtschlagen. Dann
réumten sie alles aus, Bettzeug und alles, was in den Schrénken war. Was (ibrig
blieb, wurde angeblich fiirs WHW [Winterhilfswerk; Anm. d. Verf.] geholt. Ich merkte
aber, als ich einmal die angelehnte Tir bemerkte und horchte, wie die Finanzamts-
siegel abgemacht wurden und wie Stimmen sagten: ‘Das hol’ ich mir heute abend!’
Ich durfte mich nicht sehen lassen, sonst hétten die mich vielleicht auch noch mitge-
nommen. Beim Abholen gab’s wieder wie immer nur Brillerei. Das war (iberhaupt
typisch fiir die Gestapoleute, die briillten immer. Als die Juden weg waren, lagen im

% Aussage Lochmann, ebd.
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Garten die Blicher von Rechtsanwalt Elsoffer und dem Rabbiner Sander. Dazwi-
schen waren die Bettfedern verstreut. Daran hatten sich die Nazis vergriffen, die
Bettdecken aufgeschlitzt, ©®

Demnach hétte die Gestapo entgegen den Anweisungen alle Habseligkeiten zu-
néchst aus den Wohnungen entfernt; unklar erscheint, ob die Juden zu diesem Zeit-
punkt tatsachlich noch anwesend waren, wie der Kontext nahelegt. Festzustehen
scheint jedoch, dall zumindest ein Teil der Gegenstande ‘weggeschafft’ worden war -
sei es ‘regular’ zugunsten des Finanzamtes, sei es ‘irregular’ zur persénlichen Berei-
cherung einzelner Gestapo-Beamte. Zeitlich einzugrenzen ware dies in die ersten
zwei Wochen nach der ersten Versiegelung der Wohnungen. Eine plausible Vermu-
tung Gber den Verbleib von Blichern ist damit alles andere als einfacher zu formulie-
ren.

Geliefert wird damit lediglich ein weiterer Beleg fiir die Existenz eines nennenswerten
Buchbestandes in den Ghettohdusern, und zwar nicht nur des Rabbiners Sander,
sondern auch des Rechtsanwaltes Elsoffer.?® Die Witwe Johanna Sander hat im Zug
des von ihr angestrengten Wiedergutmachungsverfahrens eine Eidesstattliche Erkla-
rung darUber abgegeben, welche Einrichtungsgegenstdnde von ihr zum Zeitpunkt
der Deportation in der Wohnung zurtickgelassen worden sind. Das dariiber von ei-
nem Gerichtsvolizieher angefertigte Verzeichnis enthalt u.a. summarisch den Punkt:
.Bibliothek a) theolog. Fach-Literatur It. Schatzung der Uni Ffm v. 10.9.47 1.800.- b)
schéngeistige Bibl. u. Klassiker ca. 250 Bande 1.000.-"° Das dort zitierte Gutachten
der Universitat Frankfurt liegt der Wiedergutmachungsakte nicht bei und konnte auch
im Archiv der Universitat bislang nicht ermittelt werden. Zweifelsohne durften jedoch
die in der UB GiefRen vorhandenen Bande mit dem Besitzvermerk des Rabbiners aus
dem Eigentum der Witwe stammen, das ihr mit der Deportation geraubt worden ist.

2.3 Der Biicherraub an den Deportierten

Bucher gehérten offensichtlich nicht zu den Gegensténden, die aus Sicht der Natio-
nalsozialisten fur die Verwertung eine hohe Prioritét besaflen. Davon zeugen Erlasse
und Verfahren, die sowohl vor als auch nach der Deportation der Enteignung und

88 \nterview mit Herrn und Frau Otto Christ, GieRen, vom 29.12.1982, in: Heyne u.a., Judenverfolgung,
S. 187-189, Zitat S. 189.
 zu Hugo Elsoffer, geb. am 19.06.1878, s. KnauR, Judische Bevdlkerung, S. 96, 117, 166, 179, 188,

193, 203. — Offensichtlich ist von seiten der Hinterbliebenen kein Wiedergutmachungsverfahren ange-

strengt worden.
® HHStA W Abt 519/N, Nr. 13695.
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Beraubung der Opfer dienten. So hat beispielsweise die Durchsicht samtlicher Ver-
maogensakten der GielRener Juden, die wahrscheinlich aus der Geschéaftsfuhrung ei-
nes Konsulenten stammen, keinerlei Hinweise auf eine Wertschatzung von Blichern
ergeben. Als ein typisches Beispiel sei auf einen in der Akte Siegmund Schmidts do-
kumentierten Vorgang verwiesen. In einem Rundschreiben vom 22. Juni 1942 for-
derte die Bezirksstelle Hessen der Reichsvereinigung der Juden in Deutschland ihre
Mitglieder auf, elektrische Gerate, Plattenspieler sowie Schreibmaschinen, Fahrra-
der, Fotoapparate und Fernglaser abzuliefern; einige Monate spéter erging von sei-
ten der Iraelitischen Religionsgemeinde Giessen der Judischen Kultusvereinigung mit
Bezug auf ein entsprechendens Rundschreiben vom Dezember 1941 an ihre Mitglie-
der die Mahnung, keine Mdbel und keinen Hausrat privat zu verkaufen und dariiber
hinaus den gesamten Hausrat aufzulisten; unter den genannten und damit relevan-
ten Kategorien befindet man sehr wohl Kaffeldffel und Bettzeug fur wert, nicht aber
Biicher. Entsprechend fithrt Siegmund Schmidt keinen einzigen Band auf.”

Auch zu der Kategorie ,Kunstgegenstande® wurden Bucher nicht gerechnet, wie ein
ErlaR des Reichsfinanzministeriums vom 4. November 1941 zeigt. Expliziert werden
in diesem Sinn lediglich nicht herkdmmliche, d.h. Gebrauchs- oder wissenschattliche
Blicher, sondern aufgrund ihres Alters und ihrer Herkunft wertvolle Drucke, Graphi-
ken u.d. Diese sollten dem primaren Zugriff der Reichskammer der bildenden Kiinste
vorbehalten bleiben, was durch die Oberfinanzprasidenten zu gewahrleisten ware.”?

Tatsachlich wurden aber auch Blcher verwertet, bedingt nicht allein durch einen
materiellen oder funktionalen Wert, sondern orientiert an einem unmittelbar beste-
henden Bedarf, wie ihn prinzipiell Bibliotheken, Blichereien, aber auch Buchhéandler
und Antiquare hatten. Dieser stieg besonders in den letzten Kriegsjahren, da die fort-
schreitende Zerstérung auch vor diesen Einrichtungen nicht anhielt; die notwendig
gewordene Papierkontingentierung verscharfte diese Situation zusétzlich. Daher er-
ganzten etwa Finanzamter, besonders die Oberfinanzdirektionen, aus eingezogenem
Besitz von Juden eigene Dienstbibliotheken; auch Lazarette profitierten ebenso wie
gewodhnliche Leihbiichereien. Zuweisungen von Bichern erhielten offensichtlich auch
Verlagssortimenter, Buchhandler und Antiquare. Diese kauften oder ersteigerten al-
lerdings auch aus Bestanden, die von den Verwertungsstelien an die NSV oder an
Taxatoren weitergegeben worden waren. Erwéhnt seien schlieBlich noch spezielle
Lieferungen der Finanz- bzw. Oberfinanzamter an das Reichssicherheitshauptamt

7' StA G, Nr. 3839-3888, Beispiel aus Nr. 3886.
72 Meinl - Zwilling, Legalisierter Raub, S. 158f.
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(RSHA) oder den Einsatzstab Reichsleiter Rosenberg (ERR). Sie sammelten ‘judi-
sche’ Literatur, um eigene pseudowissenschaftliche Rassetheorien zu bestatigen.”

Ein besonderer Fall eines spezifischen Bedarfs an umfangreichen Buchbestanden
aller Fachgebiete stellte der Neuaufbau der Bilicherei des Reichsfinanzministeriums
dar. Um die Jahreswende 1943/44 forderte der Staatssekretar die Oberfinanzprasi-
denten auf, aus ,den Vermégen, die zugunsten des Reichs eingezogen worden oder
verfallen sind“, Blcherlisten zusammenstellen: ,Es werden fur diesen Zweck nicht
nur juristische und volkswirtschaftliche Werke gesucht, sondern auch Lexika, Hand-
blcher, Werke aus vielen Gebieten der Wissenschaft, Biographien, Klassiker und
allgemein bildende Literatur in allen Kultursprachen.” Auch das Finanzamt Gielien
hatte der Aufforderung offensichtlich entsprochen, allerdings fehlen wiederum detail-
lierte Listen. 7* Die Biicher wurden nicht direkt vom Reichsfinanzministerium tber-
nommen, sondern als Sammelstelle fungierte wiederum ein eigens dafiir abgestelites
Finanzamt, in diesem Fall Arnstadt in Thiringen.”

Wohin - mit Blick auf Blicher - welche Bande oder Besténde gelangten, ob sie ver-
steigert, an Antiquare verkauft oder an Bibliotheken unentgeltlich abgegeben wurden,
hing vor Ort vom Ermessen der zusténdigen Finanzbehdrden und den Kontakten von
Behérden und Bibliotheken ab. Die verbindlichen Richtlinien des Reichsministeriums
der Finanzen enthielten lediglich grobe Kategorien, unter anderem sahen sie vor, fur
die abgebrannte Bibliothek des Ministeriums entsprechende Besténde allgemeinen
Interesses und herausgehobener Reprasentativitat fir einen Wiederaufbau zurtick-
zuhalten und der Thiringer Behérde zuzuschicken. Ubergreifende Aussagen uber
die Erwerbung von Blichern aus beschlagnahmtem Besitz zu machen, erscheint aus
zwei Griinden nahezu unméglich. Zum einen beruhen sie auf der Kenntnis einer
Vielzahl von Einzelfdllen, die durch entsprechende Untersuchungen aufgearbeitet
sein miRten; zum anderen sind Blcher als Gegenstand des Interesses innerhalb
dieser Forschungsrichtung eher ein Randthema. Hier gilt die wichtige Unterschei-

3 Meinl - 2willing, Legalisierter Raub, S. 160f. - Siehe dazu auch Kap. 3.1.

™ Mitteilung des Staatssekretars im Reichsfinanzministerium an die Oberfinanzprasidenten vom 1.
Dezember 1943 (H 4625-19/44 Buch); Der Reichsminister der Finanzen. BuUcherei (Arnstadt, 14.
September 1944, Finanzamt). Zum Schreiben vom 1. September 1944-05400-43r (an das Finanzamt
Giessen), beide in: HHStA W, Abt. 519/2, Nr. 1556 (s. dazu unten bei Anm. 78); vgl. auch das Schrei-
ben von Wilhelm Schmidt (wie Anm. 61).

7 Anfragen zur Uberlieferung von General- oder Verwaltungsakten des Finanzamtes Arnstadt beim
Archiv in Rudolstadt bzw. dem fur den Bestand des Oberfinanzprasidenten Mitteldeutschland zustan-
digen Landeshauptarchiv in Magdeburg haben keinerlei Hinweise ergeben, wie das Finanzamt Arn-

stadt bei der Verwertung von Blchern verfahren ist.
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dung von Blichern als Gebrauchs- oder Kulturgut. Lediglich fur Biicher, die als Be-
standteil von wertvollen Sammiungen zu den Kulturgiitern gerechnet wurden, liegen
einigermaBen gesicherte Erkenntnisse vor.”

Auch einen Teil der umfangreichen Bibliothek des GiefRener Arztes Dr. Franz Soet-
beer lieferte die Verwertungsstelle des Finanzamtes GieRen an die Kollegen in Arn-
stadt. Soetbeer war als Internist am St. Josefs-Krankenhaus tétig und besaR zugleich
eine aulerordentliche Professur an der Medizinischen Klinik der Universitat. Er hatte
unter den Nationalsozialisten als sogenannter Mischling |. Grades unter erheblichen
Restriktionen zu leiden, die sich zu einem faktischen Berufsverbot entwickelten.
Nachdem er 1943 von der Gestapo verhaftet und unter ungeklarten Umsténden
Selbstmord begangen hatte, wurde dessen Besitz eingezogen und durch das Fi-
nanzamt verwertet.”” Die wertvolle Bibliothek mit einem Umfang von insgesamt etwa
4.000 Banden wurde zunéchst in einer Giellener Mdbelhandlung gelagert; erst mehr
als ein Jahr spater, im Juli 1944, unterbreitete das Finanzamt dem Gauamt fir
Volksgesundheit in Bad Homburg ein Kaufangebot fur die medizinische Fachliteratur,
insgesamt 258 Bande; ob der Vertrag zustande kam, ist ungewi3. Etwa 900 Bande
belletristischer Literatur erhielt die Goethe-Buchhandlung Schneider & Wagner in
GiefRen, um sie zu schétzen und zu verkaufen, das Finanzamt Arnstadt tibernahm
261 Bande Lexika und Klassiker-Ausgaben fiir die Bibliothek des Reichsfinanzmini-
steriums; der Rest des Bestandes blieb in der Mébelhandlung und wurde dort eben-
so wie die von der Goethe-Buchhandlung tibernommenen Bande durch die Bomben-
angriffe auf GieRen am 6. und 11. Dezember 1944 vernichtet.” Die Bibliothek Soet-
beers gilt somit als vernichtet bzw. teilweise verschollen; sichere Belege Uber den
tatsachlichen Verbleib der einzelnen Bande sind allerdings nicht iberliefert. Es ist in
Anbetracht der skizzierten Umstande der Verwertung nicht wahrscheinlich, daf3 ein
Teil der Biicher Soetbeers in die Universitéatsbibliothek GieRen gelangt ist, es kann
aber ebensowenig ausgeschlossen werden. Die in den Verwertungsakten Gberlie-
ferten Blcherlisten bieten die bisher einzigartige Moglichkeit, den mdglichen Verbleib
einzelner Bande im Bestand der UB zu tberprifen.

Die Uberlieferungssituation fir den weiteren nachweisbaren Buchbestand von Gie-
Rener Juden, des Rabbiners Dr. David Sander, ist alles andere als einfacher. Tat-

7 Vgl. Schidorsky, Schicksal; Adunka, Raub der Blcher.

7 7um Schicksal Soetbeers und dessen Vermoégens vgl. Meinl, Legalisierter Diebstahl, S. 51ff.; Meinl
- Zwilling, Legalisierter Raub, S. 161f.; Legalisierter Raub, S. 42ff.

® Zeugenaussage des ehemaligen Obersteuerinspektors Friedrich Wiessmann vom 3. April 1950, des
Oberregierungsrates a.D. Wilhelm Schmidt vom 24. Januar 1951 und des Buchhandlers Adolf Wagner

vom 2. Mérz 1951, HHStA 519/2 Nr. 1558.
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sachlich und gleichsam offiziell befinden sich ja etwa 110 Titel in der Universitétsbi-
bliothek Gielien. Zweifelsohne wurden die Biicher von seiten der Finanzbeamten des
Verwertungsverfahrens als nicht besonders wertvoll erachtet und daher weder mit
den Teppichen zum Oberfinanzprasidenten nach Darmstadt noch mit einzelnen Mo-
belstlicken in das GieRener Finanzamt geschafft oder an die Reichskulturkammer
geschickt. Denn sie finden lediglich eine eigene Erwahnung in dem Bericht der Frau
Christ Uber den Wandalismus der Gestapo-Beamten sowie im Zusammenhang der
Wiedergutmachungsforderungen der Johanna Sander. Grundsétzlich erscheinen
zwei Moglichkeiten, was mit den Buchern nach der Versiegelung der Wohnungen
geschehen ist, plausibel: 1) die im Garten von den Gestapo-Leuten verstreuten Bén-
de sind von jemanden an sich genommen worden fiir den eigenen Gebrauch, um sie
zu Geld zu machen oder weiterzugeben; 2) die Blicher wurden wie der meiste Haus-
rat auch von der NSV regulédr verwertet, also weiterverkauft, versteigert oder abge-
geben.

An dieser Stelle sei ein Perspektivenwechsel gestattet: Ein alterer Zettelkatalog der
UB Gielien weist fuir einige mit dem Besitzvermerk Sanders versehene Blicher den
,Reichsbund Deutsche Familie, eine von der NSDAP ‘betreute Organisation, als
Schenker aus. Uber diese Organisation, die die Nachfolge des ,Reichsbundes der
Kinderreichen Deutschlands zum Schutze der Familie e V." (RdK.) angetreten hatte,
ist sehr wenig bekannt. Offensichtlich handelte es sich um einen ideologisch ausge-
richteten Zusammenschlu® von Familien mit mindestens vier Kindern, der aus-
schliellich nationalsozialistisches Denken transportieren und verankern solite. Die
Gliederung reichte daher gestuft vom Reich bis hinunter auf die Ortsebene.”® Die
sich im Zusammenhang mit der Weitergabe der Sander-Blcher aufdrangende Frage
nach einer Uberlieferung zu einer Ortsgruppe in Gieften an das Stadtarchiv vor Ort
erbrachte keinerlei Ergebnis.

Die Erwerbungsart ‘Geschenk’ in Kombination mit dem Umstand, dall die Blcher
nicht als Wert-, sondern Aggressionsobjekt gebraucht worden sind, 1aRt die Vermu-
tung ein wenig plausibler erscheinen, dal} sie gar nicht mehr in den reguléren Ver-
wertungsprozef durch die NSV gelangt, sondern auf anderen Wegen direkt in die UB
gelangt sind. Welche das sein kénnten, wird in einem anderen Kapitel verfolgt.®

Bei den Stichproben in den einschlégigen Besténden der UB GieBen wurde ein wei-
teres Hebraicum ausfindig gemacht, das raubgutverdachtig erscheint. Es stammt aus

7 Vgl. Organisationsbuch der NSDAP. Herausgeber: Der Reichsorganistaionsleiter der NSDAP, Mun-
chen: Zentralverlag der NSDAP, Franz Eher Nachf. 1936, S. 331ff.

% Siehe Kapitel 3.3.
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dem Besitz des judischen Lehrers Bernd Klein, der Mitglied der orthodoxen israeliti-
schen Religionsgesellschaft GieRens und dort als Kantor tétig war. Er war bereits
1939 nach Amsterdam ausgewandert, wurde von dort in das Konzentrationslager
Westerbork deportiert und ist dort 1943 ermordet worden.®’ Méglicherweise ist das
Buch auf demselben Weg in die UB gelangt wie die Bucher Sanders. Bernd Klein
hatte ebenfalls in einem der Ghetto-Hauser gelebt. Daher liegt die Vermutung nahe,
dal das Buch - vielleicht mit weiteren Banden - in GielRen geblieben ist, sei es im
Besitz des Rabbiners bzw. dessen Witwe oder eines anderen Bewohners.

®1 vgl. Knau®, Judische Bevolkerung, S. 100, 132, 171, 181.
34



3  Erwerbungs- und Bestandsgeschichte der Universitétsbibliothek GieRen
zur Zeit des Nationalsozialismus

Die Universitatsbibliothek Giel3en erweist sich in ihrer Geschichte von 1933 bis 1945
als Bestandteil der spezifischen Entwicklung, die wissenschaftliche Bibliotheken in
Deutschland unter der Herrschaft des nationalsozialistischen Regimes nahmen. Die
folgendende grobe Skizze hebt einige Charakteristika hervor, die sich auch in dieser
UB spiegein und nach deren Auswirkungen vor Ort gefragt werden muR.

3.1 Wissenschaftliche Bibliotheken im Dritten Reich

+<Anpassung und ordnungsgemafes Funktionieren“** erscheint als ein passendes
Motto, um die Veranderungen auf den Punkt zu bringen, die sich fur die wissen-
schaftlichen Bibliotheken in Deutschland mit der Machtiibernahme durch die Natio-
nalsozialisten eingestellt hatten.®® Sie waren politisch, organisatorisch, wirtschaftlich
oder personell ebenso von MaRnahmen der Gleichschaltung mit Partei und Ideologie
der NSDAP betroffen wie alle anderen offentlichen und privaten Einrichtungen des
Staats- und Gesellschaftslebens. Eine wesentliche institutionelle Voraussetzung
wurde bereits 1934 geschaffen mit der Griindung des Reichsministeriums fiir Wis-
senschaft, Erziehung und Volksbildung. Weil die Lander zugleich ihre Souverénitat
verioren, ging die Kulturhoheit in die Zustandigkeit des Reiches lber, so daf’ die Uni-
versitatsbibliotheken als Bestandteil der Universitatsverwaltungen praktisch dem
Reichserziehungsministerium unterstellt worden waren. Hier wurden in einem eige-
nen Referat unter der Leitung von Ministerialrat Dr. Rudolf Kummer, einem ausge-
wiesenen Parteigéanger innerhalb des Berufsstandes, die politischen Zielsetzungen
fur die nachsten Jahre erarbeitet. Unterstiitzung organisierte sich Kummer durch ein
weiteres Gremium, den Ende 1936 eigens geschaffenen Reichsbeirat fur Biblio-
theksangelegenheiten. Unter dem Vorsitz von Hugo Andres Kriafs, dem Generaldi-
rektor der PreuRischen Staatsbibliothek, wurden in diesem von NSDAP-Mitgliedern
dominierten und fihrenden Vertretern des Faches gestiitzten Kreis alle wesentlichen

Sach- und Personalfragen der deutschen Bibliothekslandschaft zur Entscheidung
t 84

82

vorbereite

82 Toussaint, Wissenschaftliche Bibliotheken, S. 388.

8 Anstelie einer Bibliographie sei an dieser Stelie hingewiesen auf den jlngsten Forschungsiberblick
von C. Koch, Bibliothekswesen, S. 69ff. sowie Komorowski, Wissenschaftliche Bibliotheken (2004),
dort auch eine strukturierte Auswahlbibliographie (S. 65-83).

8 vVgl. Happel, Bibliothekswesen, S. 21 sowie 45ff. und 56ff.; Komorowski, Bibliotheken (1992) S. 4f. ~
Zur Preufischen Staatsbibliothek vgl. auch aligem. W. Schochow, Die Preuflische Staatsbibliothek
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Die Deutsche Biicherei in Leipzig wurde mit der bereits 1933 erfolgten strukturelien
Umsiedlung vom Innen- zum Propagandaministerium ebenfalls vor den ideologi-
schen Karren der Partei gespannt. Denn die Zusténdigkeit fur die Gberregionale Lite-
raturversorgung, gewahrleistet durch das 1935 erteilte Pflichtexemplarrecht, ging
einher mit der Pflege nationalsozialistischer Publikationen. So wurden im Haus eine
Parteiamtliche Prifungskommission zum Schutze des NS-Schrifttums, die Reichs-
stelle zur Férderung des deutschen Schrifttums sowie eine SS-Verbindungsstelle des
Reichssicherheitshauptamtes eingerichtet. Diese lberwachte die praktische Konse-
quenz, die sich aus dem Anspruch der nationalsozialistischen ldeogie auf absolute
und ausschlieBliche Geltung ergab, namlich die Zensur von Literatur und die Sekre-
tierung von ‘unerwiinschten’ Bestanden.®

Partei und Staat gingen unerbittlich und brutal gegen tatsachliche und vermeintliche
Widersacher vor, so dal ‘Sduberungen’ auch in der Literatur- und Bibliotheksland-
schaft durchgefiihrt wurden. Bereits kurz nach den Bicherverbrennungen 1933 wur-
de in den Kultusministerien der Lander sowie den Beiraten fur Bibliotheksangelegen-
heiten Uber Benutzungsbeschrankungen fir politisch unerwiinschte, in erster Linie
kommunistische wie auch jidische Druckschriften nachgedacht; das Reichsinnenmi-
nisterium verlangte bereits Anfang 1934, daf verbotene Publikationen durch die
Gestapo an wissenschaftliche Bibliotheken weitergeleitet wurden, um deren Benut-
zung praktisch zu verhindern; im Herbst desselben Jahres forderte das Reichserzie-
hungsministerium den Nachweis eines - nicht naher definierten - wissenschattlichen
Interesses, um Schriften ‘regierungsfeindlichen’ Inhaltes einzusehen. Seit 1935 er-
stellte die Reichsschrifftumskammer, seit Ende 1937 das Propagandaministerium
Verzeichnisse ,des schadlichen und unerwiinschten Schrifttums®, die in allen biblio-
thekarischen Einrichtungen verteilt werden sollten, damit die entsprechenden Bénde
aus dem Bestand gezogen wurden. 8 Diese landeten innerhalb der Bibliothek ent-
weder in einem sogenannten Giftschrank, wurden also separiert und damit der nor-
malen Benutzung weitgehend entzogen; oder entsprechende Besténde wurde sekre-
tiert, d.h. zu bestimmten Zwecken gesammelt. Insgesamt wurden die Erlasse von
Haus zu Haus sehr unterschiedlich gehandhabt und umgesetzt, weil keine genauen
oder konkreten Richtlinien vorlagen. Zudem enthielten die regelméfig aktualisierten

1918-1945. Ein geschichtlicher Uberblick (Verdffentlichungen aus den Archiven Preuflischer Kulturbe-
sitz 29) Kéln [u.a.] 1989.
8 \/gl. Happel, Bibliothekswesen, S. 22; Komorowski, Bibliotheken (1992) S. f.
% Siehe beispielsweise: Liste | des schadlichen und unerwlinschten Schrifttums. Stand vom 31. De-
zember 1938 und Jahreslissten 1939-1941, Leipzig 1938-1941 (ND Vaduz 1979); eine Ubersicht ist zu
finden bei Dahm, Das judische Buch, S. 60f.; vgl. Aigner, Indizierung.
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Listen chronische Licken, so daR die Aufstellungen alles andere als vollsténdig und
konsistent waren.?’

Die Sekretierung von Buchbesténden wurde durch das nationalsozialistische Regime
ebenfalls als Instrument im Kampf gegen judisches Leben und judische Kuitur einge-
setzt. Unmittelbar nach der Machtergreifung wurden unter der Regie des Propagan-
daministeriums zahlreiche Forschungsinstitute eingerichtet, die die sogenannte Ju-
denfrage I6sen soliten. Dies bedeutete auch und vor allem, einen pseudowissen-
schaftlichen Nachweis fiir die Notwendigkeit der Verfolgung und Vernichtung der Ju-
den zu erbringen. Zu ihnen gehérte neben dem genannten Reichsinstitut u.a. das
von Alfred Rosenberg 1941 gegriindete ,Institut zur Erforschung der Judenfrage” in
Frankfurt am Main. Nach Rosenbergs Vorsteliungen sollte hier die bedeutendste He-
braica- und Judaica-Sammlung weltweit zusammengetragen werden. Fir diese und
andere Einrichtungen wurden im groBen Umfang jlidische und hebraische Blicher
aus privatem wie offentlichen Besitz beschlagnahmt, enteignet oder finanztechnisch
‘verwertet’. Auch die Bibliothek des Reichssicherheitshauptamtes profitierte von die-
sen Aktionen.®

Waéhrend die indizierte judische Literatur bereits kurz nach der Machtergreifung aus
allen offentlichen Bibliotheken, Buchhandlungen und Verlagssortimenten entfernt
worden ist, setzte der systematische Raub von Blichern aus judischem Besitz mit
dem Beginn des Krieges ein und ging einher mit der Besetzung halb Europas bis et-
wa 1943. Die nicht immer abgestimmten und alles andere als kooperativen Raubzii-
ge wurden im wesentlichen vom Reichssicherheitshauptamt und vom Einsatzstab
des Reichsleiters Rosenberg (ERR) getragen - Rosenberg war 1940 von Hitler mit
der ideologischen Schulung der Partei in allen ihren Einrichtungen beauftragt worden
und plante, zu diesem Zweck eine Art Universitét, die sogenannte Hohe Schule, zu
griinden.?® Bei den Plinderungen wurden umfangreiche Bibliotheken auseinanderge-

¥7 Vigl. Happel, Bibliothekswesen, S. 86ff.

8 \/gl. Schidorsky, Schicksal, S. 192f., 198ff. — Vgl. auch R. Heuberger, Bibliothek des Judentums. Die
Hebraica- und Judaica-Sammlung der Stadt- und Universitétsbibliothek Frankfurt am Main. Entste-
hung, Geschichte und heutige Aufgaben (Frankfurter Bibliotheksschriften 4) Frankfurt 1996.

% vgl. Schidorsky, Schicksal, S. 201ff.; vgl. P. M. Manasse, Verschleppte Archive und Bibliotheken.
Die Tatigkeiten des Einsatzstabes Rosenberg wahrend des Zweiten Weltkrieges, St. Ingbert 1997,
sowie A. HeuB, Kunst- und Kulturraub. Eine vergieichende Studie zur Besatzungspolitik der National-

sozialisten in Frankreich und der Sowjetunion, Heidelberg 2000.
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rissen, zum Teil auch vernichtet, und es gab Versuche, diese im skizzierten pseudo-
wissenschaftlichen Interesse zu neuen Sammlungen zusammenzustellen.*

Auf bibliothekarischer Seite fanden sich ideologische Erfullungsgehilfen, die mit dem
eigenen Handwerkszeug einen Beitrag zur Judenfrage leisten wollten. Unter den
vom nationalsozialistischen Gedankengut gepragten Bibliothekaren féllt unter ande-
rem Volkmar Eichstadt von der PreuBischen Staatsbibliothek auf, der im Auftrag des
,Reichsinstituts fiir die Geschichte des neuen Deutschlands” in Minchen eine um-
fangreiche, aber nicht vollendete ,Bibliographie zur Geschichte der Judenfrage” vor-
gelegt hat. Daruber hinaus forderte er, jidische Autoren bereits im Katalog zu kenn-
zeichnen.®'

Nationalsozialistische Bibliothekspolitik wird immer wieder mit dem Projekt eines
,Deutschen Gesamtkataloges” in Verbindung gebracht, der 1935 aus einer Erweite-
rung des Preuflischen Gesamtkataloges hervorging und der 1938 mit dem soge-
nannten AnschiuR Osterreichs um den Nationalkatalog des ehemaligen Nachbarlan-
des erweitert wurde. Praktisch scheiterte er am absehbaren Personalmangel, der von
zahlreichen Kritikern aus dem Fach gegeniiber den parteipolitisch gebundenen Be-
fiirwortern immer wieder formuliert worden ist.®? Als Kennzeichen der zeitgenossi-
schen Verflechtung von Politik und Bibliotheken sollte denn auch vor allem die chro-
nische Finanznot hervorgehoben werden, die nicht nur Prestigeobjekten zum Ver-
hangnis wurde, sondern den bibliothekarischen Alltag bestimmte. Der bereits mit der
Weltwirtschaftskrise von 1929/30 einhergehende Einbruch der Mittel hielt nach 1933
unvermindert oder besser: vermehrt an, so dafl’ bis 1942 Einbu3en zwischen 20 und
50% die Erwerbung und Verwaltung der Bibliotheken massiv beeintréchtigten. Der
Effekt verstarkte sich durch den kriegsbedingt zunehmenden Devisenmangel.*®

Die Reichstauschstelle versuchte der hier greifbaren Not der Bibliotheken abzuhel-
fen. Sie gehérte urspriinglich mit dem Deutsch-Ausléndischen Buchtausch zum Bi-
bliotheksreferat der Notgemeinschaft der deutschen Wissenschaft, wurde aber 1934
der PreuRischen Staatsbibliothek als eigene Dienststelle zugewiesen. Als solche war

%0 Vgl. Schidorsky, Schicksal, S. 193ff.; Adunka, Raub der Biicher, S. 15ff.
¥ V. Eichstadt, Bibliographie zur Geschichte der Judenfrage, Hamburg 1938; ders., Das Schrifttum zur
Judenfrage in den deutschen Bibliotheken, in: Zentralblatt fir Bibliothekswesen 57 (1940) S. 72-73; in
erweiterter Fassung auch in: Forschungen zur Judenfrage 6 (1941) S. 253-264; vgl. Komorowski,
Bibliotheken (1992) S. 11f.
%2 \igl. B. Hagemann, Der deutsche Gesamtkatalog: Vergangenheit und Zukunft einer Idee (Beitrage
zum Buch- und Bibliothekswesen 27) Wiesbaden 1988.
% Buzas, Bibliotheksgeschichte, S. 53.
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die Reichstauschstelie zustandig fir den Schriftentausch zwischen deutschen und
auslandischen Amtern bzw. deren Publikationen einschlieRlich der Organisation der
Weitergabe an die einzelnen Bibliotheken im Reich; dariiberhinaus vermittelte sie die
Tauschbeziehungen ins Ausland und bearbeitete den Austausch bzw. die Suche
nach Dubletten innerhalb Deutschlands.® Wihrend des Krieges und den damit zu-
nehmend auch in deutschen Bibliotheken einsetzenden Bombenschaden wurde die
Reichstauschstelle zusammen mit dem Beschaffungsamt der Deutschen Bibliothe-
ken zu einer selbstandigen Dienststelle vereint, die die entstandenen Liicken durch
Dublettenvermittlung bzw. -versand ausgleichen solite.”® Sie hatte dabei immer
schon von Beschlagnahmungen profitiert, die bei der Besetzung der Nachbarlander
oder der Verwertung von Eigentum judischer Mitblrger oder Oppositioneller zusam-
mengeraubt worden sind.® In welchem Ausmaf die Vermittiung von geraubten Bi-
chern auch und gerade aus judischem Besitz durch die Reichstauschstelle gespeist
wurde durch den perfiden Mechanismus von politischer Verfolgung und behérdlicher
Besitzverwertung, ist offensichtlich noch nicht systematisch untersucht worden. Tat-
sachlich gehérten Bibliotheken zu den Nutzniellern, wie Untersuchungen zu den

Universitatsbibliotheken von Bremen, Heidelberg, Freiburg, Jena oder K&in belegen.
97

3.2 Erwerbungs- und Bestandsgeschichte der UB Gieflen:
Fakten und Probleme

Jede historische Fragestellung, die sich mit der UB Gief3en unter dem nationalsozia-
listischen Regime befallt, kommt an einem grundlegenden Mangel nicht vorbei: dem
Verlust an Quellen. Bis auf wenige Ausnahmen sind die zeitgenéssische Korrespon-
denz, Akten, fast alle tUblichen Formen an Verwaltungsschriftgut mit der Bibliothek
sowie deren Bestanden im Dezember 1944 einem Bombenangriff auf die Stadt Gie-
Ben zum Opfer gefallen. Lediglich allgemeine oder zuféllig tberlieferte Zusammen-
h&nge konnten aufgrund des noch vorhandenen Materials erarbeitet werden. Fur die
vorliegende Untersuchung seien die Aspekte aufgegriffen, die fur die Recherche
nach jidischem Buchbesitz prinzipiell oder aufgrund der besonderen Umsténde eine

% \igl. Jurgens, Reichstauschstelle; Metz, Reichstauschstelle; Komorowski, Bibliotheken (1992) S. 19.
% Metz, Reichstauschstelle, S. 264ff.; Happel, Bibliothekswesen, S. 69f.

% Raubgut als Gegenstand des Tausches durch die Dienststelle findet keine explizite Erwahnung bei
Metz, Reichstauschstelle, s. etwa S. 254f.

7 Vgl. Toussaint, |., Die Universitatsbibliothek Freiburg im Dritten Reich (Beitrage zur Bibliothekstheo-
rie und Bibliotheksgeschichte 2) Minchen [u.a.] 21984; ders. (Hg.), Die Universitatshibliotheken Hei-
delberg, Jena und KéIn unter dem Nationalsozialismus, Munchen [u.a.] 1989; ders., Judisches Eigen-
tum in badischen Bibliotheken, in: Freiburger Universitétsbiatter 39 (2000) S. 69-78.
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inhaltliche Relevanz besitzen, namlich Mitarbeiter, Bestand und Erwerbung sowie
Kataloge.

Das fiir die nationalsozialistische Herrschaft typische Bestreben, vor allem Flh-
rungspositionen mit ideologisch konformen Gefolgsleuten zu besetzen, wurde in der
GieRener Universitatsbibliothek bereits wenige Monate nach der Machtergreifung
deutlich. Als der Direktor Prof. Dr. Karl Ebel zum 1. Oktober 1933 in den Ruhestand
treten wollte, schlug die Universitat als Nachfolger Prof. Dr. Hugo Hepding vor, der
seit Jahrzehnten im Haus arbeitete und auf die Direkiorenstelle bereits 1921 zugun-
sten des alteren Kollegen verzichtet hatte. Die NSDAP-Kreisleitung lehnte Hepding
jedoch aufgrund seiner politischen Aktivitdten - er war seit 1919 aktives Mitglied der
Demokratischen Partei, des Republikanischen Lehrerbundes sowie der Bekennen-
den Kirche - als ,politisch nicht tragbar” ab.%® Nach monatelangen, im einzelnen nicht
vollstandig rekonstruierbaren Auseinandersetzungen zwischen Universitatsleitung,
Ministerium und Partei wurde am 1. Juli 1934 Heinrich Clarius an die Spitze der UB
gesetzt. Clarius war weder Bibliothekar noch Wissenschaftler, wie es den zu Beginn
des 20. Jahrhunderts Ublichen Karrieren entsprochen héatte, sondern ein aufgrund
eines Horleidens aus dem Schuldienst ausgeschiedener Lehrer, der seit 1933 im
Haus als wissenschaftlicher Hilfsarbeiter tatig war. Als einzige Qualifikationen fir die
Position galten seine Mitgliedschaft zur Partei und die damit verbundenen persénli-
chen Kontakte. Hepding fungierte weiterhin als Stellvertreter des Direktors.%

Wie sich diese Personalentscheidung innerhalb des Kollegiums und dartiberhinaus
auf die Arbeit der Bibliothek als Ganze auswirkie, ist nur schwer zu beurteilen. Offen-
sichtlich UiberlieR Clarius die bibliothekarischen Sachentscheidungen im wesentlichen
seinem Stellvertreter; zugleich versuchte er, sich innerhalb des Mitarbeiterkreises
eine eigene Klientel, eine Art persoénlicher Gefolgschaft zu bilden, die seine Person
und seine Positionen unterstiitzten. Es ist allerdings nicht erkennbar, daf von ihm
eine systematische Politisierung durch nationalsozialistisches Gedankengut ausge-
gangen ware. Das Kollegium insgesamt 4Rt sich auch auf keinen gemeinsamen
Nenner bringen, da es von aktiven Parteigéngern bis zu Regimekritikern reichte. Be-
sonders unter den jingeren Fachreferenten gab es ausgewiesene Anhénger der NS-
Ideologie, zumal sich diese von einem entsprechenden Verhalten einen glnstigeren
Karriereverlauf ausrechnen durften. Und tendenziell stieg der Anteil derjenigen, die

% J A G PrA Phil 12, Blatt 52; Allg H UB 24/2, dort ein selbst verfaiter Lebenslauf.
® Eriedmann - Dette, Bibliothek, S. 67f. - Zu Hepding s. ausfuhrlicher Kap. 3.3 bei Anm. 117.
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Konformitat und Unterstiitzung praktizierte - ahnlich der Entwicklung der Gesamtbe-
vélkerung - mit den anfanglichen ‘Erfolgen’ nationalsozialistischer Politik.'®

Die finanziellen Engpéasse der Universitat insgesamt und der Universitatsbibliothek im
besonderen bestimmten die Erwerbungspraxis und pragten damit die Entwicklung
des Bestandes; ein gegeniber anderen deutschen Universitatsbibliotheken sehr be-
scheidener Etat charakterisierte die Entwicklung bereits seit dem endenden 19. Jahr-
hundert. Die Einfiihrung von Gebuhren 1912 hatte nur voribergehend eine Entspan-
nung mit sich gebracht. Die in den 1920er Jahren einsetzende Weltwirtschaftskrise
sowie der Beginn nationalsozialistischen Herrschaft hatten um 1932/33 EinbuRen
von einem Drittel bis etwa 50 Prozent mit sich gebracht.'" Praktisch gleichzeitig bra-
chen die Mittel zum groften Teil weg, die fur die Anschaffung ausiéndischer Zeit-
schriften von der PreuRischen Staatsbibliothek, friiher von der Notgemeinschaft der
deutschen Wissenschaft, zur Verfligung gestellt wurden.'%?

Neben immer wieder erfolgten gréReren Schenkungen waren es vor allem die um-
fangreichen Tauschbeziehungen, die die Bestandsentwicklung der Universitatsbi-
bliothek einigermafen absicherten. Dazu gehéren besonders die Werke einschlief-
lich Zeitschriften, die Uber die Oberhessische Gesellschaft fur Naturkunde, den
Oberhessischen Geschichtsverein sowie die Hessische Vereinigung fur Volkskunde
bezogen wurden. Daneben wurde der Dublettentausch und -verkauf nicht zuletzt
durch Hugo Hepding zu einem tragenden Element der Erwerbungpolitk ausge-
baut.'® SchlieRlich versuchte man, der Finanznot mit einem auch unter den aktuellen
Bedingungen wohlvertrauten Steuerungsinstrument Herr zu werden: unter der Direk-
tive einer Zentralisierung von Besténden und deren Verwaltung sollten Dubletten in-
nerhalb der Universitét so weit wie méglich vermieden werden.'®

Wenige Lieferungen von staatlicher bzw. polizeilicher Seite sind nachgewiesen, die
auf die Verfolgung miRliebiger oder oppositioneller Einrichtungen zurtickgehen. Die
Gestapo brachte der UB die Buchbestéande des Gewerkschaftshauses, der Freimau-
rer sowie der Jesuiten in Wetzlar. Was mit den Buchern im einzelnen geschah, ent-
zieht sich wiederum unserer Kenntnis aufgrund der fehlenden Uberlieferung. Fest

% Friedmann - Dette, Bibliothek, S. 89ff.
%1 Schawe, Universitatsbibliothek, S. 400ff.
192 Eriedmann - Dette, Bibliothek, S. 76f. — Zur Geschichte der Universitat im Nationalsozialismus all-

gem. vgl. auch Frontabschnitt Hochschule; Moraw, Geschichte, S. 210ff.,; Chroust, Gie3ener Univer-
sitat,
1% Schawe, Universitatsbibliothek, S. 404ff,
"% Eriedmann - Dette, Bibliothek, S. 77f.
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steht lediglich, daB die Bibliothek der Freimaurer offensichtlich eigenmachtig von der
Gestapo wieder kassiert worden ist. Gesichert scheint, daR die UB-Bestdnde auf
verbotene Literatur untersucht werden soliten; Naheres erschlieBt sich allerdings
auch hier nicht.'%

Inhaltlich weiterreichende Aussagen Uber die Erwerbung zu treffen - die beispiels-
weise Schwerpunkte fiir bestimmte Kaufe erkennen lassen, Lieferanten offenbaren
und insofern auch auf konkrete Entscheidungen durch Mitarbeiter der Bibliothek, eine
Erwerbungs’politik’, schlieRen lassen - erscheint so gut wie unméglich. Denn die ein-
schlagige Uberlieferung ist ebenfalls dem Bombardement vom Dezember 1944 zum
Opfer gefallen, vor allem die einschlédgige Korrespondenz sowie die Akzessionsjour-
nale. Lediglich mittelbare Zeugnisse aus der Erwerbungspraxis bieten begrenzte
Auswertungsmoéglichkeiten: neben Akzessionsvermerken in den - noch vorhandenen
- Bestanden enthalten die zeitgendssischen Kataloge punktuell Hinweise auf den
Weg, den einzelne Blicher ins Haus genommen haben. Diese werden im folgenden
genauer vorgestellt.

Eine Bestandsaufnahme zur Situation der UB GieRRen im Wiederaufbau nach 1945,
die der damalige Direktor Josef Schawe zusammengestellt hat, enthalt prazise An-
gaben Uber Existenz und Anlage der Kataloge, die ,vor dem Zusammenbruch ... ge-

fihrt“ wurden'%®:

e Ein alphabetischer Katalog in Zettelform, Format Hoch 8°der Giefiener Sannschen
Kapseln'®”’, der auch Dissertationen bis zum Erscheinungsjahr 1910 enthélt; die-
ser war um die Mitte des 19. Jahrhunderts von Johann Valentin Adrian (1793-
1864) angelegt worden.'®® Die Flexibilitat der Zettel, die in der damaligen Zeit ein
Novum darstelite, als gebundene Verzeichnisse die Regel in den Bibliotheken wa-
ren, garantierte die Aktualitat und Ubersichtlichkeit des Kataloges.

e Als Pendant legte Adrian einen Sachkatalog an, der ebenfalls bis weit in die
1930er Jahre fortgesetzt wurde, aus praktischen Griinden im Quer-Format 4°.
Diesem legte er im wesentlichen die Regeln zugrunde, die der Darmstédter Hofbi-
bliothekar Schleiermacher zwischen 1811 und 1830 fur die Hofbibliothek entwik-

'% Friedmann - Dette, Bibliothek, S. 71f.
WyAG Allg. Nr. 1730, S. 8. Vgl. zum Folgenden auch Schawe, Universitatsbibliothek, S. 408ff.

o7 Vgl. zu den GieRener bzw. Sannschen Kapseln auch H. Haupt, Ein Jubilaum der Giefener Kata-
logkapseln, in: Zentralblatt fir Bibliothekswesen 43 (1926) S. 137, Mérler, Zur Geschichte, S. 286f1.
'%8 7u Adrian vgl. auch Schawe (Hg.), Universitatsbibliothek, S. 39-41.
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kelt hatte.'® Die Zettelform solite auch hier eine kontinuierliche Weiterentwickiung
des Kataloges erméglichen. Zugleich reprasentierte die differenzierte Systematik
den Standort der Bénde. Charakteristikum und Schwierigkeit zugleich des Sy-
stems ist unter anderem die wohl von Schleiermacher ibernommene Regel, Wer-
ke eines Verfassers oder Titel desselben Ordnungswortes (z.B. Zeitschrift, Ab-
handlung) nach dem Standort und nicht, wie dies spater unter dem EinfluR der
PreuBischen Instruktionen tblich wurde, nach einem zweiten oder dritten Ord-
nungswort zu reihen.

Fur die Dissertationen wurde seit 1911 ein eigener Katalog im internationalen
Format gefiihrt.

Ebenfalls im internationalen Format wurde um die Mitte der 1930er Jahre ein aus-
schlieBlich fur die Benutzer vorgesehener Katalog begonnen. Denn sowoh! der
alte alphabetische als auch der alte systematische Katalog waren ausschlieRlich
als Arbeitsinstrumente der Bibliothekare konzipiert und daher praktisch fir Benut-
zer nicht zuganglich. Den AnlaB fiir den Aufbau eines reinen Benutzerkataloges
bildete woh! die Erweiterung des PreuBischen Zentralkataloges zum Gesamtkata-
log der deutschen Bibliotheken. GieRen trat dem Unternehmen bereits 1935 bei,
konnte die Arbeit am eigenen Katalog bis Kriegsende aber nicht annéhernd ab-
schlieBen. Dieser Benutzerkatalog ist als einziges Verzeichnis Ende 1944 ver-
nichtet worden.

Offenbar in den letzten Kriegsjahren wurde ein weiterer Katalog angelegt, der in
fortlaufender Nummernfolge etwa 6.000 Titel enthalt."'® Dabei handelte es sich um
,hicht oder nur halb bearbeitete im alten Gebdude befindlich altere Zugdnge®. Die-
se wurden offensichtlich akzessioniert, aber nur im alten alphabetischen Katalog
erfallt und ,aus Mangel an Einbandmaterial und Arbeitskraften der Buchbinderei®
nicht weiter bearbeitet."'" Dieser Bestandskatalog liegt in Form einer (gebunde-
nen) Kladde vor, die offensichtlich kontinuierlich von verschiedenen Handen bear-
beitet worden ist.

% vgl. S. Wefers, Der Wandel der GieRener Universitatsbibliothek zu einer modernen Gebrauchsbi-
bliothek im 19. Jahrhundert, in: Geschichte der Universitatsbibliothek, S. 27-50, S. 35ff.
1o Entgegen der sogenannten Bibliotheksfama, die sich auch auf den aktuellen Seiten des Bibliothek-

sportals niedergeschlagen hat ( http://dbs.ub.uni-giessen.de/jlubib/sig_lang.php?id=49), wurde dieser

Nummern-Bestand noch in der NS-Zeit angelegt: ,Das Standortverzeichnis eines Numerus currens in

Listenform, begonnen zur Zeit der Verlagerung des Systematischen Katalogs, als Provisorium ge-
dacht, ca. 6 000 Nrn enthaltend.“ (U A G Allgem. Nr. 1730, S. 7).
" Ebd., S. 26 und 32.
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Auf den Handschriften- sowie den Urkundenkatalog sei lediglich der Volistéandigkeit
halber verwiesen. Alle genannten Kataloge sind nach 1945 so gut wie unbeschadigt
aus den Tritmmern der UB geborgen worden.

Die naturgemafl handschriftlich bearbeiteten Zettel des alten alphabetischen sowie
des alten systematischen Kataloges spiegeln im groBen und ganzen die Katalogisie-
rungsarbeit aller Bibliothekare des héheren Dienstes, weil bis in die ersten Jahr-
zehnte des 20. Jahrhunderts die bei der Erwerbung und Akzessionierung anfallenden
Arbeitsgénge praktisch ausschlieBlich von dem wissenschaftlichen Personal, gleich-
sam von einer Hand bestritten wurden. Die Trennung von formaler und inhaltlicher
ErschlieBung, die mit der Entstehung des gehobenen Dienstes einherging, steckte
erst in den Anfangen. Daher lassen sich lber die einzelnen Karten unter Umsténden
Ruckschliisse ziehen auf die Umstande der Erwerbung, z. B. Lieferanten, wie auch
auf die Person, die die Einarbeitung vorgenommen hat.

Der zeitgenotssische Bestand gibt schliellich Hinweise auf die Erwerbungspraxis des
Hauses. Auszugehen ist zum gegenwartigen Zeitpunkt jedoch nur von einem Bruch-
teil dessen, was der zweite Bombenangriff auf Gieflen am 11. Dezember 1944 {ibrig
gelassen und was die folgenden Jahrzehnte dariiber hinaus tberstanden hat.'? Das
Gebaude der Universitatsbibliothek war bis auf zwei Rdume des Erdgeschosses im
Nordfliigel und den Keller vollstandig zerstort worden. Dabei waren mehr als 90% der
Bestande vernichtet worden, insgesamt etwa 530.000 Bénde, 300.000 Dissertatio-
nen und kleine Schriften. Ubrig geblieben sind:

¢ etwa 50.000 Bande des im alphabetischen Katalog verzeichneten Bestan-
des, die aus dem Lesesaal oder dem Magazin verlagert worden sind;

e Vorrate an GieRener Dissertationen;

¢ ca. 6.000 Bande, die in den Kriegsjahren erworben worden sind und sich
noch im Geschaftsgang befanden, ein groRer Teil davon Zeitschriften, der
schon genannte Nummernbestand,;

Y2 7., den historischen Umstanden vgl. auch aligem. W. Speitkamp, Modernisierung in der Krise
1918-1945, in: L. Brake [u.a.] (Hg.), 800 Jahre GieRener Geschichte 1197-1997, Gieflen 1997, S. 215-
262, S. 252ff.; P. Schiagetter-Bayertz, Gieften im Bombenkrieg. Die Luftangriffe im Dezember 1944
(Deutsche Stadte im Bombenkrieg) Gudensberg-Gleichen 2004. - Es liegen verschiedene Augenzeu-
genberichte vor, u.a. des ehemaligen Fachreferenten Franz Paul Mittermaier, U A G Allg. Nr. 856, in
Auszligen gedruckt in; Geschichte der Universitatsbibliothek Gieflen, S. 162-174.
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e ca. 8.000 bis 10.000 Bénde zum Teil unbekannter Herkunft, die noch nicht
bearbeitet worden waren, Uberwiegend Dubletten und Geschenke; darunter
befindet sich beispielsweise die Bibliothek der Goethe- und Steinschule in
Wetzlar, die der UB 1940 zugewiesen worden war, insgesamt etwa 4.500
Bande;

¢ die Inkunabeln, Handschriften, Urkunden sowie Papyri waren ebenfalls eva-
kuiert worden und bis auf Wasserschaden an der Papyrus-Sammlung weit-
gehend unversehrt.'"?

Die hohen Verluste erforderten - neben den uneinheitlichen und unpraktischen For-
maten der Kataloge - eine Umgestaltung der formalen und sachlichen Erschlieffung.
Daher wurden sowohl der alte alphabetische als auch der alte systematische Katalog
1949 abgebrochen. Ein neuer alphabetischer Katalog nach den PreufBischen Instruk-
tionen fiur den Dienstgebrauch und ein systematischer, standortfreier Katalog nach
den Prinzipien Eppelsheimers im internationalen Format traten an deren Stelle; fur
den verbrannten Benutzerkatalog war bereits unmittelbar nach Kriegsende ein Ersatz
aufgebaut worden. Die Aufstellung von Neuerwerbungen erfolgte zunéchst nach ei-

nem Numerus currrens.'™

Was passierte mit den wenigen Ubrig gebliebenen Altbestédnden? Diese Bande be-
finden sich aktuell im wesentlichen in zwei bzw. drei Signaturengruppen. Aus dem
Nummern-Bestand wurden etwa 2.000 Bande in den folgenden Jahren in die Schiei-
ermacher-Systematik eingearbeitet, die restlichen Titel verblieben als abgeschlosse-
ner Bestand im Magazin (Signaturen-Gruppe ,Nr. ...“ bei Monographien, Signaturen-
Gruppe ,Znr. ..." bei Zeitschriften). Ebenso wurde im Prinzip mit den Resten ‘nach
Schieiermacher’ verfahren. Nach Abbruch der alten Adrianschen Kataloge wurden
die Bande geschlossen aufgestellt, allerdings wurden noch bis in die 1950er Jahre
hinein einzelne Neuzugénge in diesen Bestand eingearbeitet. Sie befinden sich bis
heute dort.

3.3 Uberlegungen zur Einarbeitung jiidischen Buchbesitzes in die UB Giefien:

Macher, Mittel und Wege
Die Bestande der Nummern- und der Schieiermacher-Systematik représentieren die
zeitgendssische Uberlieferung des Vorkriegs- bzw. Kriegsbestandes. Eine Proveni-
enzrecherche nach jiidischem Buchbesitz kann und mul daher hier ihren Anfang
nehmen. In den Nummern-Bestand sind unter anderem auch die Bicher des Rabbi-

"3y A G Allgem. Nr. 1730, S. 4; Schawe, Universitétsbibliothek, S. 422.
' Schawe, Universitatsbibliothek, S. 425.
45



ners Sander eingearbeitet worden. Die skizzierte Entstehungsgeschichte des Num-
mern-Bestandes liefert ein passendes Pendant fur den mutmaRlichen Weg, auf dem
die Bicher in die UB Gielten gelangt sind. Demnach sind diese bald nach der De-
portation der judischen Burger, wie die Akzessionsvermerke in einigen Banden aus-
weisen, in den Jahren 1942 oder 1943 geliefert und in Anbetracht der Kriegsverhailt-
nisse vor Ort schnell und provisorisch, eben in den Nummern-Bestand, eingearbeitet
worden. Bei den Blichern Sanders handelt es sich zweifelsfrei um Raubgut, und die-
ser Umstand diirfte ursachlich dafir verantwortlich sein, daB sie in die Universitatsbi-
bliothek gelangt sind. Weil diese Einschatzung ausschlieBlich fur diese Bande formu-
liert werden kann, konzentrieren sich die folgenden Ausfiihrungen Uber mdgliche
Verbindungen der Bibliothek zur Verwertungspraxis der Finanzbehérden auf dieses
Beispiel.

Es fallt auf, da die Bucher des Rabbiners im grof3en und ganzen dieselben Akzes-
sionsmerkmale aufweisen, ohne daR eine volistandige Einheitlichkeit fir alle Bande
zu erkennen ist:

e den fur die Erwerbungsart ‘Geschenk’ typischen Akzessionsvermerk ‘Stern-
chen’ in Kombination mit der Jahresangabe: ,* 1942/43"; diese befinden sich
in der Regel auf der Riickseite des Titelblattes;

e dartiber hinaus ist in unmittelbarer Ndhe des Akzessionsvermerkes eine
weitere Nummer vergeben, die sich durch andere bibliothekarische Ar-
beitsinstrumente nicht aufidsen |&Rt; allerdings ist sie nicht identisch mit der
fur das Buch vergebenen Signatur, die ebenfalls in der Form ,Nr. [Zahl]* vor-
liegt; wahrscheinlich handelt es sich hierbei um eine Akzessionsnummer, die
in der Reihenfolge des Eingangs der Biicher vergeben worden ist und die
auch in der UB GiefRen in eigenen Verzeichnissen eingetragen wurde. Aller-
dings sind diese einschlagigen Zugangs- oder Akzessionsjournale fur den in
Frage kommenden Zeitraum bekanntlich venichtet worden.

o diese Eintragungen sind in allen identifizierten oder mutmaglichen Buchern
des Rabbiners von derselben Hand vorgenommen worden.

Die folgenden Abbildungen zeigen das Titelblatt und die Rickseite des darauffoigen-
den Blattes des als Nr. 504 eingearbeiteten Kommentares zu Biichern des Alten Te-

staments;
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Die fur Akzessionsvermerke in den Sander-Biichern charakteristische Handschrift ist
unschwer im Standortverzeichnis wiederzuerkennen. Das Standortverzeichnis des
Nummern-Bestandes, das in gebundener Form vorliegt und mit fast allen anderen
Katalogen uUberliefert worden ist, reprasentiert eine tUber einen langeren Zeitraum
gewachsene Arbeitsleistung verschiedener Mitarbeiter. Hier haben verschiedene
Hénde nacheinander Eintragungen vorgenommen. Denn offensichtlich sind die Ban-
de unmittelbar von demjenigen verzeichnet worden, der das Buch gerade eingear-
beitet hat. Das Standortverzeichnis enthait neben Signatur, Verfasser und Kurztitel,
Ort und Jahr eine weitere Spalte, in die - in der Regel mit Bleistift - fiir einen GroRteil
des Bestandes jeweils eine weitere Signatur eingetragen ist, die dem Schleierma-
cher-System entspricht. Diese Spalte ist wiederum von einer einzigen Person bear-
beitet worden, vielleicht sogar in einem anderen Arbeitszusammenhang, der nichts
mit der Akzession zu tun hat. Die Seite, die den Standort flir Nr. 504 enthalt, sieht wie
folgt aus:
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Nach der Nr. 1253 wurde handschriftlich ,Finis 25. Marz 1943“ eingetragen, bevor
sich die néchsten fortlaufenden Nummern anschlieRBen: vielleicht handelt es sich hier
um einen vorlaufigen, vielleicht fur die Kriegsjahre giiltigen AbschluR der Arbeit am
Nummernbestand, zumal die danach aufgenommenen Titel auch Erscheinungsjahre
der Nachkriegszeit aufweisen.

Stichproben in den entsprechenden Katalogzetteln des alten alphabetischen Katalo-
ges zeigen, daf diese von derselben Hand angefertigt wurden wie der jeweilige Ak-
zessionsvermerk im Buch sowie die zugehérige Eintragung ins Standortverzeichnis.
Fir einige der Bicher Sanders ist neben dem Sternchen als Zeichen flur die Zu-
gangsart Geschenk eine weitere Eintragung gemacht worden, die wahrscheinlich
den Schenker bezeichnet - in diesen Fallen den ,Reichsbd. Dtsch. Fam.“ Auch hier
war derselbe Mitarbeiter tatig, wie unschwer auf der Abbildung der folgenden Seite
zu erkennen ist:
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[12.] Heaekiel,
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(6-1.] Josua. Richter. [1%] Palmen.
[i] jamuel, [15.] jpvache.



Wer kam fur die Einarbeitung der ausnahmslos hebraischen bzw. theologischen Bil-
cher in der UB in Frage? Aufgrund seiner einschiagigen Studienfscher fallt der Blick
schnell auf Prof. Dr. Hugo Hepding, der das Fach betreute, und Prof. Dr. Georg
Koch, der unter anderem Theologie studiert hatte. Zwar gehérte er nur von 1900 bis
1934 dem Stammpersonal an, war jedoch wahrend des 2. Weltkrieges freiwillig in der
UB tatig. Ein Blick in die Personalakte'"® 14kt an der Identifikation der Hand, die die
Einarbeitung vornahm, keinen Zweifel: die Buicher Sanders wurden von Georg Koch
in den Bestand eingearbeitet.

In der Person lassen sich alles andere als irgendwie geartete Verbindungen zum Na-
tionalsozialismus herstellen.''® Koch stammte aus einem oberhessischen Pfarrhaus
und wollte in die FuBRstapfen des Vaters treten. Allerdings fiihlte er sich offensichtlich
den besonderen Herausforderungen, die mit dem Beruf verbunden sind, nicht ge-
wachsen, so dal} er als Lehrer tatig wurde, Geschichte studierte und mit der Promo-
tion abschioR. Durch die Vermittlung eines GieRener Privatdozenten erhielt er 1900
ein Volontariat an der UB GieRen. Dort lernte er Hugo Hepding kennen, mit dem ihn
eine lebenslange Freundschaft verbinden solite. Hepding fiihrte ihn auch in den Ar-
beitskreis Volkskunde ein. Kochs Interessen und Engagement lagen auch und vor
allem begriindet in der national-sozialen Bewegung um Friedrich Naumann, so daR
neben der Volkskunde zunehmend auch die sozialen Verhéltnisse sowie die Bildung
der einfachen Leute sein weiterhin auch wissenschaftiich betriebenes Lebenswerk
bestimmten.

Die Freundschaft Kochs zu Hepding, die weit Uber den gemeinsamen Arbeitsplatz
hinausreichte, sowie Hepdings herausragende Bedeutung fiir die Entwicklung der
Universitatsbibliothek legen die Frage nahe, ob sich durch seine Person und sein
Wirken Verbindungen zu den Biichern Sanders herstellen lassen.'’” Da Hepding als
stellvertretender Direktor auch 1942 und 1943 die Geschéfte des Hauses malgeblich
mitgestaltete, erscheint es mehr als ausgeschlossen, daR er tUber die Lieferung der
Biicher nicht informiert gewesen ist. Uber diese durchaus plausible Vermutung hin-
aus ergeben sich aus den wenigen Uberlieferten Akten zwei Verbindungsglieder zur
Universitatsbibliothek: In einer Sammelakte, die um das Kriegsende 1945 herum zu-
sammengetragen worden sein muR, vielleicht aus irgendwelchen Resten der zer-
stérten Verwaltung, liegen drei Zettel mit handschriftlichen Notizen Hepdings, die auf

" U A G PrANr. 19; PrA Nr. 1732.

"% Zu Koch vgl. den Beitrag in: Schawe (Hg.), Universitatsbibliothek Gielen, S. 47; s. auch die von
ihm selbst verfaiten Erinnerungen: Koch, Rtckblick sowie Heymann, Erinnerungen.

"7 74 Hepding vgl. den Beitrag in: Universitatsbibliothek Giessen 1959, 8. 47f.; Knaus, Hugo Hepding;

ders., Hepding.
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offiziellem Papier des ,Reichsbundes Deutsche Familie* geschrieben worden sind.
Die Abbildung auf der néchsten Seite zeigt eines dieser Blatter:
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Inhaltlich gehéren die Notizen in keinen unmittelbaren Zusammenhang zu dieser Or-
ganisation. Immerhin zeigt das Formular, daB in GieRen ein entsprechender Kreis-
verband existiert haben muB, der einen offiziellen Sitz, Bankverbindung etc. besaR.

Die dort ausgewiesene Anschrift verweist unmittelbar auf Heinrich Clarius. Dieser
war in dem Haus mit seiner Privatwohnung gemeldet."® Der im AdreBbuch der Stadt
Gieflen ebenfalls verzeichnete ,Reichsbund Deutsche Familie* bestatigt die gegebe-
ne Anschrift und weist Clarius - wiederum unter derselben Adresse - als Kreiswart
aus. Dort ist ein weiterer Mitarbeiter der Universitatsbibliothek, Hugo Sann, als Kas-
senwart angegeben.’® Das im Verbandsverzeichnis als monatlicher Treffpunkt der
Organisation ausgewiesene Restaurant ,Zum Burghof‘ war zu dieser Zeit wohl noch
besser bekannt als Bankhaus Herz. Das Geb&ude, das dem jiidischen Bankier Moritz
Herz gehort hatte, war von der Gestapo beschiagnahmt worden, um es als AuRen-
stelle der Ubergeordnenten Darmstadter Dienststelle zu nutzen. Dessen Kellerraume
erlangten bald nach der Ubernahme aufgrund der dort vielfach durchgefiihrten Ver-
hére eine traurige lokale Beriihmtheit.'®® Es erscheint ebenfalls nicht tberflussig zu
erwahnen, dafl Hugo Hepding in unmittelbarer Nachbarschaft von Clarius, Am Nah-
rungsberg 16, wohnte.'?’

Plausibel erscheint daher ein Rekonstruktionsversuch wie der folgende: Nachdem
die Gestapo-Leute die vom Finanzamt versiegelten Wohnungen aufgebrochen, ran-
daliert und dabei u.a. die Blcher im Garten verstreut hatten, dirfte jemand, wahr-
scheinlich ein beteiligter Kollege, die Bande an sich genommen haben. Denn ein Zu-
rickstellen erschien vielleicht zu aufwendig oder unangemessen, handelte es sich
doch um ‘judische Literatur’, die nach nationalsozialistischem Unverstéandnis entwe-
der separiert oder unter pseudo-wissenschaftliche Aufsicht gehérte. Moglicherweise

"8 AdreRbuch Stadtkreis und Landkreis GieRen 1941, GieRen 1941, Abschnitt lil, S. 6; dort sind au-
Rerdem Siegfried Clarius, Gerichtsassessor, sowie Walter Hotz, Gerichtsreferendar, gemeldet. Laut
Personenstandregister der Stadt Gieen wohnte Heinrich Clarius seit Juni 1934 dort, nachdem er bis
April 1933 in Dieburg, Kettelerstr. 31, gemeldet war.

19 Ebd., Abschnitt I, S. 45, im Wortlaut: ,Reichsbund Deutsche Familie, Landesverband Hessen-
Nassu, Kreisverband Wetterau. Kreiswart: H. Clarius, Nahrungsberg 15; Sozialwart: D. Nouack; Kas-
senwart: Hugo Sann; Siediungswart: D. Dérr. Monatsversammlung im Restaurant Zum Burghof™. -
Hugo Sann wohnte in der BismarckstraRe 10 in GieRen (Personenstandregister der Stadt Gieflen
bzw. AdreRbuch, Abschnitt lll, S. 20); er hatte die auch nach ihm bezeichneten Kapseln fir Kata-
logzettel entwickelt (s. auch Kap. 3.2 bei Anm. 107).

' Siehe Kulturdenkmaler in Hessen. Universitatsstadt GieRen, hg. vom Landesamt fir Denkmalpfle-

ge Hessen, Wiesbaden 1993, S. 108; zu Moritz Herz siehe auch Meinl, Legalisierter Diebstahl, S. 36ff.

2! Adrefbuch der Stadt Giefen, Abschnitt lll, S. 6.
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hat Clarius selbst von den Bichern durch die Gestapo-Leute erfahren, da er regel-
mafig - wie diese auch - im ,Burghof* verkehrte. In jedem Fall erhielt der UB-Direktor

die Bande und ‘schenkte’ sie dem Haus in seiner Funktions als Kreiswart des
Reichsbundes Deutsche Familie.
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SchluB3: Stand und Perspektiven der Suche in GieRen

Es steht aufgrund des im Zuge der Recherche erschiossenen Quellenmaterials fest,
dal es sich bei jenen Bichern des Rabbiners Sander tatsachlich um Raubgut han-
delt: Sie befanden sich nach der Deportation der Familie in der Wohnung und ge-
langten, wie die Habseligkeiten der anderen jiidischen Blrger GieRens auch, in die
Verwertungsverfahren der Finanzbehérden. Allerdings durchliefen sie diese wahr-
scheinlich nicht in der Ublichen Form, wurden also nicht mit dem anderen Hausrat
durch die NSV verkauft oder durch Antiquare weiterverauert. Nachdem Gestapo-
Leute offensichtlich in den vom Finanzamt versiegelten Wohnungen randaliert und
unter anderem die Blicher im Garten verstreut hatten, durften sie {iber direkt oder
indirekt Beteiligte an den damaligen Direktor der Universitatsbibliothek Heinrich Cla-
rius weitergegeben worden sein - schlieflich handelte es sich tiberwiegend um He-
braica und Judaica, die aus nationalsozialistischer Sicht unter VerschluR oder ideolo-
gisch ‘sachkundige’ Verwendung gehorten. Und Clarius verfiigte offensichtlich Gber
Kontrakte zur Gestapo, da er als Kreiswart des Reichsbundes Deutsche Familie fun-
gierte. Er gab die Bande gleichsam offiziell als Geschenk seiner Organisation an die
UB weiter, wo sie zunachst in einem provisorischen, fortlaufend nummerierten Be-
stand eingearbeitet worden sind.

Diese nicht vollstandige, aber weitreichende Klarung der Verwertung von Blichern
aus dem Besitz von Deportationsopfern aus Gieen und Umgebung ist moglich ge-
worden, weil alle noch greifbaren Quellen durchgesehen worden sind, die bei der
Aufarbeitung der Beteiligung der hessischen Finanzbehérden bei der nationalsoziali-
stischen Judenverfolgung zutage geférdert werden konnten. Leider ist der Fundus fur
die GieRener Behdrden sehr begrenzt: die Generalakten sind verloren, die Uberliefe-
rung des Oberfinanzprasidiums Darmstadt sowie des Oberfinanzprasidenten Mittel-
deutschland enthalten kein entsprechendes Material, und das GieRener Stadtarchiv
verfugt Uber keine Bestande, die in diesem Zusammenhang aussageféhig sind; da-
her sind Entnazifizierungs- und vor allem Akten aus den Wiedergutmachungsverfah-
ren von Opfern oder Hinterbliebenen herangezogen und ausgewertet worden, die
unter anderem die Aussagen beteiligter Beamter enthalten. Aus ihnen ist deutlich
geworden, daR Biicher als Bestandteil des Hausrates bei der Verwertung keine ho-
he, oft nicht einmal eine zu explizierende Relevanz besafen - im Unterschied bei-
spielsweise zu Striimpfen oder Kaffeeloffeln. Nur zuféllig ist in einem Jahrzehnte
spater festgehaltenen Bericht einer Augenzeugin Uberhaupt etwas iber den Verbleib
der Rabbiner-Blicher Uberliefert.

Anders verhalt es sich mit groReren und als ganze daher wertvollen Privatbibliothe-
ken. Als in der Lokalgeschichte bekanntes und einziges Beispiel sei auf das Schick-
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sal des Arztes Franz Soetbeer verwiesen, dessen umfangreiche Bibliothek in tibliche
Verwertungsprozesse gelangte, bei der Zerstdrung der Stadt Ende 1944 aber ver-
mutlich zum gr6Rten Teil vernichtet worden ist. Aufgrund der relativ guten Quellen ist
in diesem Fall davon auszugehen, daR keines der Biicher Soetbeers in die UB Gie-
Ren gelangte.

Die Suche nach Quellen aus dem Bereich anderer potentieller Lieferanten von
Raubgut blieb ergebnislos. Es konnten von seiten lokaler Buchhandler und Antiquare
keine entsprechenden Unterlagen ausfindig gemacht werden. Auch die Uberlieferung
der Reichstauschstelle enthalt in den erhaltenen Bestianden keine Hinweise auf Be-
ziehungen zur Universitétsbibliothek GieRen'? - was nicht bedeutet, daR diese keine
Lieferungen erhalten hatte. Wie einzelne Bande sowie Eintrage in den alten alphabe-
tischen Katalog zeigen, sind durchaus Bicher Uber die Vermittiung der
Reichstauschstelle ins Haus gekommen.

Dieses zeitgendssische Material der UB, die bibliothekarischen Meta-Daten, die der
alphabetische und der systematische Katalog und ein Standortverzeichnis des in der
Kriegszeit angelegten Nummern-Bestandes liefern, sowie der Buch-Bestand selbst
bleiben auch einer Fortsetzung des Projektes in erster Linie vorbehalten. Dabei
dlrfte es sich nicht nur um die Erledigung einer ausstehenden, sondern auch einer
relativ lohnenden Aufgabe handeln, da Kataloge und Standortverzeichnis in signifi-
kanter Anzahl Bearbeitungsvermerke enthalten. Diese weisen vor allem auf die Art
der Erwerbung hin, besonders Geschenke, und ggf. auf den Schenker, wie das Bei-
spiel der Biicher des Rabbiners gezeigt hat.

Die Reste des Bestandes der Vorkriegs- und Kriegszeit missen ebenfalls systema-
tisch einer Durchsicht auf Provenienzmerkmale und Evidenzen unterzogen werden.
Gegenstand der Sichtung sollten vor allem die oben genannten Besténde der Si-
gnaturen-Gruppe “Nr.” sein. Eine Eingrenzung der Suche auf bestimmte Titel, be-
sonders derjenigen, die durch raubgutverddchtige Lieferanten wie staatliche oder
parteigebundene Stellen ins Haus gelangt sind, ist nicht méglich, weil die darlber
Auskunft gebenden Akzessionsjournale vernichtet worden sind. Die Erhebung von
Daten muR sich demnach auf das einzelne Exemplar und dessen Merkmale konzen-
trieren.'?® Dabei sind die bibliographischen Angaben auf das notwendige Minimum
der Identifikation des Titels zu beschrénken. Wert zu legen ist vielmehr auf eine még-
lichst griindliche und genaue Erfassung der Provenienzmerkmale, also derjenigen
gleichsam individuellen Merkmale, die das vorliegende Buch als Besitz einer Person

"2 BA B, R 4901.

' Zu den Grundregeln der Datenerfassung vgl. auch Leitfaden, S. 111f.
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oder Institution auszeichnen. In jedem Fall mussen alle untersuchten Objekte erfaiit
werden. Denn nur dann ist sichergestellt, daR kein Band auBer Acht gelassen wor-
den ist, zumal auch fir Exemplare ohne Besitz- oder Gebrauchsspuren nicht ausge-
schlossen werden kann, daB sie aus Raubgut stammen.

Im Nummern-Bestand ist im Rahmen der vorliegenden Recherche bereits ein weite-
res Hebraicum gefunden worden, das den Besitzstempel eines weiteren judischen
Blrgers aus GieRen tragt: Dr. Bernd Klein, geb. 1864, war Mitglied der orthodoxen
israelitischen Religionsgesellschaft und ais Lehrer und Kantor titig. Bereits 1939
hatte er die Stadt verlassen und war nach Amsterdam geflohen; von dort wurde er
1943 in das Lager Westerbork deportiert und ist dort am 12. Mai desselben Jahres
umgekommen.'?* Wahrscheinlich lieR Klein dieses Buch, moglicherweise mit weite-
ren Banden, in Gieen zurtick, und es gelangte dabei in den Besitz des Rabbiners
oder anderer Mitglieder der judischen Gemeinde. Wie auch immer die genauen Um-
stande gewesen sind, durfte es sich jedoch auch in diesem Fall um Raubgut aus
dem Besitz von Deportierten handeln, das durch die Weitergabe von Gestapo- oder
Finanzbehotrden an die Universitatsbibliothek weitergegeben worden ist.

Die bei der Bestandsdurchsicht ermittelten Daten sollten lickenios dokumentiert
werden. Grundsatzlich mufl bei der Wahl eines geeigneten Datenbanksystems
Uberlegt werden, ob das dem aktiven Katalog der Bibliothek zugrundegelegte System
geeignet ist, die gleichsam individuellen Exemplardaten aufzunehmen und diese fir
Retrievalfunktionen aufbereiten zu lassen. Andernfalls solite eine separate Daten-
bank eingerichtet werden. In der UB Gielen hat man sich fir letztere Variante ent-
schieden. Dabei ist die Wahl fiir Allegro-HANS getroffen worden, zumal im Haus gute
Erfahrungen mit dieser Datenbank gemacht worden sind. Auch die Tatsache, dalt die
Marburger Kollegen dieses System fiir ihr Provenienzprojekt erfolgreich einsetzen,
hat die Entscheidung geférdert. Mittlerweile ist eine Datenbank eingerichtet und ru-
dimentar erprobt worden, so daR in einem néchsten groen Schritt mit der Verzeich-
nung des gesamten Nummern-Bestandes begonnen werden kénnte.

Eine Erfassung der Daten jedes einzelnen Exemplars hat im wesentlichen zwei
Funktionen. Zum einen ermdglicht sie, tiber den gesamten Bestand hinweg gezielte
Suchanfragen zu stellen und insofern aussagekraftige Ergebnisse zu erzielen. Die
dabei ermittelten quantitativen Daten, etwa wie viele und welche Exemplare die
Reichstauschstelle an die UB geliefert hat, welche Blcher eines bestimmten Vorbe-
sitzers zum Bestand gehdren, sind letztlich erst die Voraussetzung, um im Projekter-
gebnis insgesamt einen qualitativen ‘Mehrwert' zu schaffen. Und damit wére ein

" Vgl. Kap. 2.3 bei Anm. 81.
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weiteres Ziel verbunden, das jeder Provenienzrecherche gesetzt ist'*®: die ermittelten
Daten der Offentlichkeit zu prasentieren, sie Interessierten und potentiellen Betroffe-
nen, den Opfern ‘legalisierten Raubes’ oder deren Hinterbliebenen, fur eigene
Nachforschungen zu 6&ffnen. Hier liegt die substantielle Begriindung fur den doch in
jeder Einrichtung immensen Aufwand, der im Rahmen einer systematischen Recher-
che betrieben werden mul, um substantielle Ergebnisse zu erzielen: mit der Préa-
sentation ein Zeichen zu setzen, daB sich die Bibliothek diesem Teil ihrer Vergan-
genheit stellt und ihn buchstablich verarbeitet, und zwar besonders gegenliber den-
jenigen, die Verluste an Hab und Gut erlitten, Leiden an Gesundheit und Leben er-
fahren haben. In diesem Zusammenhang sollte auch in Betracht gezogen werden,
mit der Koordinierungsstelle fur Kulturgutverluste in Magdeburg zusammenzuarbei-
ten bzw. ggf. ermitteltes Raubgut in der dort eingerichteten Datenbank'?® zuganglich
zu machen.

Die rechtmaBigen Besitzer zu ermitteln ist ein letzter, vielleicht der schwierigste
Schritt des Rechercheprojektes.™” Er dirfte sich in vielen Féllen erst dann sicher
voliziehen lassen, wenn Daten Uber potentielle oder tatsachliche Raubgutbesténde
gesammelt und in der beschriebenen Weise der Offentlichkeit zuganglich gemacht
worden sind. Hier zeigt sich demnach umgekehrt der politisch-moralische und damit
auch der rechtliche Wert, den eine entsprechende Préasentation der Recherche ha-
ben durfte.

in der UB GieRen nach judischem Raubgut zu suchen erschien zu Beginn des Pro-
jektes als beinahe aussichtsloses Unternehmen; diesen Weg Uiberhaupt einzuschla-
gen gemaR den in Washington formulierten Grundsatzen schien das Ziel zu sein.
Denn es fehiten die wesentlichen Voraussetzungen fur eine Provenienzrecherche:
ein méglichst authentischer Bestand und Quellen zur zeitgendssischen bibliothekari-
schen Erwerbungspraxis. Trotzdem konnten bescheidene (Zwischen-)Ergebnisse
erzielt werden, die zu einer Fortsetzung ermutigen und verpflichten.

125 \/a1. Grundsatze der Washingtoner Konferenz, Nr. 5 und 8; Handreichung, S. 8.
'8 hittp://www.lostart.de/.
Vgl Leitfaden, S. 15ff.
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