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Die Herausgeber danken dem hessischen Kultusministerium

sowie der Stadt Gieflen fiir nmnamhafte Beihilfen zu den
Druckkosten.

Am 27. September 1962 hat der Tod unsern allverehrten 1. Vor-
sitzenden, Oberstudiendirektor i. R. Dr. Karl Glockner, mitten
aus den Vorbereitungen fiir die Herausgabe dieses 46. Bandes

gerissen.

Seine Arbeit fertigzustellen, bemiihte sich eine Arbeitsgemein-
schaft, die aus folgenden Herren unseres Vorstandes gebildet
werden mufite: Heinrich Klenk, Herbert Kriiger, Joseph
Schawe, Hans Szczech und H. Otto Vaubel; sie bitten um
Nachsicht dafiir, daff Band 46 mit beinahe vierteljihriger Ver-
spatung ausgegeben wird.

Heinrich Klenk

nunmehr 1. Vorsitzender

Gesamtherstellung: Mittelhessische Druck- und Verlagsgesellschaft mbH, Gieen,

Marburger StraBe 18-20, Fernsprecher 2957, 2958 und 2959
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Dr. KARL GLOCKNER
* 17. 6. 1884 Gersfeld (Rhon) — f 27. 9. 1962 GieBen



Dr. Karl Glockner zum Gedichtnis

Weiten Kreisen ist Karl Glockner auf doppelte Weise bekannt geworden:
als der erste Direktor des Landgraf-Ludwigs-Gymnasiums nach dem
Zusammenbruch, der allen Schwierigkeiten trotzend, bereits 1945 wieder
die Arbeit seiner Schule in Gang setzte, und als der geistvolle und uner-
miidliche Vorsitzende des ,Oberhessischen Geschichtsvereins“ in vielen
Jahren und der Herausgeber von dessen ,Mitteilungen“. Dariiber hinaus
schitzten ihn alle Geschichtsfreunde in Stadt und Land als griindlichen
Kenner der Heimatgeschichte, der trotz der Arbeitslast, die er bis ins
Alter auf sich nahm, Zeit und Kraft fand zu Mitarbeit und zu personlicher
Auskunft. DaB aber Karl Glockner in der historischen Fachwelt einen
Namen hatte, der iiber Hessen und Deutschland hinaus in Europa Bedeu-
tung hatte, war weniger bekannt. Er verdankt ihn der Herausgabe des
,Lorscher Codex“, der Sammlung der Urkunden des Klosters Lorsch an
der BergstraBe aus frankischer Zeit. In der Fachwelt wuite man auch,
daB er seit Jahren die frithmittelalterlichen Urkunden des Klosters
WeiBenburg im ElsaB bearbeitete und vorhatte, sie herauszugeben. Kurz
vor dem Ziele — unmittelbar vor der Fertigstellung dieser Arbeit — hat
ihm der Tod die Feder aus der Hand genommen.

Die Freunde Karl Gléckners und die, die ihn nidher kannten, wuiten, dafl
er einer von den Menschen war, bei denen Denken, Fiihlen und Handeln
nicht zu trennen ist. Er war ein Mensch, der von seinem Wesen sich leiten
lieB. Von innen her war ihm, dem friankischen Bauernsohn, der Weg zum
Geistigen, zur wissenschaftlichen Erkenntnis der Wahrheit, vorgeschrieben,
und er ging diesen Weg sein Leben lang, ohne sich beirren zu lassen. Aber
es war noch ein zweiter Wesenszug da, der zu seiner Personlichkeit ge-
horte, der eng mit dem ersten verbunden war, der Drang, das, was
Wissen und Erkenntnis geworden war, an andere weiterzugeben, der
Wunsch zu lehren.

Vater und Mutter von Karl Glockner waren Bauernkinder und betrieben
ihre Landwirtschaft in Raumungen bei Schweinfurt. Wihrend einer vor-
iibergehenden Titigkeit des Vaters in Gersfeld in der Rhon wurde dort
ihnen der Sohn geboren. Mit 10 Jahren verlor der Junge den Vater.
Die Mutter konnte den Hof nicht mehr allein bewirtschaften. Sie muB
aber auch erkannt haben, wohin es ihren Sohn zog und welche Gaben
in ihm steckten. So siedelte sie nach Fulda iiber, wo sie Bekannte hatte,
damit er das Gymnasium besuchen konnte. Sie war entschlossen, alle
Opfer fiir ihn zu bringen, Sie wurde Heimarbeiterin, um den Lebensunter-
halt fiir sie beide zu verdienen.

Nach dem Abitur studierte Karl Glockner sechs Semester an der Theolo-
gisch-Philosophischen Hochschule in Fulda. Dann entschlof er sich —
anfangs seiner zwanziger Jahre —, Lehrer zu werden. In Darmstadt nahm
er an einem Sonderkurs teil, wo Abiturienten zu Volksschul- und Seminar-
lehrern ausgebildet wurden. Wihrend seiner ersten Tétigkeit als Volks-
schullehrer wurde er zum Universitdtsstudium beurlaubt. In GieBen hat
Karl Gléckner dann Germanistik, Geschichte und neuere Sprachen studiert.
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Hier in GieBen war es, wo er die entscheidenden Anregungen empfing,
die seinen Weg als Wissenschaftler bestimmen sollten. Es waren die
Impulse, die von einem seiner Lehrer ausgingen, von einem der grofien
,»0ld men“ der damaligen GieBlener Universitédt, von Otto Behaghel.

Wie stark der wissenschaftliche und menschliche EinfluB Behaghels auf
den jungen Glockner gewesen sein mul}, zeigt noch der Gedéchtnisaufsatz,
den er im 74. Lebensjahr dem verehrten Universitdtslehrer in den ,Mit-
teilungen des Oberhessischen Geschichtsvereins“ widmete. Glockner gibt
seine eigene Auffassung geistiger und wissenschaftlicher Arbeit wieder in
einem Zitat aus einem Brief Karl Wolfskehls an Otto Behaghel. Wolfs-
kehl schrieb, dal ihm Behaghel den MaBstab fiir geistige Arbeit gegeben
habe, daB3 er an ihm und von ihm gelernt habe, ,was der aus dem Geist
lebende Mann von sich verlangen, sich abringen muB, wie er Anreiz und
Eitelkeiten verachtend, aufzugehen hat im vorgesetzten Werk, nichts
kennen darf als die hochste Forderung und die dulerste Hingabe.“

Otto Behagel hatte die Mafstédbe fiir die geistige Weiterentwicklung Glock-
ners gelegt, denen sich er sein ganzes Leben lang verpflichtet fiihlte. Der
Sprachgeschichtler Behaghel hat aber auch Gléckner den Weg gezeigt, wo
seine geistige Eigenart sich am fruchtbarsten und eindringlichsten ent-
falten sollte, den Weg zur Historie. Uber die Wissenschaft von der Ge-
schichte der Muttersprache kam Glockner zur Geschichte als Wissen-
schaft.

Bereits in den Gymnasial- und Studienjahren in Fulda war seine geistige
Personlichkeit geformt worden in der Begegnung mit der Vergangenheit,
vor allem mit der Tradition des Rhabanus Maurus. Der Lehrer Otto
Behaghel brachte die philologische Begabung Glockners zur Reife, die
ihm bei seiner historischen Lebensarbeit so helfen sollte. Geschichte aber
wurzelte fiir ihn im Boden seiner Heimatlandschaft im weiteren Sinne,
im hessisch-fréankischen Raum und dariiber hinaus im alten européischen
Kerngebiet, der Landschaft am Rhein. Der Sprache der Heimat verbunden
war noch die Dissertation von 1913: ,Mundarten der Rhon.“ Die Wahl des
Themas zeigt schon die innere Bindung. Freunde berichten, da Gléckner
bei der Sammlung des Materials fiir diese Arbeit bei manchen Rhén-
bauern auf Zuriickhaltung stieB und auf Zoégern: ,Und was war der
Grund? Ein Beamter des Finanzamtes Fulda hieB ebenfalls Gléckner —
und die guten Rhonbauern argwéhnten hinter jeder Frage des neugierigen
Studiosus Glockner eine neue Steuer.“

Karl Glockner hat sich selbst immer das Hochste abverlangt. Wahrend
seines Studiums hatte er seine Kréfte so wenig geschont, da er 1913 er-
krankte und fiir lingere Zeit zur Kur nach der Schweiz muBte. 1915 —
nach der Heilung — holte Otto Behaghel den ehemaligen Schiiler zu sich
an die Universitét.

Wihrend des ersten Weltkrieges war Dr. Karl Gléckner dann noch einige
Jahre Soldat. Nach der Beendigung des Krieges war er als Studienrat an
der Umwandlung des Bensheimer Lehrerseminars in eine Aufbauschule
beteiligt.

1924 meldete er sich beim Auswirtigen Amt fiir den Auslandsdienst; er
wollte den Orient kennenlernen. Es wurde ihm jedoch eine andere Auf-
gabe zuteil. Mit anderen deutschen Kollegen wurde er nach Kolumbien
entsandt, wo sie als Mitglieder der ,mision pedagogica“ Plidne fiir die
Reform des kolumbianischen Schulwesens nach europédischem Muster aus-
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arbeiten sollten. Dabei wurde das Unterrichtsministerium auf Dr. Glockner
aufmerksam und tiibertrug ihm noch weitere Aufgaben. Er begriindete ein
kolumbianisches Lehrerinnenseminar, das deutsche Lehrkréfte erhielt und
mit deutschem Unterrichtsmaterial ausgestattet wurde. Im Anschluf3 an einen
Aufenthalt in der Heimat wurde Karl Glockner als Rektor der Universitédt
nach Cartagena berufen. Eine glinzende Laufbahn schien sich ihm zu
erdffnen. Nach Erfiillung seines zweiten Dreijahresvertrages entschlo3 er
sich jedoch anders. Er gab die Karriere auf und trat 1931 zuriick in den
Schuldienst eines kleinen deutschen Landes, Hessen-Darmstadts. Bestim-
mend fiir diesen Entschluf mag es gewesen sein, daB er die wissenschaft-
liche Arbeit, die er begonnen hatte, {iber das berufliche Fortkommen
stellte.

Die ,Historische Kommission fiir Hessen-Darmstadt“ hatte sich ent-
schlossen, den ,codex laureshamensis®, die Chronik und das Schenkungs-
verzeichnis des Klosters Lorsch aus dem frithen Mittelalter, dem Stand der
modernen Forschung entsprechend neu herauszugeben. 1912 war es ge-
lungen, ,in der Person des damaligen Seminarhilfslehrers Dr. Karl Glock-
ner in Bensheim die geeignete Kraft fiir die groSe Aufgabe zu gewinnen.“
Als Glockners Arbeit druckfertig vorlag, kam die Inflation. Erst 1929
konnte der erste Band, der die Einleitung, die Regesten und die Chronik
enthilt, erscheinen. 1936 war dann das Werk mit drei Bénden ab-
geschlossen.

Sofort nach Herausgabe des letzten Bandes des Lorscher Codex hatte Karl
Glockner den Plan zu einem neuen groen Werke gefafit, zur Bearbeitung
des Urkundenbuches des Klosters Weilenburg im ElsaBl. Seit 1936 hatte er
begonnen, Unterlagen fiir diese Arbeit zu sammeln. Am 6. Dezember 1944
fielen sie dem Bombenangriff auf GieBen — zusammen mit der gesamten
Privatbibliothek Glockners — zum Opfer. Es ist bezeichnend fiir ihn, daf3
er diese Arbeit, obwohl er um viele Jahre zuriickgeworfen worden war,
weiterfithrte. Nachdem Gléckner 1950 pensioniert worden war, stand sie
im Mittelpunkt der Jahre im Ruhestand. Es war Karl Glockner noch ver-
goénnt, sie fast zu Ende zu bringen.

Wer aus eigner Arbeit um die Schwierigkeiten weiBl, die das Entziffern
und Lesen mittelalterlicher Handschriften, mit ihren Abbreviaturen (Ab-
kiirzungen), mit der Verschiedenartigkeit ihrer Buchstabenformen, be-
deutet, wer sich mit den Besonderheiten des mittelalterlichen Lateins ab-
gegeben hat, kann wohl die Arbeitskraft Karl Glockners und die Last, die
er auf sich genommen hat, voll ermessen. Wie oft hing von der Deutung
eines Wortes oder gar eines Buchstabens der Sinn einer Urkunde ab. Wie
oft saB er Nichte iiber den Fotokopien seiner Urkunden und arbeitete bis
in den Morgen hinein.

Glockner besaB die beiden Eigenschaften, deren der Historiker bedarf:
die miihevolle Sorgfalt bis in die kleinsten Einzelheiten und den Sinn fiir
die Uberschau, fiir die groBen Zusammenhénge und Linien, die gerade der
Heimat- und Landesgeschichte erst ihren wirklichen Rang geben.

Neben die eigene wissenschaftliche Arbeit trat dann noch die ehrenamtliche
Téatigkeit in den beiden ,Historischen Kommissionen“ fiir Hessen, in
Darmstadt und Marburg.

Dazu aber kam noch — in verstidrktem MafBe nach der Pensionierung —
die Arbeit fiir seinen Verein, den ,Oberhessischen Geschichtsverein“ in
GieBen. Der Verein verdankt ihm die Weiterexistenz in den schwierigen
Jahren nach dem letzten Kriege. Die Vereinsarbeit trug seine Ziige bis in



die letzten Tage seines Lebens. Karl Glockner war in die Leitung des
Vereins eingetreten zu einer Zeit, als es nicht leicht war, Geschichte sach-
lich und wissenschaftlich zu betreiben, als man auch Geschichtsvereine
fiir die politischen Ziele der ,Partei“ einspannen wollte. Es ist wohl ent-
scheidend sein Verdienst, wenn die Zeitschrift, die , Mitteilungen®, unter
seiner Herausgeberschaft ihre traditionelle Linie weiter verfolgt hat. Als
er nach 1945 daranging, den ,Oberhessischen Geschichtsverein“ neu zu
griinden, galt es zundchst ganz von vorne anzufangen. Die BewuBtseins-
krise, die Geschichtsmiidigkeit, die nach dem Zusammenbruch eingetreten
war, die materielle Not, mit der man sich zun#chst auseinandersetzen
multe, standen als beinahe uniiberwindliche Hindernisse solchen Pldnen
entgegen. Wenn der Verein dann doch wieder erstand, so verdankte er das
neben der unermiidlichen Tatkraft Glockners und der Besserung der all-
gemeinen Lage dem Stamm alter Mitglieder, die ihm die Treue gewahrt
hatten.

Wenn die Zeitschrift des ,,Oberhessischen Geschichtsvereins“ bis heute ihr
altes wissenschaftliches Niveau halten konnte, so ist es das Verdienst Karl
Glockners. Unermiidlich, mit Geschick und Spiirsinn, trug er das Material
herbei, das dazu notwendig war. Sein Ansehen in der Fachwelt, der Um-
fang seines Bekanntenkreises, die liebenswiirdig-eindringliche Art seines
Bittens, fiihrten ihn dabei zum Erfolg. Die gleichen Voraussetzungen er-
leichterten ihm auch das Herbeischaffen der fiir den Druck notwendigen
Mittel. Dies war keine kleine Aufgabe in einer Zeit, wo die privaten
Maizene fast ganz weggefallen waren und die offiziellen vielfach andere
Notwendigkeiten sahen. Wie viele Besuche muBlten gerade aus diesem
Grunde gemacht werden. Wie oft brachten sie nur geringe Ergebnisse.

Eine Reihe von Aufsdtzen aus dem weitverzweigten eigenen Arbeitsgebiet
steuerte Karl Glockner zu den ,Mitteilungen“ bei und eine grof3e Zahl von
Buchbesprechungen. Gerade diese aber sind auch ein Zeugnis fiir den
Menschen Glockner, fiir seine umfassenden Kenntnisse und Interessen
ebenso wie fiir seine menschliche Haltung: Seine Kritik war sachlich, aber
nie verletzend, er sparte nie mit der Anerkennung.

Hohepunkte der ,Mitteilungen“ waren in den letzten Jahren der Band
zum 350. Jubildum der GieBener Universitdt (1957) und die Festschrift fiir
Christian Rauch (1961).

Neben die organisatorischen Aufgaben der Leitung des Vereins, neben die
Schreibarbeit, die sie mit sich brachte — wobei ihm oft die Gattin helfend
zur Seite stand —, trat die Vorbereitung und Durchfiihrung der Vortrags-
abende und der Exkursionen des Vereins. Wie oft stand Karl Glockner an
solchen Abenden selber hinter dem Lichtbild-Apparat, um die Bilder zu
den Vortrégen zu zeigen. Immer aber war die Begeisterung fiir die Sache
spiirbar, die ihn erfiillte und die er auf die Zuhorer zu tiibertragen ver-
stand.

Am unmittelbarsten zeigte sie sich, wenn er Mitglieder und Giste zu
historisch bedeutsamen Stétten der ndheren und weiteren Umgebung
GieBens fiihrte, an Orte, die weithin einen Namen haben iiber die Fach-
welt hinaus, wie zu solchen, die nur er als der Kundige kannte und die
es ihn dréngte, nun auch den anderen zu zeigen.

Immer trieb es Karl Glockner, andere teilhaben zu lassen. Wenn er auch
mitten in seiner eignen Arbeit steckte, wenn die Zeit dringte wegen
anderer Verpflichtungen, fand er die MuBle, Besucher zu empfangen, die
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mit der Bitte um geschichtliche Auskiinfte, um Stellungnahme zu einer
historischen Streitfrage persénlich zu ihm kamen. Und niemand ging,
ohne etwas mitzunehmen. Eine Fiille populédrer geschichtlicher Vertffent-
lichungen entsprang dem gleichen Bestreben. Dabei half ihm die F#hig-
keit, die Fachsprache der Wissenschaft umzuformen in Worte, die jeder
verstand.

1948 gab er das Gedenkbuch zur 700-Jahr-Feier der Stadt GieBen heraus.
Als sachkundiger Deuter der Heimatgeschichte arbeitete Karl Glockner
ebenso mit in léndlichen Volkshochschulen wie am Band ,Hessen“, des
»Handbuchs der historischen Stdtten Deutschlands*.

Daneben entstand eine Reihe groferer wissenschaftlicher Aufsidtze. Ihr
Themenkreis reicht regional vom Oberrhein bis nach Hessen, vom Elsa3
bis zur Lahn. Epochal umgreift er die frithmittelalterliche Zeit:

1924: ,Bedeutung und Entstehung des Forstbegriffes (Zs. f. Sozial- und
Wirtschaftsgeschichte)

1934: ,Reichsgut im Rhein-Main-Gebiet“ (Archiv f. hess. Geschichte)
1937: ,Rupertiner und Capetinger“ (Zs. f. Geschichte des Oberrheins)
1939: ,, WeiBenburger Studien“ (ElsaB-Lothringer Jb.)

1942: ,Das Haus Konrads I.“ (Mitt. d. Oberhess. Geschichtsvereins)
1952: ,Kassel“ (Festschrift Edmund E. Stengel)

Karl Glockner war ein européischer Mensch — von der Anlage her, von
der Zielsetzung seines Lebens her wie von seiner Wirkung. Vielleicht war
das der tiefste Grund, der ihn von Siidamerika zuriicktrieb nach Deutsch-
land. Wie stark er verwurzelt war, zeigte sich darin, da3 er noch im letzten
Lebensjahr in den Vogelsberg fuhr an Pldtze, von denen aus er die
heimatliche Rhon sehen konnte. Fiir ihn gab es keine Jobs, sondern nur
die Selbstverwirklichung in einer ihm bestimmten Aufgabe. So konnte er
sich in Dingen, die ihm wesentlich waren, mit keinem Kompromif3 ab-
finden. Mehr als er von anderen verlangte, hat er sich selber abverlangt.
Menschen, die er als wertvoll erkannt hatte, hielt er die Treue — auch in
schweren Zeiten. Wie Menschen an ihm hingen, beweist die Tatsache, da
einige seiner ehemaligen Schiiler bis zuletzt zu seinen besten Freunden
zéhlten.

Hermann Otto Vaubel
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Das AltgieGener Biirgerhaus

von Kurt Burkhardt

bearbeitet von Herbert Kriiger

VORBEMERKUNG

Wenige Monate bevor die Innenstadt Gieflens in den Bombenndichten des
2. und 6. Dezember 1944 in Schutt und Asche sank, hatte Diplomingenieur
Kurt Burkhardt wihrend eines ldngeren Lazarett- und Genesungsurlaubs
eine baugeschichtliche Untersuchung iiber das , Altgieflener Biirgerhaus“
fertiggestellt. Sie war als Dissertation zur Erlangung des Grades eines
Doktor-Ingenieurs der Technischen Hochschule Berlin unter den Herren
Professoren Dr. H. Seeger als Referenten und E. Riister als Korrefe-
renten vorgelegt und am 17. November 1943 angenommen worden.

Neben den nach eigenen Aufmessungen angefertigten Zeichnungen standen
Burkhardt all jene Bauaufnahmen aus der zweiten Hilfte des 19. Jahr-
hunderts zur Verfiigung, die im reichen Archiv des Stadtbauamtes aufbe-
wahrt worden waren. Dadurch konnten alle kennzeichnenden Bautypen
erfafit und ein geschlossenes Bild des Gieflener Biirgerhauses vom Ausgang
des Mittelalters bis in den Beginn des 19. Jahrhunderts dargeboten werden.
Alle Hduserpline wurden dabei einheitlich auf den Mafstab 1:200 —
5 Millimeter in der Zeichnung = 1 Meter in der Natur — gebracht.

Die damals von Burkhardt eingehend analysierten Bauten seiner Heimat-
stadt sind ausnahmslos vernichtet worden; dadurch besitzt diese Unter-
suchung selbst noch zwanzig Jahre nach ihrer Abfassung fiir die Heimat-
forschung vermdchtnishaften Charakter. Nach dem plétzlichen Tode Karl
Glockners ist mir die Aufgabe iibertragen worden, die umfangreiche
Arbeit Burkhardts, der heute von Bauplanung und Baupraxis restlos in
Anspruch genommen ist, den Moglichkeiten unserer ,Mitteilungen® ent-
sprechend in gekiirzter Form zur Verdffentlichung zu bringen, ohne den
Sachgehalt zu beeintrichtigen. Auch die Tempora der Entstehungszeit der
Arbeit (1943) sind beibehalten worden. Die wurspriingliche Anlage der
Untersuchung ist aus dem am Schluffi der Arbeit unverindert abge-
druckten Inhaltsverzeichnis Burkhardts zu entnehmen.

Eine Karte vom Grundriff der Stadt Gieflen vor der Katastrophe des
Jahres 1944 — wir verdanken sie dem Entgegenkommen von Herrn
Vermessungsrat H. Schmidt — ldfit die Lage der won K. Burkhardt
analysierten Hduser erkennen.
Dr. Herbert Kriiger
Museumsdirektor
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I. EINFUHRUNG

Die inmitten des hessischen Siedlungsraumes gelegene Stadt GieBen diirfte
in der Enfwicklung ihres Bilirgerhauses gesamthessische Entwicklungs-
tendenzen widerspiegeln. Die Baugeschichte der mittelalterlichen Stadt
bringt es dabei mit sich, daB3 das Bilirgerhaus in der hier betrachteten Zeit-
spanne vom Ausgang des Mittelalters bis zum Beginn des 19. Jahrhunderts
auf den Bereich der mittelalterlichen Mauer bzw. ihrer Wallbefestigungen
beschriankt blieb.

Nach dem Aufbau seines Fachwerkgeriistes — das GieBener Biirgerhaus
ist ja immer ein vollkommenes Fachwerkhaus gewesen — miissen wir den
Gesamtzeitraum in drei Abschnitte unterteilen: I. die spétmittelalterliche
Zeit vor 1500, II. die Zeit der Wandlung um 1500 und III. die Zeit der
Beharrung nach 1500 *). Nach dem Gewerbe der Erbauer sind fiir
den betrachteten Zeitraum sechs Hausformen zu unterscheiden; das Haus:
1. des Ackerbiirgers, 2. des Kaufmanns, 3. des Handwerkers mit Feld-
wirtschaft, 4. des Handwerkers ohne Feldwirtschaft, 5. des Kleinbiirgers,
6. des Beamten. Doch sind diese sechs Haustypen nicht aus allen Zeit-
abschnitten erhalten.

II. DAS BURGERHAUS AUS DER ZEIT VOR 1500
1. Herkunft

Ein wesentliches Kontingent in der Erstbesiedlung deutscher Stidte wurde
von den Bauern stadtnaher Dorfer gestellt; auch innerhalb der Stadt be-
hielten sie zun#chst mit ihren Lebensgewohnheiten auch das ihren Wirt-
schaftsgewohnheiten organisch angepafite Bauernhaus bei. So werden sich
auch in GieBen die ersten Bilirgerhduser in Grundrigestaltung und Aufbau
nicht wesentlich vom Bauernhaus ihrer Zeit unterschieden haben. Doch
wurde bei sténdigem Zuzug und stetig anwachsender Bevdlkerungszahl
der verfiigbare Platz fiir bduerliche Hofreiten innerhalb des eng um-
mauerten Stadtareals immer knapper!). Die Hduser mufiten aneinander
riicken und, durch schmale Traufgassen voneinander getrennt, reihte sich
Giebel an Giebel, ein Entwicklungsprozel, der in der Zeit, aus der unsere
dltesten Biirgerhduser stammen, bereits seinen AbschluB3 gefunden hatte.

2. Grundrifl und Aufbau

Um Wiederholungen zu vermeiden, fassen wir die allgemeinen Ziige der
GrundriBbildung und des konstruktiven Aufbaus des Biirgerhauses dieser

*) Nach den neueren Untersuchungen von H. Walbe, 1942 bzw. 1954, wird man besser
die folgenden datierenden Periodenbegrenzungen wéhlen: 1. Mittelalterliche Fach~
werkh#user vor 1470; 2. Die Fachwerkhéduser der Ubergangszeit, 1470—1550; 3. Fach-
werkh#user aus der Zeit der Beharrung, 1550—1800. Burkhardt stand iibrigens in
GieBen der besonderen Schwierigkeit gegeniiber, daB es hier, abgesehen von den
drei spdten Bauten von 1619 und 1620, keine aufs Jahr genau datierten H#éuser
gab, nach denen er seine Typendatierung préziser hétte ausrichten kénunen.

1) Soweit in den sog. Griindungsstéddten des 12. und 13. Jahrhunderts, zu denen man
auch Giefen wird rechnen miissen, nicht etwa von vornherein vom Grundherrn
die Hofreiten recht einheitlich nach Lage, Form und GroéB8e festgelegt worden
waren. Erst unter spidten privatrechtlichen Voraussetzungen sind die urspriing-
lichen Einheitshofreiten teils erbteilungsmiBig zersplittert, teils durch Zukauf
vergréBert worden. Lit.: H. Delius: Entstehung und Entwicklung des Stadt-
grundrisses von Lippstadt. Dortmund 1926; E. Hamm: Die Stddtegriindungen der
Herzoge von Zihringen in Stidwestdeutschland. Freiburg 1932.
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ersten Zeitstufe vorweg zusammen, die wir an kennzeichnenden Einzel-
beispielen anschlieBend erlédutern.

Alle Biirgerh#user dieser Periode sind vom ErdgeschoBl beginnend als
Fachwerkh#user konstruiert, die einen hohen Stand des Zimmermanns-
handwerks dokumentieren. Das Bauholz erhielt der Biirger aus dem ge-
meindeeigenen Wald, den Lehm zur Gefachfiillung holte er aus der all-
gemeinen ,Leimenkaute“, die Steine fiir das Kellermauerwerk aus den
Steinbriichen an der Lahn.

a) Allgemeine Gesichtspunkte

Durch die Enge innerhalb der Stadtmauern war das Biirgerhaus gezwun-
gen, sich statt in die Breite in die H6he zu entwickeln. Die Grundstiicke
waren schmal und lang; die Hofe lagen hinter dem Haus, das mit dem
Giebel zur StraBe zeigte, und waren von einer parallel zur Strafle ver-
laufenden Wagengasse aus zu befahren. Im alten Stadtkern steht Giebel
neben Giebel. Die trennenden Traufgassen dienen der Entwésserung der
hohen Dachfliche und sind daher meist gepflastert. Gegen die StrafBe sind
sie durch eine Brettertiir abgesperrt, da sie zu ihrer Reinigung zugénglich
sein miissen. Die Traufgassen — in GieBen ,Reul“ oder auch ,Winkel“
genannt — gehoéren zum Grundstiick und sind nicht Eigentum der Ge-
meinde. Das Haus steht also nach allen Seiten frei, wie es der in die Stadt
ziehende Landbewohner gewohnt war.

Das Bild des frithen GieBener Biirgerhauses ist bestimmt durch die weiten
Uberhiinge der einzelnen Geschosse mit ihrer kréftigen Schattenwirkung,
die kithnen Ecklésungen mit dem charakteristischen Knaggenbiindel und
das hohe, steile, undurchbrochene Dach. Das Fachwerk zeigt nur die unbe-
dingt notwendigen Hélzer und verzichtet auf jeden &duBeren Schmuck.
Alles ist konstruktiv bedingt, auch die Uberhiénge sind aus der Konstruktion
heraus entstanden. Sie boten der darunterliegenden Fachwerkwand einen
guten Schutz gegen Feuchtigkeit und erbrachten den oberen Geschossen
einen beachtlichen Raumgewinn. Die in der Fachliteratur vertretenen An-
sichten dariiber, was der eigentliche Grund fiir die weiten Auskragungen
ist, gehen stark auseinander.

b) Keller

Die Kelleranlagen sind recht bescheiden ausgefiihrt; es handelt sich durch-
weg um einfache Tonnengewdslbe mit Halbkreis- oder elliptisch-gestelztem
Profil. Bei einer durchschnittlichen Spannweite von 3,00 bis 4,00 Meter
betrigt die Scheitelh6he kaum mehr als 2,00 Meter. Die Gewdlbe liegen in
der Regel mit dem First in gleicher Richtung; bei groBeren Anlagen sind
zwei Gewodlbe nebeneinander angeordnet. Das Mauerwerk des Kellers ist
60 bis 80 Zentimeter stark und besteht aus Bruchsteinen oder Lesesteinen
der heimischen Felder.

c) Erdgeschof

Der Grundri8 des Hauses bildet meist ein Rechteck, doch kommen auch
hiufig schiefwinklige und zusammengesetzte Grundrisse vor, wie z. B.
beim Haus Méiusburg 10. Die Trennwénde sind zur Sicherung gegen ein
Verschieben gleichfalls in Fachwerkkonstruktion ausgebildet.

Der stark gewachsenen Bevolkerungszahl zufolge war der verfiigbare
Raum innerhalb der Stadtmauern knapper geworden; die Grundstiicke
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muBten, um Anteil an der StraBle zu behalten, schmaler aufgeteilt werden,
aber sie behielten ihre betrédchtliche Tiefe bei. Vorherrschend blieb das
freistehende Einzelhaus, das, durch schmale Traufgassen vom Nachbarn
getrennt, mit dem Giebel zur Straie und dem Dachfirst in Lingsrichtung,
die unpraktische Tiefe des Grundstiickes ausfiillen mufBte. Doch findet
sich damals bereits eine Anzahl von Doppelhdusern — besser Halbhdusern
— unter einem gemeinsamen Dach.

Beim Haus Miusburg 10 (Abb. 7) sehen wir den geschrumpften GrundriB,
wie er fiir das Ackerbiirgerhaus innerhalb des alten
Stadtkerns typisch ist. An dem Flur, der die Verbindung von der
Strale zum Hof herstellt, und so schmal wie moglich gehalten ist, liegen
an der StraBenseite die Wohnstube und nach dem Hof die Kiiche. Da das
Haus ganz unterkellert ist, liegen Flur, Stube und Kiiche auf gleicher
Hohe. Diesen Grundril in seiner einfachen, zweckmiBigen Gestaltung
finden wir um 1500 auch bei den Handwerkerhidusern wieder. Die
GeschoBtreppe fiihrt aus dem Flur in einem geraden Lauf entlang der
AuBenwand, bei Doppelhdusern entlang der gemeinsamen Trennwand, in
das ZwischengeschoB. Bei manchen H#usern ist das Zwischengescho8 von
einem kleinen Podest aus zuginglich gemacht, wihrend die Treppe in
gleicher Richtung weiter ins obere GeschoB liuft (Kirchenplatz 13,
Abb. 8).

Das Haus des Kaufmanns und Handelsherrn verlangt einen
anders ausgebildeten Grundri als das Ackerbiirgerhaus. Gemeinsam
haben sie beide den schmalen Flur, der entlang der AuBenwand verlduft
und den Hof mit der StraBe verbindet. Gemeinsam ist auch die Lage der
Kiiche auf der Hofseite, nur liegt sie nicht unmittelbar neben dem Flur;
bedingt durch die gréBere Hausbreite liegt ein Raum dazwischen. Dieser
Raum hat vermutlich als Schreibstube gedient, denn diese muB3 nach dem
Hof blicken, da dort die ankommenden und abgehenden Warentransporte
liberwacht werden miissen. Die Waren werden nicht nur im Dachraum des
Hauses gestapelt; auch in den teils offenen, teils geschlossenen Anbauten
léngs des Hofes im Gebiet der friiheren Stélle und Scheunen werden nun-
mehr Durchgangsgiiter gelagert. Die Zufahrt zum Hof liegt in einer riick-
wiértigen Wagengasse, die in einem Fall noch heute diesen Namen trigt.
Auf der StraBenseite des Hauses befindet sich der Laden mit den anschlie-
Benden Lagerrdumen. Neben dem Ladeneingang liegt auch der Hausein-
gang auf der Giebelseite. Entsprechend der ganzen Anlage ist auch die
Treppe im Kaufmannshaus groBziigiger und reicher gestaltet. Sie liegt
nicht in dem schmalen Flur, sondern ist seitlich angeordnet.

Beiden Ackerbiirgerhdusern in der Neustadt, also auBerhalb
der alten Stadtmauern, wo der Platz noch nicht so beschrinkt
war, finden wir eine unterschiedliche Grundriausbildung. Hier haben die
Hiuser den quergeteilten, dreizonigen Grundrif3 des Bauernhauses (Abb. 6).
In der mittleren Zone liegen zu ebener Erde Kiiche und Flur, auf den der
Hauseingang von der Traufseite aus fiihrt. Gleichfalls zu ebener Erde ist
in der riickwirtigen Zone der Stall untergebracht, wihrend zwei Stufen
hoher auf der StraBenseite die Wohnrdume liegen; darunter befindet sich
der Keller.

d) Zwischengeschof

Die meisten Héuser stehen auf einem niederen Sockel aus Bruchstein-
mauerwerk. Die Eckpfosten sind unmittelbar auf das Mauerwerk, die
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iibrigen Wandpfosten auf eine Schwelle gestellt 2), Bei den Héusern dieser
frithen Periode gehen die Pfosten auch durch das dariiberliegende Zwi-
schengeschoB hindurch, die Deckenbalken des Erdgeschosses sind dann in
die Wandpfosten eingezapft. Diese Konstruktion entspricht dem dlteren
Stinderbau. Da die ErdgeschoBdecke von auBlen nicht zu erkennen ist und
die Wandpfosten durchlaufen, erscheinen die beiden unteren Geschosse zu
einem einheitlichen ,Stockwerk“ zusammengefaBt. Die Hohe des Zwi-
schengeschosses, in dem gewdohnlich die Wohn- und Schlafrdume liegen,
ist wesentlich geringer als die des Erdgeschosses.

e) Obergeschosse

Das Obergescho8 ist auf die beiden unteren zusammengefa3ten Geschosse
aufgefiigt. Die Balken liegen quer zur Firstrichtung und libernehmen die
Sicherung der Lingswinde gegen ein Ausweichen. Sie sind durchschnitt-
lich 22/26 Zentimeter stark und liegen in 60 bis 80 Zentimeter Abstand
(von Mitte zu Mitte gemessen). Diese Deckenbalken tragen bis zu 5,00 Me-
ter frei, bei groBerer Hausbreite werden sie durch einen oder mehrere
Unterziige unterstiitzt, die ihrerseits von Stiitzen getragen werden. Diese
Stiitzen sind teils Freistiitzen, teils stehen sie in den Trennwénden. Die
Trennwinde selbst haben keine konstruktive Bedeutung.

Die Unterziige verlaufen parallel zu den Léngswinden und dienen gleich-
zeitig zur Verankerung der Giebelwinde. Sie kragen 30 bis 50 Zentimeter
nach auBen iiber und sind mit den darunterstehenden Pfosten durch Knag-
gen verriegelt. Da sie allein nicht ausreichen wiirden, die Giebelwand am
Ausweichen zu verhindern, sind Stichbalken eingefiigt, die in gleichen Ab-
stinden wie die Balken liegen und in den néchsten Querbalken eingreifen.
Sie kragen um das gleiche MaB wie die Unterziige iiber und werden in
gleicher Weise durch Knaggen verriegelt (Abb, 2b).

Um bei Eckhiusern beide Schauseiten gleichméBig ausbilden zu konnen,
miissen auBer den Stichbalken auf den Giebelseiten auch die Deckenbalken
auf den Traufseiten iiberkragen; sie miissen deshalb die gleiche Knaggen-
verriegelung erhalten. Dadurch ergaben sich allerdings konstruktive
Schwierigkeiten bei der Eckausbildung. In GieBen finden wir nur die
symmetrische Losung mittels Gratstichbalkens (Abb. 8). Da auch dieser
mit einer Knagge gesichert wurde, kommt es durch das Zusammentreffen
von drei Knaggen an der Ecke zu einem eigenartigen Knaggenbiindel. Da
der Eckpfosten bei normaler Stirke nicht alle drei Knaggen hétte auf-
nehmen koénnen, wurde er bedeutend stirker gemacht als die iibrigen
Wandpfosten (Abb. 4).

Die Knagge ist stets schwicher gehalten als der Pfosten und sitzt meist
biindig mit einer Seite des Balkens. Gegen den Balkenkopf ist sie zur
Sicherung des Zapfens etwas zuriickgesetzt. Die dltere Form (Mausburg 10

?) Wihrend der Altstadtsanierung vor 1939 und beim Wiederaufbau nach 1945 wur-
den gelegentlich aus dem feucht-tonigen Untergrund der GieSener Altstadt Eck-
pfosten von H#usern #ltester Siedlungshorizonte geborgen. In noch durchaus
prihistorischer Manier waren die geschélten Eichenstdimme von ca. 60 cm Durch-
messer mit stumpfem Ende in den Erdboden eingegraben worden; erst 1,00 m
{iber der Basis war der Stamm, wahrscheinlich im Niveau des ehemaligen Wohn-
horizontes, als vierkantig behauener Sténder von ca. 40X40 cm Michtigkeit aus-
gebildet. Die weitere Ausbildung des Aufgehenden war niemals zu ermitteln,
weil es in ein bis zwei Handbreit Linge verbrannt oder abgefault war. Freilich
ist es ebenso abwegig, diese ,prihistorischen“ Hauspfosten bis ins Neolithikum
zuriickzudatieren, wie die hart gebrannten mittelalterlichen Kugeltdpfe als band-
keramische Kiimpfe anzusprechen.
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u. Kirchenplatz 13) (Abb. 7 u. 8) setzt sehr tief, knapp liber dem Brustriegel,
an und verlduft gradlinig ohne Profil zum Balken (Abb. 2a). Die jlingere
Form, die fiir GieSen typisch ist, setzt nicht so tief an und zeigt im Profil
eine einfache Hohlkehle (Abb. 2b).

Die Schwelle des oberen Geschosses liegt biindig mit den Balkenkopfen.
Dadurch wird die jeweils aufgehende Wand um das Maf3 des Balkeniiber-
standes vorgeholt. Die Schwelle ist durch Verdiibelung in ihrer Lage ge-
sichert. Die Gefache zwischen den Balkenkopfen werden auf diese Weise
geschlossen, daBl das Stakwerk der Decke bis unter die Schwelle vorge-
zogen und von auBen verputzt ist (Abb. 2). Die frithe Form des Ver-
schlusses durch Fiillbretter finden wir in GieSen nicht mehr.

Die Pfostenstellung ist seit Einfiihrung der Schwelle zwar unabhéngig von
der unteren, aber noch nicht von der oberen Balkenlage geworden. Denn
zur Anbringung der Knagge mul3 notwendigerweise unter jedem Balken
ein Pfosten stehen. Da die Balken im Abstand von durchschnittlich 70 Zen-
timeter verlegt wurden, wiren ungefdhr 50 Zentimeter fiir die Fenster-
6ffnung iibriggeblieben, wenn unter jedem Balken ein Pfosten gestanden
hitte. Man stellte daher nur unter jeden zweiten Balken einen Pfosten und
verriegelte ebenso nur jeden zweiten Balken. Da jetzt die Pfosten wegen
ihrer weiten Stellung als Fenstergewénde nicht mehr in Betracht kamen,
gab man den Fenstern eigene Gewéndepfosten, die aber nicht bis zur
Schwelle durchgingen, sondern vom Brustriegel zum Rahmholz reichten.
AuBerdem bekamen die Fenster eigene Sturzriegel.

Zur Sicherung der Wand gegen ein Verschieben in der Léngsrichtung
dient die Verstrebung jedes einzelnen Wandpfostens durch zwei FuBbén-
der. Beim Haus Loos (Abb. 8) sehen wir eine Verstrebung mit Andreas-
kreuzen und in dessen Giebel eine solche mit im Viertelkreis ansteigenden
FuBbindern, die durch angeschnittene Nasen verziert sind. Die Fulbédnder
gehen von der Schwelle zum Pfosten und sind anfangs verblattet, spéter
gezapft (Abb. 5). Da jeder Pfosten in der gleichen Art verstrebt ist, zieht
sich die Verstrebung als breites Band iiber die ganze Wandfléche hin.

Zur weiteren Lingsversteifung dient noch eine Léngsschwertung, die in
Briistungshohe von Eckpfosten zu Eckpfosten iiber alle Zwischenpfosten
hinwegliuft und ihnen vorgeblattet ist (Abb. 4). Die Léngsschwertung hat
eine einfache Profilierung und liegt nicht mit den Pfosten biindig, sondern
tritt um die Profilstirke vor die Wand vor. Die Briistungshohe betrégt
etwa 1,00 Meter im Innern, dazu kommt noch die Stidrke des Fuflbodens;
daher erscheint die Briistungshéhe nach auBen hin fiir heutige Begriffe
recht hoch.

Der GefachverschluB ist aus Flechtwerk und Lehmbewurf hergestellt. In
Nuten der Holzer sind gespaltene Stidbe eingefiihrt und mit Weidengerten
durchflochten. Dieses Gitterwerk ist dann von innen und aufien mit Lehm
beworfen. Darauf wurde ein Kalkputz so aufgetragen, daB er mit den
Hoélzern biindig liegt. In diesen Putz, der mit einem Reiserbesen auf-
gerauht wurde, waren allerlei Ornamente, Rankenwerk und teilweise auch
groBere, meist humorvolle Zeichnungen eingekratzt. Leider ist davon
nichts erhalten, nur an manchem hessischen Bauernhaus finden wir noch
schone Beispiele fiir diesen Kratzputz 3).

%) Beispiele fiir hessischen Kratzputz sieche A. Spamer: Hessische Volkskunst, Jena
1939, Abb. 29—36; vgl. auch: K. Rumpf, Deutsche Volkskunst, Hessen, Marburg
1951, Abb. 149—159.
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f) Dach

Das Dach ist ein Kehlbalkendach mit stehendem Stuhl. Die Dachbalken
liegen quer zum First und kragen an den Traufseiten um das gleiche Mal
iiber wie die Deckenbalken der unteren Geschosse und sind in gleicher
Weise durch Knaggen verriegelt. Die Sparren sind gegen den Balkenkopf
zuriickgesetzt in die Dachbalken eingezapft. Die Verbindung der Sparren
am First ist durch einen Scherzapfen hergestellt. Die Kehlbalken sind an
die Sparren angeblattet. Bei gréeren Spannweiten wird die Kehlbalken-
lage durch einen oder mehrere Unterziige unterstiitzt, die durch Stuhl-
sdulen getragen werden. In den Bindern sind in Quer- und Léngsrichtung
Kopfbander angebracht.

Die Dachtraufe ist so gestaltet, dal die liberstehenden Enden der Dach-
balken durch Aufschieblinge gedeckt werden, die entweder direkt auf die
Balken oder auf eine iiber die Balkenkopfe gelegte Schwelle aufgenagelt
sind (Abb. 3). Zwischen die Balkenkopfe ist ein Fiillbrett eingefiigt, gegen
das die Ausstakung der Decke stot. Die Dachdeckung greift einige Zenti-
meter iiber die Enden der Aufschieblinge iiber. Das hohe, steile Dach hat
urspriinglich keinerlei Durchbrechung und ist mit Flachziegeln gedeckt,
die an First, Orten und Traufen mit Schieferplatten eingefaBit sind, wie
es bei der alten hessischen Dachdeckung iiblich ist (Abb. 3d).

Der Giebel ist durch ein Stichgebidlk um das gleiche Maf3 wie die Geschosse
vorgeholt. Die Konstruktion des Daches 148t sich im Fachwerk der Giebel-
wand deutlich ablesen (Abb. 8). Die Giebelsparren sind wie die iibrigen
Dachsparren in die Schwelle eingezapft und haben wie alle anderen einen
Scherzapfen. Die vorderste Stuhlsdule ist gleichzeitig Wandpfosten. Die
Kopfe der Unterziige fiir die Kehlbalken treten etwas hervor (Abb. 7).
Die vordersten Kehlbalken sind gleichzeitig Rahmholz und Schwelle fiir
zwei libereinanderliegende Geschosse, da im Giebel die Geschosse meist
nicht mehr auskragen. In Briistungshohe lduft in jedem GeschoB3 ein vor-
geblatteter Brustriegel von Sparren zu Sparren iiber alle Wandpfosten
hinweg. Zur Versteifung der Giebelwand sind die Pfosten des unteren
Giebelgeschosses durch zwei FuBlbédnder verstrebt, wie wir es im Giebel
von Haus Loos, Marktplatz 13 (Abb. 8), sehen. Der Dachrand springt am
Giebel 20 bis 30 Zentimeter vor. Unter die iliberstehenden Dachlatten ist
ein Brett genagelt und vor die Dachlatten eine Windfeder, {iber die die
Schieferplatten ungefdhr 3 bis 4 Zentimeter liberstehen. Vor die Giebel-
spitze ist ein mehrseitiger Walm auf Knaggen vorgesetzt (Abb. 7), oder sie
ist abgewalmt.

Die vorweg gekennzeichneten allgemeinen Merkmale des GieBener Biirger-
hauses der Zeit vor 1500 sollen nun an Einzelbeispielen erldutert werden.
Den groBten Teil der Bevilkerung im mittelalterlichen GieBen machten
die Ackerbiirger aus, deren Héuser sich von denen der Handwerker kaum
unterschieden haben werden, da diese neben ihrem Gewerbe weiterhin
Ackerbau und Viehzucht betrieben. Jedenfalls sind ausgeprédgte Hand-
werkerhduser aus dieser frithen Zeit nicht erhalten. Daneben steht auf
dem Marktplatz noch der Haustyp eines wohlhabenden Kaufmanns und
Handelsherren.

3. Das Haus des Ackerbiirgers

Auf den breiten Grundstiicken auBlerhalb des &dltesten Mauerringes hat
sich das Ackerbiirgerhaus noch fast ganz als Bauernhaus in der Anlage
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des , frankischen Hofes“ erhalten. Das 148t Haus Neustadt 37 (Abb. 6)
deutlich erkennen. Das Wohnhaus steht mit dem Giebel zur StraBe. Der
hinter dem Haus liegende Hof ist durch eine offene Vorbeifahrt am Wohn-
haus entlang erschlossen. Die Scheuer nimmt die ganze Grundstiicksbreite
ein und liegt mit der Traufe parallel zur StraBe. Das durch spidteren Um-
bau verdnderte Wohnhaus zeigt dennoch die alte GrundriBeinteilung des
dreizonigen quergeteilten Bauernhauses 4).

Der urspriingliche Hauseingang auf der Traufseite schlieBt von der Vor-
beifahrt her das Haus von der Querseite auf; er fiihrt auf den ebenerdigen
Flur, der zusammen mit der dahinterliegenden Kiiche die mittlere Zone
des Hauses einnimmt. Aus dem Flur fithren zwei Stufen in die an der
StraBenseite liegenden zwei Wohnrdume hinauf, unter denen der Keller
angeordnet ist. Der doppelrdumige Stall liegt unter dem gleichen Haus-
dach in der (linksseitigen) riickwiértigen Zone des Hauses mit dem Flur
auf gleicher Hohe. Im Obergescho3 zeigen wohl nur die beiden Stuben
auf der StraBenseite den alten Zustand. Die iibrigen Rdume haben ver-
mutlich frither Lagerzwecken gedient und sind erst spater mit dem Dach-
geschoB3 zusammen zu Wohnzwecken eingerichtet worden.

Das Haus ist leider verputzt, doch 148t sich das schlichte Fachwerkgefiige
gut rekonstruieren. Das unmittelbar iiber dem ErdgeschoB aufgesetzte
ObergeschoB3 kragt auf der Giebel- und den beiden freien Traufseiten nur
knapp 15 Zentimeter iiber. Die ca. 9 Meter langen Deckenbalken liegen
ebenso wie die Dachbalken iiblicherweise quer zum First; so konnen ihre
Abmessungen so kurz wie moglich gehalten werden. Sie werden dabei
durch einen Unterzug in Hausmitte unterstiitzt. Auf der im Bilde nicht
sichtbaren Traufseite ist im Obergeschof3 eine durchlaufende, vorgeblattete
Lingsschwertung in Briistungshéhe gut erkennbar, die an zwei Stellen
durch die Einfligung grofierer Fenster unterbrochen worden ist. Der Dach-
giebel ist durch ein Stichgebilk 30 Zentimeter vorgekragt, jeder sichtbare
Balken ist durch eine Knagge verriegelt, die die in GieBen vorherrschende
jingere Knaggenform zeigt (Abb. 2b).

Die Dachbalken liegen ebenso wie die Deckenbalken iiber dem Erdgeschof3
quer zum First und werden gleichfalls durch einen Unterzug in Hausmitte
unterstiitzt, der wie alle Stichbalken mit einer Knagge verriegelt ist. Die
Dachbalken stehen auf den Traufseiten 50 Zentimeter iiber. Die Sparren
sind gegen den Balkenkopf zuriickgesetzt eingezapft, das liberstehende
Balkenende wird durch Aufschieblinge abgedeckt, Das méchtige hohe Dach
hat keine Durchbrechungen und ist mit Flachziegeln gedeckt, die am First,
Orten und Traufen mit Schieferplatten eingefaBt sind (Abb. 3d).

Mé&dusburg 10, ,Haus Bette“ (Abb. 7 und 7a)

Obwohl innerhalb der alten Stadtmauer Ackerbiirgerhduser urspriing-
licher Grundform aus der Zeit vor 1500 nicht erhalten sind, lassen sich

) Im Gegensatz zum Autor ist hier der Herausgeber der Auffassung, daB es sich
beim Haus Neustadt 37 keineswegs um einen Bau des ,Mittelalters“ handelt. Ge-
rade Burkhardts sorgféltige Konstruktionsbeschreibung 148t deutlich erkennen,
daB es sich hier dem konstruktiven Aufbau nach um einen typischen Vertreter
aus der III. Bauperiode nach 1570 handelt. Denn es fehlt ihm bereits die urspriing-
liche konstruktive Einheit von Unter- und ZwischengeschoB. In diesem Falle wire
es methodisch nicht vertretbar, aus einem so jungen Bautyp Riickschliisse auf
den Typ des biuerlichen Hauses des ,Mittelalters“ zu ziehen.
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am stattlichen Haus Bette mit seinem hochragenden Giebel und den wei-
ten Vorkragungen dennoch mancherlei Merkmale des #dlteren GieBener
Ackerblirgerhauses erkennbar nachzeichnen. Das Haus zeigt mit dem
urspriinglichen Giebel zur Wettergasse, wiahrend die Traufseite entlang
der Méausburg verlief. Durch die bevorzugte Ecklage bot sich fiir den Er-
bauer der Anreiz, beide Schauseiten reich auszugestalten. Allerdings zeigt
ein Konstruktionsplan aus dem Jahr 1884, daB hier urspriinglich zwei
Hiuser gleichzeitig unter einem gemeinsamen Dach erbaut wurden ).
Innerhalb der engen Innenstadt mufite sich das Haus, um die notwendigen
Rédume zu erhalten, in die Héhe entwickeln, so da3 hier iiber dem kon-
struktiv zusammengefafiten Unter- und Zwischengescho3 noch zwei wei-
tere selbstdndige Obergeschosse ausgebildet worden sind.

Die beiden Obergeschosse kragen an den Schauseiten jeweils 40 Zentimeter
iiber, beim obersten ist das auch noch an der Hofseite der Fall. Die vor-
geblatteten, durchlaufenden Brustriegel treten trotz des Verputzes unter
den Fenstern beider Giebelgeschosse deutlich hervor. Die, wie einleitend
beschrieben, quer zum First verlaufenden Decken- und Dachbalken, die
hier bis zu 11,50 Meter Lénge erreichen, werden durch je zwei Unterziige
getragen, deren Kopfe an der Giebelwand erkennbar vortreten und durch
Knaggen verriegelt sind. Auch die Stichbalken kragen hier um das gleiche
Maf vor, wobei nur jeder zweite oder dritte Balkenkopf mit dem in Gie-
Ben vorherrschenden jiingeren Knaggentyp verriegelt ist. Als Ecklosung
findet sich dann das bereits eingangs geschilderte Dreiknaggenbiindel
(Abb. 4).

Die Bauzeichnung hat die Fachwerkkonstruktion der Giebelwand so zur
Darstellung gebracht, wie sie sich auf der Innenwand zu erkennen gibt.
Die Giebelsparren sind in die Schwelle eingezapft und laufen am First
gegen einen durchgefiihrten Mittelstiel, der urspriinglich eine Knaufstange
trug. Die Kehlbalken sind an die Sparren angeblattet und sind gleich-
zeitig Rdhmholz und Schwelle, da die Geschosse im Giebel nicht mehr aus-
kragen. Die obere Kehlbalkenlage ist durch einen, die beiden unteren sind
durch je drei Unterziige unterstiitzt, deren duBlere auf die Wandpfosten
aufgezapft sind und ungefdhr 10 Zentimeter vor die Giebelwand vortreten.
Die mittleren Unterziige sind in den Mittelpfosten eingezapft, der von der
Schwelle bis zur Giebelspitze durchgeht. Die beiden Nachbarpfosten
reichen bis zum oberen Kehlbalken. In den beiden unteren Geschossen ist
der Mittelpfosten durch wandhohe Verstrebung besonders gesichert. Vor
die Giebelspitze ist ein kleiner dreiseitiger Walm auf drei Knaggen ge-
setzt, die in Hohe des Kehlbalkens angebracht sind (Abb. 3).

Die Dachsparren sind etwas zuriickgesetzt gegen den Balkenkopf in die
Dachbalken eingezapft. Das iiberstehende Balkenende ist mit aufgenagel-
ten Aufschieblingen abgedeckt. Die Dachdeckung entspricht den eingangs
erwdhnten Angaben. Der kleine, vorgesetzte Walm ist ganz mit Schiefer-

) Im Gegensatz zu der bereits von Walbe 1938 (S. 120—121) vertretenen Auffassung,
daB es sich beim Haus Bette um zwei selbsténdige, baulich zusammengefalite
Halbhduser handelt, kénnte man hier an den keineswegs ungewdhnlichen Vor-
gang denken, daB ein urspriinglich als einheitlicher Baukdrper mit breitem Wirt-
schaftsmittelflur erstelltes wohlhabendes Ackerbiirger- oder Kaufherrenhaus erst
nachtréglich, etwa durch Erbgang, in zwei selbstindige Wohnh#lften aufgeteilt
wurde. Der einst tennenartig breite Wirtschaftsflur erlaubte eine bequeme mit-
telachsiale Aufteilung. Die trennende Mittelwand besitzt nach den vorliegenden
Baupldnen weder den Charakter eines konstruktiv notwendigen Bauelements
noch den einer Brandmauer; man mdchte sie vielmehr als eine nachtriglich ein-
gezogene Trennwand ansprechen.
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platten eingedeckt. Die méchtige Dachfldche hat urspriinglich keine Durch-
brechungen gehabt.

Der GrundriB des Erdgeschosses besitzt zweifellos nicht mehr die
urspriingliche Einteilung. Die Stélle sind aus dem Hause mit der Scheuer
zusammen hinter den Hof verlegt worden. Jetzt schaut die Kiiche neben
dem Flur auf den Hof, wo sich der Brunnen befindet und das Brennholz
fiir das Herdfeuer gestapelt wird; vom Platz am Herd kann die Hausfrau
verfolgen, was sich auf dem Hof abspielt.

Der Hauseingang liegt an der Straenfront, die, da es sich um ein Eckhaus
handelt, hier als Traufenseite ausgebildet ist. Die beiden parallelen Flure
des Doppelhauses, die auch die Treppen in die oberen Geschosse auf-
nehmen miissen, kénnen so schmal wie moglich gemacht werden, da sie
nur die Aufgabe haben, StraBe und Hof in Verbindung zu bringen °).
Die Wohnridume liegen am besten in der Ndhe des Hauseingangs an der
StraBle; hier hdlt man sich nur nach getaner Arbeit am Feierabend auf.
Hier will man am Leben auf der StraBle teilnehmen, Besuche empfangen
und Geschifte abwickeln. Da das ganze Haus unterkellert ist, liegen nun-
mehr alle Rdume des Erdgeschosses auf gleicher Hohe. Die gleiche zweck-
miBige GrundriBaufteilung finden wir spater auch bei den Handwerker-
hédusern in der Zeit nach 1500.

Wenn die Bauzeichnung iiber die iibrigen Geschosse auch keine Angaben
macht, so 188t sich doch noch so viel feststellen, daBl im linken Halbhaus
die Treppe, die entlang der Trennwand im Zwischengeschofl gefiihrt
wird, auf einen breiten Vorplatz miindet, neben dem nach dem Hof zu
eine kleine Stube liegt. Auf der Straenseite nimmt ein Zimmer die ganze
Hausbreite ein. Die Hélfte der Straenwand ist vorgezogen und in den
Seitenwinden des — erkerartigen — Vorbaus sind schmale Fensterschlitze
angeordnet, die einen ungehinderten Ausblick die StraBe entlang gewéhren.

Kirchenplatz 13, ,Haus Loos“ (Abb. 8 und 8a)

Aus der gleichen Bauperiode, in der Unter- und Zwischengeschof3 noch als
konstruktive Einheit behandelt wurden, stammt auch das Haus Loos, das
wenige Jahre vor seiner Zerstérung vom Verputz befreit worden war;
doch lieB nur der Giebel das urspriingliche Gefiige erkennen. Als Eckhaus
Marktplatz und Kirchenplatz ausgebildet, zeigt der Schmuckgiebel nord-
wirts zum Kirchenplatz, wihrend es mit seinem siidlichen Nachbarn in
der Traufenfront zu einer baulichen Einheit zusammengefiigt erschien.

Im AufriB ist die urspriingliche Gestaltung von Unter- und Zwischen-
geschoB im einzelnen nicht mehr festzustellen bis auf den direkt auf dem
Steinsockel ruhenden rechten Eckpfosten. Er zeigt noch die bogenférmig
ausgeschnittene Eckfiillung einer fritheren Fensterfassung. Die beiden
Obergeschosse kragen auch hier an den Schauseiten 40 Zentimeter iiber;
jeder zweite bzw. dritte Balkenkopf ist mit einer Knagge verriegelt; auch
finden wir die symmetrische Ecklésung mit Gratstichbalken und Knaggen-
biindel wieder. Zwischen den Schwellen und den noch in Bruchstiicken
vorhandenen Brustriegeln haben sich beim Haus Loos wenigstens in den
Eckgefachen als urspriingliche Schmuckelemente Verstrebungen in Form

%) Der Hof war hier ohne Schwierigkeit stets auch von der Wettergasse aus zu-
génglich gewesen.
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von Andreaskreuzen aus leicht gekriimmten Hoélzern erhalten. Sie gehen
von der Schwelle zum Pfosten und sind an der Kreuzungsstelle iiber-
blattet.

Der Giebel zeigt konstruktiv den gleichen Aufbau wie das Haus Bette, nur
ist er der geringeren Hausbreite entsprechend nicht so imponierend hoch.
Aufschieblinge sind hier aber nur nach der freien Marktplatzseite ange-
bracht. Durch ein Stichgebidlk kragt er um das gleiche MaB vor wie die
iibrigen Geschosse. Die untere Kehlbalkenlage wird durch zwei, die obere
durch einen Unterzug unterstiitzt. Das Briistungsfeld zeigt eine durch-
laufende Reihung von im Viertelkreis ansteigenden Fuf3streben, an deren
inneren Bogen Nasen angeschnitten sind — ein in Hessen hé#ufiges
Schmuckelement. Vor die Giebelspitze ist auch hier ein dreiseitiger Walm
vorgesetzt, der von fiinf Knaggen in HoOhe der oberen Kehlbalkenlage
getragen wird.

Eine Bauzeichnung vom Jahr 1888 (Abb. 8) gibt zwar den seinerzeitigen
Zustand des Grundrisses an, {iber dessen urspriingliche Gestaltung kénnen
wir dennoch kein klares Bild gewinnen. Der Flur wird sicherlich bis zu
dem hinter dem Haus liegenden Hof durchgegangen sein, daneben lagen
an der Ecke die Wohnstube und dahinter auf der Giebelseite die Kiiche.
Eine Tiir nach dem Kirchenplatz diirfte die Kiiche nicht gehabt haben,
denn der an dieser Stelle erhaltene Rest eines Schwellbalkens iiber dem
Steinsockel spricht gegen die Annahme einer Tiir an dieser Stelle.

Die Treppe fiihrte entlang der AuBenwand aus dem Flur in geradem
Lauf ins Obergescho. Durch ein kleines Podest waren die Riume des
Zwischengeschosses zuginglich. Dort war das Eckzimmer besonders be-
vorzugt, denn es hatte je zwei Fenster nach Markt- und Kirchenplatz, so
daBl man das Leben und Treiben auf beiden Pldtzen beobachten konnte.
Die beiden unteren Geschosse sind durch einen modernen Laden verbaut.
Im Obergeschof3 miindete die Treppe auf einen kleinen Vorplatz, an dem
eine Kiiche, ein Eckzimmer, gleich dem im darunterliegenden Geschof,
und eine kleine Kammer lagen. Im n#ichsten Obergescho3 bestand eine
dhnliche Aufteilung. Der ganze durch zwei Kehlbalkenlagen unterteilte
Dachraum diente als Speicher.

Marktplatz 23 (Abb. 9 und 18a)

Eine Bauzeichnung aus dem Jahr 1875 146t erkennen, daf das Nachbar-
haus, Marktplatz 23, gleichzeitig mit dem Haus Loos unter einem gemein-
samen Traufendach erbaut worden war. Beide Héuser haben die gleichen
GeschoBhohen und das gleiche Maf3 der GeschoBvorkragungen (Abb. 18a),
wobei im ersten Obergeschof3 jeder zweite Balken durch eine Knagge ver-
riegelt worden ist. Auch hier ist die alte Einheit von Unter- und Zwischen-
geschoB3 durch jiingere Ladeneinbauten zerstort; ebenfalls ist die unter
Verputz verdeckte Fachwerkkonstruktion durch den Einbau gréBerer
Fenster beeintrichtigt worden. Uberdies sind ein weiteres Obergeschol3
sowie der heutige Giebel nach 1875 aufgestockt worden.

Der Grundrif3 des Erdgeschosses dhnelt dem des linken Hauses der M&us-
burg 10. Neben dem durchgehenden Flur liegt an der StraBle die Wohn-
stube und dahinter die Kiiche. Da auch hier wie beim Haus Loos das ganze
Haus unterkellert ist, liegen alle Rdume im Erdgeschof3 auf gleicher Hohe.
Der Anbau auf der Hofseite ist jingeren Datums. In dem Hof, der heute
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stark verschmailert ist, liegt mit der Traufe parallel zur StraBe die Scheuer
Ihre Einfahrt liegt an einer riickwirtigen Wagengasse 7).

4. Das Haus des Kaufmanns

Der auf den wichtigen Nordsiid- und Westost-StraBen herrschende Waren-
verkehr brachte es mit sich, daB der Kaufmann in der aufblithenden Stadt
GieBen zu Wohlstand gelangte und zum Handelsherrn wurde. Leider ist
aus der Zeit vor 1500 nur ein Haus erhalten, das einem solchen Kaufmann
gehorte. Es gibt eine gute Anschauung von der beachtlichen Grofe einer
derartigen Anlage.

Marktplatz 6 (Abb. 10)

Unter den Parzellen am Marktplatz fillt auf der Ostseite das Grundstiick
Nr. 6 durch seine besondere Gréfe auf. Das Haus dort ist im Laufe der
Zeit vollkommen verdndert worden, aber nach den ausfiihrlichen Bau-
plénen aus dem Jahr 1875 konnen wir uns ein genaues Bild des urspriing-
lichen Zustandes machen.

Unser Kaufmannshaus steht zwischen schmalen Traufgassen, die gegen den
Marktplatz durch Brettertiiren abgeschlossen sind, als Giebelhaus zwi-
schen Giebelh#usern. Die beiden Untergeschosse bilden noch eine kon-
struktive Einheit, aber jedes von beiden diirfte bereits die 2,50 Meter
messende Zimmerhohe der normalen Obergeschosse erreicht haben. Da-
nach folgen die iiblichen Vorkragungen des Obergeschosses und des Gie-
bels, wihrend eine Auskragung nach den engen Traufgassen nicht statt-
gefunden hat. Die Giebelspitze ist hier groBfldchig abgewalmt; Trauf-
bretter kennzeichnen die Kehlbalkenlagen sowie die Giebelschwelle.

Vom Hauseingang an der Giebelseite fiihrt ein schmaler Flur an der
AuBenwand entlang durch das ganze Haus zum Hof; durch eine selb-
stindige Tiir auf der Giebelseite betritt man den Laden, an den sich
Lagerriume anschlieBen. Auf der Hofseite liegt neben dem Flur ein Raum,
der als Schreibstube gedient hat; auf der Hofseite ist ebenfalls die Kiiche.
In dem zwischen Laden und Schreibstube verbliebenen Raum fiihrt die
Treppe in einem Lauf quer zur Firstrichtung zu einem kleinen Podest. Sie
teilt sich dann in zwei kurze Liufe, die, im rechten Winkel nach links und
rechts abbiegend, an der Mittelwand auf die Diele des Zwischengeschosses
fithren. Die Diele nimmt fast die ganze linke Hélfte des Zwischengeschosses
ein, erhilt aber nur spérliches Licht durch ein Fenster an der Hofseite.
Dort geht eine breite Wendeltreppe ins ObergeschoB.

Zur Sicherung des Querverbandes hat man die Riickwand der drei nach
dem Marktplatz zu liegenden Zimmer parallel zu den Giebelwénden durch
die ganze Hausbreite durchgefiihrt. Die Léingssicherung iibernehmen zwei
parallel zu den AuBlenwinden laufende Unterziige, die durch Stiitzen ge-
tragen werden, die teils, wie in der Diele, als Freistiitzen ausgebildet sind,
teils in den Trennwénden stehen.

Uber das ObergeschoB sind in den Plédnen keine Angaben vorhanden. Der
durch zwei Kehlbalkenlagen unterteilte Dachraum lieferte nétigen Lager-
raum zur Aufstapelung der Waren und Giiter. Auf beiden Hofseiten folgen

7) Die Existenz einer ehemaligen Wagengasse ist hier aus der urspriinglichen Par-
zellenverteilung nicht wahrscheinlich zu machen. Wir erwarten hier ebenfalls
eine jlingere, durch Erbgang verursachte Zersplitterung einer ehemals griSeren
Hofreite in einer doch recht représentativen Lage zwischen Markt- und Kir-
chenplatz. :
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seitliche Anbauten, in deren Erdgeschof3 offene Lauben zur Warenlagerung
angeordnet sind. Im Obergeschof3 des linken Fliigels ist ein langer Raum
eingerichtet worden, der durch fiinf nach Siiden gehende Fenster viel
Licht erhielt und vermutlich als Festraum gedient hat. Durch ein an-
schlieBendes kleines zweifenstriges Zimmer erreicht man iiber eine Treppe
den Hof. Ueber ein kleines Vorzimmer ist der Saal auch von der Diele
des Zwischengeschosses aus zu erreichen. Im Obergescho des rechten
Fliigels sind Lagerrdume untergebracht.

Unmittelbar neben dem Hauseingang liegen im Hof der Kellerzugang und
daneben vor dem Kiichenfenster der Brunnen 8). Den AbschluBl des Hofes
bildet die Scheuer mit einer Tenne in der Mitte und Stéllen zu beiden
Seiten unter den Bansen. Die Einfahrt in die Scheuer liegt auf der Trauf-
seite an der Wagengasse, die an der riickwéartigen Grenze des Grund-
stiickes entlanglduft. Die GroBe der Anlage deutet in der Tat auf einen
umfangreichen Handelsbetrieb hin, wie er dem stetig gewachsenen Waren-
verkehr auf der iiber den Marktplatz fiihrenden HandelsstraBle entsprach.

III. DAS BURGERHAUS IN DER ZEIT DES UBERGANGES BIS 1550

1. GrundriBl und Aufbau
a) Allgemeine Gesichtspunkte

Bleibt das Biirgerhaus auch weiterhin ein einheitlicher Fachwerkbau, so
treten im Laufe der folgenden Jahrzehnte mit der Einfiihrung des soge-
nannten Rihmbaues?) einschneidende Veridnderungen im konstruktiven
Geflige des Fachwerks ein, die auch die duBlere Erscheinung des Hauses
stark beeinflu3t haben.

Die Sicherung der Wiande gegen mogliches Umkippen wird, statt durch die
frithere Knaggenverriegelung, jetzt durch die Verkdmmung der Balken
mit den Rahmenholzern erreicht. Nach Wegfall der Knagge besteht keine
Notwendigkeit zur starken Auskragung. Der frither 40 bis 50 Zentimeter
betragende GeschoBiiberstand geht nun auf etwa eine Wandstidrke von
25 Zentimeter zuriick, ein Umstand, der von nun an die duBlere Erschei-
nung des hessischen Biirgerhauses !°) erheblich beeinflufit. Damit werden
auch die Eckldsungen bedeutend einfacher; freilich verschwinden nun-
mehr auch die ausdrucksvollen Knaggenbiindel, doch gesteht man den
Eckpfosten noch bevorzugte Balkenstédrken zu.

Als weitere Neuerung im Hinblick auf die Wandsicherung setzt sich die
Schaffung groBer Dreiecksverbénde mit Hilfe hoher Verstrebungen durch.
Zuvor hatte man jeden Pfosten einzeln durch anfédnglich verblattete,
spater verzapfte FuBBbénder verstrebt (Abb, 5b) und liberdies alle Pfosten

8) Beim Wiederaufbau der Altstadt GieBen fanden wir hiufig die Spuren mehrerer
Brunnen im Raum einer einzigen Hofreite. Sie waren gewiB, 3—4 Meter tief bis
auf den recht hoch stehenden Grundwasserspiegel gegraben, nacheinander in Be-
trieb genommen worden. Das heiSt, es muBte ein neuer gegraben werden, wenn
die Wasserfiihrung des alten Schwierigkeiten zu machen begann. ,Der Brunnen“
lag also nicht unverdnderlich am gleichen Platz.

%) Vgl. heute dazu ausfiihrlicher H. Walbe II, 1954, S. 93 ff.

1) Die auf eine Balkenstirke beschrinkte Vorkragung ist heute noch deutlich zu
erkennen am Fachwerk-Obergescho3 des Neuen Schlosses, dessen Baudatum mit
1537 angesetzt wird. Vgl. H. Kriiger, Das Neue SchloB in GieBen. Nachr. d. Gie-
Bener Hochschulges. 30, 1961, S. 165—179.
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untereinander mit einer in Briistungshéhe durchlaufenden vorgeblatteten
Langsschwertung abgesichert. Jetzt wird die Wand im ganzen durch hohe
Verstrebungen an Eck- und Bundpfosten gesichert und die lange — der
Verwitterung besonders stark ausgesetzte — Briistungsschwertung wird
nunmehr durch kurze, nur von Pfosten zu Pfosten gehende Riegel ersetzt
(Abb. 5d). Bei lingeren Wandfldchen miissen auBler den Eckpfosten auch
noch meist stdrkere Zwischenpfosten durch solche hohen Verstrebungen
gesichert werden; Zwischenpfosten, die nicht in gleichm#Bigen Abstinden
gesetzt, sondern auf die Punkte verteilt werden, an denen die Trennwénde
der Zimmer gegen die AuBlenwand stoBen. Ihrer Funktion wegen, zwei
Wiande miteinander zu verbinden, nennt man sie Bundpfosten. Das Fach-
werk solcher in sich abgeschlossenen Wandflichen wird gern symmetrisch
gegliedert.

Die alten Konstruktionsschwierigkeiten, die sich aus der Bindung zwi-
schen Balkenlage, Pfostenstellung und Fensteraufteilung ergeben hatten,
werden nach dem Aufgeben der Knaggenverriegelung gegenstandslos. Die
von der Balkenlage génzlich unabhiéingig gewordenen Pfosten kdnnen der
beabsichtigten Fensterbreite entsprechend in die GeschoBschwelle ein-
gezapft werden (Abb. 5c¢). SchlieBlich werden die handwerklich schwie-
riger herzustellenden Verblattungen durch die in Aufnahme gekommenen
Verzapfungen ersetzt.

Wéhrend in Niedersachsen die Knaggenverriegelung mit ihrer reizvoll-
plastischen Frontgestaltung noch jahrzehntelang lebendig bleibt, biit das
hessisch-frankische Fachwerk mit seinem jetzt flacheren Relief erheblich
an malerischer Wirkung ein. Wohl versucht man, durch eine reichere Aus-
gestaltung des Strebenwerks das duBlere Bild des Hauses zu beleben, doch
legt der hessische Zimmermann sich, seiner Art gemiB, hierin eine mafB-
volle Beschréinkung auf. Seine Bauten erreichen nie die ilippige Aus-
schmiickung, wie sie die benachbarten rheinischen Fachwerkbauten zeigen.

b) Keller

Die Keller der grofleren Héuser zeigen unveridndert das gleiche Bild, das
wir fiir die erste Bauperiode gekennzeichnet haben1!). Bei kleineren
Héusern finden wir Keller mit Holzbalkendecke, auch sind dort nicht das
ganze' Haus, sondern nur Werkstatt und Wohnraum unterkellert. Hier
erfolgt der Zugang zumeist vom Flur aus, nicht wie bei den Gewdlbe-
kellern von der StraBe oder vom Hof aus. Bei einigen H#iusern ist der
Keller ebenerdig im rilickwértigen Teil des Erdgeschosses untergebracht.

c) Erdgeschof}

Noch stehen die auf rechteckigem Grundrif erbauten H#user, durch die
Traufgassen oder ,Winkel“ vom Nachbarhause getrennt, mit dem Giebel
uber der Schmalseite zur StraBle. Die unter gemeinsamem Dach vereinig-
ten Doppelhéduser der Kleinbiirger haben im Prinzip den gleichen Aufbau.
Die Aufteilung des Grundrisses zeigt je nach dem Gewerbe des Erbauers
— oder spaterer Bewohner — unterschiedliche Abwandlungen.

Auch wihrend dieses Zeitabschnittes sind beim Haus des Kauf-
manns im ErdgeschoB zeitgemédBe L&den, entsprechende Lagerriume
und eine Schreibstube untergebracht. Dabei teilt entweder der in First-
richtung durchgehende Mittelflur das ErdgeschoB auf (Abb. 13), oder es

1) Siehe S. 16.
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klingt bei von der Traufenseite aufgeschlossenen Eckhidusern noch eine
dreizonige GrundriBaufteilung an (Abb. 12). Eine gewendelte Treppe fiihrt
ins Zwischengescho8.
Beiden Hiusern der Handwerker, die neben ihrem Gewerbe
auch Ackerbau betreiben, nimmt der Hausflur die Hélfte des Erdgeschosses
ein, da er als Wirtschaftsflur gebraucht wird. Bei den Héusern der Hand-
werker, die den Ackerbau aufgegeben haben, ist er zu einem schmalen
Gang zusammengeschrumpft, der nur noch dem Verkehr zwischen Strale
und Hof dient. Gemeinsam ist beiden Haustypen die Lage der Kiiche, die,
hinter der Werkstatt angeordnet, auf den Hof schaut, eine Anordnung, die
wir bereits bei den Ackerbiirgerhdusern im alten Stadtkern kennengelert
haben (Abb. 7 und 9).
DaB im Erdgeschof3 nicht alle Rdume in gleicher Hohe liegen, findet sich
bei einer groBeren Anzahl von Handwerkerhdusern mit Feldwirtschaft.
Hier finden wir nur die Wirtschaftsrdume zu ebener Erde, wihrend man
zu der iiber den Kellern liegenden Werkstatt, die zugleich als Aufenthalts-
raum dient, einige Stufen hinaufsteigen mu3 (Abb. 14). Ebenerdig liegen
Kiiche und Werkstatt nur dort, wo die Keller nicht unter dem Haus, son-
dern, wie im Asterweg 3 und im Doppelhaus Lowengasse 19/21 (Abb. 19d
und a), in dessen riickwartigem Teil angeordnet sind.
Die Kleinbiirgerhduser haben eine selbstédndige — man mdchte
fast sagen individuelle — GrundriBaufteilung. Hier liegt die Kiiche nicht
neben dem Flur hinter der Wohnstube, sondern sie ist unmittelbar im
Flur untergebracht. Vom ebenerdigen Flur fiihrt auch hier eine mehr-
stufige Treppe zur unterkellerten Stube hinauf.
Die Fachwerkwand des Erdgeschosses steht h#ufig auf einem 60 bis
80 Zentimeter hohen Steinsockel, der, wie das Kellermauerwerk, aus
Bruch- und Lesesteinen aufgemauert worden ist. Die Eckpfosten stehen
unmittelbar auf diesem Sockel auf, wihrend die iibrigen Wandpfosten in
eine Schwelle gezapft sind.

d) Zwischengeschof3

Abgesehen vom Haustyp, dem das Haus Lowengasse 25 (Abb. 14) ange-
hort, herrscht auch in dieser Bauperiode noch die konstruktive Einheit von
Erd- und Zwischengeschofl vor 12). Im ZwischengeschoB3, das eine gerin-
gere Zimmerhohe als die ibrigen Geschosse besitzt, sind Wohn-~ und
Schlafrdume untergebracht.

e) Obergeschosse

Die aus dem Aufkommen der Rdhmbauweise sich ergebenden Gefiige-
veridnderungen mit Verkdmmung und hoher Verstrebung sind bereits be-
sprochen worden. Diese neue Art der Verstrebung ist allerdings nicht
schlagartig zur Anwendung gekommen; es lassen sich vielmehr mancher-
lei Vorversuche feststellen. Zunichst blieb die Fuflstrebe immer unter-
halb, die Kopfstrebe oberhalb des Brustriegels. So fanden wir in der vor-
angegangenen Bauperiode am Haus Loos (Abb. 8) die Verstrebung jedes
einzelnen Pfostens durch zwei FuBbdnder noch auf die Partie unterhalb
der Briistungsschwertung beschriankt; aber beim Haus Bette (Abb, 7)
zeigte sich wenigstens im Giebel bereits die jlingere Form der hohen Ver-
strebung — hier noch in Uberblattung ausgefiihrt — in der Zone der

12) Das Zwischengeschof3 fehlt jedoch bereits bei der Hélfte der Hiuser der hier zu-
sammengestellten Bauperiode, so: Lowengasse 23, Lowengasse 25, Kirchenplatz 4,
Kornblumengasse 3, Lowengasse 19/20 und Teufelslustgédrtchen 9/11; wohlgemerkt
liberwiegend bei den Bauten ,kleiner Leute“.
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Mittelsdule. Beim reichverstrebten Haus Marktplatz 22 (Abb. 18), bei dem
nur wegen der geringen Hausbreite von ca. 5,20 Meter die hohen Verstre-
bungen sich auf die Eckpfosten beschridnken, zeigt sich dann die fiir die
Ubergangsperiode typische Ausbildung (vgl. auch Abb. 5¢). Die Kopf-
strebe ist zwar oberhalb des Brustriegels geblieben, sie ist aber so lang
wie moglich gemacht worden. Die FulBlstrebe jedoch hat den Brustriegel
liberschritten und ihre groBtmogliche Lénge erreicht. An den Kreuzungs-
stellen zeigen hier die Ho6lzer noch Verblattung, doch wird diese im Laufe
der Entwicklung durch die handwerklich einfachere Verzapfung ersetzt.

Nach Einfiihrung der hohen Verstrebung hatte die frithere Einzel-
verstrebung zwar ihre konstruktive Bedeutung verloren; man behélt
sie aber trotzdem bei, da man nicht gern auf ihre dekorative Wirkung
verzichtet. Meist gehen die Streben aber nicht mehr von der Schwelle zum
Pfosten, sondern von der Schwelle zum Brustriegel (Abb. 21). Wir finden
in der Ubergangszeit die mannigfaltigsten Formen, wie Andreaskreuz,
teils aus gekriimmten Holzern, Rauten, die Verbindung von beiden und
besonders reiche Figuren mit krummen, sich iiberschneidenden Hélzern.
Die Briistungsfiguren laufen jetzt nicht mehr als breites Band iiber die
ganze Hausfront, sondern sie beschrinken sich auf die Felder unter den
Fenstern. In den Eckfeldern 148t die lange FuBstrebe meist keine Aus-
steifung mehr zu.

Obwohl die Pfostenstellung nach Einfiihrung der Verkdmmung von der
Balkenlage unabhiéngig geworden ist (Abb. 4 und 5d), behilt man aus
alter Ubung und Gewohnheit in vielen Fillen die Stellung Pfosten iiber
Pfosten und Gefach iiber Gefach noch lange Zeit bei. Auch die Fenster
haben zum Teil noch eigene Gewéndepfosten und Sturzriegel, wie es bei
den mittelalterlichen H#usern wegen der weiten Pfostenstellung not-
wendig war. Meist werden aber jetzt die leeren Gefache fiir die Fenster
benutzt, die Pfosten bilden dann gleichzeitig die Gew#ndepfosten und die
Réhmholzer die Sturzriegel fiir die Fenster. Der Gefachverschlu wird,
wie bisher, durch Ausstakung und Lehmbewurf hergestellt. Eine Aus-
mauerung der Gefache findet nicht statt.

Die Deckenbalken liegen der bew#hrten Ubung gem#B quer zur First-
richtung und werden durch einen oder mehrere Unterziige unterstiitzt, die
parallel zu den Traufseiten verlaufen und zusammen mit der Stichbalken-
lage die Giebelwinde vor einem Ausweichen bewahren (Abb. 20). Die
Unterziige werden durch Stlitzen getragen, die in der Regel in den Trenn-
wénden stehen. Die Trennwénde selbst haben keine konstruktive Bedeu-
tung. Die Zwischenrdume zwischen den Balkenkdpfen werden, wie bisher,
durch Vorfiihren des Stakwerks der Decke und duBleren Verputz geschlos-
sen, oder es wird jetzt ein Fiillholz eingefiigt, das durch Nuten in den
Balken gehalten wird (Abb. 21). Die Schwelle liegt biindig mit den Balken-
kopfen, sie ist jetzt auf die Balken aufgekdmmt, und zwar schwalben-
schwanzférmig zur Sicherung gegen Abgleiten. Die Grundrisse der Ober-
geschosse werden gleichférmig ausgebildet. In diesen Geschossen sind
jetzt Wohnungen untergebracht, die gegen entsprechenden Zins vermietet
werden. Mit der stetig gewachsenen Bevdlkerungszahl war der verfiigbare
Raum innerhalb der Mauern immer knapper geworden, so da3 nicht mehr
alle in die Stadt Zuziehenden sich ein eigenes Haus errichten konnten. Das
Mietwesen hat damit seinen Anfang genommen.
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f) Dach

Das Dach ist ein Kehlbalkendach mit stehendem Stuhl. Die Dachbalken
liegen wie die Deckenbalken quer zum First und stehen an den Trauf-
seiten ungefdhr 20 Zentimeter iiber. Die Sparren sind zur Sicherung gegen
Abscheren, etwas zuriickgesetzt gegen den Balkenkopf, in die Balken ein-
gezapft (Abb. 20d). Die Verbindung am First ist durch einen Scherzapfen
hergestellt. Die Kehlbalken sind an die Sparren angeblattet und durch
einen oder mehrere Unterziige unterstiitzt, die durch die Stuhlsdulen ge-
tragen werden. In den Bindern sind in Langs- und Querrichtung Kopf-
béander angebracht.

Die Dachtraufe ist verschieden ausgebildet. Die das iiberstehende Balken-
ende abdeckenden Aufschieblinge sind entweder auf die Balken direkt
oder auf eine iiber die Balkenkodpfe gelegte Bohle aufgenagelt. Der Zwi-
schenraum zwischen Dachdeckung und Rdhmholz im ersten Fall und zwi-
schen Bohle und Rdhmholz im anderen Fall ist durch eingeschobene Fiill-
bretter geschlossen (Abb. 20c). Bei reicherer Ausgestaltung ist statt der
dariibergelegten Bohle eine Schwelle aufgekdmmt und der VerschluB der
Zwischenrdume zwischen den Balkenkdpfen durch Fiillhdlzer hergestellt
(Abb. 20d). Das mit Flachziegeln eingedeckte steile Dach ist unverindert
an First, Orten und Traufen mit Schieferplatten eingefaf3t, die am Dach-
rand ca. 4 Zentimeter {iberstehen. Die Dachfldche hat urspriinglich keiner-
lei Durchbrechung und steht mit ihrer ruhigen Wirkung in reizvollem
Gegensatz zu der bewegten Linienfiihrung des Fachwerks.

Der Giebel ist durch ein Stichgebilk in gleicher Weise wie die Geschosse,
ungefidhr 20 Zentimeter, vorgekragt. Die Konstruktion des Daches 148t sich
an dem Fachwerk des Giebels ablesen. Die vordersten Sdulen der Stuhl-
winde sind gleichzeitig Wandpfosten, die Kopfe der Unterziige fiir die
Kehlbalkenlage treten etwas vor die Giebelwand vor. Die vordersten
Kehlbalken sind gleichzeitig Rdhmholz und Schwelle fiir das dariiber-
liegende Dachgescho3, wenn die oberen Geschosse nicht mehr vorkragen,
wie es bei zwei Beispielen der Fall ist. Dort ist auch die Giebel-
spitze nicht abgewalmt, wie es sonst allgemein der Fall ist. Beim Haus
Marktplatz 22 (Abb. 18) ist ein kleiner dreiseitiger Walm auf Knaggen
vorgesetzt. Der Dachrand springt am Giebel 20 bis 30 Zentimeter vor.
Vor und unter die iiberstehenden Dachlatten sind Bretter genagelt. Uber
die aufgenagelte schmale Windfeder stehen die das Dach einfassenden
Schieferplatten 3 bis 4 Zentimeter iiber.

Der Dachraum diente bei den Kaufmannshiusern zur Stapelung der
Waren. Zur Einbringung der Giiter in die Speicherrdume war im Giebel
eine Tiir mit einem kriftigen Auslegerbalken samt Seilrolle angeordnet,
wie wir es noch beim Haus Neustadt/Tiefenweg (Abb. 11a) sehen. Bei den
Handwerkerhidusern wurde der Bodenraum teils zur Lagerung der Feld-
friichte, teils zur Unterbringung der Waren gebraucht. Erst spdter wurde
auch er zu Wohnrdumen ausgebaut.

Nach dieser allgemeinen Ubersicht werden wir die betreffenden Einzel-
beispiele interpretieren.

2. Das Haus des Kaufmanns

An drei Beispielen soll gezeigt werden, wie sich der wohlhabendere Biirger
sein Haus widhrend der Ubergangsperiode gestaltete. Nur eines dieser
Kaufmannshiuser ist heute noch erhalten. Von den beiden anderen, die
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gegen Ende des vorigen Jahrhunderts abgebrochen wurden, sind aber
noch Zeichnungen und Baupléne vorhanden.

Tiefenweg/Neustadt (Abb. 11a, Kunstdruckseite 133)

An der Ecke Tiefenweg und Neustadt stand bis zum Ende des vorigen
Jahrhunderts ein stattliches Bilirgerhaus. Die Zeichnung von G. Schneider
aus dem Jahre 1890 ist zwar nicht sehr genau, aber sie 148t doch manche
baulichen Gefiigezusammenhinge erkennen. Von den vier Geschossen, die
das respektable Haus besitzt, sind die beiden unteren noch zusammen-
gefal3t, widhrend die beiden oberen allseitig auskragen. An der linken Ecke
setzt ein vierseitiger Fachwerk-Erker in der Balkenlage des Ober-
geschosses liber den zusammengefa3ten unteren Geschossen an. Er wird
durch drei krédftige, vom Eckstdnder ausgehende Streben getragen. Auf-
fallend ist die enge Pfostenstellung in der Giebelseite der oberen Ge-
schosse, die an niederséchsische Ubung erinnert; jedem Balken entspricht
ein Wandpfosten, wéahrend die Pfosten auf der Traufseite bedeutend
groBere Abstidnde aufweisen.

Im ObergeschoB ist der Mittelpfosten, der den Unterzug fiir die Balken-
lage des néchsten Obergeschosses tragt, in derselben Art verstrebt, wie wir
sie bereits am Giebelmittelpfosten bei Haus Bette (Abb. 7) sahen. Die
Fenster nehmen eine Feldbreite ein und haben keine eigenen Gewinde-
pfosten aber besondere Sturzriegel. Im Briistungsfeld ziehen sich schrig
zueinander gestellte Streben in friesartiger Anordnung tiiber die ganze
Wand hin. Im folgenden Obergescho3 zeigen die Briistungsfelder ver-
schiedene Aussteifung, unter den Fenstern Andreaskreuze aus gekriimm-
ten, mit Nasen verzierten Holzern, wie sie auch in sdmtlichen Briistungs-
feldern des Erkers zu sehen sind. Auch hier sind die {ibrigen Felder der
StraBenansicht mit schrégliegenden Streben ausgefiillt.

Der Dachgiebel kragt in gleicher Weise wie die Geschosse um Balkenstirke
vor. In der rechten Hilfte des unteren Giebelgeschosses ist eine rund-
bogige Tiir eingefligt, die mit dem dariiber befindlichen, kréftigen Aus-
legerbalken mit Aufzugrolle und Seil zum Einbringen der Waren und
Giiter in die Speicherrdume im Dachboden diente. In der linken Hilfte
sehen wir zwei kleine, nebeneinanderliegende Fensterluken, deren Sturz,
wie bei der Tiir, als Rundbogen ausgebildet ist. Das obere GiebelgeschoB
kragt nochmals um das gleiche Ma@3 einer Balkenstéirke vor, was in GieBen
eine Ausnahme darstellt. Zwei kleine Fensterluken sind die einzigen
Offnungen. Die Giebelspitze ist nicht abgewalmt und ist mit einer Wetter-
fahne verziert.

Das hohe, steile Dach hat keinerlei Durchbrechungen und zeigt so in
schoner Weise seine ureigenste Aufgabe, sich als schiitzende Haut iiber
das Haus zu legen. Seine Ruhe, gepaart mit dem bewegten Bild des Fach-
werks, gibt dem Haus seinen besonderen Reiz.

Marktstraie 17 (Abb. 12)

Nicht weit entfernt von dem oben besprochenen Haus stand an der Ecke
MarktstraBe-Rittergasse noch bis 1900 gleichfalls ein Kaufmannshaus. Ein
fiir den Umbau der unteren Geschosse angefertigter Bauplan aus dem
Jahr 1876 gibt iiber den friiheren Zustand Auskunft.
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Das Haus hat drei Geschosse, von denen die beiden unteren deutlich zu-
sammengefaBt sind und das obere nach allen Seiten um Wandstérke vor-
kragt. Die beiden Giebel sind um das gleiche Maf3 vorgeholt und von der
Kehlbalkenlage an abgewalmt. Das Haus ist vollkommen verputzt, nur die
vorstehenden Kopfe der Unterziige und Réhmholzer der Léngswinde sind
in der Giebelansicht zu erkennen. Wéhrend die Giebelseite streng symme-
trisch ausgebildet ist, zeigt die Traufseite an der Rittergasse eine unregel-
miBige Fensteraufteilung, wie sie dem inneren Bedarf entspricht. Es
zeichnet sich hier eine neue Art der Gruppenbildung ab, die in der Folge-
zeit das Bild des Fachwerkhauses magBgeblich bestimmen wird.

Der Schnitt 148t erwarten, da das Haus keinen Keller hatte. Der Fuf3-
boden des Erdgeschosses liegt in der Hohe des niederen Sockels. Die
Deckenbalken iiber dem ErdgeschoB sind in die durchgehenden Wand-
pfosten eingezapft, im Gegensatz zu den Deckenbalken des Zwischen-
geschosses, die um Wandstérke tiberkragen und mit dem R&hmholz ver-
kiammt sind. Das Zwischengeschof3 hat, wie allgemein {iiblich, eine gerin-
gere Hohe als das ErdgeschoB. Die Dachbalken liegen wie die Decken-
balken quer zur Firstrichtung und werden wie diese durch zwei neben-
einanderliegende Unterziige in Hausmitte unterstiitzt. Die Sparren sind
nicht in die Dachbalken eingezapft, sondern auf eine Fulpfette aufgeklaut
und gehen iiber den vorstehenden Balkenkopf hinweg. Aufschieblinge
sind bei dieser Ausbildung nicht vorhanden. Die Kehlbalken sind an die
Sparren angeblattet und durch einen stehenden Stuhl unterstiitzt.

Das ErdgeschoB ist durch zwei durchgehende Querwinde, vielleicht in An-
lehnung an den dreizonigen Grundri3 des Bauernhauses, klar in drei Teile
geteilt. Den vorderen Teil nimmt ein grofer Ladenraum ein, den man
durch eine Mitteltiir von der MarktstraBe aus betritt. Das Lager ist im
riickwirtigen Teil des Hauses untergebracht und hat einen direkten Aus-
gang zum Hof. Im Mittelteil liegt links von einem schmalen Flur, der die
Verbindung zwischen Laden und Lager herstellt, die Geschof3treppe und
eine kleine Kammer 3). Rechts vom Flur befindet sich die Schreibstube
und der enge Hausflur, auf den der Hauseingang von der Traufseite aus
fiihrt. Die Schreibstube ist sowohl vom Hausflur wie vom Laden aus zu-
génglich, sie hat zwei Fenster zur StraBe und zwei Fenster in der Innen-
wand, die zur Belichtung des Flurs und gleichzeitig zur Ueberwachung
des Verkehrs zwischen Laden und Lager gedient haben.

Die Treppe miindet im Zwischengeschof8 auf einen breiten Gang, der die
ganze Hausbreite einnimmt. Nach der MarktstraBe zu liegen zwei Zimmer,
von denen das Eckzimmer auBler den beiden Fenstern auf der Giebelseite
noch zwei nach der Rittergasse hat. Dieses Zimmer wird daher vermutlich
als Wohnzimmer benutzt worden sein. Die iibrigen Zimmer des Zwischen-
geschosses, von denen zwei mit je zwei Fenstern an der Rittergasse liegen
und das letzte die ganze Giebelseite einnimmt, diirften teilweise auch als
Lagerrdume gedient haben.

Das Obergeschof3 ist wie das Zwischengeschof3 aufgeteilt, nur liegt an der
MarktstraBe statt der beiden Zimmer nur eines, das wohl als Festraum
benutzt wurde. Der ganze Dachboden, der sein Licht durch je zwei Fenster
an den Giebelseiten erhilt, diente als Stapelraum. Im Hof, der nur eine
bescheidene GréfB3e hat, befinden sich keine Anbauten zur Warenlagerung.

1) Sie zeigt die fiir die urspriingliche Kiiche kennzeichnende Lage.
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WalltorstraBe 10, Haus Hensel (Abb. 13 und 13a)

Auf dem Grundstiick Walltorstrafle 10 steht das einzige erhaltene Kauf-
mannshaus dieser Bauperiode. Die Grofle der Anlage deutet auf einen
umfangreichen Handelsbetrieb hin. Eine &hnlich groBe Anlage der dlteren
Bauperiode lernten wir bereits auf dem Grundstiick Marktplatz 6 kennen
(Abb. 10).

Das Haus steht mit dem Giebel zur Strafle, mit der rechten Traufseite zur
Hundsgasse; auf der linken Traufseite wird es durch die bekannte Trauf-
gasse vom Nachbarhaus getrennt. Die beiden unteren Geschosse sind, ob-
wohl sie bereits beachtliche Zimmerhohen besitzen, noch deutlich zu-
sammengefal3t, wihrend das Obergescho3 an den beiden Schauseiten um
Wandstérke vorgekragt ist. Die Kopfe der Stichbalken auf der Giebelseite
und der Deckenbalken auf der Traufseite sind verschalt und verputzt, nur
die Kopfe von drei Unterziigen sind in jedem GeschoB3 auf der StraBen-
seite sichtbar.

Der Giebel ist durch ein Stichgebilk nochmals um Wandstérke vorgeholt.
Die Dachbalken stehen an beiden Traufseiten iiber und werden wie die
Deckenbalken iiber dem Zwischengescho3 durch drei Unterziige unter-
stiitzt. Die Sparren sind in die Dachbalken eingezapft, deren iiberstehende
Enden mit Aufschieblingen abgedeckt werden. Die Kehlbalken sind an die
Sparren angeblattet. Die untere Kehlbalkenlage wird durch drei, die obere
durch einen Unterzug unterstiitzt, deren Kopfe im Giebel zu erkennen
sind. Der Giebel ist mit Schieferplatten verkleidet und von der oberen
Kehlbalkenlage an abgewalmt. Leider ist auch bei diesem Haus das Fach-
werk durch Verputz und Verschieferung verdeckt. Die Fenster in den
beiden Wohngeschossen sind nachtréglich vergroéfert, nur im Dachgiebel
sind sie in urspriinglicher Groe erhalten.

Der Grundri3 des Erdgeschosses, wie ihn uns die Bauzeichnung vor Ein-
bau des heutigen Ladens zeigt, kann nicht der urspriingliche gewesen sein.
Die beiden hinteren Anbauten sind erst spéter hinzugefiigt, was fiir den
rechten deutlich aus der Konstruktion des Zwischengeschosses hervorgeht.
Im ErdgeschoB wird die Mittelwand urspriinglich in einem Zuge durch-
gegangen sein, an der entlang der schmale Flur durch das ganze Haus
lief und die Verbindung von der StraBe zum Hof herstellte. Anfinglich
werden alle Rdume des Erdgeschosses auf gleicher Hohe gelegen sein, erst
bei einem Umbau der Kellerrdume in der vorderen Hélfte des Hauses hat
man den FuBlboden auf StraBenhohe gelegt, um den Laden bequemer zu-
géanglich zu machen.

Der entlang der Mittelwand verlaufende Flur teilt das Haus in der Lings-
richtung in drei Teile. Es ist dies das einzige Haus in GieBen, das eine
derartige Teilung des Erdgeschosses zeigt 14). Links vom Flur liegen nach
der StraBe zu ein Ladenraum und dahinter auf der Hofseite die Schreib-
stube. Die gleiche Lage der Schreibstube sahen wir auch beim Haus Markt-
platz 6, nur hat sie dort keinen unmittelbaren Zugang vom Laden aus.
Rechts vom Flur liegt ein Laden mit anschlieBenden Lagerrdumen. Ur-
spriinglich wird auf der Hofseite die Kiiche gewesen sein, die erst nach
dem Anbau ins ZwischengeschoB verlegt wurde.

Da in dem schmalen Flur kein Platz fiir die GeschoBtreppe iibrigblieb, ist
sie mit gewendeltem Lauf seitlich eingefiigt worden. Im Zwischengeschof3

) Soweit wir das nicht auch fiir einen urspriinglich ungeteilten Bau des Hauses
Bette in Anspruch nehmen wollen (Vgl. Anm. 5).
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miindet sie auf einen gréBeren Vorplatz. Auf der StraBenseite liegen zwei
gleichgroBle Zimmer, wie sie auch auf der Hofseite vor dem Umbau ange-
ordnet waren. Heute sind von dem linken Zimmer zwei schmale Génge
abgeschnitten worden, um die Ridume in den Anbauten zugénglich zu
machen. Die Léngsseiten des schmalen, langgestreckten Hofes nehmen
teils offene, teils geschlossene Lagerschuppen ein. Die Durchfahrt nach
der Hundsgasse 148t die Wagen auf den Hof gelangen. Die Riickseite des
Hofes wird durch eine Scheuer abgeschlossen, deren Traufseite entlang
der Lindengasse verlduft.

3. Das Haus des Handwerkers

Aus dieser Zeit des Ubergangsstils ist noch eine ganze Anzahl von Hand-
werkerhdusern in unserer Stadt erhalten geblieben, die wir nach ihrer
beruflichen Differenzierung in zwei Gruppen aufgliedern miissen: solche
H&user, in denen neben dem handwerklichen Betrieb weiterhin — zumin-
dest fiir den eigenen Bedarf — Ackerbau und Viehwirtschaft betrieben
wurde und Hiuser von solchen Handwerkern, die eigene Landwirtschaft
géanzlich aufgegeben hatten und den téglichen Bedarf beim Kramer deckten.

a) Handwerkerhduser mit Landwirtschaftsbetrieb

Lowengasse 23 (Abb. 14)

Obwohl die beiden benachbarten Héuser Lowengasse 23 und 25 auf den
ersten Blick grundsétzlich libereinzustimmen scheinen, sollen sie dennoch
einzeln besprochen werden. Die libliche schmale Traufgasse zwischen den
Nachbarh&dusern ist hier zur breiten Durchfahrt entwickelt, die die Strafle
mit dem hinter den H&usern gelegenen Wirtschaftshof verbindet. Auf
einem 80 Zentimeter hohen Steinsockel steht Haus 23, das erstmalig die
konstruktive Einheit von Unter- und Zwischengescho aufgegeben hat.
Das selbsténdige Obergeschof3 sowie der nach der StraBe gerichtete Giebel
kragen nur noch um knapp Wandstdrke vor; statt der jetzt verschalten
Stichbalkenképfe schaut iiber dem Erdgescho nur der Unterzug in Haus-
mitte heraus, wiéhrend sie iiber dem Obergeschof3 sichtbar sind. Hier zei-
gen die zweimal zwei Fenster wohl die urspriingliche Aufteilung und
Grofe, wihrend die Fenster im Erdgeschol und dem erst spater zum
Wohngeschofl ausgebauten Giebel verdndert worden sind. Die Dachfléche
hatte keine Durchbrechungen; erst neuerdings hat sie durch einen groflen
Ausbau auf der linken Seite ihre ruhige Wirkung verloren.

Der Grundrif3 des Hauses ist ein einfaches Rechteck. Das Erdgescho8 wird
durch eine durchgehende Lingswand in zwei Teile geteilt. Im rechten
liegt zu ebener Erde der Hausflur, in dem eine freistehende Stiitze einen
Unterzug tréagt, der in 50 Zentimeter Abstand parallel zur AuBlenwand
verlduft. Ein Oberlicht {iber der Haustiir bildet die einzige Lichtquelle
Eine fiinfstufige Treppe fiihrt an der Innenwand zu der im linken Teil
gelegenen Werkstatt mit anschlieBender Kiiche. Unter diesen beiden
Réumen befindet sich der Keller, der nur 1,20 Meter hoch ist und eine
Holzbalkendecke hat. Der Zugang zum Keller liegt unter der GeschoB-
treppe. In der Riickwand des Hausflurs befindet sich die Tir zu einem
1,70 Meter hohen zweiten Kellerraum, iiber dem eine Kammer liegt, die
von der GeschoBtreppe aus zugénglich ist.
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Im Obergeschof3 zieht sich ein schmaler Gang quer durch das ganze Haus.
Nach vorn liegen gleichgroe Stuben mit je zwei Fenstern zur Strafle, auf
der Riickseite sind zwei kleine, durch eine Bretterwand abgeteilte selb-
stdndige Kammern untergebracht. Der Dachraum diente urspriinglich
ausschlieBlich zur Aufbewahrung und Lagerung von Feldfriichten und
Waren.

Lowengasse 25 (Abb. 14)

Das Haus Lowengasse 25 hat jetzt ebenfalls zwei selbstédndige Geschosse
und steht auf einem 60 Zentimeter hohen Sockel. Das Obergeschof3 kragt
aber nicht nur auf der StraBenseite, sondern auch auf den Traufseiten um
knappe Balkenstdrke vor. Auf der Seite nach der BahnhofstraBle sind die
Balken durch Knaggen verschiedener Linge verriegelt. Der Giebel tritt
nur wenige Zentimeter vor, die Stichbalken sind auch hier verschalt und
tiberputzt.

Das ErdgeschoB ist auch hier durch eine in Firstrichtung verlaufende
Léngswand in zwei Teile geteilt. Den rechten nimmt der ebenerdige Flur
ein, im linken liegen Werkstatt und Kiiche. Die Kiiche liegt auf gleicher
H6he mit dem Flur, wihrend zur unterkellerten Werkstatt eine fiinf-
stufige Treppe aus dem Flur hinauffiihrt. Unmittelbar neben der Haus-
tiir liegt im Flur der Zugang zum Keller, der eine Holzbalkendecke be-
sitzt. Im verédnderten Obergeschof3 lagen vermutlich auch zwei Stuben mit
je zwei Fenstern nach der StraSe.

MarktstraBe 16 (Abb, 15)

Der Grundri des Hauses MarktstraBe 16 zeigt, daB sich innerhalb der
langschmalen Grundstiicke des engen Stadtkerns das Handwerkerhaus
anders entwickeln mufite. Wie die Bauzeichnung von 1880 erkennen 1483t,
besitzt das Haus bei einer Grundstilicktiefe von 15 Meter nur eine Straflen-
breite von 4,00 Meter; dennoch wird der als Giebelhaus errichtete Bau auf
jeder Seite durch eine Traufgasse vom Nachbarn getrennt.

Hier ist das ganze Haus mit einer elliptisch gestelzten Tonne unterkellert
und so liegen alle Rdume des Erdgeschosses auf gleichem Niveau. Eine
seitlich angeordnete gemeinsame Haustiir fiihrt auf den schmalen durch-
gehenden Flur, in dem auch die Treppe zu den oberen Geschossen ange-
ordnet ist. Vom Flur geht je eine Tiir zur straBenseitigen Werkstatt und
zur hofseitigen karg beleuchteten Kammer. Dahinter folgt ein als ,,Holz-
raum“ bezeichneter Raum, der sein spérliches Licht ebenfalls nur durch
ein nach der Traufgasse gehendes Fenster erhilt. Urspriinglich wird hier
die Kiiche gelegen haben, die spédter in das dariiberliegende Wohngeschof3
verlegt wurde. Sie mufite ja im Erdgescho3 angeordnet gewesen sein, denn
in der Kiiche wurde auch das Futter fiir das Vieh gekocht; in den meisten
Fillen lag hier auch der hauseigene Brunnen 15),

An der Grundstiicksriickseite liegt im Erdgeschof3 der Stall, der dem nach
dem alten Stadtgraben abfallenden Geldnde entsprechend sechs Treppen-
stufen tiefer liegt als das Wohnhausniveau. Stall und Scheuer sind von
einer der Wagengassen zu erreichen. Die Bauzeichnung 1dBt hier keine
Einzelheiten des Fachwerkgefiiges erkennen; es zeigt sich nur, daB in bei-
den Wohnobergeschossen je ein groBes zweifenstriges Zimmer nach der

15) Vgl. Anm. 8.
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StraBen- wie nach der Hofseite angeordnet war; die dazwischenliegenden
Kiichen- und Treppenvorplidtze besalen nur kleine Fenster nach den
schmalen Traufgassen.

b) Handwerkerhduser ohne Landwirtschaftsbetrieb

Kirchenplatz 4 (Abb. 16)

Aus einer reizvollen Gruppe von vier gleichgestalteten Hiusern wéhlen
wir als Haustyp des Handwerkers, der nur noch der Ausiibung seines Ge-
werbes nachgeht, das Haus Kirchenplatz 4 aus. Bei gleicher Giebelstellung
zur StraBe und gleicher Traufgassentrennung von den Nachbarhiusern
stoBt das Haus mit der Riickfront unmittelbar an den Stadtgraben; einen
Hof besaB3 das Haus aber nicht. Zwar liegt das ganze Haus unter Putz,
doch lassen sich die Konstruktionselemente dahin deuten, daB die nun
selbstéindig gewordenen beiden Obergeschosse und der Giebel um Wand-
stirke vorkragen. Die Balkenkdpfe der Stichbalken, des Unterzuges in
Hausmitte, der die quer zum First liegenden Decken- und Dachbalken
unterstiitzt, sowie die beiden Rdhmholzer der Langswénde sind sichtbar.

Uber einem Tonnengewdlbe-Keller, dessen Scheitelhdhe 2,20 Meter be-
trigt, bleibt der Erdgeschogrundrif3 im einheitlichen Niveau. Der von der
StraBe aufgeschlossene und durch ein Oberlicht erhellte Flur wird nicht
mehr als Wirtschaftsraum verwendet; zugunsten der Werkstatt als
Hauptraum wird seine Breite nun auf 1,50 Meter herabgedriickt. Im hin-
teren Teil des Hauses liegen Kiiche und Lagerraum, die beide durch kleine
Fenster von der Traufgasse her nur wenig Tageslicht erhalten. Wir
erkennen hier eine #hnliche GrundriBgestaltung wie beim Handwerker-
haus Lowengasse 23 (Abb. 14).

Auch die beiden Wohnobergeschosse zeigen fast die gleiche Ausbildung
wie beim Haus Lowengasse 23. Nach der Giebelansicht wiirde man ent-
weder ein groBes Zimmer erwarten, das die ganze Hausbreite (von 5,50 Me-
ter) einnimmt, oder zwei gleichgroBe Zimmer links und rechts der Mittel-
wand. Wir finden aber, in Ubereinstimmung mit der ErdgeschoBaufteilung,
ein Zimmer mit drei Fenstern und eine schmale einfenstrige Kammer. Das
zweite Obergeschof3 ist mit eigener Kiiche als selbstdndige Wohnung aus-
gebildet; nachtréglich ist auch der Dachraum zu Wohnzwecken ausgebaut
worden.

MarktstraBe 19 (Abb. 17)

Als Beispiel fiir ein reicher ausgestattetes Haus eines Handwerkers ohne
Landwirtschaft nennen wir Haus Marktstrae 19. Als Eckhaus zur Ritter-
gasse bot seine bevorzugte Lage bereits einen Anreiz zu reicherer
Gestaltung.

Leider ist das Haus verputzt, aber nach einer Bauzeichnung von 1875 las-
sen sich einige Gesichtspunkte {iber den konstruktiven Aufbau entnehmen,
zumal es manche Gemeinsamkeit mit dem nicht weit entfernt gelegenen
Erkerhause Neustadt/Tiefenweg besitzt. Das Haus steht mit vier Geschos-
sen auf einem 80 Zentimeter hohen Bruchsteinsockel, unter dem sich ein
Gewdlbekeller befindet. Die beiden unteren Geschosse sind hier noch
konstruktiv zusammengefa3t, die beiden oberen kragen nach drei Seiten
iiber; der Giebel zeigt sogar eine zweimalige Vorkragung. Der vierseitige
Eckerker beginnt auch hier mit der Balkenlage iiber dem Zwischengeschof3
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und ragt nur wenig liber die Wandfléche der Geschosse vor; im urspriing-
lichen Zustand wird er nach allen Seiten von Fenstern durchbrochen wor-
den sein.

Der GrundriB ist hier durch die lokalen Gegebenheiten bestimmt worden.
Auf einer sechsstufigen Aullientreppe gelangt man von der Giebelseite her
in den langen Flur, von dem man ebenerdig sowohl die Werkstatt, als
auch die Kiiche erreicht. Hier ist auch die in gebrochenem Lauf gefiihrte
Treppe in die oberen Geschosse untergebracht. Vom Flur ist noch ein
kleiner Raum abgetrennt, der mit einem groBen Schaufenster nach der
MarktstraBe weist; hier ist auch die Kellertreppe eingebaut.

Die beiden Obergeschosse beherbergen neben Flur und Treppe je zwei
Zimmer; der groBle Erkerraum liegt nach der MarktstraBe, und von hier
konnte man das Leben und Treiben auf beiden Gassen bequem beobach-
ten. Der Dachraum ist durch eine Kehlbalkenlage unterteilt und diente
zur Lagerung der Waren.

Marktplatz 22 (Abb. 18 und 18a)

Das im Jahre 1936 in seinem Fachwerk freigelegte Haus Marktplatz 22
zeigt in unerwarteter Deutlichkeit die kennzeichnenden Konstruktions-
elemente der Ubergangszeit.

Das nur 5,20 Meter breite Giebelhaus wird durch Traufgassen von den
Nachbarhdusern abgetrennt; bei einer Tiefe von 13,80 Meter erreicht es
bei drei selbsténdigen Obergeschossen eine Hohe von 12,10 Meter. Uber
dem einst konstruktiv zusammengefaliten Unter- und ZwischengeschoB,
das durch einen modernen Ladeneinbau veridndert ist, kragen die drei
selbsténdigen Wohngeschosse sowie der Giebel um je Wandstirke vor, so
weit wie es zur Sicherung der Verkdmmung notwendig war. Die Decken-
balken liegen weiterhin quer zur Firstrichtung und sind trotz der geringen
Hausbreite durch einen Unterzug in Hausmitte unterstiitzt. Er ist wie die
beiden R&hmholzer der Lingswinde auf die Wandpfosten aufgezapft und
kragt um das gleiche Maf3 wie die Stichbalken gegen die Giebelfront vor.

In den beiden obersten Geschossen 146t sich nun die neue Art der Wand-
sicherung gut beobachten: die hohe Verstrebung, die in Anbetracht der
geringen Frontbreite hier nur auf die Eckpfosten beschrinkt wurde. Die
durchgehende vorgeblattete Briistungsléingsschwertung ist ersetzt durch
eine Folge waagerechter kurzer gezapfter Riegel; die Andreaskreuz-Ver-
strebungen in den Briistungsfeldern besitzen mehr dekorative als kon-
struktive Bedeutung.

Im untersten der drei Obergeschosse ist die Wand in vier Felder gleicher
Breite aufgeteilt. Der Mittelpfosten steht iiber dem Balken, wihrend die
Nachbarpfosten unabhiéingig von der Balkenlage gestellt sind. Sdmtliche
vier Felder werden von Fenstern eingenommen, die wegen der weiten
Pfostenstellung besondere Gewindepfosten bekommen haben, die vom
Brustriegel zu einem vom Eckpfosten durchgehenden Sturzriegel gehen.
Im 3. und 4. Obergeschof3 hat die Wand sechs Felder gleicher Breite. Hier
stehen alle Pfosten iiber den Balken. Die Eckfelder zeigen die hohe Ver-
strebung. Sehen wir bei den Fenstern im 3. ObergeschoB noch eigene
Sturzriegel, aber keine eigenen Gew#ndepfosten, so sind im 4. Obergeschof3
einfach die leeren Gefache fiir die Fenster benutzt worden. Die Dachbalken
liegen wie die Deckenbalken quer zum First. Die Sparren sind eingezapft
und die iiberstehenden Enden der Dachbalken mit Aufschieblingen abge-
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deckt. Die Kehlbalken sind an die Sparren angeblattet und werden durch
zwei Unterziige unterstiitzt, die durch stehende Stuhlwinde getragen
werden, deren vordere Sdulen im Dachgiebel zu sehen sind. In den Eck-
gefachen unter dem Brustriegel dienen zwei schrégliegende Holzer zur
Aussteifung. Vor die Giebelspitze ist ein kleiner dreiseitiger Walm auf
schwacher Knagge gesetzt.

Der Grundri3 des Erdgeschosses zeigt die iibliche Ausbildung. Ein schma-
ler ebenerdiger Flur lduft entlang der linken Traufseite durch das ganze
Haus und stellt die Verbindung der StraBe mit dem Hof her. Aus dem
Flur fiihrt die Treppe in einem geraden Lauf ldngs der AuBlenwand ins
Zwischengeschof3. Rechts vom Flur liegt nach der StraBe zu ein Raum, der
bei den iibrigen Héusern zugleich Laden und Werkstatt ist. Hier dient er
nur als Verkaufsraum, wihrend die Werkstatt hinter der Kiiche auf der
Hofseite liegt, was durch die groBere Tiefe des Hauses ermoglicht ist. Zwi-
schen Kiiche und Werkstatt ist keine Trennwand angeordnet; bei dem
Gewerbe des Erbauers, einem Fleischer, ist das ja durchaus moglich.

Im ZwischengeschoB miindet die Treppe auf einen schmalen Vorplatz. An
der StraBenfront liegt neben einer Stube, die dem Ladenraum im Erd-
geschoB3 entspricht, eine schmale, einfenstrige Kammer. Auf der Hofseite
nimmt ein gerdumiges, gut belichtetes Zimmer die ganze Hausbreite ein.
In den drei Obergeschossen liegt je ein groBes, gut geschnittenes Zimmer
auf den Giebelseiten, dazwischen ist mit einem Fenster zur Traufgasse
eine kleine Kiiche angeordnet.

4. Das Haus des Kleinbiirgers

Kleine Handwerker oder Tagelohner, die nicht viel Geld zum Hausbau
hatten aufbringen kénnen, schlossen sich gelegentlich zum Bau von zwei
Teilhdusern unter gemeinsamem Dach zusammen. Oder es handelt sich bei
freistehenden Einzelhiusern um solche kleinsten Ausmafes. Da sie nicht
sehr solid gebaut wurden, waren sie dem Verfall friih preisgegeben. Ein
Bild vom Aussehen eines dieser Hauser gibt die bereits besprochene Zeich-
nung von G. Schneider aus dem Ende des vorigen Jahrhunderts (Abb. 11).
Das kleinste, das sogennante ,,alte Kaplanshéduschen“ in der Kaplansgasse
nahe dem Seltersweg ist stark baufillig und unbewohnt. Wir betrachten
als Beispiel dieses Haustyps:

Kornblumengasse 3 (Abb. 19b)

Das zweigeschossige Haus liegt heute ganz unter Putz, hat aber sonst
keine nennenswerte Verinderung erfahren. Es steht allseitig frei und
zeigt mit dem Giebel zur StraBe. Uber dem ErdgeschoB kragt das Ober-
geschoB an Giebel- und Traufseiten um Wandstédrke vor (Ecklésung mittels
Gratstichbalkens). Der Giebel ist gleichfalls mit einem Stichgebélk vor-
geholt. Die Giebelspitze ist, wie bei allen Kleinh&usern, nicht abgewalmt.
Die Deckenbalken iiber dem Erdgescho und die Dachbalken liegen quer
zur Firstrichtung und sind trotz der geringen Hausbreite durch je einen
kraftigen Unterzug in Hausmitte unterstiitzt; die Kopfe sind auf der
Giebelseite sichtbar. Das Dach ist ein Kehlbalkendach, die Sparren sind
in die Dachbalken eingezapft. Aufschieblinge decken das iiberstehende
Balkenende ab. In der Mitte iiber den kleinen Fenstern im Giebel ist der
Kopf eines Unterzuges zu erkennen, der die Kehlbalkenlage in der Mitte
unterstiitzt.
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Der Grundril des Hauses ist ein Rechteck mit einer Breite von 4,40 Meter
und einer Linge von 8,00 Meter. Der Hauseingang liegt auf der Traufseite
und fiihrt auf den Flur, in dem Kiiche und Treppe ohne Trennwand ange-
ordnet sind, wie wir es fast bei allen Kleinhdusern finden. Aus dem Flur
gelangt man in die nach der StraBle zu liegende Stube iiber eine sechs-
stufige Treppe. Im riickwéartigen Teil des Hauses liegt noch eine kleine
Kammer, zu der eine flinfstufige Treppe hinauffiihrt. Unter der Kammer
befindet sich ein niedriger Keller. Auf einer schmalen Leitertreppe steigt
man ins Obergeschof3; hier liegt an beiden Giebelseiten je eine Stube.

Neben den Kleineinzelhdusern finden sich auch Halbhduser, bei denen
sich zwei Parteien mit einem gemeinsamen Hausgiebel und dem dazuge-
horigen Satteldach zu einem Haus zusammengeschlossen haben. Die mitt-
lere Trennwand geht ohne Durchbrechung bis zur Giebelspitze durch. Als
Beispiel fiir diesen Haustyp nennen wir:

Lowengasse 19/21 (Abb. 19a)

Das Haus steht in Giebelstellung zur StraBe, an den beiden Lingsseiten
ziehen sich schmale Traufgassen hin. Die Gesamtbreite des Hauses betrigt
7,00 Meter, das linke Teilhaus hat eine Frontbreite von 3,20 Meter. Der
Hauseingang liegt auf der Giebelseite an der StraBe und fiihrt auf einen
schmalen Flur, der sich ldngs der Mittelwand durch das ganze Haus er-
streckt. Neben dem Flur liegt auf der StraBenseite ein schmaler Raum,
der als Werkstatt gedient hat. Dahinter ist ohne Trennwand im Flur die
Kiiche angeordnet. Das Haus ist nicht unterkellert, sondern der Keller ist
in einem rechteckigen, riickwértigen Anbau zu ebener Erde neben dem
Flur untergebracht. Die Treppe im Flur neben der Kiiche fiihrt in gera-
dem Lauf ldngs der Mittelwand ins ObergeschoB3. Hier befinden sich die
Wohnridume. Das rechte Teilhaus hat eine #hnliche Aufteilung. Auch hier
liegt der Hauseingang auf der Giebelseite, aber an der AuBenwand. Der
schmale Flur fiihrt zur Kiiche, in der der Herd an der Mittelwand steht.
Die Treppe fiihrt in einem Lauf quer zum First ins ObergeschoB. Hier sind
in gleicher Hohe die Wohnrdume untergebracht.

Teufelslustgédrtchen 9/11 (Abb. 19¢)

Eine andere Aufteilung zeigt das Doppelhaus Teufelslustgirtchen 9/11.
Hier finden wir eine gemeinsame Mittelwand, die undurchbrochen vom
Erdgeschof3 zum First durchgeht.

Das linke Haus hat den Eingang auf der Giebelseite. Lings der Mittel-
wand verlduft ein schmaler ebenerdiger Flur, in dessen hinterem Teil die
GeschoBltreppe liegt. Zwei Stufen fiihren aus dem Flur in die nach der
Strae zu gelegene Kiiche. Hinter der Kiiche findet sich auf gleicher Héhe
mit dem Flur ein Stall; aus ihm fiihrt eine niedrige Tiir auf den Hof mit
dem etwas abseits liegenden ebenerdigen Keller, der mit einer Erdauf-
schiittung abgedeckt ist. Das Obergeschof3 hat eine gerdumige Wohnschlaf-
stube mit zwei Fenstern zur Strafe hin.

Beim rechten Haus fithrt die auf der Traufseite gelegene Haustiir auf
einen kleinen Vorplatz. Nach der StraBe zu liegt auf gleicher Hohe mit
dem Vorplatz eine kleine Werkstatt, geradeaus gelangt man durch eine
Tir liber vier Stufen hinab in den Keller, und rechter Hand fiihren vier
Stufen hinauf zur Kiiche mit dem Keller darunter, der eine Holzbalken-
decke hat. Eine zweildufige Treppe fiihrt ins ObergeschoB, in dem nach
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vorn und hinten je eine Stube liegt. Der Dachraum diente in beiden Héu-
sern als Speicher. Der rechte Hausteil wurde von einem kleinen Hand-
werker, der linke von einem Tagel6hner bewohnt.

IV. DAS GIESSENER BURGERHAUS VOM 16. BIS 19. JAHRHUNDERT

1. Stadtentwicklung

Die von Philipp dem GroBmiitigen in den Jahren 1530 bis 1534 begonnene
und nach voriibergehender Schleifung verstirkt fortgesetzte Befestigung
der Stadt schaffte fiir die Folgezeit auch neue Bebauungsfldchen. Die
Griindung der Universitit im Jahre 1607 gab auch dem Biirgerhaus in der
Erstellung nichtackerwirtschaftlicher Professorenhduser unmittelbare
Impulse.

2. Grundriff und Aufbau

Die neuen, fiir die Bauperiode des Beharrens giiltigen Gestaltungsprin-
zipien werden wir wieder einleitend zusammenfassen.

a) Keller

Die Kelleranlagen bleiben weiterhin bescheiden; die gréfite Spannweite
einer Tonne betrigt bei einer Scheitelhdhe von 3,20 Meter etwa 5,00 Meter.
Bei kleineren Anlagen finden sich auch Keller mit Holzbalkendecken. In
manchen Fillen liegt der FuBboden des Kellers nur wenig unter Erd-
gleiche, so daB das Haus auf einem Sockel steht, und der Zugang zu den
Erdgeschofriumen iiber eine mehrstufige Treppe erreicht werden muf.
Der Zugang zum Keller, nicht mehr ausschlieSlich von der Strafe, liegt
vielfach im Flur oder in der Durchfahrt und ist mit einer Falltiir abgedeckt.

b) Erdgeschof}

Der GrundriB3 des Hauses stellt, vornehmlich in den neuerschlossenen Ge-
bieten, ein Rechteck dar, dessen Breitseite lings der StraBe liegt; die
Tiefenausdehnung ist jedoch nicht so gro wie im Gebiet des Stadtkerns.
Stellten bisher alle Hiuser den Giebel zur StraBle, so macht sich seit der
Mitte des sechzehnten Jahrhunderts eine entschiedene Achsenschwenkung
im Fachwerkbau geltend. Dachfirst und Traufe werden nun parallel zur
StraBenfront gestellt; eine konstruktive Wandlung, die eine Reihe bau-
licher Einzelinderungen zur Folge hatten. Diese energische Abkehr von
dltesten Baugewohnheiten wird verschiedene Griinde gehabt haben. Die
leidigen, grundfléchesperrenden Traufgassen fielen nunmehr fort und die
Dachentwisserung konnte besser geregelt werden.

Da bei der Traufstellung der Hiuser die Giebel nun nicht mehr neben-
einander, sondern gegeneinander stehen, ist freilich der bequeme Zugang
zu den Dach- bzw. Bodenriumen unmoglich geworden. Man errichtete
deshalb bald auf der gegen die StraBe gerichteten Traufseite sogenannte
Quer- oder Zwerchgiebel. Zuerst bestand das Zwerchhaus vielleicht nur in
einer Windeluke fiir den Aufzug der Waren in den speichernden Dach-
raum. Erst spidter wurde er grofer und reicher ausgestaltet, da man den
Giebel nur ungern im StraBenbild vermiSte und im Zwerchhaus einen
willkommenen Ersatz fand.
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Da weiter die Hduser nunmehr in der Regel die ganze Frontbreite der
Grundstiicke in Anspruch nehmen, muBte, wo das wirtschaftlich notwendig
war und keine Wagengasse zur Verfiigung stand, eine neue Verbindung
von der Strafle zum Hof geschaffen werden. Deshalb sind in vielen Fillen
hohe Durchfahrten durch die Hiuser eingeplant worden, damit die Fuhr-
werke auf den hinter dem Haus liegenden Hof gelangen konnten. Der
Eintritt ins Haus erfolgt dann nicht selbsténdig von der StraBenseite her,
sondern von der Durchfahrt aus, die selbst nur die ErdgeschoBhdhe ein-
nimmt. Steht das Haus auf hohem Sockel, und reicht die Sockelhdhe fiir
die Durchfahrt nicht aus, so hat man sich, wie beim Haus SonnenstraSe 6,
dadurch geholfen, da man das restliche GeschoB3 iiber der Durchfahrt
einige Stufen hoher legte 16).

¢) Zwischengeschof3

Seit dem Ende des 16. Jahrhunderts wird die alte konstruktive Einheit von
Erdgeschof3 und Zwischengescho8 nur noch ausnahmsweise angewandt; in
solchen Fiéllen wird jedoch die Zimmerhdhe des Zwischengeschosses deut-
lich auf die GeschoBhohe des folgenden Wohngeschosses gebracht.

d) Obergeschosse

Die Obergeschosse sind auf das ErdgeschoB3 aufgefiigt. Nach Aufgabe der
Knaggenverriegelung ist an ihre Stelle die Verkdmmung getreten. Das
AuskragungsmaB, das in der Zeit um 1550 auf ungefidhr eine Wandstirke
zuriickging, schrumpft nun bis auf wenige Zentimeter zusammen. Die
Deckenbalken liegen quer zum First und werden durch einen oder, bei
groferer Hausbreite, durch mehrere Unterziige unterstiitzt, die durch
Stiitzen in den Trennwinden getragen werden und auf starke Wand-
pfosten aufgezapft sind. Zur besseren Sicherung der Giebelwinde gegen
ein Ausweichen stehen Rdhmholz und Schwelle der Traufseiten 10 bis
15 Zentimeter iiber und fassen so zangenartig den mit der Wand biindig
liegenden &ufBleren Deckenbalken. Im Fachwerk der Giebelwand bildet er
gleichzeitig Rédhmholz und Schwelle fiir zwei ilibereinanderliegende Ge-
schosse. Bei zweiseitiger Auskragung ist die Ecklésung mittels Gratstich-
balken gefunden (Abb. 4 unten).

Die Schwelle liegt biindig mit den Balkenképfen und ist zur Sicherung
gegen ein Abgleiten schwalbenschwanzformig aufgekdmmt. Sie erhilt
jetzt eine Verzierung durch einfache Profile oder durch Wickelstibe
(Abb. 21). Die Gefache zwischen den Balkenkdpfen werden durch soge-
nannte Fillholzer geschlossen, die profiliert oder mit Eierstiben verziert
sind. Beim Haus Sonnenstrale 6 (Abb. 25) wird das Profil der Fiillholzer
liber die mit ihnen biindig liegenden Balkenképfe hinweggefiihrt. Dadurch
wird der Eindruck des von Réhmholz, Fiillhélzern und Schwelle gebildeten
breiten Bandes noch besonders verstirkt.

Frither waren die einzelnen Pfosten durch FuBbinder verstrebt; nun
werden ganze Wandteile mit Hilfe der hohen Verstrebung abgesichert
(Abb. 21c). Die neu gewonnene Form wird technisch weiter vereinfacht. Die
Uberblattung von Kopf- und FuBstrebe wird aufgegeben, die Kopfstrebe

) Diese Losung findet sich noch bei Traufenhiusern aus der ersten Hilfte des
19. Jahrhunderts, beispielsweise bei dem um 1840 erbauten Haus Dr. Ploch, Aster-
weg 9, das jahrzehntelang als Stadtbauamt gedient hat und in dem nunmehr das
Oberhessische Museum eingerichtet werden soll.
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schrumpft zur Knagge zusammen und die FuBstrebe wird noch lénger als
bisher. Sie greift bis in das néchste Feld, in einigen Féllen sogar bis zu
einem Drittel der Wandlinge aus (Haus Marktplatz 11, Abb. 28). Die so
gewonnene Figur ist der ,Mann“ oder der ,Wilde Mann“ in speziell ober-
hessischer Ausprigung. An den Eckpfosten ist er nur als halber ,Mann*
ausgebildet. Die so gewonnene Form wird unveréndert zweieinhalb Jahr-
hunderte hindurch beibehalten. Die beiden langen FuBstreben des ,Man-
nes“ entsprechen einander, da sie aus einem Stamm durch Auftrennen in
der Mitte gewonnen werden. Eine Bereicherung findet die Figur ofters
durch einen Riegel, der armartig zwischen Knagge und FuBstrebe ein-
gefiigt wird (Abb. 26). Gelegentlich findet sich, wie am Haus Sonnen-
straBe 6, auch eine Gegenstrebe zur FuBlstrebe, die dann meist aus einem
krummen Holz hergestellt ist (Abb. 25).

Neben den Eckpfosten, die eine durchschnittliche Stirke von 36 X36 Zenti-
meter haben, treten in unregelmiBigen Abstdnden Bundpfosten auf, die
die Verbindung zweier aufeinanderstoBenden Wénde herstellen und sichern
sollen. Sie sind deshalb nicht in regelméBigen Absténden iiber die Wand
verteilt, sondern ihre Stellung richtet sich nach der inneren Raumauf-
teilung; diese ist von jetzt ab bestimmend fiir die ganze Konstruktion des
Fachwerkhauses. An der Stellung der Bundpfosten kann man im #dufleren
Bild des Fachwerks zumeist die innere Raumaufteilung ablesen. In der
Mehrzahl der Fille wird angestrebt, daB das Fachwerk der ganzen
StraBenfront Symmetrie zeigt.

Der #uBere Schmuck an Bildschnitzerei beschridnkt sich im wesentlichen
auf Eckpfosten, Rdhmholz, Schwelle und Ecksdulen mit Sockeln. Wickel-
stab, Eierstab und vereinzelt auch Muscheln (Palmetten bzw. Rosetten)
bilden die vorherrschenden Schmuckmotive, die aber niemals in friesar-
tiger Reihung wie in Norddeutschland verwendet werden.

Die Pfostenstellung ist jetzt unabhingig von der Balkenlage geworden.
Zwischen Eck- und Bundpfosten oder zwischen die Bundpfosten unter-
einander ordnet man nun die Wandpfosten unter Beriicksichtigung der
gewiinschten Fensterbreiten symmetrisch an. Die Nachbarpfosten der
Bund- und Eckpfosten sind wegen der langen FuBstrebe oft nicht als
Wandpfosten von der Schwelle bis zum Réhmholz ausgebildet, sondern
man stellt sie auf die Strebe oder auf den Brustriegel (Abb. 24). Oft finden
wir zwischen den Fenstern gedoppelte Pfosten angeordnet, die mit Pfo-
stenbreite auseinanderstehen (SonnenstraBe 6, Abb. 25, WalltorstraBe 37,
Abb. 26). Fiir die Fenster werden jetzt einfach die leeren Gefache benutzt.
Als Gewindepfosten dienen die Wandpfosten und als Sturzriegel das
Rihmholz. Nur in wenigen Fillen haben die Fenster noch eigene Ge-
wiéndepfosten und Sturzriegel.

Die Briistungsaussteifung wird jetzt mehr formal als konstruktiv ange-
wandt. Am Haus Marktplatz 11 (Abb. 28) sehen wir die Gefache durch
Andreaskreuze und einfache Schrighélzer, ausnahmsweise auch durch
reich ornamentierte Holztafeln ausgefiillt. Auch haben hier die Eck-
briistungsfelder eine Ausfiillung mit Andreaskreuzen erhalten, da die
Eckfelder durch die weitausgreifenden FuBstreben nicht beriihrt werden.
Der GefachverschluB8 wird wie bisher durch Flechtwerk mit Lehmbewurf
von beiden Seiten und Verputz hergestellt. Ein Ausmauern mit Back-
steinen ist unbekannt.
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e) Dach

Das Kehlbalkendach mit stehendem Stuhl bleibt selbst nach der First-
schwenkung erhalten. Die Dachbalken liegen quer zum First und sind in
gleicher Weise unterstiitzt wie die Deckenbalken. Die Sparren sind gegen
den Balkenkopf zuriickgesetzt, teils in die Balken eingezapft, teils sind
sie auf eine FuBpfette aufgeklaut (Abb. 20). Die Kehlbalken sind an die
Sparren angeblattet und werden bei gréBeren Spannweiten durch einen
oder mehrere Unterziige unterstiitzt. Sie wiederum werden von Stuhl-
sdulen getragen, deren #uBerste im Giebelfachwerk als Wandpfosten
stehen. Die Verbindung der Sparren am First ist durch einen Scherzapfen
hergestellt.

Die Dachtraufe ist so ausgebildet, daB biindig mit den {iiberstehenden
Balkenkopfen eine Schwelle aufgekdmmt ist, auf die die Aufschieblinge
genagelt sind. Der Zwischenraum zwischen den Balkenkdpfen ist durch
Fiillholzer geschlossen (Abb. 20c). Bei freistehenden Hausern (Abb. 29)
ist der Giebel durch ein Stichgebilk vorgeholt und von der oberen Kehl-
balkenlage an abgewalmt. Die eingebauten H#user kragen auf den Giebel-
seiten nicht aus. Im Fachwerk des Giebels 148t sich die Konstruktion des
Daches meist ohne Miihe ablesen (Sonnenstrafie 6, Abb. 25). Die Dach-
flache hat ihre ruhige Wirkung hiufig durch verschiedene spdtere Aus-
bauten verloren. Das Dach ist weiterhin mit Flachziegeln gedeckt, die an
First, Orten, Traufen und Kehlen mit Schieferplatten eingefalt sind, wie
es bei der alten hessischen Dachdeckung iiblich ist. Die Entwicklung des
Zwerchhauses ist bereits eingangs gekennzeichnet worden.

Aus diesem spidten Bauabschnitt haben sich naturgemifl die meisten Bei-
spiele erhalten. Nach den Berufen der Erbauer konnen wir wieder die
Hiusergruppe der Ackerbiirger, Kaufleute und Handwerker unterscheiden,
zu denen sich nun die Gruppe der Beamtenhduser gesellt, die die Land-
grafen bauen lieBen. In der GroBe der Anlage weichen die Hauser aller
Gruppen nicht weit voneinander ab. Kleinbiuirgerhduser sind in diesem
Zeitraum nicht mehr errichtet worden.

3. Das Haus des Ackerbiirgers

Die Ackerbiirger machen auch weiterhin einen groBlen Teil der Bevdilke-
rung aus; unter ihren H&usern findet sich auch in diesem Zeitabschnitt
noch eine ganze Anzahl, die nach alter Tradition mit dem Giebel zur
StraBle zeigen, so das Haus

Neuen Bidue 7 (Abb. 22)

Ein Bauplan aus dem Jahre 1876 14B3t erkennen, daB die beiden unteren
Geschosse hier noch nach alter Konstruktion zusammengefait worden
sind. Freilich handelt es sich dabei nicht um die bis dahin {iblichen Wohn-
geschosse, sondern um einen Hochkeller und ein Wohnerdgeschof3. Uber
dieser Konstruktion kragen zwei weitere Wohngeschosse sowie der Giebel
um etwa Wandstérke vor.

Zur ErschlieBung des Hofes, der hinter dem Hause liegt, ist eine durch
die beiden unteren Geschosse reichende Durchfahrt angeordnet. Der Erd-
geschofigrundrifl 148t eine gewisse Dreizonigkeit erkennen, mit der Ein-
schrankung allerdings, da3 nach der Strafle zu keine Wohnrdume, sondern
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der Hochkeller liegt. Der Eingang ins Wohngeschof3 liegt in der Mitte der
Traufseite hinter der Durchfahrt; er fithrt auf einen ebenerdigen Flur und
die dahinterliegende Kiiche, die ihr Tageslicht nur durch ein kleines, auf
die Traufgasse gehendes Fenster bekommt. In der riickwéartigen Zone ist
der Stall untergebracht.

Das iiber eine gebrochene Treppe zu erreichende Wohnerdgeschof3 hat eine
nur um wenige Zentimeter geringere Zimmerhohe als die beiden dariiber-
liegenden ausgeprigten Wohngeschosse. Die Deckenbalken iiber dem Erd-
geschof3 liegen in Firstrichtung und sind in die Wandpfosten eingezapft,
wiahrend die Deckenbalken {iber den oberen Geschossen und die Dach-
balken parallel zur Giebelwand laufen und durch je zwei in Firstrichtung
liegende Unterziige getragen werden. Der Dachraum wird durch zwei
Kehlbalkenlagen unterteilt, die durch stehende Stuhlwinde unterstiitzt
werden. Die Sparren sind nicht in die Balken eingezapft, sondern auf eine
FuBpfette aufgeklaut, Aufschieblinge sind nicht vorhanden. Der gesamte
Dachraum diente als Speicher.

SonnenstraBe 12 (Abb. 23)

Der Hof Sonnenstrafle 12 liefert zugleich ein Beispiel fiir die gro3e Breite
der Grundstiicke auf dem neuerschlossenen Geldnde im Siidosten der
Stadt. Die Sonnenstralie verlduft parallel zur alten Stadtmauer und dem
davorliegenden Stadtgraben. Das Grundstiick st668t an den Stadtgraben
und hat nur eine Tiefe von 10,0 Meter; seine Breite dagegen betrigt
25,0 Meter. Die einzelnen Gebdude sind daher nicht hintereinander, son-
dern nebeneinander angeordnet. An die rechte Ecke geriickt, steht mit der
Traufe zur StraBle das Wohnhaus. Links daneben liegt der zur StrafBe
offene Hofraum, an seiner Riickseite unmittelbar am Stadtgraben der
Stall. Den Hof schlieBt auf der linken Seite die mit dem First quer zur
StrafBe stehende Scheuer ab.

Nach dem Bauplan von 1876 hat das Haus drei selbstéindige Geschosse und
steht auf einem 1,60 Meter hohen Kellersockel. Im Erdgeschof3 finden wir
wieder wie bei den Giebelhdusern den quergeteilten, dreizonigen Grundrif3
des Bauernhauses!’). In der mittleren Zone liegen zu ebener Erde
der Flur und dahinter die Kiiche. Zu den Wohnridumen in den beiden
seitlichen Zonen fiihrt aus dem Flur eine neunstufige Treppe hinauf, da
unter ihnen die Kellerrdume untergebracht sind. Zwischen den beiden
Zimmern, die die ganze Haustiefe einnehmen, liegt iiber der Kiiche eine
Kammer, aus der die Treppe ins Obergeschof fiihrt.

Da das Haus auf der linken Seite nicht eingebaut war und der Giebel
daher zur Einbringung der Feldfriichte und Waren in den Dachboden
zugénglich blieb, waren Windeluke oder Zwerchhaus auf der Traufseite,
wie wir es bei den eingebauten Hiusern regelmiBig finden, nicht not-
wendig. Das Haus ist heute stark verdndert und liegt ganz unter Putz. Auf
der Stelle des ehemaligen Hofes mit Scheuer und Stall steht ein Neubau.

SonnenstraBe 5 (Abb. 24)

Ein zweites Beispiel steht ebenfalls in der Sonnenstrale nahe dem Alten
SchloB3 auf dem Kanzleiberg. Die Zeichnung aus dem Jahre 1890 stimmt

17) Im Grunde ist in diesem ,dreizonigen“ Bau bereits das moderne Mietshaus vor-
gebildet. Von einer Mitteltreppe aus werden die einzelnen ,Etagen“-Wohnungen
nunmehr selbstdndig zugédnglich gemacht.

44




mit dem gegenwirtig vom Putz befreiten Bauzustand gut iiberein. Auch

" hier sehen wir im Erdgescho den dreizonigen Grundri des Bauern-
hauses. Die Kiiche liegt allerdings nicht in der mittleren Zone am hinteren
Ende des Flurs, sondern sie ist seitlich in die linke Zone hinter die Wohn-
stube verschoben worden, da in dem beiderseits eingebauten Traufenhaus
der Flur die Verbindung von Strafle und Hof herstellen mufl. Die rechte
Zone wird vom Stall eingenommen, der mit dem Flur auf gleicher Héhe
liegt; Wohnstube und Kiiche sind um eine Stufe héher gelegt.

Die beiden unteren Geschosse, Erd- und Zwischengeschof8, sind noch nach
der alten Bautradition zusammengefaB3t; die beiden oberen Geschosse und
das Zwerchhaus kragen wenige Zentimeter vor. In der Aufteilung des
Fachwerks, das beim Einbau der Léden freigelegt wurde, féllt das Streben
nach volliger Symmetrie des ganzen Hauses auf. Nur im Erdgeschof3 hat
man dem Nutzungszweck zuliebe auf Symmetrie verzichtet; man hat dafir
zwei Gruppen gebildet, indem man das Fenster links von der Haustiir,
das eigentlich zum Flur gehort, mit den drei Fenstern der Wohnstube
zu einer Gruppe zusammengezogen hat. Rechts der Haustiir sind {iiber
einem hohen Sockel zwei kleine Stallfenster angebracht, die in gleichem
Abstand von Haustlir und Hausecke sitzen.

Im Zwischengescho3 sehen wir eine durchlaufende Reihe von Fenstern,
der einzige Fall einer solchen Gruppierung in GieBen. Nur die beiden
Eckfelder sind fensterfrei gelassen worden. Die Zimmereinteilung im
Zwischengeschof3 widerspricht der oben aufgezeigten Regel, daf man
aus der dulBleren Fachwerkgruppierung auf die Raumgestaltung im Inneren
des Hauses schliefen konne. Hier wiirde man strafBenseitig, wie in den
beiden dariiberliegenden Geschossen, zwei gleichgroBe Zimmer oder eine
dreizonige Raumaufteilung erwarten. Vielleicht handelt es sich hier um
eine nachtrégliche Verdnderung der Zimmeraufteilung 18).

Wie es der Bundpfosten in Hausmitte anzeigt, liegen in den beiden Ober-
geschossen straBenseitig zwei groBle Zimmer; von den rechten hinteren
Zimmern ist je ein schmaler Raum fiir den Abort abgetrennt, der nicht
wie sonst liblich, nach dem Traufgang zwischen den H#usern, hier in den
Stall, fiihrt. Das Dachgescho mit dem Zwerchgiebel ist erst in spiteren
Jahren zu Wohnzwecken ausgebaut worden.

Das Fachwerkgefiige der Obergeschosse 148t sich leicht ergédnzen. Von der
Figur eines ganzen , Wilden Mannes“ in Hausmitte sind nur die beiden
Knaggen erhalten. Zwischen Knagge und FufBistrebe setzte ein Riegel arm-
artig an, wie wir es bei den halben ,Méinnern“ an den Eckpfosten und
bei der gleichen Figur im oberen Obergeschof3 sehen. Wegen der weitaus-
holenden FuBstrebe haben die Fensterbriistungsfelder keine Aussteifung,
sondern nur die restlichen Zwischenfelder erhalten.

Im oberen Obergeschof3 ist die Ausbildung an den Eckpfosten verschieden.
Das diirfte nicht urspriinglich sein, sondern sich durch die Auswechselung
einer FuBstrebe, wahrscheinlich der rechten, ergeben haben. Denn
urspriinglich waren zwei sich entsprechende FuB3streben immer gleich, da
sie aus demselben Baumstamm gewonnen worden sind. Im Zwerchhaus
tritt am Full des Mittelpfostens in beiden Geschossen eine Rosette auf, die
in Gieflen nur vereinzelt vorkommt. Die Briistungsfelder zeigen schrig-
gestellte, gekriimmte Holzer. Auf die mit Seilornamenten reichverzierte
Réhm- und Fiillh6lzer dieses Hauses sei besonders hingewiesen.

15) Das reizvolle Treppengeléinder vgl. H. Walbe 1938, S. 122, Abb. 135.
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Bei einem Vergleich der beiden Hiuser der Sonnenstraie 12 und 5 mit der
Neuen Biue 7 (Abb. 22) stellen wir fest, daB trotz der verdnderten First-
richtung die Grundrisse im Prinzip die gleichen geblieben sind. In der
Mitte des Hauses liegt zu ebener Erde der Flur, auf den von der Trauf-
seite aus der Hauseingang fiihrt, dahinter die Kiiche; nur auf den beider-
seits eingebauten H&usern ist sie neben dem Flur auf der Hofseite ange-
ordnet. Der Stall ist im Haus selbst untergebracht, der Hof liegt hinter
dem Haus; nur wo es wegen der geringen Tiefe des Grundstiicks nicht
moglich ist, befindet der Hof sich neben dem Wohnhaus.

Auch ein Vergleich mit dem eingangs genannten mittelalterlichen Acker-
bilirgerhaus Neustadt 37 zeigt, daB sich in der Ausbildung des Erdgeschosses
keine Unterschiede entwickelt haben. In beiden Féllen haben wir den
quergeteilten, dreizonigen Grundriffi des Bauernhauses mit geringen Ver-
dnderungen vor uns. Ist das Haus Neustadt 37 mit nur einem Obergeschof3
allein filir den Bedarf des Erbauers zugeschnitten, so finden wir jetzt regel-
maifig mehrere Obergeschosse, weil ein dringender Bedarf an vermiet-
baren Wohnrédumen bzw. ganzen Wohnungen eingetreten ist.

4. Das Haus des Kaufmanns

Die Kaufmannshéuser erreichen nicht mehr die GréBe der Anlagen, wie
wir sie in den beiden fritheren Zeitrdumen kennengelernt haben; sie
stehen auch nicht mehr in Giebel- sondern in Traufstellung zur StraBe.
Wenn der Hof hinter dem Haus liegt, mufl eine Durchfahrt angeordnet
werden, damit die mit Waren beladenen Wagen in den Hof gelangen
konnen. Die Durchfahrt ist nie in Hausmitte, sondern an einer Hausseite
gelegen und nimmt naturgemaB nur das Erdgeschof3 in Anspruch. Auf der
Hofseite findet sich oft ein mehrgeschossiger Anbau quer zum Vorderhaus;
in diesem sind teils offene, teils geschlossene Lagerrdume untergebracht.
Der Hof wird auf seiner Riickseite durch eine Scheuer abgeschlossen, die
mit dem First parallel zur Strale und zum Wohnhaus steht.

SonnenstraBe 6, Haus Weisel (Abb, 25 und 25a)

Ein kennzeichnendes Beispiel fiir das Kaufherrenhaus dieser Bauperiode
bietet das Haus Weisel in der Sonnenstrale 6. Es steht auf einem breiten,
aber nicht sehr tiefen Grundstiick im nordéstlichen Teil der Sonnenstrafe.
Da das Haus, das in Traufstellung zur StraBe steht, die ganze Grund-
stlicksbreite einnimmt, fiihrt eine Durchfahrt an der rechten Seite durch
das Haus. Das Haus ruht auf einem 1,80 Meter hohen Sockel, der einen
maichtigen Gewolbekeller beherbergt. Da diese Hohe fiir eine Durchfahrt
noch nicht ausreichend ist, hat man den FuBlboden der Ridume iiber der
Durchfahrt hoéher gelegt!®). Aus der Durchfahrt fithren fiinf
Stufen in diesen Keller hinab, der bis zur Hausmitte reicht und ein ein-
faches, in Richtung des Firstes verlaufendes Tonnengewdlbe besitzt. In
der riickwéartigen Haushélfte liegen zu ebener Erde der Hausflur und ein
weiterer Kellerraum mit flacher Holzbalkendecke.

Das eigentliche Wohnerdgeschof3 ist durch zwei durchgehende Querwinde
dreizonig geteilt. In Hausmitte liegt ein groBer Vorplatz, auf den die
Treppe aus dem Hausflur miindet. Zwei Stufen fiihren aus dem Vorplatz

1) Vgl. Anm. 16.
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hinauf in die als Schreibstube benutzten Rdume {iber der Durchfahrt. Im
mittleren und linken Teil liegen auf der StraBenseite ein Zimmer und
dahinter die Kiiche. Die beiden Obergeschosse sind in gleicher Weise auf-
geteilt. Der Dachboden ist durch eine Kehlbalkenlage unterteilt und diente
als Speicher.

Die Aufteilung des Fachwerks zeigt eine ausgeprigte Gruppenbildung, die
von der inneren Raumaufteilung durch die verschiedene Breite der Zim-
mer bestimmt wird. Die Bundpfosten stehen senkrecht libereinander und
zeigen fast alle die Figur des , Wilden Mannes“. Der 36 Zentimeter breite
starke Eckpfosten im Erdgeschofl zeigt weniger Schnitzerei als die Eck-
pfosten des Obergeschosses. Im unteren Drittel ist ihm aus dem vollen
Holz eine Schrige angearbeitet, die unter 45° nach der AufBlenkante ver-
1duft. Die beiden durchlaufenden Pfosten links und rechts der Durchfahrt
haben gleichfalls 36 Zentimeter Stdrke und sind mit Bossen und Lisenen
verziert (Renaissanceformen des Steinbaus). Die Schwelle ist 29 Zenti-
meter stark und ohne Profil gearbeitet. Der Bundpfosten im Erdgeschof3
ist besonders hervorgehoben; das Fachwerk iiber dem hohen Sockel einer-
seits und der Durchfahrt andererseits ist je zu einer Gruppe zusammen-
gefafit.

In den beiden Obergeschossen sehen wir je drei in sich geschlossene,
symmetrisch ausgebildete Gruppen, von denen der mittleren im 2. Ober-
geschofB die Figur des ,,Wilden Mannes“ fehlt. Uber dem Erdgeschof3 bilden
Réhmbholz, Fiillholzer und Schwelle ein einheitliches Band, da das Profil
der Fiillholzer iiber die biindig liegenden Balkenkopfe hinweggefiihrt ist,
wihrend iiber dem 1. Obergescho3 die Balkenkopfe vortreten. Schwelle
und Rdhmbholz der Liéngswinde stehen zur Sicherung des Ridhmholzes der
Giebelwénde tiber. Die Eckpfosten der beiden Obergeschosse sind zu reich
geschnitzten Ecksédulen gebildet. In Hausmitte sitzt ein symmetrisch aus-
gestaltetes Zwerchhaus, vor dem die Dachtraufe vorbeigefiihrt ist.

An der siidlichen Giebelwand ist das Fachwerk ebenfalls sichtbar. Die
Eckpfosten zeigen das Strebenwerk des ,Wilden Mannes“, das teilweise
durch eine gekriimmte Gegenstrebe zur FuBstrebe bereichert worden ist.
Die mittleren Bundpfosten sind besonders stark gemacht (30 Zentimeter),
da sie den mittleren Unterzug tragen; sie sind durch zwei krumme FuB3-
streben abgestiitzt. Die beiden 20 Zentimeter starken Nachbarpfosten
tragen gleichfalls zwei Unterziige, so daB3 insgesamt drei Unterziige die
querliegenden Deckenbalken unterstiitzen. Die #uBeren Deckenbalken
liegen biindig mit der Wand und stellen gleichzeitis R#hmholz und
Schwelle dar, da die Geschosse nicht auskragen. Die Fenster besitzen
eigene Sturzriegel.

In gleicher Weise wie die GeschoBkonstruktion 148t sich der Aufbau des
Daches an der duBleren Giebelfliche ablesen. Wir sehen im unteren Ge-
schof drei Pfosten der Stuhlwinde des stehenden Stuhls, die die Unterziige
der unteren Kehlbalkenlage tragen. Die beiden #uBeren sind mit einer
langen FuBstrebe abgestrebt. Im oberen GeschofB trigt der Mittelpfosten
den Unterzug fiir die obere Kehlbalkenlage. Alle Unterziige sind auf die
Pfosten aufgezapft und treten wenige Zentimeter vor die Giebelwand vor.
Die Sparren sind auf die FuBpfetten aufgeklaut und stehen iiber. Die
Giebelsparren sind am DachfuB durch kurze FuBbinder gesichert. Die
Kehlbalken sind an die Sparren angeblattet.

Im Hof legt sich ein Anbau quer zum Vorderhaus. Er hat in drei Ge-
schossen offene Lauben, die im Erdgeschof von drei, in den Obergeschossen
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von je vier geschweiften Stiitzen getragen werden. Die Stiitzen haben
Kopfbinder mit angeséigtem Profil. Die Geldnder sind aus kréftigen
Docken hergestellt2?). Den Hofraum schliet eine Scheuer ab, die mit
dem First parallel zur StraB3e steht.

WalltorstrafBBie 35/37 (Abb. 26 und 26a)

Im nérdlichen Teil der Walltorstrae steht auf dem Grundstiick Nr. 37
ebenfalls ein interessantes Kaufmannshaus, obwohl es durch den Einbau
moderner Liden im Erdgeschof3 verdndert ist. Das Haus gehort heute mit
dem Nachbarhaus Nr. 35 zusammen, mit dem es im gleichen Jahr 1620
erbaut worden ist. Urspriinglich waren es zwei selbstédndige Héuser, die
durch die Verbauung des Winkels und durch ein einheitliches Dach wie
ein Reihenhaus wirken. Diesen Eindruck verstidrkt vor allem die gemein-
same Tordurchfahrt und die iiber das Ganze symmetrisch gesetzte Anord-
nung der beiden Zwerchh#user. Das Fachwerk, das im Jahre 1934 freigelegt
wurde, ist zwar in manchen Punkten gestort, es ldBt sich aber leicht
erganzen.

Die H#usergruppe steht auf einem niedrigeren Sockel; die Durchfahrt,
die noch die schonen, aus der Erbauungszeit stammenden Torfliigel besitzt,
reicht hier durch das ganze, wohnlich hohe selbstédndige Erdgeschof}; sie
ist wesentlich héher und breiter als beim Haus Weisel.

Die beiden Obergeschosse und das Zwerchhaus kragen auf der StraBlen-
seite um wenige Zentimeter vor. In den Obergeschossen sehen wir wieder
die Bildung von in sich abgeschlossenen, symmetrisch ausgestalteten
Gruppen; die dahinterliegenden Rdume entsprechen der Gruppierung der
AufBlenwinde. Eck- und Bundpfosten sind stdrker gehalten als die librigen
Wandpfosten und zeigen die Figur des ,Wilden Mannes“. Die Eckpfosten
sind mit Flachschnitzerei verziert. Die Fiillholzer zeigen den Eierstab, die
Rihmholzer und Schwellen Wickelstdbe. Das Zwerchhaus sitzt nicht in
Hausmitte, sondern ist, wie bereits erwédhnt, symmetrisch zu dem Zwerch-
haus von Nr. 35 errichtet, dem es auch in der Fachwerkausbildung fast
gleicht. Die Eckpfosten sind mit Dreiviertelsdulen verziert und durch
krumme FuBlstreben abgestrebt, die bis zum Brustriegel reichen. Die
Giebelspitze ist abgewalmt.

Beim Haus Nr. 35 besitzt das Fachwerk des 1. Obergeschosses moglicher-
weise nicht mehr den urspriinglichen Bestand; Eckpfosten, Raéhmholz und
Schwelle haben keine Schnitzereien. Wir sehen die neue Wandverstre-
bung, wie sie in Gielen zum ersten Male am ,Neuen Schlo“ angewandt
worden ist. Die Streben nehmen nun die ganze Wandhdhe ein, sie gehen
nicht mehr in den Pfosten, sondern laufen von der Schwelle zum R&hm-
holz?), Auf der linken Seite ist noch ein starkes, gekriimmtes
Holz von den AusmaBen der alten Eckstrebe verwendet worden, wahrend
die rechte Seite schon eine geradlinige Strebe in der Stirke der Wand-
pfosten zeigt, wie sie in der spéteren Zeit die Regel wurde.

5. Das Haus des Handwerkers

Handwerker gehoren zu den wohlhabenden Familien der Stadt, und die
GroBe ihrer Haduser steht nicht hinter der der {iibrigen Biirgerhiuser

) Siehe Abb. 145 in H. Walbe, 1938, S. 130; vgl. auch K. Gléckner, Siebenhundert
Jahre GieBien in Wort und Bild, 1948, S. 33, Abb.

#) In dieser Form erscheint das Prinzip der ,hohen Verstrebung“ am Neuen SchloB
von 1537 voll entwickelt (H. Kriiger, Neues SchloB, Abb. 2, 4, 5).
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zuriick, zumal, wenn sie, was jetzt nur noch selten der Fall ist, noch einen
landwirtschaftlichen Betrieb beherbergen.

Neuen Bidue 9 (Abb. 27 und 27a)

Nach einer Bauzeichnung von 1905 zeigt das Haus Neuen Béue 9 eine klar
dreigliedrige Aufteilung. Es steht auf einem etwa 1,2 Meter hohen Stein-
sockel, der den mit einer Holzbalkendecke abgedeckten Keller beherbergt.
Aus dem breiten ebenerdigen Flur in der Mitte des Hauses fiihrt eine
elfstufige Treppe zu den Wohnrdumen 22), die nur noch im linken Fligel in
urspriinglicher Lage vorhanden sind. Die rechts ebenso angeordneten
Werkstatt und Kiiche haben einem ebenerdig gelegten Ladeneinbau
weichen miissen.

Die heutige Raumaufteilung in den Obergeschossen entspricht nicht der
urspriinglichen und wird vermutlich frither nicht anders gewesen sein
als beim Haus Sonnenstraflie 12 (Abb. 23), wie es sich auch aus der Ausge-
staltung des Fachwerks der Straflenfront ergibt.

Das Fachwerk wurde im Jahre 1904 freigelegt und zeigt vollige Sym-
metrie, wie sie jetzt in der Mehrzahl aller Fille angestrebt wird. Das
Erdgescho8 wird urspriinglich auch symmetrisch gestaltet gewesen sein.
In den Obergeschossen liegen rechts und links von einem symmetrisch
gestalteten Mittelstiick zwei gleichausgebildete Gruppen. Dariiber sitzt in
Hausmitte ein gleichfalls symmetrisch geformtes Zwerchhaus, dessen
Giebelspitze abgewalmt ist. Das Fachwerk zeigt nur wenige Holzer, die
tiber die Zahl der konstruktiv unbedingt notwendigen hinausgehen. Auch
mit duBerem Schmuck durch Schnitzerei ist der Zimmermann zuriick-
haltend gewesen. Wir sehen Flachschnitzerei an Eckpfosten und Knaggen,
am Zwerchhaus Dreiviertelecksédulen; Schwelle und Réhmholz haben ein-
fache Profile. Die Fiillholzer sind mit Wickelstéiben verziert.

Haus Marktplatz 11 (Abb. 28 und 28a)

An der bevorzugten Ecke von Marktplatz und M&usburg steht das am
reichsten ausgestattete Bilirgerhaus GieBlens, das laut Inschrift im Jahre
1619 erbaut wurde: die alte Apotheke. Zusammen mit seinem Nachbar-
haus, das leider um 1900 einem ausdruckslosen Steinbau Platz machen
mubflte, bot es ein anschauliches Beispiel, wie sich das Biirgerhaus vom
spiten Mittelalter bis zum Anfang des 17. Jahrhunderts weiterentwickelt
hatte. AuBerdem zeigte es uns, wie sich die Stellung der Handwerker in
der Stadt verdndert haben mufB3?®). Wenn das mittelalterliche
Haus Nr. 12 bescheiden wirkte und nicht iiber den Rahmen der Acker-
biirgerhduser seiner Zeit hinaus ging, so hatte der Erbauer des hier be-
sprochenen Hauses Nr. 11 auf jeden Fall einen ungewohnlichen Bau hin-
stellen wollen, der die iibrigen Biirgerhduser sowohl an GréBe als auch
an reicher Gestaltung unbedingt hatte iibertreffen sollen. Dabei nahm er
keinerlei Riicksicht auf die Héuser der Umgebung. So blieb dieses Haus
trotz seiner reichen Gliederung ein Fremdling, der den organischen Auf-
bau des GieBener Marktplatzes sprengte 2). Das Haus hat fiinf Geschosse,

2) Treppengelédnder siehe H. Walbe, 1938, S. 122, Abb. 135.

3) Soweit man den privilegierten Apotheker einer Universititsstadt des 17. Jahr-
hunderts einem Handwerksmeister gleichsetzen darf.

*) Der alte Zustand vor dem Umbau ist durch verschiedene bildliche Darstellungen
dieser unharmonischen Marktplatzfront wihrend des 18. und 19. Jahrhunderts
festgehalten worden. Siehe auch Abb. 129 in H. Walbe, 1938, S. 118, und K. G16ck-
ner, 1948, S. 15 (siehe unsere Abb. 28b).
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von denen die beiden unteren noch in alter Konstruktionseinheit zusam-
mengefallit sind, widhrend die oberen auf beiden Schauseiten schwach
vorkragen. Nach Mé&usburg und Marktplatz deutete je ein Zwerchgiebel
mit zeitgenossisch geschweiften Réndern bereits die Renaissanceformen
des Steinbaus an.

Mit der Balkenlage liber dem Zwischengeschof3 beginnt, von zwei reich-
geschnitzten Konsolen getragen, ein groBer Eckerker, der durch die drei
oberen Geschosse reicht und von einem Giebel mit gleichfalls geschweiften
Réndern bekront wird. Den Sparren sind Bretter aufgenagelt, deren Rand
in geschweiften Formen ausgeschnitten und deren Flédche ganz mit Schnit-
zerei verziert ist. Die Erkergeschosse kragen allseitig wenige Zentimeter
vor. Samtliche Gefache werden von Fenstern eingenommen, die Brii-
stungsfelder sind mit Schréagholzern ausgefiillt, nur die Mittelfelder zeigen
in den oberen Geschossen eine Aussteifung durch Andreaskreuze und in
dem unteren durch eine geschnitzte Holztafel. Die Eckpfosten sind mit
reich geschnitzten Dreiviertelecksédulen verziert.

Das Fachwerk der GeschofSwinde ist mit geringen Abweichungen symme-
trisch ausgebildet. Die Eckpfosten des 2. und 3. Obergeschosses zeigen die
Figur des ,Wilden Mannes“, wihrend im 4. ObergeschoB die Knaggen
fehlen. Die Fuflstreben liegen sehr flach und nehmen ein Drittel der
Wandlidnge ein. Da die leicht gekriimmten Streben die Eckbriistungsfelder
nicht beriihren, haben diese hier Ausfiillungen erhalten. Teils handelt es
sich um Andreaskreuze aus leicht gekriimmten und mit Nasen oder Flach-
schnitzerei verzierten Holzern, teils um Holztafeln, wie sie die beiden
mittleren Briistungsfelder des 2. und 3. Obergeschosses zeigen. Wahrend
das Fachwerk der beiden unteren zusammengefaf3iten Geschosse keinerlei
duBeren Schmuck besitzt, ist es in den oberen Geschossen reich mit
Schnitzerei verziert.

Eckpfosten und Streben zeigen Flachschnitzerei, die Fiillh6lzer sind mit
Eierstdben, die Rdhmholzer und Schwellen mit einfachen, flachen Profilen
verziert. In die Brettfiillung sind reiche Ornamente eingeschnitzt. Trotz
allen Reichtums an duBerem Schmuck durch Schnitzbildnerei wirkt das
Haus keinesfalls liberladen, denn durch die vorherrschend symmetrische
Ausgestaltung des Strebenwerks ist Klarheit im Aufbau erzielt worden.
Die Ubernahme der Formen des Steinbaus kennzeichnet den beginnenden
Verfall der Zimmermannskunst.

Die Ausbildung des Erdgeschosses ist klar und einfach. An der Ecke Médus-
burg/Marktplatz liegt der gerdumige Laden mit dem Eingang vom Markt-
platz. Neben dem Ladeneingang befindet sich der Hauseingang, der auf
einen schmalen Flur mit der Treppe fiihrt. Den restlichen Raum der
rechten Hélfte des Erdgeschosses nimmt ganz ein Laboratorium ein. Neben
dem Brunnen ist ein AusguBlbecken angebracht, das seinen Ablauf nach
der Traufgasse des Nachbarhauses hat, wohin auch die Aborte in den
Geschossen fiihren. Im Zwischengeschof3 liegen an einem schmalen Flur
zwei Wohnstuben und eine Kammer. In den beiden Obergeschossen liegen
an einem schmalen Gang, der sich parallel zur Marktplatzseite durch das
ganze Haus zieht, nach dem Marktplatz zu zwei Zimmer und auf der
anderen Seite die lange, schmale Kiiche und der Abort. Der bedeutendste
Raum in den Obergeschossen ist das Zimmer mit dem groBfen Eckerker.
Die Erkerwinde sind ganz in Fenster aufgeldst und bieten eine ungehin-
derte Aussicht auf das Leben und Treiben auf dem Marktplatz und in der
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Mséusburg. Das 2. Obergescho§ war noch vom Hausherrn bewohnt, wéhrend
die beiden oberen Geschosse vermietet waren. Der gesamte Dachboden
diente als Speicherraum.

6. Das Haus des Beamten

Im Zuge der groBziigigen Neugestaltung der Stadt nach Errichtung des
neuen Befestigungsringes wurden durch die Landgrafen erstmalig Wohn-
héduser fiir ihre Beamten errichtet, von denen leider nur eines erhalten
geblieben ist; auch dieses ist durch Umbauten verdndert. Durch die beson-
dere Anlage der GeschoBltreppe unterscheidet es sich von den tibrigen
Biirgerhdusern.

Landgraf-Philipp-Platz 5, Haus Egly (Abb. 29 und 29a)

Gegeniiber dem ,Neuen SchloB“ und neben dem ehemaligen Universitits-
gebdude am fritheren ,Brand“ gelegen, wurde es durch die Landgrafen
im Jahre 1600 erbaut. Im Griindungsjahr der Universitiat, 1607, wurde es
vom Landgrafen dem Professor Balthasar Mentzer geschenkt.

Durch die spitere Straenaufhéhung erscheint das Haus stark in die Tiefe
gesunken. Das zweigeschossige Haus steht in Traufstellung zum Platz. Das
Obergeschof3 kragt nach drei Seiten iliber und auch der rechte Giebel ist
durch ein Stichgebilk um das gleiche Maf3 vorgeholt. Beide Giebelspitzen
sind abgewalmt. In der Mitte der vorderen Traufseite sitzt ein breites
Zwerchhaus, dessen oberes GeschoB wenige Zentimeter vorkragt und
dessen Giebel einen kleinen Kriippelwalm hat. Rechts und links von dem
Zwerchhaus sind je zwei schmale, hohe Dachgauben im unteren und je
eine kleine Gaube im oberen Dachgescho3 angeordnet. Das Dach hat die
ruhige Wirkung der undurchbrochenen Dachfliche der &lteren Héauser
verloren. Es ist in der alten hessischen Art mit Flachziegeln eingedeckt,
die an First, Orten, Kehlen und Traufen mit Schieferplatten eingefafit
sind. Da das ganze Haus unter Putz liegt, konnen wir uns iiber die Auf-
teilung des Fachwerks kein Bild machen, doch werden wir an der Gruppie-
rung der Fenster die innere Gliederung der Rdume erkennen.

Das Haus hat den quergeteilten, dreizonigen Grundri3 des Bauernhauses.
Etwas aus der Mitte verschoben, liegt auf der Traufseite die Haustiir.
Durch sie betritt man den ebenerdigen Flur, aus dem sechs- und sieben-
stufige Treppen zu den rechten und linken Wohnridumen hinauffiihren.
Vom linken Treppenlauf leitet ein schmaler Gang zur GeschoBtreppe, die
als Wendeltreppe in einem sechseckigen, massiven Turm hochgefiihrt wird,
der der Riickseite des Hauses vorgelagert ist. Darin weicht das Haus vom
Bauernhaus ab, wo wir nirgends etwas Derartiges finden. Dagegen kom-
men diese Wendeltreppen in besonderen Treppentiirmen sehr hidufig in
massiven Stadthdusern der gotischen Zeit vor. Der Erbauer des Hauses
diirfte daher kein einheimischer Zimmermann gewesen sein.

Zwischen den vorderen Treppenldufen liegt der Eingang zur Kiiche, die
auf gleicher Héhe mit dem Flur liegt, wie wir es beim Bauernhaus finden.
Vor den beiden Treppenldufen ®°) liegen die Zuginge zu den beiden
Kellern unter den Wohnriumen. Die Keller haben Tonnengewdlbe, deren
Scheitel quer zum First verlaufen. Die Kellertiiren sind durch Falltiiren

%) Anschauliche bildliche Darstellungen siehe Abb. 142 in H. Walbe, 1938, S. 126; vgl.
auch die Treppengeldnder ebenda, S. 122, Abb. 135.
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abgedeckt. Auch die Deckenbalken iiber dem Erdgeschof3 liegen quer zum
First und sind durch einen in der Hausmitte verlaufenden Unterzug unter-
stiitzt, der durch Sdulen mit Sattelholz und Bégen getragen wird.

Im Obergescho trat man von der Wendeltreppe in einen gerdumigen
Vorraum, links davon befindet sich die Kiiche und rechts ein Zimmer.
Wie aus der Fensteraufteilung der StraBenseite zu schlieBen ist, lagen
nach der StraBe zu drei Zimmer. Das DachgeschoB war erst nachtréglich
zu Wohnridumen ausgebaut worden.

V. SCHLUSSBETRACHTUNG

Wenn der Uberblick iiber die Entwicklung des GieBener Biirgerhauses mit
dem Beginn des 19. Jahrhunderts abschlieBt, so geschieht das aus mehreren
Griinden:

1. Mit dem 19. Jahrhundert verschwindet das Fachwerkhaus aus dem
StraBenbild. Der Wandel des Zeitgeschmacks brachte es mit sich, dag der
Biirger sich seines Holzhauses schimte, es war ihm gegeniiber den allméh-
lich aufkommenden Steinbauten zu einfach, zu kleinbiirgerlich und zu
wenig ,reprisentabel“. Er klebte daher vor sein Fachwerkhaus eine neue
Putzfassade in antiker oder barocker Formensprache, die ein Massivhaus
vortiuschen sollte. Im Innern blieb alles beim alten. Als Beispiele dafiir
nennen wir die Hiuser Lindenplatz 4 (Abb. 30) und Marktplatz 16 (Abb. 30a).
Um die Mitte des 19. Jahrhunderts waren in GieBen alle Fachwerkhduser
unter Verputz verschwunden.

2. Mit dem 19. Jahrhundert beginnt der endgiiltige Verfall der Zimmer-
mannskunst. Mit der steigenden Verwendung von Maschinen zur Bearbei-
tung des Holzes gab das Handwerk seine Schopferkraft auf. Es verlor
jede kiinstlerische Gestaltungkraft und Lebendigkeit. Der Zimmermann
hat die unmittelbare Verbindung mit dem Wald verloren, der Holzhéndler
und das Sdgewerk haben sich eingeschaltet 26).

Es wurde nur noch in den einfachsten und billigsten Formen gebaut. Der
,Wilde Mann“ mit seinen krummen, weitausholenden FuBstreben ver-
schwindet. Alle Holzer sind gradlinig und haben die gleiche Stédrke, jeg-
liche Ausschmiickung fillt weg. Die GeschoBwinde kragen nicht mehr vor,
die AuBenwiinde werden vollkommen glatt. Es kam sogar so weit, da§ nur
noch das Geriist aus billigen unansehnlichen Hoélzern errichtet wurde, die
von vornherein dazu bestimmt waren, unter einer Putzschicht zu ver-
schwinden.

3. In dem betrachteten Zeitraum ist in GieBen kein einziges steinernes
Wohnhaus entstanden. Alle Biirgerhduser waren reine Fachwerkhiuser,
nur der Sockel und die Kellermauern waren aus Bruchsteinmauerwerk
hergestellt. Ein steinernes ErdgeschoB finden wir nur bei 6ffentlichen
Bauten, beim Rathaus und beim , Neuen SchloB“.

4. Erst im 19. Jahrhundert wurde, wie wir an Hand der vorhandenen
Baupline feststellen konnen, die Mehrzahl der Biirgerhduser durch Umbau

) Allerdings ist auch die grundlegende Umstellung der Waldwirtschaft von der
langsam wachsenden Eiche, die den gesteigerten Bauholzbedarf des 19. Jahr-
hunderts bei weitem nicht hitte befriedigen kénnen, auf die schnellwiichsigeren,
aber ,weichen“ Nadelhdlzer fiir den Abbruch der traditionellen Fachwerk-
Bauweise mitverantwortlich zu machen.
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verdndert. Seit dem sprunghaften Wachstum der Stadt, das nach Nieder-
legung der Festungsanlagen einsetzte, und seit der Ansiedlung der Indu-
strie entstand ein bedeutender Bedarf an neuen groBeren Lidden. In die
beiden unteren zusammengefaBten Geschosse der in den VerkehrsstraBlen
stehenden Fachwerkhduser wurden zeitgemifBe Ladenrdume eingebaut.
Und so gibt es nur noch eine kleine Zahl von Biirgerhdusern in den
stilleren SeitenstraBien, die in ihrem urspriinglichen Baugefiige unver-
dndert geblieben sind.
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GieBens Entwicklung von der mittelalterlichen

Innenstadt zum modernen Geschiiftszentrum

von Vermessungsrat Heinrich Schmidt

VORBEMERKUNG

Der vorliegende Aufsatz verdankt seine Entstehung im wesentlichen der
Anregung des Vorsitzenden des Oberhessischen Geschichtsvereins, Ober-
studiendirektor Dr. Karl Glockner (}). Bei Gespridchen mit dem Verfasser,
in denen sich Herr Dr. Gléckner nach dem Stand des Wiederaufbaus der
Innenstadt und nach weiteren stéddtebaulichen MaBnahmen erkundigte,
sah er auch Pléne, in denen der alte und neue Zustand einzelner Bau-
quartiere gegeniibergestellt war. Er bemerkte, dal der Biirger, der tédglich
durch die Innenstadt gehe, zwar den Fortschritt der Bauten, nicht aber die
damit verbundenen Anderungen in ihrem ganzen Umfang und ihrer Be-
deutung zu erkennen vermoge. So regte Dr. Glockner an, die durch den
Wiederaufbau bedingten Wandlungen zusammenhéngend darzustellen,
dies um so mehr, als ihm bis jetzt Berichte aus anderen zerstorten Stddten,
die diese Anderungen aufzeigten, nicht bekanntgeworden seien.

Der Verfasser griff diese Anregung gerne auf und unterzog sich der nicht
leichten Arbeit, zu versuchen, alle mit dem Wiederaufbau GieBlens zu-
sammenhéngenden Fragen darzustellen. Dabei ergab sich, daB die Zeit
von 1945 bis zur Gegenwart nicht isoliert, sondern nur in einem gréBeren
Rahmen betrachtet werden kann; denn ohne die Kenntnis der Vergangen-
heit kann die Gegenwart und ihr Geschehen nicht begriffen werden.

Aus diesem Grunde wird in Abschnitt I die Entwicklung der Innenstadt
bis zum Beginn des zweiten Weltkrieges gezeigt. Im Abschnitt II werden
das AusmaB der Zerstérung und die Uberlegungen zum Wiederaufbau
nach 1945 skizziert. Die Entstehung und der Inhalt des Aufbauplanes
werden in Abschnitt III ndher dargelegt. In Abschnitt IV werden die
Realisierung des Planes und die sogenannten BodenordnungsmafBnahmen
beschrieben und die rechtliche Zulassigkeit der MaBnahmen begriindet,
die von der Stadtverwaltung ergriffen wurden, ohne die der Aufbau nicht
moglich gewesen wiére. In Abschnitt V ist das Ergebnis des Wieder-
aufbaus, wie es der Verfasser sieht, dargestellt. Manche Probleme konnten
nur angedeutet werden. Die erschopfende Behandlung muf3 spéteren Ar-
beiten vorbehalten bleiben. Nicht nur von seinem Beruf her, sondern auch
zum besseren Versténdnis des Textes hielt es der Verfasser fiir richtiger,
nicht Geb&dudeansichten, sondern die Grundrisse zahlreicher Bauquartiere
zu zeigen. Um den Aufsatz nicht allzusehr auszudehnen, sind nicht alle
Gebiete der wiederaufgebauten Innenstadt in einzelnen Plédnen dargestellt
worden.

Der Verfasser hat sich bemiiht, so objektiv wie moglich zu sein, obwohl
er mitten im Geschehen stand bzw. noch heute steht. Er war zwar an der
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Konzeption des Planes Gravert nicht beteiligt, wohl aber an der Aus-
arbeitung des Fluchtlinienplanes, der die Detaillierung des Planes Gravert
war und daher nach Weisung zu erfolgen hatte. Seine Hauptaufgabe be-
stand in der Verwirklichung des von der Stadtverordnetenversammlung
beschlossenen Planes beziiglich der Neuordnung des Grundeigentums.

In dem vorliegenden Bericht werden die eigentlichen geoditischen und
mathematischen Fragen, die bei der Realisierung des Plans in erheblichem
Umfang auftraten, nicht behandelt, weil sie reine Fachfragen sind und
die meisten Leser kaum interessieren diirften. Um so eingehender hat der
Verfasser versucht, die {ibrigen Fragen zu behandeln, zumindest sie aber
anzudeuten.

Wenn der vorliegende Aufsatz dazu anregt, weitere Untersuchungen in
der gekennzeichneten Art zu betreiben, so ist der Verfasser hierfiir dank-
bar. Herzlichen Dank bin ich meinen Mitarbeitern im Amt schuldig, die
mir bei der Anfertigung der Plidne behilflich waren. Nur ein Teil der
Plédne konnte in diese Arbeit {ibernommen werden. Zu besonderem Dank
bin ich der Druckerei Schmelz u. Co. in Wieseck, insbesondere ihrem Ge-
schéftsfiihrer Herrn Dr. H. Schmitt, verpflichtet, die die Verkleinerung
aller Plédne herstellte. Soweit bei Plédnen kein Hinweis auf Ursprung oder
Verfasser angegeben ist, sind sie vom Verfasser mit Unterstiitzung seiner
Mitarbeiter gefertigt.

Heinrich Schmidt

»Die Wurzeln des Gegenwdirtigen liegen im Vergangenen.
Das Gestern 148t das Heute verstehen 1).“

Jede Stadt ist ein Organismus, ihre Merkmale sind Verdnderung und Ent-
wicklung. Ein Gemeinwesen entwickelt sich stetig und darum in langen
Zeitrdumen. Treten auBlergewohnliche Umstédnde ein, so bewirken sie
sprunghafte Entwicklungen, die in kurzen Zeitspannen ablaufen und die
Struktur einer Stadt wesentlich wandeln. Als Ursachen sprunghafter Ent-
wicklungen sind etwa anzusehen:

1. Zerstorungen groBeren AusmafBes durch Naturkatastrophen und Kriege
oder Entvélkerungen durch Epidemien,

2. Die Eingliederung einer aus politischen oder sonstigen Griinden ver-
triebenen Bevilkerung in eine neue Heimat,

3. Gesellschaftliche Wandlungen wie der Anbruch des industriellen Zeit-
alters im vergangenen Jahrhundert und das damit verbundene sprung-
hafte Wachsen der Stédte. Auch die gegenwirtige Entwicklung, vielfach
als zweite industrielle Revolution bezeichnet, diirfte als eine solche Ur-
sache anzusehen sein.

Die Zerstorung der Innenstadt

Die um die Jahreswende 1944/45 auf GieBen durchgefiihrten Luftangriffe
verursachten in allen Stadtteilen erhebliche Zerstérungen. Viele der
auBerhalb des Anlagenringes stehenden massiven Geb#ude waren aus-
gebrannt, ihre Mauern ragten gespenstisch gen Himmel, Trotz aller
Schéden konnten sie nach dem Kriege wieder weitgehend instand gesetzt

) Wo sich die Wege kreuzen, ein dokumentarisches Bildwerk iiber Verkehr und
Wirtschaft im Lande Hessen; Steinbock-Verlag Hannover 1961, S. 28.
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werden. Die Innenstadt dagegen bot ein anderes Bild: Ihre zahlreichen
Fachwerkh#user waren nicht nur ausgebrannt, sondern in sich zusammen-
gestiirzt, da ihnen das Gerippe der tragenden Balken genommen war.
GroBe Lehm- und Aschenhaufen bedeckten das Areal der Innenstadt.
Erhalten geblieben waren lediglich die massiven Kellermauern und einige
der seit etwa 1900 modernisierten und dabei massiv umgebauten Gebdude.
Aber auch sie waren vielfach ausgebrannt. Nach Feststellungen der Stadt-
verwaltung waren in GieBen rund 2/s aller vorhandenen Gebédude zerstort,
in der Innenstadt sogar etwa 80%. Eine Zerstorung in diesem AusmaB
war bis dahin unvorstellbar gewesen; viele Biirger hielten deshalb einen
Wiederaufbau fiir unmdoglich.

Trotz aller Schwierigkeiten haben der eingesessene Biirger und der zu-
gewanderte Fliichtling den Wiederaufbau begonnen und ihn bis heute
weitgehend beendet. Es ist daher angebracht, hieriiber einen ersten Be-
richt zu erstatten. DaB dieser nur vorldufigen Charakter haben kann, muf3
nicht besonders begriindet werden. Eine abschlieBende und kritische
Untersuchung aller Probleme des Wiederaufbaues ist erst in spédterer Zeit
moglich, wenn der vom Historiker geforderte notwendige Zeitabstand
vorhanden ist. Der heutige Aufsatz will deshalb nur einen allgemeinen
Uberblick geben, einzelne Pldne zeigen und die Heimatforscher anregen,
sich mit der baulichen und wirtschaftlichen Entwicklung unserer Stadt in
den einzelnen Epochen zu befassen.

Die folgenden Ausfiilhrungen beschrinken sich mit Absicht auf den
Wiederaufbau der #ltesten Teile der Innenstadt. Soweit hier von Be-
deutung, wird auch der iibrige Teil der Stadt innerhalb des Anlagenringes
einbezogen.

I. DIE ENTWICKLUNG DER INNENSTADT BIS ZUM BEGINN
DES 2. WELTKRIEGES

Wenn die beim Wiederaufbau der Innenstadt auftretenden Probleme in
ihrem vollen Umfang erkannt und gewiirdigt werden sollen, mufl die
historische Entwicklung der Innenstadt und ihre spezifische Struktur be-
achtet werden, denn die Gegenwart steht immer auf den Schultern der
Vergangenheit.

Die Struktur der Innenstadt wird deshalb in wenigen Ziigen darzustellen
sein, ohne einen Anspruch auf Vollstdndigkeit erheben zu kénnen.

Es ist allgemein bekannt, daf GieBen seit seiner Griindung bis um das
Jahr 1800 Festung gewesen ist. In jeder Festung ist der Raum bis zum
letzten gm genutzt worden, was jedoch nicht bedeutet, daBl alle Fldchen
restlos bebaut sein muBten.

Die Karte zeigt den #ltesten Teil Gieens innerhalb der ersten Befesti-
gung. Teile der alten Stadtbach sind heute noch im Botanischen Garten
unmittelbar hinter dem Alten Schlo zu sehen, Der Teil der Stadtbach
vom Kirchenplatz bis zum ehemaligen Turm in der Kuhgasse, dem heuti-
gen Beginn des Tiefenweges, ist liberw6lbt und Teil des Abwasser-
systems. Die iibrigen Teile der ehemaligen Stadtbach sind seit Anfang
dieses Jahrhunderts trockengelegt und heute iiberbaut.

Wird von dem groflen Brand im Norden der Stadt, d. h. im Gebiet um
Brandplatz und Brandgasse, abgesehen, so ist die Stadt im Laufe ihrer
vielhundertjdhrigen Geschichte bis 1944 niemals zerstort worden. Die
mittelalterliche Struktur der Innenstadt ist deshalb bis zu diesem Zeit-
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punkt im wesentlichen erhalten geblieben. Sie ist — vom Standpunkt des
Stddtebauers her gesehen — gekennzeichnet gewesen durch:

1. Eine sehr dichte Bebauung mit Wohn-, Geschédfts- und Lagergeb&uden,
dazwischen noch einzelne Scheunen und Stallungen aus der Zeit der
Ackerbiirger. Soweit die Hiuser in den Jahrzehnten nach 1880 nicht
griindlich umgebaut und modernisiert worden waren — von den wenig-
sten ist dies zu berichten —, waren sie iiberaltert und teilweise bauféllig.
Die schlechtesten von ihnen hieflen im Volksmund , Kracheburgen®, viel-
fach kenntlich an der Abstiitzung der AuBenwénde mit Balken.

2. Sehr ungiinstig geschnittene Grundstiicke mit vielen Ecken und Win-
keln. Viele von ihnen waren weniger als 100 qm groBl oder besser gesagt
klein und deshalb bis zum letzten gm bebaut. Zwischen den Héusern gab
es schmale Streifen, in denen sich mancher Unrat ansammelte.

3. Sehr enge und verwinkelte Straen und Gassen, die bei der Griindung
und dem spateren Wachsen der Stadt mehr zuféllig als geplant entstanden
sind. (Vergl. Innenstadt, erste Befestigung, siehe oben.)

4. Unzureichende Verkehrsmoglichkeiten innerhalb des Anlagenringes,
insbesondere im Bereich der #ltesten Teile der Stadt, d. h. innerhalb der
ehemaligen ,,Stadtbach“. Wichtige StraBen der Innenstadt muBlten bereits
zu Anfang der 30er Jahre fiir jeden Fahrzeugverkehr gesperrt werden.
Schon in der Mitte des vorigen Jahrhunderts wurde in den Sitzungen des
Stadtrates iiber die ,starke Frequentierung und Enge“ des unteren
Seltersweges beredte Klage gefiihrt und nach Abhilfe gesucht ?).

) Bauakten des Hauses Seltersweg 2 (Gustav GeiBe, frither Windecker) betr. Riick-
nahme der Hausfront um ca. 1 m, Verhandlungen {iber die Entschédigung der
Geb#dudeteile um 1850.
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Uber eine Reihe von MaBnahmen der damaligen Stadtverwaltung wird
in einem spiteren Abschnitt berichtet (vergl. Seite 92 £f.). Vom Soziologen
her gesehen ist die Struktur der Innenstadt vor 1944 gekennzeichnet ge-
wesen durch folgende Tatsachen:

1. Alle Wohngebdude und Geschéftshduser der Innenstadt waren Privat-
eigentum; ausgenommen 2 Kaufh#user, deren Grofe und Ladenfléche die
eines Einzelhandelsgeschiftes nicht iiberschritten, waren es doch ehe-
malige private Geschéftshéauser.

2. Behorden, Banken sowie Biiros von Gesellschaften und Versicherungen
waren in der Innenstadt kaum vorhanden. Soweit anséssig, beschéftigten
sie wenige Bedienstete. Sie waren von untergeordneter Bedeutung.

3. In den wichtigsten InnenstadtstraBen befanden sich zwischen den Ge-
schaftshdusern noch reine Wohngebiude, so da die Innenstadt noch nicht
als ,City“ bezeichnet werden konnte, wenn unter diesem Begriff die
liickenlose Folge von Geschifts- und Verwaltungsgebduden in einem
groBeren zusammenhéngenden Gebiet verstanden wird.

4. Die Umstellung der Handwerker vom Verkauf der im eigenen hand-
werklichen Betrieb hergestellten Waren zum Verkauf bezogener Waren
oder anders ausgedriickt, von der Produktion zum Vertrieb und damit
vom Handwerker zum Kaufmann, hatte seit langem begonnen, war aber
noch nicht als abgeschlossen zu bezeichnen.

StraBendurchbriiche und Altstadtsanierungen vor 1944

Der im vorausgehenden Abschnitt vereinfachend geschilderte Zustand der
Innenstadt vor 1944 war nicht mehr die unverdnderte mittelalterliche
Struktur. An dieser Stelle des Berichtes sind zwei MaBnahmen zu be-
schreiben, die die Innenstadt in den vorausgegangenen 130 Jahren nicht
unwesentlich gewandelt hatten. Zur ersten MaBnahme gehoren die ver-
schiedenen StraBenverbreiterungen, StraBendurchbriiche und Neuanlage
von StraBen, zur zweiten die Einleitung und Durchfiihrung der ersten
systematischen Altstadtsanierung, 1935 als ,Altstadtsanierung I“ be-
zeichnet.

Zunichst sei ein kurzer Riickblick auf die StraBendurchbriiche und
StraBenverbreiterungen gegeben. Die folgende Karte zeigt die Innenstadt
um das Jahr 1830.

Gegeniiber dem GrundriB der Innenstadt von 1944 (vergl. Seite 95) fillt
sofort auf:

1. Der Anlagenring mit den breiten StraBien: Siid-, Ost-, Nord- und West-
anlage ist noch nicht angelegt. Entlang der iiberall noch offenen ,,Schoor*
verlduft ein schmaler, gewundener Feldweg. Ob und in welchem Umfang
er befestigt, also zu jeder Zeit befahrbar war, ist dem Verfasser un-
bekannt.

2. Es fehlt die Verbindung der ehemaligen Kuhgasse, der heutigen Markt-
straBe, zum damaligen ,Reichensand®, der heutigen BahnhofstraBe, in dem
Teilstiick zwischen MarktstraBe und der Kaplansgasse. Der Turm am
Beginn der Neustadt, etwa auf der Hohe der heutigen Béckerei Keil, ist
noch nicht abgebrochen.

3. Die SchulstraBe, vor 1945 die breiteste StraBe der Innenstadt, ist noch
eine sehr enge Gasse, selbst fiir kleine Fahrzeuge nicht benutzbar.
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Geometer Graf: Flurkarte der Flur 1 der Stadt GieBen, Grundlage fiir die Auf-
stellung des Immobiliarkatasters von 1830

4. Es fehlen weiter:

a) der Durchbruch der Georg-Schlosser-Strae (der fritheren KirchstraBe)

zur Neustadt,

b) die Verbindung des Brandplatzes zur Ostanlage, die heutige Sencken-

bergstrae; das Geldnde dieser StraBe ist noch ein Teil des damals

wesentlich groeren Botanischen Gartens sowie

c) die Schanzenstrafle, die Goethestrae und die MiihlstraBe.

5. Innerhalb der ,Schoor“ also innerhalb der Innenstadt, liegen noch
grofere unbebaute, als Gérten genutzte Flidchen wie der Oswaldsgarten,
das Gelédnde der heutigen Schillerschule und der Bereich der heutigen
Plockstraie. Wer die Karte eingehender studiert, wird noch weitere Ab-
weichungen gegeniiber dem Grundril von 1944 feststellen.

Die Situation um 1882

Die néchste Karte zeigt die Situation der Innenstadt um 1882.

Gegeniiber der Zeit von 1830 sind zahlreiche Anderungen eingetreten.
Die wichtigsten sind:

1. Die StraBlen des Anlagenringes sind — wird von kleinen Teilstiicken
abgesehen — in ihrem heutigen Verlauf und mit der bis 1935 vorhandenen
Breite ausgebaut. Die noch fehlenden Teilstiicke sind in der Karte von
1882 als ,projektiert“ eingetragen, das besagt, daB ihr Ausbau dicht be-
vorstand. Der Anlagenring verlduft nicht im Zuge des ehemaligen Feld-
weges mit seinen vielen Windungen entlang der ,Schoor“. Er ist im all-
gemeinen nach auBlen verlegt und gleichzeitig begradigt, nur im Bereich
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Verlag Emil Roth GieBen, Karte von GieBen und Umgebung, ohne Erscheinungsjahr.
Von Stadtbaudirektor a. D. Gravert auf etwa 1882/83 datiert.

der Goetheschule und der Brauerei Denninghoff ist der Ring nach innen
gezogen. Das Geldnde zwischen der ,,Schoor“ und dem neuen Ring ist, so-
weit es nicht bereits stddtisches Eigentum war, von der Stadt unter Ein-
satz nicht unbetrichtlicher Mittel aus Privathand erworben und als Griin-
fliche angelegt worden 2). Der Ausbau der rund 3 km langen Anlagen-
ringstraBen seit der Mitte des vorigen Jahrhunderts ist als eine stdadte-
bauliche Leistung ersten Ranges zu bezeichnen, weil die damalige Stadt-
verwaltung den grofBten Teil der inneren Seite der RingstraBle anbaufrei
hielt, so daB heute ihre Verbreiterung auf 4, in wichtigen Teilen sogar
auf 6 Fahrspuren moglich ist. Die derzeitige Verengung der Kreuzung
Bahnhofstrale und Westanlage verringert nicht die Leistung und die Be-
deutung, die mit der Anlage dieses Ringes verbunden war.

An dieser Stelle des Berichtes sei es gestattet, auch einen kurzen Blick
auf die Entwicklung jenseits des Ringes zu tun, die mit dessen Ausbau
zusammenhingt: Alle wichtigen Ausfallstraien, die im 19. Jahrhundert
angelegt wurden, stofSen ziemlich gradlinig und unmittelbar auf den neu
angelegten Ring, ausgenommen der Schiffenberger Weg, der nicht konse-
quent auf die Siidanlage gefiihrt ist. In allen diesen StraBen, wiederum
ausgenommen die Verbindung vom Ring bis zum Beginn des Schiffen-

3) Entnommen der Kaufpreissammlung der Stadt GieBen, die bis in die Mitte des
vorigen Jahrhunderts zuriickgeht.
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berger Weges, wurden so breite Vorgédrten gefordert und angelegt, daB
heute eine Verbreiterung dieser Straen auf mindestens 4, in den meisten
Fillen sogar auf 5 Fahrspuren moglich ist, ohne dal ganze Héuserfronten
abgebrochen werden miissen. Die Weitsichtigkeit der damaligen Stadt-
verwaltung sollte von der heutigen Generation dankbar anerkannt wer-
den, besonders deshalb, wenn bedacht wird, daB GieBen um die Mitte des
vorigen Jahrhunderts weniger als 15000 Einwohner hatte und daB das
Wachsen der Stadt und deren heutige Verkehrsbedingungen nicht voraus-
zusehen waren. Nach diesem Exkurs iiber den Anlagenring hinaus kehren
wir zum Plan von 1882 zurtick.

2. Der Durchbruch der MarktstraBe zum Reichensand ist erfolgt; diese
StraBe heit nunmehr BahnhofstraBe, denn inzwischen ist der Bahnhof
vom Norden der Stadt in den Siiden an seine heutige Stelle verlegt wor-
den. Der Turm am Eingang der Neustadt ist beseitigt.

3. Die SchulstraBe ist verbreitert, sie ist damit fiir lange Zeit zur breite-
sten StraBe der Innenstadt geworden.

4. Noch fehlen die notwendig gewordenen Verbindungen von der Innen-
stadt zur neuen Ringstrafie wie:

a) die GoethestraBe zwischen Seltersweg und Siidanlage,

b) die SchanzenstraBe und die Senckenbergstrale,

¢) der Durchbruch der Dammstra3e zur WalltorstraBe.

5. Alle Wasserldufe sind noch offen, ihre Kanalisierung und Fassung er-
folgt erst nach 1900. Bis zu diesem Zeitpunkt sind auch die StraBendurch-
briiche unter 4 a) und 4 b) erfolgt.

Die soeben aufgezihlten Durchbriiche und Neuanlage von Stralen wur-
den im wesentlichen im Zeitraum von etwa einem halben Jahrhundert
ausgefiihrt. Sie dokumentieren die langsame Entwicklung einer Kleinstadt
zu einer Mittelstadt. Es darf dabei nicht {ibersehen werden, daB die ver-
schiedenen MaBnahmen der Verwaltung nicht nur eine Verkehrsver-
besserung gebracht, sondern in vielen Fillen auch eine Vergroferung der
Baugrundstiicke und damit eine gewisse Auflockerung bewirkt haben.
Sie sind als Vorldufer der spiteren systematischen Altstadtsanierung an-
zusehen.

Auf Einzelheiten dieser StraBendurchbriiche und Erweiterungen kann im
Rahmen dieses Berichtes nicht eingegangen werden. Es bedurfte zweifel-
los vieler Verhandlungen und erheblicher Mittel, um sie in jener Zeit zu
realisieren, da vor 1880 im GroBherzogtum Hessen keine durchgreifenden
gesetzlichen Vorschriften bestanden, stddtebauliche MaBnahmen zugunsten
der Allgemeinheit zu erzwingen. Die Hessische Bauordnung und das dazu-
gehorige Enteignungsrecht sind erst nach 1880 in Kraft getreten 4).

Die Altstadtsanierung

Nunmehr ist als zweite MaBnahme vor 1944 {iber die nach 1930 eingeleitete
1. Altstadtsanierung zu berichten. Auch Gielen muBte sich in den Jahren
nach dem ersten Weltkriege wie viele andere deutsche Stéddte mit der drin-
genden Aufgabe einer systematischen Altstadtsanierung befassen. Unter
Altstadtsanierung ist nicht der Abbruch einzelner iiberalteter Hiduser und
deren Neubau, sondern die Niederlegung geschlossener Bauquartiere und
ihre neuzeitliche Wiederbebauung zu verstehen. Weil auch in Zukunft

1) Die wirtschaftlichen Verhéltnisse des Grund und Bodens der Stadt GieSen in den
letzten 25 Jahren. Inaugural-Dissertation von Joh. Aug. Meyer, GieBen, 1903.
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weitere Sanierungen auf die Stadt GieBen zukommen werden und weil
diese Frage auch beim Wiederaufbau der Innenstadt von groBer Be-
deutung war, seien die Ziele einer Sanierung kurz umrissen; sie sind
insbesondere:

1. Abbruch der alten, baufédlligen und meist unhygienischen Wohn- und
Wirtschaftsgebdude.

2. Verbreiterung der bestehenden Stralen und Pldtze zur Aufnahme des
flieBenden und ruhenden Verkehrs und Anlage neuer VerkehrsstraBen.

3. Erstellung neuzeitlicher Gebdude mit gesunden Wohnungen und je nach
Lage auch mit modernen Léden und Biiros im ErdgeschoB.

4. Hebung des sozialen Niveaus der zu sanierenden Gebiete und gleich-
zeitige Auflockerung der Wohndichte.

Welche dieser Einzelaufgaben mit besonderem Vorrang behandelt werden
muB, ist ortlich und zeitlich verschieden.

Die beiden néchsten Karten zeigen am Grundri des Gebietes zwischen
Kirchenplatz, SchloBgasse und Marktlaubenstrae eine erste Phase der
Sanierung in den Jahren von 1936 bis 1939. Damals waren die Geb&aude
MarktlaubenstraBle 4 und 6 auf einem bereits stéddtischen Geldnde gerade
errichtet worden, ehe mit der eigentlichen Sanierung nach groffangelegtem
Plan begonnen wurde.

Ein kurzer Hinweis auf den Ablauf der Sanierung ist hier notwendig,
weil auch bei kiinftigen Sanierungen dhnliche Wege eingeschlagen werden
miissen und beim Wiederaufbau der Innenstadt auch angewandt wurden.
Die Stadt erwarb die in dem zu sanierenden Gebiet liegenden privaten
bebauten und unbebauten Grundstiicke. Dann siedelte sie die Familien
in andere, meist stddtische Hiuser um und lieB die alten Gebdude ab-
brechen. Nach dem Abbruch wurden zunichst die anliegenden Straflen
auf das fiir erforderlich gehaltene Maf3 verbreitert. Das verbliebene Bau-
geldinde wurde sodann an die Gemeinniitzige Wohnungsbaugesellschaft
mbH GieBlen in GieBen zu giinstigen Bedingungen iibereignet. Diese Ge-
sellschaft wurde 1936 eigens dazu gegriindet, die auf dem Wohnungs-
sektor auf die Stadt zukommenden Aufgaben zu erfiillen. Die Geschéfts-
anteile dieser Gesellschaft lagen bei ihrer Griindung 1936 fast ganz im
Portefeuille der Stadt, heute ist die Stadt Alleingesellschafterin.

Die Wohnungsbaugesellschaft mbH GieBen errichtete alsbald auf dem
von der Stadt auf stddtische Kosten freigemachten Geldnde einen sehr
modernen und formschonen Gebdudekomplex mit Arkaden aus Londorfer
Naturstein. Dieser erst Mitte 1939 bezogene Neubau ist ebenfalls, wie seine
Umgebung, im Jahre 1944 zerstort worden.

Eine Sanierung in diesem Umfange ist nur moglich, wenn aus allgemeinen,
d. h. aus offentlichen Mitteln Zuschiisse zum Erwerb der Grundstiicke mit
Altbauten oder zum Bau der neuen Héuser, etwa in Form von Zins-
verbilligung oder verlorenen Zuschiissen gegeben werden, weil sonst die
Mieten untragbar hoch sind. Auch in Zukunft wird eine Altstadtsanierung
ohne den Einsatz solcher Mittel oder Zuschiisse nicht durchfiihrbar sein.

Weitere Sanierungen im Bereich der Lowengasse, des Teufelslustgirtchens,
der Wolkengasse und in der Neustadt waren beabsichtigt, die Vorarbeiten
bereits eingeleitet. Diese sollten nach dem gleichen Verfahren wie
die erste Sanierung durchgefiihrt werden. Auch hier war vorgesehen, daf
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die Stadt die alten H&user erwirbt, sie abbricht und die freigemachten
Grundstiicke durch ihre Gesellschaft bebauen 14B8t. Hierbei wire das
Privateigentum — wie bei der ersten Sanierung — in Gemeindeeigentum
umgewandelt worden. Der Ausbruch des 2. Weltkrieges unterbrach alle
Planungen und Bauten auf dem zivilen Sektor.

Die nach 1882/83 eingetretenen Anderungen im GrundriB der Innenstadt
zeigt die nachfolgende Karte. Thre Kennzeichen sind noch immer: Enge,
uniibersichtliche und verwinkelte Straen und Gassen; ein zweckméBiger
Verkehrsablauf war unmoglich und jede Modernisierung einzelner Gebdude
durch den Grundstiickszuschnitt erheblich beschréankt.

Gielen
(Jnnenstadt)
1944
Alte StraBenfahrung
== Wichtige VerkehrsstraBen
== NebenstraBen

22 Ottentiiche Gebdude

- oo we ot

IL DAS AUSMASS DER ZERSTUORUNG UND DIE DARAUS
ERWACHSENEN PROBLEME

Die groBlen und schweren Luftangriffe gegen Ende des Krieges hatten das
Gebiet nordlich der Linie: Goethestrale — Lowengasse und MiihlstraBe
fast vollstdndig zerstort, alles Leben war in diesem Bereich erloschen,
kaum ein Mensch betrat das Triimmerfeld. Der siidliche Teil der Innen-
stadt war weniger zerstort und stérker erhalten geblieben. Ein Aufbau des
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nérdlichen Teiles erschien manchem Eigentiimer bei dem Umfang der Zer-
stérung und der Schwere des Schadens unvorstellbar.

Nach Kriegsende wurde sofort, trotz aller Unsicherheit, mit Vorarbeiten
und Planungen fiir den Wiederaufbau der Innenstadt begonnen. Die fiir
den Wiederaufbau zustindigen Stellen wie Stadtverwaltung und Stadt-
verordnetenversammlung, aber auch die Eigentiimer der zerstérten Ge-
biude waren sich darin einig, daB ein Wiederaufbau auf den alten
Fundamenten und Grenzen und damit in den seitherigen engen StrafBen
und Gassen nicht erfolgen kénne. Uber den Umfang der notwendigen
StraBenverbreiterungen und die Art des Aufbaues bestanden erhebliche
Meinungsverschiedenheiten, die immer groBer wurden, je intensiver man
die Probleme des Wiederaufbaus erorterte. Um sachliche Diskussions-
grundlagen zu erhalten, wurden bekannte Stéddteplaner, aber auch ein-
heimische Architekten durch die Stadtverwaltung aufgefordert, Vorschlige
auszuarbeiten. Zwei dieser zahlreichen Entwiirfe werden im Bild gezeigt.
Auf das Fiir und Wider und die mogliche Reasilierung der einzelnen —
auch der nicht gezeigten — Vorschlige einzugehen, ist nicht Aufgabe dieses
Berichtes.
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III. DIE ENTSTEHUNG UND DER INHALT DES AUFBAUPLANS
(PLAN GRAVERT)

Nach langen und mit Leidenschaft gefiihrten Diskussionen in der Presse,
in der Offentlichkeit und in den stddtischen Gremien wurde im Herbst
1948 von der Stadtverordnetenversammlung beschlossen, den Plan Gravert
in seinen Grundziigen anzunehmen, ihn in Details zu iiberarbeiten und
diesen modifizierten Plan so rasch wie moglich zu verwirklichen.

Gieflen
(nnenstadt)

Neue Strafenfiihrung
Yorschiag Baudir. Gravert
Modifizierter Plan

&5 zusétzliches
ra
auf Straflen
?ﬂmmch-m
(vor derZerstorung)

Fiir diesen EntschluB der Stadtverordnetenversammlung sind folgende
Uberlegungen insbesondere bestimmend gewesen:

1. Bis zur Zerstorung war das Wachsen und Aufbliihen der Stadt GieBen
von dem Vorhandensein von Garnison, Gewerbe, Handel, Industrie, Uni-
versitdt und den verschiedenen Verwaltungen von Reich und Land ge-
tragen. Mit der Aufzidhlung dieser Faktoren in alphabetischer Reihenfolge
soll ein Abwigen ihrer Bedeutung untereinander vermieden werden. Von
diesen 6 Pfeilern des wirtschaftlichen Lebens waren Industrie und Ge-
werbe stark angeschlagen, die Universitdt nur noch ein Torso und die
Garnison aufgehoben. Ob die beiden letztgenannten wieder erstehen und
ihre alte Bedeutung zuriickgewinnen wiirden, erschien zu diesem Zeit-
punkt mehr als fraglich.

98




Neben Industrie und Gewerbe, die an alter Stelle wieder aufbauen
konnten, war deshalb der Handel zum wichtigsten Faktor des wirtschaft-
lichen Lebens geworden. Er mufite darum nicht nur wieder in Gang ge-
bracht, sondern noch geférdert werden. Dies setzte jedoch zwingend vor-
aus, daB3 der natiirliche Mittelpunkt des Handels, die Innenstadt, so rasch
wie moglich wieder funktionsfdhig gemacht, d. h. aufgebaut werden
mufite. Es wurde damals befiirchtet, da die kaum zerstérten und an-
ndhernd gleich groBen Nachbarstddte Marburg und Wetzlar einen nicht
unerheblichen Teil des Handels der Stadt GieBen an sich ziehen und damit
an die Stelle GieBens treten wiirden. Nachbarstéddte sind immer und selbst
dann noch Rivalen, wenn sie auf Grund ihrer historischen Entwicklung
und ihrer geographischen Lage verschiedene Strukturen aufweisen und
bis dahin andere Aufgaben zu erfiillen hatten. Die Geschichte lehrt, daf
die Funktion einer zerstorten Stadt sehr oft von einer Nachbarstadt iiber-
nommen und von ihr nicht wieder abgegeben wurde.

2. Die Wihrungsreform vom 20, 6. 1948 hatte jeden Biirger nachhaltig und
endgliltig davon iiberzeugt, daB als Folge des verlorenen Krieges nicht
nur er selbst, sondern auch seine Heimatstadt liber Nacht bitter arm
geworden war. Wie jeder einzelne, so konnten sich die Gemeinden nun-
mehr nur noch im Rahmen der tatsdchlich vorhandenen sehr geringen
Geldmittel bewegen. Ein weiteres kam hinzu. Ob und in welchem Umfang
finanzielle Hilfe von auBlen erwartet werden konnte, war in den Wochen
und Monaten nach der Wéhrungsreform, als die Entscheidung tiber den
Wiederaufbau zu fillen war, vollig ungewiBl; denn zu diesem Zeitpunkt
hatte sich die Bundesrepublik noch nicht konstituiert; wie sollte sie da
helfen kénnen! Kredite gab es auf dem Kapitalmarkt nur in sehr be-
schrinktem Umfang und nur unter ungiinstigen Bedingungen mit hohen
Zinsen, grofiem Disagio und kurzen Laufzeiten. Die zukiinftige wirtschaft-
liche Entwicklung Deutschlands war zu diesem Zeitpunkt noch nicht zu
iibersehen, die Aussichten waren Ende 1948 alles andere als gut. Mithin
muBte jede Planung, sollte sie nicht Utopie sein und bleiben, die durch
den verlorenen Krieg und die Wahrungsreform bedingten finanziellen
Tatbestédnde beriicksichtigen.

3. Das vielfach bis zu 4 und 5 m tief liegende Kanalnetz (Mischsystem)
war — von geringen Beschddigungen abgesehen — erhalten geblieben.
Diese im allgemeinen nicht iibliche Tiefe eines Kanalnetzes war durch die
topographischen Verhiltnisse der Innenstadt und ihrer Hohe zur Klir-
anlage bedingt. Damit war auch die Tiefe eines eventuell neu anzulegen-
den Kanalnetzes zwingend gegeben. Den Einheimischen war zudem
bekannt, daB in der Innenstadt vielfach ab 2 m Tiefe nicht tragfihige Erd-
schichten angeschnitten werden, die bis zu 10 m und mehr Michtigkeit
haben konnen. Die Anlage eines neuen Kanalnetzes hitte also Kosten
verursacht, die im voraus nicht abzuschidtzen waren. Es lag deshalb der
Gedanke nahe, das vorhandene Kanalnetz nach Moglichkeit beizubehalten.
Diesen Tatbestand bertiicksichtigte nur der Plan Gravert in ausreichendem
MaBe. Die Riicksichtnahme auf das vorhandene Kanalnetz hatte weiter
zwingend zur Folge, dal der Verlauf der seitherigen StraBen im wesent-
lichen beibehalten werden mufite. Die vorhandenen StraBlen waren des-
halb, entsprechend den zu erwartenden Bediirfnissen, zu verbreitern, zu
begradigen und in ihrem Hohenverlauf auszugleichen.

4, Von besonderer und vielleicht ausschlaggebender Bedeutung war die
ausdriickliche Forderung der seitherigen Eigentiimer, an der alten Stelle
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wieder aufzubauen. Jeder einzelne wollte Eigentiimer seines ererbten oder
erworbenen Grund und Bodens bleiben. Keiner war in den Wochen und
Monaten nach der Wihrungsreform bereit, sein Grundstiick an Wohnungs-
baugesellschaften oder an die Stadt zu verduBern, um dann in deren
Gebiuden als Mieter das vor der Zerstorung im eigenen Hause ausgeiibte
und bis jetzt in Ausweichquartieren notdiirftig erhaltene Geschift weiter-
zubetreiben. Die Moglichkeit, Eigentiimer seines ausgebombten Grund-
stiicks zu bleiben und wiederaufbauen zu konnen, schien den Beteiligten
nur beim Plan Gravert in zufriedenstellender Weise gegeben zu sein. Daf3
diese Erwartung bei der Realisierung auch des Planes Gravert nicht zutraf
und nicht zutreffen konnte, wird an spiterer Stelle (Seite 104 ff.) nach-
gewiesen.

5. Es darf weiter nicht iibersehen werden, daf im Jahre 1948 in Deutsch-
land kaum Erfahrungen iiber den Aufbau zerstorter Stiddte vorlagen. Das
bis zur Wiahrungsreform anfallende Baumaterial durfte nur fiir dringende
Reparaturen beschidigter Wohnungen verwandt werden. Fiir den Neubau
ganzer StraBenziige, wie er bei dem Wiederaufbau eines zerstérten Stadt-
teiles notwendig wird, konnte nichts zugeteilt werden. Deshalb waren im
Jahre 1948 weder Analysen noch Besichtigungen des Wiederaufbaus an-
derer Stidte moglich. Die Beispiele des Aufbaus englischer und hollédndi-
scher Stidte waren in der Bundesrepublik von 1948 kaum bekannt,
abgesehen davon, daB die gesetzlichen und finanziellen Moglichkeiten des
Wiederaufbaus in den iibrigen westeuropédischen Lindern mit den deut-
schen Verhéltnissen um und vor 1948 nicht zu vergleichen waren.

6. Bei allen Uberlegungen wurde von der Annahme ausgegangen, daf
GieBen eine Mittelstadt war und es auch fiir absehbare Zeit auf Grund
seiner geographischen Lage und der allgemeinen wirtschaftlichen Verhilt-
nisse des mittelhessischen Raumes bleiben werde. Mithin erfolgte die
Auslegung der StraBen und Pldtze der Innenstadt fiir eine Mittel-, nicht
fiir eine GroBstadt.

Die unter 1—6 knapp umrissenen Griinde lassen es versténdlich erschei-
nen, warum im Jahre 1948 die Stadtverordnetenversammlung den Plan
Gravert und nicht einen anderen annahm. Mit dieser Entscheidung wurde
— den meisten gewiB unbewuBt — die Entwicklung der Innenstadt im
Sinne der bereits im 19. Jahrhundert eingeleiteten stddtebaulichen MaB-
nahmen gradlinig weitergefiihrt.

Nach dem grundsitzlichen Beschluf3 iiber die zukiinftige StraBenfiihrung
wurden im Winter 1948/49 die Spezialpline, insbesondere der Fluchtlinien-
plan erstellt, der die Einzelheiten der StraBenfiihrung nach Lage, Hohe
und Breite auswies. Er ist von der Stadtverordnetenversammlung nach
ausfiihrlichen Beratungen am 5. 5. 1949 beschlossen und alsbald offengelegt
worden. Von den beteiligten Eigentiimern gingen nach umfassender Auf-
kldrung vor und wihrend der Offenlegung weniger als 10 Einspriiche ein,
obwohl mehr als 600 Eigentiimer von den geplanten MaBnahmen betroffen
wurden. Die eingelegten Einspriiche richteten sich nicht gegen die Kon-
zeption des Planes als solchen; sie betrafen lediglich die noch festzu-
setzenden Entschidigungen des fiir die StraBenverbreiterungen abzuge-
benden Grund und Bodens und der noch abzubrechenden Gebdude und
Ruinen. Da aber die Losung dieser Frage nicht in das Planfeststellungs-
verfahren, sondern in das anschlieBende Verfahren zur Bodenordnung
gehort, konnten die wenigen eingegangenen Einspriiche von der Stadt-
verordnetenversammlung als ,unbegriindet“ zuriickgewiesen werden.
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Der Planinhalt

Es erscheint notwendig, hier nicht nur die Entstehung, sondern vor allem
die wichtigsten Festsetzungen des Fluchtlinienplanes, d. h. dessen wesent-
lichen Inhalt, zusammengefa3t darzulegen:

1. Die beiden HauptstraBenziige der Innenstadt, das Achsenkreuz Selters-
weg—WalltorstraBe und Neuen Biue—Neustadt, erhalten eine Breite von
je 16,50 m und 4geschossige Bebauung.

2. NebenstraBlen wie Sonnenstralle, Kaplansgasse, Neuenweg u. a. werden
auf je 12,50 m verbreitert. Entsprechend der geringeren Breite wird die
3geschossige Bebauung vorgeschrieben.

3. StraBen von untergeordneter Bedeutung und reine Versorgungsstrafien
werden, je nach Bedarf und Wichtigkeit, 8 bis 10 m breit. Die zuléssige
Bebauung wird auf 2 Geschosse begrenzt.

4, Zur Entlastung des oberen Seltersweges, dessen Gebdude erhalten
geblieben waren und der deshalb nicht verbreitert werden konnte, wird
eine zum Seltersweg parallel verlaufende Durchbruchstrafle vorgesehen.
Ihr Verlauf entspricht ungefidhr der projektierten Entlastungsstrafle, wie
sie vor dem zweiten Weltkrieg bei der beabsichtigten Altstadtsanierung
dieses Gebietes geplant war. Diese StraBle ist mit 16 bis 23 m Breite aus-
gewiesen, sie soll neben der Versorgung der Geschifte des Seltersweges
von der Riickseite her auch einen betrichtlichen Teil des ruhenden Ver-
kehrs der Innenstadt aufnehmen.

5. Fiir die Verbreiterung bestehender und die Anlage neuer StraBien und
Plitze werden ca. 24 000 gm seither bebautes Geldnde aus Privateigentum
benotigt. Zum besseren Verstdndnis sei darauf hingewiesen, daf3 diese
Fliche etwa dem 100fachen eines mittleren Grundstiicks am Marktplatz
entspricht.

6. Von den verwinkelten und engen Gassen der Innenstadt werden Drei-
hiusergasse, Zozelsgasse, Hundsgasse, Kaplansgasse, Kornblumengasse
sowie zahlreiche sog. ,Einfahrten®, die sich z. T. im Miteigentum der Anlieger,
z. T. auch im Eigentum der Stadt befanden, aufgehoben. Das dadurch
gewonnene Geléande soll bei der Verbreiterung der iibrigen StraBlen ver-
wandt werden. Die Fliche dieser aufzuhebenden Gassen und Einfahrten
betrug mehr als 2000 gm. Sie sind in der unter Ziffer 5 angegebenen Zahl
von 24000 gm nicht enthalten, d. h. es werden in Wirklichkeit etwa
26 000 gm privates, seither bebautes Geldnde beansprucht, von denen
2000 gm aus aufgehobenen Wegen ersetzt werden kénnen.

7. Im gesamten Bereich der Innenstadt wird die geschlossene Bauweise
zugelassen, d. h. in allen Strafien soll Gebdude an Gebiude gestellt
werden. Von dieser Regelung sind lediglich die Grundstiicke am Anlagen-
ring ausgenommen.

8. Die MindestgroBe eines Grundstiicks wird auf 120 qm, seine Mindest-
breite auf 8 m festgesetzt.

9. Die vor dem zweiten Weltkrieg eingeleiteten MaBnahmen zur Altstadt-
sanierung sind weiterzufiihren.

10. Die StraBenziige im Anlagenring sollen verbreitert werden, um die
Innenstadt von jedem Durchgangsverkehr zu entlasten. Die geplante
Erweiterung des Ringes ist als die Fortsetzung der in den dreifliger Jahren
erfolgten Verbreiterung der Strafenziige in der Stid- und Westanlage
anzusehen. Die fiir die Verbreiterung der Anlagenringstraien benétigten
erheblichen Flichen sind in den unter Ziffer 5 genannten 24 000 gm nicht
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enthalten. Eine besondere Ausweisung als 6ffentliches Geldnde eriibrigte
sich, weil die Anlagen, im stédtischen Eigentum stehend, bereits als fiir
offentliche Zwecke gewidmet zu gelten haben. AuBSerdem war die genaue
Breite des zu erweiternden Anlagenringes nicht festgelegt worden, weil
der Wiederaufbau Vorrang vor allen anderen Aufgaben haben sollte und
mufte.

Zusammenfassend ist festzustellen: Mit diesen und anderen Festsetzungen
des Fluchtlinienplanes, die im Rahmen dieses Berichtes nicht aufgefiihrt
werden konnen, steht die Stadt GieBen mit ihrer Planung etwa in der
Mitte der beiden moglichen Extreme, die beim Wiederaufbau eines zer-
storten Stadtteils denkbar sind, nédmlich:

a) Der Wiederherstellung des alten Zustandes mit der Beibehaltung der
seitherigen, meist engen StraBen und Gassen und damit der seitherigen
Struktur.

b) Der Anlage eines vollkommen neuen StraBennetzes. Sie ist die Grund-
lage fiir eine vollig andersartige gesellschaftliche Schichtung des zer-
storten Stadtteils.

Voraussetzung fiir die Lésung nach b) ist die Ubereignung sidmtlicher
privaten Grundstiicke an die 6ffentliche Hand, zumindest aber in das
Eigentum weniger Wohnungsbaugesellschaften, an denen die Gemeinde

GieBen
(Unnenstadt)

Neue StraBenfGhrung
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maBgebend beteiligt sein mufl, um unbehindert von privaten Belangen ihre
Planungsideen durchsetzen zu konnen. Ob und wieweit eine spitere Riick-
libereignung des aufgebauten Grundbesitzes an die friiheren Eigentiimer
moglich ist, hingt von vielen Faktoren ab und kann im Rahmen dieses
Berichtes nicht nédher untersucht werden. Die Chancen der Riickiibertra-
gung sind jedoch gering.

Die nebenstehende Karte zeigt, wie der Verlauf und die Bedeutung der
einzelnen StraBen gedacht war. Es darf an dieser Stelle des Berichts
bereits darauf hingewiesen werden, daf3 die Ausfiihrung des neuen StraBen-
netzes, soweit sie bis jetzt erfolgt ist, von unbedeutenden Ausnahmen
abgesehen, der Planung von 1949 entspricht. Diese geringen Ausnahmen
sind nach den gesetzlich vorgeschriebenen Normen genehmigt und rechts-
wirksam geworden.

IV. DIE REALISIERUNG DES PLANS
(,BODENORDNUNGSMASSNAHMEN*)

Die grofte und schwierigste Aufgabe fiir die Stadtverwaltung war jedoch
nicht die Aufstellung und Verabschiedung des Fluchtlinien- und Bebau-
ungsplanes, sondern dessen Verwirklichung. Sie war mit den notwendigen
erheblichen Eingriffen in das Privateigentum mit den bis dahin giiltigen
gesetzlichen Bestimmungen, die vielfach auf das vorige Jahrhundert
zuriickgingen, liberhaupt nicht oder nur unvollkommen zu erreichen. Die
mit der Realisierung des Planes beauftragten Sachbearbeiter benétigten,
bildlich gesprochen, moderner und wirksamer Instrumente, um diese
Operation durchfiihren zu koénnen. Schon friihzeitig hatten die meisten
Landesregierungen die Schwierigkeiten erkannt, die mit dem Aufbau der
zerstorten Stddte, insbesondere in rechtlicher Hinsicht, auftreten wiirden.
Sie hatten deshalb neues Bau- und Bodenrecht gesetzt, das den durch die
Zerstorung, aber auch den durch die inzwischen eingetretene Entwicklung
gegebenen Tatbestinden Rechnung tragen sollte. Diese Gesetze sind meist
als ,Aufbaugesetze“ bezeichnet worden, so in Hessen das Gesetz iiber den
Aufbau der Stddte und Dorfer des Landes Hessen vom 25. 10. 1948, im
folgenden kurz Hess. Aufbaugesetz genannt. Erst mit diesem Gesetz und
den Moglichkeiten, die es erdffnete, konnte der Wiederaufbau der hes-
sischen Stddte und damit auch der der Stadt GieBen eingeleitet und im
Laufe der néchsten 12 Jahre betrieben werden.

Ehe, fiir den Biirger sichtbar, mit dem Bau der ersten H#user begonnen
werden konnte, waren zwei Voraussetzungen, fiir die Allgemeinheit nicht
sichtbar, zu erfiillen, ndmlich:

1. Das fiir die Verbreiterung der StraBen benétigte Gelinde — es waren,
wie friiher ausgefiihrt, etwa 24 000 gm — muBte in das Eigentum der Stadt
tiberfiihrt werden.

2. Die nach der Abgabe der StraBenfldchen verbliebenen Restgrundstiicke
und die iibrigen, nicht unmittelbar beriihrten Parzellen muBten geordnet,
d. h. als baureife Grundstiicke im Sinne des Hess. Aufbaugesetzes und der
von der Stadtverordnetenversammlung vom 5. 5. 1949 verabschiedeten
Beschliisse hergerichtet werden. Dies war nur durch eine Baulandumlegung
zu erreichen.

Mit der Verabschiedung des Fluchtlinienplanes war deshalb gleichzeitig
auch die Einleitung eines Baulandumlegungsverfahrens fiir die zerstorten
Teile der Innenstadt beschlossen worden.
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Die Baulandumlegung der Innenstadt

Da vielen Lesern dieses Berichts das Baulandumlegungsverfahren unbe-
kannt sein diirfte, es jedoch fiir das Verstdndnis der weiteren MaBnahmen
und des Wiederaufbaues notwendig ist, sei dieses Verfahren in seinen
Grundziigen erlédutert.

Das Baulandumlegungsverfahren ist als ein ,gesetzlich geregeltes Grund-
stiickstauschverfahren“ zu bezeichnen. Zu diesem Verfahren konnen alle
Grundstiicke eines Gebietes zwangsweise zugezogen werden, wenn gewisse
gesetzliche Voraussetzungen erfiillt sind. Welche Voraussetzungen im ein-
zelnen vorliegen miissen, kann im Rahmen dieses Berichtes nicht ndher
ausgefiihrt werden. Bei dem Verfahren werden alle zugezogenen Grund-
stiicke einschlieBlich der vorhandenen 6ffentlichen Wege und StraBen zu
einer ,Masse“ vereinigt, oder bildlich gesprochen, in einen Topf geworfen.
Von der Gesamtfldche, dem Topfinhalt, werden vorweg die neuen Strafen
und o6ffentlichen Flidchen ausgeschieden und der Gemeinde iibereignet.
Der Rest, das gegen frither verkleinerte Nettobauland, ist an die seit-
herigen Eigentiimer im gleichen Verhéltnis zu verteilen, wie deren Grund-
stiicke vor der Einleitung des Verfahrens nach GrofBe, Lage und Wert
zueinander standen.

Zweckméapige Gestaltung von Baugrundstiicken

Vor der Umlegung. Nach der Umiegung_
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Das Gesetz fordert weiterhin:

1. Die neu zu bildenden Grundstiicke miissen nach GroBe und Zuschnitt
bebauungsfihig, d. h. wirtschaftlich zugeschnitten sein, eine Mindestgrifie
und eine Mindestbreite aufweisen. Nicht bebauungsfihige Grundstiicke
diirfen nicht gebildet werden.

2. Zersplitterter Besitz eines Eigentlimers ist nach Moglichkeit zusammen-
zulegen.
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Zusammenlegung zersplierten Grundbesitzes

Nach der Umlegung
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3. In zerstorten Gebieten kénnen bis zu 10% der eingeworfenen Flichen
kostenlos an die Gemeinde iibertragen werden. Diese kostenlose Land-
abgabe, die zunéchst wie eine entschiadigungslose Enteignung aussieht, soll,
da sie auch in GieBen angewandt wurde, im folgenden begriindet werden:

a) Die kostenlose Landabgabe bis zu 10% ist die Gegenleistung fiir den
verbesserten Zuschnitt der Grundstiicke und die damit unmittelbar ver-
bundenen Vorteile wie bessere Raumausniitzung und Verminderung von
Baukosten. Die Bildung wirtschaftlicher Grundstiicke wire ohne die
Baulandumlegung, d. h. ohne den hoheitlichen Eingriff, wie die Erfahrung
lehrt, zwischen den Beteiligten auf freiwilliger Basis niemals zu erreichen
gewesen.

b) Die Verbreiterung einer engen AltstadtstraBe zu einer modernen
Geschidfts- und WohnstraBe erhoht den Wert der aufstoBenden Grund-
stlicke in betrachtlichem AusmafB. Nach dem Grundsatz der Gleichheit
sollen bei Baulandumlegungen weder Werterh6hungen noch Wertminde-
rungen des Besitzes eintreten. Die GréBe (Fliche) eines Grundstiickes ist
fiir dessen Wert oft nicht so entscheidend wie dessen Lage und Zuschnitt.

In diesem Zusammenhang sei darauf hingewiesen, da das Bundesver-
fassungsgericht festgestellt hat, daB diese Bestimmung des Hess. Aufbau-
gesetzes mit Art. 14 des Grundgesetzes nicht in Widerspruch steht, der das
Eigentum garantiert. Das Bundesbaugesetz von 1960, das das Hess. Auf-
baugesetz abgelost hat und alle in den letzten Jahren ergangenen Urteile
der hochsten Gerichte zu BodenordnungsmaBnahmen — deren wichtigste
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die Baulandumlegung ist — beriicksichtigt, kennt gleichlautende Bestim-
mungen. Selbst die Umlegungsgesetze des Kaiserreiches und der Weimarer
Republik hatten dhnliche Vorschriften. Damit diirfte hinreichend nachge-
wiesen sein, da3 die kostenlose Inanspruchnahme bis zu 10% der privaten
Fliachen durch die Stadt keine entschiddigungslose Enteignung darstellt,
sondern die Gegenleistung fiir die zahlreichen Vorteile ist, die die Stadt
ihrerseits auf ihre Kosten herbeigefiihrt hat.

4. Fiir die Innenstadt wurde durch die Stadtverordnetenversammlung die
kostenlose Landabgabe auf 9,4°/ der eingeworfenen Flichen festgesetzt.
Wird dieser Abgabesatz in einem Einzelfall iiberschritten oder nicht er-
reicht, so ist dem Eigentiimer die Differenzfliche angemessen zu vergiiten,
oder es ist von ihm an die Stadt eine Ausgleichszahlung zu leisten.

5. Grundstiicke, die nach den Festlegungen der Ortssatzung wegen ihrer
Kleinheit nicht bebauungsfihig sind, sind in Geld abzufinden.

6. Besser als alle Worte beweisen die beigefligten Pldne, welche Vorteile
die Baulandumlegung den Beteiligten brachte. Eine wirtschaftliche bau-
liche Gestaltung, wie sie die Gegenwart von einem modernen Wohn- und
Geschiftshaus erfordert, widre auf den alten Grundrissen nicht moglich
gewesen, eine Regelung ohne Einschaltung einer neutralen amtlichen
Stelle diirfte innerhalb der einzelnen Nachbarn kaum realisierbar gewesen
sein.
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In der bereits mehrfach erwdhnten Sitzung der Stadtverordnetenversamm-
lung vom 5. 5. 1949 war ferner bestimmt worden, dal das beschlossene
Umlegungsverfahren auch in Teilabschnitten durchgefiihrt werden konnte,
wenn dies der Verwaltung zweckméBig erschien. Damit wurde der Um-
legungsstelle die Moglichkeit erdffnet, tiberall da, wo nicht nur der Wille,
sondern — und das war entscheidend — auch die Mittel zum Aufbau
vorhanden waren, von der Bodenordnung her die Voraussetzung fiir den
Wiederaufbau zu schaffen. Ein Verfahren mit 20—40 am baldigen Aufbau
interessierten Eigentiimern ist leichter und rascher durchzufiihren als ein
Mammutverfahren mit etwa 600, vielfach unentschiedenen Besitzern, denn
so viele muBten insgesamt in das Verfahren einbezogen werden. Mit
diesem Beschlufl3 der Teilung des Verfahrens war insbesondere auch an die
zahlreichen Riickerstattungsverfahren iiber ehemals jlidischen Besitz ge-
dacht worden, die noch nicht abgeschlossen waren. Bei der Zerlegung in
viele kleine Teilabschnitte trat diese Frage iiberhaupt nicht auf oder sie
konnte, weil es sich nur um einzelne Objekte handelte, leichter geldst
werden.

Wie bei den Erlduterungen zum Fluchtlinienplan bereits ausgefiihrt wurde,
sollten die neuen Grundstiicke nicht kleiner als 120 gm sein. Diese Be-
stimmung hatte zur Folge, dafl zahlreiche Eigentliimer von Grundstiicken
unter dieser GroBe nicht mehr zum Aufbau zugelassen werden konnten
oder, wenn sie bauen wollten, zusitzliches Gelidnde erwerben muften.
Damit war die sehr wichtige, zugleich auch sehr schwierige Frage zu
entscheiden, wer von den Kleinbesitzern auszuscheiden hatte und welche
Hohe die Entschiddigung haben sollte. Die Sachbearbeiter der beim Grund-
stiicks- und Vermessungsamt eingerichteten Umlegungsstelle wuBlten viel-
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fach auf Grund ihrer Ortskenntnis, wer von den Kleinbesitzern aus per-
sonlichen Griinden voraussichtlich nicht aufbauen konnte. Solche Griinde
konnten das vorgeschrittene Alter der Eigentiimer oder der Umstand sein,
daB die Nachkommen einen anderen Beruf als den des Kaufmannes er-
griffen hatten oder nach auswirts verzogen und damit nicht unmittelbar
am Aufbau interessiert waren. Auch die wirtschaftlichen Verhiltnisse
waren in Rechnung zu stellen, denn Eigentiimer, deren Grundstiicke noch
mit Reichsmarkhypotheken aus der Zeit vor 1939 belastet waren, durften
kaum in der Lage sein, ihre Schulden abzutragen und gleichzeitig das
notwendige Eigenkapital fiir einen Neubau aufzubringen. Mit den nach
diesen Uberlegungen ausgewihlten Eigentiimern wurde mit dem Ziel ver-
handelt, sie zu veranlassen, ihren Besitz an die Stadt oder einen aufbau-
willigen Nachbarn zu verkaufen. Mit anderen Eigentiimern wurde verein-
bart, im Umlegungsverfahren statt mit einer Abfindung in Gelinde mit
einer Abfindung in Geld einverstanden zu sein, um dadurch die Zahl der
kleineren und schlecht bebaubaren Grundstiicke weiter zu vermindern.
Wer Interesse an einem Neubau am Stadtrand hatte, konnte mit seinem
Eigentum auch dorthin vertauscht werden.

Es gelang in diesen Verhandlungen, etwa die Hilfte aller Grundstiicke —
gemessen an ihrer Zahl, nicht aber an Fliche — fiir die Stadt zu erwerben.
Damit wurde die vor dem zweiten Weltkrieg eingeleitete Altstadtsanierung,
deren Ziel es war, groBe und gut bebaubare Grundstiicke zu schaffen,
intensiv weitergefiihrt. Die bereits mehrfach erwihnte GréBe von 120 gm
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sollte nicht die Norm, sondern die untere Grenze und die Ausnahme sein
Sie ist es auch geworden.

Auf die erheblichen Schwierigkeiten zur Neueinteilung der Grundstiicke,
auf die komplizierten Fragen in juristischer und finanzieller Hinsicht
kann hier nicht eingegangen werden. Sie konnten nur in einer fachlichen
Abhandlung dargestellt werden, sie beeinflu3ten oft die gefundene Losung
in ihren Einzelheiten. Bei riickschauender Kkritischer Betrachtung darf
niemals iibersehen werden, da das Ergebnis der Baulandumlegung der
Innenstadt nicht ein Diktat, sondern immer nur ein Kompromif3 zwischen
den Forderungen der Eigentiimer nach Erhaltung und Verbesserung ihres
Besitzes und den Forderungen der Allgemeinheit nach einer durchgreifen-
den Altstadtsanierung sein konnte. Auch die Schranken, die der heutige
Rechtsstaat der Verwaltung setzt, durften nicht auBler acht gelassen wer-

den, sollten nicht zahlreiche Rechtsstreitigkeiten ausgelést und der Aufbau

um Jahre verzogert werden. Dankbar sei an dieser Stelle des stddtischen

Rechtsamtes gedacht, das stets mit Rat und Unterstiitzung bei den schwie-

rigen Rechtsfragen zur Verfiigung stand, die bei der Riickerstattung, bei
der Anwendung des Londoner Schuldenabkommens und bei der Behand-
lung der Hypothekengewinnabgabe und anderer Probleme auftraten.

Die auf den néchsten Seiten folgenden Plédne stellen jeweils den Grund-
ri vor der Zerstéorung und nach dem Wiederaufbau gegeniiber, Sie wer-
den, soweit noch notwendig, im folgenden Abschnitt erldutert.
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V. DAS ERGEBNIS DES WIEDERAUFBAUES

a) Im Sektor des Baulichen

Bis zu welchem Grade ist die Planung von 1949 verwirklicht worden?
Die nachfolgende Zusammenstellung erhebt keinen Anspruch auf Voll-
sténdigkeit, weil der Wiederaufbau noch nicht beendet ist. Es kann aber
jetzt schon festgestellt werden:

1. Die im Jahre 1949 beschlossene Fiihrung und Breite der StrafBen ist
durchweg eingehalten worden; in der Zwischenzeit vorgenommene Ande-
rungen an der StrafBenfiihrung sind unbedeutend und gehen iiber Details
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an einzelnen Stellen nicht hinaus. Sie sind in jedem Falle nach den gesetz-
lichen Bestimmungen zustande gekommen.

2. Der Geldndeerwerb ist fiir alle StraBen abgeschlossen, ausgenommen
sind die Entlastungsstrae zum oberen Seltersweg und einige kleinere
Stiicke in NebenstraBen. In der geplanten EntlastungsstraBe sind inzwi-
schen wichtige Teilstiicke schon stddtisches Eigentum geworden.

3. Der StraBenbau hat diesen Stand nicht ganz erreicht. Dies ist ver-
stdndlich, denn eine StraBe kann erst dann ausgebaut werden, wenn das
gesamte hierfiir bendtigte Gelédnde erworben ist. AuBerdem ist es zweck-
mafBig, mit dem Ausbau so lange zu warten, bis die meisten Gebidude er-
richtet sind, damit die Stralen nicht dauernd aufgerissen werden miissen.

Die wichtigsten Stralen wie Walltorstra3e, Seltersweg, Neuen Biue, Neu-
stadt, Sonnenstrae u, a. und Pliatze wie Marktplatz und Kreuzplatz sind
in ihren Fahrbahnen vollstédndig ausgebaut. Soweit stellenweise noch alte,
erhalten gebliebene Gebdude oder Ruinen in den Biirgersteig hineinragen,
beeintrédchtigen sie den Fahrzeugverkehr iiberhaupt nicht, den FuB3gidnger-
verkehr nur unerheblich. Mit der Verbesserung dieser Stellen ist ebenfalls
in absehbarer Zeit zu rechnen.

4. Wenn die Planung von 1949 beziiglich der StraBenfiihrung weitgehend
verwirklicht wurde, so ist in der baulichen Gestaltung stdrker von der
Planung abgewichen worden.

Der im Herbst 1949 einsetzende Wiederaufbau war in stddtebaulicher
Hinsicht unbefriedigend, weil zahlreiche Bauherren nur den Laden
oder diesen und das erste Obergeschof3 als sogenannten 1. Bauabschnitt,
nicht aber das Gebidude in der vorgesehenen HoOhe errichteten. Dieser
1. Bauabschnitt diente nur den augenblicklichen Bediirfnissen der Bau-
herren. Ihr Entschluf3 ist als kurzsichtig zu bezeichnen. Die von ihnen in
Aussicht gestellte baldige Aufstockung ist in den meisten Féllen bis heute
unterblieben, sie wird auch in absehbarer Zeit nicht vorgenommen werden.
Weil andere Eigentiimer sofort bis zur endgiiltigen Hohe bauten, entstand
das wahllose Nebeneinander von hohen und niedrigen Gebduden, das noch
heute im Seltersweg, auf dem Kreuzplatz und anderswo zu sehen ist. Der
Besucher der Innenstadt empfindet diese Liicken als unbefriedigend, wenn
nicht sogar als stérend und abstoBend. Die Errichtung der halbhohen und
unvollstdndigen Gebéude ist im wesentlichen durch die geringe finanzielle
Kraft des einzelnen und durch das Fehlen ausreichender 6ffentlicher Mittel,
mitunter auch durch mangelnden Wagemut oder aus einer Fehldiagnose
der zu erwartenden wirtschaftlichen Entwicklung zu Anfang der fiinfziger
Jahre bedingt. (Vergl. Bild S. 137.)

Um das provisorische Bauen zu vermeiden, wird seit 1952/53 von der
Stadtverwaltung die urspriinglich nur zum Aufbau des Nordviertels ge-
griindete Wiederaufbau-AG weitgehend auch fiir den Wiederaufbau der
Innenstadt eingesetzt. Seit dieser Zeit libernimmt diese sehr riihrige
Gesellschaft die Planung der aufzubauenden Objekte, sie beschafft die
Hypotheken auf dem Kapitalmarkt, sie beantragt bei der Landesregierung
bzw. der Stadtverwaltung die Landesbaudarlehen und die sonstigen
offentlichen Mittel und fiihrt alle notwendigen Verhandlungen mit den
Behorden. Sie ist mit dieser Tétigkeit zum ,,Betreuungsinstitut der Stadt-
verwaltung“ geworden. Seit 1953/54 sind fast alle Wiederaufbauten der
Innenstadt von ihr betreut und durchgefiihrt worden. Ein Aufbau wird
von dieser Gesellschaft nur dann begonnen, wenn das geplante Haus auch
bis zu seiner endgiiltigen HoOhe in wirtschaftlich vertretbarer Weise
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errichtet werden kann. Ohne den tatkréftigen Einsatz der Wiederauf-
bau-AG unter ihrem bewédhrten und inzwischen erkrankten Vorstand
Bauamtmann Henkel und ihrem seitherigen Aufsichtsratsvorsitzenden
und jetzigen Staatsminister Osswald, die beide viele und schwerwiegende
Hindernisse aus dem Wege zu rdumen wuflten, hitte der Wiederaufbau
seinen jetzigen Stand nicht erreicht.

Aus den vorausgehenden Ausfiihrungen ist auch klar zu erkennen, daf
der Umfang des Wiederaufbaus der Innenstadt weitgehend von der Hohe
der alljdhrlich bewilligten Landesbaudarlehen abhéngig geworden ist. An
dieser Stelle ist deshalb auch der hessischen Landesregierung fiir die tat-
kraftige Unterstiitzung beim Wiederaufbau Gielens zu danken.

Wéihrend in den ersten Jahren des Wiederaufbaus zahlreiche Gebdude die
in der Planung vorgeschriebene Hohe nicht erreichten, trat spiter das
Gegenteil ein. Um die stédndig steigenden Baupreise teilweise abzufangen,
um noch eine Rendite zu erwirtschaften und um die im sozialen Woh-
nungsbau vorgeschriebenen Hochstmieten nicht zu iliberschreiten, wurden
die Neubauten um durchweg 1, mitunter sogar um 2 Geschosse hoher er-
richtet als 1949 geplant war. Infolgedessen wirken einzelne StraBen fast
schluchtartig, weil StraBenbreite und Gebdudehdéhe nicht mehr in der
rechten Relation zueinander stehen (s. StraBenbild der Schulstrafe, S. 137).

Durch diese von der Finanzierung her bedingte MaBnahme ist die im
Jahre 1949 vorgesehene Planung hinsichtlich der Zahl der Stockwerke und
damit der Ausnutzung der Grundstiicke in der Vertikalen tiiberschritten
worden.

Hinzu kommt ein Weiteres. Die gegen friihere Zeiten umfangreicher ge-
wordene Lagerhaltung der einzelnen Geschédfte erforderte, sei es sofort
oder spéter, die Errichtung groflerer Lagergebédude, als bei der Planung in
1949 erwartet werden konnte. Eine Ablehnung dieser Antrédge erschien
wirtschaftlich nicht vertretbar zu sein. Damit ist bei vielen Geschéfts-
grundstilicken eine weitere stdrkere bauliche Ausnutzung der Grundstiicke,
diesmal in der Horizontalen, eingetreten. Die aus beiden Griinden resul-
tierende hohere Ausnutzung ist, im ganzen gesehen, nicht unbetréchtlich.
Sie ist stddtebaulich zweifellos als Negativum zu bezeichnen.

Mit der Inanspruchnahme von ca. 24 000 gm seither bebauter Flédche fir
die Verbreiterung von StraBen und Pldtzen wurde bei der Verabschiedung
des Fluchtlinienplanes — dies wurde mehrmals betont — eine spiirbare
Verminderung der Wohndichte erwartet. Diese Hoffnung hat sich, soweit
heute liberschaubar, nicht erfiillt. Wie im Vorhergehenden nachgewiesen
wurde, sind viele der nach 1953 bebauten Grundstiicke tiber das zulissige
MafB3 ausgenutzt worden. Damit ist die Zahl der Wohnungen iiber den
errechneten Umfang angestiegen und der durch die StraBenverbreiterung
verursachte Verlust an Nettobaufldche, wie Untersuchungen des Verfassers
ergaben, mehr als ausgeglichen worden.

Es darf jedoch nicht iibersehen werden, dal eine Wohnung in den alten
Hiusern der Innenstadt mit einer Neubauwohnung in diesem Stadtteil
nicht vergleichbar ist. Wenn heute die Zahl der Mietparteien groBer als
vor dem Kriege ist, so kann daraus nicht unmittelbar geschlossen werden,
daB hier auch mehr Menschen als frither wohnen, denn die Zahl der
Familienmitglieder hat sich von Jahrzehnt zu Jahrzehnt verringert. Eine
abschlieBende Beurteilung gerade dieser Frage diirfte erst nach beendetem
Wiederaufbau moglich sein. Mit der soeben geschilderten Entwicklung ist
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die Wirkung der beabsichtigten Altstadtsanierung zwar nicht in Frage
gestellt, aber doch beeintréchtigt worden.

Die in den letzten Jahren in Deutschland eingetretene Wandlung der
Baugestaltung wird auch beim Wiederaufbau der Innenstadt deut-
lich erkennbar. Je jlinger die Bauwerke sind, desto stdrker ist dies zu
beobachten. Die urspriinglich beabsichtigte bauliche Gestaltung ist am klar-
sten auf der Nordseite des Neuenweges zu erkennen, weil sie bald nach
der Verabschiedung des Planes erfolgte und die Architekten sich bestreb-
ten, der Konzeption des Aufbauplanes zu entsprechen (s. Bild S. 138). Die
Wandlung der baulichen Gestaltung und Auffassung wird aus einer Anzahl
von Einzelheiten ersichtlich, von denen zwei als besonders charakteristisch
angesehen und hier genannt werden sollen.

a) Das Flachdach tritt zunehmend an die Stelle des geneigten Daches.
b) Die herkommliche Fassade mit groBeren Mauerflichen zwischen den
Fenstern wird zunehmend durch die Auflosung der Wand in Glasflichen
mit geringen Zwischenrdumen in Form schmaler Rippen oder Pfeiler
ersetzt. Beide Wandlungen erfolgen meist gleichzeitig. Besser als Worte
macht sie das Bild auf Seite 138 deutlich.

b) Im Sektor des Soziologischen

Neben der baulichen Wandlung sind auch erhebliche soziologische Ande-
rungen in der Innenstadt eingetreten. Auch sie kdnnen nicht erschépfend,
sondern nur in Umrissen dargestellt werden. Als solche sind insbesondere
anzusehen:

1. Der Abschnitt der Nord-Siid-Achse vom Marktplatz bis zum Selterstor
ist eindeutig zur besten Geschéftslage der Innenstadt geworden. Neben den
eingesessenen Geschéften haben sich hier gro8e Kaufhduser und Filialbe-
triebe angesiedelt. Diejenigen, die vor der Zerstérung in diesem StraBenzug
schon anséssig waren, haben die Chancen, die sich nach 1948 boten, genutzt
und sich erheblich erweitert. Die geschéftliche Bedeutung des Teilstiicks
Marktplatz—Selterstor ist zudem durch jene GieBener Geschiftsleute ver-
stdarkt worden, die ihren Besitz in der Walltorstrae oder in NebenstraBen
verduBerten und sich aus wirtschaftlichen Uberlegungen im Hauptge-
schéftszug oder in dessen unmittelbarer Ndhe niedergelassen haben, Diese
freiwillige Umsetzung, die auch heute noch nicht ganz abgeschlossen ist,
kann durch zahlreiche Beispiele im einzelnen belegt werden.

2. Eine weitere bemerkenswerte Wandlung der Innenstadt ist durch die
allmidhliche Anderung der allgemeinen Wirtschaftsstruktur der letzten
15 Jahre verursacht worden. Die heutige Wirtschaftsstruktur ist — kurz
gesagt — gekennzeichnet durch das besonders starke Wachsen der soge-
nannten tertiiren Arbeitnehmergruppen. Zu ihnen sind alle diejenigen
Arbeitnehmer zu zédhlen, die am Schreib- oder Zeichentisch bei Behérden,
in Banken und sonstigen Biiros, also in Dienstleistungsbetrieben aller Art
tétig sind. Diese Betriebe siedeln sich mit Vorliebe in den Zentren der
Stédte an, unabhéingig davon, ob dies aus sachlichen Griinden notwendig
wiére oder nicht. Durch die Zerstérung wurde gerade fiir diese Struktur-
dnderung der Innenstadt eine giinstige Voraussetzung geschaffen.

Vor dem Kriege waren die in der Innenstadt ansiéissigen Behorden und
Organisationen unbedeutend und beeinfluBten kaum ihre Struktur. Nach
1948 wurden die bereits ansissigen Dienstleistungsbetriebe erweitert,
zahlreiche neue sind hinzugekommen. Sie haben gréBere Bauten errichtet.
Als Beispiel seien aufgefiihrt: Das Behérdenhaus des Landes Hessen am
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Brandplatz, die neuen Institute der Universitit im wiederaufgebauten
Zeughaus und in verschiedenen ehemaligen Wohnhiusern der Stadt, die
Bank fiir Gemeinwirtschaft, die Deutsche Bank AG, das Arbeitsamt, der
DGB u. a.

3. Soweit Behorden und Organisationen nach 1948 nicht innerhalb der
Innenstadt unterkommen konnten oder dort wegen Platzmangels ihren
alten Standort verlassen mufBten, wihlten sie die unmittelbare Nihe der
Innenstadt, insbesondere den Berliner Platz und den Anlagenring. Als
Beispiel fiir diese Um- bzw. Neuansiedlung seien angefiihrt:

Die Verwaltungsgebdude der Stadtverwaltung am Berliner Platz, das
Landratsamt, das Arbeits- und Sozialgericht, die Mittelhessischen Wasser-
werke, die Dresdner Bank AG und zahlreiche staatliche Amter, die auf
Miete in einem Biirogebdude des Anlagenringes untergebracht sind wie das
StraBenneubauamt, das Hessische Kulturamt u. a. Hinzu kommt das z. Z.
im Bau befindliche Biirgerhaus am Berliner Platz. Damit beginnt die
Innenstadt mit ihren Funktionen als Zentrum iiber den Anlagenring
hinauszugreifen.

Die sich sténdig vergroBernden Dienstleistungsbetriebe im Zentrum einer
Stadt verursachen Verkehrsprobleme, die sich, vereinfachend dargestellt,
vielleicht so umschreiben lassen: ,Das Auto gehért zu unserem Leben, es
ist ein entscheidendes Element der Wirtschaft, es macht einen Teil unseres
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Wohlstandes aus, es hat jedoch kaum zu lésende Verkehrsprobleme fiir
jede Stadt geschaffen“, und ,die sozialen Umwilzungen der Iletzten
Jahrzehnte driicken sich auch darin aus, daB die Wohngebiete und die
Produktionsstitten mehr und mehr am Rande der Stddte liegen, die
Dienstleistungsbetriebe in ihrem Innern. Die Geschiftshduser und Biiros
gleichen mit ihrem stédndigen Kommen und Gehen Bienenstocken. Aus
den Wohnvierteln draulen und den Arbeitsstdtten im Innern ergeben sich
jene Verkehrsstrome, insbesondere am Morgen und Abend, denen die
Stédte nicht Herr werden kénnen ©).“

4. Die einschneidendste, nach auflen nicht sichtbare Wandlung der Innen-
stadt ist in den veridnderten Eigentumsverhiltnissen zu erblicken. Bei den
Ausfiihrungen zur Baulandumlegung (Seite 104) wurde dargelegt und be-
griindet, da3 anndhernd die Hilfte der Eigentiimer wegen der Kleinheit
ihrer Grundstilicke ausgeschieden werden mufite. Damit wurde, was oft
nicht genligend beachtet wird, das Eigentum am Grund und Boden auf-
gegeben. Hierdurch ist ein weiterer Tatbestand gegeben:

Die vor der Umlegung vorhandenen Klein- und Mittelparzellen sind mit-
unter von den Nachbarn, zum iiberwiegenden Teil aber von der Stadt
erworben worden. Soweit die Stadt sie nicht zur Arrondierung der ver-
bliebenen Privatgrundstiicke oder als Ersatz fiir das mitunter iiber 9,4%
hinaus abgegebene Straflengelinde verwandte, wurden sie von der Um-
legungsbehoérde zusammengelegt und ,groBe“ Baugrundstiicke gebildet.
Dieses ,grof8“ ist relativ und nur im Verhiltnis zu den seitherigen Be-
sitzungen und Bauparzellen der Innenstadt zu verstehen. Die neu gebilde-
ten stadtischen Baugrundstiicke sind in der Regel an die stadtische Wieder-
aufbau-AG verduBert worden, die sie alsbald bebaute. Sie sind, da die
Stadt heute alleinige Aktiondrin der Wiederaufbau-AG ist, praktisch im
Eigentum der Stadt verblieben, Damit hat sich bei einem nicht unbetricht-
lichen Teil der Grundstiicke diejenige MaBnahme wiederholt, die bei der
ersten Altstadtsanierung angewandt wurde (Seite 89), nach auBen kaum
sichtbar werdend.

5. Ein weiterer Vorgang ist beachtenswert: Viele der bei der Umlegung in
einem Gebiet verbliebenen Eigentiimer waren aus familidren oder wirt-
schaftlichen Griinden — entgegen ihrer urspriinglichen Absicht — nicht
in der Lage, selbst zu bauen oder den soeben aufgebauten Besitz zu
erhalten. Sie haben ihn deshalb verdufBert. Als Kidufer fiir diese bebauten
oder z. T. noch unbebauten Grundstiicke traten in den ersten Jahren nach
1949 vorwiegend natiirliche Personen, in den spidteren Jahren zunehmend
juristische Personen auf, unter anderen insbesondere die Wiederaufbau-
AG, die die Finanzierung besorgt hatte. Damit ist ein weiterer, nicht
unerheblicher Teil der innerstddtischen Grundstiicke in Gemeindeeigen-
tum libergegangen.

Die VerduBerungen sind im Seltersweg und am Kreuzplatz zahlenmiBig
am geringsten, wohl daher riihrend, daB die dortigen Eigentiimer wegen
der besonders guten Geschiftslage am besten die mit dem Wiederaufbau
verbundenen Lasten tragen konnten. Ein weiterer Grund diirfte darin zu
erblicken sein, dal in den beiden genannten StraBen die ersten Neubauten
entstanden und die Bauherren damit in den Vorteil der niedrigeren Bau-
preise zu Anfang der fiinfziger Jahre gekommen sind. Sie haben auBler-

®) Rudolf Reinhardt: Die Stddte kémpfen um ihr Leben. Frankfurter Allgemeine
Zeitung (FAZ), Nr. 22 vom 26. 1. 1962.
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dem alle Vorteile der lang anhaltenden guten Konjunktur wahrnehmen
kénnen. Am auffilligsten sind die Veridnderungen in den Seiten- und
NebenstraBen, die WalltorstraBe nicht ausgenommen. Hierfiir zwei beson-
ders aufschluBireiche Beispiele:

a) Am Abzweig des Asterweges von der WalltorstraBe lagen zahlreiche
kleine und mittlere Grundstiicke, kleineren Handwerkern oder Kaufleuten
gehorend. Die WalltorstraBe, vor 1850 die wichtigste StraBe der Innenstadt,
hatte nach der Verlegung des Bahnhofs an seinen heutigen Platz zuneh-
mend an Bedeutung verloren. Alle Anstrengungen der Bewohner der
WalltorstraBe, das Ansehen und die Bedeutung dieser StraBle zu heben,
hatten keinen nachhaltigen Erfolg. Mit der Zerstérung der Stadt wurde
die riickldufige Tendenz in der WalltorstraBe besonders spiirbar. Léngere
Zeit war kein Aufbauwille erkennbar. Deshalb sah sich mancher Eigen-
tiimer veranlaBt, seinen dortigen Besitz zu verdufliern und sich mehr nach
dem Zentrum anzusiedeln. Infolgedessen war es der Stadt mdglich, von
insgesamt 17 Eigentiimern mit 28 Grundstiicken alle Besitzungen bis auf 2
aufzukaufen, Nach der Baulandumlegung wurden die arrondierten Grund-
stiicke von der Stadt an den Deutschen Gewerkschaftsbund, die ihm nahe-
stehende Gewobag und an die Wiederaufbau-AG veréduBert, die alsbald
aufbauten. Nach diesen ersten Wiederaufbauten folgten zahlreiche weitere,
so daB die Walltorstrae heute eine gewisse Bedeutung zurilickgewonnen
hat.

Das Verfahren, das an dem Abzweig Asterweg/WalltorstraBe angewandt
wurde, entsprach in seiner Art fast dem Kklassischen Verfahren der Alt-
stadtsanierung, wie sie vor dem zweiten Weltkrieg am Lindenplatz durch-
gefiihrt wurde. Die nachfolgende Skizze soll dies verdeutlichen.

Alte Bebauung
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b) Als zweites Beispiel ist der Bereich zwischen den StraBen Neustadt,
Pfarrgarten, Sandgasse und Lobers Hof anzufiihren. Dieses Gebiet wies
aus ilterer Zeit sehr viele verschachtelte Kleingrundstiicke auf, die
meist mit tiberalterten und baufilligen Gebduden besetzt waren, darunter
waren noch zahlreiche Scheunen und Stallungen der ehemaligen Acker-
biirger. Schon in den dreiBiger Jahren war dieses Gebiet fiir eine Altstadt-
sanierung vorgesehen und die ersten Grundstiicksankdufe durch die Stadt
getitigt worden. Nachdem es gelungen war, hier nach 1948 weitere Grund-
stiicke durch Kauf oder Tausch zu erwerben, beabsichtigte die Stadtver-
waltung, in diesem Gebiet die neu zu errichtende Gewerbliche Berufsschule
aufzubauen. Im Jahre 1958 entschlof3 sie sich, diese Schule nicht mehr in
der engen Innenstadt, sondern am Stadtrand, am Abzweig des Wiesecker
Weges von der Marburger StrafBe, in groBziigiger Weise und mit der Mog-
lichkeit einer weiteren Ausdehnung zu errichten.

Damit erdéffnete sich die Moglichkeit, diesen Teil der Neustadt in einem
Zuge nach neuzeitlichen Gesichtspunkten als Wohngebiet mit einigen
Liden aufzubauen. Bauherr sollte die Wiederaufbau-AG werden. Nach-
dem es ihr gelungen war, die restlichen 3 Kleingrundstiicke in diesem
Gebiet zu erwerben, libertrug die Stadt GieBen ihren dortigen, aus mehr
als 35 Einzelparzellen entstandenen Besitz an die Wiederaufbau-AG.
Zuvor hatte die Stadt die notwendigen Arrondierungen mit den Anrainern
durchgefiihrt. Im Jahre 1961 wurde mit dem Aufbau begonnen, die
Fertigstellung der Gebdude ist in der 2. Hilfte 1962 erfolgt. Die duBere
Gestaltung dieser Neubauten weicht erheblich von dem iibrigen Aufbau
der Innenstadt ab. Hier sind Hoch- und Niedrigbauten nicht aus finan-
ziellen, sondern aus stddtebaulichen Uberlegungen unvermittelt neben-
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einander gestellt, um eine ,architektonische Spannung“ zu erreichen, wie
die heutigen Stadtplaner sich ausdriicken.

Vom Grundbesitz her gesehen ist der Wiederaufbau dieses Bereiches als
klassische Altstadtsanierung anzusehen, weil alle zerstdrten Grundstiicke
von der Stadt bzw, ihrer Gesellschaft erworben und dann bebaut worden
sind.

Die folgenden Pline stellen den alten und den neuen Grundstiicksbestand
gegeniiber.

Werden die Eigentumsiiberginge in der Innenstadt von 1948 bis heute
zusammengestellt und ausgewertet, so ist festzustellen, da3 im Bereich der
Innenstadt nach nur 15 Jahren oder anders ausgedriickt, nach nur einer
halben Generation mehr als 75% der ehemaligen Eigentiimer ausgeschie-
den sind. Gleichzeitig ist festzustellen, da3 heute ein nicht unerheblicher
Anteil des Hausbesitzes der Innenstadt im Eigentum der o6ffentlichen
Hand oder juristischer Personen ist. Bei dieser Untersuchung ist der
Ubergang eines Grundstiicks auf die gesetzlichen Erben oder der Uber-
gang des Eigentums vom privaten Eigentiimer auf eine Familiengesell-
schaft in der Form der KG oder der OHG nicht als Eigentumsiibergang
im Sinne dieses Berichtes gewertet worden.

Eine derart tiefgreifende, von vielen kaum wahrgenommene und beachtete
Wandlung diirfte im Laufe der Geschichte der Innenstadt einmalig sein.
Sie ist eine unmittelbare Folge des Krieges und seiner Auswirkungen.
Der Bericht iiber den Wiederaufbau der Innenstadt GieBens wire unvoll-
stédndig, wenn nicht zwei Fragen beantwortet wiirden:

a) Bewegten sich alle MaBnahmen der Bodenordnung und des Wiederauf-
baues im Rahmen unserer Gesellschaftsordnung und
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b) wie war das.Verhiltnis zwischen den beteiligten Eigentliimern einer-
seits und der Stadtverwaltung andererseits, die die von der Stadtverordne-
tenversammlung beschlossenen MaBnahmen zu verwirklichen hatte?

Bei der Beantwortung der ersten Frage ist von dem Tatbestand auszu-
gehen, daB es die mit der Umlegung und dem Aufbau beauftragten
Beamten im wesentlichen nicht mit stiddtischem, erst recht nicht mit
eigenem Besitz zu tun hatten, sondern mit dem Vermdogen der beteiligten
Biirger. Wem fremdes Eigentum anvertraut ist, muf3 aus gesellschaftlichen
Griinden diese Werte pflegen und erhalten, denn unser Grundgesetz und
unsere Gesellschaftsordnung schiitzen das Eigentum. Wer das Eigentum
nicht achtet, riittelt, ob bewuBt oder unbewufBt, an der bestehenden Ord-
nung. Andererseits bildet das Grundeigentum nicht ein schrankenloses
Recht, sondern ist im Rahmen unseres Grundgesetzes sozial gebunden und
hat der Allgemeinheit zu dienen. Dies ist die andere Seite unserer Gesell-
schaftsordnung. Die eine Seite ist ohne die andere nicht denkbar 7).
Unser Grundgesetz gestattet daher Enteignungen zugunsten der Allge-
meinheit, ebenso die iibrigen MaBnahmen der Bodenordnung, wie sie beim
Aufbau der Innenstadt notwendig waren und angewandt wurden.
Es ist daher hier festzustellen, daB sich alle MaBnahmen der Stadtver-
waltung im Rahmen unseres Grundgesetzes und damit unserer Gesell-
schaftsordnung bewegt haben.
Zur zweiten Frage darf hier festgestellt werden, daB, von einem einzigen
Fall von untergeordneter Bedeutung abgesehen, alle MaBnahmen in den

7) Staatssekretdr Prof. Dr. W. Ernst, Bad Godesberg. Aus dem Vortrag auf der

erweiterten Arbeitstagung der Bundesvereinigung Deutscher Heimstédtten e. V.
am 1. 12. 1960 in Bonn.
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Jahren 1948—1960 ohne die Inanspruchnahme der Gerichte durchgefiihrt
wurden. Daraus ist zu schliefen:

a) Alle beteiligten Biirger haben den Forderungen, die die StraSenver-
breiterungen und die Altstadtsanierungen dieses AusmafBes mit sich
brachten, aufgeschlossen gegeniibergestanden und an der Ldsung aller
Fragen positiv mitgeholfen.

b) Die Stadtverwaltung ihrerseits hat alle MaBnahmen mit Umsicht und
Geschick und dennoch mit Tatkraft ausgefiihrt. Sie hat sich dabei stets im
Rahmen unserer freiheitlichen Gesellschaftsordnung bewegt.

Zusammenfassend ist festzustellen:

1. Die Innenstadt GieBens hat nach ihrem Wiederaufbau, der weitgehend
auf der Grundlage ihres ererbten Stadtgrundrisses durchgefiihrt wurde,
mehr und mehr den Charakter einer City mit allen ihren Vorteilen, aber
auch ihren Nachteilen angenommen. Sie hat ihre alte Stellung, Einkaufs-
zentrum des mittelhessischen Raumes zu sein, nicht nur zurilickgewonnen,
sondern erweitert und verstirkt.

2. Der Aufbau ist nicht das Werk eines einzelnen, sondern das vieler
Beteiligten. Alle haben mit ihrem Teil dazu beigetragen, viele, ohne dabei
personlich nach auBlen in Erscheinung zu treten.

Der Wiederaufbau ist darum eine echte Gemeinschaftsarbeit.
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Besprechungen

Urkundenbuch des Klosters Frauensee 1202—1540 (= Mitteldeutsche Forschungen, 20)
bearbeitet von Waldemar Kiither, Bohlau Verlag 1961. 42 S. Einleitung, 612 S. Urkun-
den und Register, 3 Tafeln Siegelabb., 2 Karten.

Die 515 Urkunden des in seiner ehemaligen Pfarrei (nw. Salzungen a. Werra) gele-
genen Klosters Frauensee, die unser Mitglied Pfarrer W. Kiither umsichtig gesam-
melt, mit einer griindlichen Einleitung und einem umfangreichen Register versehen
hier vorlegt, betreffen Hessen nur mittelbar in der Abtei Hersfeld, der das Kloster
unterstand, und in den Personlichkeiten der Landgrafen und des hessischen Adels,
im besonderen Philipps d. GroSmiitigen, einzelner Riedesel (auch von Bellersheim),
Weitershausen, Schrautenbach, Lehrbach.

Nur auf zwei Punkte von allgemeinem Interesse sei hingewiesen: Nr. 472 ff. zeigen,
wie Ldgr. Philipp nach dem Durchzug der rebellierenden Bauern als ,Schirmherr*
des Klosters Hersfeld auch Frauensee besetzt, einen Vogt ernennt, die Leute in
seine Pflicht nimmt, den Urkunden und Gefdllen des Klosters nachforscht, damit
aber auch den Unwillen Kurfiirst Johanns von Sachsen als des Inhabers der Lan-
deshoheit herausfordert. Gleichzeitig bittet er als Wahrer der Gerechtigkeiten des
Klosters den Hersfelder Abt um Zusendung von Archivalien, da der Herzog Johann
sich vieler Rechte beméchtigt habe. Man begreift, da8 der Abt es mit der Antwort
nicht eilig hatte.

Merkwiirdiges Zwielicht fillt auf die Thiiringer Landgrafen in den Anfingen des
Klosters. Kurz angebunden wie oft, behauptet Landgraf Hermann in einem als Ur-
kunde frisierten Schriftstiick (Nr. 1 von 1202), ohne Ort und Zeugen der Ausstel-
lung zu nennen: Ich habe die Kirche mit Zubehér meinem Schutz unterstellt (sub-
misimus) und die Vogtei erworben (conquisivimus), indem ich dem Bertold v. Sal-
zungen eine Hube aus meinem Eigengut in Tausch gab, so daB er weiterhin da
nichts mehr beanspruchen wird. War wirklich Hermann Oberlehnsherr und hat sein
Recht nur verschwiegen? Das wird man dem Draufgiinger Hermann kaum zutrauen.
HeiBt das redimere, das Ldgr. Ludwig in seiner Urkunde 13 statt conquirere verwen-
det, nicht wie fast immer ,loskaufen*, ,ablgsen“, erweist also den Landgrafen nicht
als eigentlichen Lehnsherrn? Und wer hat abgelést, Hermann, wie er selbst in
Nr. 1, oder Ludwig III.,, wie Nr. 13 behauptet? Wird nicht die Unklarheit der
Rechtslage bestéitigt durch die Riickkehr der Salzunger in ihre Vogtei (befiirchtet
schon in Nr. 1, geschehen nach Nr. 13), vor allem aber durch die Abt Ludwigs von
Hersfeld Giiterliste Nr. 36 (1239), der die Erwerbung der Vogtei gar nicht dem Land-
grafen, sondern dem Kaufe des Propstes Elbwin um die Summe von 43 Mark zu-
schreibt, worin aber auch die Ablésung anderer Vogteien inbegriffen ist?
Zweifellos wird man auf die Verdffentlichung Pfarrer Kiithers noch oft zuriick-
kommen, zumal Frauensee auch sozialgeschichtlich als Stiftung des Landadels zur
Versorgung seiner Tdchter von Interesse ist.

Buch der Stadt Hungen, herausgegeben vom Magistrat (1961), 202 Abb,, 482 S.

Das stattliche Werk, hervorragend auch in Druck und Illustration, ist ein représen-
tatives Geschenk der 600jdhrigen Stadt an ihre Biirger und Freunde, ist Ausdruck
des selbstbewufBiten Lebenswillens einer kleinen Stadt, die zwar alles Amtliche, das
einst ihr Stolz war, den residierenden Herrn, die Amtsverwaltung, Gericht, Ver-
messungs- und Finanzamt verloren, aber nach dem Zusammenbruch 1945 in der
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Férderung freier wirtschaftlicher T#tigkeit sich selbst Ersatz fiir alle Verluste ge-
schaffen hat.

Der Beitrige sind viele: wer vieles bringt, wird manchem etwas bringen! H. W.
Wwill eréffnet die Reihe mit einer sehr gediegenen ,Stadtgeographie“ und guten
Diagrammen. H. Kriigers archiologischer Beitrag stellt die bemerkenswerten Ein-
zelfunde in den Gesamtgang der vorgeschichtlichen Entwicklung, der naturgemis
von den beriihmten ur- und altpaléiolithischen Funden ausgeht, die der Bettenhdu-
ser Nachbar Hungens O. Bommersheim ans Licht zog. Mdgen nach den beispiel-
haften Mithen und Erfolgen dieses Mannes auch die Hungener die bedeutsamen
Hinweise Kriigers auf aussichtsreiche Fundstellen und Suchaufgaben gut beachten!

Aus eindringender Kenntnis der reichen schriftlichen und kiinstlerischen Uberlie-
ferung schreibt Pfarrer W. Kiither die meisten geschichtlichen Abschnitte, auch liber
Glocken, Wiistungen, Apotheken und Flurnamen.

Karl d. Gr. schenkte den Ort Hungen 782 an sein Kloster Hersfeld, das ihm dessen
Stifter Lull kurz zuvor {ibergeben hatte. Hersfeld erhielt damals 40 Huben = 1500
Morgen, wenn nicht mehr; das war nach des Verfassers berechtigter Meinung die
ganze damals bewirtschaftete Gemarkung Hungens; es tritt ja auch neben Hersfeld
kein anderer Besitzer auf, obwohl die Klgster Fulda und Lorsch in Bellersheim,
Rehborn, Feldheim, Horloff, Rodheim oftmals vorkommen. Daf auch die Kirche
hersfeldisch war, beweist ihr Hersfelder Schutzheiliger Wigbert, den Pfarrer Kiither
ihr entdeckt hat. Zwar ist 1246 die Kirche strittig zwischen dem Leiter der Wiirz-
burger Domschule (scholastria) und dem eben vom stauferfeindlichen Gegenkonig
Heinrich Raspe von Thiiringen zum Kanzler ernannten Stiftspropst von Fritzlar
und Wetzlar, Burkard, Graf v. Ziegenhain, der damals bereits von der Kirche Be-
sitz ergriffen hat; 1275 verfiigt iiber sie der Mainzer Dompropst Graf Siegfried von
Westerburg, der spitere Erzbischof von Koéln. Wie geraten diese Herrn nach Hun-
gen? Von Erbgang kann hier offenbar nicht die Rede sein, also miissen Belehnun-
gen den Wechsel der Inhaber verursacht haben. Trotz dieser Belehnungen aber
blieb der Abt rechtlich der Kirchenherr, und beim Tode des Beliehenen fiel die
Kirche an die Abtei zuriick; selbst wenn der Abt etwa bei Belehnung des Ritters
von Bellersheim mit Hungen die Kirche ausdriicklich ausnimmt (S. 60), so ist doch
gerade darin stillschweigend vorausgesetzt, daB der Abt auch der Kirchenherr ist;
und nur dies dauernde Recht verpflichtet den Abt, den Lehnsmann fiir dessen Bes-
serungen an der Kirche zu entschidigen (S. 59). Wie Propst Burkard in den Besitz
der Kirche kommt, erschlieBen wir nach dem im vorigen Literaturbericht erwdhn-
ten Aufsatz von E. Franz, indem wir uns etwas weiter vorwagen als Pfarrer Kii-
ther: Schon am Tage nach der Wahl Heinrich Raspes zum Gegenkdnig durch die
Stauferfeinde unterzeichnet Burkard eine Urkunde Heinrichs als dessen Kanzler.
Erzbischof Siegfried von Mainz, in dessen Gefolge sich Burkard oft findet, hatte
als Erzkanzler des Reiches und einfluBreicher Wihler Raspes seinem Gefolgsmann
Burkard gleich bei der Wahl die Stelle des Kanzlers —mitsamt der Kirche von Hun-
gen — verschafft, wird aber bald vom Wiirzburger Domkapitel, das fiir den dortigen
Schulvorsteher als Gegenkandidaten eintritt, ersucht, seinen Schiitzling fallenzu-
lassen, der allerdings bereits, sicher vom ziegenhainischen Nidda aus, die Kirche
besetzt hatte. Der Abt eines Reichsklosters wurde in solchem Falle kaum gefragt;
er willfahrte seinem Konig und Erzkanzler und wartete, bis der Tod des Belehnten
dessen Leihegut wieder ans Kloster zuriickfallen lieB.

Nun scheint es allerdings, als ob die Hungener Kirche 6fter zur Ausstattung von
Gefolgsleuten des Konigs benutzt worden wire. So werden auch die Anspriiche
der Wiirzburger Domherren entstanden sein, vielleicht schon in der Zeit, in der
die Stadt gut staufisch war und Kaiser Friedrich II. sie zuletzt besuchte (1236). Auch
die Wetzlarer Propstei war ein solches Ausstattungsstiick, und Burkards Nachfolger
in der Kanzlei Arnold von Holland ist, wie er, Propst von Wetzlar (Wetzl. UB II, 261).
Noch ein wichtiger Schluff aus alle dem: Hungen muB schon damals, vor 1250, wohl-
habend gewesen sein. Schwerlich hétte man einen Grafen von Ziegenhain und
Kanzler des Konigs mit einer Dorfkirchenfiliale abgefunden. Die Hersfelder Bene-
diktiner werden vermutlich schon bald nach der Schenkung Karls des GrofSen in
ihrer eigenen Mark auch eine eigene, von den Schottenm&nchen in Horloff unab-
hingige Kirche begriindet haben, und der 1183 (S. 57) genannte Kleriker versah
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dort den Gottesdienst; ob er Burgkaplan Cunos von Miinzenberg in der Burg Hun-
gen war, ist zweifelhaft wie {iberhaupt diese miinzenbergische Burg in so friiher
Zeit.

In Kiirze sei noch notiert, da8 man den Namensgeber fiir den Ruperts-berg, den
der Abt wieder bewirtschaften lassen will, eher als in einem der alten Rupertiner
vom Anfang des 9. Jahrhunderts, vielmehr in jenem Lehnsmann Barbarossas Rut-
bert sehen md&chte, der 1157 das Ostlich an Rupertsburg anstoBende wiiste Dorf
Winden aufgab.

DaB sie nicht die einzige wohllautende Susanna haben, wissen doch die Hungener?
Der Name ist bis nach Frankreich verbreitet, und schon vor Jahrhunderten erklirte
eine ,Susanna treibt den Teufel von danna“, eine andere wehrt sich gegen die Ver-
zerrung ihres Namens, der Osanna lautete (non me subsanna, cum sim Osannal).
Von den {ibrigen Beitridgen seien wenigstens noch hervorgehoben die zum Tier-
und Pflanzenleben (mit guten Bildern), und die Darstellung der beiden Flurbereini-
gungen von 1901 und 1951 (,Hungen, Musterbeispiel fiir die Neuordnung des ldnd-
lichen Raumes“) mit einem griindlichen Stadtplan, wofilir man der Sachkunde un-
seres Mitgliedes H. GeiBller dankbar ist.

Elis. Kredel, Henri de Péne’s Buch ,,Un mois en Allemagne®, 108 S. 10 Tafeln.
Bad Nauheim 1961, Selbstverlag; im Buchhandel 15 DM.

Die Verfasserin, die in allen Nauheimer Geheimnissen, gegenwirtigen und vergan-
genen, Bescheid weiB, stellt uns einen sehr interessanten, reisenden Journalisten
vor, Mr. H. de Péne, Redakteur am Figaro. Wir erfreuen uns vier Wochen lang
seiner anregenden, witzig-heiteren Gesellschaft. Er plaudert mit Esprit liber das
eben zur Stadtwiirde aufgeriickte Salzsiederdorf, das mit seinen unlédngst aus-
gebrochenen beiden Sprudeln sich erst anschickt, ein Bad zu werden und, ver-
glichen mit Baden-Baden, Wiesbaden, Homburg, Ems, noch den Reiz des L&nd-
lichen hat.

Wir besuchen die blitzsauberen Zimmer, wo die Betten die Kritik des Parisers
herausfordern, wir essen trefflich und preiswert im Kursaal, sehen mit Freude
den Patienten rasch sich erholen, obwohl er nicht nur die modernen Kohlesiure-
béder in Holzkiste, sondern selbst die Trinkkur verschmé&ht, womit dann auch fiir
ihn die Holzkabinette an diskreten Punkten der Anlagen entbehrlich werden.

Geselligkeit, an der auch die Offiziere der Garnison Friedberg teilnehmen, Spazier-
gidnge in die Umgebung, so nach Nieder-Méorlen, wo ein betagter Napoleonsveteran
die von Napoleon III. gestiftete St.-Helena-Medaille aus der Hand de Péne’s (des
Royalisten!) erhilt, oder Schwalheim, wo Ausgrabungen mit Musikbegleitung statt-
finden und eine silberne Medaille des Germanikus gefunden wurde — unmdéglich
alles auch nur aufzuzihlen, was man in vier Wochen in Nauheim erleben kann!
Neben dem Individuellen steht vieles von allgemeinem Interesse: im jungen Bad
Nauheim spielen die Auslédnder, insbesondere die Franzosen, zwar keine so
groBe Rolle wie etwa in Baden-Baden unter Mr. Bénazet, dem Konig von Baden-
Baden, oder in Wiesbaden, Homburg oder Ems, aber sie haben doch wichtige
Stellen im Betrieb des Bades inne, Mr. Viali ist Leiter der fiir ein aufstre-
bendes Bad damals unentbehrlichen Spielbank, Mr. Courtois, frither Koch bei
Rothschilds in Frankfurt, ist Restaurateur im Xursaal. Als Gast kommt der
Franzose vor 1866/70 ohne Vorurteile nach Deutschland, dem Lande der Romantik,
malerischer Stddte, der Heimat Werthers, Gretchens, des Freischiitz und der Musik.
Freilich miiBte de P. kein Journalist sein, wenn er nicht seinen Spott an uns aus-
lieBe, wie er es auch an seinen Landsleuten tut.

Der Rezensent gesteht, daB er hier und da auch de P. selbst gerne hitte reden héren.
Freilich es sind 103 Jahre her, seit er sein Buch schrieb; manche Seite darin ist wohl
fiir uns unschmackhaft geworden, und die Verfasserin hatte gewiB recht zu sichten,
zumal sie damit Raum gewann, sachlich zu kldren und zu ergénzen, im besonderen
auch Witz und Wiirze des Autors ins rechte Licht zu riicken. Karl Glockner ¥
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Heinrich Steitz, Geschichte der Evang. Kirche in Hessen und Nassau

Das Buch will gemdB Ankiindigung und Vorwort vordringlich eine Liicke im Ar-
beitsmaterial der Theologiestudenten schlieBen. Dabei wird auf die Schwierigkeiten
hingewiesen, die das Unternehmen zu bewiltigen haben wird, da sich die genannte
Kirche erst 1947 konstituierte. Es ist sehr die Frage, ob man das kirchengeschicht-
liche Geschehen einer Institution, die erst vor anderthalb Jahrzehnten entstand, im
territorialen Rahmen ihrer jetzigen Existenz durch die Jahrhunderte hindurch dar-
stellen kann. Hierbei werden Grenzen eingehalten, die erst spiter entstanden und
vor allem die geistesgeschichtlichen Geschehnisse in eine Enge gezwingt, die sie
richt vertragen. Man denke nur an die jetzt hessischen Gemeinden der ehemaligen
Kurpfalz. Es wire wohl eine Betrachtungsweise in ,R&umen“ eher angebracht. Es
liegt hier ein &hnliches Problem vor, wie es Demandt in seiner Geschichte des Lan-
des Hessen bewiltigen mubBte.

Auch geniigt es nicht, die im genannten Jahre zusammengeschlossenen Kirchenge-
biete: GroBherzogtum Hessen, Herzogtum Nassau und Stadt Frankfurt lediglich
aufzufiihren. Es ist unerldflich darzulegen, daB selbst die Kirchen dieser Gebiete
aus den territorialen Umwilzungen der Zeit Napoleons und des Wiener Kongresses
(Hessen, Nassau) sowie nach dem 1. Weltkrieg (Frankfurt) durch Zusammenfiigung
bis dahin getrennter Kirchen und Bekenntnisse hervorgingen. Durch die einleitende
Betonung, daB nicht alle Territorialkirchen beschrieben werden und es dem Vf.
nicht auf Vollstindigkeit ankomme, wird dem Werk von vornherein der Charak-
ter eines Torsos gegeben. Das sollte gerade auf dem Gebiet der Reformation, das
s0 heller Beleuchtung wie nur moglich bedarf, vermieden werden.

Zur Darstellung benutzt der V{. ein geteiltes Arbeitsschema, indem zun#chst je-
weils Einzelberichte {iber Territorien oder Ortschaften geboten werden, denen sich
dann abschnittsweise Darlegungen anschliefen, die im engeren Bereich als ,Ergeb-
nis“, im gréBeren als ,Zusammenfassung“ bezeichnet werden.

Der I. Teil des bislang erschienenen Werkes ist in: Reformatorische Bewegungen,
Reformationen und Nachreformationen gegliedert. Zu den Reformatorischen Be-
wegungen wird S. 22 eine Genesis dieses Begriffes gegeben und das von Diehl, Evgl.
Bewegung und Reformation im Gebiet der heutigen hessen-darmstédtischen Lande
(nachstehend abgekiirzt: Bew.) S. 3 erkannte Schema der Entstehung und Entwick-
lung der reformatorischen Bewegungen anschlieBend durch die Ergebnisse der Dis-
sertation von K. Dienst in Zweifel gestellt. Diehl hat jedoch fiir seine Erkenntnisse
keine AusschlieBlichkeit beansprucht, auch wird durch K. Dienst das Diehlsche
Schema fiir die Gebiete, die Diehl im Auge hatte, nicht erschiittert.

In seinen Darlegungen bedient sich der V{. des territorialen Schemas unter Anleh-
nung an Diehls Bew. und Reformationsbuch der evgl. Pfarreien des GroSherzog-
tums Hessen (nachstehend abgekiirzt: Ref.). Beiden Biichern und den Bénden der
Hassia sacra folgt der V£. auf weiten Seiten. Dabei vermit man die Gemeinschaft
der evangelischen Briider in GieBen (Bew. 33; Ref. 97f.), die evangelische Predigt
des Johann Mengel bzw. Born in Griinberg (Bew. 78; Beitr. z. hess. Kirchengesch.
[nachstehend abgekiirzt: Beitr.] X,255) und des Bechtold Ringshausen und Johann
Pistorius, des spiteren Superintendenten von Oberhessen in Nidda (Bew. 32),die Be-
wegungen in Osthofen (Bew. 28; Ref. 469 £.), Rockenberg/Oppershofen (Bew. 37; Ref.
129; Hassia sacra VIIL82), Ober-Morlen (Bew. 38; Ref. 139 f.; Hassia sacra VIIL83),
Bauernheim (Bew. 43; Ref. 369), Fauerbach (Bew. 43; Ref. 370{.), Heldenbergen
(Bew. 49; Ref. 272; Hassia sacra IV,256), Rendel (Bew. 50; Hassia sacra IV,257), Ilben-
stadt (Bew. 50; Ref. 264—272; Hassia sacra IV,257), Assenheim (Bew. 51 f.; Ref. 192;
Hassia sacra IV,213—215), Herbstein (Bew. 54 f.; Ref. 524 f.; Hassia sacra IV,486), Bon-
stadt (Bew. 56; Ref. 241—245, Hassia sacra IV,434), Ockstadt (Bew. 58 f.; Ref. 121—
125), Gernsheim und Seligenstadt (Bew. 69 f.; Hassia sacra VIL90), GroBS-Biberau
(Bew. 69; Ref. 31), Erzhausen (Bew. 69 f.; Hassia sacra I,41), Rumpenheim (Bew. 71;
Ref. 180—182; Hassia sacra VII38; Beitr. XI, 271—273), GroB-Umstadt (Bew. 74; Ref.
484), Babenhausen (Bew. 75; Ref, 294; Hassia sacra VII,12), Bruchenbriicken (Bew.
95; Hassia sacra IV, 434), Frischborn (Beitr. IX,221), Klein-Karben (Beitr. X,56), Min-
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zenberg (Beitr. X,1—43) und Hungen (Gedruckter Vortr. Oberhess. Ref. Gemeinde-
tag 1958).

Bei Frankfurt (S. 6 ff.) vermiBSt man die frilhe Korrespondenz Huttens mit den
Familien Glauburg, Holzhausen und Fiirstenberger. Die Erwdhnung des Reichsrit-
ters Hartmuth von Cronberg (S. 7 und 21) wird der weitgreifenden Persénlichkeit,
von der Ranke sagt, daB man ihn als ersten im Stil einer spiteren Zeit frommen,
liberzeugten Lutheraner bezeichnen kann, nicht gerecht (s. auch W. Bogler, Hart-
muth von Cronberg. Schr. d. V. £. Ref. Gesch., Heft 57).

Wie siidlich des Taunus mit der Grafschaft K6nigstein — bereits 1520 studieren die
Grafen Wolfgang und Ludwig zu Stolberg sowie zwei Studenten aus Neuenhain,
Laurentius Ponder und Laurentius Adamhenrici, in Wittenberg (Korf, Beitr. z. Gesch.
d. ev. Gem. Konigstein. Nass. Ann. 34 S. 302 f.) — ein evangelisches Wirkungszentrum
entsteht, so erfolgt am Nordhang in der Gemeinschaft Wehrheim 1525 auf Anord-
nung des Landgrafen Philipp von Hessen eine Inventarisierung der Kirchenzierate,
1528 die Einfillhrung der Reformation und die beginnende Auflésung des Klosters
Thron (Jéger, Kloster Thron. Nass. Ann. 64 S. 47 f£.). Von hier fiihrt beziiglich der
Gemeinschaftsorte und -herrschaften der Weg zu Vorreformationen in Altweilnau,
Camberg und Diez (Struck, Kircheninventare der Grafschaft Diez. Nass. Ann. 68 S.
58 ff.; Ders. Quellen z. Gesch. d. Kléster und Stifte a. d. mittleren Lahn 1I S. XVI
und XXX).

In Weilburg ist Georg von Stockheim, der mit vier Rittern unter Fithrung des eben-
genannten Hartmuth von Cronberg am 17. Mérz 1522 durch Anschlag in Frankfurt
dem kath. Pfarrer Fehde ansagt, als Oberamtmann titig (Struck, Quellen z. Gesch.
d. Kloster u. Stifte a. d. mittl. Lahn II S. LXXXIX). Im gleichen Jahr werden die
Kleinodien des Walburgisstiftes inventarisiert (Ebd. S. LXXXVII) und durch den
Wetterauer Grafenverein, dem auch Graf Johann Philipp von Nassau-Weilburg an-
gehorte, Beschliisse gefaBt, den geistlichen Send mnicht mehr zuzulassen.

In Hadamar wird Gerhard Lorich 1511 nicht Pfarrer, sondern Altarist des Hl.-Kreuz-
Altars. Sein Vater ist gréflich konigsteinscher Keller, sein Bruder Reinhard wird
bereits 1521 in Wittenberg immatrikuliert. Gerhard selbst wird 1519 Vikar des St.-
Valentin-Altars und begegnet als Pfarrer erst 1523, macht aber zu diesem Zeitpunkt
bereits von seiner evangelischen Gesinnung reden, war bei Luther in Wittenberg
und predigte mit solchem Aufsehen, daB der Erzbischof von Trier bereits 1524 durch
Schreiben an Graf Eberhard von Konigstein eingriff und versuchte, sich Lorichs
heimlich zu bemiéchtigen. 1525 heiratet Lorich (Struck, Zur Ref. in Nassau-Hada-
mar. Hess. Jb. f. Landesgesch. 11 S. 90 ££.).

Wiéren auch noch die reformatorischen Bewegungen, die der V£. im Abschnitt B:
Reformationen bietet, unter A: Reformatorische Bewegungen gebracht worden:
Herrschaft Neckar-Steinach, Hirschhorn (S. 37), Grafschaft Konigstein [insonder-
heit Ober-Erlenbach (Hassia sacra IV,482)] (S. 56), Grafsch. Isenburg-Biidingen (S. 57)
und Grafschaften Solms (S. 78), so wiirde sich ein weites, aber dicht verzweig-
tes Netz ergeben, das der kartographischen Darstellung wert wére, wie man iiber-
haupt dem Werk Kartenmaterial wiinschen mdochte.

Bedenkt man ferner, daB zahlreiche geistige Vertreter und Anhinger der neuen
Lehre aus kleinen Orten in die Stddte und Brennpunkte der geistigen Auseinan-
dersetzung gezogen werden und das urkundliche Material kirchliche Veridnderungen
in Dorfgemeinden weniger notifiziert als in Stddten, so muB die prononcierte Bedeu-
tung, die der V{. den Stédten fiir die reformatorische Bewegung gibt (S. 23), we-
sentlich gemildert werden.

In den Zusammenfassungen, die der V{.den Einzeldarstellungen folgen 148t, bemiiht
er sich, die {ibergeordneten Zusammenhinge herzustellen und insbesondere die
Féden zum Reformationsgeschehen im landgréflich-hessischen Raum (Marburg) zu
kniipfen. Das geniigt aber aufs Ganze gesehen, besonders fiir den Silden (Pfalz)
nicht. Wenn weiter in den Einzeldarstellungen kein Hinweis auf das Kommen und
Gehen der evangelisch gesinnten Prediger erfolgt, wire in den Zusammenfassun-
gen stédrker, als es auf S. 24 geschieht, in einem besonderen Abschnitt angebracht
gewesen, nachzuweisen, wie gerade durch freiwilligen oder erzwungenen Fortgang

127



die evangelische Lehre verbreitet wird. Zu den vom V{. gegebenen Beispielen seien
ergidnzend genannt: Sartorius von Mainz nach Ober-Ursel, Greser von Weilburg
nach GieBen und Dresden, Wipperfiirth von Nauheim nach Friedberg, Goébel von
Rockenberg/Oppershofen nach Butzbach, Haber von Friedberg nach Ober-Rosbach,
Coci von Dreieichenhain nach Trebur, Rod von Friedberg nach Miinzenberg, Am-
bach von Bingen nach Oppenheim, Algesheim von Mainz iiber Gau-Algesheim und
Ingelheim nach Frankfurt.

Die Schwierigkeit der Arbeitsmethode enthiillt sich insbesondere am Kurfiirstentum
Pfalz (S. 74—76). Hier wére unbedingt eine weitrdumige und weitgreifende Betrach-
tung von der Donau und Oberpfalz bis an Saar und Mosel angebracht und Vor-
aussetzung. Kurfiirst Ludwig V. briillt 1521 in Worms wie ein Stier fiir Luther, erst
ab 1526 denkt er wieder katholisch. Das Synodprotokoll der Didzese Speyer, zu der
ein Grofteil des Kurfiirstentums gehodrte, meldet unter dem 28. April 1523: Die ganz
verdéchtige Lehre Luthers wird an vielen Orten und in vielen Pfarreien unserer
Dibzese durch Prediger, Plebane und auch andere, denen von uns und unserem
Generalvikar keine Erlaubnis erteilt wurde, dem ungelehrten christgldubigen Volk
verkiindet. Auf diesem vorreformatorischen Geschehen baut sich die Reformations-
geschichte der Pfalz auf, die der V{. erst mit Ottheinrich beginnen 148t. Die Vor-
génge unter Kurfiirst Friedrich II. zwischen 1545 und 1548 werden S. 67 unter dem
Ergebnis der Reformation auf Grund des Niirnberger Anstandes 1532 geboten.
Unter den Literaturangaben werden einschlédgige Schriften neusten Datums ver-
miBt: B. Kurze, Kurfiirst Ottheinrich. Schr. d. Ver. f. Ref. Gesch. 174 (1956); Fr.
Trautz, Ottheinrichs Stellung i. d. Pfdlz. Gesch. und H. Bornkamm, Die Ref. der
Kirche u. d. Universitdt durch Ottheinrich. Beide: Ruperto-Carola 1956. Ubrigens
fiihrte Ottheinrich im April 1556 in der Kurpfalz nicht die lutherische, stark katho-
lisierende Ordnung von Pfalz-Neuburg ein, sondern die Kirchenordnung seines
Freundes Herzog Christophs von Wiirttemberg vom Jahre 1553. Diese von Brenz
stammende Ordnung ist wohl der Lehre nach lutherisch und an die Confessio
Augustana gebunden, trennte aber nach Schweizer Weise die Deutsche Messe in
Predigt- und Abendmahlsgottesdienst. Damit wurde ein einheitlicher sliddeutscher
Kirchentyp angestrebt.

Wie im Siiden des Kirchengebietes die geistigen Verflechtungen weit in die Nach-
barldnder hineingreifen, so auch im Norden, wo von Dillenburg her verwandt-
schaftliche Beziehungen in der Gestalt Hermanns von Wied zum Erzbistum Koéln
und in der Gattin des Grafen Wilhelm zum niederlédndischen Haus Egmont fiihrten.
Es ist verdienstvoll, daB der V£. die von Heiler widerlegten Behauptungen, Graf
Wilhelm habe in Worms einen tiefen Eindruck von Luther bekommen (Nebe) und
mit ihm in persdnlichem Verkehr gestanden (Arnoldi, Steubing), nicht wiederholt.
Allerdings fehlt ein Hinweis auf die Hinwendung des Grafen Wilhelm zum Prote-
stantismus durch Biicher Luthers, die ihm Johann Friedrich von Sachsen bereits
ab 1526 zuschickte (E. Becker, Beitr. z. Gesch. Wilh. d. Reichen. Nass. Ann. 66 [1955])
und einen Besuch in Sachsen 1527. Das Jahr des Erscheinens der Kirchenordnung
(S. 51), das der V{. mit 1532 angibt, ist nicht gesichert. Erasmus Sarcerius kam auch
nicht erst 1538 als Hofprediger zum Grafen Wilhelm (S. 52), sondern bereits durch
Dekret vom 31. August 1537. Was die weitere Reformationsgeschichte des Nassau-
Dillenburger Landes betrifft, so ist bereits durch Wolf (Nass. Ann. 66, S. 167, Note
21) widerlegt, daB 1567 der reformierte Prediger Pierre Loyselleur de Villiers am
Dillenburger Hof weilte, wie auch (ebd. S. 324 £.), da die Grifin Juliane von Stol-
berg 1578 die Dillenburger Synode geleitet habe, ein fiir reformierte Verhé#ltnisse
undenkbarer Vorgang.

In der Grafschaft Wied-Runkel kommt im Landesteil Wied die Reformation in mil-
der Form 1546 zum Durchbruch (Gensicke, Heimatbuch des Reg.-Bez. Montabaur
S. 196 £) und 1553 wird der evangelisch gesinnte Engelbert von Odendal, bis dahin
Diakon von Dillenburg, als Geistlicher nach Runkel berufen (E. Becker, Stadt und
Schlo8 Dillenburg S. 181).

In den Zusammenfassungen werden bezliglich der Reformatorischen Bewegung
detaillierte Darstellungen zur Bedeutung der Stéddte, Prediger, Predigt und Flug-
schrift, Geistlichkeit, Obrigkeit, Volk, Bruderschaft und Gottesdienst geboten. DaB
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mit der Verehelichung eines Priesters alle Briicken eingerissen wurden, wird durch
Lorich-Hadamar widerlegt, der verehelicht war, mindestens zwei S6hne hatte und
doch zur alten Kirche zuriickfand. Bei der Behandlung ,Volk“ wiinscht man im
Zusammenhang mit den Wiedertdufern eine Darstellung ihrer speziellen Anliegen:
Begriindung ihres Namens, Lehre und Unterweisung, Schrift und inneres Licht,
die Gefahr, die aus ihrer Unbotmé&Bigkeit der politischen Obrigkeit gegeniiber fiir
den Staat entstand und eine Querverbindung zu Butzer, der zu Wolkersdorf in
einem Gespridch von drei Tagen und Néchten die Fiithrer der Wiedertdufer iber-
wand und aus ihnen tédtige Glieder in Staat und Kirche machte. Zu den Bruder-
schaften ist ergédnzend zu beachten, daB diese z. B. gerade in Ober-Ursel sich nicht
aus der T#uferbewegung bildete, sondern bereits 1522 bestand.

Bemerkenswert und festzuhalten ist die abschlieBende Feststellung (S. 28), daff im
Bearbeitungsgebiet die sliddeutsche — Strafburger — Reformation siegte, ein Tat-
bestand, der das gottesdienstliche Leben in seiner Ordnung bis ins 19. und 20. Jahr-
hundert bestimmte (Winkelmann, Kémpfe um Bekenntnis und Verfassung in
der Evgl. Landeskirche von Hessen-Darmstadt 1848—78. Jb. d. hess. Kirchengesch.
Vereinigung 1954 S. 53).

Die Ausfilhrungen iiber die Homberger Synode (S. 31 ff.) erscheinen bei 120 Seiten
Gesamtumfang als zu ins einzelne gehend, insbesondere da sie und die auf ihr
fuBende Reformation keine staatsrechtliche Bedeutung erhielt. Dagegen wire eine
Darstellung ihrer Ausstrahlungen auf das sich neu bildende Landeskirchenrecht er-
wiinscht gewesen, falls die groBen Ordnungen der Jahre 1537—39 nicht auf die land-
grifliche Regierung mit Butzer und seine Arbeit zurlickgehen. Gut ist die Bezeich-
nung der Synode als kirchlicher Landtag. Eine Bemerkung, daB8 Lambert nicht
Deutsch konnte, wire angebracht. Zu diesem Abschnitt hitte man auch gern das
Religionsgespréch zu Marburg gezogen gesehen (S. 40), das mit 1529 vor dem Niirn-
berger Anstand liegt.

Im Abschnitt C Nachreformationen (S. 90 ff.) vermifit man die Beweggriinde zur
Entstehung der reformierten Form des Protestantismus, ihre Charakteristik und die
Bedeutung des von ihr vertretenen synodalen Prinzips. Die fiir die einzelnen Ter-
ritorien gebotenen Darstellungen lassen die z. T. guten theologischen Vorbereitun-
gen fiir den Ubergang vom Luthertum zum Calvinismus vermissen (gegenseitige
Beratung, biblische Gutachten zur Abschaffung der Altdre usw.) und vor allem die
weitgreifenden Gedanken z. B. Johanns IV. von Nassau-Dillenburg, der nicht nur
die benachbarten Territorien: Nassau-Dillenburg, Solms-Braunfels, Sayn-Wittgen-
stein, Wied-Runkel durch Generalsynoden zusammenfassen, sondern iber Hanau-
Miinzenberg, Isenburg, die Niederlande, Schweiz, England und Frankreich hinaus
die Collegien der Religionsverwandten zu einer Gemeinschaft des Briefwechsels,
Vermahnens und Trostens zusammenwachsen lassen wollte.

Das Ineinandergewobensein von innerprotestantischen Differenzen, Kirchenord-
nungs- und -rechtsfragen verwischt gelegentlich die Ubersichtlichkeit und Klarheit,
und das punkthafte Aneinanderreihen der Vorgédnge fiihrt vielfach nicht zu einem
geschlossenen Bild. Eine mehrfache griindliche Durchsicht 148t daher berechtigte
Zweifel aufkommen, ob auf 120 Seiten die umfangreiche Geschichte dieser Kirche
im 16. Jahrhundert in dieser Form befriedigend dargestellt werden kann. Man
wiinscht fiir die weiteren vorgesehenen Druckteile eine griindlichere Erfassung und
Verarbeitung der Stoffe, insbesondere der neuen Publikationen, und eine baldige
Neuauflage dieses I. Teils, damit der Gewinn erzielt wird, den die Herausgabe die-
ser Kirchengeschichte liber &ltere Publikationen hinaus bieten soll. Kiither

GieBen heute. Die Stadt, in der wir leben. Herausgegeben von Dr. W. O. HeS,
Mittelhessische Druck- und Verlagsgesellschaft GieBen, 1962/63.

Das jilingst erschienene neue Buch von GieBen ist eine Gemeinschaftsarbeit zahl-
reicher Persdnlichkeiten des 6ffentlichen Lebens dieser Stadt. W. O. HeB, Verlags-
leiter der ,Giessener Freien Presse“, hat sich der miihevollen Aufgabe unterzogen,
die verschiedenen Beitrédge zu einem einheitlichen Bild zu formen; er hat dariiber
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hinaus wesentliche Teile des Werkes selbst gestaltet und sinnvoll eingefiigt. Es ist
ihm dabei gelungen, die reiche Vergangenheit der landesherrlichen Stadt ebenso
lebendig werden zu lassen wie das Fluidum der Gegenwart und Aspekte der
Zukunft.

Das Buch will dabei keine ,Geschichte von GieBSen“ sein. Es verwendet in seinen
knappen historischen Ausfiihrungen durchweg wissenschaftlich erarbeitetes Ma-
terial, so vor allem die umfassende Arbeit des kiirzlich verstorbenen Historikers
Dr. Karl Glockner, unseres langjdhrigen 1. Vorsitzenden. Es verzichtet dankens-
werterweise auf ungeklidrte Fragen der GieBener Geschichte und auf manche
laienhaften und phantasievollen Auslassungen, die in den letzten Jahren hier und
da verdffentlicht wurden.

Die kleine GieBener Bibliographie (S. 171) wire durch einige Aufséitze und andere
Verdffentlichungen ebenso zu ergédnzen wie die Hinweise auf Sehenswiirdigkeiten
GieBens und seiner niheren Umgebung, die iiberdies gelegentlich der historischen
Korrektur bediirfen. Verdienstvoll darf das Bemiihen des Herausgebers genannt
werden, in den als ,Lokalkolorit“ eingestreuten Abschnitten — sich abhebend auf
hellgelbem Papier — GieBener Geschichte und einen Eindruck friiheren Lebens in
der Stadt einem breiteren Kreis der Bevolkerung zu vermitteln. Dies geschieht
durch Ausziige aus frilheren Verdtffentlichungen und Biichern {iber GieBien, die
selbst in Bibliotheken nur noch selten greifbar sind. Bedauerlich, daB an einigen
Stellen die Quellenangaben fehlen (S. 41, 65, 125).

Aus Uberliefertem und Gegenwértigem formt sich so ein Bild GieBener Biirgertums,
das freilich nicht so ,rebellisch* ist, wie es der Verfasser auf Seite 58 sehen will.
Insbesondere miissen die zwielichtigen Vorgidnge um die ,GieBener Protestanten“
unter mehreren Gesichtspunkten betrachtet werden; sie diirften weder mit der
Reformation noch mit der Lehrmeinung der GieBlener Theologie in Vergleich zu
setzen sein. Einen Beweis fiir den oberhessischen oder GieBener Volkscharakter
geben sie schon gar nicht her.

Die Karten auf den Seiten 50, 52 und 54 sind zwar sehr bilderreich, aber hier bieten
sich bessere Méglichkeiten an, die vor allem die geschichtliche Entwicklung und die
topographische Lage der Stadt deutlicher machen kénnen. Bedauerlich ist auch,
daB das Vorsatzpapier vorn und hinten mit derselben historischen Karte bedruckt
worden ist. :

Die Bebilderung ist hervorragend, wenn man auch in einer neuen Auflage die
farbige Unterlage der modernen Fotos — insbesondere der Seiten 162, 172, 176, 205
und 260 — vermeiden sollte. Die Aufnahmen zeigen neben Landschaft, Bauwerken
und Sehenswiirdigkeiten in erster Linie den heutigen Menschen im pulsierenden
Strom seiner Zeit, an seiner Arbeitsstitte und in seiner Freizeit.

Das Buch erhebt keinen Anspruch auf Wissenschaftlichkeit, doch darf es gleichwohl
als eine wissenschaftliche Leistung angesprochen werden, weil es nicht nur neue
Methoden fiir die Kompositionen solcher Stddtebilder entwickelt hat, sondern sich
in vielfidltiger Weise bemiiht, Quellen sowohl fiir die 700jdhrige Geschichte GieBens
als auch fiir das Leben einer modernen Mittelstadt in allen ihren Bereichen aufzu-
spiliren und sprechen zu lassen.

Sein Untertitel ,Die Stadt, in der wir leben“ bietet sich so als Gesamttitel an, weil
er das am treffendsten zum Ausdruck bringt, was das auch #uBerlich geschmack-
volle Buch beinhaltet.

In diesem Sinne ist es fiir alle Bewohner und Freunde unserer Stadt empfehlens-
wert: Den ,Eingeborenen“ 148t es in Erinnerungen schwelgen, dem ,Zugezogenen“
gibt es die Méglichkeit, sich zu informieren und einzugewdhnen.

Nicht vergessen sei, daB bedeutende Mitglieder unseres Vereins an dem Werk
maBgeblich mitgearbeitet haben, so u. a. Dekan Bernbeck, Magistratsrat Bitsch,
Museumsdirektor Dr. Kriiger und Universitédts-Bibliotheksdirektor Dr. Schawe. ek.

Nebenstehend: Kreuzplatz GieBen nach der Zerstérung 6./7. Dezember 1944
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Abbildung 28b zum Beitrag K. Burkhardt/H. Kriiger

Marktplatz
Aus E. Duller: Gielen und seine Umgebungen. 1841

132



Abbildungen zum Beitrag K. Burkhardt/H. Kriiger 7a, 8a, 11a, 13a
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Abb. 11a: Tiefenweg/Neustadt Abb. 13a: WalltorstraBe 10
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Abbildungen zum Beitrag K. Burkhardt/H. Kriiger 18a, 19a, 24a, 25a
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Abb. 24a: Sonnenstrae 5 Abb. 25a: Sonnenstraie 6
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Abbildungen zum Beitrag K. Burkhardt/H. Kriiger 26a, 27a, 28a, 30a

Abb. 26a: Walltorstra3e 35/37 Abb. 27a: Neuen Bidue 9
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Abb. 28a: Marktplatz 11 Abb. 30a: Marktplatz 16
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Abbildung 29a zum Beitrag K. Burkhardt/H. Kriiger

Abb. 29a: Landgraf-Philipp-Platz 5
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Abbildungen zum Beitrag H. Schmidt

Wahlloses Nebeneinander am Kreuzplatz (s. Seite 113)

Blick vom Marktplatz in die SchulstraBe (s. Seite 114)

Fotos: R. Metzger
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Abbildungen zum Beitrag H. Schmidt

Blick in den Neuenweg (s. Seite 115)
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Wandlung der Baugestaltung (s. Seite 115)

Fotos: R. Metzger
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