WILHELM ALBERT VON BRUNN

Kelten, Germanen und Slawen im siid6stlichen
Mitteleuropa

Eine archiiologische Bilanz *)

Die Linder in der Zone nordlich des Alpen-Karpatenbogens
werden durch Mittelgebirge und FluBsysteme in verschiedener
Weise gegliedert, und diese Gliederung ist auch fir die Kultur-
geschichte der einzelnen Landschaften von Bedeutung gewesen.
Die wichtigste Verbindung fiir die Kulturen im urgeschichtlichen
Mitteleuropa wurde zu allen Zeiten durch die Donau gewiesen.
Die ihr zugewandten Landschaften zeigten sich starken Anregungen
gegeniiber aufgeschlossen, die aus dem Siidosten nach Mitteleuropa
ihren Weg genommen hatten. Zu diesen Landschaften gehorten die
Slowakei. Mihren und auch noch der béhmische Kessel an der
oberen lbe, Nordlich der Karpaten und nordéstlich der Sudeten
hingegen wiesen die groflen Flufisysteme von Oder und Weichsel
nach Norden und Osten. Die Landschaften am Oberlauf der Stréome
verhiellen sich anders zum Donaugebiet. Thr urgeschichtliches
Quellenbild ist deshalb ebenfalls anders. Dieser Unterschied im
archiiologischen Quellenbild der Landschaften gilt fiir die friith-
geschichtliche Zeit genauso wie fiir die urgeschichtliche.

Im siidostlichen Mitteleuropa begann schriftlich dokumentiertes
Leben spiiter als im siidwestlichen Mitteleuropa, Withrend die
Gebiete am Oberrhein und an der oberen Donau in den beiden
Jahrhunderten um Christi Geburt dem romischen Wellreich ein-
gegliedert wurden und auch spiiter nie ganz aus dem Gesichtskreis
der Geschichtsschreibung riickten, verhielt es sich mit den Liindern
zwischen Béhmerwald und den ndérdlichen Karpaten anders. Sie
gehorten weder zum romischen Imperium noch zu dem merowin-
gischen oder karolingischen Machthereich des Friithmittelalters.
Ihre Lage und ihre Bewohner waren jedoch romischen und friin-
kischen Historikern und Geographen bekannt. Ist doch etwa der
Name Bohmens einer der iltesten Landschaftsnamen im heutigen
Mitteleuropa. Aber die vorhandenen Nachrichten belassen jene
Linder im ganzen ersten Jahrtausend unserer Zeilrechnung noch
im Dimmerlicht der Frithgeschichte, und erst im Hochmittelalter
beginnt die eigene Uberlieferung.

Unser Wissen wird jedenfalls mehr vom archiologischen als
vom historischen Quellenbereich bestritten, wenn man die Menge
und den Reichtum des Materials bedenkt. Wie stellt sich nun das
frithgeschichtliche Leben in den einzelnen Landschaften im Lichte
archiiologischer Quellen dar, und inwieweit ist man imstande, diese

*) Antritisvorlesung, gehalten am 26. 5. 1965.
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mit schriftlichen Zeugnissen zu vergleichen? Berichten archiiolo-
gische Quellen nur gewisse kulturgeschichtliche LDinzelheiten, oder
geben sie etwa mehr historische Aussagen als die Schriftquellen?

Das archiologische Material aus frithgeschichtlicher Zeit hat
man im sidéstlichen Mitteleuropa in mehrere chronologisch gut
unterscheidbare Schichten aufgeteilt und mit groflerer oder gerin-
gerer Sicherheit jeweils den Kelten, den Germanen oder den Slawen
zugewiesen. Man folgte dabei dem Grundsatz, daBl diese Namen
mit gewissem Spielraum fiir jene Zeiten zu gelten haben, in denen
sie historisch bezeugt sind. Lline regionale Betrachtung zeigt aber
Unterschiede im Schichtenprofil.

Man mufl daher die Quellenbilder der verschiedenen Land-
schaften miteinander vergleichen, um einen Einblick in den kul-
turgeschichtlichen Ablauf der Dinge zu erhalten. Wir haben zwar
in der Urgeschichte keine FFaustregel, nach welcher regionale Unter-
schiede im Erscheinungsbild der archiologischen Quellen als kon-
krete historische Vorginge oder Zustiinde zu deuten wiiren. Aber
in frithgeschichtlicher Zeit bietet sich in den Schriftquellen eine
gute Kontrolle des archiiologischen Befundes. Umgekehrt konnen
die archiiologischen Quellen zeigen, welche Kultur oder Lebensform
die schriftlichen Nachrichten gemeint haben, als sie, wie etwa in
unserem Fall, von keltischen, germanischen oder slawischen
Stammen sprachen.

Der ilteste Name einer Bevilkerung, den man aus Bohmen kennt,
ist der der keltischen Bojer, deren Vettern wir in Méihren und in
der Westslowakei in gleicher Weise annehmen diirfen wie im west-
lichen Mitteleuropa. Man schreibt ihnen dort iiberall die Laténe-
kultur zu, die Kultur der spiilesten vorromischen Eisenzeit. Bei ihr
wollen wir kurz verweilen.

Urspriinglich aus Anregungen entslanden, die letzten Endes auf
archaisch-griechische und vor allem etruskische Einfliisse iiber die
Gegenden an der Rhone und am Caput Adriae zuriickgehen, breitete
sich die Laténekultur ilber weite Landschaften Europas aus und
wurde zu einer Zivilisation im weitesten Sinne des Wortes. lhre
Eigentiimlichkeiten waren keineswegs auf die Kelten allein be-
schrinkt. Vielmehr ist die Differenzierung dieser Kultur ¢in Kenn-
zeichen, ja der Inhalt der Problematik der jiingeren vorromischen
Eisenzeit in Mitteleuropa. Die Quellenlage und die Verflechtung der
zeitlich und ortlich unterscheidbaren Gruppen ist sehr kompliziert,
wie ein Blick auf die Verhiltnisse in Béhmen lehren mag:

In der IFriihlaténezeit, im 5. Jahrhundert v. Chr., gibt es eine gut
bezeugte I'undgruppe in Siidbhmen siidlich der Beraun. Ihr Material
stammt aus Grabhiigeln mit Brandbestatlung. Aus der Mittellaténe-
zeil bis zur beginnenden Spiitlaténezeit, also etwa zwischen dem aus-
gehenden 4. und dem beginnenden 1. Jahrhundert v. Chr., kennt
man eine nicht minder dicht belegte Gruppe von Flachgriibern mit
Skeletibestattung in Mittel- und Ostbéhmen etwa um obere Elbe,
untere Eger und untere Moldau. Aus der Spitlaténezeit, also im
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ganzen letzten Jahrhundert vor Christi Geburt, kennt man reiches
Material aus 6 groflen Oppida, also stadtartigen Hohensied-
lungen, die wiederum in Stidbohmen siidlich der Beraun liegen, eine
auch siidlich der oberen Elbe. Hinzu kommen Brandgriberfelder,
und zwar zunichst am Elbdurchbruch um Bodenbach und an der
oberen Iser, also ganz im noérdlichen Béhmen. Diese sogenannte
Bodenbacher Kultur entspricht zeitlich den Oppida. Ihr Kulturgut ist
einfacher, wurde aber von den siidbohmischen Stadtsiedlungen
stiirkstens beeinflufit.

Wenn man sich dieses bunte Bild allein fiir Béhmen vor Augen
hilt, mul man noch bedenken, dafl diese spiturgeschichtlichen Ver-
hiiltnisse allmiihlich gewachsen sind, wobei freilich mit groflen
Quellenliicken zu rechnen ist. So besteht beispielsweise eine gewisse
Verbindung zwischen der dicht gestreuten hallstattzeitlichen Schicht
Ostbohmens und den laténezeitlichen Skelettgribern. Andererseits
kennt man die Griiber der Oppidum-Bewohner Siidbéhmens nicht.
Ihr Verhiltnis zu der dort aus Grabhiigeln iiberlieferten Friih-
laténekultur harrt der Klirung, und wahrscheinlich fehlt eine
Kontinuitit wenigstens teilweise nur wegen der Liicken im Quellen-
stoff.

Mit dieser Schilderung der laténezeitlichen Verhiilinisse in der
am besten bekannten Teillandschaft des siidostlichen Mitteleuropa,
in B6hmen, sollte nur gezeigt werden, daff dort seit langem ein
differenzierter Entwicklungsprozef im Gange war. Wir mdéchten
davon zunichst nur die spitlaténezeitliche und sicher keltische
Schicht der Oppida im Auge behalten. Es handelt sich bei ithnen um
jene bekannten befestigten kleinen Bergstidte. deren Lebenshaltung
und Gesellungsform erst in spiithellenistischer Zeit aus dem Mittel-
meerraum her weiter ausgriff, angeregt vermutlich durch Kennt-
nisse und Erfahrungen, die die Kelten in den Jahrhunderten vorher
auf ihren Kriegsziigen in den Siiden gewonnen hatten. Die Oppida
fanden ihr Ende im Laufe des letzten vorchristlichen Jahrhunderts.
Hierbei spielte in Ostfrankreich und im siidwestlichen Mitteleuropa
die Ausdehnung des romischen Imperiums eine wichtige Rolle. Im
dstlichen Mitteleuropa stellt sich der Vorgang vollig anders dar.

In Béhmen, Mihren, der Westslowakei und Oberschlesien waren
die Oppida mehr noch als im Westen eigentlich eine Episode. Weiter
nordostwiirts, in Nordbéhmen, Mittel- und Niederschlesien, Siid-
polen, aber auch im siichsischen Llbgebiet, kennt man Oppida iiber-
haupt nicht. Imn nordéstlichen Mitteleuropa zeigt nur der starke kel-
tische Zivilisationseinflufl, wie in alten Ordnungen verharrende
Brandgrabkulturen von den Stréomungen der Zeit ergriffen, aber
noch nicht nmgewandelt wurden. Die Landschaften beiderseits der
Sudeten gingen also schon in keltischer Zeit verschiedene Wege. Dies
blieb so auch in der Folgezeit. Historisch und auch archiologisch
besser erfaflbar sind die Vorgiinge siidwestlich der Sudeten.

In Bohmen folgt den Oppida etwas vollig Neues, namlich Brand-
griber wie im mittelb6hmischen Planany mit einer andersartigen
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ausgereiften Spitlaténekultur augustischer Zeit, die zeitlich und
regional die Oppida bereils iiberlagert, da Funde aus Siidbohmen
bekannt wurden. Diese augustische Kultur schopfte teilweise aus der
Tradition der Oppidum-Kultur. Im griofften Oppidum, dem von
Zavist an der Moldau siidlich von Prag, fand man bereits wenige
Reste ihrer Keramik. Immerhin leitet die augustische Schicht
bruchlos in die Kultur der Kaiserzeit iiber. Zwischen ihr und den
plotzlich verlassenen Stadtsiedlungen erkennt man einen Rif}, dessen
historische Bedeutung auler Zweifel steht.

Vergleicht man diese Befunde milt denjenigen in den Nachbar-
landschaften, dann ergeben sich zuniichst iiberraschende Parallelen:
Am dhnlichsten den Verhiiltnissen in Bohmen sind wohl die im
Maingebiet, etwa in Unlerfranken, wo ebenfalls den Oppida-Sied-
lungen eine Schicht mit Brandgriibern folgl, die in Inhalt und Aus-
sehen denen Bohmens stark idhneln. Im  siichsisch-thiiringischen
Gebiet sind die Brandgriiber denen Bolimens sehr iihnlich und dem
kulturellen Iirbteil der béhmischen Oppida in gleicher Weise ver-
haftet. Auf dem augustischen Kriegergriiberfeld in GroBromstedt
bei Weimar, das auf keinen Fall nur einer einzigen Siedlung ange-
hort, konnte man eine soziale Staffelung beobachten, die ziemlich
sicher in starkem Gegensatz zu jener Gesellschaft steht, die man in
den Oppida voraussetzen mufl. In Mihren und Niederosierreich ist
die augustische Schicht nicht vorhanden. Jedoch lassen sich Brand-
griber entsprechender Art aus dem ersten Jahrhundert klar nach-
weisen. Dasselbe gilt fiir die Slowakei. Man hat in Niederosterreich,
Mihren und der Slowakei wenig Anhaltspunkte {iber die Konltinuitit
zwischen der Oppida-Kultur und dem neuen Illement. Immerhin
zeigt sich in der Westslowakei im Laufe des 1. Jhs. n. Chr. ein
besonders grofler Reichtum in den Griibern, der auf die engen Be-
ziehungen des Gebietes zu den benachbarten romischen Provinzen
zuriickgeht.

Von dorther drang cin Importstrom auch in entferntere Gebiete.
Besonders Bohmen scheint ein Vermittler zwischen den Provinzen
in den Ostalpen und den Lindern an der Oslsce gewesen zu sein.
Die Einfliisse aus dem norisch-pannonischen Raum tiber Carnuntum,
die Bohmen in augustischer Zeit weitervermittelte, waren in den
nordischen Gebieten die unmittelbare Fortsetzung der kellischen
Einfliisse aus der Oppidum-Zeit. Man gewinnt den Eindruck, daB}
deren Ablosung durch die augustische Schicht ecin regional be-
grenzter Vorgang war, der nur als kulturgeschichtliches Detail
historischer Ireignisse angesehen werden kann.

Daf} sich diese Ireignisse in den einzelnen Landschaften ver-
schieden abspielten, dafiir ist Schlesien ein gutes Beispiel. Nur im
siidlichen Oberschlesien, bei Bieskau, Kr. Leobschiitz, hat es viel-
leicht ein Oppidum gegeben. Sonst setzte sich die Brandgriberkultur
der Spiitlaténezeit fort in die ersten Jahrhunderte n. Chr., wobei
Namen wie der der Wandalen, den die schlesische Forschung dieser
Kultur gab, und der Przeworskkultur, den die polnische Forschung
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gebraucht, hier nicht miteinander verglichen zu werden brauchen.
Wie lassen sich nun die Unterschiede zwischen Bohmen, der Slowa-
kei und Schlesien erkliren, und kann dies mit Hilfe der schriftlichen
Quellen geschehen?

Die keltische Oppidum-Kultur in Gallien erlag der romischen
Provinzialkultur in dem Jahrhundert nach Caesars Unterwerfung,
in den Alpenprovinzen siidlich der Donau mit 6rtlichen Unterschie-
den im gleichen Zeitraum. In Béhmen wurden die keltischen Bojer
nach TAcITrS Angabe in der Germania durch die Markomannen
unter Marbod vertrieben, vermutlich zwischen 9 und 3 v. Chr. Diesen
Vorgang wird man irgendwie mit dem Ilinsetzen der augustischen
Brandgriiberfelder in Verbindung bringen konnen. Die archiiologi-
schen Quellen erliiutern nicht die historischen Vorginge zwischen
den einzelnen Stimmen, wohl aber cine geringe Ubernahme des
Kulturerbes der Oppida, dessen Wandlung wohl durch Verbleib
eines bojischen Bevilkerungsteils in einer villig veriinderten Um-
welt zu deuten ist. Es ist wohl auch kein Zufall, daB eines der
iltesten germanischen Furstengriiber des 1. Jhs. im Herrschafls-
bereich des Marbod, in Prag-Bubentsch, gefunden wurde. Mehrere
reiche Griiber des 1. Jhs., fand man erst in den letzten Jahren in
Kostolna pri Dunaji bei Galanta in der Westslowakei, und man
braucht wohl nicht daran zu zweifeln, dall wir es hier mit der
Hinterlassenschaft jenes von den Roémern gegriindeten marko-
mannisch-quadischen Konigreichs des Vannius zu tun haben, das
im 1. Jh. Einfliissen aus dem Imperium gegeniiber besonders auf-
geschlossen war.

Der Handel mit dem rémischen Imperium wird durch jene Kauf-
leute vermittelt worden sein, die Marbods Gegner bei der Eroberung
seiner Burg im Jahre 18 n. Chr, antrafen. Diesen ist wohl auch der
romische Import zu danken, den man in b6hmischen und in anderen
germanischen Fiirstengriibern der sog. Liibsow-Gruppe aus dem
1. Jh. n. Chr. gefunden hat. Fiirstengriiber dieser Art fand man in
Oberschlesien, im Wartheknie und in Norddeutschland beiderseils
von LElbe und Oder sowie auf den diinischen Inseln. Sie zeigen eine
Sozialstruktur, die sich erst im 1. Jh. n. Chr. im Totenkult mani-
festierte, und zwar sowohl bei Stimmen in altem als auch bei sol-
chen in jungem Siedelgebiet, hauptsiichlich aber doch im 6stlichen
Mitteleuropa. Stirkere soziale Schichtung kénnte hier teilweise mit
der Expansion Hand in Hand gegangen sein. In West- und Siid-
deutschland, wo die Expansion durch die Romer verhindert wurde,
kennt man Fiirstengriber ostmitteleuropiischer Art nicht. Die
genaue Ursache ist nicht bekannt. Es scheint so, als ob die Uber-
nahme sozialer Vorstellungen in den Totenkult regional beschrinkt
und religios begriindet war.

Zusammenfassend kann man im archiologischen Material im
stidostlichen Mitteleuropa germanische Zeugnisse zuerst in den
beiden Jahrhunderten vor und nach dem Zusammenbruch der
keltischen Oppidum-Kultur erkennen, die sich ehedem wie ein Giirtel
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um die antike Hochkultur legte. Unabhingig von den Schrift-
quellen zeigt sich ein Kulturwechsel im archiiologischen Fundstoff
siidwestlich von Sudeten und Karpaten, nordostlich der Gebirge aber
ein mehr flieBender Ubergang zu dem im ganzen dhnlichen Fund-
bild frithkaiserzeitlicher Stammeskulturen. Im siidostlichen Mittel-
ceuropa stieflen an der romischen Donaugrenze jetzt zwei Gesiltungen
aufeinander, die weit verschiedener waren als die der Romer und
der Kelten in Gallien zur Zeit Caesars. Man versteht kulturgeschicht-
lich Hintergrund und Folgen jener Vorginge, die zur Zeit der Ger-
manenkriege unter Augustus und Tiberius durch die rémischen
Quellen hier im Siidosten geschildert oder angedeutet werden. Zwi-
schen Bohmen und der Slowakei kann man von einer Landnahme
sprechen, wogegen in Schlesien und Siidpolen germanische Stimme
bereits linger seBhaft waren und in die Vorginge beim Untergang
der keltischen Zivilisation, bei der EinfluBnahme Roms auf die
Gebiete bis zur Elbe und March nicht mit hineingezogen wurden.

Wenn sich hier der Eintritt der Germanen in die Geschichte, ob-
gleich nur durch wenige Schriftquellen beleuchtet, von den archiiolo-
gischen Quellen in solcher Weise bestiitigen und erginzen 1aBt, dann
darf man fragen: In welcher Weise zeigt sich nun im gleichen Gebiet
der Eintritt der Slawen in die Geschichte, und kann man die beiden
Vorgiinge als friithgeschichtliche Modellfille einander gegeniiber-
stellen? Auch beim Eintritt der Slawen in die Geschichte wird man
archiiologisch besonders jene Periode zu erfassen haben, wo Alteres
von Neuerem abgelost wird und dann beides den historischen
Quellen gegeniibergestellt werden kann. Zuvor muf} jedoch noch ein
Blick auf die Entwicklung in der spiiten rémischen Kaiserzeit ge-
worfen werden.

Gegeniiber dem Fundstoff aus dem ersten und beginnenden
zweiten Jahrhundert beginnt der Reichtum nachzulassen. Kenn-
zeichnend fiir die folgenden Jahrhunderte wurde ein neuerliches
Aufblithen. Es dullert sich in einer Zunahme der FFunde, von denen
neue, z. T. reich mit Import ausgestattete Fiirstengriber in der
Slowakei und in Schlesien sowie die hitufig verwendete Drehschei-
benware bei der Keramik hervorgehoben seien. Diese Drehscheiben-
ware dehnte sich im 4. Jh. von der Slowakei und Siidméhren her
bis tief nach Schlesien und Sitidpolen hin aus. Auf dem Boden cines
germanischen Stammesgefiiges bildete sich nahe der Reichsgrenze
eine Lebenshaltung heraus, die in manchem der provinzialen ge-
dhnelt haben mag. Durch den Handel am Beginn der Bernstein-
strale, durch heimisches vielleicht von verschleppten Provinzialen
betriebenes Gewerbe kam es zu einem zivilisatorischen Prozel3, der
im archiiologischen Material sich ablesen 148t, aber durch die Vélker-
wanderung zum Stillstand kam. Dem entsprachen die Absichten der
Kaiser Mark Aurel um 180 und Valentinian um 375, hier jenseits
der Donau eine neue Einflulsphire oder gar eine Provinz einzu-
richten, die aber nie zur Ausfithrung kamen. Dabei ist wichtig zu
sehen, daB der provinzialromische Einfluff nicht allein aus den
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angrenzenden Provinzen, vor allem Pannonien, kam. Vielmehr
stromte der Import auch aus dem fernen Gallien, also aus dem
Westen, bis in die Slowakei. Aber die Fibelformen in den Urnen-
feldern Mihrens stammten aus dem Siidosten, aus dem gotisch-
sarmatischen Raum, der durch den hunnischen MachteinfluB bald
von besonderer Bedeutung fiir ganz Mitteleuropa wurde. Wir wer-
den den beiden Kulturstromen aus dem Siidosten und aus dem
Westen noch begegnen.

Bohmen lag in spitromischer Zeit abseits und gehirte mehr in
den elbgermanischen Bereich. Fiirstengriber kennt man von dort
im Gegensatz zu Thiiringen nicht, ja man kann sagen, daBl die
sporadische Verteilung der spitkaiserzeitlichen Fiirstengriber im
Ostlichen Mitteleuropa das unterschiedliche Schicksal der Land-
schaften vorausahnen lasit.

Die Fiirstengridber, ihre Sippen, ihr Anhang, ihre Bevilkerung
sind seit den groBen Stiirmen des ausgehenden 4. und des 5. Jhs.
aus den archiologischen Quellen verschwunden. Nur in den west-
lichen Landschaften flieBen die Quellen noch reichlicher. Béhmen
und Mihren gehérten seit dem Ende des 5. Jhs. in den Kreis der
zermanischen Reihengriberkultur, deren Verbreitung auf die Gren-
zen des vormaligen Imperiums keine Riicksicht mehr nahm. Die
Reihengriber vermitteln im Querschnitt ein reichhaltiges Quellen-
bild. Thre geographische Grenze ist daher an sich schon kulturge-
schichtlich auffallend. B6hmen und Médhren, Niederosterreich, West-
und Ostungarn gehdéren in den Bereich des ,4stlich-merowingischen
Kreises“ zwischen Thiiringen und Siebenbiirgen. Die Griiber fiillen
in Bohmen und Médhren nur etwa die Zeit eines Dreivierteljahr-
hunderts aus. Sie enden dort zumeist um 530 und wurden zum
groBen Teil systematisch zu einer Zeit ausgepliindert, als die Grab-
stellen noch sichtbar gewesen sein miissen. Um die gleiche Zeit etwa
enden auch viele Griberfelder in Thiiringen, die indessen weniger
ausgepliindert sind.

Historisch 14Bt sich diesem Befund zunichst rein negativ gegen-
iiberstellen, daf8 {iber die Stammesbildungen im thiiringischen, béh-
mischen und méihrischen Bereich nichts bekannt ist. Das Aufkommen
der Reihengriibersitte bedeutet die Enistehung eines archiiologischen
Quellenbildes im Gefolge der Volkerwanderung, dessen kulturge-
schichtlicher, vielleicht doch schon christlicher Hintergrund histo-
risch im Zusammenhang mit der spiten Provinzialkultur gedeutet
werden kann. Das Ende des ,0stlich-merowingischen Kreises* 148t
sich historisch bereits besser verstehen. Im Jahre 531 wurde nach
frinkischen Berichten den Thiiringern durch Vernichtung ihrer
Selbstindigkeit von den Franken ein schwerer Schlag versetzt. Um
etwa die gleiche Zeit scheinen nach den iiltesten langobardischen
Quellen die Langobarden auf ihrem Wege aus Médhren und Nieder-
osterreich wenigstens einen Teil ihres spiteren siidlich der Donau
gelegenen Machtbereichs besetzt zu haben, und um eben diese Zeit
miissen die Bajuwaren ihre friihesten historischen Sitze siidlich der
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Donau bezogen haben. Da nun die bajuwarischen Griberfelder in
Bayern und die langobardischen in Pannonien um jene Zeit be-
ginnen, in der die bohmischen und siidmihrischen ausklingen, wird
man diesen Ausklang der Reihengriiberzeit in Bohmen und Sid-
mithren mit dem Abzug der nachmaligen Bajuwaren und der
Langobarden erkliren koénnen. Die Reihengriiberfelder wiirden in
diesen Liindern die kurzfristige Schlufiperiode einer lingeren germa-
nischen Siedlungszeit darstellen.

Noch war die Zeit der Wanderungen nicht zu IEnde. Im Laufe
des 6. Jhs. Ioste sich auch der siidistlich anschlieBende Teil des |,0st-
lich-merowingischen Kreises“ auf und verschwand: Die Vernichtung
des Gepidenreiches in Ostungarn und Siebenbiirgen durch die
Awaren 567 und die Abwanderung der Langobarden aus Osterreich
und Westangarn nach Italien 568 zogen in diesen Lindern das
IEnde der Reihengriiberfelder mit germanischem Waffen- und
Trachlzubehdor nach sich. Andererseits hatten sie das Aufireten einer
neuen reiternomadischen Kullur im Gefolge, niimlich der awarischen.
Man kann den ehemaligen Reihengriiberkreis im weitesten Sinne
wiederum als AuBlenprovinz ciner Zivilisalion auf mittelmeerischer
Grundlage auffassen, wie ehedem die keltischen Oppida. Man kann
den Vergleich auch noch weitertreiben.

Denn nun tritt ein Vorgang ein, der in gewisser Weise an das
erste archiiologisch faBbare Auflreten der Germanen erinnert. Die
Archiiologie des frithen Mittelalters in Bohmen und Miihren beginnt
wiederum mit Brandgriibern, die eine recht einfache Keramik er-
gaben. Higelgriiber und Urnenfelder mit solcher Keramik kommen
zwischen Brandenburg und Nordostruméinien vor. Wenn man sie
auch teilweise in das 7. Jh. verweisen kann, so sind diese einfachen
Formen des sogenannten Prager Typs noch nicht allzu hdufig in ein-
wandfrei frithen Zusammenhiingen nachgewiesen und daher nicht
leicht zu datieren. Nur in Stidmithren und an der Grenze zur Slowa-
kei kommen diese Urnengritber auf gréfieren Nekropolen zusaminen
mit Skeletigribern vor, die eine reiche Beigabenaussiattung nach
Art der Nomadenkrieger und ihrer I'rauen enthalten. Sie bekunden
daher jene Symbiose zwischen Awaren und Slawen, die fiir das
7. und 8. Jh. auch in frinkischen Schriftquellen bezeugt ist.

Das Material ist aus diesen frithen Jahrhunderten noch gering,
da man bisher wie in der vorhergehenden Zeit zumeist auf Griber
als Quellen angewiesen war. Aber auch von diesen kennt man wenig,
da die Slawen zunéchst nur Brandgriiber in flachen Grabgruben oder
Higeln kannten, die meist nicht mehr erhalten sind. Um so bemer-
kenswerter ist das Anschwellen des gesamten archiiologischen
Materials seit dem fortgeschrittenen 8. Jh. in karolingischer Zeit.
Griberfelder mit Brand- und Skelettbestattung, in regelrechte
Reihengriiberfelder iibergehend, kennt man von der wesllichen
Slowakei bis nach Béhmen. Bei den Sorben und Wilzen im siichsi-
schen und brandenburgischen Gebiet scheint man linger an der
Brandbestattung festgehalten zu haben. Aber im béhmisch-miéhrisch-
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slowakischen Bereich zeigt sich gleichsam eine Wiederholung der
ganzen Intwicklung des Grabbrauchs in germanischer Zeit. Dadurch
wird ein dhnlicher Ri§ zwischen Vélkerwanderungszeit und frithem
Mittelalter deutlich wie ehedem zwischen den keltischen Oppida und
den Griiberfeldern der augustischen Zeit. Die seit dem 8. Jh.
immer zahlreicher gebauten Burgwiille mit Resten kontinuierlicher
Besiedlung bezeugen nunmehr eine Lebensform, deren Triger eine
Abwanderung nicht mehr in Erwigung zogen.

Wie war es dagegen oOstlich der Sudeten, in den schlesisch-siid-
polnischen Gebieten? Dort hat es keine germanischen Reihengriiber
mehr gegeben, und fiir den Zeitansalz iltester slawischer Funde
kennen wir keinen deutlichen Terminus post quem wie in den
Siedelgebieten der letzten germanischen Stimme Bohmens, Mihrens
und Niederosterreichs. Auch kennt man kaum Einwirkungen aus
dem Bereich der awarischen Steppenvolker wie in Ungarn und in
der Slowakei. Trotzdem lidB8t sich nach den {ibereinstimmenden
Ergebnissen der ostdeutschen und der polnischen Forschung an-
nehmen, dafl hier im Osten eine grofere Kontinuitiit zwischen dem
FFundgut der spiiten Kaiserzeit, der Vilkerwanderungszeit und den
frithesten slawischen Siedlungszeugnissen vorhanden war. Wihrend
die ostdeutsche Forschung annahm, dall damit eine Ansiedlung
germanischer Bevolkerung bis in sehr spiite Zeit nachgewiesen sei,
glaubt die polnische Forschung den Beweis fiir den Ansatz slawi-
scher Stimme schon in sehr frither Zeit in den Hiinden zu haben.
Im Mittelpunkt der Diskussion standen dabei verschiedene auf-
fallende Erscheinungen, so besonders volkerwanderungszeitliche
Funde germanischen Gepriiges in Siidpolen, die sehr frithe Datierung
von [Funden in den Burgwillen von Gustau/Kr. Glogau, Kleinitz/Kr.
Guhrau, Biskupin im Netzebogen siidwestlich von Bromberg und
Bonikowo/Kr. Kosten, weiter der kaiserzeitliche Fundreichtum um
Kalisch, das mit dem ptolemiiischen Kalisia gleichgesetzt wird, und
schliefilich die Entdeckung der oberschlesischen Guttentag-Kultur.
Sie gehort etwa in das 6. Jh., und man hielt sie wegen ihrer siid-
ostlichen, vor allem in der Drehscheibenkeramik zum Ausdruck
kommenden Beziehungen fiir gotisch. Jedoch spricht die Sitte der
Kollektivbrandgriber nicht fiir einen germanischen Stamm. Da sich
die Funde sowohl dieser Kultur als auch der frithen slawischen Burg-
wiille neuerdings héufen, ist allgemein eine Kontinuitit von der
Volkerwanderungszeit zum slawischen IFrithmittelalter anzunehmen,
jedoch mit regionalen Unterschieden, deren Trennung und Dar-
stellung noch aussteht.

Der grole Unterschied zum bohmisch-méihrisch-slowakischen
Raum ist aber auffallend. Dort erinnert der gut beobachtete Absatz
zwischen Reihengriberkultur und frither slawischer Brandgriber-
kultur an den ebenfalls gut darstellbaren Umbruch zwischen kelti-
schen Oppida und germanischen Kriegergribern, fiir den es in
Schlesien gleichfalls keine entsprechende Parallele gab. Man kann
sagen, daf3 diese beiden Erscheinungen der Zeit um Christi Geburt
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und am Ausgang der Volkerwanderung einander in gewisser Weise
entsprechen, da sie sich siidwestlich und nordostlich der Sudeten
und Karpaten in beiden Fillen voneinander unterscheiden, jedoch in
beiden Zeitaltern gewissermafen analog verlaufen sind. Sind sie
nun ein Symptom fiir ein Kulturbild, das der historischen Wirklich-
keit entspricht, oder sind sie nur eine Folge mangelnder historischer
Quellen im nordéstlichen Gebiet?

Is ist moglich, diese Frage zu beantworten, wenn man den wei-
teren Verlauf der Entwicklung im frithen Mittelalter verfolgt. Zuvor
muf} aber noch der Befund in entfernteren Landschaften kurz be-
trachtet werden.

Die reichen Goldschatzfunde auf den Ostseeinseln Oland und Got-
land hat man fiir die Zeit bis etwa 480 mit Soldzahlungen west-
romischer Kaiser und Heermeister an nordische Kriegerscharen in
Verbindung gebracht, fiir spiitere Zeit mit Handelsbeziehungen zwi-
schen dem Ostgotenreich des Theoderich und dem Norden, minde-
stens mit sehr intensiven Verbindungen zwischen den Ostseeinseln
und dem mittleren Donaugebiet. Die zahlreich vorhandenen Goldmiin-
zen schliefen ab mit der Regierungszeit des Justinian, also um 565.

Man hat den Abschluf3 dieses Zustroms mit der Griindung des
awarischen Reiches in Ungarn um 567 oder der Einwanderung der
Slawen im 6stlichen Mitteleuropa um die gleiche Zeit in Verbindung
gebracht. Jedenfalls war dieser Abbruch der Beziehungen zwischen
dem Romischen Reich und dem Ostseegebiet ein viel elementareres
Ereignis als ehedem die Besitznahme Bohmens, Mihrens und der
Westslowakei durch die ersten Germanen. Damals gab es weiterhin
einen blithenden Handel zwischen den rdmischen Provinzen und
dem Ostseegebiet, den schon vorher die Kelten vermitielt hatten.
Jetzt aber bestand das westromische Reich nicht mehr. 80 Jahre
spiter stiirzte auch das Reich des Theoderich, die Germanen ver-
schwanden aus den Gebieten zwischen Béhmen und Siebenbiirgen,
und in der ungarischen Tiefebene hatte ein neues Steppenvolk einen
Staat gebildet.

Die Alternative, ob Awaren oder Slawen im siiddmitteleuropéischen
Raum zuerst handelnd eingriffen, liBt sich aus den historischen
Quellen nicht klar beantworten. Denn 561 erschienen nach GREGOR
VON ToOuUrs und PAuLus DIAKONUS die Awaren erstmals an der
Grenze Thiiringens. Dort werden 631 nach FREDEGAR als erster
sefhafter slawischer Stamm die Sorben mit einem ecigenen Herzog
genannt, und zwar zur Zeit des awarisch-slawischen Krieges unter
Samo. Archiologisch kann man nordlich von Bohmen die Slawen
auch nicht iiber das 7. Jh. zuriickverfolgen. In diese Zeit gehoren
die ersten slawischen Urnenfelder zwischen Saale und Elbe. Zwi-
schen Elbe und Oder kennt man in Brandenburg und Mecklenburg
im 6. Jh. noch Gruppen von Griibern, die sich von thiiringischen
Reihengriibern nicht unterscheiden. Man nahm fiir Brandenburg
eine Kontinuitidt bis in die slawische Zeit an, hauptsichlich auf
Grund von Siedlungsriiumen, was nicht sicher nachweisbar ist. Die
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dltesten Burgwille von Mittenwalde bei Berlin und von Jena-Lobeda
gehoren nicht vor das 7. und kaum vor das 8. Jh. Das erste gemein-
same Auftreten von Awaren und Slawen im Herzen Mitteleuropas
scheint nach den schriftlichen Zeugnissen auf eine schicksalhafte
Verbundenheit zu deuten, die ja auch von Awaren und Sidslawen
iiberliefert ist. Dies spiegelt sich nun im archiiologischen Material
Siidostmitteleuropas deutlich wider.

Fiir die kulturelle Orientierung Bohmens, Mihrens und der
Slowakei war von vornherein der Siidosten mafigebend. In der West-
slowakei erscheinen Brandgriber nach alter slawischer Sitte im 7.
und 8. Jh. vereint mit Skelettgribern, die nach Nomadenart auch
Waffen, Schmuck und vor allem die bekannten bronzenen Giirtel-
und Riemenbeschlige enthalten. Noch auf dem Griberfeld von
Theben-Neudorf an der Donau siidlich von Prefiburg hat man dic
Vergesellschaftung von Skelett- und Brandgrébern gefunden. Der
geringe Prozentsatz der Brandgriiber zeigt dort zwar das slawische
Element scheinbar in der Minderzahl gegeniiber den awarischen
Herren. Jedoch kann man nicht sagen, welcher Grad kultureller und
sozialer Assimilation bei der Symbiose von Awaren und Slawen
hier erreicht war. Bezeichnend ist allerdings eine Zunahme des
awarischen FFundguts in der Spiitzeit an der noérdlichen Peripherie
des awarischen Herrschaftsbereiches.

Dem entspricht es, wenn im 8. Jh. hier die Slawen das Erbe an-
getreten haben. Die awarischen Griiberfelder und mit ihnen auch
Theben-Neudorf enden im allgemeinen mit dem 8. Jh., also zu
eben der Zeit, als die frinkischen Heere Karls d. Gr. das Awaren-
reich vernichteten.

Dieses Ereignis hatte fiir die Westslawen eine besondere Bedeu-
tung, die aus dem archiiologischen Quellenbereich jetzt in gleicher
Weise beleuchtet werden kann wie aus den Schriftquellen. Die um-
wallten Stadtsiedlungen des GroBméhrischen Reiches mit ihrer
dichten Bevilkerung, ihrem entwickelten Handwerk, ihren Kirchen,
von denen man allein in Mikulc¢ice an der March siidostlich von
Briinn neun im Grundrif an verschiedenen Stellen gefunden hat,
gehoren zu den wichtigsten Entdeckungen der archiiologischen For-
schung der letzten 20 Jahre in der Tschechoslowakei. Die besten
Kenntnisse iiber die Kultur besitzt man aus den in und bei den
Kirchen gefundenen sogenannten Fiirstengriibern, die man wegen
ihrer Anzahl besser als Adelsgriber bezeichnen wird. Man kennt
diese Griber nicht allein von einer Stelle und wird daher mit einer
Stammes- oder Reichsverfassung rechnen koénnen, die im Prinzip
auf einem #dhnlichen Sozialaufbau beruhte wie im Karolingerreich.
Nur sind hier die Unterlagen Schriftquellen, in Mihren archiiologi-
sche Quellen. Ein Kulturgefille in west-6stlicher Richtung kommt
dabei insofern zum Ausdruck, als die Sitlte der Reihengriber mit
reichen Grabbeigaben im Westen auf die Merowingerzeit beschrinkt
war und im 8. Jh. ausklang, im slawischen Osten sich jedoch bis
in das 10. Jh. hielt, ja, man modchte fast sagen, daf3 sie sich in
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karolingischer Zeit dort wiederholte. Mithren hat die Reihengriiber-
sitte sicher von den Awaren iibernommen, aber bezeichnend ist eben
zuniichst die Beibehaltung in christlicher Zeit. Man kann hinzu-
fiigen, dafl sich nach den Gribern die Einfliisse aus dem Westen
und aus dem Siidosten in Mihren deutlich gelroffen haben, wobei
die friinkischen Schwertformen der Miinnergriiber, der byzaniinische
Schmuck in den Frauengribern erwiithnt seien. Doch bildete die
bodenslindige, z. T. aus dem Awarenreich iibernommene Kulltur
die Grundlage. Alle Siedlungen wurden zu einer gewissen Zeit am
Beginn des 10. Jhs. zerstort und verlassen. Dies entsprichl dem
Schweigen der Schriftquellen seit dieser Zeit, hauptsiichlich der
Annalen von Fulda, die besonders gut iiber das miihrische Reich
der Moimiriden unterrichtet waren. Fraglos geht dieser grofie Bruch
auf die ersten Magyareneinfiille in jenen Jahren zuriick.

Die Kultur des grofimihrischen Reiches kennen wir auch aus
Boéhmen, freilich in weit geringerem MafBle. Hat man doch in Mih-
ren und erst recht in Bohmen wiihrend des 9. Jhs. und sicher auch
noch im 10. Jh. nach heidnischer Sitte in Grabhiigeln bestattet. Aber
die Ausgrabung des groien Burgwalles von Stara Koufim siidlich
von Kolin erbrachte eine ihnliche grofle Siedlung wie in den miihri-
schen Burgwilllen. Das I'ehlen einer Kirche und die Lage des Griiber-
feldes der Fiirstenfamilie und ihres Gefolges dort bei einem ver-
mutlich altheiligen Quelltiimpel wird man als kennzeichnend fiir die
Zustinde um 900 in Bohmen ansehen diirfen. Jedenfalls wird die
frithe bohmische Fiirstenkultur im allgemeinen erst durch die Uber-
nahme miihrischer Grabsitten quellenmiiflig erfaBbar, und es besteht
kein Zweifel, dal die fiir das Quellenbild so wichtigen Bestattungs-
sitten nur eine Begleiterscheinung im Rahmen vieler anderer An-
regungen waren. Vermutlich wirkten diese Anregungen noch, als
die gro8miihrische Kultur endele; denn in Bohmen glaubt man, eine
spiite Schluliphase erkennen zu konnen, die es in Méihren nicht gibt.

Sehr bezeichnend ist nun das Quellenbild in den benachbarten
Landschaften, in denen slawische Stimme siedelten. In Sachsen und
im IZlbe-Saale-Gebiet kennt man bei den Sorben ebenfalls grofBle
Burgwillle mit teilweise dichter Besiedlung. Reich ausgestattete
Griiber und womdéglich Fiirstengriaber fehlen indes génzlich, obgleich
wir bei den Sorben im 9. Jh. Belege fiir eine Stammesverfassung mit
Kleinkonigen haben, die den Verhiiltnissen in Béhmen und Mihren
entsprach. Im 9. und vielleicht noch im 10. Jh. ist im sorbischen
Gebiet noch Brandbestatiung nachweisbar. Hier kann an einem
Kulturgefille von Miithren in Richtung auf das Elbgebiet nicht ge-
zweifelt werden, doch weifl man nichl einmal sicher, ob bedeutendere
Einfliisse und welche etwa aus Miihren bis zu den Sorben gelangten.

Auch im schlesischen und im siidpolnischen Bereich gibt es keine
Erscheinung, die dem Quellenbild in Mithren an die Seite zu stellen
wiire. Wohl sind im gesamten westslawischen Gebiet die Burgwiille
und ihre IFunde die archiiologische Hauptquelle. Aber etwas den
mithrischen Grabfunden Vergleichbares gibt es aus ihnen im Nord-
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osten nicht. Die Brandbestattung wurde bei vielen slawischen Stam-
men ginzlich erst kurz vor oder bei der Christianisierung von
christlichen durch die Mission eingefiihrten Bestattungssitten abge-
16st. Die Beigabensitte in slawischen Skelettgriibern beschriinkt sich
in Mitteleuropa insgesamt auf eine Schicht von Gribern, die zeitlich
zwischen dem 9. und dem 11. Jh. liegt. Dabei kann man beobachten,
daf} sich éltere Griber aus dem 9. und 10. Jh. zumeist auf die
Gebiete innerhalb des frithen deutschen Reiches, also auf Osterreich,
Bayern und Thiiringen beschrinken, ferner die Slowakei, Mihren
und Béhmen. Hier iiberall flaut die Sitte langsam ab, wogegen sie
sich im schlesischen und siidpolnischen Bereich liinger gehalten hat.
Noch 1039 und 1092 erlielen freilich béhmische Herzége Verordnun-
gen gegen den heidnischen Grabbrauch.

Um so mehr mufl es auffallen, da man aus Lutomiersk, 17 km
westlich von Lodsch, ein Skelettgriiberfeld mit ungewdohnlich reich
ausgestatteten Gribern kennt, das noch tief in das 11. Jh. hinein-
reicht: aus Konskie bei Radom am Nordrand der Lysa Gora sogar
ein Gritberfeld mit reicheren Beigaben, das nach einigen Miinzen
angeblich bis in die zweite Hilfte des 11. Jhs. belegt wurde. Wenn-
gleich hier die Moglichkeit besteht, daf Einfliisse aus dem wariigisch-
wikingischen Bereich mit im Spiele sind, so handelt es sich doch um
eine Erscheinung, die in dieser Weise auf bohmischem oder mithri-
schem Boden nicht denkbar wire. Historische Nachrichten sind fiir
die polnischen Fundorte nicht iiberliefert. Im Hochmittelalter gibt
dort die archiiologische Uberlieferung noch einmal einen kulturge-
schichtlichen und zugleich geschichtlichen Hinweis. Hier also endet
jene Entwicklung, die in den Nekropolen des groméhrischen Reiches
begonnen und die im Frankenreich schon 100 Jahre vor der Ent-
stchung des mihrischen Reiches geendet hatte. In dieser Hinsicht
kann man den Ablauf der germanischen und der slawischen Kultur-
entwicklung durchaus zum Vergleich einander gegeniiberstellen. Auch
in slawischer Zeit wird das Kulturbild im Siidwesten der Sudeten
und Karpaten durch die Verhiiltnisse im Nordosten ergiinzt.

Was bedeutet nun aber um Christi Geburt und nach der Viélker-
wanderung die stiirkere Kontinuitit im Nordosten, der deutlichere
Abbruch im Siidwesten? Wie sich zeigte, beruht die grioBere Plastizi-
tit des archiologischen Quellenbildes im siidwestlichen Bereich nicht
auf der Erginzung durch die Schriftquellen, sondern auf einer
regionalen Verschiedenheit gegeniiber dem Quellenbild im Nord-
osten. Zeigen die Modellfille aus zwei ganz verschiedenen Zeiten
ein Kulturgefiille an, das konstant dasselbe blieb? Man darf diese
Frage bejuhen, wenn auch bedingt und keinesfalls wertend: Der
Oder- und Weichselraum lag im romischen und mittelalterlichen
Bereich in gleicher Weise peripher. Man mochte in der groflen
Kontinuitiit dort auch ein altes Verhiiltnis zum Donauraum erken-
nen, das sich nur wenig inderte, als die Landschaften im siidost-
lichen Mitteleuropa durch eigene schriftliche Uberlieferung in das
Licht der Geschichte iraten.
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HANS-DIETRICH KAHL

Der Ubergang von der Antike zum Mittelalter
im Lebensgang des Cassiodorus Senator

Geschichte als Wissenschaft *) ist dem Wesen nach eine ,,Biologie*
und ,,Anthropologie“, wenngleich in anderem Sinne als dem, in dem
diese Wortprigungen als Fachnamen technisch geworden sind: eine
Wissenschaft vom Leben, vom Leben im Bereich des Menschen, und
zwar in demjenigen Bereich, in dem der Mensch iiber das hinaus,
was ihn genetisch, biologisch, physiologisch mit anderen Lebewesen
verbindet, sein spezifisch Eigenes entfaltet. Diese Wissenschaft ist
dabei bezogen auf die Dimension der Vergangenheit, aus der unab-
Tissig Gegenwart hervorgeht und in der unabliissig Gegenwart, kaum
daf} sie Wirklichkeit wurde, versinkt — die einzige Dimension, inder
das spezifisch Menschliche iiberhaupt reflektierbar und damit wis-
senschaftlich fafbar wird: denn was ,jetzt“ geschieht, iibersieht nie-
mand von uns; selbst als Urheber oder Augenzeugen kdnnen wir es
nicht ohne weiteres begreifen, weil im Augenblick der Abstand noch
mangelt, den reflektierend-verstehende Betrachtung nun einmal vor-
aussetzt. Zu entfalten hat sich diese Wissenschaft in Forschung und
Darstellung zwischen zwei Gefahrenpolen: dem LErtrinken im Detail,
das die Fiille der von ihr zu durchdringenden LEinzelerscheinungen
vieler Jahrhunderte und Linder von allen Seiten an sie herantragt,
aber auch der Abstraktion, die sie als Hilfsmittel zur Ordnung dieser
Flut notwendig einsetzen mufi und der sie doch nicht erliegen darf,
will sie wirklich Wissenschaft vom Leben bleiben. s muf§ als ein
seltener Gliicksfall bezeichnet werden, wenn es hin und wieder mog-
lich wird, beides, das konkret-individuelle Leben und die abstrahie-
rend-iibergreifenden, groffen Linien, an ein und demselben Beispiel
zu fassen. Ein solcher Gliicksfall ist der Mann, dem diese Betrach-
tung gilt: Magnus Aurelius Cassiodorus Senator. Freilich gestattet
die zur Verfiigung stechende Zeit hier doch wieder nur einen fliich-
tigen Abrif}, in dem viele bunte Farbione, die das Material zur Ver-
fligung stellt, unterdriickt werden miissen, so daf} er gleichwohl wie-
der skizzenhaft und abstrakt bleiben mu8.

Das Geschlecht der Cassiodore stammte aus Syrien, vielleicht aus
antiochenischem Adel. Der hier wichtige Zweig tritt nicht vor dem
5. Jh. ins Licht mit dem Urgrofivater des Mannes, der uns beschiif-
tigt. Schon damals nahm dieser Zweig eine fithrende Position an
ganz anderer Stelle ein, im Siidwestzipfel Italiens, unter dem Pro-
vinzialadel von Bruttien und Lukanien. Wie die Familie dorthin

*) Antrittsvorlesung, gehalten am 19. Februar 1965. Eine ausfiihrlichere Fas-
sung mit Beleg- und Literaturhinweisen erscheint voraussichtlich im Histori-
schen Jahrbuch 1967,
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verschlagen wurde, ist unbekannt. Fest steht, daf} sie diese ithre Stel-
lung bis aut Cassiodorus Senator behauptete. Was ihr zuniichst nicht
gelang, war, Anschlufl an die gesellschaftliche Oberschicht des neuen
Heimatlandes zu finden, vor allem an die rémische Senatsarisio-
kratie. Den Aufstieg zu hohen Staatsimtern senatorischen Ranges
vollzieht erst Cassiodor der Vater. Iis geschieht im Dienst Odowa-
kars, des ersten Barbarenkénigs von ltalien. Cassiodorus Senator
entstammt also einem Geschlecht, das in seinen politischen Entschei-
dungen durch keinerlei Reserven alter romischer Nobilititstradition
vorbelastet war, ein fiir die Ausgangsposition dieses Mannes ent-
scheidender Umstand.

Geburts- und Sterbedatum Cassiodors sind nicht iiberliefert, doch
werden die mindestens 92 Jahre, die sein Leben umfafite, von dem
Jahrhundert zwischen 480 und 580 eingeschlossen worden sein. Viel-
leicht wenige Jahre ilter war ein Bauernsohn aus der Gegend des
heutigen Skopje, von dem zuniichst niemand ahnte, daf er einmal
Kaiser werden solite — Justinian 1., der Hauptgegenspieler der ger-
manischen Voélkerwanderungsstaaten, an dessen romantisch-iiber-
lebten, doch mit Nachdruck vertretenen Reichseinigungstriumen
auch Cassiodor als Politiker scheilern sollte. IEbenfalls nur wenig
ilter waren zwei Landsleute Cassiodors, Benedikt von Nursia und
Boéthius (beide um 480 geboren), extrem gegensiilzliche Charaktere,
denen eben darum neben ihm eine hervorragende zeittypische Be-
deutung zukommt.

Das Bild der Epoche, von der das Bild dieser Menschen sich ab-
hebt, kann nur angedeutet werden. Als Cassiodor zur Welt kam, lag
die Zeit Konstantins d. Gr. so weit zuriick wie fiir uns die Tage
Napoleons. Von dem Ipochenercignis der Einnahme Roms durch
Alarich (410), der ersten seit iiber sechs Jahrhunderten, durch die
Augustins wegweisende Schrift von den beiden civitates ausgelost
worden war, hatte sein Geburtsjahr sich wenig mehr entfernt als wir
uns von Bismarcks Sturz. Seit dem noch heftig umstrittenen Konzil
von Chalcedon (451) und seit Attilas Tod (453) war nicht schr viel
mehr Zeit vergangen als fiir uns seit dem Ausbruch des Zweiten
Weltkriegs; Geiserich (t477) gehorte noch der Zeitgeschichte an. In
der oOstlichen, seit wenigen Jahren (476) einzigen Kaiserstadt Kon-
stantinopel herrschte Zeno (474—491); wahrscheinlich war sein be-
riichtigtes Religionsedikt, das Henotikon (482), schon erlassen und
hatte das fast vierzigjihrige Schisma zwischen Ost- und Westkirche
{bis 519) ausgelOst; in Rom war der Diakon Gelasius, der bald dar-
auf als Papst (492—496) auch zu Cassiodors Vater in nachweislicher
Verbindung stehen sollte, damit beschiiftigt, zum Gegenschlag erst-
mals die folgenreiche Lehre von der Eigengesetzlichkeit der geist-
lichen Gewalt neben der weltlichen zu entwick In. Uber Italien gebot
noch Odowakar (7 493), doch im Umkreise Zenos war bereits der
Mann zu einer wichtigen, unbequemen Figur geworden, der als kom-
mender Herrscher fiir viele Lebensjahre Cassiodors, des Neugebore-
nen, eine unmittelbar ausschlaggebende Rolle spielen sollte: Theode-
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rich (488/493—526). In Gallien machle der junge Chlodwig (482 bis
511) von sich reden, noch weit vom Gedanken an seine Taufe (ca.
498/99) entfernt. Jenseits des ostromischen Reiches stand der glanz-
volle Staat der Sassaniden trotz innerer Krisen noch immer als
GroBmacht da, Zuflucht fiir Emigranten aller Art aus dem rémischen
Reichsgebiet wie die Nestorianer, deren Hochschule zu Nisibis im
Zweistromlande, unlingst (ca. 457/59) gegriindet, Cassiodor spiiter
als vorbildlich empfinden sollte. Witigis, der letzte Gotenherrscher,
dem Cassiodor als Politiker dient, wird auf dem Hoéhepunkt seines
Existenzkampfes (539/40) versuchen, mit dem GroBkénig dort in
Ktesiphon gegen Byzanz gemeinsam zu taktieren.

So weit die Welt, in die Cassiodor eintrat. Wie anders diejenige,
die er verlidBt! Das italische Ostgotenreich, noch nicht begriindet, als
sein Leben beginnt, ist beseitigt, ein junger Langobardenstaat wiichst
in die Rolle als westlicher Gegenspieler von Ostrom-Byzanz hinein
(seit 568/69). Das Frankenreich der Merowinger zeigt sichtbare
Zeichen des Verfalls; nicht lange, und der erste bekannte Vorfahr
des karolingischen Hauses, Arnulf von Metz (ca. 583—641), kommt
zur Welt, ein jiingeres Glied der gleichen Generation, der Isidor von
Sevilla angehort, der letzte lateinische Kirchenvater (ca. 570—636).
und Heraklius, der den Umbau des ostrémischen Reiches zum by-
zantinischen besiegeln wird (geb. um 575, Kaiser 610—641). Das
spanische Westgotenreich steht unter Leowigild (568—-586) vor dem
letzten geschichtlichen Versuch, den Arianismus als Staatsreligion zu
stabilisieren, kurz bevor in Gregor d. Gr. ein Papst von besonders
starker Prigekraft den Stuhl Petri besteigt, der erste Ménch an die-
sem Platz (590-—604). Nicht zuletzt aber wiichst in den Jahren, da
Cassiodor stirbt, im fernen Mekka ein Waisenknabe heran, um nach
wenigen Jahrzehnten den militirischen Sicgeszug einer neuen Offen-
barungsreligion auszulésen, eine der folgenschwerslen Umschich-
tungen auch im politischen Weltgefiige zwischen Antike und Gegen-
wart. Schien die Zeit um 480 noch stirker riickwiirts gewandt, so
dringt nunmehr alles unaufhaltsam nach vorn, dem Mittelalter ent-
gegen.

Welchen Anteil hat nun der Mann selbst an dieser Entwicklung
genommen, dem die gegenwiirtige Betrachtung gilt? Antwort ist nicht
leicht zu geben, denn die Quellen sind karg. Gleichwohl geniigt das
Material fiir wichtige Feststellungen, und gerade die letzten Jahr-
zehnte haben in seiner kritischen Durchdringung wichtige Iort-
schritte gebracht, verkniipft mit Namen wie A. VAN DE VYVER, HANS
THIELE, R. A. B. MyYNORs, L. W. JONES, HEINZ LOWE, J. J. VAN DEN
BesseLAAR, M. CaAppUYNS und anderen mehr. So fordert vieles einen
neuen Versuch zur Synthese heraus, auch wenn er im gegebenen
Rahmen das meiste nur andeuten kann: die gegenwiirtige Betrach-
tung geht ja von einer allgemeinhistorischen Fragestellung aus; sie
bezweckt keine Biographie, so reizvoll dies wiire, und hat auch ihre
Stoffauswahl danach einzurichten.
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Die meisten Kontroversen, die die Uberlieferungslage entstehen
lieB, miissen daher hier auf sich beruhen. Fest steht, da3 Cassiodors
Leben sich in drei Abschnitte gliedert; ihre Eigenart und die Art
ihrer Abfolge sind es, die seine Bedeutung fiir die allgemeine Ge-
schichte bedingen. Sie sind ungleich lang: rund 20, 30, 40 Jahre. Auf
die Jugend und Vorbereitungszeit folgt eine ausgedehnte Wirksam-
keit als Politiker; ihr schlieB3t sich in einem Alter, das die durch-
schnittliche Lebenserwartung der Zeitgenossen zweifellos bereits
iibertraf, die dritte und liingste Periode an, die im Zeichen geistlicher
Ziclsetzungen steht.

Uber die erste Phase ist fast nichts bekannt. Sie muf} eine rheto-
rische und juristische Ausbildung enthalten haben, wie sie damals
fiir einen Romanen von Stand tblich war. Der erste Lebensabschnitt
ging ohne Bruch in den zweiten iiber, auf den er offenbar geradlinig
hingezielt hatte. Cassiodors Vater personlich vermittelte den Uber-
gang. In den Kimpfen zwischen Theoderich und Odowakar hatte er
sich die Dankbarkeit des Siegers erworben, noch bevor die endgiiltige
Entscheidung gefallen war; so wurde er nach mancherlei anderen
Ehrungen schlieflich nach Ravenna berufen, in das einzige einiger-
maflen selbstindige Reichsamt, das ein Romane in diesem Staats-
wesen erreichen konnte: als praefectus praetorio {um 503?). Cassio-
dor der Vater war damit Chef der Zivilverwaltung fiir das gesamte
theoderizianische Reich. Er zog den Sohn nach sich, zuniichst als
consiliarius, eine Art Volontir ohne fest abgegrenzte Funktion, aber
dank dieser personlichen Verbindung zweifellos mit besonders guten
Moglichkeiten, Iiinblick in Staatsgeschifte zu gewinnen.

Klar bezeugt ist das entscheidende LEreignis dieser Jahre. Bei un-
bekanntem Anla8 erhielt Cassiodor der Sohn Gelegenheit, einen Pa-
negyricus auf den Konig vorzutragen, eine jener offiziellen 6ffent-
lichen Preisreden, bei denen rhetorische Wortkunst und umfassendes
Wissen die prunkvollsten Schautinze aufzufithren pflegten, ecine
Art Artistik des Geistes und der Geistreichelei, in ithrem Schwulst
und Pathos unertriiglich fiir heutigen Geschmack, im damaligen
IHofdienst aber einfach zum Stil gehorig wie zum Rokokomdobel das
Muschelornament oder wie eine Vielzahl von Hochhiusern zum Tr-
scheinungsbild einer modernen deutschen Miltelstadt. Der junge
Mann wufite die Chance dieses vielleicht ersten 6ffentlichen Auftritts
zu nutzen. Sein Panegyricus mufl ein Meisterstiick gewesen sein, das
den Herrscher von der Brauchbarkeit des Sprechers iiberzeugte. Bald
darauf, spiitestens 507, iibertrug er ihm ohne Zwischenstufen so-
gleich das Quistoramt, das zu den drei ranghdchsten Stellen im Hof-
dienst ziihlte.

Der zweite Lebensabschnitt begann. Er ist ausgefiillt durch eine
glinzende Karriere, wie sie ein vornehmer, gebildeter und begiiterter
Romane in dieser Geschichtswelt nur irgend erlangen konnte. Mehr-
jithrige Perioden offizieller Amtsfithrung mit Dienstsitz in Ravenna
wechseln, wie es der Ubung entsprach, mit solchen, in denen Cassio-
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dor das Leben eines privaten Latifundienbesitzers der Zeit gefiihrt
haben wird.

Die Quiistur bekleidete er mindestens von 507 (falls nicht eher)
bis 511. Etwa 523527 war er Magister officiorum. Gleich im zwei-
ten Schritt erreichte Cassiodor damit das ranghoéchste Amt der Zen-
tralregierung, eine Art kombiniertes Innen- und AuBenministerium.
Auf diese Stellung konnte nur noch das hochste zivile Reichsamt
folgen, wie es schon sein Vater bekleidet hatte: das des praefectus
praetorio. Diese Funktion hatte Cassiodor unter Theoderichs Nach-
folgern von 533 bis mindestens 537 inne; wann innerhalb der Jahre
537—540, in denen das italische Ostgotenreich den Westkriegen
Justinians erlag, das Amt erlosch und unter welchen Umstiinden
dies geschah, kann nur hypothetisch erértert werden. Fast gar kei-
nen Einblick haben wir in die Zwischenperioden, die Jahre von ca.
511—523 und 527533, die auch dies wird oft nicht geniigend
beachtet — an Gesamtdauer den Amtszeiten ungefihr gleichkommen.
Fest steht, daB Cassiodor sie nicht als reiner Privatmann verbrachte.
Schon als gewesener Quiistor hatte er unzweifelhaft Sitz und Stimme
im romischen Senat. Er ist in dieser Korperschaft, die ihrer Natur
nach das gegebene Sammelbecken romanisch-nationaler Opposition
gegen die Barbarenherrschaft darstellte, als Vertrauensmann Theo-
derichs, spiiter Amalaswinthas zu betrachten. Daf} iiber dieser und
sonstigen Titigkeiten wihrend der dmterfreien Perioden der Kon-
takt nach Ravenna nicht verloren ging, zeigen die Geschichtswerke,
die Cassiodor in diesen Jahren im Auftrag Theoderichs und seines
Schwiegersohns LEutharich verfafite, ohne dall auf sie hier niher
eingegangen werden kann. Es ist bekannt, dafl der Koénig auch im
persénlichen Gesprich bei ihm mannigfache Belehrung suchte, und
er wird schwerlich der einzige gewesen sein. Nicht zuletzt hat Cassio-
dor auch in diesen Zwischenjahren gelegentlich wichtige Staats-
schreiben aufgesetzt, war also mindestens zeitweise auch ohne offi-
zielle Stellung als Berater der Regierung tiitig.

Der Uberblick zeigt, daB dieser Mann all die Jahrzehnte seines
zweiten Lebensabschnittes hindurch am ravennatischen Hof als
wichtige und verliiBlliche Personlichkeit betrachtet wurde, gleich, ob
beamtet oder nicht. In seiner offiziellen Laufbahn entspricht zu-
nehmendem Alter und zunehmender Erfahrung eine stets wachsende
Verantwortung und selbstiindige Entscheidungsgewalt; dem wird
seine aufleramtliche Geltung entsprochen haben. So war er ein be-
deutender Diener der ostgotischen Herrscher, unter den Romanen,
die sich ithnen dauernd zur Verfiigung steliten, zweifellos der bedeu-
tendste; nicht der Urheber ihrer italischen Staatsidee, die idlter ist
als der Beginn seiner politischen Titigkeit, doch einer der aktiven
Mittriiger dieser Konzeption, deren Grundgedanken fiir uns von kei-
nem klarer formuliert worden sind. Unter den schwachen Nach-
folgern Theoderichs muB Cassiodor zeitweise der eigentliche Fort-
setzer seines Lebenswerkes, der eigentliche Triger dieses seines
Staates gewesen sein. Hinzu kommt seine offenbare Rolle als wich-
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tigster ,,Verbindungsmann® dieser ostgotischen Fiithrungsschicht zur
spilantik-lateinischen Kultur- und Bildungstradition, fast also etwas
wie ein praeceptor Gothiae.

Es wire reizvoll, auf die eine oder andere Seite dieser weit ver-
zweigten Wirksamkeit nither einzugehen, nicht zuletzt auf die Pro-
biematik der menschlichen Beurteilung, die viel erortert worden ist.
oft allzu idealisierend, oft allzusehr auf Kosten historischer Gerech-
tigkeit, ohne geniigende Beriicksichtigung des Alterswerks, dessen
menschliche Substanz zu Konsequenzen auch fiir diese frithere Pe-
riode zwingt. Auch dies gehort jedoch in erster Linie in eine Biogra-
phie, und hier ist Beschrinkung geboten. Nur iiber die Hauptquelle,
an die dabei anzukniipfen wiire, moégen einige Bemerkungen gestalttet
sein.

Es handelt sich um das Werk, das Cassiodor in eben den Jahren
abschlieffend redigierte, die seine Losung von der Politik bedeuten:
die sog. Variae eins der eigenartigsten Denkmiiler der Literatur-
geschichte, das bis heute noch keine Gesamiwiirdigung, ja, entgegen
verbreiteter Meinung, noch nicht einmal alle Teile geschlossen
zusammenfassende Textausgabe gefunden hat. Der Grund liegt
darin, daB dieses Werk sich, fiuBerlich betrachtel, aus Bestandteilen
tiberaus gegensiitzlichen Charakters zusammensetzt, die nicht immer
ein gleichmiiliges Interesse gefunden haben, vor allem auch nicht
immer in denselben Kreisen, und daher schon im Uberlieferungs-
gang frithzeitig, etwa im 9. Jh., auseinandergerissen wurden.

Den weitaus griofiten Teil des Umfangs fiillen 12 Biicher Staats-
briefe, die Cassiodor in seinen verschiedenen offiziellen und inoffi-
ziellen Funktionen am Hof oder fiir den Hof aufgesetzt hatte. Die-
ser Hauptteil, sofern man lediglich nach dem Umfang so sagen darf,
hat bisher die stirkste Beachtung gefunden: das Mittelalter benutzte
ihn als vorbildliches Formelbuch fiir seinen Kanzleibetrieb, neuzeit-
liche Wissenschaft als bedeutendes Sprachdenkmal spiter Latinitit,
vor allem aber als einzigartige Quellensammlung, ohne die die leben-
dige Wirklichkeit Italiens zur Ostgotenzeit fiir uns verschollen wiire
wie der gotische Hofstaat Theoderichs auf den Mosaiken in S. Apol-
linare nuovo zu Ravenna, wo von ihm nur noch einzelne unmotiviert
an Palastsiiulen haftende Hiinde geblieben sind. Mit den Intentionen
des Verfassers beriihrt sich unzweifelhaft keine dieser Benutzungs-
arten, so legitim jede einzelne vom Standpunkt der Nachwelt aus ist.
Was er selbst ausspricht, ist, daf er einen Beitrag zur schénen Litera-
tur seiner Zeit liefern wolle, in der der geistreiche, kunstvoll kompo-
nierte Brief als liebevoll gepflegte Sondergattung bekanntlich eine
wichtige Rolle spielte. Diese Angabe wird man ihm unbedingt ab-
nehmen miissen, doch ist tiberaus fraglich, ob Cassiodor damit seine
Karten sdmtlich aufgedeckt hat. Alles, was dieser Mann sonst an Mit-
teilungen iiber sich selbst hinterlief}, zeigt duflerste Zuriickhaltung in
Fragen seiner Intimsphiire. Wenn er die Publikation seiner Briefe
wie angegeben begriindet, dann heif3t das zuniichst nicht mehr, als
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daB dies unter den Motivierungen, die er preisgeben mochte, die-
jenige war, fiir die er bei den Zeitgenossen das meiste Verstindnis
erwarten durfte. Vor allem aber hat Cassiodor sein Werk gar nicht
mit dem 12. Buch der Briefe abgeschlossen, sondern selbst noch
ein 13. hinzugefiigt, das merkwiirdigerweise mit einem vollkommen
andersartigen Inhalt aufwartet: einer kleinen theologisch-psycho-
logischen Anthropologie in popularwissenschaftlicher Form.

Was diese merkwiirdige Zusammenstellung veranlaBite, hat man
bisher nicht mit nétiger Schiirfe gefragt. Ob sie auf die Bediirfnisse
auch nur des damaligen Lesepublikums zugeschnitten war, ist zu
bezweifeln: mag auch vielleicht der Wunsch mitgesprochen haben,
mehr stilistische Variationsmoglichkeiten zu priisentieren, als sie sich
trotz der sorgfiltigsten Abstufung nach Briefzweck und Empfinger-
rang in den ersten zwOlf Biichern hatten anbringen lassen -— damit
allein wird man dem Verfasser nicht gerecht (hétte er dann auf all
die Nuancierungen verzichtet, die ein privater Briefwechsel mit ge-
lehrten Freunden, und sei es ein fingierter. der offiziellen Staals-
korrespondenz hiitte hinzufiigen kénnen?). In Wahrheit liefert die-
ses 13. Buch De anima den Schliissel zum Verstiindnis des Gesamt-
werks: von thm aus enthiillt sich die innere Einheit des Ganzen, der
die verstehende Interpretation nachzugehen hat.

Auszugehen ist von dem Schluligebet, das nach Lage der Dinge
nicht allein auf diesen kleinen Sondertraktat, sondern auf die Variae
insgesamt bezogen werden muf} als IEndglied des kompositorischen
Rahmens, zu dem es sich mit den drei Vorreden vor dem 1., 11. und
13. Buche zusammenschlieBt. Sein Text kann hier nicht analysiert
werden. Hervorzuheben ist die Verhaltenheit, mit der, entsprechend
der allgemeinen Reserve Cassiodors in persénlichen Dingen, der
Schmerz iiber das Scheitern der dualistischen gotisch-romanischen
Staatskonzeption anklingt, mehr angedeutet als ausgesprochen in
dem einen, vielzitierten Satz vom Teufel, der so groBle Vilker mit
seinem Neide verfolgt habe, weil sie zwei (geblieben) seien, d. h.
nicht zur Einheit zusammengefunden hiitten. Weiter heifit es: ,Herr

., entreile mich mir selbst und rette mich in Dir. Verwirf mein
Werk und lafl Dein Werk zu freier LLntfaltung kommen. Dann werde
ich (ganz) der Meine sein, wenn ich (ganz) Dein bin. ... Dir ... zu
dienen ist edler, als sich der Konigreiche dieser Welt anzunehmen.”
Und Cassiodor wiinscht sich, daf8 es ihm, dem Schreiber, dem Beter,
vergbnnt sein moge, eingereiht zu werden unter diejenigen, ,die,
durch gottliche Gabe gereinigt, verdienen, einen Lebenswandel zu
flihren, der bestehen kann®.

Es ist eine Bilanz seines bisherigen Lebens und Lebenswerkes,
die Cassiodor in den Varien zieht, auch und gerade in der Sichtung
der von ihm redigierten Staatskorrespondenz. Diese Bilanz schliefit
ab mit der Absage an das letztlich nichtige irdische Treiben, das in
den vorausgeschickten zwolf Briefbiichern zu dokumentieren war:
Tibi ... nobilius est seruire quam mundi reqgna capessere ist der un-
verkennbare Kernsatz des Ganzen. Und doch wird — wie mensch-
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lich! — das Treiben dieser Jahre, das so viel ernsthaften Einsatz in
sich schloB, trotz allem noch mit unverkennbarer Liebe dokumen-
tiert, eingeschlossen die Freude am Spiel mit der gefilligen Form
und der geistreichen Einkleidung, wie sie in dieser nun versunkenen
Welt moglich gewesen war: abgetan, unwiderruflich voriiber und
doch ein Stiick seiner selbst, das der Verfasser nicht zu verleugnen
brauchte.

Und damit beginnt der dritte Lebensabschnitt, zu dem die Variae
und vor allem ihr SchluBigebet den Auftakt bilden wie der Panegyri-
cus auf den gefeierten irdischen Konig fiir den zweiten. Alle Daten
dieses Abschnitts sind unsicher mit Ausnahme eines Aufenthalls in
Konstantinopel 550. Klar sind jedoch auch hier wieder die allge-
meinhistorisch bedeutsamen Fakten und Linien.

Irgendwann in dieser Periode hat Cassiodor auf seinem siidita-
lischen Grundbesitz ein Kloster gegriindet. Es wurde ,,Fischteich®
(Vivarium) genannt, jedenfalls von ihm selbst, in fiuBlerer Anlehnung
an entsprechende Anlagen, die er dort einmal geschaffen halte, doch
nicht in der Pluralform, die ihrer Mehrzahl entsprochen hiitte. Seiner
Neigung zu Symbolismus und Allegorese ist zuzutrauen, daBl dieser
Name cin Bekenntnis sein sollte: Bekenntnis zu der Aufgabe, hin-
fort nach dem bekannten Schriftwort ,Menschenfischer zu sein.
Cassiodor hat diese seine Griindung auf das reichste ausgestattet. In
diesem neuen Rahmen hat er nicht nur eine intensive neue Eigen-
titigkeit als Schrifisteller entfaltet. Cassiodor hat dariiber hinaus
dieses Kloster unbeschadet der spezifisch geistlichen Zielsetzung fiir
Gottesdienst und Seelenheil seiner Monchsgemeinde zu einer iiber-
aus eigenartigen Studienanstalt ausgebildet, die im lateinischen
Monchtum bis dahin, vor allem auf dem Boden Italiens, nicht ihres-
gleichen fand.

Die neuen Bestrebungen haben eine doppelte Vorgeschichte: ein-
mal in der allgemeinen IEntwicklung des Verhiiltnisses von Christen-
tum und Bildung, dann aber auch in Cassiodors personlichem Le-
bensgang. Wir beschriinken uns zuniichst auf den letztgenannten
Aspekt.

Zu den bedeutenderen unter den neun oder zehn Piépsten, die
Cassiodor withrend seiner politischen Laufbahn erlebt hatte, ziihlt
Agapet 1., dessen Pontifikat nach nur neun Monaten verheifungs-
voller Ansiitze (535/36) der Tod abgeschnitten hatte. Woh! auf des-
sen Anregung, jedenfalls gemeinsam mit ihm, hatte Cassiodor einen
wichtigen Plan aufgenommen: der ausschlieBlichen Pflege weltlicher
Wissenschaften im damaligen offentlichen lehrbetrieb sollte in Rom
eine Hochschule mit spezifisch christlicher Zielsetzung gegeniiber-
gestellt werden, wie sie im lateinischen Westen bisher nirgends be-
stand. Der Plan hatte sich damals zerschlagen. Vivarium zog die
Konsequenzen auch aus diesem IFehlschlag. Die Aufgabe war ge-
blieben: eine umfassende Pflege christlicher Gelehrsamkeit als Vor-
aussetzung des tiefstmoglichen Verstindnisses der Heiligen Schrift,
das letztes und oberstes Ziel blieb; um dieses Zieles willen aber be-
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trieben auf der breiten Grundlage aller weltlichen Wissenschaften,
die dabei unbeschadet ihrer liebevoli-sorgsamen Betreuung in die
Rolle von Hilfswissenschaften einzuriicken hatten. Das Ziel also war
geblieben: gewandelt hatten sich die Mittel, mit denen Vivarium es
zu erreichen suchte.

Eine offentliche Studien- und Lehranstalt hatte sich nicht ver-
wirklichen lassen: also wurden die Besirebungen einer klosterlichen
Gemeinschaft iibertragen, die dank ihrer Ausstattung schon in der
wirtschaftlichen Existenz ganz anders gesichert war. Es gab, von
Cassiodor selbst abgesehen, keine verfiigbaren Lehrerpersinlichkei-
ten von genligend umfassender Bildung; und er hatte die Fiinfzig,
wo nicht die Sechzig iiberschritten, vor sich allenfalls noch eine be-
grenzte Frist: also muBten wenigstens geeignete Handbiicher und
Studienfithrer bereitgestellt werden, die sich anstelle von Lehrern
befragen lieBen. Diese Aufgabe sah der Klostergriinder nicht zuletzt
sich selbst gestellt: sie ist es, der seine eigene literarische Tétigkeit
in dieser dritten Lebensperiode ausschlieflich dient. Geeignete Mit-
arbeiter aus dem Kreise der Klostergemeinschaft lief er wichtige
Ubersetzungen aus dem Griechischen herstellen; dabei kamen neben
theologischen bzw. exegetischen Bediirfnissen seine alten historischen
Interessen noch einmal zur Geltung, denn unter den so der latei-
nischen Kirche zugiinglich gemachten Werken befanden sich die
Jiidischen Altertiimer des Josephus und verschiedene griechische
Kirchengeschichtsschreiber, aus denen damals in Vivarium die im
Mittelalter viel gelesene Historia Lcclesiastica Tripartita zusammen-
gestellt wurde. Mehr technischer Art, doch nicht weniger verant-
wortungsvoll war die Aufgabe, zuverlissige Texte der Heiligen
Schrift und der mafigeblichen ilteren Fachliteratur lateinischer
Sprache bereitzustellen. Zu diesem Zweck bemiihte sich Cassiodor,
einen Stamm von zuverlissigen, ausreichend vorgebildeten und da-
her verstindnisvollen Abschreibern heranzuzichen, da deren Einsatz
oft der einzige Weg zum Erwerb eines Buches war in einer Zeit, in
der solche Ware nach allen zuriickliegenden Kriegswirren doppelt
selten und kostbar war. All diese LEinzelbestrebungen vereint stan-
den im Dienste des Aufbaus einer umfassenden Studienbibliothek,
den Cassiodor mit seiner fast unheimlichen Belesenheit in groft-
moglicher Systematik und Konsequenz voranzutreiben suchte — es
gibt keine treffendere Charakteristik dafiir als den Beinamen des
»Blichergewaltigen® (libripotens), mit dem ihn die Nachwelt (wie es
scheint, zuerst in der Umgebung Karls d. Gr.) bedachte. Die christ-
liche Wissenschaft, die zu verwirklichen der eigenen Gegenwart nur
in so beschrinktem Umfange mdoglich war, sollte in kiinftiger Zeit
bestmogliche Entfaltungsbedingungen vorfinden.

Die so verfolgten Bestrebungen waren nicht vollig neu: auch vor
Cassiodor hatte es im Abendlande hier und dort schon Schriftstudien
und Manuskriptarbeiten in Klostern gegeben; auch vor ihm hatten
sich vereinzelte Besirebungen geregt, eine umfassende christliche
Universalbildung auf dem Fundament der Profanwissenschaft auf-
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zubauen, vor allem durch Hieronymus (7 420} und Auguslinus
(t 430), die beide fiir Cassiodors Plane unmittelbar wichtig gewor-
den sind. Aber die Gegenstromungen waren bisher in der lateini-
schen Kirche stirker gewesen: niemals vor allem waren diese Be-
strebungen séimtlich in so systematischer Weise vereinigt, dazu noch
als tragender Bestandteil ins Klosterleben eingefiigt worden wie in
Cassiodors Vivarium.

I’s sind vorhin kurz die Grenzmarken betrachtet worden, die die
Lebensspanne dieses Mannes umschlossen: geboren in einer noch
ganz stark riickwiirtsgewandten Epoche, trat er ab in einem Augen-
blick, in dem die entscheidenden Krifte sich anschickten, zu neuen
Formen vorwirtszudringen. Dazwischen liegt eine Zeit voller Ge-
gensiitze. Sie verkorpern sich, soweit die Geistesgeschichte des latei-
nischen Westens in Betracht kommt, beispielhaft in den beiden ge-
namnten Landsleuten und Altersgenossen Cassiodors, Boéthius und
Benedikl. Der erste kann als typischer Repriisentant des Alten gelten,
dessen Weltstunde unwiderruflich erfiillt war; der andere stellt in
der gleichen Generation das Neue dar, das noch unverséhnt und
scheinbar unverséhnlich diesem Alten gegeniiberirat. Cassiodor, der
schon rein menschlich mitten zwischen diesen entgegengesetzen Cha-
rakteren zu stehen scheint, gehirt beiden Sphiiren an und auch
wieder keiner von beiden.

Treffend ist von diesem Menschen gesagt worden, ihm sei es wie
wenigen vergénnt gewesen, ,zwei welthistorisch bedeutsame ILeben
auszuleben®. Hinzuzufiigen ist, daBl von diesen beiden Leben eben
das eine riickwiirts-, das andere vorwiirtsgewandt war, so mannig-
fach die Verbindungsfiiden waren, die beide trolzdem zu einem Gan-
zen verwebten. Das erste gehorte dem theoderizianischen Gotenreich;
sein. Wesen entsprach diesem Staat, der seiner ganzen Natur nach
so sehr viel mehr spitantik anmutet als frithmittelalterlich, ab-
schlieBend, nicht vorwiirts weisend. In diesem Reichsgebilde wirkte
Cassiodor als der letzte bedeutende Poliliker, der noch, wenigstens
im Sinn dieser Spiitzeit, romisch genannt werden kann: ein Staats-
mann, weder Kleriker noch Militir, sondern nach alter Art einfach
ein romischer Biirger senatorischen Standes — auf Jahrhunderte der
letzte Laie, der letzte Zivilist von Rang in derartiger FFunktion; zu-
gleich der letzte aktive Vertreter lateinischer Profanliteratur nicht-
geistlichen Standes, der letzte weltliche Geschichtsschreiber lateini-
scher Sprache auf rémischem Kulturboden, wobei unter den bedeu-
tungsvoll typischen Ziigen nicht zu vergessen islt, dal er mit alledem
kein Altromer war, sondern Abkommling romanisierter Orientalen.
Derselbe Mann aber war der erste namhafte Politiker, der sich dem
Kloster zuwandle; der erste zugleich, der dies nicht in radikaler
Abwendung von der Kulturtradition tat, die er bisher so mafigeblich
mit repriisentiert hatte, sondern so, daf§ er aus tiefem Verstiindnis
der Gegenwartssiluation den Versuch unternahm, geschichtlich Uber-
lebtes von immer noch Zukunfiswesentlichem zu sondern: der erste,
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der dem so geborgenen Traditionsgut in dem neuen Rahmen eine
neue Heimstatt mit neuer Aufgabenstellung zuwies unter klarer An-
erkennung der neuen Fiihrungswerte, denen es sich nach allen zu-
ritckliegenden geschichtlichen Entscheidungen unterzuordnen hatte.
Der letzte rémische Staatsmann war zugleich ,der erste Vertreter
der spezifisch mittelalterlichen Ménchsgelehrsamkeit®.

I'r hat damit ,,die in der Kirche gepflegten Vollkommenheitsideale
um eine neue Nuance bereichert”: neben den Mirtyrer und den
christlichen Asketen alter Art trat nunmehr der Vertreter heiliger
Wissenschaft, mit Cassiodors eigenem Ausdruck: der antiquarius
Domini, der mit jedem Wort, das er abschreibt, dem Satan eine
Wunde beibringt und durch sein fleifliges Studium nicht weniger
die Krone des ewigen Lebens erringen kann als durch Blutzeugen-
schaft fiir den Glauben oder durch Erfiillung des Virginitiitsideals.
Vivarium aber ist so das erste ausgesprochene Kulturkloster der
abendliindischen Geschichte geworden, die erste Institution desjeni-
gen Typs, der die iiberlebte antike Rhetorenschule als Bildungs-
stiitte abzuldsen bestimmt war, bis es einmal moéglich sein wiirde,
erste Frithformen der neuen europiischen Universitiit zu entwickeln.
So kommt man mit Recht immer wieder auf die Feststellung zuriick:
~Kein Kulturwandel ist durch eine so typische, so markante Per-
sonlichkeit verkorpert wie der von der Antike zum Mittelalter durch
Cassiodor.“

Doch wenden wir uns von den abstrakten Linien noch einmal zu
der konkreten Gestalt. Viel wiire auch hier noch nachzutragen, um
die entworfene Skizze mit Leben zu fiillen: Einzelziige wie sein Be-
mithen, fiir den Abschreib- und Studienbetrieb seiner Monche die
bestgeeigneten Ollampen ausfindig zu machen; die Arbeitssystematik,
die etwa die Klosterbibliothek streng nach Sachzusammenhiingen
ordnet oder auch dem Benutzer des einzelnen Kodex das Auffinden
solcher Zusammenhiinge durch diakritische Randzeichen zu erleich-
tern trachtet; die fiir diese Zeit ungewdéhnliche innere Weite, mit der
der Mann, der in jahrzehntelangem, tiglichem Umgang auch aria-
nisch-gotische Ketzer als Menschen mit positiven Qualitiiten erfahren
hatte, nun ebenso aus den Schriften als hiiretisch verfehmter Auto-
ren das Wertvolle fruchthbar zu machen sucht, deren dogmatisch
bedenkliche Ansichten man sich schlieBlich korrigieren kénne; und
dann wieder die Sorge um die Hebung des Acker- und Gartenbaues,
von dem die agrarische Basis des Klosterlebens abhing. Doch auch
auf dergleichen diirfen wir uns hier nicht mehr einlassen.

Eins jedoch darf auch in diesem Zusammenhang nicht iibergangen
werden. Cassiodor hat sich in seinem dritten Lebensabschnitt vom
o6ffentlichen Leben zuriickgezogen und sich seinen klosterlich-wis-
senschaftlichen Konzeptionen gewidmet: so viel steht fest. Aber in
welchen Formen hat er dies getan? Hat er persénlich Tonsur und
Kutte genommen, Monch unter Ménchen, oder ist er nur ein frommer
Privatgelchrter geblieben, der seinem Kloster allein als Patron und
Mizen gegeniibersiand, jederzeit zur Teilnahme an religiésen Ubun-
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gen berechtigt, doch ohne verpflichtende Bindung an Regel und
RegelmiiBligkeit? Nur im ersten IFalle wiire sein Schritt ins Mittel-
alter hinein vollstindig zu nennnen; der zweite lieie ihn in einer
Zwischenstellung verharren, die in manchem an Einhard erinnern
wiirde, den einzigen Nichtkleriker im Gelehrtenkreis um Karl d. Gr.

Die Frage Lif3t sich nur stellen, nicht entscheiden: die Uberliefe-
rung beschriinkt sich auf Andeutungen, die sich so und so auswerten
lassen, und was bisher fiir beide Auffassungen an Griinden ange-
fithrt wurde, hiilt sich einigermallen die Waage, mag auch der Aus-
schlag sich vielleicht allmiihlich um ein Geringes zugunsten dieser
zweiten Moglichkeit verstiirken.

Wenn sie sich eindeutig sichern liele, so wiire freilich vor iiber-
eilten FFolgerungen zu warnen, etwa derart, als sei aus der Bewah-
rung des privaten Status zu erschlieflen, daf§ der Griinder von Viva-
rium bei aller idecllen Bewunderung monastischer Lebensformen
persénlich noch nicht die Kraft zur lelzten entscheidenden Bindung
habe aufbringen konnen. Zugegeben: auszuschlieBen ist nicht, daBl
es eben so war, doch es gibt auch ganz abweichende Deutungsmog-
lichkeiten — um nur eine zu nennen: Die literarischen Aufgaben,
die Cassiodor sich im Dienst der neuen Konzeption gestellt sah, wur-
den gekennzeichnet., Zweifellos war er mit Recht iiberzeugt, daf} sie
unter den gegebenen Umstitnden wiirden ungeldst bleiben miissen,
soweit er sie nicht noch selbst zu bewiiltigen vermochte. Sein Alter
zum Zeilpunkt der Klostergriindung ist unbekannt, vielleicht hatte
er schon die Schwelle zum siebenten Lebensjahrzehnt diberschritten.
Wie nun, wenn er die ins Auge gefafiten Arbeilen im Wettlauf mit
dem fortschreitenden Alter sich hiitte abringen miissen; wenn ein
etwaiges Bestreben, sich aus dem regelmiiligen Ablauf der Ver-
pflichtungen eines klosterlichen Gemeinschaftslebens herauszuhalten,
hier die letzte Motivierung gefunden hiilte? Dies zur Hypothese zu
erhiirten, reicht das Material gleichfalls nicht aus: die Moglichkeit
als solche wiirde sich den Umrissen, die die Quellen von Cassiodors
Personlichkeitsbild noch hervortreten lassen, genauso gut einfiigen.

Wir miissen uns damit abfinden, da3 wir tiber die inneren Be-
weggriinde dieses Menschen an keinem einzigen Punkte seines Le-
bensganges etwas Bestimmtes erfahren: anders als Augustinus hat
er seclbst, wie mit Recht schon von anderer Seite hervorgehoben
wurde, eben keine Confessiones hinterlassen, die es ermdoglichen
wiirden, wenigstens Teile seiner ,histoire intime* nachzuzeichnen;
es mag sein, daf3 wir auch in dieser Zuriickhaltung schon einen mehr
mittelalterlichen Zug zu erblicken haben. Als Historiker stehen wir
hier an einer Grenze, an der die Zustindigkeit unseres Faches endet
und diejenige anderer, etwa des Dichters, beginnt.

Geschichte ist Wissenschaft vom Menschen in seiner spezifischen
Eigenart. Bei jedem Menschen aber, mit dem wir zu tun bekom-
men, ob bedeutende Personlichkeit der Geschichte oder einfacher
Mitmensch unserer eigenen Gegenwart, auch und gerade bei Cassiodo-
rus Senator, bleibt fiir den Aulenstehenden ein Rest, der Schweigen ist.
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KLAUS ZERNACK
Preullen als Problem der osteuropiischen Geschichte

In Polen hat kiirzlich *) der Altmeister der Posener Schule, KAz1-
MiERz Tymienieckl, unter der Uberschrift Das Problem Preufien
kritisch zu GoLo MANNs Deutscher Geschichte des 19. und 20. Jahr-
hunderts Stellung genommen!). GOLO MANN habe sich, so heift es
dem Sinne nach, um eine Entschirfung des Problems Preuflen im
deutschen Geschichtsbild bemiiht, wenn er Preufflen nur fir die Zeit
von Friedrich dem Groflen bis zu Wilhelm II. als geschichtsbestim-
menden Faktor in Deulschland und Europa gelten ld8t. Eine solche
Einengung des Problems Preulen auf die Geschichte der euro-
piischen Pentarchie aber sei eine modernisierende Abstraktion, die
selbst in einem Buche, das nur die jlingste deutsche Geschichte zum
Gegensland hat, zu verhingnisvollen Vereinfachungen fithren miisse
und iiberdies einen Riickschritt in der Diskussion iiber die Stellung
PreuBlens in der allgemeinen Geschichte bedeute ?).

Gewif} sei PreuBlen in Deutschiand ein Problem eigener Art ge-
wesen, jedoch — so heiit es dann wdrtlich — ,,am ehesten war
Preullen ... mit den benachbarten slavischen und baltischen Lindern
verkniipft, was so leicht festzustellen, doch so schwer auszudeuten
st 3).

Als das Allgemeine an der preuflischen Geschichie werden also
hier ihre engen Verflechtungen mit der slavisch-baltischen Voélker-
familie verstanden, ohne die dieses ,wunderliche politische Gebilde
unerklirlich bleibt“. Ahnlich hatten schon 1898 SZYMON AZKENAZY ¢
und nach dem Zweiten Weltkrieg WrADYSEAW KONOPCZYNSKI®) von
Friedrich dem Groflen als einer Zentralfigur der polnischen Ge-
schichte gesprochen und den reichen Ertrag der preuflisch-deutschen
und auch der angelsiichsischen Friedrich-Forschung als zumindest
einseitige Teillosungen zuriickgewiesen.

*} Antrittsvorlesung, gehalten am 25. Februar 1965 an der Justus Liebig-
Universitat. Der vorgetragene Text wurde fiir den Druck nur um einige An-
merkungen erweitert, die nicht den Anspruch erheben, den so dringend not-
wendigen Forschungsbericht zu dem hier gestellten Thema zu ersetzen. Die Hin-

weise sollen vielmehr unmittelbar zur Erlduterung und Verdeutlichung der vor-
getragenen, notwendigerweise sehr summarischen Gedanken dienen.

1) K. TYMIENIECKI, Problem Prusy, in: Koczniki Historyczne 28, 1962, S. 85
bis 95.

2) Auch einer der franzosischen Rezensenten G. MANNs, G, CASTELLAN, wird
in diese grundsatzliche Kritik einbezogen. Vgl. CASTELLANs Rez. unter der
Uberschrift Plaidoyer pour la Prusse, in: Cahiers Pologne-Allemagne 2 (5) 1960
(Paris), S. 72-—80.

3) K. TYMIENIECKI, a. a. O.,, S. 87.

4) S. AzkeENAazy, Dwa Stulecia (Zwei Jahrhunderte), T. 1.: Fryderyk II i
August I11I, Warschau 1898, 2. Aufl. 1903.

5) W. KonorczyNskl, Fryderyk Wielki a Polska (Friedrich der GroBe und
Polen), Posen 1947.
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Man konnte sich nun die Sache leicht machen und in derartigen
kritischen Einwiinden nur die Auflerungen des iiberempfindlichen
modernen polnischen Nationalstolzes sehen, der gleichsam mit zu
Gericht sitzen mochte {iber die preulische Geschichle, nun, da diese
an ihr Ende gekommen ist. Allein mir schiene damit nur ein unter-
geordneter Teilaspekt der geschichtswissenschaftlichen Problematik
erfafit.

Erinnern wir uns eines des biirgerlichen Nationalismus unver-
dichtigen Zeugen, nimlich KARL MARX’. In seinen nachgelassenen
Manuskripten iiber die polnische Frage kommt er zu dem Urteil,
daf} PreuBBen seinen Aufstieg dem Schutz und der FForderunyg Rub-
lands verdankt habe; es fiillt das harte Wort vom , Trabanten RuB-
Iands“, den das Zarenreich seit dem Beginn des 18. Jhs. vor seinen
Wagen gespannt habe, um Polen und Deutschland niederzuhalten 9).

Was 1864 von MARX polemisch und nicht ohne HaBgefiihle ge-
sehen wurde, ist dann, ohne daf} ein anderer Zusammenhang be-
stiitnde als der der Frageslellung, in der wissenschaftlichen Ge-
schichtsschreibung noch mehrfach als Ergebnis kritischer Priifung
des preuBischen geschichtlichen Weges angeklungen, so in Ansiitzen
bei O1TO HINTZE?), stiirker bei FrRiEDRICH MEINECKE ®) und in aus-
geprigtem Mafle eine Generation spiiter bei dessen Schiller Lupwia
DEenio®).

Sie haben, von ihren Forschungsrichtungen her stirker mit der
Geschichte des Staatensystems vertraut als die reinen Spezialisten
der preullischen Geschichte, freilich auch als Personen von den welt-
politischen Wandlungen ihrer Zeit tiefer betroffen als andere, den
Blick geschiirft fiir die iibergreifenden Zusammenhinge der moder-
nen Geschichte, die das Schicksal Preulens und Polens in der Tat
aus dem Vordringen der Ostlichen IFliigelmacht Rullland nach Miltel-
europa zu verstehen lehrten.

Zeichnet sich in diesem Bilde ein Verstiindnis fiir die Kontinuitiit
moderner preulischer Geschichte als Bestandteil der osteuropiiischen
Geschichte ab, so will nun der Mediivist TYMIENIECKI den Bogen
weiter zurilickspannen. Als Pole gewif§ nicht minder betroffen von
den groflen Umwiillzungen einer Zeit, in der er die Zerstiickelung

8) K. MARX, Manuskripte liber die polnische Frage (1863--1864), heraus-
gegeben und eingeleitet von W. ConzgE und D. HERrTZ-E1CHENRODE, Den Haag
1961, S. 39 f. — Widchtig vor allem das erste der dort abgedruckten Manuskripte,
Polen, PreuBen und RubBland, S. 91—164.

7) O. Hintze, Die Hohenzollern und ihr Werk. Fiinfhundert Jahre vater-
ldndischer Geschichte, 5. Aufl. Berlin 1915, — Zu HiNTzEs Stellung in der preu-
Bischen Geschichtswissenschaft vgl. die schéne Wiirdigung von F. HarTuNg,
Otto Hintzes Lebenswerk, in: O1t0o HINTZE, Slaat und Verfassung. Gesammelte
Abhandlungen zur allgemeinen Verfassungsgeschichte, hrsg. v. G. OESTREICH,
2. Aufl. Géttingen 1962, besonders S. 151.

8) Vgl. dazu F. EPSTEIN, Friedrich Meinecke in seinem Verhdltnis zum euro-
pdischen Osten, in: Jahrbuch fiir die Geschichte Mittel- und Ostdeutschlands 111,
1954, S. 119—144,

9) L. Denio, Gleichgewicht oder Hegemonie. Betrachiungen iiber ein Grund-
problem der neueren Staatengeschichte, Krefeld 1948.
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und den Untergang der Teilungsmacht Preuflen jeweils als die Vor-
aussetzung der staatlichen Wiedergeburt Polens erlebte, erweitert
sich ihm das politisch erlebte Problem Preufien zu der Frage, wie
sich dieses fiir die Geschichte der slavischen Vélker so einflufireiche
Phiinomen von seinen geschichtlichen Anfingen und Voraussetzun-
gen in der slavisch-baltischen Welt, vom Ordenslande Preuflen her,
begreifen lasse und wie es als Bestandteil des osteuropiiischen Ge-
schichtsprozesses zu seiner — in der Sicht des noch immer von den
Teilungen Polens her geprigten polnischen Geschichtsverstindnis-
ses — lebensbedrohenden Grifle im 18. und 19. Jh. aufsteigen
konnte.

Nun besteht gar kein Zweifel, daf das Problem der Kontinuitat
vom deutschen Ordensstaat Preuflen zur Hohenzollernmonarchie als
ein erstrangiges inneres Problem der preuflischen Geschichte in der
Forschung immer erkannt worden ist, und diese I'rage darf mit I'ug
und Recht, trotz der jiingst von MANFRED HELLMANN vorgetragenen
Bedenken '%), weiterhin als eine legitime Aufgabe sowohl der preu-
Bischen Landes- und Staatsgeschichte als auch der deutschen Reichs-
geschichte angesehen werden. Beide Forschungszweige haben von
dieser Fragestellung her auBlerordentlich wichtige Beitrige zum Ge-
samtbegriff der preuBischen Geschichte geliefert'!). Aber notwendi-
gerweise bringt aus Griinden der Arbeitsteilung — die landes-
und auch die reichsgeschichtliche Perspektive eine borusso- bzw.
germanozentrische Begrenzung des Blickfeldes mit sich, die — beim
Fortschritt der zeitlich und sachlich heute schon stark in die ost-
europiiischen Verkniipfungen Preuflens ausgreifenden Einzelfor-
schungen'®) — {iberwunden werden muf}, wenn das synthetische
Urteil itber PreuBens Stellung in der europiischen Geschichte nicht
dem Kompetenzbereich der deutschen kritischen Geschichtswissen-
schaft entgleiten soll.

Mit Nachdruck sei betont, dafl sich der Osteuropahistoriker durch
diese Problemlage nicht deshalb in besonderem Mafle angesprochen
fiihlt, weil er darin Bestitigungs- oder gar Expansionsméoglichkeiten
fiir eine Fachrichtung der allgemeinen Geschichte wittert, die ihr
Sonderdasein nur dem babylonischen Sprachgewirr des alten Europa

10) M. HELLMANN, Uber die Grundlagen und die Entstehung des Ordens-
staates in PreuBen, in: Nachrichten der GieBener Hochschulgesellschaft 31, 1962,
S. 111 1f,

11) Vgl. zuletzt den Beitrag von H. HELBIG, Ordensstaat, Herzogtum Preulien
und preuBische Monarchie, in: PreuBlen. Epochen und Probleme seiner Ge-
schichte, hrsg. von R. DIETRICH, Berlin 1964, S. 1—30.

12) Genaue Einzelhinweise konnen an dieser Stelle nicht gegeben werden,
sie bleiben einem, wie gesagt, dringend notwendigen Forschungsbericht vor-
behalten. Erwdhnt seien nur die groBere Zeitrdume umspannenden Arbeiten
von K. FORSTREUTER, Preuflen und KuBland von denr Anfingen des Deutschen
Ordens bis zu Peter dem GroBen, Gottingen 1955, und H. Lvpat, Polen und
Deutschland. Wissenschaftliche Konferenz polnischer Historiker iiber die pol-
nisch-deutschen Beziehungen in der Vergangenheit (= Quellenhefte zur Ge-
schichtswissenschaft in Osteuropa nach dem Zweiten Weltkrieg, hrsg. v. H.
LupaT und G. RHODE, Reihe I: Polen, Heft 1), K6ln-Graz 1963, S. 64 ff.
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verdankt, sondern weil er unter dem methodisch-arbeitstechnischen
Zwang steht, hier als Spezialist gewissermafien Zubringerdienste fiir
das ganze Fach leisten zu miissen.

Wenn wir uns also hier an den Versuch wagen, die osteuropitisch-
slaven-baltenkindischen Verzahnungen in ihrer Bedeutung fiir den
Gesamtprozel der preuBischen Geschichie zu wiirdigen, so kann dies
selbstverstiindlich nur ein erster taslender Schritt sein auf dem Wege
zu der notwendigen historischen Universalisierung unseres Preullen-
bildes. Universalisierung, das bedeutet fiir unser derzeitiges wissen-
schaftliches PreuBenverstiindnis: einmal die ereignis-, zustands- und
problemgeschichtliche Ausweilung des Blickfeldes in die slavisch-
baltische Volkerwelt, zum anderen aber die innerwissenschaftliche
Vertiefung unseres Verstehens durch kritische Reflexion des slavisch-
osteuropitischen geschichtlichen LEigenverstiindnisses gegeniiber Preu-
Gen '*). Vielleicht gestattet es der knappe Rahmen e¢iner Vorlesungs-
stunde, wenigstens zu dem ersten Aufgabenkreis einige Grund-
gedanken zu formulieren.

Das deutsche Preuflen hat nicht nur den Namen scines Vorgingers
in den westlichen Ausliiufern des baltischen Siedlungsgebietes, dem
Pruflenlande, iitbernommen, sondern es wurzelt geschichtlich in die-
sem Land zwischen unterer Weichsel und Memel. In der Antike er-
regte der Reichtum Interesse, den das Gold der Osisce dem fernen
Lande schenkle, dem werdenden Abendland aber traten die PruBen
als politischer Faktor in der heidnischen Randzone im Osten ent-

gegen. In dieser Randzone machte sich — nach anfiinglichen Mis-
sionserfolgen Ottos des GroBen - seit den Slavenaufstinden zwi-

schen Elbe und Oder und an der Ostseekiiste nach 983 eine starke
Regeneration der politischen Abwehrkriifte bemerkbar.

Das christliche Polen lernte in Missionsversuchen zuerst die zithe
Lebenskraft des IHeidentums der Prufien kennen, das — verbunden
mit militarischer Schlagkraft und Angriffslust — dem Piastenreich
an dessen Nordgrenze lange gefiihriiche Krisensituationen bereitete.
Und auch die Einbeziehung pruBischer Gebiete in das diinische Im-
perium des Piastenneffen Knut des Miichtigen war nur von kurzer
Dauer. Im 12. Jh. bahnte sich von Westen her der Umschwung an:
Bischof Heinrich von Olmiitz unternahm 1141 eine zwar erfolglose
PruBenfahrt. Aber es schien schon viel erreicht, dafl dem miihrischen
Bischof das Schicksal Adalberts von Prag und Bruns von Quer-
furt erspart blieb. Denn noch lange sperrte sich der baltische Nord-
osten gegen die Mission, wenngleich die piastischen Herzdge von
Masowien ebenso wie russische Teilfiirsten in den ihnen benach-
barten litauischen und livischen Gebieten nichts unversucht lieflen.

13} Bisher gibt es dafiir so gut wie keine Vorarbeiten, was die Dringlichkeit
der Aufgabe nur unterstreicht. Einige Ansdtze finden sich in dem thematisch
freilich weiter (ganz Ostmitteleuropa) und enger (ohne Beriicksichtigung RufB-
lands) zugleich gefaBten Tagungsbericht GeschichtsbewuBtsein in Ostmitlel-
europa. Ergebnisse einer wissenschaftlichen Tagung des J. G. Herder-Forschungs-
rates lber die geistige Lage der ostmitieleuropdischen Vélker (April 1960), hrsg
von E. BIRKE und E. LEMBERG, Marburg 1961.
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um die gefihrlichen Nachbarn durch Christianisierung zu biin-
digen '4).

Erst als im 13. Jh. die Fiithrungsmiichte der abendlindischen Well
das Problem der Nordostmission energisch aufgriffen und im Ein-
vernehmen mit dem Masowierherzog den Ritterorden vom deutschen
Marienhospital in Jerusalem mit der Unterwerfung und Christiani-
sierung der balitischen Linder beauftragten, war der raschen Lin-
beziehung der prufBiischen Stimme in die abendlindische Christen-
heit der Weg geebnet. Von Kaiser Friedrich II. und Gregor 1X. als
ein Stiick christlicher Weltpolilik, von dem berufenen Orden frei-
lich auch immer als ein Problem der politischen Existenzgrundlagen
verstanden, ist hier im prulBlischen Unterwerfungsgebiet des Ordens
das eigentiimliche Herrschaftsgebilde des ,,wie ein Reichsfiirst* aus-
gestatteten korporativen geistlichen Landesherrn entstanden, das
schon nach knapp einem Jahrhundert als ,Preuflenland® einen
festen Platz in der Vorstellung der Zeitgenossen gefunden hatte '),

Mission, Herrschaft und deutschrechtliche Siedlung haben aus
dem Lande der Prufien das Preullenland werden lassen. Dieses steht
somit inmitten jenes groBien Verwestlichungsprozesses, der auf die
Dauer die historisch-kulturelle Gliederung des slavisch-baltischen
Osteuropa in Ostmitteleuropa und den russischen Raum hervor-
gebracht hat '), Die Herrschaft des Ordens zog die deutsche Siedler-
einwanderung nach sich, die territoriale Ausweitung iiber die untere
Weichsel nach Pommerellen am Anfang des 14. Jhs. brachte sla-
vische Untertanen ein. Obwohl von Anfang an die ethnischen Unter-
schiede auch im sozialen Bereich ihre Parallelen fanden, hat die fiir
alle sozialen Schichten in gleicher Weise spilirbare strenge Landes-
herrschaft auf die Dauer — teils beabsichtligt und dekretiert, teils
via facti — die Einschmelzung der {remden ethnischen Elemente in
den einheitlichen deutschen Neustamm der Preuflen herbeigefiihrt,
was allerdings einen komplizierten und von manchen Riickschliigen
begleiteten — heute noch nicht annithernd aufgehellten — Prozef}
darstellt 1),

14) Vgl. noch immer grundlegend K. LouMEYER, Geschichte von Ost- und
Westipreufien, 1. Bd. (bis 1411), Gotha 1908, 3. Aufl,, S. 3 ff., von polnischer Seite
H. Lowwmianskl, Prusy poganskie (Das heidnische PreuBien), Thorn 1935. — Fir
Livland vgl. M. HELLMANN, Das Lettenland im Mittelalter, Miinster-Kéln 1954,
S. 53 ff.

15) Vgl. zuletzt E. MASCHKE, PreuBlen. Das Werden eines deutschen Stammes-
namens, in: Ostdeutsche Wissenschaft 11, 1955, S. 117 f.

18) Dazu O. HALECK1, The Limits and Divisions of European History, London-
New York 1950, Dt.: Europa, Grenzen und Gliederung seiner Geschichte, Darm-
stadt 1957, S. 94 ff.; H. LupbAT, Die Slaven und das Mittelalter, in: Die Welt als
Geschichte 2, 1952, S. 69—84.

17) Wichtige Beobachtungen in dem Anm. 15 genannten Aufsatz von
E. MascukE. Einzelne Aspekte ferner bei R. WENskus, Kleinverbidnde und
Kleinrdume bei den PruBlen des Samlandes, sowie H. Patzg, Die deutsche
biuerliche Gemeinde im Ordensstaat PreuBen, beide in: Die Anfinge der Land-
gemeinde und ihr Wesen Il (= Vortrdge und Forschungen, hrsg. vom Konstan-
zer Arbeitskreis fiir mittelalterliche Geschichte, geleitet von THEODOR MAYER,
Bd. VIII), Konstanz-Stuttgart 1964, S. 149254,
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Freilich blieb die noch schwierigere Aufgabe der Litauermission
als ungel6stes Problem fiir den Orden nach seiner Etablierung als
Landesherr des unterworfenen Pruflen-Gebietes bestehen, eine Auf-
gabe, die in der auBenpolitischen Kriftekonstellation des 14. Jhs. in
Osteuropa nicht nach pruflischem Vorbild zu ldsen war. Denn in-
zwischen hatte zwar der Orden im Lande den vorbildlich verwalteten
Staat aufgebaut, war aber auch Litauen in die zerfallene Rus’ vor-
gedrungen, bedrohten weiterhin die Tataren Europa, erholte sich
Polen aus der Lihmung der Teilfiirstenzeit.

Und weiter: konnte es ausbleiben, dafl der zum reinen Missions-
zweck organisierte Orden — nachdem er zum Landesherrn besonde-
rer Art in seinem Missionsgebiet geworden war — auf die Dauer un-
zeitgemiBl wurde in einer vergleichsweise ausgeglichen historisch sich
wandelnden Welt Osteuropas, wie sie schlieBlich durch die polnisch-
litauische Union und die polnische Ostexpansion in Gali¢-Volynien
sich konstituierte? Dem Orden war damit der tiefste Grund seines
»~Ausnahmestaates”, der Heidenkrieg, genommen.

So stark die sozial- und verfassungspolitischen Unterschiede zwi-
schen den Reichshiilften der polnisch-litanischen Union waren, so
sehr wurde in beiden die aufsteigende Macht der stindischen Bewe-
gung, des ,Landtagsparlamentarismus®, zur hervorstechenden poli-
tischen Signatur®). Es bildete sich jene Zone einer riesigen adels-
parlamentarischen Foderation von Groipolen bis an den Dnepr, von
Schamaiten bis an das Schwarze Meer heraus, die spiter zeitweise
Bohmen und Ungarn an sich zog und das politische Gesicht des sla-
vischen Europa bis in die westlichen Vorfelder Moskaus prigte. Auch
die urspriinglich multiethnische Gesellschaft des ,Schmelztiegels®
Ordensstaat blieb jedenfalls auf die Dauer von dieser zeitgeméilen
Abgrenzungsbewegung gegen den ,Staat* nicht frei. Schon 1397
konstituierte sich in dem Eidechsenbund eine parallele stiindische
Bewegung in WesipreuBlen, die eine scharfe Reaktion des Ordens
ausloste und die Uberspannung der Landesherrschaft im 15. Jh.
einleitete. Iis ist keine I'rage, dafl hier die Tendenz des Zeitalters
nach PreuBlen hiniiberwirkte, und es ist vollig abwegig, ein an und
fiir sich in seinen allgemecinen Beziigen auch fiir Osteuropa giiltiges
stiindisches Widerstandsrecht im Ordenslande Preuflen gleichsam
national zu isolieren, wie das ERICH WEISE versucht hat. Es war
eben nicht der Anfang des Dualismus von Volk und Staat als eine
besondere Leistung deutsch-preuBischen Wesens, wie WEISE meint '),

18) Vgl. J. BARDACH, O genezie sejmu polskiego (Zur Entstehung des pol-
nischen Reichstags), in: VIII Powszechny Zjazd Historykéw Polskich (8. allge-
meiner KongreB polnischer Historiker), T. VII, Warschau 1959, S. 5—57 (mit
Diskussion); in bezug auf die Auswirkungen: K. GrzyBowsKI, Teoria reprezen-
tacji w Polsce epoki odrodzenia (Die Theorie der Reprdsentation im Polen der
Renaissance), Warschau 1959, sowie G. RHODE, Staaten-Union und Adelsstaat.
Zur Enlwicklung von Staatsdenken und Staatsgestaltung in Osteuropa, vor
allem in Polen-Litauen, im 16. Jh., in: Zeitschrift fiir Ostforschung 9, 1960, H. 2/3,
S. 185—215.

19) E. WEISE, Das Widerstandsrecht im Ordenslande PreuBen und das mittel-
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sondern des Konflikts zwischen stiindischer Gesellschaft und Landes-
herrschaft, und das ist ein allgemeines sozialgeschichlliches Phi-
nomen.

Der Sieg der stindischen Gesellschaft iiber den Staat war so voll-
kommen, daBl auch der soziale Aktivposten des Ordens, die Bauern,
am Iinde aus ihrer ,gesicherten® Schutzstellung, die das Ordensregi-
ment — trotz aller Lasten — fiir sie bedeutete, herausgelost und so-
zusagen osteuropiiisch gleichgeschaltet, d. h. jenem sozial deklassie-
renden Prozefl der Ausbildung der Gutsherrschaft und schliefilich
der Guiswirtschaft unterworfen wurden.

Der adlige Commonwealth-Gedanke triumphierte — bei aller
patriotischen Schattierung, die in den Kampfen von Tannenberg bis
Thorn auftauchten — tiber den der starken Landesherrschaft ).

Nur da. wo es der Landesherrschaft gelang, sich selbst dieser Be-
wegung anzuschlieBen, konnte sie sich, wie die polnischen Konige
seit Wiadystaw Jagielto, einen Platz und einen Linfluf darin sichern.
Sie wurden allmihlich selbst Standesgenossen. Das ermoglichte ihre
auBlenpolitischen Erfolge sowohl gegen jenen bedringten Landes-
herrn im Preuflenlande als auch anfangs gegen den neuartigen auto-
kratischen Herrschaftsgedanken der Moskauer GroBfiirsten. Freilich
vermochte dieser auf die Dauer im Biindnis von kirchlicher Ortho-
doxie und dynastischer Legitimitiit den adligen Commonwealth-Plu-
ralismus in den westrussischen Lindern von Novgorod — in seiner
besonderen altrussischen Verfassung —— bis in die Ukraine zu unter-
hohlen, wihrend im Westen, in Preuflen, das geistige Toleranz-
prinzip der Adelsfoderation im Zuge der Reformation dem Ordens-
staat den Todesstof8 versetzte: Die geistliche Landesherrschaft wan-
delte sich 1525 selbst zum weltlichen Oberhaupt des Stindestaates
unter der Lehnsoberhoheit der Krone Polen um?®}. Dieser folgen-
reiche Schritt bereicherte das Commonwealth, wies aber seinerseits
bereits iiber diese Idee hinaus, weil er sich zugleich als brauchbare
Losung in einer neuen internationalen Situation erwies:

Das europilische Staatensystem trat in seine historische Stunde
und begann, den Nordosten Europas — bisher gleichsam ein Staaten-
alterliche Europa, Géttingen 1955, S. 25; dazu die kritische Stellungnahme von
M. HELLMANN in: Historisches Jahrbuch 78, 1959, S. 247 ff.

20) Vgl. dazu die Arbeiten des Thorner Historikers M. Biskup, vor allem
seine Monographie Zjednoczenie Pomorza Wschodniego z Polska w polowie
XV wieku (Die Vereinigung Ostpommerns {d. i. WestpreuBens] mit Polen in
der Mitte des 15. Jhs.), Warschau 1959, sowie seine Forschungsberichte Polish
research Work on the History of the Teutonic Order State Organization in
Prussia 1945—1959, in: Acta Poloniae Historica 3, 1960, bes. S. 100 ff., und Der
Zusammenbruch des Ordensstaates in PreuBen im Lichte der neuesten polnischen
Forschungen, ebd. 9, 1964, S. 59—76. Soeben noch K. G6Rrskl, The Royal Prussian
Estates in the Second Half of the XVth Century and their Relation to the
Crown of Poland, ebd. 10, 1964, S. 49—64.

21) Hierzu kann jetzt auf die monographische Bearbeitung des letzten Hoch-
meisters und ersten weltlichen Herzogs verwiesen werden: W. HUBATSCH,
Albrecht von Brandenburg-Ansbach, Heidelberg 1960.
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system fiir sich?®) — in sein Kriiftespiel hereinzuzichen. Der Anstof3
kam vom 6stlichen Fliigel, von Moskau her, als IvanIV. 1558 in den
zerriitteten livlindischen Ordensstaat einfiel, um die Moskauer Ost-
seeinteressen geltend zu machen 28). In Livland hatte der Orden keine
geschlossene Landesherrschaft errichten kénnen, jetzt war ihm daher
auch der preuBische Weg der Siikularisation des Gesamtstaates ver-
sperrt. Vielmmehr haben die Nachbarn Livlands in einem 25jihrigen
lingen um das Herzstiick des alten Nordosteuropa — eigentlich der
erste nordische Krieg der europilischen Geschichte die politische
Dynamik des europitischen Staatensystems auch hier zum Leben er-
weckt ). Wenn es zuniichst dem schwedisch-polnischen Biindnis,
dann aber — nach dem dynastischen Konflikt im Hause Vasa — der
schwedischen Militirmacht gelang, Ruflland noch auf anderthalb
Jahrhunderte von der Ostsce fernzuhalien, so hat die ungeheure
politische Kriifteanstrengung der beiden Vormiichie des Ostens im
16. und 17. Jh., Schwedens und Polens, dem Herzogtum Preuflen
Atempause und Windschatlen gegeben fiir die folgenreichste Neu-
orientierung seiner Politik: die dynastische Verbindung des hohen-
zollernschen Herzogshauses mit dem Hause Brandenburg. Mit vollem
Recht hatte der Deutsche Orden im Reich diese dynastische Lisung
von Anfang an als die Hauptgefahr der Siikularisierung betrachlet.
Daher versuchte er zuletzt noch 1586 durch die Kandidatur des de-
signierten Deutschmeisters, Iirzherzog Maximilian, bei der polnischen
Konigswahl ein solches Schicksal Preufiens auf dem Wege iiber
dessen Lehnsherren, die Krone Polen, abzuwenden; jedoch vergeb-
lich. Denn die Wahl fiel 1587 auf den katholischen schwedischen
Prinzen Sigismund und beschwor den gewaltigen Konflikt des neuen
polnischen Konigs mit seinem protestantischen Mutterland herauf;
Preuflen wurde zeitweilig das Ziinglein an der Waage in diesem
Konflikt, und Hohenzollern hatte den Weg frei zu zielstrebiger Fa-
milienpolitik. I's besteht kein Zweifel, dal das brandenburgische
Haus den Lowenanteil an Aktivitit in die hohenzollernsche Haus-
politik in Richtung auf PreuBen einbrachte #).

Der brandenburgische Slaat war, so wie er sich aus der Grenz-
markenzone des Reiches im Slavenlande seit dem hohen Mittelalter
herausgebildet hatte, von Anfang an ein Stick mittelalterliches Ost-

22) Vgl. die anregenden Gedanken von W. ANDREAS, Staatskunst und
Diplomatie der Venezianer im Spiegel ihrer Gesandienberichte, Leipzig, 1943,
S. 26 ff., auch in: Historische Zeitschrift 167, 1943,

238) E. SVENSSON, Den merkantila bakgrunden till Rysslands anfall pd den
lividndska ordensstaten 1558. En studie till den ryska imperialismens upp-
komsthistoria, Lund 1951. Vom marxistischen Standpunkt soeben E. DONNERT,
Der lividndische Ordensritterstaat und FuBland. Der livldndische Krieg und die
baltische Frage in der europdischen Politik 1558—1583, Berlin 1963.

24} K. ZERNACK, Handelsbeziehungen und Gesandtschaftsverkehr im Ostsee-
raum, in: GieBener Abhandlungen zur Agrar- und Wirtschaftsforschung des
europdischen Ostens 3, 1957, S. 124 ff.

25) Vgl. die klassische Schilderung bei O. HiNtzE, Die Hohenzollern und ihr
Werk, S. 131 ff.
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mitteleuropa. Die Probleme der deutsch-fremdethnischen Bevilke-
rungs- und Siedlungssymbiose waren ihm ebenso vertraut wie dem
Ordensstaat, und das eigentiimliche Ergebnis einer solchen Ausgangs-
lage, der kolonialliindische Neustamm, bildete infolgedessen in bei-
den Lindern das Bevolkerungsmilieu, dessen soziale Strukturen sich
nicht wesentlich unterschieden. Im Osten lag auch der auBenpolitische
Aktionsraum Brandenburgs, die pommersche Ostseekiiste und Dan-
zig bildeten im Hochmittelalter begehrte Ziele; und seit dem Regie-
rungsantritt der Hohenzollern 1415 waren Projekte der dynastischen
Verbindung mit dem polnischen Jagiellonen-Hause keine Selten-
heit 2%},

Alle diese Momente haben gewif} ein Gefiihl der politischen Affi-
nitiit des Herzogtums und des Kurfiirstentums bewufit werden las-
sen, als der Zufall der Hochmeisterwahl von 1513 das Hohenzollern-
haus in seiner frinkischen Nebenlinie nach PreuBlen fiihrte.

Die polnische Heirat des Kurfiirsten Joachim II. schien zuniichst

die brandenburgische Nachfolge auf dem Jagiellonen-Thron — dem
Lehnsherrn iiber Preuflen — zu ermdéglichen. Doch der frithe Tod

des Prinzen Sigismund, der den Namen seines polnischen Grofivaters
trug, verhinderte 1563 diese Aussicht auf ein hohenzollernsches Ost-
mitteleuropa, von welchem schon Kurfiirst Friedrich I. getriumt
hatte. Der Gedanke einer dynastischen Einigung ganz Ostmittel-
europas ist fiir die beiden Dynastien im BewuBtsein der historischen
Zusammengehorigkeit der Linder zwischen Ilbe und Dnepr in
gleicher Weise verlockend gewesen. Wieweil sich der Reichstag zu
einer solchen Politik verstanden hiitte, ist bislang schwer zu beurtei-
len. Immerhin fand das, was die Diplomatie Joachims II. am Kra-
kauer Hof schon vor Sigismunds Tod erreicht hatte, niumlich die zu-
kiinftige Mitbelehnung des brandenburgischen Hauses in Preufien,
1569 die Bestiitigung des Lubliner Reichstages 7).

Wir stehen damit an einer freilich in ihren Zusammenhingen
noch wenig aufgehelllen — Wendemarke der osteuropiiischen Ge-
schichte: sich den Verlauf der Geschichle des 17. Jhs. im Zeichen des
um die hohenzollerschen Lande erweiterten Jagiellonenreiches aus-
zumalen, ist zwar ein spekulatives Spiel der historischen Phantasie,
aber doch nicht ohne einen gewissen verstiindnisschaffenden Sinn
auch fir das gerade Gegenteil, das schlielich eintrat: die Annihe-
rung Preuflens an das brandenburgische Haus. Sie riickle zwangs-
laufig das Problem der endgiiltigen Vereinigung von Herzogtum und

26) Dazu — freilich ohne die Diskussion der strukturgeschichtlichen Pro-
bleme — J. ScHULTZE, Von der Mark Brandenburg zum PreuBenstaat, in: Preu-
Ben. Epochen und Probleme seiner Geschichte, Berlin 1964, S. 31—56; im gréBe-
ren Zusammenhang ders., Die Mark Brandenburg, 3. Bd.: Die Mark unter der
Herrschaft der Hohenzollern (1415—1535), Berlin 1963; 4. Bd.: Von der Kefor-
mation bis zum Westidlischen Frieden (1535—1648), Berlin 1964.

27) Vgl. K. D. STAEMMLER, PreuBlen und Liviand in ihrem Verhdltnis zur
Krone Polens 1561—1586, Marburg 1953, S. 25 ff., sowie die Konigsberger Diss.
von W. Kampr, Brandenburgs Kampf um das Herzogtum PreuBen 1563—1578,
1941,
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Kurfiistentum an die erste Stelle der hohenzollerschen Politik. Damit
aber entstand der polnischen Adelsrepublik mitten in ihrem Kampf
mit den jungen Machtstaaten Moskau und Schweden nun an der
Westgrenze eine dritte Macht, deren politische Lebensinteressen sich
nur auf Kosten des Bestandes der Adelsrepublik verwirklichen lie-
len. Von deren osteuropiischer Ordnungsidee her gesehen setzten
bereits die Friedensschliisse Wehlau, Oliva und Andrusovo den
Beginn des Partage-Zeitalters, wenn man den dreifachen Triumph
des Machtstaales iiber die universale foderalistische Adelskorpora-
tion in seiner ganzen Tragweite in Rechnung stellt **). Denn nun er-
hob sich gleichsam der Staat gegen die Gesellschaft, und zwar auf
universaler Iibene. Was sich niamlich in Preuien und Brandenburg
zuniichst als eine dynastische Vereinigung anlie, wurde in der Hand
des Grofien Kurfiirsten in der absolulistischen Revolution von oben
zur Durchsetzung der rationalisierten Staatsmacht gegen die Adels-
gesellschaft, ebenso, wenn auch mit minderer Wucht, im schwedi-
schen Ballikum, erst recht aber in der Westausweilung des Moskauer
Staates. Der Adel Livlands und PreuBlens hat sich, gewill frei von
nationalen Sympathien fiir die polnische Kultur, aber politisch ge-
formt von dem universalistischen Reichsgedanken der jagiellonischen
Zeit, zur Wehr gesetzt, hat aber den Trend des Zeitalters nicht auf-
halten konnen. Kalckstein, der Konigsberger Schoppenmeister Roth,
ja auch Patkul wurden Symbolgestalten dieses Kampfes um die alte
Ordnung, die 1652 ihrem Libertitsstreben mit dem liberum veto-
Prinzip im Reichstag der Adelsrepublik die Kronung gegeben hatte,
fast genau zu dem gleichen Zeitpunkt, da Friedrich Wilhelm in Bran-
denburg die Stiinde politisch entmachtete 2%).

Das iliberkommene soziale Geflige des europiischen Ostens ist
freilich von dem politischen Machtkampt zwischen Fiirsten-
staat und stiindischer Libertiit nicht beriihrt worden. Ungeachtet der
starken staatenpolitischen Verinderungen, dic von den Réindern her
einbrachen, behielt die osteuropiiische Agrarlandschaft von Ost-
deutschland bis weil in den ostslavischen Raum hinein ihre guts-

28) Insofern miiite das Urteil von MARrX, die Teilung des schwedischen
Reiches im Frieden von Nystad 1721 stelle die logische Voraussetzung fir die
Teilung Polens dar (K. MaRrX, Secret Diplomatic History of the Eighteenth
Century, London 1895, S. 25) noch ubersteigert werden. Zum nordischen Krieg
1655-—1660 und zu Andrusovo vgl. jetzt das Sammelwerk Polska w okresie
drugiej wojny pdinocnej 1655—1660 (Polen im Zeitalter des zweiten nordischen
Krieges 1655—1660), T, 1—3, Warschau 1957, sowie Z. WoéJciK, Traktat andru-
szowski 1667 roku i jego geneza (Der Vertrag von Andrusovo von 1667 und
seine Entstehung), Warschau 1959.

29) Diese universale Komponente wird m. E. in den vorliegenden, sehr
sorgféltigen deutschen Untersuchungen zum Stédndekampf in PreuBen nicht
immer deutlich genug hervorgehoben. Das Problem bedirfte dringend einer
zusammenfassenden Betrachtung unter ideenpolitischem Aspekt. Interessantes
Material bietet die Arbeit von TH. SCHIEDER, Deutscher Geist und stdndische
Freiheit im Weichsellande. Politische Ideen und politisches Schrifttum in West-
preuBen von der Lubliner Union bis zu den polnischen Teilungen (1569-—1772/93},
Konigsberg 1940. — Anregende Gesichtspunkte bei F. L. CARSTEN, The Origin
of Prussia, London 1954,
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herrschaftliche Priigung, ja diese hat im 17. und 18. Jh. erst ihre
volle Bliite erlangt. Wer in dieser Beziehung dem brandenburgisch-
preuBischen Absolutismus im 6stlichen Europa eine Vorrangstellung
im Sinne eines sozialen Gerechtigkeitswillens fiir alle Schichten des
politisch einheitlichen Untertanenverbandes zuschreiben mdochte, der
sollte sich der niichternen Warnung OTto HINTZES vor modernisie-
renden Aspekten erinnern?®?),

Erst das PreuBlen der Reformiira ist in sozialpolitischer Beziehunyg
tiber die stindischen Schranken hinaus gelangt und dann sogar,
nach Polens Ausschaltung, zu einem bewufiten Vorbild in Osteuropa
geworden. Ganz anders der absolute Staat, der mit besessener metho-
discher Konsequenz seine Militir- und Territorialmacht ausbaute
und der in seiner territorialen Desintegritit von den rheinischen Be-
sitzungen bis nach Ostpreuflien von dem machtpolitischen Rhythmus
des Staatensystems vollig absorbiert wurde. Frankreich und Schwe-
den gaben bis zur Jahrhundertwende auch in Mittel- und Osteuropa
den Ton an, und das auBenpolitische Taktieren des Groflen Kur-
fiirsten zwischen den von den Gro8méchten erzwungenen Koalitionen
lieB bald das bése Wort von dem ,brandenburgischen Wechsel-
fieber“ aufkommen 3},

Doch diese Szene hat der politische Erdrutsch in Osteuropa, der
RuBland territorial an die Ostsee und politisch bis nach Warschau
vorstoflen lieB3, radikal verwandelt. Wenn sich der Kurstaat aus pri-
miir reichspolitischen Uberlegungen von seiner nichtabgeleiteten
Souverinitit im reichsfreien Ostpreufen her selbst zum Koénigtum
aufwertete, so konnte die brandenburgisch-preulische Politik am
Jahrhundertanfang kaum voraussehen, dafl diesem selbstbewufiten
Anspruch ohne Zutun des neuen Konigreiches die auflenpolitische
Erfiillung folgen sollte, indem Preuflien gleichsain automatisch zur
zweiten Macht im 6stlichen Kontinent aufriickte®?). Territorial pro-
fitierte es zwar nur von der Zerstiickelung des schwedischen Ostsee-
imperiums, aber folgenschwerer war die Lage, die Polens auBlen-
und machtpolitische Entmiindigung unter wettinischem Zepter her-

30) O. HiNTzE, Die Hohenzollern und ihr Werk, S. 205f., 297 ff. — Moder-
nisierende Aspekte scheinen mit vorzuherrschen bei H. v. BORCKE-STARGORDT,
Grundherrschaft -—— Gutswirtschaft. Ein Beitrag zur Agrargeschichte, in: Jahrbuch
der Albertus-Universitit zu Koénigsberg/PreuBen 10, 1960, S. 176—212. Sehr
instruktiv ist in diesem Zusammenhang das gedruckte Protokoll einer Tagung,
die 1960 von der ,Gesellschaft fiir die Geschichte des Landvolks und der Land-
wirtschaft und dem ,Go6ttinger Arbeitskreis” veranstaltet wurde: Zur ostdeut-
schen Agrargeschichte. Ein Kolloquium, Wiirzburg 1960.

31) Zur Situation des Staatensystems in den 70er und 80er Jahren des 17.
Jhs. vgl. K. ZERNACK, Studien zu den schwedisch-russischen Beziehungen in der
zweiten Hilfte des 17. Jhs.,, T. 1, GieBen 1958, sowie den gedankenreichen
Aufsatz von Z. Woicik, Zmiana w ukladzie sit politycznych w Europie $rod-
kowo-wschodniej w drugiej polowie XVII wieku (Wandlungen im politischen
Kriftesystem in Ostmitteleuropa in der 2. Hdlfte des 17. Jhs.), in: Kwartalnik
Historyczny 67, 1960, H. 1, S. 25—54.

32) Die erste Etappe dieses Aufstiegs jetzt bei E. HASSINGER, Brandenburg-
PreuBen, RuBland und Schweden 1700—1713, Miinchen 1953.
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aufbeschwor ¥). Denn Peters programmalischem Drang nach Westen
bot sich — neben der lebenswichtigen Ostseekiiste — die verlockende
Moglichkeit, in der schon fast entstaatlichten Adelskorporation, die
noch immer das politische Gesicht weiter Teile Ostmitteleuropas be-
stimmte, ein Instrument seiner diplomatischen Vorherrschaft in Ost-
europa zu gewinnen. Indem er sich 1716 die unwiderrufliche militi-
rische Kontrolle der Adelsrepublik sicherte, zwang er nicht allein
Preufien, sondern auch das somit plotziich in die Nachbarschaft Ruf-
lands geriickte Osterreich in die viel berufene ,, Entente cordiale der drei
schwarzen Adler zur Aufrechterhaltung der Anarchie in Polen**),
die den Beginn jener bis zum Iirsten Weltkrieg bestechenden Redu-
zierung des Ostlichen Miichtesystems auf die monarchische Trias be-
deutete. Im PreuBlen I'riedrich Wilhelms I. ist Rullands plotzlicher
Vorsto3 mit zuniichst zégernder, nach dem Frieden von Nystad aber
mit zunehmender Sympathie verfolgt worden, die doch wohl in we-
sentlichem Mafle auf die faszinierende Personlichkeit Peters zuriick-
zufithren war. Der Vergleich beider Herrscherpersonlichkeiten in
ihrem Berge versetzenden Voluntarismus, ihrer methodisch-syste-
matischen Militarisierung der Politik, diirfte noch immer, gerade in
der Verschiedenartigkeit der historischen Umkreise, von hohem hi-
storiographischem Reiz sein %),

Indessen hat die Solidaritiit in der polnischen Politik nicht, wie
man in Potsdam in fortwiihrender Bewunderung fiir das Land des
groflen Zaren gemeint hat, jegliche Gefithrdung Preulens durch den
kraftstrotzenden Nachbarn ausgeschlossen. Freilich hat Friedrich der
GrofBle die Wurzel aller auBBenpolitischen Konflikie Preuflens in dem
deutschen Dualismus begriindet gesehen, und er ist sich zeit seines
Lebens i{iber die kriegireibende Rolle Rullands beim Ausbruch des
Siebenjithrigen Krieges nicht nur selbst im unklaren gewesen, son-
dern hat bis in unsere Tage hinein das hislorische Bild des Kriegs-
ausbruches als das einer dsterreichischen Verschworung prifixiert.
Kein preufischer Historiker hat je die russischen Archive in dieser
Frage konsultiert, und erst 1951 konnte HERBERT BUTTERFIELD
durch die Heranziehung der 1912 verdiffentlichten russischen Akten
die fiir den Kriegsausbruch ausschlaggebende Rolle der russischen
Diplomatie aufzeigen ®%).

33) Dazu der vorziligliche Sammelband Um die polnische Krone (1700—1721),
hrsg. von J. Gierowski und J. Karisch, Berlin 1962. Wichtig die ausfiihrliche
Besprechung von G. MUHLPFORDT in: Jahrbuch flir Geschichte der UdSSR und
der volksdemokratischen Lidnder Europas 8, 1964, S. 475491,

) T. WoIclEciowsKl, O powtérnej elekcji Stanistawa Leszczyniskiego
(Uber die zweite Wahl Stanislaus Leszczynskis), in: Kwartalnik Historyczny
2, 1888.

35) Grundlegend fiir die russische Seite jetzt die groBe Biographie Peters
d. Gr. von R. WrITTRAM, Peter 1. Czar und Kaiser, 2 Bde., Goéttingen 1964.

36) H. BUTTERFIELD, The Reconstruction of an Historical Episode. The History
of the Enquiry into the Origins of the Seven Years War, Glasgow 1951. Unab-
hiangig von BUTTERFIELD ist W. MEDIGER, Moskaus Weg nach Europa. Der
Aufstieg RuBlands zum europdischen Machtstaat im Zeitalter Friedrichs des
GroBen, Braunschweig 1952, von Hannoverschem Quellenmaterial aus zu einem
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Zwar hat das ,,Mirakel des Hauses Brandenburg® den status-quo-
Frieden von Hubertusburg moglich gemacht, aber erst der Tod des
Sachsenkonigs auf dem polnischen Thron 1763 und die Nolwendig-
keit einer neuen Konigswahl verschafften der preuSsischen Diplomatie
wieder einen festen Stand in Petersburg. IFriedrich verschrieb sich
mit Eifer der russischen Politik, Polens Rest an eigenstaatlicher
Bewegungsfreiheit auszutilgen und die Adelsrepublik in den Zustand
einer russischen Militirprovinz herabzudriicken. Das entstaatlichte
Vorfeld RuBllands bot sich so leicht als ein Reservoir fiir Gebiets-
kompensationen an, als die Krise des russisch-tiirkischen Krieges
1769 zum ersten Balkankonflikt zwischen RuBland und Osterreich
zu fithren drohte. Die sog. erste Teilung Polens von 1772, d. h. Po-
lens territoriale Reduzierung von den drei Randmiichten her — Preu-
flen gewann die Landbriicke nach Ostpreuflen —, war das Ergebnis
dieses Jahrzehnts preuBisch-russischer Iintente-Politik, aber auch
unter den vollig verinderten auBlenpolitischen Verhiilinissen des
ersten Koalitionskrieges hat sich der Mechanismus der Interessen-
kompensation auf Kosten Polens bis zu dessen endgiiltiger Vernich-
tung bewahrt %),

Darin liegt die Einheitlichkeit der in den zeitgeschichtlich-diplo-
matischen Motiven so verschiedenartigen Vorginge der drei Tei-
lungen von 1772 bis 1795. Was sich im Bewulisein der aufgekliirten
Despoten als eine iiber jeden moralischen Vorwurf erhabene ratio-
nale Machtpolitik im Dienste der territorialen Arrondierung der Mon-
archien verstand, ist von dem beginnenden Reformdenken der Zeit
auf das schirfste verurteilt worden. Einmal natiirlich im betroffenen
Polen selbst, dessen adlige Fihrungsschicht sich nach der ersten
Teilung in einem erstaunlichen MafBe nicht mehr nur adelsdemokra-
tisch, sondern aufgeklirt-national aufgeriitielt an ihr gesellschaft-
liches und staatliches Reformwerk machte. Es gipfelte 1791 in dem
wohlausgewogenen, absolutistische Effizienz bereils konstitutionell-
reformerisch mildernden Entwurf der Mai-Verfassung 3). Zum ande-
ren aber war Kritik in Deutschland zu vernchmen, die ihre tiefe
Sorge iiber den Radikalismus dynastischer Machtpolitik angesichts
des revolutioniren Aufbruchs im Westen nicht verhehlte. So ver-
standene Staatsrdson lief Gefahr, in auBlenpolitischem Machtrausch
alles das, was das staatlich-gesellschaftliche Aufbauwerk des auf-
geklirten Absolutismus selbst schon an Reformgrundlagen fiir die

entsprechenden Bild von Friedrichs unsicherem Urteil iiber RuBland und Bestu-
Zevs tatsdchlicher Aktivitdt in Richtung auf den Krieg gegen Preufien gekommen.

37) Zum ganzen Zeitabschnitt der Teilungen vgl. den Forschungsbericht von
B. LE§NoDORSK1, Le siécle des Lumiéres en Pologne. L'état des recherches dans
la domaine de I'histoire politique, des institutions et des idées, in: Acta Polo-
niae Historica 4, 1961, S. 147—174,

38) Hierzu ist auf die leider noch immer ungedruckte, auBerordentlich ergie-
bige Dissertation von K. G. HAUsMANN iiber die politische Begriffsbildung im
polnischen Reformschrifttum, Géttingen 1956, zu verweisen. — Wichtig auch
die umfassende Biographie Stanislaus Augusts von J. FABRE, Stanislas August
Poniatowski et I'Europe des Lumiéres, Paris 1952.
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Zukunft enthielt, aufs Spiel zu setzen und so wirklichem Jakobiner-
tum der radikalen Revolution Tiir und Tor zu offnen ),

In einer griindlichen Erforschung des Verhilinisses von preu-
Bischer Diplomatie und Reformansitzen im spitabsolutistischen
Staat, einer genauen Durchleuchtung der offensichtlichen Wider-
spriichlichkeit, die zwischen PreuBens osteuropitischem Vorgehen
und seiner vorwirtstreibenden Rolle in Deutschland liegt, schiene
mir nun die vordringlichste Aufgabe im Ralimen des hier gestellten
Themas zu liegen. Ihre Bedeutung erhellt sofort, wenn man sich
vergegenwiirtigt, daB die Teilungen das schlechthin ausschlaggebende
historische Lireignis fiir die Ausformung des Preuflenbildes und fiir
die Beurteilung der polnisch-preuBischen Beziechungen in der pol-
nischen Geschichtswissenschaft geworden sind. Der weitgehend
kompromifilos ankliigerische Charakter dieser politischen Ge-
schichisschreibung, die PreuBiens Rolle in Osteuropa auf eine jahr-
hundertelange Vorbereitung der Teilungen und ihre Perpetuierung
festlegt, hat auf der deutschen Gegenseite vornehmlich jene Flut von
Apologie hervorgerufen, die sich nicht minder verstindnis- und er-
kenntnisfeindlich ausgewirkt hat. Und dieses Dilemma begleitet
beide Geschichtswissenschaften vom Beginn ihrer kritischen Phase
vom ausgehenden 18. Jh. an %),

Durch die Teilung Polens sind der preuBiischen Krone Gebiete
eines dem absolutistischen Staatsbegriff so vollig entgegengesetzten
korporativ-adligen Gemeinwesens zuerkannt worden, deren rasche
Einbeziehung in den von oben gesetzten Wohlfahrtsverband der
Monarchie als zivilisatorische Aufbauleistung immer gerithmt wor-
den ist. Gewi§ mit Recht.

Doch in einem hoheren, auf die geschichtiiche Weiterentwicklung
bezogenen Sinne ist der preuflische Staat bis 1795 nicht nur der
Gebende gewesen. Es verdient festgehalten zu werden, da die Be-
gegnung mit den neuen Gebieten nicht unwesentliche AnstoBe fiir
das Reformdenken in PreuBlen vermittelt hat. In Danzig, das 1793
tibernommen wurde, begegnete der Freiherr vom Stein noch man-
nigfachen korporativen Ireiheiten, die sich eben im Polen der Adels-
freiheit hatten bewahren lassen, in Preuflen aber kurz nach 1793
noch von der Einschmelzung in das allgemeine Landrecht bedroht
waren *'). Ebenso ergaben sich aus der Titigkeit aufgeschlossener
Minner wie Schroetter und Schon in dem preuflischen Gewinn der

3%} Vgl. die Synthese K. v. RAUMERs, Deutschland um 1800, Krise und Neu-
gestaltung 1789—1815, in: Meyer-Brandts Handbuch der deutschen Geschichte,
neu hrsq. v. L. Just, Bd. III, 1, Konstanz 1959, S. 22f.

40) Auf diese Problematik hat H. LupAT immer wieder hingewiesen; vgl.
seine Untersuchungen Die polnische Geschichtswissenschaft. Entwicklung und
Bedeutung, in: Grenzmdrkische Heimatbldtter 15, 1939, S. 2—44; Die geschicht-
lichen Grundlagen des deutsch-polnischen Verhdllnisses, in: Nachrichten der
GieBiener Hochschulgesellschaft 26, 1957, S. 171; Der polnische Beitrag zu einem
europdischen Geschichisbild, in dem oben Anm. 12 genannten Buch, S. 1—23.

41} Vgl. dazu R. BREYER, Die sidpreuBischen Beamten und die Polenfrage,
in: Zeitschrift fiir Ostforschung 4, 1955, S. 531-—543.

272



dritten Teilung, dem sog. Neuostpreufien **), wesentliche Impulse zu
der neuen Konzeption des preuflischen Staats- und Gesellschafts-
aufbaus. Wenn sich das zusammen mit der kritischen und doch ver-
ehrungsvollen Absolutismusabrechnung Immanuel Kants und der
historischen Nationalitiitenlehre Herders gerade im alten PreuBlen-
lande zu einer verheiffungsvollen Symbiose fand, so trug auch die
militirische Lage nach Jena und Auerstidt dazu bei. Nach dem
Tilsiter Frieden blieb schlielich Ostpreufien die kleine verarmte
Riickzugskammer, in der sich die Krifte der Erneuerung des geteil-
ten Preufien sammeln konnten. Und nicht allein PreuBlens: dhnlich
wie 1772 Polen die politische Wissenschaft ganz Europas beschiftigt
hatte, so wirkte jetzt das geschlagene und entmachtete PreuBlen in
seiner geistigen Regenerationskraft iiber die Grenzen hinaus. Die
Jahre nach Tilsit sind, nach einem schonen Wort von Hans RorTH-
FELS, die deutschesten der osteuropéischen Geschichte gewesen %3,

Allerdings, so wird man hinzufiigen miissen, sie sind auch die
russischsten der preuBischen Geschichte gewesen. Nicht allein, weil
Alexanders Politik in Tilsit Preuflen die Abtretung Schlesiens erspart
und damit den Bestand in den wichtigsten Landschaften gerettet hat,
sondern auch von den Gefahren her betrachtet, die der preuflischen
Zukunft aus RuBlands Rolle als potentiellem Befreier Europas von
der napoleonischen Herrschaft erwuchsen. Die polnische Frage als
Problem der europiischen Politik des 19. und 20. Jhs. zeigte von
Anfang an ihre gefiihrlichen Widerhaken.

Es klingt einleuchtend, daf — wie MEINECKE meint — die Tilsiter
Lésung von 1807, die Preufien an polnischen Erwerbungen ja nur
die Landbriicke WestpreuBlen belassen hatte, auf die Dauer fiir
PreuBlen eine Lockerung seiner osteuropiiischen Verwurzelung zu-
gunsten seiner deutschen Aufgaben gebracht hitte#). Der Wiener
Kongrefy jedoch, der Preuflen mit dem Posener Lande einen so be-
deutenden Anteil altpolnischen Gebietes verschaffte, hat es fiir die
Zukunft endgiiltig in die alte Interessengemeinschaft der osteuro-
péischen Trias zuriickgefiihrt, deren machtpolitisches Solidaritiits-
bewuBtsein sich nun in der restaurativen Abschirmung gegen die in
der multiethnischen Struktur ihrer Staaten liegende nationalrevolu-
tiondre Sprengkraft stirkte.

So mufBite nun die geradlinige Konsequenz, mit der die preuBische
Polenpolitik das Prinzip der einen preuflischen Untertanenschaft
den nationalen Bediirfnissen iiberordnete, der Erhaltung eines ost-
europiischen Ordnungssystems dienen, das gleichzeitig RuBlands
auBlenpolitischem Temperament im Hinblick auf Mitteleuropa Ziigel

42) H. ROTHFELS, Osi- und WestpreuBen zur Zeit der Reform und Erhebung,
jetzt mit anderen einschlagigen Studien vereinigt in dem Sammelband Bismarck,
der Osten und das Reich, Darmstadt 1960, S. 233 f.

43) H. ROTHFELS, a.a.Q., S. 225,

44) F. MEINECKE, Das Zeitalter der deutschen Erhebung, zuerst Berlin 1906,
zitiert nach dem Nachdruck in der Kleinen Vandenhoeck-Reihe, Géttingen 1957,
S. 781f,; 1311,
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anlegte. Diese harle Konsequenz ist Preuflen von seiner Schmelz.
tiegeltradition AltpreuBens her leichter gefallen als Osterreich. Sehr
wohl hat Bismarck die historisch anders gewordene Vielvolker-
problematik Osterreichs gekannt, er hat sie dort als unabiinderlichen
geschichtlichen Faktor hingenommen, aber er hat sie auch konse-
quent auf Osterreich zu isolieren versucht. Um so unbedingter ist er
in Petersburg stets fiir eine streng unitaristische Bekiimpfung der na-
tionalen Regungen in Westrufiland und KongreBpolen ecingetreten.
denn er hat den grofirussischen staatlichen Panrussismus als die
Garantie der Machtbalance in Osteuropa angesehen ).

Bismarck hat zweifellos auch die Gefahren gekannt, die die Auf-
rechterhaltung der konservativen Ordnung in Osteuropa fiir Deutsch-
lands Zukunft enthielt, und er hat sie im Rahmen des Moglichen zu
verringern versucht, indem er Osterreich mit seiner noch viel weiter
reichenden Verflechtung in Ost- und Siidosteuropa aus Deutschlands
Reichseinigung heraushielt.

So blieb Preullen seinen traditionellen osteuropiiischen Bindungen
verhaftet und konnte dennoch als deutsche Fithrungsmacht zum
Motor des kleindeutschen Nationalstaates werden. Dieser mublte,
wollte er aullenpolitisch gegen den russischen Nachbarn bestehen,
die im nationalstaatlichen Sinne unklaren Verhiiltnisse an seiner
preuBisch-osteuropiiischen Grenze in Kauf nehmen, wodurch die
preullisch-deutsche Polenpolitik zunehmend jenen bei aller rechis-
staatlichen Integritit verhiingnisvoll-illusioniiren Charakter anzu-
nehmen gezwungen war, als ob es keine nationalen Gegensiitze unier
der preullischen Krone giibe *%). Selbst in dem Polenbild der deut-
schen Sozialdemokratie vor dem Ersten Weltkrieg lassen sich die
Spuren dieser politischen [llusion nicht i{ibersehen ¥7).

Wie lange Deutschland der ungeheuren Spannung einer solchen
so viele Widerspriiche iiberdeckenden Lésung gewachsen sein wiirde,
hing davon ab, wie lange der Schipfer dieses komplizierten Systems
die unauflosliche Linheit von osteuropiiischer Ordnung im konserva-
tiven Sinne und weltpolitischer Machtbalance glaubhaft zu machen
verstand.

Als seine Nachfolger den machtpolitischen Kardinalzweck des ost-

45) Gut herausgearbeitet bei H. FLEISCHHACKER, Russische Antworten auf die
polnische Frage, Miinchen-Berlin 1941, S. 75 ff.

48) Dieses entscheidende Problem der preuBischen Polenpolitik in der zwei-
ten Halfte des 19. Jhs. ist jenseits von Anklage (so M. BRoszaT, 200 Jahre deut-
sche Polenpolitik, Minchen 1963) und Apologie (so H. JaABLoNowsk1, Die preu-
Bische Polenpolitik von 1815—1914, Wiirzburg 1964) zu durchdenken. Knapp
und klar bei W, ConzE, Polnische Nation und deutsche Politik im Ersten Welt-
krieg, Ko6ln-Graz 1958, S. 3ff., 28 ff., flir einen engeren Zeitraum unbefangene
Sicht auch bei S. BASKE, Praxis und Prinzipien der preuBischen Polenpolitik vom
Beginn der Reaktionszeit bis zur Griindung des Deutschen Reiches, in: Forschun-
gen zur osteuropdischen Geschichte 9, 1963, S. 7—268.

47) H. U. WEHLER, Sozialdemokratie und Nationalstaat. Die deutsche Sozial-
demokratie und die Nationalititenfrage in Deutschland von Karl Marx bis zum
Ausbruch des Ersten Weltkrieges, Wiirzburg 1962, S. 112{f.
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Zarenreiches, aufgaben, war der neuerliche Erdrutsch des ostlichen
Kontinents nicht mehr aufzuhalten. Die nur auf das Funktionieren
der auBlenpolitischen Machtbalance gerichtete Ordnung der Trias
brach an den gewaltsam zurlickgestauten inneren nationalen und
sozialen Spannungen auseinander; das natiirliche Selbstbestim-
mungsrecht der Volker zerschniit die alten historisch-staatlichen
Strukturen Osteuropas und der drei Monarchien am Ende des Ersten
Weltkrieges ). Damit hatte Preulen aufgehort, ein aktives Glied
der osteuropiiischen Geschichte zu sein.

Was blieb, war die Nachwirkung Preufiens als politisches, geisti-
ges und soziales Problem der deutschen Demokratie, die gerade in
dem sozialdemokratisch regierten Freistaat PreuBlen bis 1932 ihre
bestindigste Stiitze finden sollte. Freilich blieben auch die Fragen
des Verhiiltnisses zu dem neuen Osteuropa nach dem Ersten Welt-
krieg nicht auBerhalb dieser Problematik. Durch die Rapallo-Diplo-
matie, in deren Motiven der Grenzrevisionismus von deulscher wie
von russischer Seite eben doch keine ganz unwichtige Rolle spielt ¥?),
wurden die Traditionen preuBlischer Osteuropapolitik einer aufler-
ordentlich gefithrlichen Ideologisierung preisgegeben, die der in dem
unverstandenen Weimarer Staat ,heimatlosen Rechten“ die Mog-
lichkeit eines neuen Tauroggen in der Synthese von Moskau und
Potsdam vorgaukelte %),

Geisterhaft begleitet nun der Name der glanzvollen friederizia-
nischen Residenz das Ende Preuflens in der deutschen Geschichte:
Potsdam sollte 1933 die Verséhnung preuflischer Staats- und Geistes-
tradition mit der volkischen Revolution und der ,nationalsozialisti-
schen Bodenpolitik der Zukunft“ symbolisieren; und nicht minder
symbolisch war es gemeint, wenn in unmittelbarer Konsequenz die-
ser wahnhaften Un-Politik Potsdam 1945 zum Schauplatz jener Be-
schliisse gewihlt wurde, die die Grundlage fiir die vollstindige Auf-
I6sung des preufischen Staates, fiir die endgiiltige Vertreibung Preu-
Bens aus der europiischen Geschichte und fiir den Triumph RuB-
lands abgaben.

Nie seit den groBen Volkerbewegungen am Beginn des Mittelalters
ist die osteuropiiische Geschichte einheitlicher und zugleich trostloser
verlaufen als im Zeichen der Hegemonie des — wie Max WEBER
sagte — neuen Islam aus Moskau, dessen Geister auch preuBische
Militiirs 1917 gerufen hatten und den das pseudopreuflische Aben-
teurertum Adolf Hitlers bis nach Potsdam fiihrte.

48) Vgl. jetzt das oben Anm. 46 genannte Buch von W. CONZE.

48) Das muB gegen die fiir die Rapallo-Forschung ungemein lehrreichen
Studien von H. HELBIG, Die Trdger der Rapallo-Politik, Gottingen 1958, S. 5,
dennoch eingewandt werden.

50) Vgl. die aufschluBreichen Darlegungen in dem Buch von O. E. SCHUDDE-
KOPF, Linke Leute von rechts. Die nationalrevolutiondren Minderheiten und der
Kommunismus in der Weimarer Republik, Stuttgart 1960.
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