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Die Wiistung Hausen
Von Waldemar Kiither

Einleitung

Im Frithsommer des Jahres 1966 erhielt ich vom Vorstand der Evangelischen
Kirchengemeinde Lich den Auftrag, die Geschichte des Marienstifts Lich im
Mittelalter zu schreiben. Bei der Beschiftigung mit den Anfingen des Stiftes
stieR ich mehrfach auf die Nachricht, daf} die miindliche Uberlieferung von
einer iroschottischen Kirche in der Umgebung von Lich wisse!, doch stellte
sich heraus, dafl diese Uberlieferung nicht alt ist, sondern nur bis in die
Mitte des vorigen Jahrhunderts zuriickreicht.

Im Jahre 1860 veroffentlichte Pfarrer Ph. P. Heber eine Untersuchung, in
welcher er durch die Interpretation einer Urkunde von 778 Juni 21 die
Existenz acht iroschottischer Kirchen in Oberhessen und Mainz glaubhaft
machte?. Eine dieser Kirchen habe im Licher Markwald gelegen. Seitdem
fand die Nachricht von einer Iroschottenkirche in der Umgebung von Lich
Aufnahme in der Kirch-Chronik Lich3, in Materialsammlungen zu kunst-
historischen Darstellungen4, in forstwirtschaftlichen Betriebswerken® und
anderen historischen Verdffentlichungen®. All dies handschriftliche und ge-
druckte Schrifttum erging sich beziiglich der Lokalisierung der Kirche in
Vermutungen. Man suchte sie in Lich selbst oder im Licher Stadtwald am
Grof-Hiuser-Berg, wo Steinmaterial auf ein Bauwerk schlieflen lief.

Da die Kirche auf Grund der schriftlichen Quellen allein nicht lokalisiert
werden konnte, wurde bereits mehrfach eine Klirung der Frage auf archio-
logischem Wege gefordert?. Dies traf sich mit meinem Anliegen, fiir die
geplante Geschichte des Marienstiftes Lich Klarheit iiber die frithmittelalter-
liche kirchengeschichtliche Situation im Licher Raum zu gewinnen. Aus
mehreren Griinden wurde der Blick zunichst vor allem auf die Wiistung
Hausen gerichtet.

Auf der alten Ausgabe des Mefitischblattes Nr. 5419 (Laubach) vom Jahre
1911 findet sich 3 km ostwirts Lich siidlich der Wetter der Eintrag des Forst-

1. 1. Andreae, Zur Gesch. d. kath. Pfarrei Lich. In: Licher Heimatbuch 1950 S. 47.

2. Ph. Heber, Die neun vormaligen Schottenkirchen in Mainz u. Oberhessen im Zusammen-
hang mit den Schottenmissionen in Deutschland. In: Arch. f. hess. Gesch. u. Altertums-
kde. Alte Folge 9. Bd. 1860.

3. Kirch-Chronik Lich S. 5.

4. Materialsammlung zu den Kunstdenkmilern des Kreises Gieflen aus dem Nachlafl von
K. Ebel. Univ. Bibl. Gieflen. Darin Fragebogen der biirgerlichen Gemeinde Lich S. 1 m.
Ziff. 15 u. 16, sowie Fragebogen der Kirchgemeinde Lich Ziff. 4 u. 13.

5. Akten d. Staatl. Forstamtes Lich.

6. H. G. Voigt, Von der iroschottischen Mission in Hessen u. Thiiringen u. Bonifatius’

Verhiltnis zu ihr. In: Theol. Studien u. Kritiken 103. Jg. 1931 S. 252 - 284; Die Kunst-
denkmiler des Kreises Gieflen Bd. Il Siidl. Teil, bearb. v. P. Helmke, K. Ebel u.
H. Walbe 1933 S. 221; Fr. Uhlhorn, Gesch. d. Stadt Lich. In: Licher Heimatbuch 1950
S. 10; Andreae [Anm. 1] S. 47.

7. W. Meyer-Barkhausen, Kleinkirchenforschung in Hessen. In: Mitt. d. Oberhess.
Gesch.Ver. Neue Folge 43. Bd. 1959 S. 68 u. 75; H. Schnorr, Die Frankenzeit. In: Lich.
Vergangenheit u. Gegenwart 1966 S. 21.




Abb. 1: Ausschnitte aus dem Mefitischblatt Nr. 5419 (Laubach), alte Ausgabe
1911. Die Pfeile weisen auf die Flurnamen ,Hiusergericht® und ,Kirchboden®.

ortes ,Kirchboden“ und westlich daneben die Bezeichnung ,,Hiuser Gericht“ 8.
Die Neuausgabe dieses Meftischblattes von 1963/65 hat diese beiden Ein-
tragungen nicht mehr, statt dessen aber an diesen Stellen die Bezeichnung
»Dorfstelle Hausen“. Der Platz der Wiistung war bei der Licher Bevilkerung
bekannt?, auch die Existenz einer ehemaligen Kirche, jedoch wurden keine
Beziehungen zu der gesuchten iroschottischen Kirche hergestellt.

Das Interesse an diesem Platz verstirkte sich nach dem Auffinden von 17
Urkundenabschriften im Fiirstlich Solms’schen Archiv zu Braunfels!0, In
ihnen ist von einer Gerichtsvogtei zu Hausen die Rede, die 1509 durch das
Marienstift Wetzlar an Graf Bernhard zu Solms-Braunfels verkauft wurde 1.
Da mit dem Ort Hausen gleichzeitig das benachbarte (Nieder-)Bessingen
genannt wird, besteht kein Zweifel, daf} es sich bei dem genannten Hausen
um die Wiistung ostwirts Lich handelt. Auch schien die in den Urkunden
genannte Gerichtsvogtei durch die Forstbezeichnung ,Hiuser Gericht® ge-
deckt. Nach diesen Funden kann die Geschichte des Ortes Hausen und des
dazugehdrigen Gerichtes nunmehr bis in das 13. Jahrhundert zuriickverfolgt
werden.

. Siehe Abb. 1.

. K. Zeiger, Flurnamen der Licher Gemarkung. In: Licher Heimatbuch 1950 S. 131.

. Siehe Urkunden-Anhang Nr. 2-4, 6 f., 12, 14, 17-21, 28, 30 f., 33 f.
— Die Urkundenabschriften entstanden bald nach 1602, als die Grafschaft Solms-Braunfels
unter die drei grifl. Briider geteilt wurde. Dabei erhielt Graf Otto die Grafschaft Solms-
Hungen. Er lief} sich aus dem Braunfelser Archiv Abschriften aller der Urkunden anfertigen,
die seine Hungener Grafschaft betrafen. Daher erhielten die Binde archivalisch die Bezeich-
nung ,Hungener Urkunden”. Nach Aussterben der Linie Solms-Hungen im Jahre 1678 ge-
langten die Abschriften durch Heimfall der Hungener Grafschaft in das Braunfelser Archiv.

11. R, Graf zu Solms-Laubach, Gesch. d. Grafen- u. Fiirstenhauses Solms 1865 S. 92 f.
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In den Akten der Gemeinde Nieder-Bessingen !2 begegnet der Name ,,Hauser
Gericht“ bis ins 17., in denen der Gemeinde Langsdorf!3 sogar bis ins
19. Jahrhundert 4. Das Gericht wurde an einer Gerichtslinde auflerhalb der
Friedhofsmauer der Kirche Hausen einmal im Jahr am Mittwoch nach
Pfingsten gehegt. Seine Funktion bestand zuletzt in der eines Feld- und
Waldriigegerichtes, durch welches niedere Frevel durch Geldbuflen ihre
Ahndung fanden.

Mitglieder des Heimatkundlichen Arbeitskreises Lich machten eine Zeichnung
der 1854 vernichteten michtigen Gerichtslinde im Hause der Familie Kéhler-
Lugge zu Langsdorf ausfindig?®. Gleichzeitig bemiihten sie sich, den Platz
der Kirche im Stadtwald ausfindig zu machen. Sie fanden im Bereich des
Forstortes ,Hiuser Gericht® eine nahezu ebene Fliche, die an zwei Seiten
(Norden und Westen) von einer losen geraden Steinlage begrenzt war, und

Abb. 2: Ehem. Gerichtslinde zu Hausen.
Nach einer Zeichnung von Karoline Bech-
statt, Tochter des Generals Karl Bechstatt,
aus dem Jahre 1851.

einen flachen Hiigel mit einer schwachen Vertiefung in der Mitte. Beide
Stellen konnten als Grundfliche einer Kirche und Fundament eines Rund-
turmes gedeutet werden.

Darauf wurden der Landesarchiologe Prof. Dr. H. Schoppa-Wiesbaden und
der Leiter der fiir den Regierungsbezirk Darmstadt zustindigen Auflenstelle
des Landesarchiologen, Dr. W. Jorns-Darmstadt, um Ortsbesichtigung ge-
beten. Diese fand am 14. Mai 1968 statt, wobei auch der Biirgermeister der
Stadt Lich, K. Hannes, und Mitglieder der staatlichen und stidtischen Forst-

12. Gemeinde-Archiv Nieder-Bessingen Abt. X u. X,1.

13. H. F. Heymann, Langsdorfer Heimatbuch 1937 S. 74 f.

14. Vgl. auch J. Ph. Dieffenbach, Auszug aus dem Tagebuche einer im Herbst 1843, sowie
im Frithjahr u. Herbst 1844 im Auftrag des Hist. Ver. unternommenen Reise. In: Arch. f.
hess. Gesch. u. Altertumskde. Alte Folge 4. Bd. 1844 Abt. II., 5. Bd. 1846 Abt. IV u. 1847
Abt. XIII. Hier Abt. XIII S. 85.

15. Siehe Abb. 2.




verwaltung sowie des Heimatkundlichen Arbeitskreises Lich zugegen waren.
Dabei gaben die verantwortlichen Teilnehmer jeweils fiir ihre Bereiche die
Einwilligung zu einer Grabung. Hinsichtlich des Baumbestandes im voraus-
sichtlichen Grabungsbereich kam man iiberein, es der Grabungsleitung zu
tiberlassen, von Fall zu Fall die behindernden Biume wegzunehmen, ein Ver-
fahren, dessen Richtigkeit der Verlauf der Grabung und das Ergebnis bei
der Wiederaufmauerung der Fundamente und ihrer Herrichtung bestitigte.

Die Durchfiihrung der Grabung stand unter der Leitung des Verfassers.
Regelmiflige freiwillige Mitarbeiter waren dessen Sohn G. M. Kiither,
aus Lich die Maurer Hermann Schifer und Hermann Schroeder sowie der
Laborant Peter Sommer, aus Wetzlar die Lehrerin Hiltrud Gértner und
Friulein Adelheid Koppel. In unregelmifliger Zahl und Dauer nahmen
Studentinnen und Studenten vom Marburger Institut fiir mittelalterliche
Geschichte und dem Christlich-archiologischen Seminar teil sowie Abiturien-
ten des Gymnasiums Hungen und gelegentliche Einzelbesucher aus Lich
und Nieder-Bessingen. Da die Mitarbeiter nur samstags und sonntags zur
Verfiligung standen, konnte nur an diesen und gelegentlichen weltlichen und
kirchlichen Feiertagen gegraben werden. Dadurch mufite die Grabung
zwangsldufig in die Linge gezogen werden.

Die Mitarbeit erfolgte auf freiwilliger Grundlage ohne jede Vergiitung. Das
Amt fiir Bodendenkmalspflege des Landes Hessen in Wiesbaden leistete ledig-
lich im Jahre 1969 einen Zuschuff von 200,— DM und im Jahre 1970 einen
weiteren von 300,— DM. Diese Betrige und die iiblichen Besucherspenden
wurden auf die Mitarbeiter verteilt. Alle iibrigen Kosten fiir Transport und
Verpflegung der Mitarbeiter sowie des erforderlichen Materials trug der Ver-
fasser. Die Abiturienten aus Hungen fuhr Forster H. Schmitz-Hungen an,
die Teilnehmer aus Wetzlar kamen im Wechsel mit ihrem eignen Wagen.
Hans H. Volkmann-Lich fand sich jederzeit zur Unterstiitzung unseres Vor-
habens bereit. Die Fotos stammen von G. Bittens, H. Girtner und H. H.
Volkmann. Die Zeichnungen der Kriige und des Glases stammen von W.
Riittger-Marburg. Die Vermessung nahm Vermessungstechniker K. Miiller-
Marburg vor.

Threr wissenschaftlichen Aufsichtspflicht kamen Prof. Dr. H. Schoppa vom
Amt fiir Bodendenkmalspflege Wiesbaden und Dr. W. Jorns von der Auflen-
stelle des gleichen Amtes in Darmstadt durch laufende Besichtigungen nach.
Ebenso bekundeten die Professoren und Dozenten des Instituts fiir mittel-
alterliche Geschichte und des Landesamtes fiir geschichtliche Landeskunde
in Marburg sowie die Vorsitzenden und Mitglieder benachbarter Geschichts-
vereine und Wanderbiinde durch Besuche ihr Interesse.

Die Einweisung in die Grabungstechnik an Ort und Stelle erfolgte durch
Kustos Dr. W. Gérich vom Hessischen Landesamt fiir geschichtliche Landes-
kunde Marburg, der auch mit cand. phil. U. Weil-Gieflen bei der Anlage
der Profilstege behilflich war und jederzeit seinen Rat im Verlauf der
Grabung zur Verfiigung stellte. Die Profilzeichnungen fertigte U. Weif} an.
Fiir die bautechnische Sicherung der ergrabenen Fundamente gab Oberbaurat
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Dr. H. Spiefl vom Staatshochbauamt Bensheim-Bergstrafle im Zuge einer
Ortsbesichtigung entscheidende Hinweise.

Das fiir die Abdeckung der Grabung iiber den Winter 1968/69 bendtigte
Stroh wurde von den Hungener Landwirten W. Jockel und W. Seibert
kostenlos zur Verfiigung gestellt und zur Grabung angefahren.

Im Verlauf der Grabung ergab sich die Moglichkeit, Vertreter einzelner Fach-
gebiete zu Sonderbeitrigen ihrer Disziplin im Blick auf die Grabung und
ihre Ergebnisse zu gewinnen. Thnen sei fiir ihre Miithewaltung auch an dieser
Stelle nochmals besonders herzlich gedankt.

Dank der Bewilligung von 2500,— DM durch die Stadt Lich konnte das
schwierige Problem der Erhaltung des ergrabenen Baubestandes geldst und
damit ein wichtiges historisches Denkmal erhalten werden.

Die Kirchenleitung der Evangelischen Kirche in Hessen und Nassau, das
Land Hessen, die Stadt Lich, das Fiirstlich Braunfelsische Archiv, die Schuh-
fabrik Irus-Butzbach und die Europa-Union, Sektion Marburg, erméglichten
durch namhafte Zuschiisse die Drucklegung in diesem Umfang.

Thnen und allen freiwilligen Helfern sei auch an dieser Stelle herzlich
gedankt.

Es erscheint angebracht, diese einleitenden Worte mit einigen Sitzen zur
Anlage und zum Aufbau der vorliegenden Verdffentlichung zu beschlieflen,
die dank einer Reihe namhafter Zuschiisse und Spenden sowie nicht zuletzt
auch der Beteiligung mehrerer wissenschaftlicher Mitarbeiter einen grofleren
Umfang erhielt, als es der Ausgriber zunichst erhoffen durfte.

Es lag nahe, die archiologischen und die im engeren Sinne historischen
Untersuchungen streng auseinanderzuhalten, was zu einer Gliederung des
Bandes in zwei Hauptteile fiihrte.

Im ersten Teil folgen auf den eigentlichen Grabungsbericht Einzelbeitrige
zur geologischen Situation und zum Fundmaterial, wobei den Abschnitten
{iber die Keramik und das Fragment eines Beintifelchens besonderes Schwer-
gewicht zukommt. Es erwies sich als sinnvoll, dem ersten Kapitel des weiteren
eine Untersuchung zur Siedlungsgeographie im Bereich der Wiistung Hausen
zuzuordnen. Die Ergebnisse der Grabung und der Einzelbeitrige sollen in
einem abschlieRenden Abschnitt mit besonderer Beriidksichtigung des Friih-
mittelalters zusammenfassend ausgewertet werden.

Der zweite, historische Teil gliedert sich in drei Abschnitte, deren erster
der Urkunde des Beatus, Abt des Klosters Honau, von 778 als dltestem
schriftlichen Zeugnis fiir den Ort Hausen gewidmet ist. In einem zweiten
Abschnitt soll die Auswertung der allgemeinen Untersuchung dieser Urkunde
fiir die Geschichte von Kirche und Ort Hausen im 8. Jahrhundert vorge-
nommen werden. Der dritte Abschnitt schlieflich gilt der Geschichte des
Ortes vom Wiedereinsetzen der schriftlichen Uberlieferung im Jahre 1268
an bis in die Gegenwart.




In einem letzten Kapitel sind die Ergebnisse der archiologisch-siedlungs-
geographischen und der historischen Untersuchung einander gegeniiberzu-
stellen und zu einem Uberblick iiber die Geschichte von Kirche und Ort
Hausen zusammenzufassen.

Die grofiziigige Forderung, die ich fiir die Publikation der Grabung in
Hausen erfahren durfte, erlaubte es, die Untersuchungen des historischen
Teils mit einem durch Orts- und Personen- sowie Sachregister erschlossenen
Urkunden- und Regestenanhang abzurunden.

10




A. Archiologischer und
siedlungsgeographischer Teil

I. Die geographische Lage der Wiistung Hausen
und die ortliche Situation bei Beginn der Grabung

Das Wettertal wird ostwirts der Stadt Lich an seiner Siidseite von einem
sanften Hohenriicken begleitet, der, von flachen Mulden unterbrochen, lang-
sam ansteigt und siidsiidwestlich des Hofes Miihlsachsen bei Nieder- Bessin-
gen mit dem Grof}-Hiuserberg eine Hohe von 225,5 m erreicht. Der Héhen-
riicken ist mit Laub- und Nadelmischwald unterschiedlichen Alters besetzt.
Den Fufl des Hohenriickens begleitet in sanften Wellenlinien die Talaue des
Wetterflusses. Etwa 3 km ostwirts Lich springt der Hohenriicken erneut
nach Norden gegen den Wasserlauf vor. Der Wirtschaftsweg, der am Rande
der Talaue und am Fufle des Hohenriickens verlduft, biegt hier deutlich nach
Norden aus und umzieht diesen Vorsprung!. Ein kleiner verlassener Stein-
bruch gibt deutlich zu erkennen, daff vulkanische Tatigkeit die Ursache
dieser Geldndegestaltung ist2. Der Steinbruch ist jingeren Datums und hat
sicher nicht das Material fiir die schrig iiber ihm liegende Kirche oder die
Fundamente der Hiuser des ehemaligen Dorfes geliefert. Die Hohe des
offenen Steinbruches, die vom Niveau des an seinem Fufl voriiberfithrenden
Wirtschaftsweges bis zu seiner oberen Kante etwa 5 - 6 m betrigt, i}t deut-
lich die iiberragende Lage von ehemaliger Kirche und Dorf iiber der Talaue
erkennen.

Abb. 3: Blick von Westen gegen Hohe und Steinbruch, iiber dem Kirche und
Dorf Hausen lagen.

1. Siehe Abb. 4 S. 13.
2. Uber die geologischen Verhiltnisse und Zusammenhinge unterrichtet der Beitrag ,Die geo-
logische Situation und das Baumaterial der ehemaligen Kirche von Hausen” S. 53 u. Abb. 3.
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Etwa 100 m ostwirts des Steinbruchs fiihrt eine Schneise nach Siiden in das
bewaldete Areal hinein. Sie steigt langsam und stetig leicht nach Osten
geschwungen in einer der zahlreichen flachen Mulden an, die den Hohen-
riicken, der die Talaue an ihrer Siidseite begleitet, teilen. Sie verdankt ihre
Entstehung der forstwirtschaftlichen Erschliefung des Waldes in der Mitte
des vorigen Jahrhunderts, als man um 1855 das gesamte siidlich der Wetter
liegende Waldgebiet mit einem Netz geradliniger Schneisen iiberzog, ohne
auf das besonders im Osten, Distrikt Grof3-Hiuserberg, stark hiigelige Ge-
linde Riicksicht zu nehmen3. Die genannte Schneise fiihrt etwa 18 m ost-
wirts der ehemaligen Kirche vorbei. Zur Zeit, in der das Dorf noch besiedelt
war, verlief parallel zum oben genannten Wirtschaftsweg eine alte Strafle
schwach ansteigend von Osten nach Westen im Norden von Dorf und Kirche?.
Sie fand im Osten ihre Verlingerung als Steinweg, bog nach Norden ein
durch das Wettertal, iiberschritt bei der Peinmiihle den Fluf8 und lief weiter
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3. Betriebsregulierung iiber die Waldungen der Gemeinde Lich 1895. Forstbeschreibung, verfafit
von Forstmeister H. Leuer. Staatl. Forstamt Lich.
4. Siehe Karte S. 17.

Luftbild des Wettertales zwischen Lich (links auflerhalb des Bildes) und Nieder-
Bessingen (oben rechts). Aus dem Waldgebiet oben links, durch dessen unteren Teil
die Landstrafle Lich — Nieder-Bessingen verlduft, zieht ein heller Wirtschaftsweg
nach Siiden durch das Wettertal iiber Wetter, zwei Wassergriben und den Bahn-
korper Lich — Griinberg. Wo der Weg auf den Wald st6fit, zweigt ein heller
Wirtschaftsweg nach Nordosten ab und umzieht am hellen Steinbruch vorbei den
Vorsprung, auf dem die Kirche stand. Im hellgrauen Wettertal ist der ehem. Lauf
der Wetter schwarz nachgezogen. (Freigegeben unter Nr. 62/63 durch Reg.Pris.
in Miinster/Westf. Flugtag 4. 6. 1962. Bildmafistab ~ 1:12000.) —_—
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durch die Wilder ostwirts des Ettingshauser Kopfes lings der jetzigen
Gemeindegrenze zwischen der Stadt Lich und dem Dorf Nieder-Bessingen in
den Raum zwischen Hattenrod und Harbach?.

Der uns interessierende Gelindevorsprung wird von zwei Forstorten ein-
genommen, die im Eigentum der Stadt Lich stehen. Ihre Erwerbung durch
die Stadt ist urkundlich nicht belegt, hingt aber sicher mit dem Wiistwerden
des Ortes Hausen und dem Aufgehen seiner Gemarkung in die Flur der
Stadt Lich zusammen.

Im Bereich des Forstortes ,Kirchboden“ wurde 1962 eine junge Fichten-
schonung angelegt, die mit dichtem Waldgras durchsetzt ist. Der Forstort
»Hiuser Gericht“ ist mit jungem Mischwald, bestehend aus Buchen, Fichten,
Douglasien und Linden in dichtem Bewuchs bestellt, der aus dem Jahre 1953
stammt. An beiden Stellen erschwerte der junge und dichte Baumbestand
die erforderlichen Erkundungen und Beobachtungen sehr, wobei im Forstort
»Hiuser Gericht“ noch die bekannten menschenbegleitenden Pflanzen wie
Holunder, Brennesseln, Brombeeren, Disteln, Schneebeeren und Konigskerzen
hinzukamen, so daf das Eindringen in den Forstbereich hier teilweise nur
tief gebiickt erfolgen konnte.

In Zeiten dichter Belaubung des Bewuchses ist von der Schneise her der
Blick auf das Areal der Kirche und ins Wettertal vollig verdeckt. Deshalb
konnte bei der ersten Erkundung von der damals stark verkrauteten Schneise
aus von den schwachen Konturen der spiter freigelegten Kirchenfundamente
nichts erkannt werden. Zur Herbst- und Winterszeit 6ffnet sich jedoch der
Blick weit in die Talaue hinunter, bis zu den gegeniiberliegenden Hingen
an der Nordseite des Wettertales und nach Osten bis nach Miihlsachsen und
Nieder-Bessingen, wobei die charakteristische vorgeschobene Ecklage von
Kirche und Dorf Hausen in hochwasserfreier Lage iiber der Talaue gut zur
Geltung kommt.

5. Siehe Karte S. 12.
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II. Der Grabungsverlauf

Der erkundete und vorgesehene Grabungsbereich gliederte sich in zwei Ab-
schnitte!. Westlich der Schneise, die vom Wettertal nach Siiden in den Wald
hineinfiihrt, stieg das Gelinde im dichten Unterholz zunichst steil an. Die
Erhebung war aufler von Fichten und Buchen stark mit Brennesseln, Brom-
beeren und Disteln bewachsen. In der Mitte der Erhebung befand sich eine
nahezu runde Vertiefung, in deren unterstem Punkt eine kleine Linde wuchs.
Insgesamt erweckte das Gelinde die Vorstellung eines Ringes, unter dem
das Fundament eines Rundturmes vermutet werden konnte. Diesem Bereich
schlof sich nach Westen lichterer Mischwald (Fichten, Douglasien, Buchen)
an, dessen Untergrund ziemlich eben war. Hier lagen in loser Weise grofiere
Feldsteine, die den Eindruck von Resten ehemaligen Mauerwerks machten,
so dafl hier der Bereich der Kirche vermutet wurde. Demzufolge wurde hier
zunichst mit der Grabung angesetzt. Ein Ausgangsfoto beider Bereiche war
wegen des dichten Unterholzes nicht mdglich. Einige Aufnahmen wihrend
der Grabung und besonders die Luftaufnahme nach Abschlufl der Grabung
vermitteln einen Eindruck von Art und Dichte des Bewuchses im Grabungs-
areal.

(= ( ans -

Luftaufnahme des Forstortes ,,Hiuser Gericht“. Blick von Norden nach Siiden. Im
Vordergrund der Wirtschaftsweg, der an der Grenze von offener Talaue und Wald
von Westen (rechts) nach Osten (links) verlduft. Links fiihrt leicht geschwungen die
Schneise aufwirts in den Wald. Rechts von ihr die ergrabene Kirche.
(Freigegeben unter Nr. 1450/71 durch Reg.Pris. Darmstadt.)

1. Top. Lage: Mefitischblatt 5419 Laubach rechts 90860, hoch 98920. Siehe Karte S. 17.
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Parallel zum Wettertal verlief hier ein schwacher Absatz in etwa ostwest-
licher Richtung, der von einigen groben Blocken aus Deckenbasalt durchsetzt
war. Hier konnte die Nordwand der Kirche vermutet werden. Die Linge
dieser Gelindekante betrug etwa 18 m. Sie fithrte im Osten in das dichte
Unterholz nérdlich des vermuteten Turmes. Am Westende dieses Absatzes
zeigte sich eine etwa rechtwinklige Abbiegung nach Siiden, in deren ver-
lingertem Verlauf die Westmauer der Kirche vermutet werden konnte. Diese
Situation endete bereits nach 7 - 8 m ebenfalls im Unterholz.

Um den Baubestand dieser etwa rechtwinkligen (Gelinde-)Kante zu kliren,
wurde sie von auflen her im Norden und Osten freigelegt, Es kamen nur
schwach behauene Steine zutage, die untereinander nicht durch Mértel ver-
bunden waren. Sie lagen lose im schwarzen Waldhumus, stellten also offenbar
Versturzmaterial dar. Die untersuchte Kante war demnach nicht als die °
Nordwestecke der gesuchten Kirche anzusprechen.

Darauf wurde 5 m ostwirts dieser Kante der von West nach Ost streichende
Gelidndeabsatz durch einen Suchschnitt von Norden nach Siiden angegangen.
Es fanden sich auch hier wie an der bereits beschriebenen Ecke ebenfalls nur
lose schwach behauene basaltische Lungsteine (grobporiger Basalt) mit gele-
gentlich schwachen Mértelspuren.

Die von der oben behandelten Ecke nach Siiden verlaufende Strecke wurde
sodann in Entfernungen von 2 und 8 m durch zwei West-Ost-Schnitte ge-
kreuzt, um die dort méglicherweise verlaufende Mauer wieder zu fassen.
Auch hier fanden sich im ersten Schnitt gebrochene, unbehauene Steine aus
Lungenbasalt im schwarzen Waldhumus, der gelegentlich durch verfallenes
(Dach-)Ziegelmaterial rot verfirbt war. Zwischen den unregelmiflig ange-
troffenen Steinen lag auch ein kleines Randstiick einer Topfscherbe des
15. Jahrhunderts sowie stark verwitterter Mortel gelblicher Firbung in
Brocken bis zu Handtellergrofle. Auch im zweiten Schnitt, der in 8 m
Abstand von der Nordwestecke angelegt war, ergab sich der gleiche Befund:
lose gebrochene Steine in Humus, darunter sogar einer von etwa 60 cm
Linge, leicht behauen, sowie zwei grofle Scherbenrandstiicke des 15. Jahr-
hunderts und ein Stiick Dachschiefer. Um das vermutete Fundament zu
fassen, das trotz eventueller Steinausriumung durch die Bevélkerung nach
Aufgabe der Kirche noch vorhanden sein mufite, wurde in dem zuletzt-
genannten Schnitt iiber 1,20 m tief bis auf den Basaltuntergrund gegangen.
Ein Fundament, Fundamentansatz oder wenigstens ein Fundamentgraben
konnten aber auch in dieser Tiefe nicht gefaflit werden. Es war jedoch not-
wendig gewesen, so tief zu graben und zu untersuchen, weil zu Beginn der
Grabung nicht bekannt war, um wieviel Dezimeter sich der Waldboden seit
Errichtung der Kirche oder ihrem Verfall gehoben haben konnte. Trotz des
reichlichen, aber regellosen Steinanfalls konnte als Ergebnis dieser Arbeiten
die einen ganzen Tag in Anspruch nahmen, festgestellt werden, daf sich in
diesem Untersuchungsbereich keinerlei Hinweise gefunden hatten, die auf die
Existenz des Kirchengebiudes an dieser Stelle schlieflen liefen.

Es wurde daraufhin das nach Osten anschlieende erhohte Geldnde einer
genaueren Besichtigung unterzogen, in welchem das Fundament eines runden
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Turmes vermutet worden war. Zu diesem Zweck wurde zunichst der starke
Niederbewuchs in Gestalt der hohen Brennesseln, Disteln und Brombeer-
striucher beseitigt. Wie bereits bemerkt, handelte es sich um eine Erhohung,
in deren Mitte wieder eine Vertiefung lag, alles nahezu rund, soweit der
Bewuchs eine solche Feststellung zulief. Das Rund trat durch die Nieder-
legung des Unterbewuchses deutlicher zutage, machte aber nunmehr einen
mehr in West-Ost-Richtung gestreckten Eindruck2. Der Durchmesser dieses
Runds betrug etwa 8 m. In der Mitte desselben, an seinem tiefsten Punkt,
stand eine junge Linde von etwa 25 cm Durchmesser. Sie war im Jahre 1949
durch den Ortsverein Lich des Vogelsberger Hohenclubs zur Erinnerung
an die ehemalige Hiuser Gerichtslinde gepflanzt worden.

Im Siidwestbereich des Runds traten nach der Bewuchsbeseitigung bereits
mit Moos bewachsene Steine hervor. Hier wurde sogleich nach der Innenseite
des Rundes hin tiefergegangen, wobei sich herausstellte, dafl die Steine an
dieser Seite glatt behauen waren. Thre Hohe betrug zwischen 20 und 30 cm.
Nachdem drei Steine in West-Ost-Richtung freigelegt waren, liefl sich fest-
stellen, dafl sie in gerader Richtung und nicht im Rund gebettet waren.
Daraufhin wurde noch mehr in die Tiefe gegangen bis zur nichsten darunter
befindlichen Steinlage. Sie war genau so geordnet und wies hier bereits hellen
Mértelverputz auf. Damit war mit Sicherheit ein Mauerzug gefunden worden.
Das Material, das bei diesen Arbeiten ausgehoben wurde, bestand nicht aus
Walderde, sondern aus kleineren und grofleren Steinen, stark verwitterten
Mortelbrocken, an denen z. T. noch Spuren von hellem Verputz zu bemerken
waren, insgesamt handelte es sich also um Versturzmaterial.

Eine auf Grund dieses Befundes angestellte erneute Betrachtung des Gelindes
fiihrte zu der Vermutung, daf sich gegeniiber diesem gefundenen Mauerzug
ein ebensolcher im Nordwesten des Rundes befinden miifite, und auf den man
stoflen wiirde, wenn man an der Innenseite des Rundes nach Norden schiirfen
wiirde. Bereits nach kurzer Zeit und in der geringen Tiefe von etwa 25 cm
stiel man auf grofle Steine, die ebenfalls behauen waren und in der gleichen
West-Ost-Richtung lagen, wie der bereits festgestellte Mauerzug im Siiden
des Rundes. Beide Mauerziige verliefen demnach parallel zueinander.

Auch bei dieser im Norden des Rundes gefundenen Mauer zeigten sich bereits
an der oberen Steinlage Mortelspuren, die an der darunter anschliefenden
Steinlage in geschlossenen Mortelverputz iibergingen. Auch hier bestand das
bei der Freilegung ausgerdaumte Material aus Versturz: Steine und Mértel mit
Verputzspuren, dazu eine kleine Schieferplatte und Stiicke roter runder Dach-
pfannen. Der innere Abstand zwischen beiden Mauerziigen betrug 4,70 m.
Sie waren mit ihren einander zugewandten (Innen-)Seiten auf etwa 1,50 m
freigelegt und verliefen genau in West-Ost-Richtung. Es konnte sich um
die Nord- und Stidmauer eines geosteten Gebiudes handeln.

Es galt nun, von diesen voraufgegangenen notwendigen Probe- und Such-
arbeiten zu einer systematischen Grabung iiberzugehen. Zu diesem Zweck
wurde ein Kreuzsystem aus Schniiren iiber den zu erwartenden Bereich der
Grabung gelegt. Eine Schnur verlief genau geostet im Abstand von 2 m

2. Siehe schematischer Schnitt S. 18.
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siidlich des nordlichen Mauerzuges, in weiteren 2 m Abstand nach Siiden
eine weitere Schnur parallel dazu, so daf ein Profilstegbereich von 2 m Breite
entstand, der bei der Grabung zunichst stehenbleiben sollte. Bis zum siid-
lichen Mauerzug blieb dann noch ein Raum von 70 cm, der ausgehoben
werden konnte und breit genug war, darin zu arbeiten. Ebenso wurde senk-
recht zu diesen Profilschniiren, also in Nord-Siid-Richtung, durch zwei
weitere Schniire ein weiterer Profilstegbereich von 1 m Breite abgesteckt?.

Da die innere Weite des vermuteten Gebiudes zwischen den gefafiten Mauern
4,70 m betrug und allein 2 m fiir einen in West-Ost-Richtung stehenbleiben-
den Profilsteg in Anspruch genommen wurden, blieben jeweils von den
Profilstegkanten bis zu den Mauerziigen im Norden 2 m und nach Siiden
70 cm iibrig, so dafl sich fiir die zukiinftige Arbeit als zweckmiflige Losung
das Vorgehen anbot, das Gebiude-Innere nérdlich und siidlich des Profil-
steges ganz auszuheben. Daraus wiirde sich der Ansatz einer spiteren
Flichengrabung ergeben.

b
27 1Z A,
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i ————— -]

)

Grundrifl der Kirche mit dariiberliegenden Profillinien.

An den folgenden Wochenenden wurde zunichst der 2 m breite Bereich zwi-
schen dem vorgesehenen Profilsteg und der Nordwand in voller Breite aus-
gehoben. Das geforderte Material bestand aus dem schon bekannten Ver-
sturzschutt: groflere und kleinere unbehauene Steine, Dachziegelstiicke
(Rundziegel und Firststiicke, von letzteren sogar ein First-Endstiick), einige
Dachschieferbruchstiicke und Scherben verschiedener Jahrhunderte®.

3. Siehe Grundrif} auf dieser Seite.
4. Siehe Beitrag N. Wand, Die Keramik S. 60, 62, 64, 66 f., 69.
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stellte, da der eben genannte rechtwinklig behauene Stein mit dem weiter
nach Osten fithrenden Mauerwerk im Verbund stand. In der Tiefe wurde
auch hier, wie bei dem gesamten nérdlichen Mauerzug, ein Fundamentvorstofl
gefunden, von dem aus eine Mdrtelschicht ins Innere des Gebiudes strich,
die entweder den Bodenestrich des Gebiudes oder einen Bauestrich dar-
stellen konnte.

Weiter nach Osten schlof sich an diese Mértelschicht eine Steinschwelle von
15 - 20 cm Hohe an, die aus unbehauenen Steinen bestand 5. Unter der Vor-
aussetzung, dafl wir es bei dem erfafiten Gebdude mit der gesuchten Kirche
zu tun hatten, konnte diese gesamte Bausituation als die Zone des Einzugs
vom Schiff zum Chorraum und als Schwelle vom Schiff in den Chorraum
gedeutet werden. Ein grofles verputztes rechtwinkliges Mortelstiick und je
ein grofler und kleiner gut rechtwinklig behauener Stein im Versturzmaterial
hatten beim Graben die besondere Situation angekiindigt.

In Hohe dieser Schwelle setzte sich nach Osten ein fester Untergrund fort,
so dafl gegeniiber dem anzunehmenden Boden des Kirchenschiffes ein
erhohter Boden des Chorraums angenommen werden konnte. Dort, wo die
Schwelle an die nordliche Wand stief}, befand sich auf der Schwelle ein
etwa 20 cm hoher Vorstoff, der als Gewdlbevorlage gedeutet werden
konnte®. Die Wand, die von hier weiter nach Osten strich, war in ihrer
gesamten Hohe von etwa 70 cm gelblich-grau verputzt. Sie fithrte genau
nach Osten weiter und wies keinerlei Einbiegen im Winkel oder zu einer
Rundung auf.

Nach 3 m von der Schwelle nach Osten gerechnet, stief man auf der Seite
des Profilsteges auf einen gemauerten Vorstof}, der als Nordwestkante des
Altarstumpfes im Chorraum anzusprechen war®. Das ausgeriumte Material
bestand aus den iiblichen unbehauenen Steinen, Mértel und Verputzbrocken,
Dachziegeltriimmern und Schieferstiicken; dazwischen wurden Keramik-
scherben gefunden?.

Der Boden des freigelegten Teiles des Chorraums bestand aus einem sehr
harten, weiflen Estrich. Der Altarstumpf ragte etwa 45 cm vom West-Ost-
Profilsteg in den Graben hinein, so daff zwischen ihm und der Nordwand
des Chorraums ein Zwischenraum von 65 cm blieb8. Als dieser ebenfalls
ausgerdumt wurde, stieff man nach etwa 85 cm auf die Ostwand des Chor-
raumes. In diesem engen Raum hatte ein schwerer herabgestiirzter Stein des
hoheren Mauerwerks den Estrich durchschlagen. Als der Stein ausgeriumt
wurde, fanden sich im Estrichinneren Scherben von diinnem bauchigem
Gefifiglas und Reste von Scheibenglas, alles griiner Farbe, stark korrodiert®.

Zur Klirung des Gesamtbefundes des nordlichen Mauerzuges wurde das
gesamte Versturzmaterial im Bereich des Mauereinzugs Schiff/Chorraum aus-
gerdumt. Hier zeigte sich im Norden in der Tiefe ein 1,10 cm breiter Schwel-
lenstein in der Nordwand, der nach Ost und West tief einband 1°. Im auf-

6. Abb. 2.

7. Siehe Beitrag N. Wand, Die Keramik S. 66.
8. Abb. 2.

9. Siehe Abschnitt Kleine Funde S. 98.

10. Abb. 3.
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Das bei diesem Grabungsvorgang frei zutage tretende Mauerwerk war hell
verputzt. In etwa 90 cm Tiefe von der Erdoberfliche an gerechnet trat unter-
halb des aufgehenden Mauerwerks ein Fundament von etwa 15 cm ins
Gebiude-Innere vor. An diesem Fundamentvorsprung konnte heller Mortel
(Estrich) festgestellt werden, der entweder zu einem Fuflbodenestrich gehorte
oder auch als Bauestrich angesprochen werden konnte.

Je nach Zahl der zur Verfiigung stehenden Mitarbeiter wurde an den folgen-
den Wochenenden nérdlich und siidlich des West-Ost-Profilsteges nach Osten
hin gearbeitet. Das auszuriumende Material bestand weiterhin zumeist aus
der schon oben charakterisierten Versturzmasse: groflere und kleinere unbe-
hauene Steine (gebrochener Lungenbasalt und Lesesteine), Mortelbrocken bis
zu Faustgrofle, Dachziegel- und Dachschieferstiicke bis zu halber Ziegel- und
Plattengrofe, letztere zum Teil noch mit den verrosteten Befestigungsnigeln.
Alles das war zudem durchzogen von starkem Wurzelwerk des jiingsten, aber
auch des diesem voraufgegangenen, abgeholzten Baumbewuchses, wodurch
die Arbeiten ungemein erschwert wurden.

Im nordlichen Graben stie man nach 6,5 m ostwirts des Nord-Siid-Profil-
steges auf einen glattbehauenen Stein, der blau-grauen Verputz zeigte. Er
legte sich in Nord-Siid-Richtung der Grabungsarbeit vor® und engte durch
seine Linge von etwa 90 cm die bislang bei 2 m stehende Arbeitsbreite
zwischen Nordmauer und West-Ost-Profilsteg auf 1,10 m ein. In diesem
verengten Bereich wurde weiter nach Osten gegraben, wobei sich heraus-

Abb. 1: Ausgeriumter Chorraum. Links Einzug vom Schiff zum Chor mit groflem
Kantenstein, Schwelle mit Gewdlbevorlage (links), rechts die zerstdrte Einzugkante

Schiff-Chor.

5. Abb. 1.

21




Abb. 2: Chorraum, Blick nach
Osten. Links die Nordwand des
Chores, rechts die Nordwest-
Kante des Altarstumpfes.

Abb. 3: Nordtiir mit Schwelle und Gewinde.
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gehenden Mauerwerk fanden sich die gut rechtwinklig behauenen Steine des
Tiirgewindes. Die Dicke des Mauerwerks beiderseits der Tiir betrug 75 cm.
Sie ist fiir die Stirke des Mauerwerks des Schiffes nach allen Seiten maf3-
gebend.

Abb. 4: Die senkrecht gestellten Steine im Untergrund der Schwelle vom Schiff
zum Chorraum. Die dariiber befindlichen Steinlagen treten deutlich gegen den
Beschauer vor.

An der erkannten Schwelle vom Schiff zum Chorraum ergab sich beim tiefe-
ren Ausheben des Versturzmaterials, dafl sie aus zwei Stufen bestand, deren
unterste etwa mit dem vorstehend beschriebenen Tiirschwellenstein in der
Nordmauer auf gleicher Héhe lag. Um die baulichen Verhiltnisse im Unter-
grund der Schwelle vom Schiff zum Chorraum und ihre Zusammenhinge mit
dem Einzug der Nordmauer vom Schiff zum Chorraum und zur Tiirschwelle
in der Nordmauer zu kldren, wurde in diesem Bereich in die Tiefe gegangen
und zwar bis auf den gewachsenen Boden. Dabei stellte sich an der Schwelle
zwischen Schiff und Chorraum heraus, dafl die waagerechte Steinlage der
beiden Stufen auf einem Fundament ruhte, das aus senkrecht gestellten, brot-
laibartigen Lesesteinen bestand!!. Im nordlichen Bereich, wo die Schwelle
an die Nordwand der Kirche stief}, wich dieser Fundamentzug unter den
waagerechten Steinlagen etwas nach Osten zuriick 2. Dieses Ausweichen
machte an seinem nordlichsten Punkt etwa 7 -8 cm aus. Die Abweichung
war so minimal, dafl es zu diesem Zeitpunkt, unméglich war, festzustellen,
ob es sich um eine Korrektur im Zuge des Baues handelte oder ob hier ein
jingerer Baubestand (Schwellenstufen) auf dem ilteren unteren (Spann-

11. Abb. 4.
12. Ebda.
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Profil durch die Grabung von Osten (Ostmauer des Chors mit Altar) iiber die Schwelle (zwischen Schiff und Chor) nach Westen (Westmauer des Kirchenschiffes).

Humus

dunkel
Versturzschicht
hell

Mortel

Zwischenfiillschichten — lehmig

Ziegelreste
Brandschicht
graue Schicht — alter Fuflboden

bewegter, anstehender Boden 0 !

Profil durch die Grabung von Norden nach Siiden, von der Nordmauer (rechts)

unbewegter, anstehender gewachsener Boden
des Schiffes durch dieses und durch die Tiir in der Siidmauer (links).




mauer) safl. Im Bereich des Mauereinzugs vom Schiff zum Chorraum fand
sich kein Fundamentvorstofi.

Ostwiirts des vorgesehenen Nord-Siid-Profilsteges wurde von Norden her auf
die Auflenseite der Nordmauer zu gegraben. Auch hier ergab sich eine Mauer-
stirke von 75 cm. Die Mauer war auflen ebenfalls mit einem gelblichen Ver-
putz versehen. Auch auflen stieR das Fundament unter dem aufgehenden
Mauerwerk etwa 15 cm vor, so dafl sich unter der Mauerstirke von 75 cm
eine Gesamtfundamentstirke von 105 c¢m ergab.

Um die Westwand der Kirche zu fassen, wurde von Westen her nordlich
des West-Ost-Profils ein Suchgraben in Richtung Kirche angelegt. Es ergab
sich auch hier das Aufsitzen der Mauer von 75 cm Stirke auf einem breiteren
Fundament wie bei der Nordmauer. Der auch hier befindliche ehemalige
Auflenverputz war stark zerstort.

Nachdem so bis auf den Nord-Siid-Quersteg das gesamte Profil des West-
Ost-Steges offen lag, konnte dieser Teil des Profils zeichnerisch aufgenommen
werden 13,

Siidlich des West-Ost-Profils wurde der 70 c¢cm breite Raum, der bis zum
Stidmauerzug reichte, in Richtung nach Osten ausgehoben. Auch hier bog die
Mauer nach 6,50 m diesmal nach Norden ein, wie es bei der Nordmauer
nach Siiden festgestellt worden war. Weil der Arbeitsgraben nur 70 cm breit
war, an der Nordmauer aber ein Einzug von 90 cm Breite beobachtet worden
war, muflte, da ein solcher Einzug im Siiden die volle Breite des Arbeits-
grabens von 70 cm iibertroffen hitte, der bisher auf 2 m gehaltene West-
Ost-Profilsteg um 1 m geschwicht werden, damit die Kante des Einzugs
und sein Einbiegen in den Chorraum gefafit werden konnten. Im Verlauf
dieser Arbeiten stellte sich heraus, dafl die scharf rechtwinklig behauenen
Kantensteine, die am Nordmauerzug im Ubergang vom Schiff zum Chor-
raum zutage getreten waren, im Siidmauerzug herausgebrochen und ver-
schwunden waren 4. Da aber hier wenigstens die Fundamentsteine noch vor-
handen waren und auch die im Nordbereich erfafite Schwelle stehengeblieben
war, ergaben sich fiir die Erkenntnis des Baubestandes und seiner Zusammen-
hinge keine Probleme.

Nach Osten fand sich die Siidmauer des Chorraums wieder mit etwa 70 cm
Hohe und vollem Verputz. Zwischen diesem Verputz und dem Mauerwerk
hatte sich das Wurzelwerk von Biumen und Striuchern tief hinunter ge-
zwingt. Es wurde darum hier mit besonderer Vorsicht das Versturzmaterial
ausgehoben und abtransportiert, damit der Verputz an seiner originalen
Stelle erhalten blieb. Um etwas mehr Bewegungsfreiheit bei den Arbeiten in
diesem Bereich zu gewinnen, wurde der west-ostwirtige Profilsteg um weitere
20 cm geschwicht. Es gelang auf diese Weise, auch im Zuge der weiteren
Grabungsarbeiten im Chorraum fast den gesamten Putz zu erhalten und in
seiner Schichtenfolge untersuchen zu kénnen.

13. Siehe Profil S. 25 oben.
14. Abb. 1 S. 21.
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Von besonderer Bedeutung in diesem Bereich waren zwei Funde. Es fand sich
einmal hart an der Innenseite der Siidmauer des Chorraums, etwa 2 m
von der Schwelle entfernt, wohl beschiitzt durch das aufgehende Mauerwerk
und grobes Versturzmaterial ein kleines, braunglasiertes Kriiglein von 9 cm
Hohe, an dessen oberen Rand lediglich ein kleiner Schnitz fehlte15.

s

Abb. 5: Blick in den Chorraum gegen Altarstumpf und Siidwand (rechts).
Am Boden der abgeschlagene Stein der Piscina.

Bald darauf stie man inmitten des groben Versturzmaterials im gleichen
Arbeitsgebiet auf einen rund behauenen Stein, der nach innen eine Héhlung
zeigte und die Hilfte einer Schale ergab. Nach der Fundstelle (an der Innen-
seite der Siidwand des Chorraums) und der Zurichtung konnte es sich nur
um den Eingufstein der Piscina des Chorraums handeln 6. Er wurde spiter
bei der Herrichtung und Sicherung des Baubefundes an seiner vermutlichen
ehemaligen Stelle an der Innenseite der Siidwand des Chorraums wieder
angebracht 17,

Bei der Weiterarbeit in dieser Zone nach Osten wurde in 65 cm Abstand
von der Siidmauer die Siidwest-Kante des Altars gefafit und schlieflich die
Ost-Innenwand des Chorraums?8. Damit waren auch die Baubestinde der
Kirche in diesem Siidbereich von Schiff und Chorraum geklirt, soweit sie
die Innenpartien betrafen.

Um Kenntnis von der Mauerstirke des Chorraums zu gewinnen, wurde in
Verlingerung des Schnittes, der nordlich des West-Ost-Profilsteges durch den

15. Siehe Beitrag A. Ho ck, Steinzeuggefifl aus Hausen S. 89.
16. Abb. 5.
17. Abb. 6.
18. Abb. 7.
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Abb. 6: Der im Zuge der Sicherungsarbeiten an der Innenseite der Siidmauer des
Chorraums wieder angebrachte Stein der Piscina. Im Hintergrund ist in gleicher
Hohe das Niveau des Waldbodens zu erkennen, unter dem das Mauerwerk lag.

Abb. 7: Blick zwischen Altar-
stumpf (links) und Siidwand des
Chorraumes gegen dessen Ost-
wand. Zu beachten ist das starke
Wourzelgeflecht zwischen Verputz
und Mauerwerk der Siidwand.
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Chorraum fiihrte, von auflen (Osten) her in Richtung auf die Ostwand des
Chorraums ein Schnitt angelegt. Hier stieg das Gelinde von der Nord-Siid-
Schneise im Wald her stark an, wenn man durch den Bewuchs zum Grabungs-
bereich ging®. Es mufiten zunichst grofle Versturzbrocken gelSst und bei-
seitegeschafit werden. Dabei fand sich ein 68 cm langer und 29 cm breiter
behauener Stein aus Lungenbasalt, der als Sockelstein (Sohlbank) eines
Fensters anzusprechen war. Auf seiner Oberseite war er auf einer Linge
von 35 cm eingekehlt und in dieser Einkehlung fand sich eine Fuge, in die
einst das Fenster, das also ein Langfenster gewesen sein mufl, eingelassen
war20, Unter dem Versturzmaterial fand sich zudem viel Dachschieferbruch,
woraus geschlossen werden kann, daff der Chorraum weitgehend mit Schiefer
gedeckt war im Gegensatz zum Schiff, bei welchem mehr Dachziegelbruch zu
beobachten gewesen war.

Als die Auflenwand der Ostmauer des Chorraums erreicht war, konnte man
feststellen, dafl die Mauerstirke hier 60 cm betrug, wogegen beim Schiff
75 cm vorgelegen hatten.

Um das Einbiegen der dufleren Wand des Chorraums nach Westen und damit
die Nordostkante des Chorraums auflen zu fassen, wurde der Schnitt nach
Norden etwas erweitert, wobei sich die iiberraschende Feststellung ergab, dafl
das Mauerwerk nicht nach der hier zu erwartenden Stirke von 60 cm nach
Westen einbog, sondern sich, jedoch nur in geringer Hohe, weiter nach
Norden fortsetzte. An der entscheidenden Stelle, wo das Einbiegen erwartet

Abb. 8: Der Fenstersockelstein auf der Ostmauer des (hergerichteten) Chorraums.
Rechts oben an der Siidwand der eingebaute Piscina-Stein.

19. Siehe schematisches Profil S. 18.
20. Abb. 8.
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worden war, fand sich allerdings eine deutliche Baufuge, auch trat von hier
ab, im Gegensatz zur bis dahin freigelegten Ostauflenwand, in der Tiefe des
aufgehenden Mauerwerks ein Fundamentvorstofl vor, der sich langsam ver-
breiterte und schlieflich etwa 20 - 25 cm erreichte. Es war deutlich, dafl man
es hier mit einem véllig anderen Baubestand zu tun hatte, der als Anbau
anzusprechen war.

Dieser unerwartete Mauerverlauf gab Veranlassung, den Baubestand an
der Nordmauer des Schiffes ostwirts der dort gefundenen Tiir in Richtung
auf den Chorraum hin weiter zu kliren. Uberraschend stieff man schon nach
60 cm auf einen Mauerzug, der sich senkrecht zu Nordmauver des Schiffes
nach Norden zog, also parallel zu dem Mauerzug verlief, der in der Ver-
lingerung der Ostmauer des Chorraumes nach Norden festgestellt worden
war. Das aufgehende Mauerwerk blieb hier genau so hoch wie die Nordmauer
des Schiffes und des Chorraums. In der Tiefe wurde an der Tiir ein 28 cm
langer Schliissel gefunden, dessen Bart an einer der beiden Zacken zur Hilfte
abgebrochen war und am Schluff (Griff-Ende) ein auf die Spitze gestelltes
Quadrat aufwies?!.

Baufuge

Intakte Tur
1 Nebenraum,

/////// // // % F - spater Beinhaus Baufuge

Altar

/ . 2 Stufen- :
é Schiff  Sohwelle F.E Chor | -
/ Zerstorte Ecke .’“m‘

o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10m

Grundrify der ergrabenen Kirche.

Zur Frage, was es mit den beiden im Anschluff an den Chorraum nach Nor-
den fiithrenden Mauerziigen auf sich hatte, wurden diese durch Griben von
etwa 70 cm Breite an ihren Auflenwinden freigelegt. Der westliche Mauer-
zug, der aus dem Raum des Einzugs zwischen Schiff und Chorraum ausging,
bog in einer Entfernung von 1,10 m von der Auflenseite der Nordwand des

21. Siehe Beitrag A. H 6 ck, Gotischer Schliissel aus Hausen S. 96.
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Schiffes nach Osten ein; der ostwirtige Mauerzug in Verldngerung der Ost-
wand des Chorraums bog in gleicher Hohe nach Westen ein, so dafl sich auch
hier eine genau von Westen nach Osten verlaufende Mauer ergab, die aller-
dings sehr tief ausgerdumt war. Die Mauerstirke betrug auch hier wie beim
Chorraum 60 cm. Es ergab sich durch diese Mauern ein rechteckiger Raum,
der den gesamten Chorraum in seiner vollen Linge im Norden begleitete 22.

: Ayt :
Abb. 9: Quaderstein in Westwand des Nebenraums/Nordostkante des Schiffes
(ergrabener Zustand).

Um die Zwedkbestimmung dieses Raumes zu erkennen, wurde er ausgerdumt.
Bereits 10 cm unter der mit Waldgras und Unkraut bewachsenen Oberfliche
stiefen Hacke und Schaufel auf Knochen, Schidel-, Rohren- und Wirbel-
knochen, die hier nicht vereinzelt lose, sondern dicht gepackt lagen. Die Aus-
riumung dieses Nebenraumes gestaltete sich daher schwieriger als die bis-
herige iibliche Wegnahme des Versturzmaterials. Das Anthropologische Insti-
tut der Universitit Gieflen wurde von diesem Fund in Kenntnis gesetzt, das
daraufhin fast das gesamte Fundmaterial iibernahm, um es zu untersuchen.
Da durch dieses nur Alter und Geschlecht der einzelnen Individuen fest-
gestellt werden konnten, jedoch eine Aussage iiber den Zeitpunkt des Todes
derselben oder der Verbringung der Gebeine in den Nebenraum nicht méglich
war, konnten auf diesem Wege keine Aussagen iiber die Errichtung des
Nebenraumes gewonnen werden. Es ergaben sich jedoch wertvolle Hinweise
iiber Zahl und personelle Zusammensetzung des Fundmaterials23.

Bei der Ausrdiumung dieses Nebenraumes wurde weiter festgestellt, dafl die
Wand, die thn vom Chorraum trennte, an seiner Innenseite ebenfalls in der

22. Siehe Grundriff S. 30.
23. Siehe Beitrag B. Keil, Die menschlichen Uberreste aus der Wiistung Hausen S. 113.
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bereits bekannten Weise verputzt war. Der Innenraum selbst hatte eine
Linge von 3,10 m und eine Breite von 1,60 m. Seine Westwand war zugleich
in ihrem siidlichen Teil jene Mauerpartie der Nordwand des Schiffes, die den
Einzug vom Schiff zum Chorraum darstellt. Dies zeichnete sich innen beson-
ders gut durch einen dicken Quaderstein ab, der mitten in der Westmauer des
Nebenraumes steht und die Stelle kennzeichnet, wo die Nordmauer des
Schiffes nach Siiden einbiegt24. An diesen Quaderstein hatte man bei der
Errichtung des Nebenraumes angeschlossen und durch ihn wird der Charakter
des jiingeren Anbaues ebenfalls deutlich.

s 0 i ﬁ';:;x

Abb. 10: Blick von Osten in den Nebenraum nach der Herrichtung. Links die
Auflenmauer des Chorraums. In der Mitte des Blickfeldes der Quaderstein, der die
Baufuge Nebenraum/Schiff kennzeichnet.

In der Tiefe waren die westlichen zwei Drittel des Nebenraumes mit grofien
Plattensteinen ausgelegt. Das ostwirtige Drittel wies solche Platten nicht auf,
sondern man konnte hier noch weiter 70 cm in die Tiefe bis auf den festen
Untergrund graben, der aus verwittertem Basalt bestand. Auch hier wurde
von innen die Baufuge deutlich, die das Mauerwerk der Ostmauer des Neben-
raumes von dem des Chorraums trennt 25,

Siidlich des groflen West-Ost-Profilsteges wurde sodann der Zwischenraum
zur Siidmauer nach Westen hin bis zum hier ebenfalls vorhandenen Funda-
mentvorstofl ausgehoben. Jenseits des Nord-Siid-Profilsteges wurde ein
Durchgang in der Mauer nach Siiden gefafit. Der vermutbare Schwellenstein
und die Gewindesteine waren im Gegensatz zur Tiir der Nordmauer aus-

24. Abb. 9 u. 10.
25. Abb. 11.
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Abb. 11: Blick in den Nebenraum von Westen. Im Vordergrund die Plattenlagen
im Boden, dahinter der tieferliegende Teil. Rechts die Auflenmauer des Chorraums
mit Verputz, durch den das Wurzelwerk dringt, im Hintergrund die Ostmauer des
Nebenraums mit Baufuge zum Chorraum. Ganz dahinter der gedffnete Waldboden.

Bt SHiwa Lo L G SRR ¢
Abb. 12: Die Siidtiir nach der Herrichtung. Unter dem aufgehenden Mauerwerk
die schriggestellte Steinlage mit Fundamentvorstoff (links). Durch die Tiir ist die
Versturzmasse erkennbar, unter der die Mauern begraben waren, dariiber das dichte
Unterholz.
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gebrochen, doch konnte mit grofler Sicherheit die Breite der Tiir erkannt
werden, die 1,35 m betrigt26, Weitere 60 cm von dieser Tiir nach Westen
stiel man auf die Innenseite der Westwand der Kirche, die rechtwinklig von

der Siidwand nach Norden abbog.

Nachdem auch hier das Nord-Siid-Profil gezeichnet worden war2?, mufite
eine Entscheidung iiber den weiteren Gang der Arbeit gefillt werden, denn
es war inzwischen Oktober geworden und deutlich, dafl die Grabung in
diesem Zustand nicht als ausreichend fiir die Gesamtbeurteilung des Befundes
anzusehen war. Es galt, die Grabung, besonders im Bereich des Chorraums,
geschiitzt iiber den Winter zu bringen. Um den Chorraum richtig abdecken

Abb. 13: Inneres des Chorraums nach der Ausriumung bis auf den Estrich (Zu-
stand vor Eindeckung iiber den Winter). Im Vordergrund die zweistufige Schwelle,
links auf ihr die Gewdlbevorlage. In der Mitte der Altarstumpf, rechts vor diesem
der Stein der Piscina. Ganz rechts am Bildrand vorn die ausgeriumte Ecke Chor-
raum/Schiff.

zu konnen, wurde in seinem Bereich das Material des Profilsteges, das zeich-
nerisch und photographisch festgehalten worden war, bis auf den Boden-
estrich ausgerdaumt 28, Darauf wurden mehrere Plastikfolien vom Nebenraum
her iiber die Nordmauer des Chorraums, iiber Estrich und Altarstumpf,
sowie iiber die Stidmauer des Chorraums gebreitet und der ganze Chorraum
in voller Tiefe und iiber seine Mauern mit Stroh ausgefiillt und abgedeckt.
Uber die Strohverfiillung und -abdeckung wurde erneut Plastikmaterial ge-
breitet und dieses mit Balken, Bohlen, Baumstimmen und Steinen beschwert

26. Abb. 12.
27. Siehe Nord-Siid-Profil S. 25 unten.
28. Abb. 13.
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und gegen Verwehung gesichert. Laufende Kontrollen im Winter, besonders
nach stiirmischen Zeitabschnitten, ergaben, dafl die Sicherung ausreichend ge-
wesen war.

Im Frithjahr 1969 wurde die Arbeit in der Grabung wieder aufgenommen.
Nach Entfernung der Beschwerung mit Holz und Steinen sowie der oberen
Plastikabdedkung zeigte sich, daf} die Abdeckung des Chorraumes den Verputz
der Winde vollig geschiitzt hatten. Das wurde sogleich deutlich, als man die
nicht abgedeckten aber mit Putz iiberzogenen Mauern des Schiffes betrach-
tete. Hier war der Verputz durch den Frost an den meisten Stellen abge-
froren und zu Boden gefallen. Hierdurch ergaben sich aber noch besondere
Erkenntnisse iiber den Baubestand, von denen noch die Rede sein wird.

Es wurde zunichst beschlossen, nordlich des West-Ost-Profilsteges in die
Tiefe zu gehen. Das hief fiir den Chorraum, in diesem Bereich den Estrich
zu 6ffnen und im Schiff ebenfalls unter das Niveau des Fundamentvorstofies
der Nordmauer bis auf den gewachsenen Boden hinunterzugehen.

Der Estrich im Chorraum schlof sich an die Oberkante der Schwelle an, die
vom Schiff in den Chorraum hineinfiihrte, und fiillte den gesamten Boden
des Chorraums aus. Bereits bei der totalen Ausriumung des Versturzes aus
dem Chorraum im Vorjahr vor der Abdeckung war er durch seine helle
Farbe und grofle Festigkeit aufgefallen. Es handelte sich um einen weiflen
Kalkestrich bis zu 10 cm Stirke. An einigen Stellen waren handgrofle Stiicke
eines alten Verputzes bei der Herstellung des Estrichs mitverwandt worden.
Das Material dieser Verputzstiicke bestand aus feinem rétlichem Sand, der
darauf angebrachte Verputz war weifl. Es mufl sich um Reste eines Ver-
putzes handeln, mit dem zuvor das Innere des Chorraums an den Winden
iiberzogen gewesen war. Solcher Verputz war jedoch bei der spiteren Ab-
nahme der vorhandenen Verputzschichten zur Wiederherrichtung des Mauer-
werkes auf den Winden nicht zu entdecken. Er muf beim Anbringen spiterer
Putzschichten véllig abgeschlagen worden sein.

Nach Wegnahme des Estrichs im nérdlichen Bereich des Chorraums fand sich
zunichst eine Schicht dicht gepackter Steine (Rollschicht), die bis zu einer
Faust grof} waren. Die Schicht hatte eine Stirke von ebenfalls rund 10 cm.
Sowohl im Estrich als auch in der Rollschicht wurden aufler dem genannten
Baumaterial keine anders gearteten Funde gemacht. Anders wurde es dann
mit der nach unten sich daran anschliefenden Schicht schwarzer Erde, die
etwa 15 cm stark war. Hier fanden sich charakteristische Scherben Badorfer
Art2®, sowie die Fragmente einer Knochenschnitzerei, die sich als kunst-
geschichtlich wichtigster Fund der ganzen Grabung herausstellten30. Uber-
haupt erwies sich diese schwarze Schicht im Zuge der weiteren Offnung des
Chorraumbodens als die fundtrichtigste Schicht 31,

Besondere Sorgfalt wurde bei der Wegnahme des oberen Bodenestrichs auf
die Randzonen an der Nord-, Ost- und Siidwand des Chorraums verwandt.
Hier stieff nimlich der Bodenestrich an den Mauerverputz. Bei der Weg-

29. Siehe Beitrag N. Wand, Die Keramik S. 60 u. 64.
30. Siehe Beitrag V. H. Elbern, Das frithmittelalterliche Beinrelief aus Hausen S. 73.
31. Siehe Beitrag N. Wand, Die Keramik S. 60 u. 64.
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nahme des Estrichs in diesen Bereichen stellte sich heraus, dafl der Mauer-
verputz in den Bodenestrich iiberging, also mit ihm gleichzeitig war32, und
nach Wegnahme des Estrichs mit dem Aufhoren dieses Verputzes eine weitere
Verputzschicht erkennbar wurde, die unter der bisher festgestellten oberen
Verputzschicht lag und weiter in die Tiefe unter den Bodenestrich reichte 33.

Abb. 14: Blick aus dem Inneren des Chorraums iiber den Estrich gegen die ver-
putzte Nordwand und die verputzte Gewdlbevorlage.

Unter der fundtrichtigen Erdschicht des Chorraumbodens erstreckte sich ein
zweiter Estrich von etwa 5-8 cm Stirke, also schwicher als der obere
Estrich. Einschlieflich der Stirke des oberen Estrichs lag dieser zweite Estrich
etwa 35 cm unter dem oberen. Er war nicht nur diinner, sondern auch
materialmiflig anders zusammengesetzt. In ihn waren zwischen 3 -5 cm
starke Steine fest eingearbeitet. Diese Estrichschicht lief sich leichter als die
obere zerschlagen und in gréfleren Brocken von der darunter liegenden
dunklen Erdschicht abheben. Diese Erdschicht war etwa 35 cm stark. In ihr
fanden sich keine Funde mehr. Es schlofl sich an sie eine etwa 20 -30 cm
starke Schicht kleiner griiner Steine, offenbar das zertriimmerte Material aus
den Fundamentgriben der Chorraummauern. Zwischen diesem Material
zeigten sich strichweise diinne Schichten von rotem Verwitterungsmaterial
sowie ebenfalls nicht iiber die ganze Fliche verbreitete Partien aus gelbem
Sand. Die zeichnerisch aufgenommene Schichtenfolge dieser Partien lief keine
Schliisse auf bautechnische Absichten zu. Vermutlich haben wir es hier mit
Baumaterialresten zu tun, die in breitgestreutem Wurf hinzugegeben waren.

32. Abb. 14.
33. Abb. 15 u. 16.
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Abb. 15: Zwei Putzschichten
an der Siidwand des nach unten
geoffneten  Chorraums, von
oben links nach der Mitte zu
nach unten reichend. Unten
links die senkrecht gestellten
Steine des Fundamentes.

Abb. 16: Blick gegen die
Nordwest-Ecke des nach unten
gedffneten Chorraums in der
Nihe der Gewdlbevorlage
(oben links). Rechts von ihr die
obere Putzschicht, darunter eine
iltere.
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In der Tiefe wurde an der Nordwand des Chorraums der Fundamentvorstof§
erreicht, der bereits auch im Schiff festgestellt worden war und auf dem sich
das aufgehende Mauerwerk erhob34. An der Ostmauer fiel dieser Fundament-
vorstofl weg, dafiir zeigte sich wiederum das Fundament aus senkrecht ge-
stellten brotlaib-dhnlichen Steinen, wie wir sie bereits unter der Schwelle
zwischen Schiff und Chorraum angetroffen hatten 34,

Abb. 17: Blick in den ausgerdumten Chorraum. Links die verputzte Nordmauer
mit darunter befindlichem Fundamentvorstofl. An der Ostwand (Mitte) oben Ver-
putz, unten die schrig gestellten Fundamentsteine. Auf der Mauer die behauene
Fenstersohlbank. Rechts die Siidmauer mit Verputz.

Dort, wo der Altarstumpf an die Ostmauer des Chorraums stief}, zeigte sich,
dafl der Verputz der Ostwand nicht am Altarstumpf endete, sondern hinter
diesen weiterreichte. Der Altar selbst war nicht verputzt, auch nicht vom
gewachsenen Boden aus aufgemauert, sondern stand auf einem Erdstumpf,
der schrig endete und dementsprechend eine nach hinten (Ostwand) steigende
Hohe von 30-40 cm hatte 3.

Mit dem Entfernen des Estrichs und der Ausrdumung der darunter befind-
lichen Schichten war es auch méglich, die Schwelle zwischen Schiff und Chor-
raum genauer zu untersuchen, d.h. hinter sie zu schauen, da sie stehen-
geblieben war. Es ergab sich, daff die Schwelle an der dem Chorraum zuge-
wandten Seite nicht senkrecht aufgemauert war, sondern die oberen Schwel-
lensteine weit ins Chorrauminnere hineinreichten3, Es handelte sich um
grofie unregelmifige Lesesteine, zwischen und unter denen sich grofie Schicht-

34. Abb. 17.
35. Abb. 18.
36. Abb. 19.
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Abb. 18: Blick iiber die Schwelle (vorn) gegen den Altar. Ganz links die Nord-
mauer des Chorraums mit Fundamentvorstofl. Unter dem Altar links gestiitzte
Steine, die nach Ausriumung des Erdreichs unter dem Altarmauerwerk herunter-
brachen. Auch rechts lif8t das weggenommene Erdreich das iiberstehende Mauerwerk
des Altars hervortreten.

Abb. 19: Blick im Inneren des Chorraums gegen das Mauerwerk der Schwelle
zum Schiff. Deutlich hingt die obere Steinlage nach innen iiber. Ganz links ist
einer dieser Steine weggenommen.
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fugen (Hohlrdume) fanden, die weder durch Mértel noch anderes (Verfiill-)
Material ausgefiillt waren. Gegen diese Schwellensteine stiefen vom Chor-
raum-Inneren her die bereits beschriebenen beiden Estriche.

Dieser Befund stellte die Frage, ob zunichst das Mauerwerk der Schwelle
errichtet wurde und dann die Verfiillung des Chorraums mit dem vorge-
fundenen Material erfolgte, wobei die letzten Riume an der Schwellen-
Innenseite vom Verfiillmaterial nicht mehr erreicht wurden und so die ange-
troffenen Hohlrdume entstanden sind, oder ob die Verfiillung des Inneren
des Chorraums vor Errichtung der Schwelle erfolgte, wobei das Verfiill-
material zunéchst zur Schwelle hin als Auflage auch fiir die in den Chorraum
hineinreichenden oberen Schwellensteine diente, das Material sich dann aber
setzte und dadurch die festgestellten Hohlrdume entstanden. Fiir keine der
beiden Moglichkeiten gibt es ein durchschlagendes Indiz, das ihr den alleini-
gen Grad der Wahrscheinlichkeit zuspricht, doch méchte ich aus praktischen
Griinden der letztgenannten Méglichkeit den Vorzug geben.

Im Bereich der Nordmauer des Schiffes hatte sich durch den Winter folgende
Situation ergeben. Da hier im Gegensatz zum Chorraum-Inneren keine
Abdeckung der verputzten Winde mit Stroh erfolgen konnte, war durch den
Frost der Putz fast vollstindig abgefroren und zu Boden gefallen. Dadurch
lag nun das innere Mauermaterial: Steine und Mértel unverputzt frei. Jetzt
wurde erkennbar, dafl das Steinmaterial der Mauern von rotem Dachziegel-
material durchsetzt war, was darauf hindeutet, dafl bei der Errichtung dieser
Mauern Dachziegelreste eines fritheren Baues verwandt worden sind. Eine
Bestitigung dafiir fand sich in der Ecke, wo die Nordmauer des Schiffes nach
Siiden zum Chorraumeinzug rechtwinklig einbiegt. Hier war ein grofes
Stiick festen Putzes an der Nordwand des Schiffes erhalten geblieben und
lief auf dieser Wand weiter in einen grofien Spalt, der zwischen dieser Wand
und dem nach Siiden streichenden Mauerzug sichtbar geworden war. Damit
war deutlich, dafl die zum Chorraum hinfiihrende Mauerpartie einem jiinge-
ren Bau- und Zeitabschnitt angehorte37. In der Tiefe schlof sich diese Mauer-
partie an die zweistufige Schwelle zwischen Schiff und Chorraum an und
stand iiber dem Fundament senkrecht gestellter Steine und zwar etwa 8 cm
tiber diesem ins Schiff vorragend 3s.

Im Schiff wurde nérdlich des West-Ost-Profilsteges in die Tiefe gegangen
und der felsige Untergrund erreicht, der aus grobem griinen Verwitterungs-
material des Deckenbasaltes bestand. Es ging dabei darum, eventuelle Spuren
einer Vorgingerkirche zu finden, mag es sich um eine Holzkirche oder Fun-
damente einer Steinkirche gehandelt haben. Von alledem war trotz aufmerk-
samster Beobachtung nichts zu entdecken. Auch wurde darauf geachtet, ob
sich in entsprechender Entfernung zur Nordmauer im Boden Basisspuren
eventueller Stiitzen finden wiirden, durch welche die Decke der Kirche ge-
tragen worden wire. Auch solche Spuren fanden sich nicht. In der Tat macht
die innere Weite des Schiffes von 4,70 m solche Stiitzen nicht erforderlich.
Es ist technisch ohne Schwierigkeit auch fiir die damalige Zeit méglich ge-

37. Abb. 20.
38. Abb. 21.
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Abb. 20: Situation in der Nordost-Ecke des Schiffes. Links die Schwelle der Nord-
tiir, daran anschlieflend weiter die Nordmauer mit Putzresten (Pfeilspitze). Ganz
von rechts kommt die jiingere Mauer heran und legt sich vor die iltere verputzte
Nordmauer. Unten rechts neben dem Pfeilschaft das Rundende einer mitverwandten
Dachpfanne des jiingeren Mauerwerks.

Abb. 21: Blick gegen die Schwelle vom Schiff aus. Links der Zusammenstoff des
jiingeren, von rechts kommenden Mauerwerks mit der Zdlteren Nordmauer des

Schiffes (ganz links).
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wesen, diese Weite durch Balken und Deckenbohlen ohne Unterstiitzung zu
iberspannen.

Nachdem das West-Ost-Profil auch in der Tiefe aufgezeichnet worden
war 39, ergab sich erneut die Frage des weiteren Fortgangs der Grabung. Da
bereits wesentliche Teile des Kircheninneren im Zuge der bisherigen Arbeiten
ausgeriumt worden waren, dringte sich bei der geringen Menge des noch
unbewegten Materials im Kircheninneren von selbst die Zweckmafigkeit auf,
durch Ausrdaumung der letzten Partien lings der Schwelle zwischen Schiff und
Chorraum, lings der Innenmauern des Schiffes und im Chorraum alle noch
moglichen Funde zu fassen und so die ganze Bausubstanz der Kirche frei-
zulegen. Aus diesem Grunde erfolgte auch die Freilegung der Mauern von
auflen durch Griben von 0,80 bis 1,00 m Breite.

Abb. 22: Siidmauer des Schiffes mit Fundament aus senkrecht gestellten Steinen.

Es ergab sich dabei, daf} auch unter der Siidmauer des Kirchenschiffes ein
Fundament von senkrecht gestellten brotlaibihnlichen Lesesteinen safl 40, Im
Material des Fundamentaushubs wurden hier ebenfalls Scherben Badorfer
Art gefunden4!.

Der hier urspriinglich zwischen Stidmauer und West-Ost-Profilsteg nur 70 cm
breite Arbeitsgraben wurde durch Verbreiterung nach dem Kircheninneren
hin um etwa 1 m erweitert. Auch hier konnten weder Anzeichen einer hél-
zernen Vorgingerkirche noch Basisspuren fiir die Stiitzen der Kirchendecke
gefunden werden. An der Innenseite der Westmauer des Schiffes wurde der

39. Siehe West-Ost-Profil S. 25.
40. Abb. 22.
41. Siehe Beitrag N. Wand, Die Keramik S. 61.
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dort anstoflende Teil des West-Ost-Profilsteges weggenommen. Insgesamt
fand sich hier wie an der Innenseite der Nordmauer ein etwa 15 cm breiter
Fundamentvorstoff, dessen Steine jedoch nicht senkrecht standen 2.

%

Mo :
e

Abb. 23: Blick in das Schiff

innere nach Westen.

In dem ausgehobenen Material wurden im Bereich der Siidmauer einige
stark korrodierte kleine Reste von Fensterglas gefunden, dessen Firbung
nicht mehr festzustellen war. Sonst fand sich allgemein aufler dem schon
vielfach festgestellten Stein-, Ziegel- und Schiefermaterial viel Scherben-
material aller Jahrhunderte 3. Diese Feststellung trifft auch fiir den Aushub
zu, der sich bei der Freilegung der Auflenmauern der Kirche ergab. Der an
der Nordmauer festgestellte Fundamentvorstoff von etwa 15 cm Breite setzte
sich auch an der Westmauer aufien fort. Die Siidmauer von Schiff und Chor-
raum sowie die Ostmauer des Chorraumes wiesen auflen diesen Vorstof} je-
doch nicht auf. Im Graben nérdlich des Nebenraumes wurde dabei die untere
Hilfte eines Steinzeugkriigleins gefunden 4.

Die Fundamentsteine der Kirchenmauern waren durch einen hellgelben Mor-
tel verbunden, der sowohl im Schiff als auch im Chorraum das gleiche Aus-
sehen hatte und, wie R. Huckriede nachgewiesen hat45, aus ein und dem-
selben Material bestand und der gleichen Zeit entstammte.

Durch Schnitte und gelegentliche Freilegung iiber kiirzere Strecken wurde
auch die Friedhofsmauer in ihrem Verlauf festgestellt. Sie war bereits bei

42. Abb. 23.

43. Siehe Beitrag N. Wand, Die Keramik S. 62, 64 u. 67.

44, Siehe Beitrag A. H o6 ck, Steinzeuggefifl aus Hausen S. 95.

45. Siehe Beitrag R. Huckriede, Die geologische Situation und das Baumaterial der ehem.
Kirche von Hausen S. 54.
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Beginn der Grabung am ersten Tage im ebenen westlichen Bereich gefafit,
aber in ihrer Bedeutung noch nicht erkannt worden. Sie zieht sich in einem
unregelmifligen Viereck in unterschiedlicher Entfernung um die Kirche und
war teilweise als Mortel-, teils als Trockenmauer errichtet48,

Besondere Aufmerksamkeit galt der weiteren Offnung des Estrichs im Chor-
raum in dessen Siidpartie. Hier muflte wegen der bereits gemachten Funde
der Fragmente der Knochenschnitzerei besonders vorsichtig und sorgfiltig
gearbeitet werden. Es zeigte sich hier der gleiche Befund wie im bereits
gedffneten Nordbereich des Chorraums: zunichst der weifle Estrich, dann
die Rollschicht, darunter die fundtrichtige Erdschicht, die auch hier eine Fiille
von Scherben lieferte4?, dann wieder der zweite diinne Estrich, der mit
Steinen durchsetzt war, und unter ihm erneut eine Erdschicht, die bis auf den
festen Untergrund reichte und anfangs aus Fundamentaushub, dann aus ge-
wachsenem Boden bestand. Obwohl im gesamten Bereich sehr sorgfiltig nur
mit dem Kratzer gearbeitet wurde, fanden sich keine weiteren Fragment-
stiicke der im Nordbereich gefundenen Knochenschnitzerei. Zum Altarstumpf
hin wurden allerdings griine Glasstiicke angetroffen. Es handelte sich einmal
um flache Bruchstiicke, wie sie auch ndrdlich des Altarstumpfes gefunden
worden waren, dann um leicht gebogenes diinnes Gefif8glas mit flacher runder
Randverstirkung und schlieflich um ein kleines Stiick, auf dem deutlich zwei
sich kreuzende zarte Wiilste als Verzierungen angebracht waren 8.

Fiir den Verputz an der Siidwand des Chorraumes ergab sich der gleiche
Befund wie im Nordbereich. Der obere Verputz reichte bis zum obersten
Estrich und der oberen Stufe der Schwelle vom Schiff zum Chorraum. Unter
ihm lag ein dlterer Verputz, der weiter nach unten, teilweise bis zum zweiten
Estrich reichte. Unter ihm wurde an wenigen Stellen sogar ein dritter Verputz
erkennbar 4.

Eigenartig war der Befund um den Altar. Hier hatte sich bereits beim Aus-
riumen des Versturzmaterials aus dem Chorraum gezeigt, daf der Verputz,
der die Winde des Chorraums bedeckte, nicht am Altarstumpf endete, son-
dern hinter seinen Baubestand reichte. Der obere Estrich und die darunter
folgenden Schichten stiefen an sein Steinmaterial, ohne dabei Besonderheiten
aufzuweisen. Der untere Estrich reichte jedoch nicht an den Altarstumpf
heran, sondern es hatte den Anschein, als ob er durchbrochen worden wire,
um durch diese rechtwinklige Offnung den Altar aufzumauern. Als der untere
Estrich weggenommen worden war und die starke Erdschicht ausgeriumt
wurde, stellte sich plétzlich heraus, dafl das Mauerwerk des Altars aufhorte
und dieser ohne besondere Festigung oder Fundamentierung auf der schwar-
zen Erdschicht stand 3. Dies lief darauf schliefen, dafl der Altar an dieser
Stelle und in dieser Form einer jiingeren Epoche angehort. Dementsprechend
war laufend nach Beseitigung des oberen Estrichs darauf geachter worden,
ob sich vielleicht Spuren eines Vorgingeraltars oder Unterlagen fiir die

46. Siehe Karte S. 17.

47. Siehe Beitrag N. Wand, Die Keramik S. 60 u. 64.
48. Siehe Zeichnung von W. Riittger S. 99.

49. Abb. 24.

50. Abb. 25.
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Abb. 24: Blick in die Nordwest-
ecke des Chorraums gegen
Schwelle und Nordwand. An
dieser von oben nach unten drei
aufeinanderfolgende Putz-

schichten.

Abb. 25: Blick gegen den Rest des Profilsteges im ausgerdumten Chorraum. Deut-

lich sind die weiflen Estriche zu erkennen. Der obere reicht bis an den Altarstumpf,
das Material des Steges weiter bis unter den Stumpf.
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Stiitzen einer Mensa im Chorraum finden wiirden. Es waren jedoch trotz
schirfster Beobachtung weder ein Vorgingeraltar auch nur zu ertasten, noch
irgendwelche Anzeichen fiir den Standort einer Mensa auszumachen.

Um festzustellen, ob der Altar insgesamt auf der Kulturschicht oder auf
einem schwicheren gemauerten Untergrund stand, wurde unter der Nord-
westkante des Altarstumpfes das Erdreich vorsichtig entfernt. Es zeigte sich
jedoch nur weiter schwarzes Erdreich und kein Steinmaterial. Als dann der
unterste Stein des Altarmauerwerks herunterbrach 51, mufite das Unternehmen
abgebrochen werden, auf diese Weise Klarheit iiber den Untergrund des
Altarstumpfes zu gewinnen. Man stand hier vor der Frage, wie der Altar
grabungstechnisch weiter zu behandeln sei: ob man es bei den bisherigen
Feststellungen, die moglich waren, bewenden lassen oder ob man ihn in
seiner Gesamtheit wegnehmen sollte. Obwohl die obere Deckplatte des
Altars und von der nichstfolgenden Steinlage die vordersten (westlichen)
Steine fehlten, bestand die Moglichkeit, vielleicht noch beim Abriumen des
Altars das Sepulchrum und in thm den Reliquienbehilter zu fassen. Nachdem
der Altarstumpf genau aufgemessen und die charakteristischen Steine nume-
riert worden waren, begann der vorsichtige Abbruch desselben. Der erwar-
tete Reliquienbehilter wurde nicht gefunden, auch ergaben sich keine Hin-
weise auf seinen moglichen Platz im Altar, doch fiihrten diese Arbeiten zu
zwei Feststellungen: einmal verlief der Putz der Chorwinde in voller Breite
hinter dem Altar weiter und bestitigte damit, daf} der Altar in jiingerer Zeit
vor die verputzte Ostwand des Chorraums gesetzt worden war, sodann,

Abb. 26: Erdstumpf unter dem Altar. Dariiber der umlaufende Wandverputz des
Chorraums.

51. Abb. 26.
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daf die schwarze Erdschicht, auf welcher der Altarstumpf stand, nicht
waagerecht gegen das dariiberliegende Mauerwerk des Altars abschlof}, son-
dern nach Innen (Westen) zum Chorraum hin beachtlich abfiel 52. Eine Be-
griindung fiir diese Situation konnte nicht gefunden werden. Zum Schlufl
wurde auch diese Erdschicht bis auf den gewachsenen Boden weggenommen.
Es zeigte sich, dafl die unterste Fundamentschicht der Ostmauer aus senkrecht

gestellten brotlaib-artigen Steinen in voller Linge unter der Ostmauer des
Chorraums durchlief 53,

s - &b

Abb. 27: Blick von Nordwesten iiber die Schwelle nach Siidosten. Rechts der
Mitte die zerstorte Ecke am Siideinzug des Schiffes zum Chor. Mauerwerk noch
nicht zur Wiederherstellung ausgekratzt.

Nachdem so die Bauverhiltnisse in der Kirche an allen entscheidenden
Punkten bis auf den gewachsenen Boden geklirt waren, warf die Erhaltung
des freigelegten Baubestandes einige Probleme auf. Der Mortel des Mauer-
werks war durch die Bodensiure nicht nur in den oberen Mauerpartien,
sondern hinunter bis zu den Fundamenten stark zersetzt und zum Teil schon
bei den Freilegungsarbeiten herausgefallen. Dazu kam die Frage der Be-
handlung der Mauerpartien, in denen das Steinmaterial zum Teil ausgeraubt
war und die Absicherung der Mauerkronen gegen Regen und Schmelzwasser.
Fiir all diese Fragen beriet uns freundlicherweise Oberbaurat Dr. H. Spief§
vom Staatlichen Hochbauamt Bensheim/Bergstrafie.

52. Abb. 27 u. 28.
53. Abb. 17 S. 38.
54. Abb. 28.
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Abb. 28: Siidmauer des Schiffes. Obere Steinlage abgenommen, Mauerfugen zur
Befestigung tief ausgekratzt.

Abb. 29: Siidmauer des Chorraumes auflen nach der Herrichtung. In der Mitte
oben der Wasserauslauf der Piscina.
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Abb. 30: Auflenseite der Ostwand des Chorraumes nach der Herrichtung und
Freilegung vom umgebenden Versturzmaterial. Mitte unten die Baufuge zum Neben-
raum. Hinten rechts das Versturzmaterial, in dem die Kirchenmauern verborgen
waren.

Abb. 31: Ostwand des Chores nach der Freilegung.
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Abb. 32: Chorraum-Inneres nach der groben Herrichtung.

Abb. 33: Luftaufnahme der hergerichteten Kirche (freigegeben unter Nr. 1450/71
durch Reg.Pris. Darmstadt).
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Um die ergrabenen Mauerziige besser und zwar im Niveau des Mittelalters
sichtbar zu machen, wurde das Versturzmaterial der Kirche, das auflerhalb
derselben lag und den Boden dort im Laufe der Jahrhunderte bis um fast
1 m erhdht hatte, weiter weggerdumt>55.

Mit Abschluf all dieser Arbeiten war der ergrabene Bestand der Kirche fiir
die nihere Zukunft gesichert?.

Abb. 34: Die Kirche nach der Herrichtung (Endzustand).

55. Abb. 29 - 31.
56. Abb. 32 - 35.
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Abb. 35: Die Kirche im Winter.
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I1I. Die geologische Situation und das Baumaterial
der ehemaligen Kirche von Hausen

Von Reinhold Huckriede

Morphologische Situation: Das Areal der ehemaligen Kirche von Hausen
(Forstort Hiuser Gericht)! liegt, wie man vor allem von Norden deutlich
erkennen kann, auf dem Relikt einer in den miozinen Vogelsberg-Basalt
eingeschnittenen pleistozinen Terrasse der Wetter. Spornartig springt diese
Basaltplatte in die feuchte Wetter-Aue vor?, und man kann sich lebhaft vor-
stellen, wie dieses trockene Gelinde den Menschen zur Ansiedlung eingeladen
hat. In welcher Periode des Pleistozins die Terrasse gebildet worden ist, ver-
mag wohl im Augenblick niemand mit Gewiflheit zu sagen, denn die geolo-
gische Geschichte der Tiler von Wetter, Horloff und Wieseck ist noch nicht
geniigend aufgehellt.

Der Untergrund: Am Terrassenhang bei der ehemaligen Siedlung Hausen
bietet ein kleiner aufgelassener Steinbruch Einblick in das Gestein des Unter-
grundes. Das Gestein ist ein miozédner basischer Basalt, der dem bloflen Auge
dicht erscheint. Er zeigt einzelne Olivin-Kristillchen und als Anzeichen der
Verwitterung, des einsetzenden ,Sonnenbrandes®, viele weifle Zersetzungs-
tupfen. Nichts spricht iibrigens dafiir, da dieser Steinbruch schon im Mittel-
alter in Betrieb war.

Der kleinstiickige Basaltschutt im Erdboden der alten Siedlungsfliche ist
wohl ein Gemenge aus natiirlichem, im wesentlichen hier beheimateten Basalt
und aus hinzugefiigtem, also anthropogenem Material. Ob und wieweit auch
pleistozines fluviatiles oder periglaziales Material darin vorhanden ist,
vermochten die kurzen Begehungen nicht zu kliren.

Leider liegt eine moderne geologische Aufnahme des Gebietes nicht vor.
Man ist auf eine Kartierung von W. Schottler? angewiesen, die schon 1916
abgeschlossen war.

Die Bausteine der Kirche: Als Baustein ist der im Untergrund anstehende
,Sonnenbrenner“-Basalt kaum geeignet, und so bestehen auch die meisten
der in und bei der Hausener Kirche verwendeten und herumliegenden unbe-
hauenen und behauenen Bausteine aus schlackigem, blasigen Basalt und aus
Trapp (kieselsiurereichem Basalt), wie er etwas weiter ostwirts und siid-
ostwirts am West- und Nordhang des Hiuser Kopfes ansteht.

Kalke in der Fundament-Lehmbettung und in jiingeren Bauteilen: Wihrend
die basaltischen Bausteine aus der nichsten Umgebung des ehemaligen Ortes
stammen werden, sind im karolingischen Fundament-Mauerwerk in betricht-
licher Menge verwendete Kalke und Mergel ortsfremd. Sie gehdren einem
Gesteinstyp an, der im Areal des Vogelsberg-Basaltes nur an ganz wenigen
Stellen und dazu nur in winziger Ausdehnung vorkommt. Man ist als

1. Topographische Karte 1 :25000 (Mefitisch-)Blatt Laubach Nr. 5419.

2. Siehe Karte S. 17.

3. W. Schottler, Erlduterungen zur Geologischen Karte des Groflherzogtums Hessen.
Blatt Laubach, 1918.
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Geologe recht erstaunt, diese ausgefallenen, wissenschaftlich wenig bekannten
Gesteine gerade in einer der iltesten Kirchen Hessens zu Gesicht zu be-
kommen.

Die kalkigen Gesteine fanden sich zwischen den unbehauenen Trapp- und
Blasenbasaltsteinen (z. B. in den Fundamenten der Schwelle zwischen Schiff
und Chor und der Siidwand des Schiffes) in einer Art Mortelersatz. Dieser
ist ein Gemenge aus braunem sandigen Ton mit kreidigem Mergel und nicht
gebranntem Kalk. Der Lehm ist manchmal noch in runden Brocken, die
walnufigrof sein kdnnen, im Gemenge erhalten geblieben, also beim Mischen
der Aufschlimmung entgangen. Einmal fand sich ein eingeknetetes Seggen-
(Carex)-Friichtchen.

Sicherlich hat man den lehmig-kalkigen Brei in die ausgehobenen Fundament-
ziige gegossen und dann Lage auf Lage die unbearbeiteten Mauersteine hin-
eingeschichtet. Diese eigenartige, Mortel meidende Technik des Einbettens der
Fundamentsteine ist auch sonst wihrend der karolingischen Zeit in Hessen
iiblich. K. Maurer und W. Bauer* erwihnen derartige Hausfundamente des
8. oder 9. Jahrhunderts aus dem Lauterbacher Gebiet.

Eine untersuchte Probe des Hausener ,Mdrtelersatzes® ergab:

Quarzsand,

zersetzte Basaltstiickchen,

Bauxitgerdllchen,

hellen Mergelkalk und Kalk,

helle bis gelbliche dichte dolomitische Kalke,

Gyraulus trochiformis dealbatus (A. Braun), eine Tellerschnecken
(Planorbiden)-Art,

Holzkohlestiickchen.

Die karbonatischen Gesteine des Gemenges: Es sind helle, teils miirbe und
dann etwas kreidige, teils festere und dichte, oft von Rohren ehemaliger
Pflanzenwurzeln und Stengel durchzogene Kalke. Die dichteren Stiicke sind
diinnplattig. Manche Stiicke sind erfiillt mit Gyraulus trochiformis dealbatus
(A. Braun), in ungiinstiger Hohlraum- und Abdruckerhaltung. Auch Siifi-
wasser-Ostracoden sind vertreten. Dicht und oft auch plattiger sind helle bis
gelbliche dolomitische Kalke; sie sind im allgemeinen fossilleer.

Die gleichen Kalke und gelblichen dolomitischen Gesteine fanden sich auch in
der Versturzmasse des oberen Mauerwerks im Westteil der Kirche, moglicher-
weise in jiingeren Epochen des Mittelalters verwendet.

Auch die Ausgrabung des Jahres 1970 der 1271 erwihnten Dorfkirche der
jetzigen Wiistung Nieder-Albach, ostwirts des Albacher Hofes® durch
Pfarrer Kiither erbrachte ein plattiges Stiick dieses hellen kreidigen Kalkes
mit Gyraulus trochiformis dealbatus, von der gleichen Art, wie er in der
Kirche Hausen gefunden worden ist.

4. K. Maurer u. W. Bauer, Burg Wartenberg bei Angersbach/Oberhessen. In: Praehist.
Zschr. 39, 1961, S. 220.
5. Topographische Karte 1 :25000 (Mefitisch-)Blatt Gieflen Nr. 5418.
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Aus diesen Befunden ist zu schlieffen, dafl ein und dasselbe Vorkommen von
Gyraulus-Kalk mindestens 500 Jahre lang ausgebeutet worden ist. Wie alt
sind nun diese Kalke und wo liegt das so lange Zeit benutzte Kalklager?

Das Alter der Kalke: Der Fossilgehalt beweist, dafl es sich um Sedimente
von Binnenseen des Jungtertiirs (Neogens) handelt, dafl sie zeitlich in die
Periode des hessischen Basalt-Vulkanismus oder kurz davor gehdren. In
einer gesonderten Arbeit® ist klargelegt worden, dafl die Kalke entweder
dem jiingeren Unterneogen oder dem ilteren Mittelneogen angehdren, wobei
vor allem an das iltere nachaquitane Miozin (,Burdigal bis Helvet®) zu
denken ist.

Herkunft der Kalke: Obwohl W. Schottler7 in der Umgebung der Wiistung
Hausen keine Neogenkalke auskartiert oder erwihnt hat, wurden noch ein-
mal alle Basalttuff- und Tuffitgebiete der niheren Umgebung begangen.
Nirgends wurden hier jedoch Kalke gefunden. Nur in der Waldflur ,Die
Kalkgrube“ nordostwirts Rothges® fand sich ein winziges Stiickchen kreidi-
gen Kalkes. Keineswegs konnen jedoch hier im Untergrund die plattigen
festen Kalke anstehen, die in Hausen benutzt worden sind.

Es wurden daraufhin alle bekannten Vorkommen von Binnenseekalken im
Areal des Vogelsberg-Basaltikums kritisch gesichtet?. Nach Gesteinsausbil-
dung und Fossilfiihrung kommen davon fiir den Vergleich mit den Hausener
Kalken nur zwei Vorkommen in Betracht: der Ausbifl von Gyraulus-Kalken
bei Garbenteich zwischen Fletten-Berg und dem Limes!° und der Aspenkippel
bei Climbach 1. Die Aspenkippelkalke sind aber erst im vorigen Jahrhundert
durch einen Schacht vier bis fiinf Meter unter der Oberfliche im Liegenden
des Basaltes angefahren worden und scheiden also bei unserer Betrachtung
aus. So bleibt nur das Vorkommen am Limes bei Garbenteich!2, wo das
Hausener Baumaterial gewonnen sein kann. Es liegt ja auch nur etwas iiber
acht Kilometer Luftlinie von Hausen entfernt. Hier kann man tatsichlich
auf den Ackern alle aus der Kirche Hausen bekannten Variationen der
Neogenkalke auflesen, insbesondere die plattigen, hellen Kalke voller
Gyraulus trochiformis dealbatus und die gelblichen, dichten dolomitischen
Kalke. Auch nicht die geringsten Unterschiede kann man erkennen. Da es
nur ein flichenmifig sehr beschrinktes Kalklager ist, so mufi man den vor
1200 Jahren in Oberhessen lebenden Menschen ein gutes Zeugnis ausstellen
iiber die Vertrautheit mit dem Boden ihrer Heimat.

Tierische Reste im jiingeren Mauerwerk der Hausener Kirche: Die von
Pfarrer Kiither iibergebenen Schneckengehiuse aus dem jiingeren Mauerwerk
der Siidwand des Kirchenschiffes enthalten im Inneren ein miirbes Gemenge
von Mbrtelbrockchen und humosem Material. Die gewonnene Fauna:

6. R. Huckriede, Die neogenen Gyraulus-Kalke von Garbenteich (Oberhessen), Baustoff
beim karolingischen (iroschottischen) und hochmittelalterlichen Kirchenbau. In: Geologica
et Palaeontologica 5, Marburg, 1971.

.Schottler (Anm. 3).

. Topographische Karte 1 : 25000 (Meftisch-)Blatt Laubach Nr. 5419.

. Huckriede (Anm. 6).

10. Topographische Karte (Anm. 5).

11. Topographische Karte 1 :25000 (Mefltisch-)Blatt Allendorf Nr. 5318.

12. W. Schottler, Erliuterungen zur Geologischen Karte des Groflherzogtums Hessen, Blatt

Gieflen, 1913, S. 50.
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Carychium minimum (O.F. Miiller) hiufig,

Vallonia costata (O.F. Miiller),

Discus rotundatus (O. F. Miiller),

Vitrea crystallina (O.F. Miiller),

Cecilioides acicula (O.F. Miiller),

Clausilia bidentata (Strom),

Helix pomatia Linnaeus = Weinbergschnecke,

Calcitkérnchen von Lumbricus sp. = Regenwurm,

winzige Vertebraten-Knochelchen (? Rippe von Lacerta = Eidechse),
winzige Reste von juvenilen Urodelen (Salamandridae): eher Sala-
mandra (Feuersalamander) als Triturus (Molch).

Es handelt sich nicht um im Mittelalter eingemauerte Tierreste, sondern um
Reste von Tieren, die spiter in die Hohlrdume des Mauerwerkes gekrochen
sind.
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IV. Die Keramik

Von Norbert Wand

Gliederung
I. Die Bedeutung der keramischen Funde, ihre Zahl und die Fundumstinde

II. Das Fundmaterial
A. Karolingische Scherben von Badorfer Art (8./9. Jahrhundert)
B. Pingsdorfartige und blaugraue Ware (10. bis 13. Jahrhunderrt)
C. Scherben des 13. und 14. Jahrhunderts
1. Irdenes Geschirr
2. Friihes Steinzeug
D. Scherben des 14. und 15. Jahrhunderts
E. Handgemachte Scherben (Vorgeschichte?)

ITI. Statistische Auswertung

IV. Zusammenfassung: Die Datierung der Kirche der Wiistung Hausen auf
Grund der Scherbenfunde

1. Die Bedeutung der keramischen Funde, ibre Zahl und die Fundumstinde

Der Keramik kommt innerhalb des Hausener Fundgutes schon deshalb
eine grofle Bedeutung zu, weil sie in besonderer Weise, vielleicht sogar aus-
schlieflich, geeignet ist, einer Feinchronologie des Ausgrabungsobjektes dienen
zu konnen. Denn im Gegensatz zu den meisten Kleinfunden, die lingere
Zeit in Gebrauch bzw. lingere Zeit ohne wesentliche Anderung hergestellt
werden — also eine lange ,Laufzeit“ besitzen —, sind keramische Formen
dem modischen Geschmack und den wechselnden Techniken stark unter-
worfen, also kurzlebiger. Dadurch entsteht eine Vielfiltigkeit keramischer
Gruppen, die fiir die Datierung Ansatzpunkte bietet. Jedoch bleibt es Auf-
gabe des Keramikforschers, festzustellen, ob die ermittelten Keramikgruppen
zeitlich nebeneinander stehen oder einander zeitlich abldsen. Somit entsteht
fiir den Bearbeiter von Keramikfunden das Problem, eine relative und eine
absolute Chronologie seines Materials zu erstellen. Fiir die erstere liefern
ihm die stratigraphischen Beobachtungen wihrend der Grabungstitigkeit
Hinweise. Fiir die absolute Datierung ist er dagegen gezwungen — wenn
nicht etwa der seltene Gliicksfall einer Vergesellschaftung von Scherben- und
Miinzfunden vorliegt —, sicher datierte Vergleichsstiicke von anderen Pldtzen
heranzuziehen.

Abgesehen von der bekannten Beobachtung, daf man aus Siedlungs-,
Burgen- und Kirchengrabungen nur sehr selten ganze bzw. erginzte Gefifle,
vielmehr vorwiegend kleine bis kleinste Bruchstiicke von Tépfen, Kriigen,
Schalen, Kannen und anderen gewinnt, ist der Anteil der wirklich ansprech-
baren und d. h. zum Vergleich auswertbaren Scherben — also in erster Linie
der Rinder, Boden und ornamentverzierten Scherben — leider noch dazu
meist auferordentlich gering!. Hinzu kommt der Forschungs- und Publi-

1. Vgl. fiir Hausen die statistische Auswertung des Scherbenmaterials auf S. 71 f.
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kationszustand! Die mittelalterliche Keramik — mit der wir es bei unseren
Funden zu tun haben — ist immer noch ein Stiefkind der Forschung. Prunk-
volle Kleinfunde finden verstindlicherweise eher Interesse als die schier
endlose Flut unscheinbarer, graver, blauer, rotgebrannter oder Z#hnlicher
Scherben — wenn doch ein ganzer Topf oder wenigstens ein Stiick mit reiz-
vollem Dekor vorlige! Und sollte man sich dennoch der Miihe unterziehen,
auch die unscheinbarste Scherbe auf Form, Machart und Farbe des Tons zu
untersuchen, so droht man bald zu resignieren, sieht man sich der unerschopf-
lichen Fiille der Keramikformen und -gruppen gegeniiber, die selbst in gleichen
Zeitstufen in aneinanderstofflenden Riumen erheblich variieren und sich nur
schwer systematisieren lassen.

Dennoch: Die Beschiftigung mit den Keramikfunden ist fiir die Auswertung
jeder archdologischen Unternehmung unumginglich. Auf ihren Ergebnissen
griindet die Datierung! Jedoch behalten die angefiihrten Hinweise auf die
Schwierigkeit der Bearbeitung des Materials ihren Wert: sie sollen andeuten,
wie vorsichtig, ja selbstkritisch der Bearbeiter urteilen mufl und welch hoherer
oder geringerer Grad von Sicherheit den Ergebnissen zukommt.

Im Folgenden wird das keramische Material aus der Grabung der Kirche
in der Wiistung Hausen bei Lich vorgelegt. Dies soll in der Abfolge
des Alters der Scherben geschehen. Die fiir die Datierung wichtigen Stiicke
werden in Abbildungen, vorwiegend in Zeichnungen, einiges Charakte-
ristische auch in Fotos gebracht. Die Beschreibung der Stiicke versucht, die
Art der Tone, die Brennweise und Magerung (Machart) der Scherben — hier
miissen wir uns leider mit makroskopischen Beobachtungen zufrieden geben
— und die Formen der Gefifle zu erfassen. Stratigraphische Zuordnung wird
bei jedem Stiick, soweit wie mdglich, angemerkt. Fiir die absolute Datierung
ziehen wir sicher datierte Analogien von anderen Plitzen heran. Wir bevor-
zugen dabei — aus gutem Grund — jene aus dem hessischen Raum, wenn
wir dabei auch den bescheidenen Publikationsstand in Kauf nehmen.

Das Hausener Material umfafit etwa 330 Scherben, die entweder innerhalb
oder in den unmittelbar auflen an den Kirchenbau anstoflenden Schichten
geborgen wurden. Die auflerordentlich grofle Menge der Scherben erscheint
erstaunlich — auf den ersten Blick sogar vielleicht bedenklich —, ist doch
die iiberwiegende Zahl von Kirchengrabungen unfiindig! Aber die strati-
graphischen Angaben zum Fundmaterial sichern die vorliegenden Scherben
eindeutig sowohl fiir den bebauten Raum als auch fiir die Benutzungszeit der
Hausener Kirche.

Die bei der Grabung ermittelten stratigraphischen Verhiltnisse in der Kirche
zeigen?2, dafl im strengen Sinne nur der Chorraum fiir die relativ-chronolo-
gische Auswertung herangezogen werden kann: denn hier liegen zwei Estrich-
horizonte vor. Im Schiff fehlen die entsprechenden Estriche, wenn wir von
geringfiigigen Spuren absehen. Vielmehr haben kiinstliche Eingriffe, die
zu tiefgreifenden Stdrungen fiihrten, die urspriinglichen stratigraphischen
Bedingungen im Schiff beseitigt. Die Zuordnung von Scherben zu einzelnen

2. Siehe Bericht iiber den Grabungsverlauf S. 15.
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Bauphasen der Kirche stiitzt sich deshalb auf Befunde im Chor und kann
nur durch Analogieschliisse auf Funde im Schiff iibertragen werden.

II. Das Fundmaterial®
A. Karolingische Scherben von Badorfer Art (8./9. Jabrbundert)

Wenn wir von einigen handgemachten Scherben, die wohl iiberwiegend vor-
geschichtlich sein diirften?, absehen, so stammen die iltesten Funde aus der
karolingischen Zeit. Neben einer Zahl Wandscherben?, die mehrfach in fiir
diese Ware charakteristischen Weise verziert sind, liegen auch Rand- und
Bodenstiicke vor, die eine exaktere Ansprache erlauben.

1. Bruchstiicke eines hochschultrig-bauchigen Topfes

Knollenformiger, stark eingerollter und unterschnittener Rand, Ton auflen
gelbrotlich und innen schmutzig-weif}, grobere Quarzmagerung, auf der krei-

%)

Abb. 1,1: Rekonstruierter hochschultrig-bauchiger Topf von Badorfer Art
(8./9. Jahrhundert). /2 natiirl. Grofe.

3. H. Schotten, Fritzlar/Marburg, war beim Fertigen der Zeichnungen behilflich.
4. Siehe unten S. 71.
5. Vgl. die Statistik S. 72.
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digen Oberfliche kdrnig und rissig hervortretend, hart oxydierend gebrannt.
Mdm.® 13 cm; Scherbe eines mitteldicken Standbodens von gleicher Machart
und etwas hellerer Farbe als das Randbruchstiick.

Die Scherben wurden zwischen beiden Estrichen in der Siidhilfte des Chor-
raums gefunden. Ich habe in Anlehnung an erhaltene bzw. erginzte Gefifle
der gleichen Zeit? eine zeichnerische Rekonstruktion versucht (Abb. 1,1).

2. Randbruchstiick eines hochschultrig-bauchigen Gefifies

mit abgewinkeltem, kantig abgestrichenem Rand und schwacher Hohlkehle,
aus gelbrotlichem Ton, mit feiner Sand- und Ziegelmagerung, oxydierend
hart gebrannt (blau-grauer Kern). Mdm. 14 cm (Abb. 1,2; Tafel S. 63
Nr. 1,2). Gefunden zwischen Estrich 1 und 2 im Chorraum.

3. Randbruchstiick eines hochschultrig-bauchigen Gefifles

mit ausgelegtem, knollenférmigem, unterschnittenem Rand; gelblich-weifler
Ton, mittelfeine Sandmagerung und oxydierend hart gebrannt. Die erhaltene
Schulterpartie ist mit zwei Zeilen einer einfachen, nachlissig gearbeiteten,
quadratischen Rollstempelverzierung bedeckt (Abb. 1,3; Tafel S. 63 Nr. 1,3).
Dieses fiir die Datierung wichtige Randstiick wurde aus der Kulturschicht
zwischen beiden Estrichen im Chorraum geborgen; die Scherbe ist demnach
fiir die Anfangsdatierung heranzuziehen.

4. Randbruchstiick eines hochschultrig-bauchigen Gefifles

mit abgewinkeltem, kantigem, im Querschnitt dachférmigem Rand; Ton
auflen blau-grau, innen gelb-weifl, vorwiegend Sandmagerung mit einigen
Ziegelbrockchen, oxydierend hart gebrannt (blafiroter Kern), auf der Innen-
seite und auf dem Rand starke Brand- und Rufispuren. Mdm. 15 c¢cm. Die
Scherbe stammt aus dem (gestdrten) mittleren Innenraum des Schiffes
(Abb. 1,4; Tafel S. 63 Nr. 1,4).

5. Randbruchstiick eines hochschultrig-bauchigen Gefifles,

abgewinkelter, kantig abgestrichener Rand mit hundekopfihnlichem Profil,
weifl- bis blau-griinlicher Ton, Sand- und Ziegelstaubmagerung, oxydierend
hart gebrannt (heller Kern). Mdm. 10 cm (Abb. 1,5). Fundumstinde wie
unter Ziffer 4.

6. Randbruchstiick eines hochschultrig-bauchigen Gefifles

mit stark eingerolltem, nach auflen abgestrichenem, scharf unterschnittenem
Rand, in kriftig gelbem bis blau-braunlichem Ton, mit mittelfeiner Sand-
magerung, hart gebrannt. Mdm. 11 cm (Abb. 1,6). Fundumstinde wie unter
Ziffer 4.

6. Mdm. = Miindungsdurchmesser.
7. Z.B. R. Gensen, Der Christenberg bei Miinchhausen und seine Bedeutung. In: Hess.
Jahrbuch f. Landesgesch. 18. Bd. 1968, Abb. 10,4.
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1/2 natiirl. Grofle
Abb. 1,2-6: Karolingische Keramik von Badorfer Art (8./9. Jahrhundert).

7. Randbruchstiick eines hochschultrig-bauchigen Gefifles,

kantig nach innen und auflen abgestrichener Rand von rosa Ton mit Quarz-
und Ziegelstaubmagerung, harter Brand. Der Mdm. von 23 cm lifit auf eine
Schale schliefen. Das Randbruchstiick wurde an der nordlichen Auflenmauer
des Beinhauses gefunden (Abb. 1,7).

8. Randbruchstiick eines hochschultrig-bauchigen Gefifies,

Innendelle (wohl fiir Deckelfalz), Ton dunkel-orange, mittelfeine Quarz-
und Ziegelmagerung, oxydierend hart gebrannt (rotlicher Kern). Mdm. 16 cm.
Die Fundstelle ist auflen an der Siidwand des Chores (Abb. 1,8).
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1/3 natiirl. Grofle

/s natiirl. Grofle
Abb. 1,7-12: Karolingische Keramik von Badorfer Art (8./9. Jahrhundert).

9. Bruchstiick eines dicken Standbodens,

auflen mittel-braun, innen schmutzig-weif}, grobe Quarzmagerung mit Spuren
von Ziegelstaub, oxydierend hart gebrannt (kriftig-blauer Kern). Der Boden
kommt aus der Siidwestecke des Schiffes und lag dort tief (Abb. 1,9).

10. Dicker Standboden

aus gelblich-weiffem bis grauem Ton mit verschliffenen Drehrillen und
Schnecke innen, Standfliche leicht konkav gewdlbt und mit Rillen vom
Unterschneiden, oxydierender Brand (blafl-blauer Kern). Bdm.? etwa 9 cm.
Aus der Mitte des Schiffes (jiingere Stérungen) (Abb. 1,10; Tafel S. 63
Nr. 1,102 und b).

11. Mittelstarker Standboden

mit kriftigen Drehrillen innen, auflen aus blafigrauem, innen aus gelblich-
weiflem Ton, mit grober Quarzmagerung und Ziegelstaub, oxydierend hart
gebrannt (Kern rosa). Aus der Nordwestecke des Schiffes (Abb. 1,11).

8. Bdm. = Bodendurchmesser.
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Karolingische Keramik aus Hausen

1,10a 1,10b

1,16
/2 natiirl. Grofle
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12. Wackelboden

aus braun-orangem Ton mit mittelfeiner Quarz- und Ziegelmagerung, oxy-
dierend hart gebrannt (Kern rosa). Der Boden stammt aus der Nordwest-
ecke des Schiffes (Abb. 1,12; Tafel S. 63 Nr. 1,12).

13. Wandscherbe

aus orangefarbigem Ton mit blaugrauem Kern und drei Zonen nachlissig
gearbeiteter, dreizeiliger Kleinrechteck-Rollstempelverzierung (Tafel S. 63
Nr. 1,13). Diese Scherbe entstammt der Fundschicht zwischen beiden Estrichen
im Chorraum.

14. Wandscherbe

aus gelblich-braunem Ton mit einzeiliger, nachlissiger, etwa quadratischer
Einstichverzierung. Die Scherbe kommt aus dem Fundamentgraben an der
Innenseite der Siidmauer des Schiffes (Tafel S. 63 Nr. 1,14).

15. Wandscherbe

aus hellbraunem Ton mit durch den oxydierenden Brand blafibliulichem
Kern, mit Quarz- und Ziegelmagerung und einer Verzierung aus zwei, nicht
ganz parallel laufenden Rillen. Auch diese Scherbe aus der Schicht zwischen
beiden Estrichen (Tafel S. 63 Nr. 1,15).

16. Orangefarbige Wandscherbe

mit grauem Kern, Sand- und Ziegelmagerung und den Resten von zwei
Wellenbandverzierungen (Tafel S. 63 Nr. 1,16). Gefunden vor der Schwelle
vom Schiff zum Chorraum.

17. Gelb-weiffliche Wandscherbe

mit Sand- und Ziegelmagerung und einer einzeiligen, etwa quadratischen
Einstichverzierung (Tafel S. 63 Nr. 1,17). Etwa aus der Schiffsmitte.

Die vorgelegten Scherben zeigen in vielen Details die charakteristischen
Kennzeichen der sogenannten Badorfer Ware?®: Also 1. den hochschultrig-
bauchigen bzw. kugeligen Gefiflumriff mit iiber der Gefifimitte liegender
grofiter Weite, 2. die stark eingerollten Randprofile oder — wo diese noch,
wie bei den sogenannten Wolbwandtopfen, abgewinkelt oder angeknickt
geformt werden — die mehr oder weniger starke Hohlkehle, 3. den Wadkel-
boden und 4. die Rollstempelverzierung. Schlieflich ist Badorfer Machart
sowohl in der ,kreidigen Wandung wie in dem mifig harten Brand er-
kennbar, der die Magerungsteilchen durch die Oberfliche treten lifit, so dafl
sie — um ein Bild Bohners zu verwenden — wie mit einem Bleistift ge-

9. K. Bohner, Die Keramik der Ausgrabungen in den Kirchen von Breberen und Doveren,
Reg.-Bez. Aachen. In: Bonner Jahrbiicher d. Ver. von Altertumsfreunden im Rheinlande u.
des Rhein. Provinzialmuseums in Bonn Bd. 150, 1950, S. 208 - 219. Ders., Karol. Keramik
aus dem Bonner Miinster ebda., Bd. 151, 1951, S. 118-121; U. Lobbedey, Untersuchungen
mittelalterlicher Keramik vornehml. in Siidwestdeutschland (= Arbeiten zur Frithmittel-
alterforschung 3), 1968, S. 71 ff.
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punktet erscheint. Bei den Tonen herrschen — im Gegensatz zu ilteren
merowingischen und friithkarolingischen Keramikgruppen — hellere Farben
(d. h. Abstufungen von weiff und gelb) vor.

Wie aus den Fundbeschreibungen hervorgegangen sein diirfte, besitzen die
iltesten mittelalterlichen Scherben von Hausen die gleichen Charakteristica,
obwohl sich sicher kein einziges Stiick echter Badorfer Ware (also vom Ké&lner
Vorgebirge) unter dem Material befinden wird. Vielmehr handelt es sich
um sogen. hessische Landrassen der Badorfer Gruppe, deren Herstellungs-
ort innerhalb Hessens noch unbekannt ist. Angemerkt sei, daf} einzelne Rand-
profile oder die dickeren Standbdden auf den ersten Blick noch zu den steilen
Wolbwandtpfen zu gehdren scheinen: aber die Farbe der Tone, die Mach-
art der Gefifle und das Nebeneinander von Stand- und Wackelboden zeigen
an, dafl diese Scherben nur einen Nachklang ilterer Formen darstellen. Es
wire auch {iberraschend, wenn die Kennzeichen einer Keramikgruppe abrupt
verschwinden wiirden.

Fiir die absolute Datierung der Hausener Scherben bieten gute Parallelen
zwei frinkische Groflburgen in Hessen, die Biiraburg bei Fritzlar und der
Christenberg bei Miinchhausen, Krs. Marburg: jeweils korrespondiert mit
Hausen die Keramik aus der letzten Befestigungsperiode, die nach Ver-
gleichen mit rheinischen Fundplitzen am Ende des 8. Jahrhunderts einsetzt 10,
Daf auch die Hausener Keramik bereits in diesen Zeitabschnitt hineingehort,
zeigen die noch stark an die Wolbwandware erinnernden Standboden
(Abb. 1,9. 10. 11). Abschlieflend sei auf eine Hausen nihergelegene Fund-
stelle mit ebenfalls gut vergleichbarer Keramik verwiesen, die leider bisher
unverdffentlicht ist: Das Gronauer ,Alte Schlof“ iiber der Salzbode 11

B. Pingsdorfartige und blangrane Ware (10. bis 12. Jabrbundert)

Die Badorfer Ware wird im Rheinland von der Pingsdorfer Keramik —
benannt ebenfalls nach einem Fundplatz am Kéolner Vorgebirge — am Aus-
gang der karolingischen Epoche abgelost 12. Der Unterschied zwischen beiden
Keramikgruppen liegt vor allem in der verinderten Brenntechnik: Die Pings-
dorfer Ware ist noch hirter, nahezu klingend hart gebrannt. In dem durch
die hoheren Brenntemperaturen erzeugten Schrumpfungsprozeff des Tones
spieflen sich die Magerungsteilchen durch die Wandung des Gefiflkdrpers
und geben ihm ein spezifisch pockiges oder rissiges Aussehen. Die Rand-
profile erfahren gegeniiber den Badorfer Formen keine besondere Anderung,
doch wird die Hohlkehle nun weiter entwickelt und der Wadkel- in den

10. R. Gensen [Anm. 7], S. 24 f. Ders., Christenberg, Burgwald u. Améneburger Becken vom
7. bis 9. Jh. n. Chr. Geb. In: Die Franken in Althessen. Protokoll d. Tagung v. 7.-9. Mai
1970 in Marburg/Lahn, durchgefithrt vom Hess. Landesamt f. geschichtl. Landeskunde, u. a.
S. 65 ff. Vgl. die Randtypen 11-16 u. die Verzierungsmuster 1 u. 4; N. Wand, Die
Biiraburg bei Fritzlar. Burg, ,oppidum” u. Bistum in karol. Zeit (= Kasseler Beitrige zur
Vor- und Frithgesch. 4), im Druck.

11. W. Gérich, Das Gronauer ,Alte Schlof” iiber der Salzbdde. In: Hess. Jahrbuch f. Landes-
gesch. 1. Bd. 1951. S. 25 - 41. Das Fundmaterial lagert bei dem Landesarchiologen von Hessen
in Wiesbaden und wurde bei einer Autopsie eingesehen.

12. Vgl. W. Hiibner, Die Keramik von Haithabu (= Die Ausgrabungen von Haithabu 2),
1959, S. 122 ff. U. Lobbedey [Anm. 9], S. 73 ff.
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Linsen- oder Kugelboden verwandelt. Gut erkennbar ist die Pingsdorfer
Ware weiterhin an ihrer bekannten hellroten bis dunkelbraunen Engobe-
Bemalung in Form von Streifen, Klecksen oder Gittermustern, die die Aufien-
wandungen des im allgemeinen hellen Gefifles iiberzieht.

Zwei Wandscherben von Hausen zeigen ebenfalls Rotbemalung:

1. Eine kleine mittelbraun-rotliche Wandscherbe mit ziegelrotem Kern,
feiner Quarz- und Ziegelmagerung und einem einfachen rotbraunen Streifen
wurde in der nordlichen Hilfte des Schiffes vor der Schwelle zum Chorraum
gefunden (Abb. 2,1).

2. Eine mittelbraune dickwandige Wandscherbe mit aus der Wandung treten-
der, mittelfeiner Quarzmagerung, oxydierend gebrannt (grauer Kern) und
Resten rotbrauner (Streifen-?) Bemalung. Aus der Schiffsmitte (Abb. 2,2).

Von der Keramikgruppe der reduzierend gebrannten blaugrauen Ware liegt
ein diinnwandiger Wackelboden mit blau-grauer Mantelung und schmutzig-
weifler, leicht geriefter Innenwandung vor. Die Magerung besteht aus
Quarz- und Ziegelteilchen. Das Bodenstiick stammt aus Versturzmaterial vor
dem Altar iiber dem oberen Estrich (Abb. 2,3).

1/ natiirl. Grofle

Abb. 2,1-2: Keramik von Pingsdorfer Art Abb. 2,3: Blaugraue Ware
(10.-13. Jahrhundert).

Hinzugefiigt sei, daff die Hausener Grabung auch hellgraue Keramik — lei-
der nur ,wellblechférmig“-geriefte Wandscherben — lieferte. Zeitlich ge-
horen hell- und blau-graue Ware zusammen.

Eine absolute Datierung dieser drei pingsdorfartigen bzw. blau-grauen
Scherben ist auflerordentlich schwierig. Die Forschung ist hier noch im Fluf 13,
Das Auslaufen der Pingsdorfer Ware zu Beginn des 13. Jahrhunderts steht
allerdings fest!4. Méoglicherweise trifft die nach der Bachbettstratigraphie
von Haithabu gewonnene Anfangsdatierung fiir Pingsdorf zu: Um 900,
mit einem Spielraum von etwa zwei Jahrzehnten nach unten und oben 5.
Haarberg hat bei der Vorlage nordhessischer Pingsdorffunde zwei Zeitstufen
dieser Ware herauszuarbeiten gesucht und sie in erster Linie auf mehr oder
weniger feine Ausfiilhrung der Bemalung und formtypologiche Entwicklungs-
tendenzen gegriindet 1%. Das erscheint mir nicht unproblematisch. Wiirde man

13. U. Lobbedey [Anm. 9], S. 74.

14. Ebda. S. 74.

15. W. Hiibner [Anm. 12], S. 131.

16. R. Haarberg, Uber Pingsdorfer Keramik im ehem. Kurhessen. In: Zeitschr. d. Ver. f.
hess. Gesch. u. Landeskunde Bd. 75/76, 1964/65, S. 71 - 81.
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aber noch die Machart als Beurteilungskriterium heranziehen, so konnten die
beiden pingsdorfartigen Wandscherben von Hausen in die Zeit zwischen
900 und dem 11. Jahrhundert gehoren.

Die blaugraue Ware scheint im 11. Jahrhundert einzusetzen und bis ins
13. Jahrhundert zu reichen?. Stellte diese Ware das gewohnliche irdene
Kochgeschirr, so scheinen Pingsdorfgefifie als feineres Tafelgeschirr Verwen-
dung gefunden zu haben 18,

C. Scherben des 13. und 14. Jabrbunderts

Die Hausener Keramik dieses Zeitabschnittes 148t sich in irdenes Geschirr
und friihes Steinzeug unterteilen.

1. Irdenes Geschirr

Aus dem 13./14.Jahrhundert besitzen wir von Hausen zahlreiche Bruchstiicke
recht sorgfiltig gearbeiteter Kugeltopfe aus meist rdtlichem bis braunem
Ton. Ich bilde die Rinder ab, da unter den Gefifistiicken nur sie sich durch
ihre profilierten Bildungen bzw. ,weichen® Profile fiir eine zeitliche Einord-
nung eignen. Die runden Boden scheinen nun ausschliefllich das Feld zu be-
haupten.

a. Randbruchstiicke von Kugeltopfen

mit kriftig nach auflen gebogener, schwach verdickter Lippe, Innenkehlung
und -rille und verschieden stark entwickelter Hohlkehle. Die Magerung ist
fein, der Ton oxydierend hart gebrannt. Gelbrotliche Auflenwandung besitzen
die Rinder (Abb. 3,1-7), ins Dunkel- bis Mittelbraune spielen dagegen die
Profile (Abb. 3,8-14). Der Mdm. schwankt zwischen 10 und 18 cm.

Zu dieser Gruppe von Scherben gehdren auch der gelb-rotliche Knauf eines
Deckels (Abb. 3,15).

Die Scherben wurden in oberen, z.T. gestorten Schichten innerhalb, meist
aber auflerhalb der Kirche gefunden.

b. Randbruchstiick eines Kugeltopfes

mit kurzem, ausgelegtem, schrig nach auflen abgestrichenem Rand, Innen-
rille und Hohlkehle auflen. Der dunkelbraune Rand ist klingend hart ge-
brannt. Mdm. 15 cm. Aus der gestdrten Schicht zwischen Schiffmitte und
Siidmauer in vermuteter Fuflbodenhdhe (Abb. 3,16).

c. Randbruchstiicke von Kiichenkacheln

von gelb-rotlichem (Abb. 3,17) bzw. griingelblichem Ton (Abb. 3,18).
Mdm. 22 bzw. 14 cm.

Verzierungen auf Gefiflen des 13./14. Jahrhunderts aus Hausen sind aufler-
ordentlich selten: Nur Abb. 3,3 besitzt auf der Auflenwandung flache Riefen.
Zahlreiche Scherben zeigen Rauch- und Rufischwirzung, sie sind demnach
wohl Teile von Kochtopfen gewesen.

17. U. Lobbedey [Anm. 9], S. 74 Anm. 29.
18. Ebda., S. 74; R. Haarberg [Anm. 16], S. 80.
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Abb. 3: Scherben des 13./14. Jahrhunderts. /2 natiirl. Gréfle.

Die Datierung dieser Randprofile in das 13. bis 14. Jahrhundert ist ver-
hiltnismifig sicher. Vor allem hessische Burgen- und Kirchengrabungen
haben eine Fiille von Material dieser Zeit erbracht, die gute Parallelen lie-
fern: Z. B. aus der Zerstorungsschicht der Burg Dernbach bei Herbornseel-
bach im Dillkreis, die um 1325 unterging®, aus dem Bauhorizont der
iltesten Kirche von Feldbach im Dillkreis (drittes Viertel des 13. Jahr-
hunderts)20 und durch Lesefunde bzw. aus einem gegrabenen Keller der
zugehorigen Wiistung Feldbach?!, aus einem vermutlich 1372 durch Brand

19. W. Bauer, Grabungen u. Funde auf dem Burghiigel von Dernbach. In: Nass. Heimatblitter,
49. Jg. (= Bodenaltertiimer in Nassau IX), 1959, S. 22 - 52, Tafel 6 - 28.

20. Ders., Die Grabungen in der Kirche zu Feldbach bei Dillenburg. In: Nass. Heimatblitter,
42. Jg. (= Bodenaltertiimer in Nassau II), 1952, S. 49 - 65, Abb. Tafel 5,1.

21. Ders., Zur Keramik der Wiistung Feldbach bei Dillenburg. In: Mitt. d. Oberhess. Gesch.Ver.
Neue Folge 44. Bd., 1960, S. 34 ff., Abb. 7,1. 2. 3. 14.
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untergegangenen Gebdude der Wiistung Espe bei Altenhaina, Krs. Franken-
berg?? und von niederhessischen Wiistungen im Kreis Fritzlar-Homberg
(Ende des 13. Jahrhunderts)23. Fiir die Kiichenkacheln sei auf Vergleichs-
funde von der Wiistung Feldbach im Dillkreis (14. Jahrhundert) verwiesen 24

2. Frithes Steinzeug

Das frithe Steinzeug ist in Hausen mit drei Rindern, einigen schmalen
Bandhenkeln und mehreren Wandscherben vertreten. Einheitlich liegt grauer
Ton mit duflerst feiner Magerung vor. Die Scherben sind klingend hart ge-
brannt. Eine charakteristische rotbraune, schokoladenfarbige Lehmglasur
iiberzieht sowohl Innen- wie Auflenwandung, die durch Eintauchen des luft-
trocknen Stiickes in eine eisen- oder manganhaltige Lehmbriihe erzeugt
wurde. Im Gegensatz zum irdenen Geschirr, das hitzebestindig ist, wurden
aus Steinzeug vorwiegend Trinkgefifle wie Kriige, Kannen und Flaschen
hergestellt, die nicht dem Feuer ausgesetzt werden konnten.

a. Zwei Bruchstiicke von Kannenrindern mit wulstartig verstarktem, ge-
rieftem Profil, schokoladenfarbigem, glinzendem Lehmiiberzug und Dreh-
rillen auf dem sich nach oben leicht erweiternden Hals. Mdm. 7 cm
(Abb. 4,1. 2).

b. Ein etwas gestreckter, sonst gleicher Kannenrand mit etwas engerer Miin-
dung (6 cm) und leicht einziehendem, riefenverziertem Hals (Abb. 4,3).
Die Fundstellen sind auflen an der Siidmauer des Schiffes (Abb. 4,1. 2) bzw.
in der tiefgreifenden Stdrungszone in der Schiffsmitte (Abb. 4,3).

Gut vergleichbare Randprofile liefern unter anderem der Burghiigel von
Dernbach (um 1300)25, Dreihausen, Krs. Marburg2® und wiederum die
Kirche von Feldbach, Dillkreis??.

D. Keramik des 14. und 15. Jabrbunderts

Die jiingsten Scherben von Hausen gehdren wieder zur irdenen Ware. Es
sind zunidchst zahlreiche Bruchstiicke von Gefiflen aus (ziegel-)rotem Ton.
Die wenigen Rinder zeigen, dafl es sich um Schalen handelt.

Randbruchstiick mit etwa quadratischem Querschnitt, innen liegender Hohl-
kehle, Innenrille und Deckelfalz. Mdm. 30 cm. Das nach einem scharfen
Knick unter dem Rand einschwingende Schalenunterteil diirfte — wie wir
von anderen Plitzen, z. B. der Wiistung Feldbach, Dillkreis 28, wissen — auf

22. H. Brandt, Die Wiistung Espe, im Volksmund ,Espenkirchen” genannt. In: Zeitschr. d.
Ver. f. hess. Gesch. u. Landeskunde Bd. 65/66, 1954/55, S. 235 - 243, Abb. 4,11 (Gutachten
W. Bauer).

23. R. Haarberg, Siedlungsgeschichtl. Untersuchung des Einzugsgebietes der Wiehoff u.
Matzoff in Niederhessen Krs. Fritzlar-Homberg. In: Hess. Jahrb. f. Landesgesch. 20. Bd., 1970,
S. 1-31, Tafel 1.

24. W. Bauer [Anm. 21], S. 35, Abb. 7, 12.

25. W. Bauer [Anm. 19], Tafel 12, 93. 97. 98. (Zur Datierung ebda. S. 35).

26. K. Rumpf, Gefiffformen der volkstiiml. hess. Topferei. In: Hess. Blitter f. Volkskunde
Bd. 51/52, 1960, S. 251 ff. u. a. Tafel VIII H.

27. W. Bauer [Anm. 20], S. 58, Abb. 5,1.

28. W. Bauer [Anm. 21], S. 38 f.
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Abb. 4: Friihes Steinzeug. /2 natiirl. Gréfle.

einem Standring aufgesessen haben. Der klingend harte Brand liflt die feine
bis mittelfeine Magerung auf der Wandung sichtbar werden, so dafl diese
sich sandpapierartig rauh anfaflt (Abb. 5,1).

Ahnliche Schalenrinder wurden in der Wiistung Feldbach im Dillkreis auf-
gelesen 29, Die absolute Datierung miissen wiederum Burgengrabungen leisten.
Da derartige Randstiicke zum Beispiel nicht mehr im Burghiigel von Dern-
bach (zerstort um 1325), sondern erst auf der 1351 gegriindeten Burg
Tringenstein im Dillkreis begegnen, diirfte diese Ware frithestens am Ende
des 14. Jahrhunderts in unserem Raum auftreten, aber vermutlich noch das
15. Jahrhundert ausfiillen 30.

Schliellich sollen noch zwei Kragenrinder von spiten Kugeltpfen vorgelegt
werden, die gleichzeitig mit den Schalenrindern auftreten, aber noch eine
etwas lingere Laufzeit besitzen diirften.

29. Ebda., Abb. 88 u. 9.
30. Ebda., S. 40.
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a. Bruchstiick eines klingend hart, fast steinzeugartig gebrannten Kragen-
randes mit griinbriunlicher Eigenglasur, deren Aufenfliche leicht glinzt.
Der Kern ist griin-grau, die Oberfliche rauh. Mdm. 16 cm (Abb. 5,2).
Parallele Feldbach, Dillkreis3!.

b. Bruchstiick eines oxydierend klingend bis steinzeugartig hart gebrannten
Kragenrandes mit griinbriunlicher matter Eigenglasur und rot-braunem
Kern. In der Machart hnlich Abb. 5,2. Mdm. 15 cm (Abb. 5,3). Auch fiir
diese Scherbe gibt es in Feldbach, Dillkreis eine Analogie32.

Alle drei Randstiicke wurden aus dem Versturz vor dem Altar iiber dem

oberen Estrich geborgen. Bauer setzt Kragenrinder dieses Typs in die Zeit
zwischen 1400 und 150033,

15 G
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Abb. 5: Keramik des 14./15. Jahrhunderts. /2 natiirl. Grofe.

E. Handgemachte Scherben (vorgeschichtlich?)

Waren alle bisher besprochenen Scherben wenigstens teilweise auf der Dreh-
scheibe hergestellt worden, so soll eine vdllig andersgeartete Keramikgruppe
die Materialvorlage abschlieRen: handgearbeitete Scherben aus Hausen. Die
Farbe ist schwarz-braun, rétlich-braun, dunkelrot (mit braun-rotem Kern)
und mittelbraun. Sand- und vereinzelt auch Ziegelmagerung sind makro-
skopisch auszumachen. Alle Scherben sind weich bis mifig hart gebrannt.
Die Einordnung macht, da nur ein Rand (Kumpf) einer rot-braunen, fein-
gemagerten Scherbe vorliegt, Schwierigkeiten. Die Mehrzahl weist sich durch
den schwachen Brand und die Machart ziemlich sicher als in die vorgeschicht-
liche Eisenzeit gehorig aus. Lediglich bei den hirter gebrannten und grober
gemagerten Exemplaren ist friihmittelalterliche (karolingische) Zeitstellung
nicht auszuschlieflen.

II1. Statistische Auswertung

Auf einer Tabelle ist im folgenden die Verteilung der Gesamtfundmasse an
Keramik auf die einzelnen Zeitepochen und Keramikgruppen dargestellt.
Jede Keramikgruppe wurde auflerdem formtypologisch aufgegliedert. Da-
durch wird z.B. deutlich, daR bei dem Fehlen jeglicher Rinder in der
Gruppe B (pingsdorfartige und blaugraue Ware) die Zuweisung zahlreicher
Scherben nicht eindeutig feststellbar war; in diesen Fillen wurden diese
Stiicke zur Irdenware der Gruppe C 1 gezogen.

Die Aufstellung 148t erkennen, dafl alle Zeitstufen vom spiten bis zum aus-
laufenden 15. Jahrhundert im Fundgut reprisentiert sind. Im 13./14. Jahr-

31. Ebda., S. 41, Abb. 10,19.
32. Ebda., S. 41, Abb. 10,1.
33. Ebda., S. 40/43.
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Statistische Auswertung der Keramik von Hausen

A B
Karolingische Scherben Pingsdorfartige und
von Badorfer Art blaugraue Ware
8./9. Jahrhundert 10./13. Jahrhundert
RS WS BS  Verz. RS WS BS  Verz.
8 5 5 6 0 10 1 2
Summe: 24 = 7% Summe: 13 = 49/

&
Scherben des 13./14. Jahrhunderts

1. Irdenes Geschirr 2. frithes Steinzeug

RS WS BS RS WS BS

21 211 2 5 8 0
Summe: 234 = 719%, Summe: 13 = 49,

D E
Scherben Handgemachte Scherben

des 14./15. Jahrhunderts Vorgeschichte?

RS WS BS RS WS

6 29 0 1 10
Summe: 35 = 119 Summe: 11 = 39,

Gesamtzahl des Fundmaterials 330 Scherben = 1009/,
RS = Randscherben WS = Wandscherben BS = Bodenscherben
Verz. = Verzierung

hundert sind dabei mehr als zwei Drittel der Scherbenmasse innerhalb bzw.
in unmittelbarer Nihe der Kirche niedergelegt worden. Das 15. Jahrhundert
mochte man demnach als Auslaufen der Benutzungszeit charakterisieren.
Vielleicht ist damals der Ort bereits wiist geworden.

IV. Zusammenfassung:

Die Datierung der Kirche in der Wiistung Hausen
auf Grund der Scherbenfunde

Die grofle Zahl der bei der Grabung geborgenen Scherben, von denen sich
ein Teil eindeutig ungestorten, der Errichtung bzw. Nutzungszeit der Kirche
zugehorigen Schichten zuweisen liflt, gestattet, eine verhiltnismifig sichere
Aussage iiber die Erbauung der Kirche zu machen: 7 % des Fundmaterials
gehort der karolingischen Epoche an; formtypologische Kennzeichen sowie
die Machart der Scherben sichern m. E. eine Datierung des ersten Kirchen-
baues an das Ende des 8. Jahrhunderts. Die nahezu kontinuierliche Nieder-
legung von Scherben bis zum 15. Jahrhundert macht die ununterbrochene
Nutzung der Kirche iiber wenigstens sechs bis sieben Jahrhunderte wahr-
scheinlich.
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V. Das frithmittelalterliche Beinrelief aus Hausen

Von Victor H. Elbern

Bei Grabungen in der Wiistung Hausen bei Lich sind im Chorraum der dort
in ihren Grundmauern freigelegten, steinernen Kirchenanlage Fragmente
einer Schnitzerei in Bein (Knochen) gefunden worden (Abb. 1)!. Die insge-
samt fiinf gefundenen Bruchstiicke lagen zwischen einem oberen jiingeren und
einem unteren ilteren, offenbar urspriinglichen Estrich. Angesichts der Klein-
heit mehrerer der gefundenen Teile diirfte nicht auszuschlieRfen sein, dafl
andere Partikel des Stiickes und eventuell auch des vorauszusetzenden
urspriinglichen Trigers der Aufmerksamkeit der Ausgriber entgangen sind.
Fiir das Beintifelchen selber lifit sich dies an den frischen Bruchstellen am
Rande rechts unten mit Sicherheit aufweisen, wihrend der vermutete Triger
vollig vergangen sein mag.

fedd
B

i
Bl

Abb. 1: Beintifelchen von Hausen, Fundzustand.

Beim Zusammenfiigen der verschiedenen Partikel des Fundes ergab sich die
Moglichkeit zur liickenlosen Erginzung einer gegenstindig wiederholten
Tierdarstellung, weil gliicklicherweise alle Einzelheiten wenigstens an einem
der beiden Tierwesen nachzuweisen sind. Auch der ornamentale untere Teil

1. Der Ausgriber und gliickliche Entdecker, Herr Pfarrer Waldemar Kiither, Marburg, hat
mir liebenswiirdigerweise angetragen, diesen Fund erstmals ausfiihrlich und in wissenschaft-
licher Form vorzufiithren. Er stellte mir das Original zu eingehender Untersuchung zur Ver-
fiigung. — Eine erste Mitteilung hat W. Kiither selbst gegeben unter dem Titel: Die
Kirche in der Wiistung Hausen bei Lich, in: Hessische Heimat. Aus Natur und Geschichte,
Nr. 6/1970, p. 21 ff., mit Abbildung des Reliefs.
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des fragmentarischen Tifelchens lief sich vollstindig und sicher erschliefen.
Die restauratorische Behandlung und Erginzung wurde dem RoOmisch-
Germanischen Zentralmuseum in Mainz anvertraut, sie ist dort mit bewihr-
ter, verantwortungsbewuflter Zuverlissigkeit ausgefiihrt worden.

So bietet das Fundstiick aus Hausen jetzt den Anblick eines vollstindigen
kleinen Beinreliefs mit geschnitzten Tieren iiber Ornamenten, in durch-
brochener Arbeit (Abb. 2). Es mifit in der Breite 7,6 cm, in der Hohe
5,3 cm und weist eine Stirke von nur ca. 1,5 mm auf. Die rechteckige Form
wird von einer einzigen Unregelmifigkeit gestort: an der linken Seite des
Tifelchens springt eine nicht ganz gerade und glatt begrenzte, 8 mm breite
Zunge um 4 mm vor, sie verbleibt jedoch in der Reliefhthe des Ganzen.
Zu notieren ist schliefflich, dafl das Bildfeld von einem ca. 2 mm breiten,
durch eine feine Nut nach innen abgesetzten Rand eingefafit wird.

Als Darstellungsgegenstand des kleinen Reliefs lieflen sich von Anfang zwei
gegenstindige Tiere erkennen, die mit den Hinterteilen einander zugekehrt
sind. Sie beziehen sich anderseits mit riickwirts gewandten Kopfen bzw.
Blicken eng aufeinander. Vom Typus her sind es schlanke Tiere, deren ge-
spannte Korperhaltung durch die abgeschrigten Umrisse betont wird. Bei
dem Tier links, das auf etwas schmalerem Anteil am gesamten Bildfeld
wiedergegeben ist als das rechte (3 cm zu 3,7 cm), fehlt der Kopf, aber die
Partie mit den unteren Extremititen ist vollstindig erhalten, mit je einem
vorderen und hinteren Bein. Das Vorderbein ist im Kniegelenk zuriick-
gebeugt, die Hufe sind mit zwei Zehen gebildet. Das Tier rechts hingegen
weist den vollstindigen oberen Teil mit ziemlich spitzem Kopf auf. Das
Ohr ist nach vorn umgelegt, das Maul leicht gedffnet und das Auge als
Kreislein mit eingetieftem Mittelpunkt gebildet. Ein langer, diinner Schwanz,
parallel zum Riicken angeordnet, ist zu einem &senartigen Ende eingerollt.
Das Tier scheint ihn mit dem Maul erfassen zu wollen. Die Rekonstruktion
konnte somit fiir alle fehlenden Teile jeweils auf das gegenstindige Tier
zuriickgreifen, unter Anpassung an die abweichenden Griofenverhiltnisse.

Die beiden Tiere sind durch ein vertikales Zickzackband voneinander ge-
trennt, das von unten aus einem unregelmifigen, hiigelartigen Gebilde auf-
wichst. Dieses Gebilde bekront einen ornamentalen Fries, der als Basis der
Tierdarstellung gelten kann und kreuzférmige und kreisartige Motive ent-
hilt, wiederum in durchbrochener Technik. Die Kreuzchen sind gleicharmig,
mit etwas lingeren vertikalen Balken gebildet. Feine Einkerbungen in den
Spitzen der Kreuzzwickel bewirken eine Differenzierung des Motivs, das in
sechsfacher Wiederholung den untersten Streifen des T#felchens bildet. Nach
oben setzt sich das durchbrochene Zierband fort in einer Art Kreis- bzw.
Bogenmotiv, dessen Grofle der Mitte zu leicht ansteigt.

In der rechten oberen Ecke des Fragmentes sitzt eine kreisrunde Durch-
bohrung, deren Rinder unter starker Vergroflerung relativ roh erscheinen.
Unzweifelhaft ist sie daher als Nagelloch anzusprechen. Entsprechende Licher
sind in den drei anderen, jetzt restaurierten Lcken des Tifelchens voraus-
zusetzen. Am Original heben sich die erginzten Teile (aus Kunststoff) durch
eine gleichmiflig blasse, kiinstliche Ténung von dem wirmeren Farbton der
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urspriinglichen Elemente ab. Diese sind unter der Lupe, und besonders gut
auf der Riickseite, an der organischen Struktur des Knochens leicht zu
identifizieren. Moglicherweise deuten Verfirbungen, vor allem am linken
Rande des Bildfeldes sichtbar, auf eine originale farbige Fassung des Tifel-
chens2. Auflerdem diirfte die Verwendung der Durchbruchstechnik auf
urspriingliche farbige Unterlegung des Reliefs hinweisen, wie dies am Bei-
spiel anderer Werke vergleichbarer Machart aufgezeigt worden ist3.

Die kunstgeschichtliche Einordnung, vor allem die zeitliche Bestimmung des
Kirchengebiudes, in dem das hier bekannt gemachte Beinrelief aufgefunden
worden ist, mufl der Zustindigkeit der Architekturforschung iiberlassen
bleiben. Es mag an dieser Stelle geniigen, ihren frithmittelalterlichen, vor-

Abb. 2: Beintifelchen von Hausen, Rekonstruktion.

bzw. friithkarolingischen Charakter hervorzuheben. Dies wird dariiber hinaus
durch die Scherben aus dem ebenfalls frithmittelalterlichen sog. Badorfer
Horizont bestitigt, die 1t. Fundbericht zusammen mit der Knochenschnitzerei
unter dem oberen Estrich angetroffen wurden. Aber auch fiir sich allein
erlaubt das kleine Relief mit den gegenstindigen Tieren eine sichere Ein-
ordnung in die Kunstgeschichte des frithen Mittelalters. Von Anfang an
ist in zutreffender Weise eine ,starke Ahnlichkeit mit den Verzierungen
eines Reliquienkastens der Ludger-Propstei zu Werden a. d. Ruhr® gesehen

2. Nur durch chemische Untersuchung zu verifizieren, die zur Klirung dieser Frage wiinschens-
wert erscheint.

3. V. H. Elbern, Der frinkische Reliquienkasten und Tragaltar von Werden, in: Das erste
Jahrtausend. Kultur und Kunst im werdenden Abendland an Rhein und Ruhr. Textband I.
Diisseldorf 1962, p. 443 und Anm. 16.
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worden 4. Tatsichlich finden sich auf diesem Kasten zahlreiche — insgesamt
neun — Einzelfelder mit einem oder mehreren (zwei bis drei) Tieren eines
vergleichbaren Typus (Abb. 3)5. In vielen Einzelheiten stimmen sie mit den
beiden Tierwesen aus dem Hausener Fund iiberein. Beide gehen zusammen
zunichst im allgemeinen Typ des ,riickblickenden Tieres®, einer Darstellungs-
weise, die neben der Vor- und Friihgeschichte auch der Friihmittelalter-
forschung geldufig ist und auch schon wiederholt ausfithrlich untersucht
wurde®. In beiden Fillen auch handelt es sich um Durchbruchsarbeiten.
Sodann erscheinen die Tiere hier wie dort in eine knappe, schmale Rahmung
eingeschlossen. Die Képfe sind in geometrisierender Verformung jeweils in
die obere Ecke des Blickfeldes eingeprefit; sie stimmen in der gleichen Bildung
der Augen iiberein, wihrend das Ohr in Werden jeweils spitz in die Bild-
ecke gesetzt, in Hausen hingegen der Lingsrichtung des Kopfes angepafit ist.
Die kurvige Spannung des Tierkdrpers entfaltet sich in Werden frei vor
dem Grunde, wihrend im Hausener Relief Korper und Schwanz lediglich
durch eine Einkerbung voneinander getrennt sind. Der Eindruck sprung-
bereiter Gespanntheit wird in beiden Fillen betont durch den gebogten
Duktus des hinteren Beines, dessen Gelenke nicht artikuliert werden, —
in Werden ausdriicklicher noch als am Hausener Relief. Deutlich sind die
Hufe als zweizehig gekennzeichnet, auch an den Vorderliufen. Die letzteren
jedoch sind bei den Tieren des Neufundes anders gebildet als in Werden.
In ihrer kurzen Gestaltung verleihen sie den Tierwesen dort ein wieselartiges
Aussehen. Auf dem Hausener Tifelchen hingegen sind sie ihrer Linge
wegen im Kniegelenk eingeknickt und zuriickgefaltet. Es hat den Anschein,
als sei mit den Tieren des Neufundes eine andere Tiergattung gemeint, so
wenig die langen Vorderldufe auch zu dem iibrigen passen wollen. Schlief3-
lich darf ein nicht unwesentlicher, freilich weitgehend stilistischer Unterschied
zwischen den verglichenen Tiertypen nicht iiberschen werden: die Umrisse
der Wesen am Werdener Kasten sind gestrichelt bzw. ,gefiedert®, wodurch
sie im Bildganzen besonders hervorgehoben werden, wihrend die Umrisse
der Tiere vom Hausener Tifelchen zwar abgeschrigt, sonst aber glatt ge-
halten sind. Schlie8lich bleibt auf die schon erwihnte, ornamentale Basis
zu Fiiflen der Tiere hinzuweisen: diese untere Stufe des Bildfeldes verleiht
dem kleinen Relief mehr Eigenstindigkeit im Vergleich zu den Tierbildern
vom Werdener Kasten, die in einen grofleren ikonographischen und ornamen-
talen Zusammenhang fest eingebunden sind. Sie erscheinen auch da auf ein
iibergeordnetes Ganzes bezogen, wo zwei oder drei Tierfiguren in einem
Einzelfeld zusammen wiedergegeben sind. Mit diesen Feststellungen zu den
Tierdarstellungen am Werdener Kasten soll freilich nicht a priori ausge-
schlossen werden, dafl auch das kleine Relief aus Hausen einmal dienendes
Element in einem gréferen Kontext gewesen sein kdnnte.

4. Kiither, Die Kirche in der Wiistung Hausen, a. a. O., p. 24.

5. Elbern, Der frinkische Reliquienkasten, a. a. O., p. 436 - 470, vgl. auch Abb. 1-6, 9, 10.

6. G. Behrens, Das riickblickende Tier in der vor- und frithgeschichtlichen Kunst Mittel-
europas, in: Festschrift des R6misch-Germanischen Zentralmuseums in Mainz zur Feier seines
hundertjihrigen Bestehens 1952, Bd. 1. Mainz 1952, p. 26 ff. — E. Salin, La Civilisation
Mérovingienne d’aprés ses sépultures, les textes et le laboratoire Bd. IV. Paris 1959, p. 209
(,Le monstre regardant en arriére”).
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Abb. 3: Tiertypus vom Werdener Kasten, Essen-Werden, Propsteikirche.

Fiir das Kreuzchenmuster vom unteren Teil des neuentdeckten Tifelchens
ist der unmittelbarste Vergleich ebenfalls wieder mit dem Werdener Reli-
quienkasten gegeben (Abb. 6). Vor allem an seiner heutigen Schauseite finden
sich reichliche Fragmente eines Zierstreifens mit drei untereinander versetzten
Reihen von Kreuzchen zwischen Kreisen. Von den beim Studium dieses
Musters am Werdener Kasten erwihnten weiteren Beispielen aus dem Bereich
der friihmittelalterlichen Kunst? mogen an dieser Stelle besonders zwei
Kreuzmuster hervorgehoben werden, die mit dem Hausener Tifelchen in der
Einkerbung des Kreuzmusters iibereinstimmen. Sie finden sich auf dem Bein-
beschlag eines Kastens im Domschatz von Kammin sowie auf der Rahmung
eines ottonischen elfenbeinernen Buchdeckels im Kélner Kunstgewerbe-
museum$8: die fiir beide mit dem 10. Jahrhundert angegebene Entstehungs-
zeit darf freilich keineswegs ohne weiteres als Richtdatum fiir eine zeitliche
Bestimmung des Fundes von Hausen angenommen werden. Immerhin kann
das Kreuzmuster, dem man dort begegnet, auch nicht als Frithform ange-
sehen werden, es darf vielmehr aufgrund seiner feinen Differenzierung wohl
eher als eine entwickeltere Stufe im Vergleich zu den entsprechenden Motiven
am Werdener Kasten gelten. Dieser bleibt gleichwohl weiterhin der ent-
scheidende kunsthistorische Bezugspunkt.

7. Vgl. Elbern, Der frinkische Reliquienkasten, a. a. O., p. 446 f.
8. A. Goldschmidt, Die Elfenbeinskulpturen aus der Zeit der karolingischen und sichsischen
Kaiser. Berlin 1914-26: Bd. II. p. 12, Abb. 6 (Kammin); Bd. IV, Nr. 76 (K&ln).
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Fiir eine Beurteilung des Beintifelchens aus der Kirchenanlage von Hausen
bleiben somit der Typus des riickwirts blickenden Tieres und die enge Uber-
einstimmung mit dem Werdener Reliquienkasten die entscheidenden
Momente. Bei dem Versuch, die Tiergestalten des letzteren niher zu bestim-
men, ist seinerzeit auf das umfangreiche Vergleichsmaterial hingewiesen
worden, das in frinkisch-merowingischen und burgundischen Giirtelschnallen
wie auch zhnlichen Zierstiicken vorliegt, anderseits auf das hiufige Vor-
kommen des riickwirtsblickenden Tieres auf den sog. aquitanischen Schnal-
len?®. Die von der Forschung hervorgehobenen Zusammenhinge mit der friih-
geschichtlichen Tierdarstellung im &stlichen bzw. im eurasiatischen Bereich
diirfen dabei gewiff nicht iibersehen werden. Doch erscheinen sie im eher
lokalen Zusammenhang der Tiere vom Werdener Kasten und vom Hausener
Tifelchen nicht unmittelbar relevant10,

Die Feststellung, daf} eine unmittelbare Beziechung zwischen den genannten
Materialien und den Tiergestalten aus Werden und Hausen nicht hergestellt
werden kann, gilt auch fiir die seinerzeit zusitzlich herangezogenen Tier-
darstellungen aus der merowingischen und der frithkarolingischen Buch-
malerei 11, Soweit ich sehe, kann in diesem Zusammenhang nur fiir einen
Einzelfall das Bild eines riickwirtsblickenden Tieres nachgewiesen werden,
das die langen, einwirts gefalteten Vorderliufe des Tieres aufweist, wie sie
am Hausener Beintifelchen vorkommen. Es ist die Darstellung eines (Stein-)
Bockes am ,,Lebensbaum® auf fol. 86 v des zwischen 755 und 787 datierten
Sakramentars von Gellone, — ein Darstellungstyp, der sicherlich auf ein
orientalisches Vorbild zuriickgeht, mit dem hier verdffentlichten Stiick wegen
der offenkundigen Unterschiede aber nur ,cum grano salis® zusammen-
gebracht werden kann (Abb. 4)12. Im iibrigen ist der Typus des riickblicken-
den Tieres mit langen Liufen, also in der Art eines Rehes oder einer Gazelle,
auf Vorbilder aus der La Téne-Kultur zuriickgefiithrt und im Frithmittelalter
bis zu avarischen Beispielen hinauf verfolgt worden, nur dal dabei begreif-
licherweise der lange, diinne Schwanz weggefallen ist, der andererseits bei
den Tieren des Hausener Fundes erhalten geblieben ist13,

Von daher mag sich, nicht zuletzt auch angesichts der weiter oben schon
bemerkten formalen Unstimmigkeiten, ein zwiespiltiger Eindrudk aufdrin-
gen. Vielleicht liegt im Typus des riickblickenden Tieres auf dem Beintifel-

9. Elbern, Der frinkische Reliquienkasten, a.a. O., p. 448. Vgl. besonders die dort Anm.
41 - 45 zitierte Literatur,

10. Vgl. Behrens, Das riickblickende Tier, a.a.O., var. loc. — Salin, La Civilisation
mérovingienne, a.a. O., Bd. IV, vgl. auch Tafel F. — Vgl. auch M. J. Rostovtzeff,
Le centre de I’Asie, la Russie, la Chine et le Style Animal, in: Scythica II. Prag 1929,
Tafel VII. — Fiir die Werdener Tierfiguren mag der Riickgriff auf den Typus niher liegen,
wie er auf dem Thorsberger Giirtelblech erscheint: Behrens, op. cit. p. 35 und Abb. 16.

11. Elbern, Der frinkische Reliquienkasten, a.a.O., p. 449 und die Anm. 48 angefiihrten
Vergleiche.

12. E. H. Zimmermann, Vorkarolingische Miniaturen. Berlin 1916 ff., Bd. II. Tafel 157 b. —
Elbern, Der frinkische Reliquienkasten, a.a.O., p. 450 und Abb. 22.

13. Behrens, Das riickblickende Tier a.a. O., p. 28 f., Abb. 2, 1 (Henkelattache von Weifi-
kirchen); vgl. auch Abb. 4,1. Cfr. ebda p. 34 und Abb. 13,3 das Motiv vom Eimer von Ayles-
ford (Kent). Zu avarischen Beispielen vgl. die Giirtelgarnitur ebda. Abb. 28. — S. a.
J. Hampel, Altertimer des frithen Mittelalters in Ungarn I. Braunschweig 1905, p. 612,
Abb. 1970 f. Ferner s. A. Kollautz, Denkmiler byzantinischen Christentums aus der
Avarenzeit der Donaulinder. Amsterdam 1970. Tafel XXVI, XXX ff.
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chen von Hausen, mit den langen Vorderliufen, der Versuch der Adaptation
eines nicht mehr sehr gebriuchlichen Tiermotivs an das Muster vor, das uns
vom Werdener Kasten bekannt ist. Die auch darin — wie mir scheint —
beweiskriftige enge Beziehung der beiden Werke erlaubt die Datierung
des Neufundes in eine Entstehungszeit, die derjenigen des schon linger be-
kannten Kastens weitgehend entspricht, aber doch ein wenig spiter angesetzt
werden kann. Fiir das Werdener Reliquiar darf man bei einem Datum ,erste
Hilfte bis Mitte des 8. Jahrhunderts“ verbleiben, was durch das Vorkommen
der zeitlich gut fixierten Fliigellanze im Bilde der Kreuzigung Christi be-
statigt wird 4. Fiir das Tifelchen von Hausen wird man ebenfalls kaum

Abb. 4: Tiermotiv
aus dem Sakramentar
von Gellone, fol. 86 v
Paris, Bibliotheque
Nationale lat. 12048.

iiber das 8. Jahrhundert hinausgehen wollen. Ein Ansatz ,Mitte bis zweite
Hilfte“ dieses Zeitraumes erscheint angemessen. Jedenfalls kommen m. W.
vergleichbare Tiermotive im Umkreis der karolingischen Kunst und ihrer
Bliite wihrend des 9. Jahrhunderts nicht mehr vor.

Schlieflich mégen noch einige Erwigungen zur kulturrdumlichen Herkunfl
des Hausener Beintifelchens angefiigt werden. Hierzu wird man tunlich
ebenfalls ankniipfen an die Uberlegungen, die seinerzeit zum Entstehungs-
ort des Werdener Reliquienkastens angestellt worden sind, und die anhand

14. Vgl. Abbildung bei Elbern, Der frinkische Reliquienkasten, a.a.O., Abb. 10. Zur
Datierungsfrage ebda. p. 462, — Zur Fliigellanze vgl. aus neuerer Literatur M. Franken,
Die Alamannen zwischen Iller und Lech. Berlin 1944, p. 22 f., sowie H. Zeiss, Spatmero-
wingisch-frithkarolingische Schildbuckel von Zuckerhutform, in der Reinecke-Festschrift,
hrsg. G. Behrens / J. Werner. Mainz 1950, p. 173 ff. Zusammenfassend: P. E. Schramm,
Herrschaftszeichen und Staatssymbolik, Bd. II. Stuttgart 1955, p. 528 f.: ,Die dltesten Belege
stammen frithestens aus der ersten Hilfte des 8. Jahrhunderts.”
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des gliicklichen Neufundes nunmehr weitergefithrt und um neue Argumente
bereichert werden kénnen. Fiir den Kasten war, iiber eine allgemeine Ver-
wurzelung in der merowingischen Kunst hinaus, der Blick genauer auf das
frinkische Kerngebiet gelenkt worden. Fiir eine Provenienz aus den Landen
am mittleren Rhein sprachen beispielsweise sehr nachdriicklich die Uberein-
stimmungen, die zwischen den Figurendarstellungen am Werdener Kasten —
die uns im Zusammenhang dieser Untersuchung sonst nicht ex professo be-
rihren — und der Gruppe der spatmerowingischen, rheinfrinkischen Stein-
skulpturen festgestellt werden konnten. Von ihnen sei der kleine Grabstein
von Leutesdorf, jetzt im Rheinischen Landesmuseum in Bonn, noch einmal
besonders hervorgehoben. Fiir das Hausener Beintifelchen ist die Verbindung
durch die Verwandtschaft mit den Tierwesen am Werdener Reliquienkasten
gegeben, die so eng ist, dafl die einen durch die anderen geradezu aus ihrer
Vereinzelung gelost werden. So mdchte man einerseits fiir das Relief von
Hausen an eine dem Werdener Kistchen nahestehende Provenienz denken,
anderseits dem hessischen Fundort des ersteren auch wieder eine gewisse
Bestdtigung fiir die mittelrheinische Herkunft des anderen entnehmen.
Gegeniiber der bisherigen Herkunftsangabe wiirde sich damit allerdings eine
leichte Verschiebung siidwirts andeuten. Aber eine solche Mdoglichkeit ist
schon friiher, angesichts bestimmter Vergleichbarkeiten zwischen dem Werde-
ner Kasten und der zum alemannischen Kulturkreis hiniiberweisenden Enge-
rer Burse, nicht angeschlossen worden 143,

Die Frage nach der urspriinglichen Zugehorigkeit bzw. Verwendung des
Beintifelchens von Hausen mag angesichts des Fundplatzes im Chor eines
frihmittelalterlichen Kirchengebidudes besondere Aufmerksamkeit bean-
spruchen. Vorweg darf ausgeschlossen werden, daf es sich mit dem kleinen
Relief um ein fiir sich stehendes Objekt gehandelt haben kénnte. Die weiter
oben hervorgehobenen Nagelspuren, aber auch die an der linken Kante des
Tifelchens vorspringende Zunge gewinnen angesichts dieser Fragestellung
Wert als Hinweise auf einen leider spurlos verlorenen, grofieren Kontext.
Da keinerlei weitere Reste sichergestellt werden konnten, sind wir fiir weiter-
fiihrende Uberlegungen auf Vermutungen bzw. auf Riickschliisse aus dem
Umbkereis des stilistisch und ikonographisch Verwandten angewiesen. Immer-
hin steht dafiir ein ziemlich umfangreiches Material zur Verfiigung. Bei der
Suche nach vergleichbaren figiirlichen und ornamentalen Elementen in sinn-
voller bildlicher Verwendung beispielsweise an Geriten, mufl die Aufmerk-
samkeit auf sakrale Objekte konzentriert werden. Einmal liegen nur aus
diesem Bereich lohnende Vergleichsdenkmiler vor. Zum anderen rechtfertigt
sich dies wiederum aus dem Fundplatz.

Erneut wird man dabei in erster Linie auf einen Vergleich mit dem Reli-
quienkasten von Werden zuriickkommen. Fafit man zuerst einmal die
(rekonstruierte) Gestaltung der Deckelplatte ins Auge, dann sind schon
gewisse Aufschliisse moglich (Abb. 5). Hier begegnen wir nicht nur dem
wiederholten Motiv des ,riickblickenden Tieres“ als Einzelwesen, sondern

14a. Zur Lokalisierung des Werdener Kastens vgl. Elbern, Der frinkische Reliquienkasten,
a.a. 0., p. 456. Zum Leutesdorfer Stein ebda. p. 451. Zur Lokalisierung der Engerer Burse
und zur siidlichen Begrenzung des in Frage kommenden Bereiches vgl. ebda. p. 462.
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Abb. 5: Frinkischer Reliquienkasten von Werden, Deckelplatte, Rekonstruktion.

auch — wie bereits bemerkt — Feldern mit zwei gegenstindigen Tieren. Die
Tatsache, daf die Typen von den Wesen des Hausener Tifelchens abweichen,
besagt wenig gegeniiber der Feststellung, dafl alle Tierdarstellungen am
Werdener Kasten eine dienende Funktion innerhalb eines iibergeordneten
Bildzusammenhanges einnehmen, — in der Zuordnung zu den beiden Kreuz-
figurationen ebenso wie das zentrale Tifelchen flankierend, und schlieflich
auch im zahlensymbolischen Zusammenhang des Ganzen!5. Beim Vergleich
mit dem Werdener Kasten wird freilich auch deutlich, da® das Hausener
Relief in der achsial gebundenen Zuordnung der beiden Tiere iiber eigenem
ornamentalem Untergrund eine selbstindigere Bildgestalt vertritt. Auf diese
Besonderheit war weiter oben bereits hinzuweisen. Anderseits wird die Selb-
stindigkeit auch wieder eingeschrinkt durch die Groflenverschiebung bei der
Wiedergabe der beiden Tiere, die auf ein Gegenstiick auf der rechten Seite
schlieflen lassen diirfte.

Wie die wohl zweifellos holzerne Unterlage des Beintifelchens von Hausen,
die aus dem Vorhandensein des Nagelloches in der rechten oberen Ecke sicher
zu erschliefen ist, ausgesehen haben mag, 148t sich natiirlich nicht mit Sicher-
heit sagen. Vor allem dann, wenn die Indizien fiir die Annahme eines Gegen-
stiickes mit entsprechender Tierdarstellung ausreichend erscheinen, mag ein
groferer Zusammenhang suggeriert werden, etwa in der Art eines Kistchens.
Der Gedanke an ein Kistchen diirfte sich rechtfertigen, wenn man sich unter
den Beinschnitzereien des frithen Mittelalters umschaut. Den grofiten Anteil
daran haben kistchenartige Behilter, — von dem noch der christlichen Spat-
antike verpflichteten Heilbronner Kistchen 16 bis zu den weiter oben bereits

15. Zur Interpretation der Deckelplatte vom Werdener Kasten vgl. Elbern, art. cit. p. 441 ff.
und 458 f., sowie die Abb. 6-8.
16. Elbern, Das erste Jahrtausend, a.a.O., — Tafelband. Diisseldorf 1962, Nr. 159.
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erwihnten Kisten im Domschatz von Kammin, in St. Gereon zu K&ln und
manchen anderen: immer wieder findet man beschnitzte Beinpldttchen auf
kasten- oder biichsenformige Triger aufgelegt bzw. -genagelt. Von den
erhalten gebliebenen Stiicken haben die meisten im sakralen Bereich als
Reliquienbehilter Verwendung gefunden!?. Davon ist eine Moglichkeit der
Gebrauch als Reliquiensepulcrum in einem Altar, obwohl dafiir solche aus
festerem Material meistens bevorzugt werden 18, Verschiedene Kiastchen dieser
Art mit metallener Bekleidung sind noch in den letzten Jahren aus Grabun-
gen im Altarraum friihmittelalterlicher Kirchen zutage gefdrdert worden19.

Abb. 6: Frinkischer Reliquienkasten von Werden, Kreuzigung, Rekonstruktion.

Will man annehmen — wie es plausibel erscheint —, daf} das Hausener Bein-
tifelchen einmal auf einem Kistchen befestigt war, dann erweist sich wieder
das Bild der abgewandt-gegenstindigen, riickblickenden Tiere als das
Schliisselmotiv fiir jede weiterfilhrende Uberlegung. Im Bereich frithmittel-
alterlicher sakraler Kunst ist es in vielerlei Materialien und Kunstgattungen
gebriuchlich. Es mag dazu auf ein kostbares Werk frithkarolingischer Gold-
schmiedekunst wie die Engerer Burse im Berliner Kunstgewerbemuseum ver-
wiesen werden 20, Die dort angetroffenen antithetischen Tierfiguren in Email,

17. J. Braun, Die Reliquiare des christlichen Kultes und ihre Entwicklung. Freiburg i. Br.
1940, Abb. 35 ff. und 118. Vgl. auch H. Fillitz, Die Spitphase des ,langobardischen”
Stils, in: Jahrb. d. kunsthistor. Samml. in Wien 54/1958, passim.

18. J. Braun, Der christliche Altar in seiner geschichtlichen Entwicklung I. Miinchen 1924,
vgl. auch p. 641 f. Nennt kein beinbeschlagenes Altarreliquiar.

19. Vgl. z. B. die Kistchen von Paspels und Ellwangen. Zu Paspels: Die Kirche St. Lorenz bei
Paspels, in: Zeitschr. f. Schweiz. Archidologie und Kunstgeschichte 23/1963-4, vgl. auch
p. 76 ff. — Zum Ellwanger Kistchen: F. Volbach, Das Ellwanger Reliquienkistchen, in:
Ellwangen 764 - 1964. Beitrige und Untersuchungen zur Zwélfhundert-Jahrfeier. Ellwangen
1964, p. 767 ff.

20. Elbern, Das erste Jahrtausend — Tafelband, a. a. O., Nr. 286. — Kat. Kunstgewerbe-
Museum Berlin. Ausgewihlte Werke. Berlin 1963, Nr. 1. V. H. Elbern, Das Engerer Bursen-
reliquiar und die Zierkunst des frithen Mittelalters, in: Niederdeutsche Beitrige zur Kunst-
geschichte X/1971, p. 41 ff.
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teilweise mit riickwirts gewandtem Blick, kommen entsprechend auch am
etwa gleichzeitigen sog. Lindauer Buchdeckel vor2!. Von diesen Vergleichs-
stiicken kann aber lediglich eine solcherart allgemeine Feststellung zu unserem
Problem beigetragen werden.

Dennoch mochte der Weg, der mit einer vergleichenden Hinzuziehung friih-
mittelalterlicher Reliquiare eingeschlagen worden ist, aufschlufireich erschei-
nen. Ein wenig bekanntes Beispiel im Domschatz von Vercelli, das bursen-
formige ,Reliquiario del S. Presepio e del S. Sepolcro®, das also Reliquien

N N A N

Abb. 7: Reliquiario del S. Presepio e del S. Sepolcro Vercelli, Domschatz.

aus dem Heiligen Lande einschlieft, vermag einen niitzlichen Beitrag zu
unserem Problem zu liefern. Auf der unteren Hilfte dieses Reliquienkast-
chens erkennt man zwei kleine Reliefs mit Tierpaaren, die in die metallene
Bekleidung des holzernen Kernes eingetrieben bzw. -geprefit sind (Abb. 7)22.
Jedes der Tiere steht in einem eigenen, gerahmten Felde, ein zweiter diinner
Waulst ordnet je zwei von ihnen gegenstindig zusammen. Soweit die vor-
liegende Abbildung erkennen lift, befinden die beiden Tierpaare sich noch
in situ. Nun ist freilich hervorzuheben, daf sie nicht zum Typus des ,riick-
blickenden Tieres“ gehdren. Aber dieser Typ tritt uns in zwei Medaillons

21. Elbern, Das erste Jahrtausend — Tafelband, a.a. O., Nr. 283. — F. Steenbock, Der
kirchliche Prachteinband im frithen Mittelalter. Berlin 1965, Nr. 21.

22. Zum Reliquiar von Vercelli cfr. A. M. Brizio, Il tesoro della Cattedrale di Vercelli, in:
L’Arte XXXVIII/1935, p. 48 ff. und dies., Vercelli, Catalogo delle cose d’arte e di antichita
d’Italia. Rom o. J., p. 78 f.
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am oberen Teil des gleichen Reliquiars entgegen, wenn auch in einer phan-
tastischen Umbildung, die deutlich an die enge Verbindung dieses Typus mit
dem vor allem unter orientalischem Einfluf stehenden Bilde des zuriick-
blickenden Greifen erinnert23. Es ist freilich nicht auszuschlieflen, daf} gerade
die Rundmedaillons spiter an die Stelle eines anderen Bildzusammenhanges
gesetzt worden sind.

Versucht man, trotz des Typenunterschieds, einen Vergleich der Tierfelder
an der Burse in Vercelli mit dem Beintifelchen von Hausen, so wird sich
dieser vor allem auf die Frage nach der urspriinglichen Anbringung der
letzteren beziehen miissen. Eine zusitzliche Schwierigkeit riihrt daher, daff
man bei dem fragmentarischen Erhaltungszustand der Burse von Vercelli

Abb. 8: Reliquiario di Sta. Maria Vergine, Vercelli, Domschatz.

nichts Sicheres iiber den ikonographischen Zusammenhang aussagen kann, in
den die beiden unteren Tierfelder urspriinglich eingesetzt waren. Man wird
am ehesten wieder an die Ikonographie des Werdener Kastens zuriickdenken
diirfen, um in dieser Frage einer Klirung niher zu kommen. Hier ordnen
sich die Einzeltierfelder auf der Deckelplatte (vgl. Abb. 5) den kreuzférmigen
Gliederungen ein; auch an der Schauseite (Abb. 6) bilden sie Begleitelemente
zu einem Kreuz, das allerdings eine figiirliche Darstellung der Kreuzigung
Christi tragt24. Von anderen Reliquiaren frithmittelalterlicher Zeit 138t sich

23. Vgl. dazu Salin, La Civilisation Mérovingienne, a.a. O., Bd. IV. loc. cit.

24, Elbern, Der frinkische Reliquienkasten, a.a. O., p. 458 f. — Vgl. auch ders., Species
crucis — forma quadrata mundi. Die Kreuzigungsdarstellung am frinkischen Kasten von
Werden, in: Westfalen 44/1966, p. 174 ff.
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die Beziehung zwischen Kreuzkomposition und Tiergruppe immer wieder als
determinierendes Bildmoment ablesen, wobei beide freilich auch wieder in
einen iibergeordneten ikonographischen Zusammenhang eingeordnet sein
konnen, wovon an dieser Stelle nicht ausfiihrlich die Rede zu sein braucht?25.
Noch einmal sei hierzu auf die weiter oben zitierte Engerer Burse und den
Lindauer Buchdeckel hingewiesen, ferner auch auf die frinkische Zierplatte
von der ,Caja de las Agatas“ in der Cdmara Santa von Oviedo26.

Im Domschatz von Vercelli wird noch ein zweites Reliquiar aufbewahrt, das
mit Gewinn zu den hier durchgefiihrten Vergleichen herangezogen werden
kann, das ,Reliquiario di Sta. Maria Vergina“ (Abb. 8). Auf der arg ver-
driickten metallenen Bekleidung dieses hausférmigen Reliquiars bemerkt man
im Giebelfeld eines dachartigen Aufsatzes zwei Tiergestalten, die ein

Abb. 9: Reliquienburse aus St. Peter, Salzburg. New York, Metropolitan Museum
of Art, The Cloisters.

25. Gemeint ist die lkonographie des Kreuzes bzw. der Kreuzigung mit den ,tria genera ani-
mantium”, vgl. dazu Elbern, Der frinkische Reliquienkasten a.a.O., p. 457 ff. und
O. K. Werckmeister, Die Bedeutung der ,Chi“-Initialseite im Book of Kells, in: Das
erste Jahrtausend, a. a. O., — Textband II. Diisseldorf 1964, p. 696 ff.

26. Zu letzterer V. H. Elbern, Ein frinkisches Reliquiarfragment in Oviedo, die Engerer
Burse in Berlin und ihr Umkreis, in: Madrider Mitteilungen 11/1962, p. 183 ff.
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»Lebensbaum“-Kreuz flankieren??. Der Typus dieser Tiere ist anhand des
gegebenen Bildmaterials nicht genau zu bestimmen. Wohl aber ist der Hin-
weis auf die Beziehung zum Kreuzmotiv wiederum deutlich. Man wird daher
annehmen diirfen, dafl der Versuch einer rekonstruierenden Zuordnung des
Hausener Beintifelchens zu einem sinnvollen ikonographischen Zusammen-
hang sich am ehesten in der entsprechenden Richtung bewegen sollte. Mit
anderen Worten, es wire am plausibelsten als Bildelement in einer von Tieren
begleiteten Kreuzkomposition vorzustellen.

Ein Reliquienkistchen des 10. Jahrhunderts aus St. Peter in Salzburg, jetzt
in , The Cloisters“, The Metropolitan Museum of Art, New York, aufbe-
wabhrt, soll zu einem abschliefenden Vergleich herangezogen werden (Abb. 9).
Das in Bursenform, aber mit abgewalmtem Oberteil gebildete hélzerne
Behiltnis ist allseitig mit Beinpldttchen in durchbrochener Arbeit bekleidet.
Den durchdachten ikonographischen Aufbau hat H. Fillitz zutreffend heraus-
gearbeitet28. Auf der Schauseite ist ein gleicharmiges Kreuz als das eigent-
liche Signum des Kistchens wiedergegeben, umgeben von vielgestaltigem
schmiickendem Beiwerk aus geschnitzten und geritzten Motiven. Das wich-
tigste Vergleichsmerkmal, das dieses Reliquiar mit dem Beintifelchen von
Hausen verbindet, ist das auf Vorder- und Riickseite dreimal wiederholte
Motiv gegenstindiger Tiere, unter ihnen ganz besonders die beiden riick-
seitig-gegenstandigen und zugleich riickwirts blickenden Tiere in den Kreuz-
zwickeln am unteren Teil der Burse, beide eingefaflt in rautenférmige Rah-
mungen. Es sind wiederum freilich Tiere eines eigenen Typus, die hier dar-
gestellt sind. Sie kommen aus einer Tradition, die schon in den Tierbildern
der bekannten, qualititvollen Schrankenplatten des spiten 9. Jahrhunderts
im Dom von Aquileja faflbar wird2. Von diesen Tiergestalten aus ist aber
wieder keine direkte Verbindung gegeben, weder zu den Wesen vom Wer-
dener Kasten noch zu denen des Hausener Tifelchens hiniiber. Die Beziehung
zwischen den beiden letzteren bleibt fiir die kunstgeschichtliche Beurteilung
des Neufundes bestimmend. Dem abschlieBenden Vergleich mit der Burse
aus Salzburg lief sich immerhin eine neue Bekriftigung jener weiter oben
schon ausgesprochenen Vermutung entnehmen: daf das Beintifelchen aus
Hausen mit seinen gegenstindigen, riickblickenden Tieren urspriinglich Teil
eines um die ,figura crucis“ geordneten Bildes gewesen sein diirfte.

Der schlichte Fund aus den Uberresten der frithmittelalterlichen Kirche von
Hausen bei Lich war hinsichtlich seiner Tierdarstellung unschwer in seinen
kunstgeschichtlichen Umkreis einzuweisen. Damit verband sich die Moglich-
keit, auch seine Entstehungszeit in etwa festzulegen. Es ist nur natiirlich, dafl
jeder Versuch, iiber die archdologischen Gegebenheiten zu einer iibergreifen-
den Zuordnung und Deutung des Fundes vorzustofien, in einem gewissen
Ausmafl mit Spekulation verbunden sein muf.

27. S. 0. Anm. 22. Ferner V. H. Elbern, Das frithmittelalterliche Bursenreliquiar von Muota-
thal, in: Corolla Heremitana (Festschr. L. Birchler). Olten/Freiburg i. Br. 1964, p. 26.

28. Fillitz, Die Spitphase des ,langobardischen” Stiles, a.a. O., p. 7 ff.

29. Ebda. p. 43 ff., mit Bildvergleichen, Fig. 26 - 29.
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Abschliefend verdient noch einmal hervorgehoben zu werden, was iiber den
Vergleich mit dem Werdener Kasten und dessen Daten hinaus an verlafi-
lichen Faktoren zu beachten bleibt. Da ist zunichst die wichtige Tatsache
des Fundes im Chor eines christlichen Gotteshauses festzuhalten. Ein zweites
Argument ist mit der begriindeten Wahrscheinlichkeit gegeben, daff das
Tifelchen nicht alleine stand, sondern einem grofleren Kontext angehorte,
den man sich kaum anders als bildlich vorstellen kann. Ferner ergab sich aus
den zahlreich herangezogenen Vergleichsdenkmilern als wahrscheinlichster
Zusammenhang solcher Art die ,figura crucis“. Und endlich waren es iiber-
wiegend Reliquiare, auf denen Konfigurationen solcher Art in entsprechen-
dem Material festgestellt werden konnten.

Darf das Hausener Beintifelchen mit dem Motiv zweier einander zugeord-
neter, riickblickender Tiere somit als Uberrest eines Kistchens sakraler
Bestimmung verstanden werden, eines Gerites, dessen bildliche Ausstattung
sich um das Kreuz Christi konzentrierte? Unzweifelhaft nimmt das Motiv des
»monstre regardant en arriére® durchaus einen festen Platz in der christlichen
Kunst des frithen Mittelalters ein. In einem allgemeinen symbolischen Sinn,
als Ausdruck religioser Furcht der Lebewesen vor hoheren Michten liflt es
sich dariiber hinaus weit zuriickverfolgen in die vorchristliche Friih-
geschichte 30,

Weitere Riickschliisse allgemeiner kulturhistorischer Art miissen angesichts
des allzu fragmentarischen Fundes von Hausen problematisch bleiben. Man
wird sich auf diesem Felde nur behutsam bewegen diirfen, immerhin soll
ein Versuch gewagt werden. In seiner ersten Mitteilung iiber die Entdeckung
von Resten einer Kirchenanlage in der Wiistung Hausen hat W. Kiither auf
eine weit zuriickreichende und zihe Uberlieferung hingewiesen, die von dem
einstigen Vorhandensein iroschottischer Kirchengriindungen in Oberhessen
wissen will. Einige davon wurden auf dem Gebiet angenommen, das sich
bis zum spiteren 8. Jahrhundert im Besitz des Grafengeschlechtes der Ruper-
tiner befand. Diese Griindungen im oberhessischen Raum, zwischen Wetterau,
Vogelsberg und bis nach Mainz hinunter gelegen, haben allem Anschein nach
voriibergehend in Beziehung zum Kloster Honau gestanden®!. Sie bildeten
den nordlichsten Besitz dieser im Jahre 722 gegriindeten, auf einer Rheininsel
unterhalb Straflburgs gelegenen monastischen Siedlung, die ihren iroschotti-
schen Charakter noch lange bewahrte32. Bei allen unbestreitbaren Verdien-
sten der Abtei Honau um die christliche Durchdringung Hessens aber wird
man sich mit Th. Schieffer vor einer Uberschitzung des insularen Einflusses
hiiten miissen. Denn seit dem 6. Jahrhundert war die frinkische staatliche
Hobheit in Hessen, auch im Gebiet um den Vogelsberg, bereits gefestigt, und
in der Wetterau hatte frinkische Siedlung eingesetzt, die wohl vom unteren

30. Vgl. Salin, La Civilisation Mérovingienne, a.a. O., Bd. IV. p. 220 und p. 213 Anm. §
und 6, unter Berufung auf Zitate nach Plinius und Lukian. — Vgl. auch die geistvolle und
gewagte Untersuchung zur religiés-magischen Bedeutung gegenstindiger Tiermotive auf
germanischen Fibeln von H. Vierck, Ein Relieffibelpaar aus Nordendorf in Bayerisch
Schwaben, in: Bayerische Vorgeschichtsblitter 32/1967, p. 104 ff.

31. Vgl. zu dieser Uberlieferung die Bemerkungen in dem Anm. 1 zitierten Artikel. Dem Ver-
fasser verdanke ich weitere, briefliche Mitteilungen.

32. Th. Schieffer, Winfrid-Bonifatius und die christliche Grundlegung Europas. Freiburg
i. Br. 1954, p. 135.
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Main ausging. Schon der hl. Bonifatius diirfte bei seiner missionarischen
Wirksamkeit sowohl in Thiiringen wie in Hessen nicht mehr eigentlich
jungfriulichen Boden bearbeitet haben, wenn das heidnische Element in
diesen Landschaften auch noch stark gewesen sein mufd33.

Der Fund des Beintifelchens von Hausen kann fiir diese Zusammenhinge als
ein aufschluflreicher Hinweis gewertet werden. Da es sich — wie weiter oben
gezeigt — mit ihm zweifellos um eine frinkische Arbeit handelt, kann es
mit den erwihnten iroschottischen Einfliissen nicht unmittelbar in Beziehung
gesetzt werden. Eine neuerliche, letzte Vergleichung mit dem Werdener
Kasten kann jedoch auch hinsichtlich der kulturhistorischen Situation, in der
die beiden Beinschnitzereien mit den verwandten Tiermotiven und der ver-
muteten, verwandten sakralen Bestimmung zu sehen sind, gewisse Aufschliisse
vermitteln.

Der Griindungsheilige des Klosters Werden, Liudger, dem man den frinki-
schen Kasten als Besitz zuschreiben darf, hatte seine missionarische Schulung
im insularen Bereich erhalten. Er ist iiber die Idealnachfolge der hll. Willi-
brord und Bonifatius hinaus, der Geisteswelt der Inseln ganz persénlich und
Zeit seines Lebens nahe geblieben 34, Wie Bonifatius neben spitantik-italischen
Biichern, z. B. dem sogen. Victor-Kodex, ein irisches Taschenevangeliar mit sich
zu fithren pflegte 35, so hatte Liudger neben einer ausgesprochenen Vorliebe fiir
Manuskripte und Kunstwerke aus der christlichen Spitantike auch eine solche
fir insulare Biicher. Im Skriptorium seiner Griindung wurde sogar noch
lingere Zeit nach seinem Tode die angelsichsische Schrift gepflegt3s. Wie
Bonifatius aber auch den aus Luxeuil stammenden, merowingisch-frinkischen
Codex Ragyndrudis mit sich fiihrte37, so besaR — nach allem, was man der
Werdenschen Tradition zufolge sagen kann — Liudger jenen beriihmten
frinkischen Kasten, als Reliquienbehilter und zugleich als Tragaltar, auf dem
er ,misse tdone plach®38. In dhnlicher Weise wird man auch den Fund von
Hausen bzw. das sakrale Gerit, von dem er nach unserer Uberzeugung als
einziges Fragment erhalten geblieben ist, als frinkisch-einheimisches Element
in einer Kirche zeitweilig iroschottischer Prigung nicht als Fremdkérper
empfinden, sondern als Zeugnis fiir den Ausgleich zwischen den beiden, fiir
die Christianisierung Deutschlands wesentlichen Strémungen werten diirfen.

33. Schieffer, ebda. p. 88 ff. Ferner H. Biittner, Bonifatius und die Karolinger, in:
Hessisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte 4/1954, vgl. auch p. 26 ff.

34. Cfr. B. Senger, Liudgers Erinnerungen. Essen 1959, vgl. auch p. 17 f. u. a. O.

35. Zu den beiden Handschriften vgl. Elbern, Das erste Jahrtausend, a.a. O., — Tafelband
Nr. 188, 183 und ebda. Einleitung, p. XX.

36. Ausfithrlich dazu R. Drégereit, Werden und der Heliand, in: Beitrige zur Geschichte
von Stadt und Stift Essen, Heft 66. Essen 1950. — Ferner: V. H. Elbern, Die kiinstlerisch-
kulturellen Interessen St. Liudgers. Grundziige einer Kulturbiographie, in: Sankt Liudger
und die Abtei Werden, a. a. O., vor allem p. 50 ff.

37. Das erste Jahrtausend, a. a. O., — Tafelband Nr. 184 - 187.

38. Elbern, Der frinkische Reliquienkasten, a. a. O., p. 464 ff.
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VI Steinzeuggefifl aus Hausen

Von Alfred Hock

Das Gefifl! ist ein kleiner Krug mit Trichtermiindung (sogen. ,Trichter-
becher®) mit Knetfufl2; Hohe etwa 9 cm (ungleiche Randhdhe), Durch-
messer der Miindung und des Fufles je etwa 4 cm. Am oberen Rand ist ein
dreieckiges Stiickchen ausgebrochen, dort betrigt die Scherbenstirke rund
0,4 cm.

Der hartgebrannte feine Scherben (Steinzeug, gesintert) ist einheitlich hell-
grau; auflen und im Trichter ist er mit braun-roter Lehmglasur iiberzogen.
Steinzeug wurde seit dem 14. Jahrhundert im Rheinland und in einigen

Abb. 1: Kriiglein. 9 cm hoch.

Orten Hessens hergestellt; in der frilhen Zeit war es fiir besondere Zwecke
gefragt.

Innen sind Drehrillen und Anknetungen des Fufles deutlich spiirbar. Der
Bauch trigt bis zum Schulteransatz flache Furchen und Grate, unter dem
Trichterrand ziehen sich drei Rillen hin. Die Oberfliche des Gefifles ist
ungleichmiflig, leichte Kratzer sind sichtbar. Es macht in handwerklicher
Hinsicht einen durchschnittlichen Eindrudk; zum groflten Teil ist es auf der
Drehscheibe gefertigt.

1. Siehe Abb. 1 u. 2a u. b.
2. P. Stieber, Deutsches Hafnergeschirr. In: Keysers Kunst- u. Antiquititenbuch Bd. III,
1967, Abb. 141, S. 257.
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Abb. 2a: Kriiglein, Zeichnung
Henkelansicht.
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Abb. 2b: Kriiglein, Seitenansicht
Schnittzeichnung.



Der Wellenfuf ist mit der Hand ziemlich rauh angearbeitet und hat in der
Mitte eine Ausbeulung. Auf der einen Seite ist eine Welle etwas nach innen
eingeschlagen, auf der anderen ist er leicht abgestofien3. Knetfiifle gab es
an hessischem wie an rheinischem Steinzeug, bei diesem bis ins 16. Jahr-
hundert.

Der kleine Henkel, ungefihr 0,5 cm stark, ist bandférmig, von 1,4 bis 1,0 cm
Breite, und kurz unter dem Rand angesetzt. Er miindet auf der oberen
Rundung des Bauches, dort ist der Ansatz des leicht schrigen Henkelchens
rechts ziemlich weit heruntergestrichen.

Das Alter des Kriigleins konnte wohl auf die 2. Hilfte des 15. Jahrhunderts,
vielleicht in die Zeit um 1500, angesetzt werden.

Abb. 3: Kriiglein.
Knetfufl von unten.

Frither hitte man wahrscheinlich Dreihausen4 als Herstellungsort angenom-
men; doch diirfte mehr, z. B. die Gestaltung des relativ kleinen Fufles, fiir
die Produktion in Aulendiebach®, Kreis Biidingen, sprechen, wo 1601 ein

3. Siehe Abb. 3.

4. K. Rumpf, Gefiflformen der volkstiiml. hess. Topferei. In: Hess. Blitter f. Volkskunde
Bd. 51/52, 1960, S. 251 -259. A. Hock, Beitrige z. hess. Topferei II. Dreihausen im Krs.
Marburg. In: Hess. Blitter f. Volkskunde Bd. 57, 1966, S. 137 - 148. A. Klein, Keramik aus
5000 Jahren. 1969: ,In Hessen erfolgte die Steinzeugherstellung seit dem frithen 15. Jhdt.”,
also rund zwei Generationen spiter als in Siegburg (S. 48). Doch diirfte dariiber noch nicht
das letzte Wort gesprochen sein. ,In der Technik, in der Gestaltung und in der geschichtl.
Dokumentation bildet das hess. Steinzeug eine Einzelerscheinung” (S. 50).

5. Im 16. Jhdt. sind oft mehrere Topfer dort erwdhnt; 1594: Josten Hans, Hans Bingel, Hans
Sponheimer; 1601: ein (oder der?) Brennofen als verfallen genannt. Das frithe Aufhdren der
Steinzeugtopferei in Aulendiebach diirfte durch den Holzmangel begriindet gewesen sein;
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Brennofen urkundlich belegt ist. Die Entfernung von dort nach Lich ist nur
etwa um ein Drittel grofler als die von Lich nach Dreihausen; und Steinzeug

ist

schon friih iiber weitere Strecken verhandelt worden als einfaches Irden-

geschirr.

Falls das Gefafl in der Kirche gebraucht worden ist, sollte bei der Frage
nach der Zweckbestimmung beriicksichtigt werden, dafl mit dem Finger
keine Olreste an der Innenfliche feststellbar sind.

Abb. 4: Gefifl als Reliquien-
behilter aus der Kirche Christerode,
Krs. Ziegenhain. 8 cm hoch.
Museum Ziegenhain.

Als eines der heiligen Gefifle im katholischen Kultus, etwa als Kelch, ist
das Kriiglein nicht anzusehen; wohl aber ist an die Verwendung als
Reliquienbehilter im Sepulchrum des Altars zu denken. Nach A. Thomas®
wurden im Mittelalter fiir diesen Zweck vorwiegend Behilter aus Blei,
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Mitteilungen von N. In: Heimatblitter f. d. Krs. Biidingen 17, 1954, Nr. 1, S. 3. P. Nief3,
Die Topferei in Aulendiebach. In: Heimat im Bild. Beilage d. Gieflener Anzeigers, 1960,
Nr. 30. — Fast sechs Jahrzehnte vor der planmifligen Grabung wurden It. Darmstidter Tig-
lichem Anzeiger 1901 (8. Mai) in dem 1490 als Ulendippache iiberlieferten Dorfe bei Aus-
schachten eines Kellers viele Scherben gefunden. Schon frither waren Zeugnisse der Topfer-
oder Hafnertitigkeit aufgetaucht, doch nicht beachtet worden. — Lt. frdl. Auskunft von
Dr. W. Jorns-Darmstadt ist in den Fundberichten aus Hessen iiber verschiedene Grabungen
nichts enthalten, da sie sich wihrend der fiinfziger Jahre abgespielt haben. Das in der Nihe
alter zerstorter Topferéfen geborgene Material ist im Landesmuseum Darmstadt deponiert.
Dort, im Biidinger und im Ortenberger Museum sowie in der Aulendiebacher Schule ist alte
Steinzeugware zu sehen. Vgl. A. Hock — D. Kramer, Verzeichnis der volkskundlichen
u. kulturgeschichtl. Bestinde der hess. Museen, 1970, S. 68, 59, 276, 20.

. Artikel ,Reliquiar” in Lexikon f. Theologie u. Kirche, hg. v. M. Buchberger. VIII. Bd.

21963, Sp. 1214. — Die Vermutung, daf das Gefifl ,méglicherweise zur Aufbewahrung des
hl. Oles gedient hat”, hat wenig fiir sich (W. Kiither, Die Kirche in der Wiistung Hausen
bei Lich. In: Hess. Heimat. Beilage zur Gieflener Allgem. Zeitung Nr. 6, S. 24, v. 21. 3. 1970).



Zinn oder Messing, auch Gliser, keramische Gefifle und Holzbiichsen ver-
wendet. In diesem Falle ist auf ein hartgebranntes Gefifichen von etwa
8 cm Hohe hinzuweisen, das in Christerode, Kreis Ziegenhain, 1951 bei der
Restaurierung der Kirche als Reliquienbehilter gefunden wurde?. Das auf
einer Seite leicht glasierte Gefifl war unter der Altarplatte eingemauert
gewesen und enthielt zwei Stoffreste; es befindet sich heute im Museum zu
Ziegenhain. Im Katalog® des Hetjens-Museums (1956) gibt A. Klein unter
Nr. 29 folgende Beschreibung des von ihm ins 15. Jahrhundert datierten
Kriigleins mit mittelstindigem Henkel: ,Kleiner Henkelkrug mit weitem,
am Rand nach innen gezogenen Hals. Drehrillen auf der Leibung. Scherben
gelblichgrau, hochgebrannt®.

Abb. 5: Bombentdpfchen als Reliquienbehilter aus der Kirche Netze, Krs. Waldeck.
12 cm hoch, oberer Durchmesser 10,5 cm. Nach Zeichnung von K. Rumpf.

Aber auch iltere Gefifitypen sind als einfache Reliquiare in Hessen benutzt
worden. So hat W. Bauer einen als Kugelbecher (Héhe 9,2 cm) bezeich-
neten Reliquienbehilter aus Einartshausen, Kreis Biidingen, auf das 13. Jahr-
hundert datiert® und Karl Rumpf (1885 - 1968) hat ein Bombentdpfchen
gezeichnet, das aus dem Boden der ehemaligen (1228 gegriindeten) Zister-
zienserinnenkirche Netze, Kreis Waldeck, ausgegraben wurde 0. Es ist 12 cm
hoch, hat weifllich-gelben bis ockergelben Scherben und diente ebenfalls als
Reliquienbehilter.

7. Siehe Abb. 4.

8. Hessische Topferkunst aus 600 Jahren. Kunstsammlungen d. Stadt Diisseldorf, Hetjens-
Museum, 1956, S. 20. — Beim Umbau der alten Kirche in Gorzhain vor 50 Jahren wurde
ein (nicht niher gekennzeichneter) Krug als Reliquienbehilter gefunden. Der Kreis Ziegen-
hain. Hg. von Landrat A. Pfuhl. 1971, S. 199.

9. P. Weyrauch, Ein Reliquienfund in Einartshausen. In: Fundberichte aus Hessen 5./6. Jg.
1965/66 S. 102 - 108, Abb. S. 104 Taf. 29.

10. Siehe Abb. 5.
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Da bei dem Hausener Fund keine sicheren Hinweise die oben angedeutete
Moglichkeit erhirten, mufl man auch daran denken, dafl dieses Kriiglein
als sogen. Mefkinnchen gebraucht worden sein kann. Fiir solche handgroflen
Gefile, die zur Aufnahme von Wasser und Wein bei der Meffeier verwendet
werden, ist nach Th. Schnitzler 1* Glas oder Kristall als Material vorgeschrie-
ben, doch sind sie oft aus Metall. Bei einem Gebrauchsgegenstand, wie sie Mef3-
kinnchen darstellen, kann man sich die Verwendung des einfachen Materials
verhiltnismifig gut denken und in der Zeit um 1500 war in einer schlichten
hessischen Feldkapelle Steinzeug in dieser Hinsicht schon eine gehobene
Méglichkeit, mufl betont werden.

Im ganzen hat das keramische Material im kirchlichen Bereich eine geringe
Rolle gespielt, dazu war es nicht genug geachtet. Das gilt schon fiir die
frithchristliche Kunst, in der sich z. B. Ollampen oder -ampullen aus Ton
finden, und indert sich spiter nicht wesentlich. Ausnahmen kénnen Aqua-
manilen12, einfache Reliquiengefifle und wohl auch Mefkinnchen bilden;
Tonplastiken und Verwandtes bleiben dabei aufler Betracht.

In Dorfkirchen kann man noch am ersten mit der Verwendung von kera-
mischen Gefiflen rechnen. So finden sich in nachmittelalterlichen Kirchen-
rechnungen 13 Belege fiir bestimmte Tongefifle im Besitz von evangelischen
und (seltener) auch katholischen Kirchen. Einige seien angefiihrt, um Beispiele
zu bringen. Zunichst Caldern, Kreis Marburg, 1642: ,20 hllr. fiir ein
Krug Wein beym Abendtmahl zu brauchen“. Dornhagen, Kreis Kassel,
1664: ,3 alb. vor ein Weinschlaute, darin der wochentliche Wein geholet
wird“. Bettenhausen-Kassel 1673: ,4 alb. vor eine eulerne Flasche und
Weinkrug, darinnen der Wochenwein und zur Hl. Communion getragen
wird“. Zu den Kirchengeriten zihlte 1700 in Asterode, Kreis Ziegenhain,
auch ein ,irdener beschlagener Krug® (neben Silberkelch, Zinnkanne, -flasche,
zinnernem Taufnapf). Im Kircheninventar von Kilianstidten, Kreis Hanau,
befand sich 1760 neben einem vergoldeten Silberbecher zum Abendmahl
sowie Zinngeschirr auch ,Ein 4miflig steinern Krug zum Wein“. Besonders
interessant sind die folgenden Anschaffungen fiir die katholische Kirche in
Hosenfeld, Kreis Fulda: ,,2 bhs. vor ein Meffkriigle“ (1654/55); ,,22 Batzen
vor ein zinnen Deckell auffs Mefiweinkriigell, geben“ (1656); ,,2 bhms. 4 d.
vor 2 braune Kriufllein zu Blumen uff den Altar“ (1660). Alle mir bekann-
ten derartigen Belege unterstreichen den Eindruck, dafl Tongefifle im
Durchschnitt nur in untergeordnetem Gebrauch zu finden waren. Insofern
sind sie, wie auch die dlteren Funde, ein Beitrag zur Bewertung von Material
in bestimmten kulturellen Zusammenhingen.

Der Vollstindigkeit halber sei noch erwihnt, dafl im Chor und im Kirchen-
raum Scherben (des 14. und 15. Jahrhunderts) gefunden wurden!4. Aufer-
dem wurde im Graben nérdlich des Nebenraumes (Beinhaus, Sakristei) neben

11. Artikel ,Mefkinnchen” in Lexikon f. Theologie u. Kirche hg. v. M. Buchberger VII. Bd.
21962 Sp. 343.

12. E. Schirmer, Die deutsche Irdenware d. 11.-15. Jhdts. im engeren Mitteldeutschland
1939 S. 46 f. J. Desel, Die spatmittelalterlichen Topfereien in Gottsbiiren. In: Zeitschr.
d. Ver. f. hess. Gesch. u. Landeskunde Bd. 80, 1969 Taf. vor 225.

13. Staatsarchiv Marburg.

14. Siehe den Beitrag von N. Wand, Die Keramik.
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Abb. 6: Fragment eines birnen-
formigen Kriigleins aus der
Grabung Hausen.

Hohe etwa 9 cm.

dem Chorraum der Unterteil eines Gefifles von etwa 9 cm Héhe geborgen,
dessen Wellenfuf} leicht beschddigt ist; die Scherbenstirke wechselt zwischen
0,7 und 0,3 cm®. Der Form und der schokoladenbraunen Auflenfirbung
des Steinzeugscherbens nach konnte es sich um ein spdtmittelalterliches
birnenférmiges Kriiglein aus Dreihausen handeln.

15. Siehe Abb. 6.

Die Zeichnungen hat W. Riittger-Marburg zur Verfiigung gestellt, die Fotos stammen von
M. Héck-Marburg.
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VII. Gotischer Schliissel aus Hausen
Von Alfred Hock

Der grofle gotische Schliissel! wurde am 16. Oktober 1968 auflerhalb der
Kirche unmittelbar an der Nordtiire in etwa 30 cm Tiefe gefunden; zur
genaueren Datierung verhelfende Beifunde wurden dort nicht gemacht (ledig-
lich Keramikreste des 15. Jahrhunderts). Der Erhaltungszustand ist bis auf
eine Beschidigung verhiltnismiflig gut.

Er hat eine Linge von 23 cm; der betrichtliche Halm, in der Mitte ca.
0,8 mal 0,7 cm stark, liuft ziemlich spitz aus. Der eckig ausgeschmiedete
Griff ist 6,3 cm breit. Der hintere Teil des beschidigten Bartes ist ein-
schliefflich Halmeisen 5 cm hoch. Das Gewicht betrigt 135 g.

Der massive Schliissel ist aus einem Stiick Vierkanteisen geschmiedet. Fiir
die Herstellung des Griffes ist es mit dem Meiflel gespalten und winkelig
geformt worden; dieser hat die Gestalt einer hochgestellten Raute und ist
etwas schwicher als der Halm. Hervorzuheben ist die anschlielende Ose
am Ende, die zum Aufhingen diente und sich recht selten an vergleichbaren
Stiicken findet2. Der diinne Bart scheint angeschweif}t zu sein, in der Mitte
hat er eine kreuzférmige Aussparung; ob er unten geschlossen war, ist nicht
sicher3.

Nach Gestalt, Ausmafl und Fundplatz zu urteilen, handelt es sich um den
(bzw. einen) Kirchenschliissel. Das genaue Alter des wohl spitgotischen
Schliissels kann einstweilen nicht ermittelt werden; meines Wissens sind die
einschligigen Bestinde der hessischen Museen nicht ausgewertet 4.

Bei seiner Grofle mufl man ein michtiges Schlofl (aber kein Stiftschlof8) ver-
muten, von dem allerdings weder Holz- noch Metallreste erhalten geblieben
sind. Ob Kreuzaussparung und feine Einschnitte am Bart aus technisch-
funktionellen Griinden angebracht wurden, 1488t sich also nicht ausmachen 5.
Der Kirchenschliissel kann als ein Beispiel gediegener Schmiedearbeit gelten,
an dem verschiedene Techniken angewendet worden sind. Der schén ge-
staltete Gebrauchsgegenstand konnte in der Nihe hergestellt worden sein,

1. Hinweise zu Schloff und Schliissel bei F. M. Feldhaus: Die Technik. Ein Lexikon.
Sonderausgabe Miinchen 1970, Sp. 966 - 970. — Reiche Sammlungen im Deutschen Schlofi- und
Beschligemuseum Velbert.

2. D. Prochnow — R. Fahrenkrog: Schénheit von Schloff, Schliissel, Beschlag. Ratingen
1966. In Grundform, auch Raute vergleichbar Abb. 19: Gotischer Eisenschliissel aus einer Aus-
grabung. Altere Schliissel: Abb. 11, 148, 18,

. Kreuz im Bart ebda. Abb. 91: Eisenschliissel; Spitgotik / Frithrenaissance.

. G. Seib, Marburg/Lahn, hat auf zwei Schliisse] mit Rautengriffen im Heimatmuseum Esch-
wege hingewiesen. — Mittelalterliche Schliissel und Schlésser z. B. Heimatmuseum Eppstein,
Historisches Museum Frankfurt, Stadtmuseum Konigstein, Marburger Universititsmuseum,
Heimatmuseum Riisselsheim. Vgl. A. Hock — D. Kramer : Verzeichnis der volkskund-
lichen und kulturgeschichtlichen Bestinde der hessischen Museen. Marburg/L. 1970.

5.Dr. K. Schneider, Velbert, duflerte 1971 brieflich u. a.: ,Es konnte ... moglich sein,
dafl der dltere Halm fiir ein spiteres neues Schloff wieder verwendet wurde, da gerade in
der Ausarbeitung des Bartes einige Besonderheiten liegen: Er hat einige grobe Reifenein-
schnitte, vor allem aber in der Mitte einen Einschnitt in Kreuzform, der wahrscheinlich
keine funktionelle sondern lediglich eine ornamentale Bedeutung hatte. Der kreuzférmige
Einschnitt 1t aber in jedem Fall auf eine Verwendung im sakralen Rahmen schlieffen.”

W
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an Schmieden und Waldschmieden hat es im Oberhessischen nicht gefehlt.
Schlof und Schliissel sind lange Zeit von den Schmieden (Kleinschmieden)
angefertigt worden. Die Berufsbezeichnung Schlosser kommt wohl erst seit
Anfang des 14. Jahrhunderts vor; Schlosserziinfte sind vor allem seit dem
16. Jahrhundert nachweisbar und haben in der Renaissance- und Barockzeit
Bedeutung gewonnen®.

CLEri it e bbb b b bE Lk e ELLEE T

Gotischer Kirchenschliissel

6. H. Sinz : Volksbuch vom deutschen Handwerk. Koln 1958, S. 97. — Wilhelm Wernet:
Kurzgefafite Geschichte des Handwerks in Deutschland 1963, S. 88 f.
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VIII. Kleine Funde
Glas

Im Laufe der Grabung wurde an verschiedenen Stellen innerhalb der Kirche
Glas gefunden!. Es handelte sich zunichst um einfaches Fensterglas, dessen
Stiicke so klein waren, dafl daraus keine Schliisse auf Grofle und Form der
Scheiben gezogen werden konnten. Vermutlich diirfte es sich um Scheiben
in der iiblichen rhombischen Rautenform gehandelt haben, wie sie aus den
Grabungsschnitten der Wiistungskirche Nieder-Albach oberhalb Hof Albach
zwischen Lich und Gieflen unversehrt geborgen wurden2. Die Glasstiicke in
Hausen waren durch die Bodensiure stark korrodiert, so dafl sie kaum noch
durchsichtig waren und mit Sicherheit keine Farbe genau festgestellt werden
konnte; griin und gelb konnen vermutet werden. Die Stiicke waren sehr
empfindlich und zerbrachen auch bei vorsichtiger Beriithrung schnell. Mit
ihnen im Zusammenhang ist die Fenstersohlbank zu sehen, die auflerhalb
der Kirche an der Ostwand des Chorraums im Versturz gefunden wurde?3
und auf ein schmales Langfenster schlieflen lifit.

Abb. 1: Griines Gefifiglas (/2 natiirlicher Grofle)

Nordlich des Altarstumpfes wurden im durchschlagenen Material des oberen
Estrichs Stiicke von griinem Gefifiglas gefunden. Nur eine Scherbe war grof§
genug, sie abzubilden und Uberlegungen iiber Form und Zweck daran anzu-
kniipfen4. Das Stiick ist leicht bauchig und hatte einen feinen, nach auflen
gekehrten oberen Wulstrand, 18t aber keine Erginzung zu einem Gefifl
gesicherter Form zu. Es konnte lediglich versucht werden, die obere Gefif}-
randpartie zeichnerisch anzudeuten.

Véllig offen ist die Beantwortung der Frage nach dem Gebrauchszweck des
Gefifles. Es bieten sich mehrere Moglichkeiten an: Gefifl zur Aufnahme der
Reliquie(n) im Sepulchrum des Altars, doch sind hierfiir mehr Tongefifle
iiberliefert5. Ob ein gliserner Kelch in Frage kommt ist hochst unwahr-
scheinlich, denn fiir Kelche wurden als vornehmsten liturgischen Gefiflen
neben der Patene Gold und vergoldetes Silber bevorzugt. Seit dem 9. Jahr-
hundert bemithte man sich, die Verwendung unedlen Materials, darunter
Glas, fiir Kelche zu unterbinden, was dann durch die Decreta Gratians
(12. Jahrhundert) auch geschah®. Von Expertenseite, die nicht genannt zu

. Siehe den Abchnitt: Der Grabungsverlauf S. 22 u. 43 f.

. Grabungsbericht in Vorbereitung.

. Siehe den Abschnitt: Der Grabungsverlauf S. 29.

. Siehe Abb. 1.

. Siehe den Beitrag von A. H&6 ck, Steinzeuggefifl aus Hausen.

. Siehe den Artikel ,Kelch” von V. H. Elbern in Lexikon f. Theologie u. Kirche hg. v.
M. Buchberger 6. Bd. 21961 Sp. 104 f.
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werden wiinscht, wurde auf das Gefif fiir das Ewige Licht hingewiesen.
Dies ist seit dem 11. Jahrhundert in der Kirche iiberhaupt und seit 1270
in Deutschland nachweisbar. Das Caeremoniale Episcoporum (1,12 Nr. 17)
schreibt die Zahl der Lampen an den verschiedenen Altiren vor7, so dafl das
Vorhandensein einer Lampe auch in einem so kleinen Kirchlein wie es das
Hausener war, nicht iiberrascht.

Bei all den vorstehenden Deutungsversuchen macht die verhiltnismiflig weite
obere Offnung des Gefifles Schwierigkeiten, zu denen beziiglich das Ewigen
Lichtes noch die Farbe kommt: fiir dieses hat sich die rote Farbe durchgesetzt,
wogegen der Hausener Glasfund griin ist.

1/ natiirl. Grofle

Abb. 2: Gefif aus dem Fiirstengrab Abb. 3: Glasscherbe mit Auflage
bei Kolin aus Hausen

In dem Erdmaterial des Chorraums, auf dem der Altar ohne festen Stein-
untergrund aufgemauert worden war, wurde ein Stiick griinen Glases ge-
funden, das leicht bauchig war. Es erregte deshalb besondere Aufmerksamkeit,
weil auf ihm aufen sich kreuzende wulstartige Glasfiden aufgelegt waren®.
Prof. J. Werner-Miinchen hatte die Freundlichkeit, sich das Stiick anzusehen,
das deshalb besonders diffizil ist, weil es nur eine Grofle von 3,20 c¢m hat.
Er wies auf einen Fund aus einem Fiirstengrab des 10./11. Jahrhunderts bei
Kolin (Bshmen) hin. Auch dort handelt es sich um griines Gefifiglas, auf
dessen Bruckstiicken wellenformige gliserne Fiden aufgelegt sind®. Der Be-
arbeiter der genannten Grabfunde, J. L. Pi&1%, wies in seiner Beschreibung
darauf hin, daf es sich bei seinen Glasfunden um ein niedriges, kelchformiges,
sich zur Offnung verjiingendes Gefif mit einem fast ebenen Unterteil han-
delt, das starke wellenformige gliserne Fiden aufweise, die auf vollig die-
selbe Weise aufgelegt (aufgeschmolzen) sind, wie dies in der Zeit der mero-
wingischen Kultur iiblich wari.

7. Siehe den Artikel ,Ewiges Licht” von W. Diiring ebda. 3. Bd. 21959 Sp. 1266 f.

8. Siehe Abb. 2.

9. Siehe Abb. 3.

10. J. L. Pi&, Cechy za doby knizeci (= Bohmen in der Fiirstenzeit) (Strarozitnosti zeme Ceské,
dil. I1I svzek 1) 1909 Sp. 124 u. Taf. XX 4.

11. Bei der Ubersetzung des in tschechischer Sprache geschriebenen Werkes war mir Dr. St.
Dolezel-Marburg behilflich, wofiir ich ihm dankbar bin.
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Giirtelschnalle

Uber dem oberen Estrich des Chorraums im Versturzmaterial vor dem Altar
wurde eine eiserne Giirtelschnalle mit Dorn gefunden!2. Die Schnalle war
stark verrostet und hat einen ovalen Rahmen, der ebenso wie der gerade
Dorn einen rechteckigen bis quadratischen Querschnitt aufweist. Als Paral-
lele zu ihr bietet sich ein Fund des 13.- 14. Jahrhunderts aus dem Burg-
hiigel Dernbach bei Herbornseelbach im Dillkreis an 13,

1 1 1 1 1

Abb. 4: Giirtelschnalle, offen und geschlossen.

12. Siehe Abb. 4.
13. W. Bauer, Grabungen u. Funde auf dem Burghiigel Dernbach/Dillkreis. In: Nass. Heimat-
blitter 49. Jg. 1959 H. 1 (= Bodenaltertiimer in Nassau IX) Taf. 11, 85 f.
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IX. Siedlungsgeographische Untersuchungen im Bereich
der Wiistung Hausen

Von Martin Born

Wahrscheinlich hat keine der Siedlungsperioden des Mittelalters und der
frithen Neuzeit in relativ kurzer Zeit dhnlich umfassende Verinderungen
der biuerlichen Kulturlandschaft hervorgebracht wie die Wiistungsperiode
des spiten Mittelalters. Neben Hungersndten und Fehden bewirkten vor
allem die seit der Mitte des 14. Jahrhunderts auftretenden Pestepidemien
eine negative Bevolkerungsentwicklung auf dem Lande; die Uberproduktion
von Getreide fithrte zum Sinken der Getreidepreise und minderte so das
Interesse an Bodenbewirtschaftung. Die nach Aufldsung der Villikations-
verfassung freiziigigeren Bauern verlieflen die Dérfer; besonders ausgeprigt
war die Zuwanderung in die Stidte, in deren Umkreis zahlreiche Dorfer
aufgegeben wurden. In groflen Teilen Hessens sind im 14. und 15. Jahr-
hundert mehr als 509 der um 1200 bestehenden Dorfer zu Wiistungen
geworden. Diese Vorginge lésten Verinderungen der Betriebsstrukturen und
Besitzverhiltnisse aus. In klimatisch und bodenmifig begiinstigten Gebieten,
wie den Lofbecken der westhessischen Senkenzone, nahm zwar die Zahl der
Ortschaften betrichtlich ab, die Kulturlandflichen blieben aber konstant®.
Zu Beginn der frithen Neuzeit bewirtschaftete eine geringere Zahl von biuer-
lichen Betrieben die seit dem spiten Mittelalter flichenmifig nur wenig ver-
inderten Anbauareale. Dabei ist es allerdings in vielen Gemarkungen zu
Verinderungen der Flurformen gekommen, der Zerfall streifiger Einteilun-
gen zu block- oder gewannférmigen Parzellierungen scheint gerade in der
Wiistungsperiode betrichtlich vorangeschritten zu sein. Vielerorts wurden
jedoch auch Fluren ausgegangener Ortschaften von den Nachbargemeinden
unverindert iibernommen und erst in der Neuzeit begann dann als Folge
der Auflésung biuerlicher Sozialstrukturen der Flurformenzerfall2. Verein-
zelt blieben aber auch mittelalterliche Flureinteilungen trotz volligen Wiist-
fallens eines Wohnplatzes erhalten®. Der Grad der Erhaltung der Kultur-
landareale und ihrer Parzellierung war von den rechtlichen Gegebenheiten
und dem Interesse der Grundherren an einer Weiterbewirtschaftung ab-
hingig.

Vor allem in naturriumlich benachteiligten Gebieten fehlte oft ein dies-
beziigliches Interesse. Lindereien, die zu nicht linger bewirtschafteten Betrie-
ben gehorten, konnten dort auch von anderen Bauern nicht {ibernommen
werden, sie blieben unbestellt und iiberzogen sich schlieRlich mit Wald. Zu
den Ortswiistungen traten so die Flurwiistungen. Bei volliger Entsiedlung
der Wohnplitze und volliger Aufgabe der Feldbestellung kam es zur

1. H. Kern, Siedlungsgeographische Gelindeuntersuchungen im Améoneburger Becken und
seinen Randgebieten (= Marburger Geographische Schriften Heft 27), 1966, Fig. 28.

2. M. Born, Studien zur spatmittelalterlichen und neuzeitlichen Siedlungsentwicklung in Nord-
hessen (= Marburger Geographische Schriften Heft 44), 1970, S. 26

3. H. Hildebrandt, Regelhafte Siedlungsformen im Hiinfelder Land (= Marburger Geo-
graphische Schriften Heft 34), 1968, S. 161 ff.
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Bildung von totalen Wiistungen. Bis zum Ende der Wiistungsperiode er-
folgte vor allem in mittleren und hoheren Lagen der Mittelgebirge eine Neu-
verteilung von Freiland und Wald. Durch die Rodungen in der frithneuzeit-
lichen Ausbauperiode wurde der auf mittelalterlichem Kulturland stockende
Wald meist nur geringfiigig zuriickgedringt, die Forstgesetzgebung des
16. Jahrhunderts fixierte schlieflich die sich in der spitmittelalterlichen
Wiistungsperiode ausgebildeten Waldgrenzen.

Die traditionsreiche Wiistungsforschung in Hessen® hatte sich zunichst um
die Aufarbeitung der schriftlichen Nachrichten iiber Ortswiistungen und
die Lokalisierung der Wohnplitze bemiiht. Die ersten Untersuchungen von
Siedlungsrelikten in Flurwiistungen zielten auf die Erhellung der urgeschicht-
lichen und frithgeschichtlichen Siedlungsgenese®. Erst nachdem H. Mortensen
und K. Scharlau? im Kniill die Brauchbarkeit der Kartierung von Flur-
relikten fiir siedlungsgenetische Untersuchungen erprobt hatten und
G. Mackenthun® im Hohen Vogelsberg neben Ortswiistungen auch Flur-
wiistungen lokalisieren konnte, wurden Untersuchungen von Flurwiistungen
zu einem festen Bestandteil der Wiistungsforschung. Zwar ist zunichst der
Aussagewert von Flurrelikten iiberschitzt worden. Morphologische Klein-
formen des Ackerbaues, wie Stufenraine und Wolbicker, vermogen in der
Regel keine sicheren Hinweise auf Flureinteilungen des Mittelalters zu
geben?. Aus der Betrachtung der Flurrelikte lassen sich meist allenfalls
Riickschliisse auf den Grad der Regelhaftigkeit von Flurgestaltungen ziehen.
In der Verbreitung von Flurwiistungen spiegelt sich die raumwirksame
Dynamik spitmittelalterlicher Siedlungsentwicklung wider; die Feststellung
regelhafter Parzellierungen in Flurwiistungen ermdglicht den Nachweis ge-
lenkter Rodungsmafinahmen des Mittelalters?®. Letztlich zwingen die
beschrinkten Aussagemdglichkeiten der Flurrelikte zu vergleichender Betrach-
tung zahlreicher Relikte in gréfleren Gebieten; nur so sind gesicherte Ergeb-
nisse zu erzielen. Dagegen gelingt es selten, durch Untersuchung einer ein-
zigen Wiistung zu umfassenden Aussagen iiber die Siedlungsgenese zu
kommen. Hierzu sind bestimmte giinstige Voraussetzungen notwendig, wie
sie gliicklicherweise fiir Hausen im Licher Bergland dank des guten Erhal-
tungszustandes einzelner Relikte und einer relativ reichhaltigen schriftlichen
Uberlieferung bestehen.

4. K. Scharlau, Beitrige zur geographischen Betrachtung der Wiistungen (= Badische Geo-
graphische Abhandlungen Heft 10), 1933.

5.G. W. ]J. Wagner, Die Wiistungen im Groflherzogtum Hessen 1854. G. Landau, Histo-
risch-topographische Beschreibung der wiisten Ortschaften im Kurfiirstenthum Hessen (= Zeit-
schrift des Vereins fiir hessische Geschichte und Landeskunde, 7. Supplement), 1858.

6. H. Behlen, Uber neue Entdeckungen in Nassau und Hessen von Resten ausgedehnten
prihistorischen Acker- und Wohnbaus und dessen Zusammenhang mit den Wallburgen und
der alten Eisenindustrie. In: Nassauische Mitteilungen 1903/04, S. 12 - 31.

7. H. Mortensen und K. Scharlau, Der siedlungskundliche Wert der Kartierung von
Wiistungsfluren. In: Nachrichten der Akademie der Wissenschaften Géttingen, Philologisch-
historische Klasse, 1949, S. 303 - 331,

8. G. Mackenthun, Die Wiistungen im Kreis Lauterbach. Dissertation Marburg 1948
(= Lauterbacher Sammlungen Heft 5, 1950).

9. M. Born, Langstreifenfluren in Nordhessen? In: Zeitschrift fiir Agrargeschichte und Agrar-
soziologie, Jahrgang 15, Heft 2, 1967, S. 114,

10. Kern [Anm. 1] S. 233 ff.
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Das Licher Bergland unterscheidet sich durch niedrigere Hohenlage, milderes
Klima und Lofvorkommen von den Basalthhen des ostwirts anschlieflen-
den Vogelsberges. Trotzdem sind die Voraussetzungen fiir dichte und dauer-
hafte Besiedlung schon allein infolge der zur Staunisse neigenden Bdden
nicht allzu giinstig. Dementsprechend wird die Kulturlandschaft durch den
hiufigen Wechsel von Ackerland, Griinland und Wald gekennzeichnet. Die
Siedlungsentwicklung vollzog sich im Wechsel von Be- und Entsiedlungs-
perioden. Auf eine Lenkung des Siedlungsganges weisen die regelhaften
Ortsformen von Nonnenroth, Réthges, Miinster, Ettingshausen und vielleicht
Queckborn hin. Eine spite Entsiedlungsperiode setzte mit dem Riickgang
der Verhiittung von Basalteisenstein 1! ein und erbrachte noch in der Neuzeit
die Bildung von ,Industriewiistungen“!2. Auch die spitmittelalterliche
Wiistungsperiode scheint mit der Aufgabe zahlreicher Dérfer und der Ver-
waldung ausgedehnter Lindereien im Licher Bergland besonders dynamisch
verlaufen zu sein. Hierzu haben sicherlich die nahe benachbart liegenden
Stiddte Lich, Hungen und Griinberg beigetragen; ihrer Anziehungskraft und
der Agrarkrise des spiten Mittelalters fiel auch Hausen zum Opfer.

Oft ging bei der Bevdlkerung die Erinnerung an die Lage ausgegangener Ort-
schaften verloren. Auch Flurnamen vermdgen vielfach nur vage Hinweise
zur Auffindung fritherer Wohnplitze zu geben. In der Regel blieben auch
keine sichtbaren Gebiudereste erhalten, die steinernen Grundmauern der Fach-
werkgebdude wurden von der Bevilkerung weiterbestehender Dorfer schon
in der Wiistungsperiode als leicht ausbeutbare Steinbriiche genutzt. In solchen
Fillen fiihrt oft nur die mithsame ,,Mikroschiirfung® 13 nach Keramik, Hiitten-
lehm oder Schlacke zur Lokalisierung von Ortswiistungen. Derartige Unter-
suchungen sind auch fiir Hausen vorgenommen worden, sie dienten allerdings
weniger zur Feststellung der Lage des Wohnplatzes, sondern hauptsichlich
der Ermittlung der Reichweite des mittelalterlichen Dorfbezirkes.

Erste Anhaltspunkte fiir die Lage des Wohnplatzes Hausen erbringen schon
die Flurnamen in dem Bereich zwischen der Wetter und dem ,,Hiuser Kopf“
im Licher Stadtwald. So deutet der Name ,Beunte Wiese“ auf die Nihe
eines Wohnplatzes hin. ,Beunde“ war die Bezeichnung fiir Hausgirten der
Bauernhofe, die in Ortsnihe gelegen und meist eingeziunt!4 der gemein-
samen Nutzung in den flurzwangunterworfenen Zelgen entzogen waren 15,
Moglicherweise bezieht sich der Name ,,Am Hiuser Schlag® am Distrikt 73
auf einen fritheren Zugang zum umhegten Hausen, vielleicht war aber auch
eine Zollstdtte beim Dorf Hausen lings des ,Steinernen Weges“ gemeint 6.

11. R. Weyl, Geologischer Fithrer durch die Umgebung von Gieflen, 1967, S. 58.

12. K. Fehn, Orts- und Flurwiistungen im europdischen Industriezeitalter. In: Rheinische
Vierteljahrsblitter, Jahrgang 33, 1969, S. 197 - 207.

13. W. Lorch, Die Mikroschiirfung, eine neue Methode der Wiistungsforschung. In: Zeit-
schrift fiir Erdkunde, Band IV, 1938, S. 177 - 184.

14. W. Sperling, Die Entwicklung der Fluren um Trebur. In: Archiv fiir hessische Geschichte
und Altertumskunde, Neue Folge, Band 26, 1961, S. 161 - 239.

15. H. Uhlig und C. Lienau, Flur und Flurformen. Materialien zur Terminologie der Agrar-
landschaft, Vol. 1, 1967, S. 175 f.

16. Vgl. ,Schlagmann” in: A. F. C. Vilmar, Idiotikon von Kurhessen, 1883, S. 352.
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Ob ,Im Rosengarten® tatsichlich an ein fritheres Gartenareal erinnert oder
auf eine alte Kult- oder Begribnisstitte hinweist1?, bleibt ungewifS.

Die genannten Flurnamen reihen sich siidlich der Wetter lings der Grenze
zwischen Wiesen und Wald auf. Die Nordgrenze des ,,Groflen Hiuser Berg-
waldes“ deckt sich ungefihr mit einer natiirlichen Grenze: sie zeigt die Reich-
weite der Talaue der Wetter, also den Uberflutungsbereich bei Hochwasser
an. Dem Verlauf dieser natiirlichen Leitlinie paflt sich auch die Fiihrung der
frithmittelalterlichen Strafle an: die heute siidlich der Talaue unter Wald
noch sichtbaren Wegespuren verlaufen in siidwestlicher Richtung zunichst
parallel zur Waldgrenze. Wiederum etwa parallel zu den Wegespuren zieht
sich der nérdliche Teil der Kirchhofsmauer von Hausen hin. Sie schiitzt das
Kirchhofsareal am niedrigen, aber steilen Nordhang einer sich spornartig
gegen die Wettertalaue vorschiebenden Anhshe. Die Vorziige dieses Stand-
ortes wurden sowohl durch die erhohte Position als auch durch die Nihe
zur Strafle gegeben. Nordlich der Kirche wird die Steilheit der Hangbschung
durch die Reste einer rampenartigen Auffahrt ein wenig gemindert, die von
der friiheren, leicht hohlwegartig eingetieften Strafle auf die Anhohe
unmittelbar westlich der Kirche fiihrte. Hier scheinen im Mittelalter Gehofte
gestanden zu haben, an einigen Stellen konnten Keramik und Hiittenlehm
gefunden werden. Es ist nicht sicher zu entscheiden, ob es sich bei den hier
befindlichen kurzen Béschungen um Begrenzungen von Wohnpodien handelt.
An die Ausrichtung des nordlichen Zuges der Kirchhofsmauer lehnt sich ost-
wirts der Kirche wiederum eine rund 170 Meter lange Boschung an, die
iiber lingere Strecken eine Hohe von iiber zwei Metern erreicht. Allem
Anschein nach handelt es sich bei dieser Boschung nicht um einen ein Acker-
areal begrenzenden Stufenrain, dem hangaufwirts anschliefenden Gelinde
fehlt die gleichmiBige ebene Oberfliche friiherer Ackerterrassen. Gegen eine
Deutung der Boschung als Stufenrain spricht auch der Umstand, dafl an
seinem ostwirtigen Ende ein niedriger Wall im rechten Winkel und eine
Boschung mit Steinsetzungen nach Siiden verlaufen. Der Wall wird fiir eine
kurze Strecke von einer flachen Eintiefung begleitet; nur eine Grabung ver-
mag zu kliren, ob hier noch die Reste eines Grabens oder eines Hohlweges
sichtbar sind. B&schungen und Wall markieren die fritheren Grenzen des
Wohnplatzes. Sie lassen sich nur im Norden und Osten auf leicht abfallen-
dem Gelidnde verfolgen, zeichnen sich jedoch im flachen Relief siidlich der
Kirche nicht ab; eine westliche Dorfgrenze 1ifit sich wegen des dichten
Gebiisches und durch Forstkultur bedingte Verinderungen nicht feststellen.

In der Wetterau und in den Beckengebieten der westhessischen Senkenzonen
waren im spiten Mittelalter zahlreiche Dérfer mit markanten Begrenzungen
gegen die Fluren abgesetzt 8. Diese Grenzen wurden zunichst oft nur durch
einfache Ziune oder Verhaue gebildet; als ,Dorfetter 1 markierten sie die

17. F. Debus, Zur Gliederung und Schichtung nordhessischer Ortsnamen. In: Hessisches Jahr-
buch fiir Landesgeschichte, Band 18, 1968, S. 30.

18. Geschichtlicher Atlas von Hessen, Blatt 40 B: Formen lindl. Siedlungen, bearb. v. M. Born
u. H. Kern 1967.

19. F. Huttenlocher, Gewanndorf und Weiler. In: Tagungsberichte und Abhandlungen des
Deutschen Geographentages Miinchen 1948. 1950/51.
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Reichweite dorflicher Rechtsbezirke20 und boten Schutz gegen Feinde und
Tiere. Oft sind dann die Etterziune durch wirksamere Befestigungsanlagen
mit Wall, Graben und massiven Torbauten abgeldst worden. Die so fixierte
Begrenzung der Bebauungsflichen fiihrte meist zu dichten Gehoftanordnun-
gen und vielfach auch zu regelhafter Grundrifigestaltung®!.

Die Dorfbefestigung von Hausen scheint keine aufwendige Befestigungs-
anlage gewesen zu sein, da sich sonst sicher auf der besonders gefihrdeten
siidlichen Dorfseite noch Spuren von Wall und Graben finden lassen miifiten.
Eine vollige Beseitigung derartiger Reste durch die Forstkultur oder der
totale Abtransport von Steinen ist unwahrscheinlich, da die Kirchhofsmauer
trotz derartiger Einwirkungen noch deutlich im Boden zu verfolgen war.
Die kriftige Boschung am nordostwirtigen Dorfrand diirfte auch als Schutz
gegen Hochwasser gedient haben, sie sollte sicher auflerdem den Ortsbereich
gegen die in unmittelbarer Nihe vorbeifiihrende Strafle absetzen. Der von
der Boschung nach Siiden verlaufende niedrige Wall hat vielleicht eine Hedke
getragen. Auch der Flurname ,Hiuser Schlag“ deutet auf einen Etterzaun
oder eine Hecke als Dorfbegrenzung hin.

Immerhin darf mit einer Dorfbefestigung fiir Hausen gerechnet werden.
Derartige Anlagen waren in anderen Dorfern des Licher Berglandes im
spiten Mittelalter vorhanden. So nennt das Arnsburger Urbar um 1400
(Blatt 79) fiir die benachbarte Wiistung Rodenscheit ein ,faltor ante villam®.

Siidlich der nordostwirtigen Dorfbegrenzung ist das Gelinde uneben. An
verschiedenen Stellen finden sich kleine B&schungen und Verebnungen. Das
dichte Unterholz 148t eine Kartierung dieser Relikte nicht zu, allem Anschein
nach sind es Reste von Wohnpodien oder Hofreiten. Der hohe und dichte
Graswuchs erlaubt auch keine Deutung der sich an einigen Stellen zeigenden
Steinsetzungen.

Die zu Hausen gehdrenden Lindereien lagen nordlich und siidlich der Wetter.
In einer Urkunde aus dem Jahre 1325 werden Parzellen auf dem ,Erlehis-
berge® und ,uf dem Hattinrode® genannt 22, Der Erlesberg bildet eine niedrige
Anhdhe am nordlichen Wetterufer schrig gegeniiber von Hausen, die heute
Wald und Ackerland trigt. ,Uf dem Hattinrode® ist nicht eindeutig zu
lokalisieren. Gemeint ist sicher eine Stelle nordlich der Wetter in Richtung
auf das rund sechs Kilometer von Hausen entfernt gelegene Dorf Hattenrod.
Wahrscheinlich lag die Flurstelle in der Nihe der Wetter und damit relativ
weit entfernt vom Dorf Hattenrod. Eine derartige Benennung von Flur-
stellen nach in der Umgebung befindlichen Ortschaften war iiblich; so bezieht
sich auch in diesem Gebiet die Bezeichnung ,Ettingshiuser Kopf auf das
vier Kilometer siidwestlich gelegene Dorf Ettingshausen. Der grofite Teil der
Hausener Ackerlindereien erstreckte sich siidlich der Wetter im Anschluf}
an das Dorf. Die fiir diese heute vom Wald eingenommenen Gebiete in der
schriftlichen Uberlieferung des 14. und 15. Jahrhunderts genannten Flur-

20. K. S. Bader, Das mittelalterliche Dorf als Friedens- und Rechtsbereich, 1957.

21. E. Hering, Befestigte Dorfer in siidwestdeutschen Landschaften. Dissertation Frankfurt
1934,

22. Siehe Urk.Anh. Nr. 11.
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namen sind zum grofiten Teil nicht mehr genau zu lokalisieren. Aber schon
allein die heutige Waldbezeichnung ,Hiuser Kopf“ gibt einen eindeutigen
Hinweis auf die Lage der wiist gewordenen Lindereien.

Die aus der Beachtung der schriftlichen Uberlieferung des spiten Mittelalters
und der heutigen Flurnamen gezogenen Schluf3folgerungen finden ihre Besti-
tigung durch die Feststellung von Flurrelikten in den siidlich und ostwirts
des Hausener Wohnplatzes gelegenen Walddistrikten. Freilich konnten ledig-
lich in einigen Teilbezirken der Flurwiistung frithere morphologische Klein-
formen des Ackerbaues kartiert werden2. In dem relativ flachen Gelinde
zeichnen sich nur an wenigen Stellen mit stirkerem Hanggefille wiiste Adker-
terrassen deutlich ab. Das dichte Unterholz 148}t in einigen Distrikten eine
Kartierung der vorhandenen Siedlungsspuren nicht zu. Vor allem in Distrik-
ten mit Nadelholz hat die Forstkultur zur Verschleifung fast aller Relikte
beigetragen. So erklirt es sich, dafl ein grofler Teil der kartierten Boschungen
beziehungsweise Raine sich anscheinend in der Reichweite nach heutigen
Distriktgrenzen oder Waldwegen orientiert. Obwohl die Kartierung der
Flurrelikte nicht die angestrebte Vollstindigkeit erreichte und sich auf die
Ermittlung einstiger Parzellierungen in Teilbezirken der Hausener Flur
beschrinken muflte, erlauben ihre Ergebnisse doch einige Aussagen iiber die
Gestaltung und Entwicklung der mittelalterlichen Flur24.

In der Nihe des Wohnplatzes Hausen finden sich in der siidwestlichen Ecke
des Distriktes 67 drei Stufenraine des Rainsystems I, die in einem Abstand
von rund 30 Metern parallel angeordnet sind. Auffallend ist ihr geradliniger
Verlauf, der jede Anpassung an die Gelindeverhiltnisse vermissen lifit.
Einer der Raine kann bis in den Wohnplatzbereich verfolgt werden. Leider
ermdglichte der dichte Bewuchs mit Gestriipp und niedrigem Nadelunterholz
am nordwestlichen Ende des Raines keine Schiirfungen oder Bodenunter-
suchungen. So war auch nicht festzustellen, ob die naheliegende Vermutung
zu Recht besteht, dafl die streifigen Parzellen zwischen den Rainen an Hof-
reiten ihren Anfang nahmen.

Die Verlaufsrichtung dieser Stufenraine findet sich wieder in der Anordnung
der Raine des groferen Flurreliktsystems II westwirts des ,,Hiuser Kopfes®.
Die Raine mit zum Teil bis zu zwei Meter hohen Boschungen heben sich
in der Siidwestecke des Distriktes 71 deutlich aus dem leicht nach Norden
ansteigenden Gelinde ab. Einer der Raine verliuft im Distrikt 72 noch
weiter nach Nordwesten. Im Distrikt 76 sind die Raine trotz dichten
Bewuchses erkennbar, eine Kartierung war aber nur fiir kurze Strecken
moglich. Immerhin konnte beobachtet werden, daf die geradlinig nach
Siidosten verlaufenden Raine an einer Stelle in eine mehr ostwirtigere Ver-
laufsrichtung einschwenken, danach aber die parallele und geradlinige Anord-
nung beibehalten. Im Buchenhochwald des Distrikts 75 konnen dann die
Flurrelikte wieder leicht verfolgt werden. Vier Raine besitzen hier zwar
nicht die gleiche Verlaufsrichtung, aber iibereinstimmende Anordnung mit

23. Die Kartierungen wurden nach Gelindebegehungen durch den Verfasser von Herrn Pfr. i. R.
W. Kiither und seinen Mitarbeitern vorgenommen.
24. Siehe Karte S. 111.
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den drei Rainen des Distrikts 71. Zwei der zwischen den Rainen liegenden
Ackerterrassen besitzen eine Breite von 32 Metern. Die dritte Terrasse ist
35 Meter breit. Der sie hangabwirts begrenzende Rain weist an einigen
Stellen eine besondere Michtigkeit auf und ist durch Blockstreu aus ange-
lesenem Basaltmaterial gesichert. Am ostwirtigen Ende des Raines verlaufen
im rechten Winkel zu den Ackerterrassen zwei Grenzmarkierungen, die von
flachen, nur schwach erkennbaren Erdwillen und Lesesteinhaufen gebildet
werden. Allem Anschein nach handelt es sich hierbei um die Begrenzungen
einer Anwandparzelle, auf der die Pfluggespanne gewendet wurden. Siidlich
dieses Rainsystems sind im Distrikt 78 noch drei weitere Raine mit gleichen
Verlaufsrichtungen zu erkennen. Sie nehmen ihren Anfang am Westrand
einer kleinen Anhohe und verlaufen parallel zueinander nach Nordwesten.
Im relativ flachen Gelinde heben sie sich nicht allzu deutlich ab und sind
deshalb nur etwa 150 Meter weit bis zum Eintritt in dichten Nadelwald
zu verfolgen.

Ostwirts dieser Raine bilden einige kurze Boschungen und wallartige Grenz-
markierungen das Reliktsystem III. An zwei Stellen stoflen Raine im rechten
Winkel aufeinander. Wahrscheinlich lagen zwischen ihnen blockformige Par-
zellen; es scheint sich nicht um unterteilte Streifen zu handeln.

Trotz der wegen der vorgefundenen Verhiltnisse liickenhaften Kartierung
diirfte die Annahme gerechtfertigt sein, dafl mit dem sich von Distrikt 72
zum Distrikt 78 hinziehenden Rainsystem II ein Teil der mittelalterlichen
Kernflur von Hausen erfafit wurde. Uber eine Strecke von rund einem Kilo-
meter lassen sich parallel angeordnete Stufenraine verfolgen. Wihrend eine
ostwirtige Anwandbegrenzung festgestellt werden konnte, war die westliche
dorfnahe Begrenzung des Rainsystems nicht zu ermitteln. Freilich darf ange-
nommen werden, daf sich die erfafiten Acker friiher noch 200 bis 300 Meter
iiber die kartierten Raine hinaus nach Nordwesten erstreckten. Bemerkens-
wert ist die streng geradlinige Anordnung der Raine, die nur an einer Stelle
die Verlaufsrichtung leicht indern. Der Rainverlauf weist keinerlei Anpas-
sung an die Gelindeverhiltnisse auf.

Ein weiteres Rainsystem IV wurde am steilen Nordhang des ,Hiuser
Kopfes“ festgestellt. Hier verlaufen am Nordrand von Distrikt 70 drei Raine
im engen Abstand von nur 10 Metern; die zwischen ihnen liegenden Acker-
terrassen besitzen relativ steilen Anstieg in westlicher Richtung. Die drei
iiber 380 Meter weit zu verfolgenden Raine beiderseits des Weges zwischen
den Distrikten 70 und 69 begrenzen 32 Meter breite Ackerterrassen. Ihre
Reichweite ist nach Osten durch Lesesteinhaufen eindeutig festzustellen.
Trotz des steil abfallenden Geldndes richtete sich der Rainverlauf nicht nach
den Reliefverhiltnissen: zwischen zwei Ackerterrassen erreicht ein Rain, der
sich in seinem Verlauf an eine natiirliche Boschung anlehnt, vier bis fiinf
Meter Hohe. Die westliche Grenze des Rainsystems war nicht eindeutig
zu ermitteln. Immerhin konnte einer der Raine bis in die Nihe des Rain-
systems II verfolgt werden. Ungewif} bleibt jedoch, wie die Streifenparzellen
an die Streifen des Rainsystems II anschlossen. Immerhin zeigt die Ausrich-
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tung der Raine, dafl sich die Parzellen des dorfnahen Systems II nicht regel-
haft in den Streifenparzellen am Nordhang des ,,Hzuser Kopfes“ fortsetzen.

Die Flurrelikte der wiisten Hausener Flur veranschaulichen in erster Linie
den Zustand der Lindereien unmittelbar vor Einsetzen des Wiistwerdens.
Sie lassen keine sicher belegbaren oder weitreichenderen Schluffolgerungen
hinsichtlich der frith- und hochmittelalterlichen Flurgestaltung zu25. Der
parallele und zumeist geradlinige Verlauf der meisten Stufenraine weist
jedoch auf eine regelhafte Flurparzellierung hin, die zu einem unbekannten
Zeitpunkt von einem nicht bekannten Grundherren veranlaffit wurde. Aus
dem Fehlen von Rainversetzungen oder Rainbiindelungen darf fiir das Rain-
system II und die siidlichen Raine des Systems IV auf eine streifige Parzellie-
rung geschlossen werden. Diese Annahme wird durch den Umstand bekrif-
tigt, dafl die Mehrzahl der Raine in der Verlaufsrichtung gleichgerichtet auf
den Wohnplatz zielt. Gewif} ist auch in der Hausener Flurwiistung nicht zu
entscheiden, welche Ackerraine nicht nur als Grenzen von Nutzungsparzellen,
sondern auch als Besitzgrenzen zu bewerten sind. Trotzdem vermag die Inter-
pretation des Reliktgefiiges Hinweise auf die vorherrschenden Parzellen-
formen zu geben 26, Fiir das Rainsystem II konnte mit der Anwandparzelle
die ostwirtige Grenze ermittelt werden. Moglicherweise hat es sich bei den
weiter ostwirts anschliefenden Blockparzellen um jiingeres Rodungsland
gehandelt. Auf phasenhafte Ausweitungen der Hausener Flur deuten auch
die Flurnamen ,an dem heilen Rodde“ beziehungsweise ,an dem Heilin-
rotde“ in der Urkunde von 132527 und ,uf den Radern“ im Arnsburger
Urbar von etwa 1400 hin. Vielleicht zeigt der Verlauf der heutigen Licher
Gemarkungsgrenzen in diesem Bereich die friihere Reichweite der Hausener
Gemarkung an.

Aus der verschiedenen Breite der Ackerterrassen ist zu ersehen, daf sich die
Hausener Flur im spiten Mittelalter hinsichtlich ihrer Parzellierung in einer
Art von Verfallsstadium befand. Anscheinend iiberwogen noch streifige
Parzellen, vereinzelt mag es jedoch schon zu Ansitzen von Gewannbildun-
gen gekommen sein. Vor allem die drei nordlichen Raine des Systems IV
konnen Gewannparzellen begrenzt haben. Auch die Angaben in der Urkunde
von 1325 zeigen, daf die Flur relativ stark parzelliert war??. Zu einem
1,5 Hufen und 5 Morgen umfassenden biuerlichen Gut gehdrten 23 Acker-
parzellen. Die grofite Parzelle umfafite fiinf Morgen und ein Viertel; nur
11 Parzellen waren grofier als ein Morgen. Das Ackerland wurde in Drei-
zelgenbrachwirtschaft genutzt. Die Zelgen scheinen relativ geschlossene Kom-
plexe gebildet zu haben. Hierauf deutet ihre Benennung nach benachbarten
Ortlichkeiten oder Dérfern 28 hin. Die nordlichen Ackerareale beiderseits der
Wetter zihlten zum Feld ,Gein der Marke, im Osten erstreckte sich das
Feld ,Gein Melinsassen“ (partielle Ortswiistung Miihlsachsen), das siidliche
Zelgenfeld lag ,,Gein Langestorff*.

-

25. Born [Anm. 9] S. 114.

26. P. Krause, Vergleichende Studien zur Flurnamenforschung im nordwestlichen Vogelsberg
(= Rhein-Mainische Forschungen Heft 63), 1968, S. 50 ff.

27. Siehe Urk.Anh. Nr. 11.

28. Sperling [Anm. 14] S. 169 ff. Born [Anm. 2] S. 51 ff.
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All diese Befunde ordnen sich zwanglos in die Ergebnisse ein, die J. Obst*®
und W. Sperling 3 iiber die Entwicklung der Flurformen und Bodennutzungs-
systeme in Siidhessen erzielen konnten. Fiir Trebur in der ndrdlichen Ober-
rheinebene erwihnen die schriftlichen Quellen bereits im Jahre 1277 Zelgen-
einteilungen, die meisten Parzellen waren hier im 13. Jahrhundert nur noch
weniger als ein Morgen grofl. Wahrscheinlich entstanden schon im 12. oder
13. Jahrhundert kreuzlaufende Gewannfluren3!. In der Wetterau hat die
Vergewannung vielleicht bereits im 11. Jahrhundert eingesetzt; Zelgen wer-
den erstmals 1245 genannt. Im 14. Jahrhundert waren in zelgenunterteilten
Fluren Kurzstreifen die verbreitetste Parzellenform32. Auch in Hausen
deutet die Anordnung der Flurrelikte auf ein Uberwiegen von kurzstreifigen
Parzellen im spiten Mittelalter hin.

Nur mit grofter Vorsicht diirfen Uberlegungen hinsichtlich einer zundchst
regelhaften Flureinteilung in Hausen angestellt werden. Sie filhren weniger
zu gesicherten Ergebnissen, sondern eher zum Aufzeigen von Zdhnlichen
Erscheinungen und Entwicklungen in anderen Dérfern. Fiir Hausen ist zu-
nichst der Umstand bemerkenswert, dafl die Raine des dorfnahen Systems I
und die westlichen Raine des Systems II die gleiche Ausrichtung besitzen.
Dieser Befund gestattet die Frage, ob die Raine einmal gleichlaufende Kurz-
streifen mit Hofanschluf, wie sie H. Hildebrandt33 als frithmittelalterliche
Flureinteilung im Hiinfelder Land festgestellt hat, begrenzten. Eine lose
lineare Aufreihung der Gehofte eines kleinen Weilers konnte durch die stand-
ortbestimmende Dominanz der Talauenbegrenzung, die sich auch auf den
Verlauf der frithmittelalterlichen Strafle, der Kirchhofsmauer und des
Dorfetters auswirkte, gefordert worden sein. Zur Klirung dieses Sach-
verhaltes bedarf es weiterer Reliktkartierungen bei giinstigeren Bewuchs-
verhiltnissen und vielleicht auch Grabungen. Die Flurrelikte in den ost-
wirtigen Teilen des Systems II und im System IV erinnern in ihrem Gefiige
an Flurwiistungen, die H. Kern 34 im Kirtorfer Wald kartiert hat. Es handelt
sich dabei um Siedlungen, die im Zuge fuldischer Binnenkolonisation des
12. Jahrhunderts gegriindet wurden. So ist zu fragen, ob zu Hausen im
frithen Mittelalter eine Kurzstreifenflur gehorte, die im hohen Mittelalter
durch zum Teil regelhaft angeordnete Streifenparzellen der Systeme II (ost-
wirtiger Teil) und IV erweitert und schlieflich durch die Blocke von
System III abgerundet wurde. Diese Frage darf nur als Arbeitshypothese
fiir spitere Untersuchungen, deren Ergebnisse sie dann zu stiitzen oder zu
verwerfen haben, verstanden werden.

Regelhafte Siedlungsformen des frithen Mittelalters sind bisher nur aus weni-
gen Gebieten Hessens bekannt. Sie wurden als hangsenkrechte Kurzstreifen-

29. J. Obst, ,Descriptiones bonorum nostrorum Arnsburgk” als Quelle zur Feldereinteilung
und Flurformen der Wetterau im 14. Jahrhundert. In: Geographische Studien aus dem Rhein-
Mainischen Raum. Rhein-Mainische Forschungen Heft 50, 1961, S. 85 -94. Ders. Das Flur-
formengefiige der Wetterau im 14. Jahrhundert. In: Berichte zur deutschen Landeskunde
Band 37, 1966, S. 53 - 63.

30. Sperling [Anm. 14].

31. Ebd., S. 169 u. 203.

32. Obst [Anm. 29, 1961], [Anm. 29, 1966] S. 59.

33. Hildebrandt [Anm. 3] S. 302 ff.

34. Kern [Anm. 1] Fig. 16 - 18, 20 f.
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fluren von H.-]J. Nitz fiir den Odenwald 35, von H. Hildebrandt fiir Dorfer
und Wiistungen des Hiinfelder Landes3® und von M. Born fiir nordhessische
Dérfer festgestellt3?. Hangsenkrechte Lang- oder Breitstreifenfluren waren
die bevorzugten Flureinteilungen bei der von H. Hildebrandt38 beschriebe-
nen Bramforstkolonisation, die im 12. Jahrhundert die Reichsabtei Fulda
und der buchische Adel durchfiihrten. Sie fanden sich auch im Vogelsberg bei
der mainzischen Griindung Breungeshain aus der Mitte des 11. Jahrhun-
derts®, bei den von Fulda und Hersfeld gegriindeten Rodungssiedlungen im
Hohen Vogelsberg 4 und bei Rodeddrfern im Kaufunger Wald 41, Zu Lang-
streifen wuchsen im hohen Mittelalter die Friihformen der Waldhufen im
Odenwald, regelhafte streifige Parzellierungen zeichnen sich auch in Fluren
des Meifiner- und Werragebietes#2, in Fluren und Flurwiistungen des
Schwalmgebietes 3, in Flurwiistungen des Kirtorfer Waldes44 und des Keller-
waldes* ab. Durch die Kartierung von Flurrelikten in der Hausener
Wiistungsflur konnten nun auch fiir das Licher Bergland regelhafte Flur-
einteilungen des Mittelalters nachgewiesen werden. Sie scheinen hier auch in
anderen Gemarkungen verbreitet gewesen zu sein; ein diesbeziiglicher Hin-
weis findet sich bei K. A. Seel 4.

Die relativ kurzen dorfnahen Streifen in der Hausener Flur siidlich der
Wetter konnten auf eine friihmittelalterliche Anlegung hindeuten. Das kleine
Dorf wire dann im Anschlufl an die Errichtung der Kirche, als deren Stand-
ort die kleine, aber beherrschende Anhéhe siidlich der Wetter gewihlt
wurde, entstanden. Die auch jetzt noch erkennbare regelhafte Parzellierung
in Teilen der Flurwiistung wire als Indiz dafiir zu bewerten, daff die Dorf-
grindung im Zuge eines gelenkten Landesausbaues des 8./9. Jahrhunderts
im Raum ostwirts Lich geschah.

Triger eines solchen Ausbaues konnten Grundherren aus dem Altsiedelland
in der Ostlichen Wetterau gewesen sein, denen Beatus offensichtlich seinen

35. H-J. Nitz, Die lindlichen Siedlungsformen des Odenwaldes (= Heidelberger Geogra-
phische Arbeiten Heft 7, 1962.

36. Hildebrandt [Anm. 3] S. 302 ff.

37. Born [Anm. 2] Karte 1.

38. Hildebrandt [Anm. 3] S. 168 ff.

39. A. Krenzlin, Die Entwicklung der Gewannflur als Spiegel kulturlandschaftlicher Vor-
ginge. In: Berichte zur deutschen Landeskunde Band 27, 1961, S. 19. H. Kratz, Die poli-
tische Erfassung und Struktur des Vogelsberggebietes im 12. Jahrhundert. In: Hessisches
Jahrbuch fiir Landesgeschichte Band 16, 1966, S. 50.

40. W. Kuhn, Hecken, Terrassen und Bodenzerstérung im Hohen Vogelsberg (= Rhein-
Mainische Forschungen Heft 39, 1953, S. 11. K. A. Seel, Wiistungskartierungen und Flur-
formengenese im Riedeselland des nordéstlichen Vogelsberges (= Marburger Geographische
Schriften Heft 17), 1963, S. 233. H. Quirin, Methodisches zur Siedlungsgeschichte. In:
Hessisches Jahrbuch fiir Landesgeschichte Band 15, 1965.

41. K. A. Eckhardt, Rodedorfer im Kaufunger Wald. In: Zeitschrift des Vereins fiir hessische
Geschichte und Landeskunde Band 71, 1960, S. 154. Born [Anm. 2] Karte 11.

42. A. Meitzen, Siedlung und Agrarwesen der Westger und Ostger , der Kelten,
Rémer, Finnen und Slaven. 3 Binde und Atlasband, 1895, Atlas-Band Nr. 114.

43. M. Born, Wandlung und Beharrung lindlicher Siedlung und biuerlicher Wirtschaft (= Mar-
burger Geographische Schriften Heft 14), 1961, Karte 3. Ders., Arbeitsmethoden der deutschen
Flurforschung. In: Wirtschafts- und Sozialgeographie, herausgegeben von D. Bartels, 1970,
Abbildung 2,3.

44. Kern [Anm. 1] S. 148 ff.

45. Geschichtlicher Atlas von Hessen, Blatt 40 A, b: Adliger u. biuerl. Landbesitz im Ldwen-
steiner Grund, bearb. v. M. Born u. H. Kern, 1967.

46. Seel [Anm. 40] S. 237.
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Kirchen- und Grundbesitz in Hausen verdankte. Dafl es sich bei diesen
Grundherren um Angehorige der filhrenden sozialen Schicht, die iiber Ver-
bindungen bis in den Raum von Main, Oberrhein und Neckar verfiigten,
gehandelt hat, geht aus ihren zahlreichen Schenkungen an das Kloster Lorsch
im 8. Jahrhundert deutlich hervor. Fiir Lorch hinwiederum ist bekannt,
dafl es im 9. Jahrhundert mit der planmifigen Kolonisation des Oden-
waldes begann. Dieser Sachverhalt erschwert die Datierung der Hausener
Flur nun ungemein. Es wire einmal zu iiberpriifen, ob die Lorscher Kolo-
nisation ihre Vorldufer nicht in der merowingischen Besiedlung der Ober-
rheinebene, sondern in karolingerzeitlicher Erschliefung mittel- und nord-
hessischer Gebiete hat.

Andererseits darf nicht ausgeschlossen werden, dafl aufgrund des seit dem
8. Jahrhundert vorhandenen Lorscher Besitzes in der nordlichen Wetterau
das von Lorsch im Odenwald gebrauchte Prinzip der Hufensiedlung im
frithen Mittelalter auch in der Wetterau und im Licher Bergland verwandt
wurde, d.i. in einem unbekannten Zeitpunkt sich in der Hausener Flur in
Nachahmung nahegelegener Vorbilder durchsetzte.

Wenn auch das Alter der Hausener Flur so nicht sicher erschlieflbar ist,
erhalten unsere Kenntnisse von der mittelalterlichen Siedlungsgenese in
Hessen durch die siedlungsgeographische Untersuchung der Wiistung Hausen
eine kleine Bereicherung. Regelhafte streifige Flureinteilungen sind im friihen
Mittelalter sicherlich nicht allein auf den Odenwald beschrinkt gewesen;
da sie bereits im 11. Jahrhundert im hohen Vogelsberg erscheinen, diirfen
sie mit guten Griinden fiir das 9./10. Jahrhundert im Licher Bergland ver-
mutet werden. In aller Deutlichkeit zeigt gerade der Versuch, die Kartie-
rungsbefunde auszuwerten, die Notwendigkeit vergleichender Untersuchun-
gen in anderen Dorfern und Wiistungen des Licher Berglandes und der
Wetterau, um die sich fiir Hausen vage abzeichnenden Ergebnisse schirfer
profilieren zu konnen.
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X. Die menschlichen Uberreste der Wiistung Hausen

Von Baldur Keil

A. FUNDUMSTANDE

Im Zuge der Ausgrabungen in der Wiistung Hausen wurde auf der Nord-
seite der Kirche ein kleiner Anbau freigelegt, dessen Innenraum mit zahl-
reichen menschlichen Knochen aller Art ausgefiillt war!. Die Knochen lagen
auflerhalb jeglichen anatomischen Zusammenhangs; eine Schichtung war nicht
zu erkennen, vielmehr handelte es sich um ein wirres Knochengemenge. Der
Gedanke an ein Beinhaus lag deshalb zunichst nahe; dem widersprach aber
die Tatsache, daff Beinhduser im allgemeinen unverputzt sind. Hier aber
wurden sichere Reste eines Wandverputzes festgestellt. Man kann demzufolge
annehmen, dafl der Raum wihrend des Bestehens der Kirche anderen
Zwecken diente und erst spiter, vermutlich, nachdem die Kirche nicht mehr
benutzt wurde, zu einem Beinhaus umfunktioniert wurde. Das wiirde be-
deuten, dafl die vorgefundenen menschlichen Reste von einem anderen Ort
hierher verbracht wurden.

Die Vermutung liegt nahe, dafl zunichst, wie in anderen Orten2, ein Kirch-
oder Friedhof in unmittelbarer Nihe der Kirche existiert hat, auf dem die
Toten bestattet wurden. Erst wesentlich spiter, vielleicht im Zuge einer syste-
matischen Aufforstung des Hiuser Berges, etwa zum Ende des 18. oder Be-
ginn des 19. Jahrhunderts, stief man auf diesen Kirch- oder Friedhof, nahm
die menschlichen Reste, aus welchen Griinden auch immer, aus dem Boden
heraus und packte sie in den genannten Anbau. Diese Annahme wiirde auch
das Fehlen jeglicher Stratigraphie im Raum selbst erkliren.

B. DAS MATERIAL
1. Erbaltung und Anzahl der Skeletteile

Es ist bereits betont worden, daf8 kein einziges Skelett im anatomischen Ver-
band angetroffen wurde. Das gesamte Material besteht demnach aus einer
groflen Anzahl von isolierten Skelettstiicken unterschiedlicher Art. Der
grofite Teil der Knochen ist zerbrochen, angewittert, morsch oder sonst
irgendwie beschddigt. Die Bruchkanten weisen sowohl auf moderne Beschi-
digungen, entstanden wihrend und bei den Ausgrabungen, als auch auf
iltere Beschidigungen hin, wohl auf die Umlagerung des Skelettmaterials im
Sinne der im vorigen Kapitel genannten Vermutung zuriickzufiihren.

Im folgenden soll eine kurze Ubersicht iiber die erhaltenen Skelettstiicke
gegeben werden.

1. Siehe den Abschnitt: Der Grabungsverlauf S. 31.

2. Vgl. Langd, Kr. Gieflen; der Alte Friedhof befand sich unmittelbar auf der Siidseite
der Kirche; B. Keil, Die menschlichen Skelettreste des Alten Friedhofs von Langd, Kreis
Gieflen. Erster Teil: Die Schidel. Diss., Gieflen, 1970.
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a) Schidel

Von Beschiddigungen bzw. weitgehenden Zerstorungen sind vor allem die
Schidel betroffen. Etwa 95 9o des gesamten Schidelmaterials liegen als iso-
lierte, meist noch in sich zerbrochene Einzelknochen vor, von denen nur ein
geringer Teil in zeitraubender und miihevoller Arbeit zusammengesetzt wer-
den konnte.

Lediglich 10 Schidel sind als weitgehend erhalten anzusehen, wenn diese
Schidel auch meist nur aus dem Schiddeldach oder wenigstens dem grofiten
Teil des Hirnschidels bestehen 3; in zwei Fillen ist das Gesichtsskelett in etwa
erhalten, die Schidelbasis fehlt immer. Isolierte Oberkiefer liegen in sieben
Resten vor, kein einziger konnte allerdings einem Stirnbein zugeordnet
werden. Unterkiefer sind als Ganzes oder in Teilen in einiger Anzahl ver-
treten, aber auch hier ist eine Zuordnung zu einem Oberkiefer oder einem
anderen Schidel nicht méglich.

Einen Uberblick iiber die erhaltenen Stirn- und Hinterhauptsbeine sowie
die Unterkiefer, also Knochen, die am Schidel jeweils nur ein einziges Mal
vorkommen, gibt die Tabelle 1.

Tabelle 1
Stirn-, Hinterhauptbeine, Unterkiefer 4
Stirn Hinterhaupt Unterkiefer
m w 2 m w 2 m w 2
Adult 5 5 1 1 — 3 7 5 5
Matur 8 6 5 5 — 6 9 4 8
Senil 3 1 2 2 — 2 —_ 1 3
unbest. 2 3 15 3 4 24 1 1 74
18 17 23 1 4 35 17 11 23

Es werden, wie auch bei den anderen Schidelknochen, ganz oder nur teil-
weise erhaltene Stiicke erfafit; bei den zehn oben genannten besser erhaltenen
Schideln werden, wenn vorhanden, jeweils Stirn- und Hinterhauptsbein
mitgezahlt.

Daneben liegen noch vor: 204 Scheitelbeine bzw. -Bruchstiicke; 67 Schlifen-
beine bzw. -Bruchstiicke, 18 kleinere Teile der Schidelbasis und 7 Teile des
Gesichtsskelettes einschlieflich Oberkiefer.

b) Rumpf
Aufgrund ihrer Struktur und des Feinbaues sind die Knochen des Rumpfes
weniger erhaltungsfihig als etwa die langen Rohrenknochen der Gliedmafen;
eine relativ diinne feste Auflenschicht und ein weitmaschiges Schwammwerk
im Inneren ermdglichen in kurzer Zeit ein Angreifen von Bodensduren und
damit ein Vergehen der Rumpfknochen. Aus diesem Grund, und auch be-
dingt durch das zweimalige Sieben bei der Umlagerung und der Ausgrabung,

3. Fachausdriicke fiir die Erhaltung der Schidel: Cranium = Schidel mit Unterkiefer; Cal-
varium = Schiddel ohne Unterkiefer; Calvaria = Schidel ohne Gesichtsskelett, aber mit
Basis; Calva oder Kalotte = Schidel ohne Gesicht, Basis und Unterkiefer.

4. Abkiirzungen: m = Mainner; w = Frauen; ? = Geschlecht nicht bestimmbar; zu den Alters-
stufen Adult, Matur und Senil vgl. Tabelle 6.
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ist die Anzahl der ganz oder auch nur teilweise erhaltenen Rumpfknochen
recht klein. Der grofite Teil ist weitgehend zerstdrt, so dafl eine Einordnung
nach der linken oder rechten Korperhilfte oftmals nicht méglich ist.

Die erhaltenen Teile werden in Tabelle 2 aufgefiihrt; an dieser Stelle sei
aber schon ein kleiner Uberblick gegeben. Demnach liegen vor: Clavicula
(Schliisselbein): 14; Scapula (Schulterblatt): 17, davon 2 links und 6 rechts;
Os sacrum (Kreuzbein): 7; Wirbel: 7 Hals-, 8 Brust- und 7 Lendenwirbel
sowie 11 Wirbelreste, ausschlieflich Reste des Wirbelkorpers und der Bogen;
Costae (Rippen): 30, meist kleinere Reste; Becken: 61 Reste, davon 14 links
und 5 rechts.

c) Obere Extremitit

Die langen, kriftigen und relativ massiven Réhrenknochen — dies gilt natiir-
lich auch fiir die untere Extremitit — haben sich erwartungsgemidfl am besten
erhalten; trotzdem ist der weitaus grofite Teil in sich noch gebrochen oder
weist Beschidigungen, meist im Bereich der Gelenkenden, auf. Die dadurch
auftretenden zahlreichen Bruchstiicke machen eine Beurteilung und Aus-
zihlung recht schwer; vor allem fiir die Bestimmung der Individuenzahl
bereitet diese Tatsache fast uniiberwindbare Schwierigkeiten.

Tabelle 2 gibt Auskunft iiber die Anzahl und Art der erhaltenen Knochen.
Hier sollen aber wieder kurz die Knochen der oberen Extremitit angefiihrt
werden.

Humerus (Oberarm): 72, davon 33 links und 36 rechts; Ulna (Elle): 54,
davon 16 links und 15 rechts; Radius (Speiche): 44, davon 9 links und
10 rechts.

Von der Handwurzel sind lediglich zwei kleinere, nicht niher zu bestim-
mende Kndochelchen erhalten. Fingerknochen, die, vor allem bei Beschidi-
gungen, nur schwer von Zehenknochen unterschieden werden konnen, sind
vermutlich nur in ganz geringer Anzahl erhalten; sie werden bei der unteren
Extremitdt mitgezahlt.

d) Untere Extremitit

In der Erhaltung herrschen hier dieselben Bedingungen wie bei der oberen
Extremitit. Erhalten sind:

Femur (Oberschenkel): 374, davon 66 links und 76 rechts; Patella (Knie-
scheibe): 1 unbestimmtes, beschidigtes Exemplar; Tibia (Schienbein): 182,
davon 31 links und 37 rechts; Fibula (Wadenbein): 46, nicht mehr nach
links und rechts zu bestimmen; Fuf: Talus (Fersenbein): 21, davon 8 links
und 11 rechts; Calcaneus (Sprungbein): 14, davon 6 links und 5 rechts;
Zehen- und Fingerknochen: insgesamt 19, meist stirker beschidigte Stiicke.
Zu diesen klassifizierten Knochen und Knochenbruchstiicken kommen noch
insgesamt 336 kleinere Knochenstiicke und Splitter, die im einzelnen nicht
anatomisch bestimmt werden konnten und die fiir unsere Fragestellung aufler
Betracht bleiben konnen.
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Die Schwierigkeit des Auszihlens liegt in dem Erhaltungszustand der einzel-
nen Knochen begriindet. Wenn ein Knochen in mehrere Teile zerbrochen ist,
vielleicht ein Bruchstiick sogar noch fehlt, muf} praktisch jedes noch vor-
handene Knochenbruchstiick als ein Ganzes angesehen werden. Dieser Nach-
teil mufl zwar bei einer mdglichst umfassenden Materialaufnahme in Kauf
genommen werden, er stellt aber insofern keinen methodischen Fehler dar,
als bei der Erdrterung von demographischen Problemen (Individuenzahl,
Alters- und Geschlechtsverteilung) diese Tatsache beriicksichtigt werden muf.

Tabelle 2
Art und Anzahl der erhaltenen Knochen?®
m w 2 K J BE Total
Clavicula li — — — - — — —
re — — — — - - —
us 6 2 4 - 1 1 14
Scapula li — — 2 - = - 2
re — — 6 - —_ - 6
us - — — - -_ 9 -
Becken li — — 14 — — 8 2
re — —_ 5 —_ — 11 16
us _ —_ — 4 2 17 23
Os sacrum — — — — —_ T 7
Wirbel — — 2 — —_ 11 33
Rippen — — — — —_ 30 30
Humerus li 3 3 6 — 1 20 33
re 2 1 5 — —_ 18 26
us —_ —_ —_ 9 1 103 113
Ulna li 6 — 10 — - — 16
re 6 1 8 — — — 15
us — — — — — 23 23
Radius li — 2 4 — — 3 9
re 3 — 6 — —_ 1 10
us 1 —_ 1 1 — 2 25
Hand us — — —_ — — 2 2
Femur li 3 1 10 4 1 47 66
re 3 4 12 6 — 51 76
us — —_ 1 8 — 223 232
Patella us —_ — 1 — — —_ 1
Tibia li 3 S 18 — —_ 10 31
re 3 4 24 — — 6 37
us — 1 — - 3 110 114
Fibula us 7 3 13 1 1 21 46
Talus li - — 8 —_ — 8
re - - 1 — — -— 11
us — — — — ] 2
Calcaneus li — — 6 — — - 6
re —_ — 5 — — - - §
us — — — — — 3 3
Zehen/Finger us — — — —_ — 19 19

5. Abkiirzungen: li = links; re = rechts; us = Korperseite nicht zu bestimmen; K = Kinder;
J = Jugendliche.
Die Spalten 1-5 (m, w, 2, K und ]) geben jeweils vollstindig oder weitgehend erhaltene
Knochen an. — BE = Bruchstiicke von Knochen Erwachsener; Total = Summe aller Spalten.
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2. Demographie

Im folgenden sollen die Anzahl der durch das Material belegten Individuen,
die Geschlechtsverteilung sowie der Altersaufbau erdrtert werden.

a) Anzahl der Individuen

Auf die Schwierigkeiten, die bei der Ermittlung der Individuenzahl auftreten,
ist bereits im vorigen Kapitel hingewiesen worden. Die unten genannten
Zahlen stellen deshalb lediglich Niherungs- bzw. Schitzwerte dar. Gleich-
zeitig mufl betont werden, dafl die Anzahl der Individuen nur auf das
Material bezogen wird; d. h. im vorliegenden Skelettmaterial aus Hausen
sind Personen in der und der Anzahl zu erkennen. Diese Personenzahl aus
dem Material heraus lifit aber keinen Schluf auf die Bevédlkerungszahl des
Dorfes Hausen zu irgendeinem Zeitpunkt zu. Ein solcher Schluff wire nur
dann méglich, wenn ein ganzer Friedhof, dessen Belegungsdauer zudem noch
bekannt sein miiffite, komplett ausgegraben werden konnte. Fiir Hausen
trifit dies natiirlich nicht zu, vielmehr stellt das Material lediglich einen,
vermutlich winzigen Teil bzw. Ausschnitt des gesamten Friedhofs dar.

Es ist also aus dem vorliegenden Material nicht moglich, Angaben iiber die
damalige Bevolkerungszahl von Hausen zu machen, lediglich die Anzahl der
Personen, die im Material enthalten sind, kann in etwa ermittelt werden.
Aber auch diese Zahl kann nicht exakt sein, wie die folgenden Ausfiihrungen
belegen werden.

Nach den Stirnbeinen (vgl. Tabelle 1) liegen Reste von 58 Individuen vor,
nach den Hinterhauptsbeinen sind es mindestens 50 Personen, nach den
Unterkiefern mindestens 51 erwachsene Individuen. Werden die Uberreste
von Kindern mitgerechnet, so erhdht sich jeweils die Zahl nach den Stirn-
beinen auf 64, nach den Hinterhauptsbeinen auf 56 und nach den Unter-
kiefern auf ebenfalls 56 Personen. Nach den Schidelbefunden allein muf}
also eine Mindestindividuenzahl von 64 angenommen werden.

Die Ermittlung der Individuenzahl nach anderen Knochen, etwa den langen
Extremitdtenknochen, st6fft wegen der zahlreichen Bruchstiicke auf grofle
Schwierigkeiten. Trotzdem sind aber auch hier einige Anhaltspunkte zu
erhalten. Am Beispiel der Femora, der Oberschenkelknochen, sei dies kurz
erldutert.

Alle Femora, einschlieflich der Bruchstiicke, werden nach drei Kriterien
untersucht: 1. alle Teile mit Kopf, 2. alle Teile mit Kondylen (unteres
Gelenkende am Knie) und 3. alle Schaft-, also Mittelstiicke ohne Kopf oder
Kondylen.

Die 109 kleineren Schaftreste konnen hier aufler Betracht bleiben, da sie

wahrscheinlich noch dem einen oder anderen Ober- bzw. Unterteil zugeord-
net werden konnten.
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Die Femora verteilen sich danach wie folgt:
Tabelle 3 Femora

m w 2 m+w+?
Kopfteile li 3 2 24 29
re 3 5 24 32
us — — 19 19
Kondylenteile li 4 1 14 19
re 4 — 15 19
us 1 1 31 33

Wegen der relativ groflen Zahl ermdglichen die Femuroberteile die besten
Aussagen. Hier sind die rechten Femora mit 32 Exemplaren am hiufigsten
vertreten. Wird, entsprechend statistischen Gepflogenheiten, die Zahl der
nach der Seitigkeit nicht zu bestimmenden Stiicke halbiert und jeweils den
Zahlen fiir rechts und links zugeschlagen, so erhoht sich die Individuenzahl
— sie wird ja durch diese Zahlen ausgedriickt — auf mindestens 41. Unter
Beriicksichtigung der voll erhaltenen Femora (Spalten 1-5 in Tabelle 2)
liegt die Endzahl nach den Oberschenkelbeinen bei 70; mit den nicht seitig zu
bestimmenden Femora, es handelt sich meist um kindliche Exemplare, wird
wie oben geschildert verfahren, sie sind bereits in der Zahl 70 enthalten.

Dieser Befund deckt sich gut mit dem, der nach den Schidelknochen fest-
gestellt wurde; dort liegt die Anzahl nur unwesentlich niedriger. Alles in
allem scheint sich die Zahl der im Material erhaltenen Individuen zwischen
mindestens 65 und maximal 100 zu bewegen. Fiir die obere Grenze gibt es
natiirlich keinen Beweis; werden aber die zahlreichen Bruchstiicke, gleich
welcher Art, mit entsprechender Vorsicht mit herangezogen, so scheint die
Zahl nicht zu hoch, aber auch nicht zu niedrig zu liegen.

b) Geschlechtsverteilung

Die Geschlechtsdiagnose stofit auf Grund des ausgesprochen schlechten Erhal-
tungszustandes auf erhebliche Schwierigkeiten. Die Diagnose stiitzt sich
zumeist auf nur wenige Merkmale, der Unsicherheitsgrad ist demnach ent-
sprechend hoch. Um aber iiberhaupt zu einer Aussage zu kommen, muf}
dieser Fehler einkalkuliert werden. Am besten lifit sich eine Geschlechts-
bestimmung am Schidel bzw. den Schidelknochen durchfithren, und zwar
nach den Kriterien von Martin®. Hier sind es vor allem die Stirn- und
Hinterhauptsbeine, weniger die Unterkiefer, die auch nach wenigen Merk-
malen noch einigermaflen sicher beurteilt werden koénnen. Dennoch ist auch
hier die Zahl der Schidelknochen, deren Geschlecht nicht bestimmt werden
konnte, unverhiltnismiflig hoch.

Am postcranialen Skelett ist zwar eine Geschlechtsdiagnose durchfiihrbar,
jedoch sind dafiir eingehendere und feinere, damit auch aufwendigere Metho-
den nétig. Im Hausener Material wird das Geschlecht hauptsichlich nach
der Grofle, Linge und Schwere ermittelt; dies bedeutet allerdings, dafl etwa
bei den Minnern jeweils nur die stirksten, kriftigsten und grofiten, bei

6. R. Martin, Lehrbuch der Anthropologie. 2. Aufl., Jena 1928, S. 737 ff.
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den Frauen nur die kleinsten und grazilsten sicher eingestuft werden konnen.
Die Masse der ,normalen® Minner und Frauen mufl zwangsliufig in die
Kategorie ,Geschlecht? eingeordnet werden.

Die Verteilung der Geschlechter soll nach den Stirnbeinen ermittelt werden,
da diese in der Beurteilung eine hohere Sicherheit bieten als andere Korper-
teile.

Nach Tabelle 1 beliuft sich die Zahl der Stirnbeine auf insgesamt 58;
dazu kommen noch sechs kindliche, deren Geschlecht aber auf Grund der

noch nicht voll ausgeprigten Merkmale nicht zu bestimmen ist, sie bleiben
deshalb hier unberiicksichtigt.

Diese 58 Stirnbeine? verteilen sich wie folgt auf die Geschlechter:

Tabelle 4  Geschlechtsverteilung ®

n 0/p
Minner: 18 31,0
Frauen: 17 29,3
Geschl.?: 23 39,7

58 100,0

Etwa 2/5 aller Stirnbeine lassen keine Geschlechtsdiagnose zu; ersichtlich
wird aber bereits, dafl die Minner geringfiigig mehr im Material vertreten
sind als die Frauen.

Wird die Gruppe ,Geschlecht?“ wieder gleichmiflig auf die beiden anderen
verteilt?, so ergibt sich die Verteilung so:

Tabelle 5  Geschlechtsverteilung

n /o
Manner: 30 51,7
Frauen: 28 48,3

58 100,0

Wie in anderen Skelettserien iiberwiegen auch hier im Material leicht die
Minner; der Unterschied ist mit 51,7 zu 48,3 aber duflerst gering. Zum
Vergleich seien die Befunde von einigen anderen Serien angefithrt10: Langd:
53,29/o Minner, 46,8 %o Frauen; Haithabu: 61,990 Minner, 38,19 Frauen;

7. Im folgenden werden die Stirnbeine und spiter auch die Unterkiefer jeweils Individuen
gleichgesetzt.

. Abkiirzungn: n = Anzahl der Individuen; Geschl.? = Geschlecht nicht zu bestimmen.

. Eine gleichmiflige Aufteilung ist wegen der ungeraden Zahl nicht moglich; wird die ,grofere
Hilfte” den Frauen zugeschlagen, ergibt sich eine Verteilung 50 : 50. Die Erfahrung aus
anderen Skelettserien (vgl. Anm. 10) hat aber gezeigt, dafl immer etwas mehr Minner im
Man_elrial vertreten sind; die ,grofere Hilfte” wird deshalb hier ebenfalls den Méinnern zu-
geteilt.

10. Langd: B. Keil (Anm. 2), S. 134 ff.

Haithabu: U. Schaefer, Anthropologische Untersuchung der Skelette von Haithabu.
Neumiinster 1963, S. 211;

Anderten: M. W. Hauschild, Die menschlichen Skelettfunde des Griberfeldes von
Anderten bei Hannover. Zeitschr. Morph. u. Anthrop. 25, 1926, 221 - 242.

O oo
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Anderten: 51,990 Minner; 48,1%0 Frauen. Auch nach Berechnungen fiir
andere Knochen, etwa das Hinterhauptsbein, wird ein Uberwiegen der
Minner nachgewiesen.

c) Altersverteilung

Die Berechnung der Altersverteilung stéft auf die gleichen Schwierigkeiten
wie die der Geschlechtsverteilung, ja, man kann sagen, dafl sie hier noch
grofler sind. Als Kriterien fiir eine Altersdiagnose werden die Verkndche-
rung der Schidelnihte sowie die Zahnverhiltnisse, wie Durchbruchszeiten,
Abkauungsgrad, Verstreichen der Zahnalveolen, Zahnausfall und Kiefer-
resorption, herangezogen. Gegeniiber den Nahtbefunden geben Zahnbefunde
immer noch eine erhohte Sicherheit; die Altersverteilung soll fiir Hausen
deshalb nach den erhaltenen Unterkiefern berechnet werden.

Da mit den anthropologischen Methoden keine Altersangabe auf das Jahr
genau moglich ist, aufler bei kindlichen Individuen, erfolgt lediglich eine
Einordnung in sechs Altersstufen, die wie folgt klassifiziert sind:

Tabelle 6  Altersstufen

Infans 1 (frithe Kindheit): etwa bis zum 7. Lebensjahr (Inf. I)
Infans II (spite Kindheit): etwa bis zum 14. Lebensjahr (Inf. II)
Juvenis (Jugendzeit): etwa bis zum 18. - 22. Lebensjahr (Juv.)
Adultus (erwachsenes Alter): etwa bis zum Ende der 30er Jahre (Ad.)
Maturus (reifes Alter): etwa bis zum Ende der 50er Jahre (Mat.)
Senilis (Greisenalter): nach dem 60. Lebensjahr (Sen.)

Nach den Unterkiefern kann das Alter der Individuen im Hausener Material
wie folgt berechnet werden:

Tabelle 7  Altersverteilung 1!

m w 2 m+w+?

n 0/ n %/ n /o n /o

Inf. I — — 3 10,7 3 53

Inf. 11 — — 2 71 2 36
Juv. — —_ —_ -

Ad. 7 41,2 5 45,6 5 17,9 17 30,4

Mat. 9 52,9 4 36,4 8 28,6 21 37,5

Sen. - 1 9,0 3 10,7 4 71

Alter ? 1 59 1 9,0 7 25,0 9 16,1
17 1 28 56

Es zeigt sich, dafl ein hoher Prozentsatz, besonders bei den Frauen, in
relativ jungen Jahren starb.

Die hohe Sterblichkeit der Frauen gerade in der Altersstufe Adult, also
dem gebihrfihigen Zeitraum, ist sicher auf die erhdhte Anfilligkeit fiir
Krankheiten zuriickzufithren; wenn man will, spiegeln diese Zahlen gleich-
zeitig die drztliche Versorgung etwa um das Jahr 1400 wider. Die Minner

11. Nach Tabelle 1 liegen 51 Unterkiefer von erwachsenen Personen vor; hinzu kommen noch
5 Unterkiefer von Kindern.
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demgegeniiber starben zum grofiten Teil erst in etwas spiteren Jahren, die
in der Stufe Matur zusammengefaflt werden. Beachtenswert ist aber, dafl
kein einziger Mann nach dem vorliegenden Material das 60. Lebensjahr
erreichte, wohl aber eine Frau. Uberraschend ist die relativ geringe Kinder-
sterblichkeit in Hausen; fiir die Gesamtserie betrigt sie — die Stufen Inf. I
und II zusammengefalt — knapp 9 9. Fiir die genannte Zeit um 1400 er-
scheint eine solche Sterblichkeit als viel zu niedrig. Ein Vergleich mit einigen
anderen Serien moge dies verdeutlichen.

Tabelle 8
Altersverteilung verschiedener Populationen 2
(jeweils m + w + ?)

Haithabu Kiel Langd Hausen
Inf. 1 71 12,1 71 53
Inf. 11 11,8 20,6 50 3,6
Juv. 3,6 8,5 3,4 —
Ad. 46,5 31,6 33,5 30,4
Mat. 27,4 14,6 21,9 37,5
Sen. 3,6 12,6 94 71
Alter ? — — 20,9 16,1

Danach ist die Kindersterblichkeit in Hausen am niedrigsten; mit ein Grund
fiir diese Tatsache diirften aber die besonderen Erhaltungs- und Lagerungs-
verhiltnisse des Hausener Materials sein, durch die bestimmt ein Grofiteil
der Kinder und eventuell der Jugendlichen, verlorengegangen ist. Ligen
diese besonderen Verhiltnisse nicht vor, wiirde sich zumindest fiir die Kinder
ein wesentlich anderes Bild der Altersstruktur ergeben. Wie hoch die tatsich-
liche Kindersterblichkeit in Hausen gewesen ist, kann aus dem vorliegenden
Material nicht erschlossen werden, hier konnten nur schriftliche Quellen
weiterhelfen.

Alters- und Geschlechtsverteilung schlieflen die Hypothese aus, dafl es sich
bei dem Hausener ,Beinhaus® um ein Massen- oder Soldatengrab handele;
in einem solchen Fall diirften Frauen und Kinder nicht im Material enthalten
sein. Unterstiitzt wird diese Aussage dadurch, daf} lediglich in einem ein-
zigen Fall der Tod infolge Gewalteinwirkung konstatiert werden kann.

3. Anthropologische Aussagen

Trotz des umfangreichen Knochenmaterials sind anthropologische Aussagen
nur in beschrinktem Umfang moglich; der Grund dafiir ist im ausgesprochen
schlechten Erhaltungszustand zu suchen. Nur in relativ wenigen Fillen kon-
nen Mafle genommen bzw. Merkmalsuntersuchungen vorgenommen werden;
daraus resultieren sehr niedrige Individuenzahlen, maximal 13 fiir die ein-
zelnen Mafle, mit denen ein Vergleich mit anderen Bevolkerungsgruppen
praktisch nicht durchfithrbar ist. Die anthropologischen Mafe sollen deshalb
im einzelnen nicht diskutiert werden; die Individualmafle von einigen besser
erhaltenen Schideln sowie die Mittelwerte fiir die gesamte Serie Hausen

12. Haithabu: U. Schaefer (Anm. 10), S. 211 ff.; Kiel: H. Helmuth, Die menschlichen
Skelettreste des mittelalterlichen Gertrudenfriedhofs in Kiel. Diss. Kiel, 1964, 114 ff.
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gehen aus den Tabellen 10 und 11 hervor. — Die gemessenen und ermittel-
ten Werte sollen deshalb lediglich als Steinchen zum Mosaik der historischen
Bevolkerung Oberhessens angesehen werden.

Interessanter als ein anthropologischer Vergleich, der ohnehin nur Ver-
mutungen aussprechen konnte, ist die Frage nach einer rassischen Einord-
nung der Hausener Bevolkerung. Wenn auch der Erhaltungszustand eine
solche ebenfalls sehr erschwert — es fehlt z. B. bis auf wenige Ausnahmen
das fiir eine Typendiagnose duflerst wichtige Gesichtsskelett — so konnen
doch einige Aussagen gemacht und gewisse Gruppierungen des Materials
beobachtet werden.

Neuere Arbeiten im hessischen Raum?1® haben zwei grofle Bevolkerungs-
typen oder Rassen nachgewiesen. Es handelt sich dabei um den Reihen-
gribertyp und den Crbé-Magnon-Typ, wobei ersterer im allgemeinen der
heutigen Nordischen Rasse, letzterer der Dalo-Filischen Rasse gleichgesetzt
wird. Die Unterscheidungsmerkmale fiir beide Typen liegen fast alle im
Bereich des Gesichtsschidels, der bei den Hausener Skelettresten weitgehend
fehlt. Unterkiefer konnen aber hier einen gewissen Anhalt geben. Durch den
Hirnschidel allein ist die Erarbeitung einer Typologie nur schwer moglich,
ebenso durch die Knochen des postcranialen Skelettes. Hier sind wir daher
nur auf Vermutungen angewiesen. In Kurzform sollen nun die Charakte-
ristika der beiden Typen erliutert werden.

Der Reihengribertyp zeigt stets Ziige der Héhe und Schlankheit, sowohl im
Bereich des Schidels als auch in dem des iibrigen Skelettes. Der Hirnschidel
ist ausgesprochen lang-schmal bei mittlerer Schidelhthe; das Gesichtsskelett
wirkt schmal und hoch. Die Orbitae, die Augenhshlen also, sind meist breit,
wirken aber bei meist grofler Orbitalhshe doch schmal. Die Jochbdgen sind
mittelbreit und im Bereich des Gesichtes nur schwach betont. Die Kinnhthe
des Unterkiefers ist meist betrichtlich, die Unterkiefer selbst laden relativ
weit nach auflen aus, jedoch nicht so extrem wie beim Filischen Typ. Die
Masse der Hausener Unterkiefer kdnnte auf Grund dieser Merkmale dem
Reihengribertyp zugeordnet werden.

Beim Cr6-Magnon- oder Dalo-Filischen Typ zeigen sich im Hirnschidel
nur geringe Abweichungen gegeniiber dem Reihengribertyp; im allgemeinen
sind aber die Hirnschddel des Filischen Typs etwas kiirzer und breiter als
die des Reihengribertyps. Gute Unterscheidungsmerkmale vermittelt der
Stirnbereich. Beim Filischen Typ ist die Uberaugenregion sehr kriftig ent-
wickelt, die Nasenwurzel meist sehr stark eingezogen. Die Orbitae sind
relativ breit, aber ausgesprochen niedrig; die Jochbdgen zeigen ebenfalls eine
erhebliche Breite und sind in der Wangenregion extrem betont. Die Unter-
kiefer laden extrem weit aus. — Insgesamt vermittelt der Schidel des Cro-
Magnon-Typs stets ein Bild des breiten, dabei aber niedrigen Gesichtes.

13. G. Perret, Cro-Magnon-Typen vom Neolithikum bis heute. Ein Beitrag zur Rassen-
geschichte Niederhessens. Zeitschr. Morph. u. Anthop. 37, 1938, 1 -101; I. Scﬁwidetzky,
Menschliche Uberreste aus frinkischen Reihengribern der Wetterau. Fundber. aus Hessen
1, 1961, 110-114; K. Matthdus, Frinkische Reihengriberschidel aus dem Rheingau.
Anthrop Anz. 17, 1940, 155 - 162; B. Keil (Anm. 2), S. 157 ff. Siehe d achst im folgend
Bd. dieser Mmedungen B. Kexl, Menschliche Reste der Merowinger- und Karolingerzeit
aus Holzheim, Kr. Gieflen.
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Im iibrigen Skelett ist der Typ kriftig entwickelt, die Knochen sind lang
und massiv; trotzdem wirkt der Filische Typ immer untersetzt und ge-
drungen.

Es ist nun leider nicht moglich, jeden Knochen einem bestimmten Typ zuzu-
ordnen; dies kann, aber auch nur in beschrinktem Mafle, allenfalls fiir die
Schidel versucht werden. Wenn jedoch bestimmte Merkmale hiufig auf-
treten, kann gesagt werden, dafl ein bestimmter Typ im Material vorkommt.

Da die genannten beiden Typen oder Rassen bereits fiir Hessen fiir mehrere
historische Epochen nachgewiesen wurden, kann vermutet werden, dafs sie
auch in Hausen auftreten. Eine eingehende morphologisch-metrische Unter-
suchung des Hausener Materials unterstiitzt diese Vermutung. In die Nihe
des Reihengribertyps konnen die Schidel Nr. 8 und Nr. 6, eventuell auch
noch Nr. 7 gestellt werden. Die genannten Merkmale sind bei ihnen mehr
oder weniger deutlich ausgeprigt. Auch nach den langen Extremititen-
knochen konnte dieser Typ belegt werden; die Knochen sind meist nicht so
kriftig und massiv gebaut, zeigen aber doch eine betrichtliche Linge. Die
nach verschiedenen Methoden 4 aus ihnen berechneten Korperhohen liegen
alle im Bereich iiber 180 cm.

Auch der Cr6-Magnon-Typ scheint vertreten zu sein; dem Habitus nach
gehort zumindest der Schidel Nr. 1 hierher. Nach den Extremititenknochen
ist eine Beurteilung zwar nur schwer moglich, doch sind einige relativ
massive Exemplare, die in der Kérpergrofienberechnung ebenfalls Werte um
180 cm ergeben, als cr6-magnoid einzustufen.

Die Frage, ob neben diesen beiden Typen noch ein dritter, vielleicht eigen-
stindiger ,Hausener Typ“ zu erkennen ist, ist nicht ohne weiteres zu beant-
worten. Es scheint aber, und das ist selbst an so wenigen besser erhaltenen
Schideln bzw. Extremititenknochen zu beobachten, als sei ein dritter, relativ
kurzkdpfiger Typ vorhanden. Schidel Nr. 2 wiirde diesen Typ reprisen-
tieren; er ist extrem kurzkopfig, dabei aber extrem breit. In der Stirn-
und Uberaugenregion entspricht er in etwa dem Crd-Magnon-Typ, im Gesicht
dagegen vermittelt er Ziige des Reihengribertyps; demnach konnte dieser
dritte Typ eine Mischung zwischen den beiden schon genannten Typen dar-
stellen.

Auch das postcraniale Skelett liefert Anhaltspunkte fiir das Vorkommen
eines weiteren Types; ob dieser aber identisch ist mit dem gerade geschilder-
ten ,dritten Typ“, kann leider nicht geklirt werden. Das Hauptmerkmal
dieses Typus liegt in den langen Réhrenknochen der oberen und unteren
Extremitit: sie sind extrem lang, massig und dick. Die Kérpergrofienberech-
nung ergibt Werte zwischen 180 und 195 cm. Diese Ergebnisse liegen zwar
durchaus noch im Streuungsbereich des Reihengriber- und Cr6-Magnon-
Typs, zusammen mit dem iiberaus kriftigen Wuchs stellen die Langknochen
dieses Typs aber etwas Abweichendes und Selbstindiges dar. Als Fazit kann

14. Berechnung der Kérperhohe aus Humerus, Radius, Femur und Tibia. Nach: E. Breitinger,
Zur Berechnung der Korperhohe aus den langen Gliedmaflenknochen. Anthrop. Anz. 14, 1937,
249-274; R. Martin — K. Saller, Lehrbuch der Anthropologie. 3. Aufl., Stuttgart 1957,
S. 591 ff., hier auch weitere Hinweise.
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gesagt werden, dafl mindestens drei, unter Beriicksichtigung des letztgenannten
Falles eventuell vier rassische Gruppierungen im Material erkannt werden
konnen: der Reihengriber oder Nordische Typ, der Cr6-Magnon- oder Dalo-
Filische Typ und ein dritter, insgesamt von diesen beiden etwas abweichen-
der eigenstindiger Typ. Ein weiterer Typ mit hohem und kriftigem Wuchs
kann zwar nachgewiesen werden, jedoch kann nicht beurteilt werden, ob
dieser mit dem dritten Typ identisch ist.

4. Verletzungen und Krankbeiten

Es war bereits oben betont worden, dafl die Zusammensetzung des Materials
die Vermutung, es konne sich um ein Soldatenmassengrab handeln, nicht
bestitigt. Untersuchungen auf gewaltsame Verletzungen, die zum Tod des
Individuums fiihrten, erbringen ebenfalls keinen Hinweis fiir eine solche
Vermutung.

Abb. 1: Todliche (?) Schlagverletzung (maturer Mann).

Abb. 2: Exostosen an einem Femurbruchstiick.

Abb. 3: Verheilte Fraktur eines Radius.
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Lediglich in einem Fall deutet eine Schidelverletzung auf einen gewalt-
samen Tod hin. Am Minnerschidel Nr. 8 befindet sich in der Mitte des
Stirnbeines eine ca. 38 x 25 mm grofle Offnung, die an den Rindern noch
Schlagimpressionen zeigt. Die Art der Beschidigung mit Schlagimpressionen
und teilweiser Absprengung der Lamina interna liflt hier den Schluf} zu,
daR der Mann durch einen kriftigen Hieb tddlich verletzt wurde (vgl.
Abb. 1).

Abb. 4: Verheilte Schlagverletzung.

Abb. 5: Verheilte Schlagverletzung.

Abb. 6: Verheilte Fraktur einer Fibula.

Eine weitere, allerdings verheilte Schlagverletzung kann an einem zweiten
minnlichen Stirnbein beobachtet werden (Abb. 4 und 5). Der Knochen
wurde hier, wohl durch einen Schwerthieb, gespalten und zum Teil abge-
hoben. Die Wunde war aber nicht todlich, denn die Wundrinder zeigen
deutlich Spuren der Verheilung und der Kallusbildung. Allerdings muf} die
Wunde auch nach dem Ausheilen ein ganzes Stiick auseinandergeklafft haben,
denn die als einzige erhaltene mediale Bruchkante ist vollstindig von Kallus
ausgekleidet; lediglich in der Mitte scheint eine punktformige Verbindung
zum lateralen Wundrand bestanden zu haben, der moderne Abbruch in dieser

Stelle macht dies deutlich.
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Daneben konnen noch je eine verheilte Fraktur an einem Radius und einer
Fibula beobachtet werden. Beide Knochenbriiche sind aber anscheinend nicht
fachgerecht geschient worden, da die Knochenenden in beiden Fillen iiber-
einandergewachsen sind (Abb. 3 und 6).

An einem offensichtlich minnlichen Femur (Abb. 2) sind deutlich Exostosen,
also Knochenwucherungen, zu erkennen.

An weiteren, allerdings nicht krankhaften Befunden sind zu nennen: Auf-
treten einer Sutura metopica persistens, einer Schidelnaht im Stirnbein, die
normalerweise nur fetal und in den ersten beiden Lebensjahren vorhanden
ist und dann verstreicht, d. h. verwichst; sie tritt in Hausen nur einmal
auf; das entspricht einem Prozentsatz von nur 1,7%. In anderen Populatio-
nen liegt dieser Satz erheblich héher, so in Langd 10,59, Haithabu 8,7 %%
und Kiel 14,09/015,

Kurz behandeln wir noch die Karies. Sie stellt im Bereich der Kiefer und
Zihne die hiufigste Erkrankung dar.

Zunichst wird berechnet, wieviel Prozent der erwachsenen Individuen von
Karies befallen sind; dazu werden alle Unter- und Oberkiefer als jeweils
ein Individuum angesehen und ausgezihlt.

Danach kommt Karies in Hausen in folgendem Ausmaf} vor:

Tabelle 12  Kariesbefall 16

m w 2 m+w+ ?
Anzahl der Individuen 20 17 10 47
davon mit Karies 10 1 —_ 11
Karies (in 9/¢) 50,0 59 — 23,4

Verglichen mit anderen Populationen ist der Befall bei 23,490 als gering
anzusehen. So liegen die Anteile in Heuchelheim bei 50,09/, in Lich bei
43,89 und in Langd bei 44,0%, jeweils fiir die Gesamtpopulation??.
Wannenmacher 18 nimmt in Mitteleuropa fiir das 16./17. Jahrhundert einen
Prozentsatz von ca. 52 an.

Neben dem Kariesbefall ist auch die Karieshdufigkeit von Interesse; dabei
wird die Karies auf die noch vorhandenen Zihne bezogen. Zu diesem Zweck
werden alle Zihne ausgezihlt und festgestellt, wieviele Karies aufweisen.

15. Langd: B. Keil (Anm. 2), S. 129 ff.; Haithabu: U. Schaefer (Anm. 10), S. 189 ff.; Kiel:
H.Helmuth (Anm. 12), S. 49 ff.

16. Die Diskrepanz in der Individuenzahl gegeniiber Tab. 1 ergibt sich daraus, daff einmal
Oberkiefer mitgezihlt werden, zum anderen ein Teil der Kiefer keine Zihne mehr besitzt;
fiir die Berechnung der Karies kdnnen diese Kiefer natiirlich nicht beriicksichtigt werden.

17. Heuchelheim und Lich: B. Keil, Karieshdufigkeiten in vier historischen Populationen aus
Oberhessen. Im Druck. Langd: B. Keil (Anm. 2), S. 145 ff.
18. E. Wannenmacher, zit. R. Martin — K. Saller (Anm. 14), S. 1463.
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Danach ergibt die Berechnung der Karieshdufigkeit folgendes Bild:

Tabelle 13
Karieshiufigkeit, bezogen auf die vorhandenen Zihne
m w 2 m+w+ ?
Anzahl der Zihne 100 57 39 196
davon karids 14 1 — 15
Katids (in 0/g) 14,0 1,8 - i 4

Im Vergleich mit den genannten oberhessischen Serien liegt die Karies-
hiufigkeit mit 7,7 %/o wieder recht niedrig: in Heuchelheim 10,4 %/o, Lich 3,9 %
und Langd 13,291, Wannenmacher?® nimmt fiir Mitteleuropa im
16./17. Jahrhundert einen Anteil von ca. 139 an.

Das relativ geringe Vorkommen von Karies im Hausener Material 14t sich
sicher aus der Zeitstellung erkliren. Es ist bekannt, daff im Zuge einer
Erndhrungsumstellung die Karies in allen Populationen bis heute immer mehr
zugenommen hat: bei Germanen und Slawen der Vélkerwanderungszeit
liegt die Karieshdufigkeit bei ca. 49/02!, bei den Wikingern aus Haithabu 22
bei 0,990 und bei der mittelalterlichen Bevolkerung von Kiel23 bei 7,2%;
in der Gegenwart weisen etwa 50 bis 859, aller Zihne Karies auf24.
Hausen und Kiel, annihernd zeitgleich, zeigen demzufolge auch einen fast
gleichen Anteil in der Karieshiufigkeit.

5. Zusammenfassung

Sah es zunichst so aus, als kénne das Hausener Material in anthropolo-
gischer Hinsicht nicht allzuviel bieten, so konnten doch einige bemerkens-
werte Aussagen getroffen werden. Die Altersverteilung bestitigt Befunde
aus anderen Populationen, dafl Frauen eher in jungen Jahren, Minner im
Durchschnitt etwas spiter starben. Die Geschlechtsverteilung zeigt, wie in
einigen anderen Skelettserien, ein leichtes Uberwiegen der Manner im Mate-
rial an. Eine Rassen- oder Typendiagnose ist infolge des Erhaltungszustandes
nur schwer durchfithrbar, doch liegen Anhaltspunkte vor, dafl neben dem
Reihengribertyp und dem Cr6-Magnon-Typ noch mindestens ein weiterer,
wahrscheinlich eigenstindiger Sippentyp in Hausen auftritt. — Verletzungen
und Krankheiten einschlieflich der Karies kommen im Hausener Material
nur in bescheidenem Umfang vor.

19. Heuchelheim und Lich: B. Keil (Anm. 14); Langd: B. Keil (Anm. 2), S. 145 ff.
20. E. Wannenmacher (Anm. 18 und 14).

21. E. Wannenmacher (Anm. 18 und 14).

22. Haithabu: U. Schaefer (Anm. 10), S. 207 ff.

23. Kiel: H. Helmuth (Anm. 12), S. 137 ff.

24. E. Wannenmacher (Anm. 18 und 14).
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XI. Auswertung der Befunde

Die Grabung hatte zunichst einen Kirchengrundrifl ans Licht gebracht, der
aus einem Schiff bestand, das innen 7,00 m lang und 4,70 m breit war.
Daran schlof8 sich ein im Inneren 4,00 m langer und 2,50 m breiter Chor-
raum an. Es handelte sich demnach um eine Saalkirche mit eingezogenem
Rechteck-Chor. Der Einzug betrug an beiden Seiten 1,10 m. Da im Inneren
keine Hinweise gefunden wurden, die auf Stiitzen deuten, durch welche die
Decke bzw. das Dach getragen wurde, stellte sich die sonst viel diskutierte
Frage nicht, ob sich iiber diesem Grundriff einer Saalkirche oder eine Basilika
erhob. Das Bauwerk war genau geostet, das Mauerwerk des Schiffes 75 cm,
das des Chorraums 60 cm stark. Im Osten der Nordmauer und im Westen
der Siidmauer des Schiffes befand sich je eine Tiir von 1,10 m bzw. 1,35 m
Breite. An den Chorraum schlof sich im Norden ein parallel zu ihm liegen-
der Nebenraum von 3,10 m innerer Linge und 1,60 m innerer Breite an,
dessen Mauerstirke ebenfalls 60 cm betrug.

Die Fundamente der Kirche waren in zweierlei Bauweise errichtet. Es fand
sich einmal die iibliche Form der waagerecht nebeneinander und in Schichten
iibereinander verlegten Steine, sodann eine Art, die darin bestand, dafl zu-
nichst im Grunde des Fundamentgrabens brotlaib-artige Lesesteine senkrecht
oder schwach schrig nebeneinander gestellt und dariiber waagerecht horizon-
tale Schichten verlegt waren. Die erste Form fand sich unter der Nordwand
von Schiff und Chorraum sowie unter der Westwand des Schiffes, die letztere
Form unter Ost- und Siidwand des Chorraumes, unter der Schwelle zwischen
Schiff und Chorraum sowie unter der Siidwand des Schiffes. Die waagerechte
Fundamentierung war meist breiter als das aufgehende Mauerwerk und trat
durch einen Fundamentvorstofl von etwa 15 cm sowohl nach innen als auch
nach auflen in Erscheinung. Ein Grund fiir die unterschiedliche Behandlung
der Fundamente war nicht zu erkennen.

Bei der zweiten Fundamentart fand sich am Boden eine Verbundmasse, in
welche die Steine hineingestellt waren, wobei sich groflere Zwischenrdume
zwischen den Steinen ergaben. Uber dieser Steinsetzung war dann wieder die
gleiche Verbundmasse anzutreffen und das waagerechte aufgehende Mauer-
werk ohne Fundamentvorstofl. In der gelblich-grauen Verbundmasse befan-
den sich dickere, knollenartige Kalkstiicke bis zu Faustgrofle. Sie wurden
untersucht, dabei stellte sich heraus, dafl es sich bei der Verbundmasse um
eine Mischung von ungeldschtem Kalk und Lehm handelte, wobei es gelegent-
lich zu diesen Knollenbildungen kam, wenn sich der Kalk unter Wasserzusatz
mit sich selbst und nicht mit dem Lehm verband. Durch Entnahme solcher
Knollenstiicke an verschiedenen Stellen der Fundamente in Schiff und Chor-
raum konnte festgestellt werden, dafl sie alle von gleicher Beschaffenheit
waren, d. h. der gleichen Bauperiode angehdren. Diese Bauweise stellt die
Isolierungstechnik der karolingischen Zeit dar!.

1. Siehe Beitrag R. Huckriede, Die geol. Situation u. das Baumaterial der ehem. Kirche
von Hausen S. 54.
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Schon bei der Schilderung des Grabungsablaufs war auf die komplizierte
Bausituation im Bereich der Schwelle zwischen Schiff und Chorraum auf-
merksam gemacht worden. Hier war im Nordteil das Fundament gegeniiber
den dariiber aufgemauerten Schwellenstufen etwa 7-8 cm nach Osten
zuriickgewichen. Diese geringfiigige Abweichung darf sicher nicht in dem
Sinne gedeutet werden, dafl das Fundament als eine Art Spannmauer zwi-
schen Schiff und Chorraum anzusehen sei, iiber die der Boden der iltesten
Kirche ohne Erh6hung vom Schiff in den Chorraum fiihrte. Dem widerspricht
nimlich, daf im Inneren des ausgeriumten Chorraumes unter den beiden
festgestellten Estrichen keinerlei Ansatz eines noch tieferen Estrichs in Hohe
der oberen Fundamentkante festzustellen war. Es erhebt sich vielmehr auf
dem Schwellenfundament das Mauerwerk, das zu den Schwellenstufen fiihrt.
Daf dieses nicht exakt senkrecht auf dem Fundament steht, hingt sicher
damit zusammen, daf die rundlichen Steine, die hier Verwendung fanden,
fiir Ungenauigkeiten Spielraum lieflen und auch in der weiteren Behandlung
erneut Anlafl zu Fragen gaben, wie wir sie bei der Verfiillung des Chor-
raums aus Anlafl der festgestellten Hohlrdume hinter der Schwelle stellen
mufiten.

Da die Ecke, an der die Schwelle an den siidlichen Einzug vom Schiff zum
Chorraum stiefl, durch Steinriuberei ausgerdumt war, stand nur die gegen-
iber im Norden erhaltene Ecke zur Deutung des Baubestandes zur Ver-
fiigung. Hier kommt also von Siiden die Schwelle heran und stoflt an die
Nordmauer des Chorraums, die dann in Verlingerung der Schwelle nach
Norden einbiegt. Wo diese Einbiegung aber gegen die Nordmauer des
Schiffes st6ft, besteht nicht ein fester, geschlossener Mauerverband, wie an-
fangs im Zuge der Grabung auf Grund des vorhandenen Verputzes fest-
gestellt wurde?, sondern hier hat der Frost des ersten Winters nach Gra-
bungsbeginn den Verputz abfrieren und herunterfallen lassen. Dabei wurde
ein etwa 25 cm tiefer Spalt sichtbar, der fast die ganze Héhe des Mauerwerks
von etwa 1,10 m einnahm. In diesem Spalt befand sich ein etwa 25 cm
hoher und 10 cm breiter Verputzstreifen, der zuvor durch Mauerwerk und
Mbortel verborgen gewesen und erst durch das Abfrieren des dariiberbefind-
lichen Verputzes sichtbar geworden war. Es liegen hier also zwei zeitlich
zu unterscheidende Baubereiche vor. Zu dem ilteren gehdrt die Nordmauer-
partie mit dem Putz, der durch das Ausfrieren sichtbar geworden ist. Auf diese
Nordmauer stief von Siiden her die Schwelle und zwar, da sich im Chorraum
in der Tiefe keine Estrichansitze in Hohe einer Spannmauer (statt Schwelle)
fanden, mindestens in Hohe einer Stufe, die mit dem untersten der festge-
stellten beiden Estriche im Chorraum gleiche Hohe gehabt haben diirfte.
Zu einem spiteren Zeitpunkt ist dann eine Erhhung des Chorraums und
der Schwelle um eine weitere Stufe zur Zweistufenanlage vorgenommen
worden.

Fragen wir nach einem mdoglichen Zeitansatz fiir diese bauliche Anderung,
so bietet die Scherbenfiille des 13. und 14. Jahrhunderts zwischen den beiden
Chorraumestrichen3 einen Hinweis. Dies wiirde sich mit der Trennung der

2. Siehe Grabungsverlauf S. 40 f.
3. Siehe Grabungsverlauf S. 44 u. Beitrag N. Wand, Die Keramik S. 60 u. 64.
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Kapelle Hausen von der Kirche Lich im Jahre 1315 decken®. In die 2. Bau-
periode wiirde auch die am Nordende der Schwelle festgestellte Gewolbe-
vorlage gehdren und der Altar, der einfach auf eine Erdschicht des Chorraum-
Inneren und — wie durch den vorhandenen Putz hinter demselben nach-
gewiesen — vor die Ostmauer des Chorraums gesetzt wurde und eine Mensa
ersetzte, die wir zuvor mehr in der Mitte des Chorraums annehmen diirfen.
Ein jiingerer Zeitansatz ist nicht méglich, weil der Ort Hausen im Laufe des
14. Jahrhunderts langsam entvélkerte, 1436 bereits wiist ist und die Kirche
zur Kapelle herabsank, wodurch weder eine Notwendigkeit bestand noch
vermutlich Mittel vorhanden waren, einen solchen Umbau durchzufiihren.

Bei der Verwandlung der urspriinglich einstufigen Schwelle in eine Zwei-
stufenanlage wurde offenbar die urspriingliche erste Stufe, die um eine
Stufenlidnge nach innen zum Chorraum hin lag, zunichst weggenommen und
die Zweistufenanlage véllig neu aufgemauert. Dabei wird auch die gering-
fiigige Richtungsdifferenz von 7 -8 cm zwischen dem Verlauf des Funda-
ments und dem dariiber befindlichen Schwellenmauerwerk entstanden sein.
Auflerdem fand dabei auch das Bruchstiick einer Dachpfanne Verwendung,
das in dem bereits genannten Spalt unterhalb des entdeckten Putzes ebenfalls
sichtbar wurde.

Mit der Umgestaltung im Bereich der Schwelle und des Chorraumes (Altar)
diirften auch noch andere bauliche Verinderungen in der Kirche verbunden
gewesen sein. Darauf deuten einmal die im Mauerwerk der Nordwand des
Schiffes angetroffenen roten Bruchstiicke von Dachziegeln, sodann der Fenster-
sohlstein, der auflerhalb der Ostmauer des Chorraumes gefunden wurde. Er
gehort sicher auch der 2. Bauperiode an, fiir die wir entsprechend dem abge-
legenen, lindlich-dérflichen Charakter des Standortes der Kirche noch
schmale romanische Langfenster voraussetzen diirfen.

Die geringen, aber mit Sicherheit unter der oberen Verputzschicht im Chor-
raum festgestellten weiteren Putzschicht-Reste lieflen keine andere zeitliche
Einordnung oder weiterfilhrenden Schliisse zu.

Oberbaurat Dr. ing. G. Bittens-Marburg legte eine Rekonstruktionszeichnung
vor, wie die Kirche Hausen etwa ab dem hohen Mittelalter ausgesehen haben
wird 5. Diese hat sich zweifelsfrei auf dem Fundament der Vorgingerkirche
erhoben. Es wurden weder innerhalb der Kirche noch auferhalb ihrer
Mauern andere Mauerziige festgestellt, die auf einen andersgestalteten Bau-
korper fritherer Zeit schlieflen lassen. Wir haben es also bei der Kirche Hausen
mit einem Baubestand zu tun, der in seiner Linienfithrung kontinuierlich seit
Anbeginn seiner Errichtung durch die Jahrhunderte reicht. Die Mérteltechnik
der Fundamente, die Menge der Scherben des Badorfer Horizontes, die Frag-
mente der Knochenschnitzerei des riickgewandten Tieres und, wenn man weit
greifen will, auch das Glas mit den aufgelegten feinen Wiilsten, geben genii-
gend Indizien, dafl wir es in Hausen mit dem Grundrifl einer Kirche aus
(frith-)karolingischer Zeit (spitestens 2. Hilfte des 8. Jahrhunderts) zu tun
haben®.

4. Siehe den Abschnitt: Die Geschichte der Kirche Hausen S. 179.
5. Abb. 36.
6. Siehe jeweils die Einzelbeitrige.
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Zu behandeln bleibt noch die Frage, welchem Zweck der Nebenraum gedient
haben mag, der sich nordlich im Anschlufl an den Chorraum befindet und
ob sich iiber seinen zeitlichen Ansatz etwas aussagen lifit. Daf er jiinger als
der erste Kirchenbau ist, ergibt sich eindeutig aus den beiden oben beschrie-
benen Baufugen an seiner Westmauer und in der Siidostecke. Aber auch seine
festzustellende letzte Nutzung als Beinhaus ist hochstwahrscheinlich nicht die

Gb 69

Rekonstruktion der mittelalterlichen Kirche Hausen
(Ob.Baurat Dr. ing. G. Bittens-Marburg)

urspriingliche Zweckbestimmung gewesen. Darauf deutet der im Inneren des
Raumes an der Siid- und Westseite festgestellte Verputz, den man sicher nicht
angebracht hitte, wenn von Anfang an der Plan bestanden hitte, diesen
Raum dicht mit Knochen zu fiillen. Weder das verwandte Steinmaterial noch
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der Mortel geben irgendwelche Hinweise zur Zeitstellung des Baues. Auch die
Scherbenfunde konnten wegen ihrer Spirlichkeit in diesem Bereich nicht
weiterhelfen 7.

Offen bleibt auch die unterschiedliche Behandlung des Bodens dieses Raumes
mit groflen Steinplatten zu zwei Dritteln im Westen und ihr Fehlen im ost-
wirtigen Teil, auflerdem der Grund fiir die tiefere Lage des Bodens an dieser
Stelle. Die Mauern im Osten und Norden waren stark ausgerdumt, so dafl
in diesen Bereichen, besonders in der Nordmauer, wo sie zu erwarten wire,
eine Tiir, die in diesen Nebenraum gefiihrt haben mufi, nur schwer zu ertasten
war. Es fand sich ndmlich kein Schwellenstein, sondern in der Tiefe nur je
ein charakteristischer Stein in 80 cm Abstand voneinander, die als Unterlage
fiir das aufgehende Tiirgewinde anzusehen sind.

Der Anbau ist unzweifelhaft jiinger als die Kirche. Da Hausen ab 1315
selbstindige Pfarrei war, hat sie sicher auch ein eignes Pfarrhaus gehabt, das
mit dem kirchenrechtlichen Abstieg der Kirche zur Kapelle und dem Wiist-
werden des Ortes verschwand. Der Nebenraum kann daher nur untergeord-
nete Funktion gehabt haben, hdchstwahrscheinlich die einer Sakristei. Als
der Ort untergegangen war und die kultische Versorgung der Kapelle von
Lich aus durch das Marienstift erfolgte, diirfte der diensttuende Kanoniker
hier seinen Umkleideraum und bei schlechtem Wetter auch seinen Aufenthalt
und Schutz bis zum Heimweg gefunden haben. Daneben hat der Raum sicher
auch zur Aufbewahrung kultischer Gerite und anderer profaner Gegenstinde
des Dienstes fiir das Gebiude gedient.

Mit dem Aufhdren des Mefigottesdienstes durch die Reformation entfiel die
religiése Bedienung der Kapelle. Als dann zu einem nicht mehr feststellbaren
Zeitpunkt eine forstwirtschaftliche Durcharbeitung auch des Friedhofsareals
des ehemaligen Dorfes stattfand, diirfte man auf die Griber und die noch
nicht vergangenen Gebeine gestofien sein (unter denen sich auch solche von
Kindern befanden), die man dann aus Pietit in der ehemaligen Sakristei
zusammentrug.

Als Saalkirche mit eingezogenem Rechteckchor gehdrt die Kirche Hausen zu
dem Grundrifityp, der scheinbar aus dem friihmittelalterlichen Holzkirchen-
bau hervorging®. In Siidwestdeutschland sind die Erstlingsbauten alle ein-
schiffig und haben lediglich beziiglich des Altarraumes verschiedene Behand-
lung erfahren, von denen der eingezogene Rechteckchor eine Form ist, zu
der noch zwei weitere treten: abgegrenzter Altarraum ohne Einzug und
eingezogener bzw. nicht eingezogener Apsidialabschlufl. Beide letztgenannte
Typen fanden schon im 4. und 5. Jahrhundert nérdlich der Alpen Verwen-
dung. Die Saalkirche mit eingezogenem Rechteckchor begegnet noch nicht
bei den Kirchen der Spitantike®, wurde dann aber im 7./8. Jahrhundert

7. Siehe Beitrag N. Wand, Die Keramik S. 61.

8. G. P. Fehring, Die Stellung des frithmittelalterlichen Holzkirchenbaues in der Architektur-
geschichte, In: Jahrbuch d. R6m.-Germ. Zentralmuseums Mainz 14. Jg. 1967, hier S. 191 - 193;
Ders., Arbeiten der Archiologie des Mittelalters in Baden-Wiirttemberg. In: Nachrichten-
blatt der Denkmalpflege in Baden-Wiirttemberg Jg. 13, 1970, S. 68.

9. Fehring [Anm. 8, Arbeiten] S. 68.
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in ganz West- und Mitteleuropa 1° der gelidufige Typ!! und erlangte so grofie
Bedeutung, dafl von einem Standardtyp gesprochen werden kann!2. So sind
die lindlichen Pfarrkirchen bis weit ins 12. Jahrhundert fast immer und bis
ins 13. Jahrhundert hiufig Saalkirchen 3. Die Saalkirchen mit Rechteckchor
sind daher aus dem Typ als solchem nicht datierbar14; das ist nur auf Grund
von Urkunden oder Beifunden méglich, die fiir die Saalkirche Hausen in
breiter Streuung vorliegen!5. Auf Grund derselben ist der Grundrifl mit
Sicherheit auf die 2. Hilfte des 8. Jahrhunderts zu datieren1S.

10.

11.
12.
13.
14.
15.

16.

Allgemein: E. J. R. Schmid¢t, Kirchl. Bauten des frithen Mittelalters in Siidwestdeutschland
(= Kataloge d. Rém.-Germ. Zentralmuseums zu Mainz Nr. 11) 1932 [Der Titel ist irrefiih-
rend; die Darstellung behandelt den gesamten westdeutschen Raum vom Reg.-Bez. Aachen
bis Wiirttemberg-Hohenzollern]; Kunst-Chronik. Monatsschr. f. Kunstwissenschaft, Museums-
wesen u. Denkmalpflege Hg. v. Zentralinstitut f. Kunstgesch. in Miinchen 8. Jg. 1955
S. 113 - 143, besonders S. 118 f. Abbildungen von Saalkirchen; Vorroman. Kirchenbauten,
Katalog der Denkmiler bis zum Ausgang der Ottonen (= Verdff. d. Zentralinstituts f.
Kunstgesch. im Mittelalter 3) bearb. von Fr. Oswald - L. Schédfer- H.R. Sennhauser
1966 - 71.

Einzelne Bereiche. Holland: P. Glazema, Oudheidkundige opgravingen in door de
oorlog verwoeste Limburgse kerken. In: Publications de la société historique et archéolo-
gique dans le Limbourg 84. TI. 1948 S. 197 ff.; Ders., Vorm oorsprong van de recht gesloten
Zaalkerk. In: ebda. 85. Tl. 1949 S. 173 - 198. Niederrhein: H. Borger, Die Ausgrabungen
unter der Stiftskirche des hl. Viktor in Xanten. In: Bonner Jahrbiicher Bd. 161, 1961
S. 396 - 448, besonders S. 405; G. Binding, Bericht iiber Ausgrabungen in niederrhein.
Kirchen 1964 - 1966. In: ebda. Bd. 167, 1967 S. 357-387; G. Binding — W. Janssen —
F. K. Jungklaafl, Burg und Stift Elten am Niederrhein (= Rhein. Ausgrabungen Bd. 8)
1970, dort Taf. 27 eine Zusammenstellung von Grundrissen; G. Binding, Bericht iiber
Ausgrabungen in niederrhein. Kirchen II. In: Rhein. Ausgrabungen Bd. 9, 1971 S. 1-87.
Paderborn: B. Ortmann, Baugesch. d. Salvator- u. Abdingshofkirche zu Paderborn auf
Grund der Ausgrabungen 1949 bis 1956, In: Westfil. Zeitschr, 107. Bd. 1957 S. 255 - 366;
Ders., Die karol. Bauten unter der Abdinghof-Kirche zu Paderborn u. das Kloster Bischof
Meinwerks (1016 -1031) 1967. Hessen: W. Bader, Archiol. Untersuchungen im Kreise
Wetzlar. In: Bonner Jahrbiicher Heft 139, 1934 S. 105-124; H. Feldkeller, St. Martin
auf dem Christenberg nordl. v. Marburg. Ergebnis einer Ausgrabung u. Restaurierung. In:
Festschr. G. Grundmann 1962 S. 51-58; N. Wand, Die Ausgrabungen auf dem Biiraberg
bei Fritzlar. In: Fundberichte aus Hessen 9. u. 10. Jg. 1969/70 S. 116 - 120. Wiirttemberg:
G. P. Fehring, Frithmittelalterl. Kirchenbauten unter St. Dionysius zu Eflingen am
Neckar, In: Germania Jg. 44, 1966 S. 354-374; Ders. u. G. Stachel, Kirchenanlagen,
Herrensitz u. Siedlungsreste des Mittelalters in Unterregenbach, In: Wiirttembergisch Franken
Bd. 50, 1966 S. 37-51; Fehring [Anm. 8, Arbeiten]. Mahren: ]J. Cibulka, Die grofi-
mihr. Kirche in Modrd u. die Anfinge des Christentums in Mahren. In: Velkomoravsky
Kostel V Modré u Velehradu a zacitky krestansvi na Morave 1958 S. 297 - 343; J. Cibulka,
Grofimihr. Kirchenbauten. In: Sancti Cyrillus et Methodius. Leben u. Wirken 1963 S. 49 -
117, besonders S. 50 - 59.

Fehring [Anm. 3, Friihmittelalterl. Kirchenbauten] S. 362.

Fehring [Anm. 8, Arbeiten] S. 76.

Binding [Anm. 10, Rhein. Ausgrabungen] S. 1.

Ebda. S. 51 m. Anm. 169.

Siehe die Beitrige N. Wand, Die Keramik u. V. H. Elbern, Das frithmittelalterliche
Beinrelief aus Hausen.

Siche die Zusammenfassung S. 132.
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B. Historischer Teil
Von Michael Gockel, Waldemar Kiither und Matthias Werner

Nach den Ergebnissen der Grabung ist die ilteste Anlage der Kirche in der
Wiistung Hausen in die zweite Hilfte des 8. Jahrhunderts zu datieren. Fiir
die Geschichte des Ortes ist damit insofern ein fester zeitlicher Ansatz ge-
wonnen, als die Siedlung wohl kaum lingere Zeit nach der Erbauung der
Kirche angelegt worden sein diirfte. Ob sie bereits vorher bestand, 14t sich
aufgrund der auf den unmittelbaren Kirchenbereich beschrinkten Grabung
nicht angeben. Die Untersuchung der Flurrelikte — sicher zu erkennen ist
nur noch der spatmittelalterliche, durch starke Parzellierung gekennzeichnete
Zustand — ergab fiir die Datierung der Flur und damit auch der dazuge-
hérigen Siedlung keine sicheren Anhaltspunkte, lit es aber als moglich
erscheinen, dafl Siedlung und Flur erst in Anschluff an die Erbauung der
Kirche angelegt wurden. Fiir die weitere Geschichte des Ortes liefen das
Scherbenmaterial und die Kleinfunde aus dem Bereich der Kirche erkennen,
daf die Kirche ununterbrochen bis in die frithe Neuzeit benutzt wurde, wobei
es im 13./14. Jahrhundert zu einem Erneuerungsbau auf den alten Funda-
menten kam.

Den Ergebnissen der archiologischen und siedlungskundlichen Untersuchun-
gen sind im folgenden Kapitel die Nachrichten der schriftlichen Uberliefe-
rung zur Geschichte von Hausen gegeniiberzustellen. Die erste Erwihnung
des Ortes Hausen stammt aus dem Jahre 1268. Sie steht an der Spitze einer
Reihe weiterer Zeugnisse, die die spitmittelalterliche Geschichte dieses klei-
nen, bei Lich gelegenen Dorfes bis zu seinem Wiistwerden ausreichend klar
erkennen lassen. Spiegelt die Geschichte von Hausen in dieser Zeit den
haufig zu beobachtenden Vorgang des Wiistwerdens kleinerer Orte in der
Nihe aufstrebender stidtischer Siedlungen wider, so darf der archiologische
Nachweis einer frithmittelalterlichen Kirche fiir die engere Umgebung von
Lich als einzigartig gelten und das besondere historische Interesse fiir sich
beanspruchen.

Im Folgenden stellt sich somit vor allem die Frage, ob mit Hilfe der schrift-
lichen Uberlieferung Niheres iiber die ergrabene Kirche zu erfahren ist.
Bereits im Vorbericht der Grabung * und in der Einleitung dieses Bandes
wurde auf die Urkunde des Abtes Beatus von Honau im Jahre 778 hinge-
wiesen, die unter den acht in Mainz und Oberhessen gelegenen Kirchen des
Beatus eine ecclesiam, quae est constructa in silva in Marchlicheo sive Lutten-
bach nennt. Eine nochmalige Uberpriifung der gesamten ortsgeschichtlichen
Uberlieferung ergab, dafl diese Urkunde das einzige schriftliche Zeugnis ist,
das auf die frithmittelalterliche Kirche von Hausen bezogen werden konnte.
Bei niherer Betrachtung zeigte sich jedoch, daff ein solcher Versuch mit einer
Reihe von Schwierigkeiten verbunden ist. So ist bereits der Wortlaut der
zitierten Passage nicht einheitlich {iberliefert, da nur ein Teil der Hand-
schriften und Drucke die Angabe sive Luttenbach aufweist. Voraussetzung
fiir jeden Versuch einer Lokalisierung der genannten Kirche ist somit zu-

* Vgl. W. Kiither, Die Kirche in der Wiistung Hausen bei Lich. In: Hessische Heimat. Aus
Natur und Geschichte (Beilage Nr. 6 zur Gieflener Allgemeinen Zeitung vom 21. 3. 1970).
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nichst eine Klirung des urspriinglichen Wortlauts der Urkunde an dieser
Stelle. Hierfiir sind umfassendere Untersuchungen zur Uberlieferungs-
geschichte der Urkunde erforderlich. Weiter bediirfen die genannten Orts-
namen und der Bezug der Orte zu der erwihnten Kirche der Klirung.
Sollten entsprechende Untersuchungen eine Identifizierung der 778 genann-
ten Kirche von Hausen nahelegen, so sind weitergehende Aussagen iiber die
ergrabene Kirche wiederum erst aufgrund einer Interpretation der Urkunde
in ihrer Gesamtheit mdglich. Auch hier erwies es sich, dafl die Auswertung
der Beatus-Urkunde fiir die Ortsgeschichte von Hausen auf groflere Schwie-
rigkeiten stoflt als zunichst erwartet, da die in der bisherigen Forschung
vorgenommenen Deutungen nicht auf eingehender Untersuchung dieses Zeug-
nisses beruhen und somit nicht ohne weiteres iibernommen werden kénnen.
Da die in unserem Zusammenhang erforderlichen allgemeinen Untersuchun-
gen zur Uberlieferung und zum Inhalt der Beatus-Urkunde weit vom eigent-
lichen Gegenstand, der Geschichte von Hausen, abfiihren, erscheint es als
angebracht, sie gesondert voranzustellen. Thre Auswertung fiir die Geschichte
von Hausen soll in einem eigenen Kapitel ,Hausen im 8. Jahrhundert“ vor-
genommen werden. In einem weiteren Kapitel ist dann kurz auf die Ge-
schichte von Hausen vom Wiedereinsetzen der Uberlieferung im 13. Jahr-
hundert an bis in die Neuzeit einzugehen.

I. Die Urkunde des Beatus von Honau von 778 *
Von Michael Gockel und Matthias Werner

Der Quellenwert der Urkunde des Abtes Beatus von Honau von 778 fiir
die Geschichte Oberhessens im 8. Jahrhundert ist seit der Untersuchung
Philipp Hebers ! bekannt. Heber hat als erster die in der Urkunde genannten
Orte, die zuvor im Elsafl gesucht wurden, in Oberhessen nachweisen konnen.
Obwohl die Urkunde in der Folgezeit im Rahmen von Untersuchungen zur
karolingischen Geschichte Oberhessens wie auch zur Geschichte des irischen
Monchtums im frinkischen Reich immer wieder herangezogen wurde, steht
eine eingehendere Untersuchung noch aus.

1. Zur Uberlieferung und Echtheit der Urkunde

Die Urkunde ist erst in Drucken und Abschriften aus dem 17. und 18. Jahr-
hundert iiberliefert, das Original und mittelalterliche Abschriften sind ver-
loren 2. Die Frage der Uberlieferung hat H. G. Voigt gegeniiber der ilteren
Forschung bereits dahingehend geklirt, daf von den spiteren Handschriften
und Drucken allein J. Coccius (1623) auf das verlorene Honauer Chartular

* Die der folgenden Untersuchung zugrundeliegenden Abschriften der in Straflburg und Paris
verwahrten Handschriften sowie die Kollationen der frithen Drucke wurden von Pfarrer
W. Kiither nebst anderen Materialien zur Verfiigung gestellt.

1. Ph. P. Heber, Die neun vormaligen Schottenkirchen in Mainz und Oberhessen, im
Zusammenhang mit der Schottenmission in Deutschland. In: Arch. f. hess. Gesch. u. Alter-
tumskunde 9, 1860 S. 193 - 348.

2. Vgl. H. G. Voigt, Von der iroschottischen Mission in Hessen u. Thiiringen u. Bonifatius’
Verhiltnis zu ihr. In: Theol. Studien u. Kritiken 103, 1931 S. 253 Anm. 1 und A. Bruckner,
Regesta Alsatiae aevi Merovingici et Karolini 496 - 918. Bd. 1, 1949 S. 176 sowie die folgen-
den Ausfithrungen.
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von 1079 zuriickgeht 3, wihrend die iibrige Uberlieferung auf einem ebenfalls
verlorenen Kopialbuch des 15. Jahrhunderts beruht4. Uber Voigt hinaus
1df3¢ sich zeigen, dafl es sich bei dieser Vorlage um einen 1442/43 entstandenen
Liber anlae handelt, der in einer Pariser Handschrift aus dem 17. Jahrhundert
unmittelbar benutzt ist5. Der fiir den Liber aulae zu erschliefende Text®
unterscheidet sich von der bei Coccius gebotenen Version hauptsichlich durch
das Fehlen des Vermerks sive Luttenbach nach der Ortsangabe in silva in
Marchlicheo. Die Frage nach dem urspriinglichen Wortlaut dieser Passage
ist abgesehen von ihrer Bedeutung fiir die Uberlieferungsgeschichte von
grofitem Interesse fiir die Lokalisierung der gesuchten Kirche®.

3.

o

7.

J. Coccius, Dagobertus rex, Argentinensis episcopatus fundator, 1623 S. 133 gibt als
Vorlage seiner Edition an: »codex membraneus anno MLXXIX per Leonem Hohenauiensem
caenobitam non indiligenter conscriptus«.

. Voigt [Anm. 2] S. 253 Anm. 1.
. Unter den jiingeren, nicht unmittelbar auf das Chartular von 1079 oder auf Coccius zuriick-

gehenden Handschriften und Drucken finden sich folgende Hinweise auf iltere Vorlagen:
Ph. A. Grandidier Histoire de I’église de Strasbourg 1. Bd. 1776 Preuv. justif. S. LIV,
der die Beatus-Urkunde allerdings nach einer Abschrift von G. Haug abdruckt, erwihnt
einen »Liber actorum« des Straflburger Stiftes Alt-St. Peter aus der Zeit um 1475, der auf
einem zur Zeit Grandidiers bereits verlorenen »perantiquo ’Libro aulae’ sive ’Saalbuch’«
beruhte. Letztere Handschrift diirfte identisch sein mit einem »Liber aulae eccl. ss. Petri ct
Michaelis Argent.« von 1442/3, der in einer Handschrift des 17. Jhs., Bibl. Nat. Paris Ms. Lat.
17197 fol. 95, als Vorlage fiir eine Reihe Honauer Urkunden, darunter auch der des
Beatus (ebd. fol. 98), angegeben ist (nach brieflicher Auskunft von Herrn Dr. H. Atsma
vom Deutschen Historischen Institut in Paris, dem auch an dieser Stelle fiir seine freund-
lichen Bemiihungen gedankt sei). J. D. Schépflin, Alsatia aevi merovingici, carolingici,
saxonici, salici, suevici diplomatica 1. Bd., 1772 S. 61, der fiir seine Ausgabe der Beatus-
Urkunde offensichtlich dieselbe Vorlage benutzte wie J. Mabillon, Annales Ordinis
s. Benedicti 2. Bd., 1704 App. S. 699 Nr. 19, 21739 S. 653 Nr. 19 (14), gibt als Quelle einen
»cod. ms. sec. XV. colleg. S. Petris senioris« an. In Strafburg wurden eingesehen in den
Archives départementales du Bas-Rhin die Handschriften G 4348 (»Liber iurium eccl. S.
Michaelis« von 1478/1506) und G 1509 (ein Honauer Chartular d. 15. Jhs.) — beides Bruch-
stiicke — sowie in der Bibliothéque du Grand Séminaire die Handschrift 111, eine der
drei 1654/55 angefertigten Ho Urkund lungen des Gabriel Haug. Der Vergleich
der erhaltenen Handschriften ergab folgendes Bild: die Reihenfolge der Urkunden stimmt
in allen Handschriften iiberein, d.h. die Beatus-Urkunde, die nur in Bibl. Nat. Ms. Lat.
17197 und Bibl. du Gr. Sém. Hs. 111 enthalten ist, ist fiir den verlorenen Teil der Straf}-
burger Handschriften G 1509 und G 4348 vorauszusetzen; die vier Handschriften gehen
somit auf eine gemeinsame Vorlage zuriick. Diese Vorlage wird in Bibl. Nat. Ms. Lat.
17197 als »Liber aulae« bezeichnet und ist in ihr unmittelbar benutzt. Wenngleich die
Druckvorlage fiir die Ausgabe der Beatus-Urkunde bei Mabillon und Schépflin,
der »cod. ms. sec. XV. colleg. S. Petri senioris«, nicht mehr eindeutig zu identifizieren ist,
so diirfte es sich aufgrund der textlichen Ubereinstimmungen dabei doch mit hoher Wahr-
scheinlichkeit um eine der erschlossenen Ableitungen des »Liber aulae«, den »Liber actorume«
oder die Handschriften Arch. dép. du Bas-Rhin G 1509 oder G 4348 handeln. Die gesamte
von dem Honauer Chartular von 1079 bzw. von Coccius unabhingige Uberlieferung der
Beatus-Urkunde 1ifit sich somit auf den »Liber aulae« zuriickfithren. Dessen direkte Be-
nutzung durch eine der erhaltenen Abschriften oder Drucke ist aber nur fiir die Pariser
Handschrift nachzuweisen. Ihr kommt deshalb neben Coccius besondere Bedeutung fiir
die Textherstellung zu.

. Grandidier, der, wie aus seinen Bemerkungen (Histoire [Anm. 5] Preuv. justif. S. LIV

u. ebd. 2. Bd. 1778 Preuv. justif. S. CI u. CLIII) zu erschliefen ist, die Beatus-Urkunde
nach dem 1655 von G. Haug geschriebenen »Liber iurium Collegiatae S. Petri senioris«
herausgab, der, wie auch die Haug’sche Handschrift Bibl. du Gr. Sém. 111, direkt oder
indirekt auf dem »Liber aulae« beruhen diirfte, bringt zwar den in den iibrigen Ableitungen
des »Liber aulae« fehlenden Vermerk »sive Luttenbach«, diirfte diesen aber von Coccius
iibernommen haben, da er den Text »collato cum Coccii editione« herausgab.

Der Druck des Coccius [Anm. 3] weist daneben noch weitere Abweichungen im Wort-
bestand gegeniiber den Ableitungen des »Liber aulae« auf; so fehlen bei Coccius etwa
die Worte »quae est« (Urkundenanhang Nr. 1 Z. 16), »ut« (ebd. Z. 17) oder »fieri« (ebd.
Z. 23), die alle fiir den urspriinglichen Textbestand vorauszusetzen sind. Es kann sich dabei
um Auslassungen sowohl des Schreibers von 1079 als auch des Coccius handeln.
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Der Vermerk sive Luttenbach ist fiir die ilteste erschlieBbare Handschrift,
das Chartular von 1079 vorauszusetzen®. Fiir sein Fehlen im Liber aulae
gibt es zwei Erklirungsméglichkeiten: sive Luttenbach wurde entweder vom
Liber anlae ausgelassen, oder es ist ein Zusatz des Chartulars von 1079, das
heiflt, es ist als Interpolation auszuscheiden. Eine Entscheidung mit den
Mitteln der formalen Textkritik ist nicht moglich. Sie 14ft sich nur von
der inhaltlichen Untersuchung her treffen. Im Falle einer Interpolation durch
einen Honauer Schreiber kann mit Luttenbach nur ein in diesem Kloster
bekannter Ort gemeint sein 1%, wobei vor allem Kloster Lautenbach im Elsaf}
in Frage kommt!!. Die Annahme, dafl der vermeintliche Interpolator

8.

10.

11.

In der bisherigen Forschung wurde »sive Luttenbach« von Heber [Anm. 1] S. 194, 218
und 242, M. Stimming, Mainzer Urkundenbuch 1. Bd., 1932 Nr. 111 und W. Meyer-
Barkhausen, Iroschotten in Oberhessen. In: Mitt. d. Oberhess. Gesch.Ver. NF. 39,
1953 S. 17 mit Anm. 16 als Zusatz angesprochen. Voigt [Anm. 2] S. 256 und 266 sowie
Bruckner [Anm. 2] Nr. 275 weisen den Vermerk dem urspriinglichen Wortlaut zu.

. Daf es sich um einen Zusatz des Coccius handelt, wie Heber [Anm. 1] S. 242 ff.

offensichtlich annimmt, ist nicht wahrscheinlich. Motive fiir eine derartige Interpolation
sind nicht ersichtlich. Wie unten Anm. 11 zu zeigen ist, geht die im 17. Jh. faflbare Griin-
dungstradition des Klosters Lautenbach auf den Passus »sive Luttenbach« in der Beatus-
Urkunde zuriick und nicht dieser auf eine entsprechende Tradition.

Unwahrscheinlich ist ein Bezug auf einen der vier rechtsrheinischen Orte Lautenbach in
den Kreisen Offenburg, Lahr und Rastatt, da fiir keinen dieser Orte Beziehungen zu Honau
bekannt sind. Die dltesten Belege fiir Lautenbach im Elsal lauten: »Lutenbac« (um 1085)
MG. Libelli de lite Bd. 1 S. 303; »Liutenbach monasterium clericorum« (um 1094) MG. SS 5
S. 459; »Luutinbacen« (1160/61), »Luttenbacen« (1184/85) A. Brackmann, Germania
Pontificia I11/3, 1935 S. 57.

Von Interesse diirfte es in diesem Zusammenhang sein, den Beziehungen der Kldster Honau
und Lautenbach nachzugehen, umsomehr als in der neuesten Forschung erneut die Ansicht
vertreten wurde, Lautenbach sei in der 1. Hilfte des 8. Jhs. von Honau aus als Schotten-
zelle gegriindet und von Abt Beatus zum Kloster ausgebaut worden, so M. Barth, Das
Stift Lautenbach in seiner Frithzeit. In: Archives de I’église d’Alsace 10, 1959 S. 267 f.,
Ders., Handbuch der elsissischen Kirchen im Mittelalter, 1960 Sp. 732 f. und A. M. Burg,
Lautenbach. In: Lexikon f. Theologie u. Kirche 6, 21961 Sp. 836. Eine entsprechende Griin-
dungstradition des Klosters Lautenbach, das erstmals Ende d. 11. Jhs. bezeugt ist (vgl. oben
Anm. 10), ist zuerst fafbar in der Chronik des Hieronymus Gebwiler von 1521 ed. K.
Stenzel, Die Strafburger Chronik des elsissischen Humanisten Hieronymus Gebwiler,
1926 S. 61, wo die Griindung auf Abt Benedikt von Honau zuriickgefithrt wird und zugleich
von einer Gebetsbriiderschaft zwischen den Stiften Alt-St. Peter (Rechtsnachfolger von
Honau), Beromiinster und Lautenbach die Rede ist. Gebwiler schreibt an dieser Stelle
die Chronik des Jakob Twinger von Kénigshofen von 1400 aus, ed. C. Hegel, Die
Chroniken der oberrheinischen Stidte 2. Bd. (= Die Chroniken der deutschen Stidte 9)
1871 S. 637, die jedoch keine Hinweise auf Griindungsbeziehungen zwischen Honau und
Lautenbach enthilt. Mit Beatus von Honau wurden die Anfinge von Lautenbach offensichtlich
erstmals in einer Inschrift des Stiftes Lautenbach in Zusammenhang gebracht, auf die die
Angaben von G. Haug (+ 1691) und Schilter (1698) iiber die Griindung des Stiftes durch
Beatus zuriickgehen diirften, mitgeteilt bei Ph. A. Grandidier, Oeuvres historiques
inédites Bd. 1, 1865 S. 162 Anm. 2 u. Stenzel (s. 0.) S. 61 Anm. 2. Den Text der heute
nicht mehr auffindbaren Inschrift iiberliefert Grandidier [Anm. 5] S. 411 Anm. a. Eine
weitere Abschrift, die sich auf einen Eintrag im gleichfalls verlorenen »Livre rouge« des
Stiftes Lautenbach als Vorlage beruft, hat Ch. Haaby, Stift Lautenbach (= Alsatia
monastica 2) 1958 S. 13 f. ausfindig gemacht; er teilt jedoch weder den genauen Wortlaut
noch das Alter der Abschrift mit. Seine Ausfithrungen setzen aber voraus, daff die Notiz
frithestens der 2. Hilfte des 17. Jhs. entstammt. In der Abschrift heifit es, im Jahre 811
habe der heilige(!) Beatus die Kirche in Lautenbach von Honau aus gegriindet, sie aus-
gestattet, ein Michaelskloster eingerichtet und 18 Schottenménche aus Honau dort eingesetzt.
Die zum Inkarnationsjahr 811 hinzugefiigte Datierung »anno decimo regni sui« (sc. Caroli
Magni) zeigt hinreichend, daf} hier die »anno X. regni domini nostri Caroli regis et impera-
toris« datierte Beatus-Urkunde vorlag. Dafl die Urkunde, obwohl ihr Wortlaut eine Be-
ziehung zwischen Beatus und dem Ort »Luttenbach« nicht erkennen lifit, dennoch eine
Grundlage der mit Beatus verbundenen Griindungstradition von Kloster Lautenbach werden
konnte, zeigt deutlich die Fufinote bei Grandidier [Anm. 5] 2. Bd. 1778 Preuv. justif.
S. CLIII zu der Nennung von »Luttenbach« in der Beatus-Urkunde: »Haec ecclesia videtur
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Mardblicheo fiir Lautenbach hielt und diesen Ortsnamen durch das disjunk-
tive sive Luttenbach verdeutlichen wollte, liegt bei der fehlenden lautlichen
Verwandtschaft beider Ortsnamen fern. Kopulativer Gebrauch von sive
wiirde bedeuten, dafl eine bei Lautenbach gelegene Kirche auf die Schenkung
des Beatus an Honau zuriickgefiihrt werden sollte, was voraussetzt, daf sich
in der Nihe von Lautenbach ein Ort befand, dessen Ortsname mit March-
licheo in Verbindung gebracht werden konnte. Fiir eine derartige Annahme
lassen sich keine Anhaltspunkte erbringen 12. Daf sive Luttenbach interpoliert
wurde, um eine Beziehung zwischen Honau und Kloster Lautenbach herzu-
stellen, ist bereits vom Wortlaut her unwahrscheinlich: Bei der Angabe
ecclesiam . . . in silva in Marchlicheo sive Luttenbach dienen die Orte March-
licheo und Luttenbach zur Lokalisierung des Waldes, in dem sich die Kirche
befand, und scheiden somit als Standorte der Kirche selbst aus 122, Man hitte
also mit einer solchen Interpolation lediglich eine riumliche Nihe zwischen
Lautenbach und einer Kirche des Beatus bezeichnet, nicht aber einen Besitztitel
an der Kirche von Lautenbach selbst begriindet.

Nach diesen Uberlegungen ist es duflerst unwahrscheinlich, daf mit Lutten-
bach Kloster Lautenbach gemeint ist. Damit entfillt jeglicher Anhaltspunkt

esse origo Collegiatae Luttenbacensis«. Dem entspricht die nur bei ihm zu findende falsche
Lesung »Beronia« statt »Buchonia» und der daran gekniipfte Hinweis auf die Anfinge des
Stiftes Beromiinster unter dem Einflufl des Beatus (ebd. 1. Bd. S. 405), das ebenfalls mit
Rheinau/Alt-St. Peter in Gebetsbriiderschaft stand. Aus dem Vergleich der angefiithrten
Belege ergibt sich, dafl die Griindung von Lautenbach erst in der Zeit nach der Chronik
des Gebwiler (1521) aufgrund der Beatus-Urkunde mit Beatus von Honau in Zusammen-
hang gebracht wurde. Gebwiler wiederum, der in seiner Vorlage nichts iiber die Anfinge
von Lautenbach vorfand, fithrte unter Hinweis auf die damals noch vorhandene Gebets-
briiderschaft der Stifte Rheinau und Lautenbach, die sich u. a. von einem gemeinsamen Kloster-
griinder herleitete (Grandidier [Anm. 5] 1. Bd. S. 405), die Anfinge von Lautenbach
auf Abt Benedikt zuriick, den er aufgrund seiner Kenntnis der Honauer Urkunden als
Griinder von Honau ermittelte. Die Griindungstradition von Lautenbach ist somit in enger
Verbindung mit der Gebetsbriiderschaft dieses Stiftes mit Honau zu sehen. Wenn die bei
Grandidier [Anm. 5] 1. Bd. S. 405 mitgeteilten »Antiqua statuta Ecclesiae Collegiatae
Luttenbachensis« von einer Briiderschaft zwischen Lautenbach, Aschaffenburg, Beromiinster
und Rheinau sprechen, so legt die Erwdhnung von Rheinau in diesem Zusammenhang die Ver-
mutung nahe, dafl diese Briiderschaft aus der Zeit zwischen 1290 und 1398 stammte, da
sich das Stift Honau zu dieser Zeit in Rheinau befand. Die Anfinge des Aschaffenburger
St. Peter- u. Alexander-Stifts liegen nach H. Decker-Hauff, Die Anfinge des Kollegiat-
stifts St. Peter und Alexander zu Aschaffenburg. In: Aschaffenburger Jahrbuch 4, 1957
S. 129 - 152, in der Mitte des 10. Jhs. Die auf Beatus von Honau zuriickgefiihrte Griindungs-
tradition liflt sich in Aschaffenburg selbst nicht nachweisen und diirfte sekundir aus der
Gebetsbriiderschaft abgeleitet sein (Fr. Herberhold, Beitrige zur ilteren Geschichte
des Kollegiatstiftes St. Peter und Alexander in Aschaffenburg. In: Aschaffenburger Jahr-
buch 1, 1952 S. 19 ff.). Ahnlich fraglich erscheint es, ob die Beziehungen zwischen Honau
und Lautenbach ilter als die Gebetsbriiderschaft sind. Sicher diirfte sein, dafl die spiteren
Nachrichten iiber die Griindung von Lautenbach durch die Hc Abte Benedikt bzw.
Beatus nicht, wie es in den genannten neuesten Arbeiten erfolgt, fiir die Existenz des
Klosters Lautenbach im 8. Jh. und dessen Griindung durch Honau herangezogen werden
konnen. Zugleich ist damit deutlich, daf ein Bezug von »Luttenbach« auf das Stift Lauten-
bach durch den Honauer Kopisten der Beatus-Urkunde von 1079 auch historisch duflerst
unwahrscheinlich ist.

12. Die Gleichsetzung von »Luttenbach« mit Stift Lautenbach war mehrfach Ausgangspunkt fiir
die Lokalisierung der Kirchen der Beatus-Urkunde im Elsaf (H. L. v. Jan, Das Elsaf zur
Karolingerzeit. In: Zeitschr. f. d. Gesch. d. Oberrheins 46 NF. 7, 1892 S. 241 - 248;
L. Pfleger, Die Entstehung der elsissischen Pfarreien. In: Arch. f. elsiss. Kirchengesch. 4,
1929 S. 88; siehe aber Ders., Eine neue Interpretation der Urkunde des Abtes Beatus von
Honau vom Jahre 810. In: Ebd. 7, 1932 S. 375 ff. Es ist bezeichnend, daf eine Identifizierung
von »Marchlicheo« im Elsafl nicht gelang.

12a. Vgl. zur Interpretation dieser Passage unten S. 167 ff.
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fiir die Annahme einer Interpolation. Der bei Coccius aus dem Chartular
von 1079 iiberlieferte Wortlaut der untersuchten Passage darf somit als ur-
spriinglich gelten, auch wenn es nicht ersichtlich ist, weshalb in der auf den
Liber aulae zuriickgehenden Uberlieferung diese beiden Worte ausgefallen
sind. Fiir die Uberlieferungsgeschichte ergibt sich, dafl der Liber anlae ebenso
gut selbstindig wie auch eine Ableitung des Chartulars von 1079 sein kann.
Ein sicheres Urteil ist nur nach einer umfassenden Untersuchung der gesamten
Honauer Uberlieferung moglich 3. Fiir die Lokalisierung der Kirche ist nach
der Feststellung der Passage in silva in Marchlicheo sive Luttenbach als dem
urspriinglichen Wortlaut neben Lich mit Luttenbach ein zweiter Anhalts-
punkt gesichert. Die Deutung dieser Ortsnamen ist an anderer Stelle vor-
zunehmen 14,

Die Urkunde enthilt in ihrer iiberlieferten Form mit der Nennung des
Schreibers Weliman und der Bezeichnung Karls des Groflen als rex et im-
perator zwei Angaben, die chronologisch unvereinbar sind. Das Chartular
von 1079 gibt somit nicht den urspriinglichen Text der Urkunde wieder.
Es stellt sich die Frage, ob ihm iiberhaupt eine echte Privaturkunde des
8. Jahrhunderts zugrunde liegt15.

Auszugehen ist von der Schreiberzeile, die einen Wellimannus als Verfasser
der Urkunde nennt. Bereits Bresslau und Stengel setzten ihn mit einem
Schreiber Weliman gleich 6, von dem eine Reihe die Stadt Mainz und deren
Umgebung betreffender Urkunden aus der Zeit von 775 - 788 fiir das Kloster
Fulda stammt 7. Das in diesen Urkunden von Weliman einheitlich verwen-
dete Formular begegnet in der Beatus-Urkunde zwar nicht, andererseits aber
lassen die weitgehend wortliche Ubereinstimmung des sonst in Schreiber-
zeilen seltenen Zusatzes (scripsi) et notavi diem et tempus'® der
Ausstellungsort Mainz!® und die den Fuldaer Urkunden Welimans ent-
sprechende Stellung der Schreiberzeile vor der Zeugenliste 20 keinen Zweifel
an der Identitit der Schreiber aufkommen. Damit diirfte eine echte Urkunde
Welimans aus der zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts als Vorlage erwiesen
sein. Es ist zu fragen, inwieweit ihr der von dem Formular der iibrigen
Urkunden Welimans weitgehend abweichende Kontext der Urkunde zuzu-
weisen ist.

Der Vergleich der Beatus-Urkunde mit den Honauer Privaturkunden aus

13. Vgl. jedoch unten S. 144 Anm. 37.

14. Siehe unten S. 167 ff.

15. Die Echtheit der Urkunde wurde bislang nicht in Frage gestellt, eine ausfiihrlichere Unter-
suchung steht aber noch aus. Vgl. immerhin Voigt [Anm. 2] S. 260 ff.

16. H. Bresslau, Urkundenbeweis u. Urkundenschreiber im &lteren deutschen Recht. In:
Forschungen z. deutschen Gesch. 26, 1886 S. 34 mit Anm. 5; E. E. Stengel, Urkunden-
buch des Klosters Fulda 1. Bd., 1958 S. LV.

17. Stengel [Anm. 16] Nrr. 71 f., 76, 80-82, 87 f., 160 -162, 177, 179 sowie aufgrund der
Diktatverwandtschaft die nicht unterfertigten Urkunden, ebd. Nrr. 70, 178 u. 180.

18. Diese Form der Schreiberzeile begegnet bis auf Nr. 179 in allen von Weliman unter-
zeichneten Urkunden.

19. Zwar fehlt in allen Fuldaer Urkunden Welimans der Ausstellort, doch sind die Aussteller
durchweg Grundbesitzer aus Mainz selbst oder der nichsten Nachbarschaft, so dafl iiber
den Ausstellort kein Zweifel bestehen kann.

20. In den sonstigen Honauer Privaturkunden findet sich die Schreiberzeile erst am Schlufl
des Eschatokolls (Bruckner [Anm. 2] Nrr. 101 - 103, 163, 165 u. 167).
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dem 8. Jahrhundert zeigt Ubereinstimmung in der Adresse®' und Ahnlich-
keiten bei den dispositiven Wendungen 22 und der Pénformel 22, Die Bestim-
mung der Pénformel de illa ecclesia velut extraneus abiiciatur wandelt eine
der vor allem in Weiflenburg gebriuchlichen Wendungen wie a limitibus
ecclesiae vel a communione extraneus efficiatur ab?. Die SchlufRwendung
ista confirmatio firma permaneat entspricht allgemeinem frinkischen Urkun-
denformular 25, Dasselbe gilt fiir Ausdriicke wie dono autem hoc totum et
integrum, trado atque transfundo oder habeat potestatem habendi, possi-
dendi, commutandi. Eindeutige Abweichungen vom Sprachgebrauch friih-
mittelalterlicher Privaturkunden finden sich, von einer noch zu besprechen-
den Passage abgesehen 2%, nirgends. Es ist zwar nicht moglich, eines der be-
kannten Formulare als durchgingig befolgte Vorlage zu erweisen, anderer-
seits aber liflt die grofle Zahl der fiir das 8. Jahrhundert gebriuchlichen
urkundensprachlichen Wendungen eine echte, in der Adresse Honauer Ge-
brauch folgende Schenkungsurkunde erschlieflen. Daf sie mit der bereits nach-
gewiesenen Urkunde des Weliman identisch ist, diirfte kaum zu bezweifeln
sein.

Dieser von Weliman fiir das Kloster Honau geschriebenen Schenkungs-
urkunde ist auch der weitaus grofite Teil der inhaltlichen Angaben zuzu-
weisen. Der Aussteller der Urkunde, Beatus, ist von 770/73 bis 781, also
in der Zeit, in der Weliman als Schreiber begegnet, sicher als Abt von
Honau bezeugt?”. Die Datierung der Urkunde anno X regni domini nostri
Caroli regis et imperatoris in das Jahr 778, die sich ergibt, wenn man der
Angabe iiber die Verfasserschaft des Weliman gegeniiber dem Vermerk et
imperatoris den Vorzug gibt, deckt sich chronologisch mit den iibrigen Zeug-
nissen iiber das Abbatiat des Beatus und die Titigkeit des Weliman. Die
Namen in der Zeugenreihe sind eindeutig als irisch erwiesen und kdnnen
somit schwerlich erfunden sein 28, Auch die Moglichkeit, dafl sie aus anderen
Honauer Privaturkunden iibernommen wurden, diirfte auszuscheiden sein.
Bei den genannten Personen, die bis auf einen Presbyter alle den Titel eines
episcopus fithren, handelt es sich mit hoher Wahrscheinlichkeit um Ménchs-
oder Klosterbischofe, wie sie im friihen irischen Monchtum hiufig begegnen 29.
Die Anwesenheit einer so groflen Zahl irischer Monchs- oder Klosterbischéfe
als Zeugen in Mainz deutet auf einen besonderen Anlaf fiir die Ausstellung

21. Bruckner [Anm. 2] Nrr. 101 - 103, 163, 165 u. 167; vgl. Stengel [Anm. 16] S. LI

22. Vgl. v. a. Bruckner [Anm. 2] Nr. 167: »ego itaque N. dono pro animae meae remedio . . .
in perpetuum, ut permaneat, volo .. .«; dhnlich auch ebd. Nr. 163.

23. So die wortliche Ubereinstimmung mit Bruckner [Anm. 2] Nr. 167: »venire temp-
taverit aut irrumpere voluerit«,

24. Vgl. C. Zeuss, Traditiones p i que Wizenburg , 1842 Nr. 63.

25. Vgl. Form. Marc. II, 6, 7, 10 u. &fter, MG. Formulae S. 79 f., 82 ff. und Coll. Flav. 7,
ebd. S. 476. Die vor dieser Schlufflwendung zu erwartende Androhung weltlicher Strafen,
die sich in den sonstigen Honauer Privaturkunden sowie den iibrigen Diktaten Welimans
entsprechend dem allgemeinen Gebrauch stets findet, ist auch fiir die Ausfertigung der
Beatus-Urkunde vorauszusetzen. Sie diirfte bei der Abschrift, auf der die gesamte Ulber-
lieferung beruht, weggefallen sein.

26. Siehe unten S. 144.

27. Zur Datierung seiner Amtszeit siche unten S. 156 mit Anm. 89 u. 90.

28. Siehe den Exkurs von J. Weisweiler, Zu den Zeugennamen der Beatus-Urkunde des
Klosters Honau von 778 Juni 21, unten S. 173 f.

29. So in Anschluf an H. Frank, Die Klosterbischife des Frankenreiches, 1932 S. 29 - 32,
vgl. auch unten S. 157 Anm. 93.
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der Urkunde hin und bestitigt damit gewissermaflen die Angaben iiber die
umfangreiche Schenkung des Abtes Beatus an sein Kloster Honau. Die An-
gaben des Beatus iiber die Wahl seines Nachfolgers 3 und dessen Verfiigungs-
gewalt iiber das Klostergut 3! entsprechen irischem, letztere auch frinkischem
Gebrauch und enthalten fiir das 8. Jahrhundert nichts Ungewdhnliches. Auch
gegeniiber der Aufzihlung der geschenkten Giiter bestehen keinerlei Beden-
ken. Von den genannten Orten ist in Mainz und Bauernheim 884 in einer
Bestitigungsurkunde Karls III. Honauer Besitz bezeugt32. Eine Filschung
der Besitzliste vor 884 diirfte ebenso unwahrscheinlich sein wie in der dar-
auffolgenden Zeit bis 1079. Nachdem in Honau eine kaiserliche Bestitigungs-
urkunde fiir den Besitz in Bauernheim und Mainz vorlag, hdtte man nach-
traglich wohl kaum fiir beide Orte und die iibrigen Kirchen eine Urkunde
des vergleichsweise unbekannten Abtes Beatus verfilscht, umso weniger als die
Kaiserurkunde in Mainz zwei Kirchen statt der einen in der Beatus-Urkunde
nennt.

Wie bereits angedeutet weist der iiberlieferte Text der Urkunde einige Un-
stimmigkeiten auf. So ist die zweimalige Nennung Karls als imperator mit
der Verfasserschaft des Weliman unvereinbar33. Nach den bisherigen Aus-
filhrungen verdient die Verfasserangabe den Vorzug. Der Vermerk et im-
peratoris in der formulargerechten Datumszeile (Datierung nach den Regie-
rungsjahren regni domini nostri Caroli regis) beruht wohl auf der Angabe
im Kontext, Beatus habe eine cartam confirmationis regis Caroli et impera-
toris vorgewiesen. Hier fehlt im Gegensatz zu der Datumszeile der in der

30. Es handelt sich um die Passagen: ... »ille abbas, quem ego elegero secundum regulam
ecclesiasticam« und »ipse abbas loci illius, cui ego commendavero«. Zur Designation des
Abtes durch seinen Vorginger im irischen Monchtum vgl. J. Ryan, Irish Monasticism.
Origins and early development, London 1931 S. 265 und P. Salmon, L’abbé dans
la tradition monastique, Paris 1962 S. 20 ff. Daf diese Nachfolgeregelung in Honau iiblich
war, geht aus einer, allerdings nur verstiimmelt iiberlieferten Urkunde des ersten Honauer
Abtes, Benedikt, von 723/726 hervor, in der dieser darauf hinweist: »convenit nobis ...
ut in locum nostrum aliquem eligere debeamus ad onus abbatis«, einen Tubanus zu seinem
Nachfolger bestimmt: »commendamus (vgl. das obige Zitat aus der Beatus-Urkunde)
sanctitati tuae hanc venerabilem regulam« und ihm die Leitung des Klosters anvertraut.
J. M. Pardessus, Diplomata, chartae, epistolae, leges ... 2. Bd.,, 1859 Nr. 534 =
Bruckner [Anm. 2] Nr. 110. Zu den Schwierigkeiten, die durch die gestdrte Uberlieferung
und die Tatsache, dal es in einer Honauer Urkunde von 723 heifit: »ubi presente tempore
Benedictus sive Tubanus esse videtur abbas«, Bruckner [Anm. 2] Nr. 101, entstehen,
vgl. Frank [Anm. 29] S. 105. Sieht man mit Frank [Anm. 29] S. 107 in Tubanus den
Nachfolger des Benedikt, so besteht kein Grund, die Angaben der Urkunde in Frage zu
stellen. — Auf welche »regula« sich Beatus bezieht, kann hier offen bleiben.

31. Der Wortlaut der entsprechenden Passage: »Dono autem hoc totum, ut ille abbas ... post
obitum meum habeat«, kénnte zunidchst den Eindruck entstehen lassen, dafl hier ein
Sondervermdgen des Abtes begriindet werden sollte, was fiir das 8. Jh. ohne Beispiel wire
und wohl als Interpolation (nicht vor der Mitte des 9. Jhs.) angesehen werden miifite.
Doch zeigen bereits die Bestimmung: »in hac vero conditione, ut ab illo die transitus mei
ipse abbas loci illius . .. habeat potestatem habendi ... aut quicquid ex illa re regulariter
aut ecclesiastice facere voluerit«, der Passus in einer Urkunde Pippins III. fiir Honau von 758:
»predictus Dubanus vel sui successores (sc. Abte v. Honau) ... sub integre emunitatis
nomine ipsas res (sc. Klostergut) valeant dominare« (MG. DD Karol. 1 Nr. 10), sowie
auch die Angabe des Beatus iiber das Klostergut in der Urkunde Karls d. Gr. von 775
fiir Honau: »se . . . ipsas res ad partem iam dicti monasterii . . . possidere« (MG. DD Karol. 1
Nr. 100), dafl lediglich die weitgehende Verfiigungsgewalt des Abtes iiber das gesamte
Klostergut gemeint ist, wie sie auch dem frinkischen Monchtum eigentiimlich war; vgl.
hierzu A. Péschl, Bischofsgut und mensa episcopalis 1. Bd., 1908 S. 103 ff., der eine
Reihe von Beispielen bringt.

32. MG. DK III Nr. 101 = Bruckner [Anm. 2] Nr. 617.

33. Zur Titigkeit des Weliman siehe oben S. 141 mit Anm. 17.
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Urkundensprache gebriuchliche Titel Karls als dominus noster, und man
fragt sich, ob neben dem Vermerk et imperatoris nicht auch der iibrige Passus
iiber eine Bestdtigungs- oder Schenkungsurkunde Karls interpoliert ist. Eine
entsprechende Urkunde Karls ist nicht bekannt, was jedoch bei den hohen
Urkundenverlusten von Honau nichts zu bedeuten hat34, Die Zweifel griin-
den sich vor allem darauf, daff der Wortlaut der Angabe insgesamt von den
sonst bekannten Wendungen fiir konigliche Bestitigungen oder Schenkungen
stark abweicht 35, Ein Motiv fiir eine spitere Hinzufiigung dieses Passus ist
nicht ersichtlich 3. Auf Grund der formalen Bedenken muf} jedoch die An-
nahme, dafl der Passus interpoliert wurde, als das Wahrscheinlichere gelten.
Sicher als spiterer Zusatz neben dem Vermerk et imperatoris ist die auf die
Adresse folgende Angabe numero 847 anzusehen. Sie ist offensichtlich auf
die Zihlung eines Kopialbuches zuriickzufiihren, die von spiteren Kopisten
versehentlich in den Text iibernommen wurde®?. Fiir die Uberlieferungs-
geschichte ergibt sich aus diesen Ausfiihrungen, dafl es sich bei der Vorlage
des Kopiars von 1079 um eine iiberarbeitete Fassung innerhalb eines Kopial-
buches handelte.

Fassen wir unsere Bemerkungen zur Uberlieferung und Echtheit der Urkunde
zusammen: die gesamte Uberlieferung geht nicht auf das Original, sondern
auf eine vor 1079 anzusetzende interpolierte Fassung zuriick. Das in der
Forschung iiberwiegend vertretene Urteil iiber die Echtheit der Urkunde kann
aufgrund der vorgenommenen formalen und inhaltlichen Untersuchung wei-
ter abgestiitzt werden.

2. Zum Besitzerwerb des Beatus in Mainz und Oberhessen

a) Zur Lage und Erwerbsart der Besitzungen

Inhalt der Urkunde 38 ist die Schenkung von acht in Mainz und Oberhessen
gelegenen Kirchen mit Zubehdr durch den Abt Beatus an das Kloster Honau.

34. Daf hier nicht, wie Meyer-Barkhausen [Anm. 8] S. 18 angibt, die Bestitigungs-
urkunde Karls d. Gr. von 775 fiir Honau gemeint ist (MG. DD Karol. 1 Nr. 100), ergibt
sich deutlich aus dem Wortlaut: 775 bestitigt Karl den klésterlichen Besitz, die Angabe in
der Beatus-Urkunde bezieht sich auf eine Bestitigung des Eigengutes des Beatus.

35. Vgl. etwa MG. DD Karol. 1 Nr. 100 (775) fiir Honau: »tam per praecepta regum ac reginarum
quam reliquorum Deum timentium hominum ibidem collatum ac confirmatum fuit« oder
die Urkunde des Abtes Asuer von Priim von 787: »qualiter d et gloriosissi rex
Karolus nobis per preceptum suum confirmaverit«, H. Bey e r, Urkundenbuch zur Geschichte
der mittelrheinischen Territorien 1. Bd., 1860 Nr. 34.

36. Es ist denkbar, daf sich der Kopist hier auf die Bestitigungsurkunden Karls d. Gr. von
775 und Kaiser Karls III. von 884 (MG. DK III Nr. 101) bezog, oder auch, dafl er Honauer
Besitzanspriichen auf die genannten Orte durch einen Hinweis auf eine Bestitigung Karls
d. Gr. grofieren Nachdruck verleihen wollte.

37. Unzutreffend diirfte der auf der irrigen Lesung »numero centum quadraginta octo« bei
Mabillon [Anm. 5] beruhende Bezug auf die Zahl der Heiligen bei W. Reeves, The
Irish Abbey of Honau on the Rhine. In: Proceedings of the R. Irish Academy 6, Dublin
1853 - 57 S. 453 sein. Coccius [Anm. 3] S. 133 berichtet, das Chartular von 1079 habe iiber
1000 Urkunden bis in die Zeit Karls d. Gr. enthalten; vgl. Grandidier [Anm. 5] 1. Bd.,
1776 S. 406. Die versehentliche Ubernahme der Zahl 847 in den Text im Chartular von 1079
ldft auf ein &lteres Chartular schlieflen. Sie findet sich auch in der auf den »Liber aulae«
zuriickgehenden Uberlieferung. Setzt man fiir das Chartular von 1079 und den »Liber
aulae« eine gemeinsame Vorlage voraus, die dann die Angabe »numero 847« bereits ent-
halten haben miifite, so miiflte bereits diese Vorlage auf einem ilteren, offensichtlich
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Bei den genannten Giitern handelt es sich um Eigengut des Beatus: er hatte
es durch eigene Arbeit, Tausch bzw. Kauf oder auch auf dem Wege beurkun-
deter Schenkung durch boni homines erworben. Empfinger der Schenkung
sind das Kloster Honau, dessen Patrone und die Armen und Pilger gentis
Scotorum. Beatus bestimmt, dafl der von ihm gewihlte Nachfolger nach
seinem Tode die Verfiigungsgewalt iiber die genannten Giiter erhalten soll 3.
Es kann in unserem Zusammenhang offen bleiben, ob es sich hierbei um
eine Verfiigung fiir den Todesfall handelt oder ob die Giiter bereits mit
der Ausstellung der Urkunde in die Vermdgensmasse von Honau iiber-
gingen. Im zweiten Falle hitte Beatus bei seiner Stellung als Abt iiber seine
friiheren Eigengiiter die gleiche weitgehende Verfiigungsgewalt wie iiber das
iibrige Klostervermdgen ausiiben kdnnen, so dafl auch bei dieser Annahme
die besondere Hervorhebung seines Nachfolgers als Empfinger der Schen-
kung verstindlich ist40.

Mehr als die Schenkung selbst bedarf die Tatsache der Interpretation, dafl
Beatus in einem von seinem Honauer Wirkungsbereich weit entfernten Gebiet
iber umfangreiches Eigengut verfiigte, bei dem es sich nicht um Erbgut
handelte. Die Urkunde lifit deutlich erkennen, daf Beatus den Besitz
zu personlichem Eigen erworben und als seinen Privatbesitz dem von ihm
geleiteten Kloster iibertragen hat. Diese beiden Tatsachen, die in der bis-
herigen Forschung entweder nicht gesehen oder doch nicht in ihrer ganzen
Tragweite erkannt wurden4!, miissen den Ausgangspunkt jeder Inter-
pretation darstellen. Eine Deutung des Besitzerwerbs des Beatus in Mainz
und Oberhessen wird vor allem dadurch erschwert, dafl iiber Beatus Zeug-
nisse nur aus der Zeit seines Honauer Abbatiats vorliegen und die Vor-
besitzer der aufgezihlten Giiter in der Urkunde nicht namentlich genannt
werden.

Bei dem Versuch einer Deutung ist zunichst von den ausfiihrlichsten Angaben
der Urkunde, der Aufzihlung des Besitzes, auszugehen. Die genannten Giiter
umfafiten nach Aussage des Beatus seinen gesamten Eigenbesitz: acht Kirchen
mit Zubehdr an jeweils verschiedenen Orten. Das Zubehor wird iiber die
allgemeine Aufzahlung der Pertinenzien hinaus nicht niher beschrieben,
kénnte also durchaus auch Lindereien in nicht genannten Orten umfafit
haben. An der Lokalisierung des Besitzes diirfte sich jedoch auch bei einer
derartigen Annahme nichts Wesentliches indern. Die Kirche in Mainz war
von den iibrigen Kirchen am weitesten entfernt und die einzige, die sich
nicht auf dem offenen Lande befand. Die iibrigen Kirchen lagen innerhalb
des Dreiecks Wieseck-Schotten-Sternbach, wobei die weiteste Entfernung
untereinander nicht mehr als 35 Kilometer (Luftlinie) betrug. Sie bildeten

sehr umfangreichen Chartular beruhen. Die Annahme von zwei verlorenen Abschriften
der Beatus-Urkunde vor 1079 ist jedoch recht unwahrscheinlich. Nimmt man hingegen nur
eine Zwischenstufe zwischen dem Original und dem Chartular von 1079 an, so wiirde sich
daraus eine Abhidngigkeit des »Liber aulac« von dem Chartular von 1079 ergeben.

38. Ansitze zu einer Gesamtinterpretation der Urkunde finden sich v. a. bei Voigt [Anm. 2]
S. 252 ff. Die kirchenrechtlichen Aspekte erdrtert Frank [Anm. 29] S. 29 ff. Die allgemeine
Bedeutung der Urkunde wiirdigt L. Gougaud, Les Saints irlandais hors d’Irlande,
Louvain/Oxford 1936 S. 31, der von ihr als ,un texte fort important & divers égards” spricht.

39. Vgl. Urkundenanhang Nr. 1.

40. Zur Stellung des Abtes vgl. oben S. 143.

41. Vgl. hierzu unten S. 159 Anm. 107 und S. 161 Anm. 110.
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gegeniiber der etwa 60 bzw. 95 Kilometer (Luftlinie) entfernten Mainzer
Kirche eine riumlich zusammengehérige Gruppe. Innerhalb dieser Gruppe
nahmen Wieseck im Norden, Schotten im Osten und die benachbarten Kirchen
in Bauernheim und Sternbach im Siiden gegeniiber den niher beieinander
liegenden Kirchen in Hausen, ¥ Hornufa und Rodheim a. d. Horloff eine
Randlage ein. Die Mehrzahl der Kirchen befand sich im westlichen Vorland
des Vogelsberges, am weitesten in das Waldgebiet vorgeschoben war die
Kirche in Schotten.

Der Raum, auf den sich offensichtlich die Erwerbspolitik des Beatus kon-
zentriert hatte, die nordostliche Wetterau und das westliche Vorland des
Vogelsberges, begegnet in der zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts in der
Uberlieferung an zahlreichen Stellen, vor allem in Lorscher und Fuldaer
Privaturkunden 2. Es ist deutlich zu erkennen, dafl der Prozef der Christia-
nisierung in diesem Gebiet bereits weitgehend abgeschlossen war und dafl
die Pfarrorganisation und der Landesausbau schon ziemlich weit vorange-
schritten gewesen sein diirften 43. Neben dem Kénigtum und den im stindi-
gen Ausbau begriffenen kirchlichen Grundherrschaften ist mit einer grofen
Zahl weltlicher Grundherren zu rechnen. Vor allem die Kldster Fulda und
Lorsch, daneben aber auch Hersfeld und das Erzstit Mainz trieben in
diesem Gebiet eine intensive Besitzpolitik 4. Mit diesen knappen Bemer-
kungen diirften die Verhiltnisse skizziert sein, denen sich Beatus wihrend
seiner Tiatigkeit in Mainz und Oberhessen gegeniibergestellt sah.

Seine Titigkeit selbst charakterisiert er mit folgenden Worten: guantum-
cumgque acquisivi aut collaboravi sive comparavi aut etiam per manus
bonorum hominum et per chartas firmas inveni 5. Nur einen Teil der Giiter
erwarb er somit unmittelbar durch Schenkung. Uber die Schenker liflt sich
aufgrund der Angabe boni homines lediglich sagen, dafl ihr Kreis mehr als
nur eine Familie umfaflt haben diirfte. Einen anderen Teil der Giiter erlangte
er durch Tausch oder Kauf (comparavi), wobei die Herkunft der dafiir erfor-
derlichen Mittel offen bleibt. Es ist nach dem Wortlaut der Urkunde nicht
anzugeben, welche der genannten Besitzungen auf Schenkung und welche
auf Kauf oder Tausch beruhten. Fiir einen weiteren Teil seiner Giiter gibt
Beatus als Erwerbsart collaboravi an. Hierzu ist sicher die von Beatus in
Mainz errichtete Kirche zu zdhlen. Die Herkunft des Baugrunds ist wiederum
nicht bekannt.

Die Angaben des Beatus iiber seine Titigkeit in Mainz und Oberhessen sind
somit sehr allgemein gehalten. Deutlich wird immerhin, dafl Beatus sich
nicht passiv auf die Entgegennahme von Schenkungen per manus bonorum
hominum beschrinkte, sondern bestrebt war, durch Kauf, Tausch und Ausbau

42. K. Glockner, Codex Laureshamensis Bde. 1-3, 1929-36 (Nachdruck 1963) [kiinftig:
CL], v. a. Nrr. 2911 -3029 = 3738a-3769b; E. Fr. J. Dronke, Traditiones et Anti-
quitates Fuldenses, 1844 (Nachdruck 1966) [kiinftig: TAF] cap. 42 Nrr. 43-201 = Stengel
[Anm. 16] Nrr. 331 - 402, 509 - 524; vgl. aber auch H. Weirich, Urkundenbuch der Reichs-
abtei Hersfeld 1,1, 1936 Nr. 38 (Breviarium s. Lulli).

43. H. Bittner, Frithes Christentum in Wetterau und Niddagau. In: Jahrb. f. d. Bistum
Mainz Jg. 1948 S. 138 ff.; W.-A. Kropat, Reich, Adel und Kirche in der Wetterau von
der Karolinger- bis zur Stauferzeit, 1965 S. 15 ff., 32 ff.

44. Kropat [Anm. 43] S. 109 ff.

45. Vgl. Urkundenanhang Nr. 1.
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Besitz in diesem Raum zu erlangen. Ein genaueres Bild iiber Vorgang und
Ziel des Besitzerwerbs ist nur zu gewinnen, wenn diesen allgemeinen Angaben
des Beatus die Verhiltnisse gegeniibergestellt werden, die an den einzelnen
778 genannten Orten fiir den Zeitpunkt des Besitzerwerbs erschlossen werden
kénnen.

Es erscheint angebracht, an dieser Stelle zuvor auf die in der neueren landes-
geschichtlichen Forschung iiberwiegend vertretene Meinung einzugehen, daf}
Beatus einen Grofiteil seines Besitzes als Schenkung der Rupertiner, insbe-
sondere des Grafen Heimerich, empfangen habe. Grundlage dieser Annahme
sind die von Glockner fiir Wieseck 46 und von Biittner 47 analog fiir Bauern-
heim und Sternbach vermuteten Besitzverhiltnisse sowie die Annahme Biitt-
ners, aufgrund der Titigkeit des Grafen Cancor im Breisgau (vor 758)
konnten Beziehungen der Rupertiner zum Kloster Honau vorausgesetzt
werden 8. In Weiterfiihrung dieser These, die fiir Biittner und Kropat4
Ausgangspunkt weitreichender Folgerungen zur Geschichte der Wetterau im

46. K. Glockner, Das Haus Konrads I. um Gieflen und im Lahntal. In: Mitt. d. Oberhess.
Gesch. Ver. NF. 23, 1942 S. 2 ff., vgl. dazu unten S. 151 f.

47. Biittner [Anm. 43] S. 144 ff. sowie Ders., Zur frinkischen Geschichte der Wetterau. In:
Arch. f. hess. Gesch. u. Altertumskde. NF 23, 1950 S. 206 ff., vgl. dazu unten S. 151 ff.
48. Biittner [Anm. 43] S. 145, wo aber auch erwogen wird, dafl der Mittler zwischen Kloster

Honau und den Rupertinern der Mainzer Erzbischof gewesen sein konne. Diesen Gedanken
hat Biittner [Anm. 47] S. 206 ff. spiter offenbar wieder fallen lassen.
49. Kropat [Anm. 43] S. 18 f., 35; vgl. dazu unten S. 152.
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8. Jahrhundert ist, spricht Meyer-Barkhausen von einer Berufung Honaus
in die Wetterau durch den Grafen Cancor 3. Ahnlich geht auch Kropat davon
aus, dafl die Rupertiner ,wohl den eigentlichen Anlafl zum Wirken der
schottischen Monche in der Wetterau gaben® 51

Zuriickhaltung gegeniiber der Riickfithrung der Giiter des Beatus vorwie-
gend auf rupertinische Schenkung legt bereits die Tatsache nahe, dafl die
Bezeichnung der Schenker durch Beatus als boni homines wohl kaum nur
auf eine Familie oder gar ein einzelnes Familienmitglied allein bezogen wer-
den kann. Da nach dem Wortlaut der Beatus-Urkunde offen bleiben muf,
welche Giiter auf Schenkung beruhten, ist mit Hilfe besitzgeschichtlicher
Beobachtungen allenfalls der Vorbesitzer des Beatus an den genannten Orten
zu erschliefen. Dies erfordert weitere Zuriickhaltung gegeniiber allzu weit-
gehenden Folgerungen, zumal sichere Hinweise, aufgrund derer man die
jeweiligen Vorbesitzer auch als Schenker ansehen kénnte, fiir die Ruper-
tiner nicht zu erbringen sind: alte, in die Zeit vor 758 zuriickreichende
Beziehungen der Rupertiner zu Honau kdnnen — auch wenn sie erhirtet
werden konnten, was nicht versucht wurde — schwerlich mit Biittner zu
den Griinden fiir Besitzschenkungen an Beatus gezihlt werden, da die Schen-
kungen nicht an Honau, sondern zu persdnlichem Eigen des Beatus erfolgten
und da auflerdem wahrscheinlich gemacht werden kann, daf} Beatus, dessen
Honauer Abbatiat 770/73 begann?3, die Giiter in Oberhessen vor seiner
Titigkeit in Honau erwarb 5. Nachdem die These einer weitgehenden For-
derung des Beatus durch die Rupertiner auf eine Reihe Bedenken allgemeiner
Art stoflit, kommt ihrer besitzgeschichtlichen Begriindung besondere Bedeu-
tung zu. Sie ist im Zusammenhang der nun folgenden Einzeluntersuchungen
zur Besitzstruktur an den Orten, an denen Beatus Eigengut erwarb, zu iiber-
priifen.

b) Orts- und besitzgeschichtliche Beobachtungen

Von diesen Orten begegnen aufler Mainz und Wieseck nur noch Rodheim
a. d. Horloff und + Hornufa in der Uberlieferung des 8. und beginnenden
9. Jahrhunderts. Fiir die erst spit wieder bezeugten Orte — Bauernheim im
11. Jahrhundert und Sternbach, Schotten und Hausen im 13. Jahrhundert —
ist man auf den Vergleich mit den fiir benachbarte Orte im 8. Jahrhundert
bezeugten Verhiltnissen angewiesen. Selbstverstindlich konnen in diesem
Zusammenhang nur knappe Hinweise gegeben werden. Eine umfassendere
personen- und besitzgeschichtliche Untersuchung der Uberlieferung des 8.
und 9. Jahrhunderts fiir das Gebiet der &stlichen Wetterau steht noch aus 55,

An der Spitze der Besitzaufzihlung steht die Kirche in Mainz. Zum Vor-
besitzer des Beatus sind keine Aussagen mdoglich, da die Lage der Kirche

50. Meyer-Barkhausen [Anm. 8] S. 19.

51. Kropat [Anm. 43] S. 18.

52. Bei dem einen kargen Beleg fiir Cancors Tatigkeit als Graf im Breisgau (H. Wartmann,
Urkundenbuch der Abtei Sankt Gallen Bd. 1, 1863 Nr. 23, 758 Okt. 27) wird ein solcher
Nachweis auch schwerlich erbracht werden kénnen.

53. Vgl. unten S. 156.

54. Vgl. unten S. 158 ff.

55. Die zitierten Aufsitze von Biittner [Anm. 43, 47] und die Dissertation von Kropat
[Anm. 43] kommen iiber Ansitze nicht hinaus.
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nicht niher bekannt ist3. Die sehr zahlreichen, Grundbesitz in Mainz
betreffenden Fuldaer, Lorscher und Hersfelder Urkunden, die oft auch
Anliegernennungen enthalten, lassen deutlich erkennen, dafl in Mainz Ende
des 8. Jahrhunderts iiberaus differenzierte Besitzverhiltnisse bestanden, und
dafl Grund und Boden hier einen wesentlich hoheren Wert als auf dem
offenen Lande darstellten”. Der Erwerb eines Grundstiickes, das fiir den
Bau einer Kirche und der dazugehdrigen Gebiude geeignet war, setzte folg-
lich erhebliches Kapital in der Hand des Beatus bzw. starke Forderung
durch die grundbesitzende Schicht voraus und diirfte in jedem Fall mit
grofleren Anstrengungen verbunden gewesen sein. Dasselbe gilt fiir den
Erwerb des zum Unterhalt der Kirche erforderlichen Landbesitzes, der in
Mainz selbst und dessen nichster Umgebung zu suchen ist®8. Die Angabe
des Beatus: ecclesiam, quam ego construxi, liflt weitere Riickschliisse darauf
zu, mit welchem Aufwand er versuchte, in Mainz Fufl zu fassen. Die
Erbauung einer Kirche und ihre Ausstattung mit Reliquien, Biichern und
Altargerit aus Edelmetall waren nur mdglich, wenn Beatus iiber reiche Geld-
mittel verfiigte oder es ihm gelang, vermogende Stifter zu gewinnen. Die
Kirche des Beatus ist einer Reihe im 8. Jahrhundert in Mainz gegriindeter
Eigenkirchen, wie Altmiinster und St. Lambert, zuzuzihlen 5. Die Stiftung
dieser Kirchen durch Angehorige der hdchsten sozialen Schicht macht
einerseits deutlich, welches Vermdgen die Erbauung und Ausstattung einer

56. Nach einer undatierten Fuldaer Privaturkunde von vermutlich 813 (vgl. die Zeugenberiihrun-
gen mit E. Fr. J. Dronke, Codex diplomaticus Fuldensis, 1850 (Nachdruck 1962) Nrr. 200
und 284, von denen die letztere auf 813 Jan. 30 datiert ist) lag eine »ecclesia Scottorum«
in der Nihe des Altmiinsterklosters (ebd. Nr. 337 = Stimming [Anm. 8] Nr. 126). Sie
wird in der Lokalforschung allgemein mit der Kirche St. Paul, die auflerhalb der rémischen
Stadtmauer lag, identifiziert; vgl. Heber [Anm. 1] S. 232 ff. (dort die &ltere Literatur),
M. Stimming, Die Stadt Mainz in karolingischer Zeit. In: Westdeutsche Zeitschr. f.
Gesch. u. Kunst 31, 1912 S. 141 (mit Faltplan am Ende des Bandes), R. Dertsch,
Zur Friihgeschichte von Altmiinster. In: Stadt und Stift. Festschrift fiir Heinrich Schrohe,
1934 S. 45 f.,, H. Biittner, Das frinkische Mainz. In: Aus Verfassungs- und Landes-
geschichte. Festschrift zum 70. Geburtstag von Th. Mayer. Bd. 2, 1955 S. 237. Diese
Identifizierung ist mit der Lageangabe der Fuldaer Privaturkunde (»uineam unam et unam
hobestat in Mogontia civitate ... quae ijacent a muro civitatis usque in publicam uwiam
inter ecclesiam Scottorum et monasterium quod dicitur antiquume«) jedoch nicht zu ver-
einbaren, da das 1655/56 abgebrochene und verlegte Altmiinsterkloster innerhalb der romi-
schen Stadtmauer lag, vgl. Die Kunstdenkmiler der Stadt Mainz. Bearb. v. Fr. Arens.
Teil 1, 1961 S. 39, anders ohne nihere Begriindung Biittner, a.a. O. Die Lokalisierung
der Kirche des Beatus wird dadurch weiter erschwert, dafl nach einer Besitzbestitigung
Karls 1II. von 884 Kloster Honau zwei Kirchen in Mainz besal (MG. D K III Nr. 101), so
dafl selbst die Gleichsetzung der »ecclesia Scottorum« von 813 mit der Kirche des Beatus
offen bleiben mufl. Fiir die Lokalisierung der zweiten Honauer Kirche fehlt jeglicher
Anhaltspunkt. Der Besitz von zwei Kirchen in Mainz im Jahre 884 lifit vermuten, daf
der durch die Schenkung des Beatus begriindete Mainzer Besitz des Klosters Honau recht
umfangreich war.

57. Sie sind bei Stimming [Anm. 8] iibersichtlich zusammengestellt.

58. Auch in den Orten der nichsten Umg:sbung von Mainz sind die Besitzverhiltnisse, wie
die zahlreichen Fuldaer, Lorscher und Weiflenburger Traditionen zeigen, bereits im 8. Jh.
sehr differenziert.

59. Zu Altmiinster vgl. Dertsch [Anm. 56] S. 37 ff.; E. Ewig, Die iltesten Mainzer
Bischofsgridber, die Bischofsliste und die Theonestlegende. In: Universitas. Festschrift f.
Bischof Dr. Albert Stohr. Bd. 2, 1960 S. 27 Anm. 26; Arens [Anm. 56] S. 29 ff.; H. Werle,
Eigenkirchenherren im bonifatianischen Mainz. In: Festschrift Karl Siegfried Bader, 1965
S. 470 ff. — Zu St. Lambert vgl. E. Ewig, Die iltesten Mainzer Patrozinien und die
Frithgeschichte des Bistums Mainz. In: Das erste Jahrtausend. Textbd. 1. Hrsg. V. H.
Elbern, 1962 S. 124; Werle, a. a. O. S. 474 ff.; M. Gockel, Karolingische Konigs-
hofe am Mittelrhein (Veroff. d. Max-Planck-Instituts f. Gesch. 31) 1970 S. 238 ff. Auch die
Lambertskirche lag innerhalb des romischen Stadtberings.
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Eigenkirche in der Bischofsstadt voraussetzten, und zeigt andererseits, welche
Bedeutung dem Besitz einer solchen Kirche beigemessen wurde. Beides diirfte
auch fiir die Kirche des Beatus zutreffen. Ihre Erbauung durch Beatus selbst
zeugt von einem intensiven, mit hohem materiellen und wohl auch groflem
zeitlichen Aufwand verbundenen Bemiihen, sich eine Position in Mainz zu
verschaffen.

Hausen, wo — wie zu zeigen ist — die zweite der Kirchen des Beatus zu
suchen ist, wird erst 1268 wieder erwihnt . Gewisse Riickschliisse auf die
Besitzverhiltnisse in Hausen lifit jedoch die Besitzaufgliederung in den Nach-
barorten zu, die aufgrund besserer Uberlieferung relativ deutlich faflbar ist.
Im westlich benachbarten Lich erhielt das Kloster Lorsch zwischen 790 und
804 drei private Schenkungen®. Die Schenker kénnen ohne Zweifel der
Schicht der groffen Grundherren zugerechnet werden: der verschenkte Besitz
verteilt sich in den drei Urkunden auf vier, sieben bzw. sechs wetterauische
Orte; zumindest bei Seckehart, der nicht weniger als 48 Manzipien ver-
schenkte 62, miissen die nur summarisch verzeichneten Liegenschaften von
erheblichem Umfang gewesen sein. Da sich die vergabten Besitzungen ledig-
lich auf neun Orte verteilten, diese also weitgehend an den gleichen Orten
lagen, waren die Lorscher Wohltiter allem Anschein nach mehr oder weniger
nahe miteinander verwandt®. Daf es aufler ihnen noch weitere Besitzer in
Lich gab, geht aus der Schenkung des Leopgast von 790 deutlich hervor,
nach der Herpholt und Bilihilt iiber den sechsten Teil (sexta pars) einer
Erbportion verfiigten 8. Wohl bereits im 8. Jahrhundert hatte auch das
Kloster Fulda Besitz offenbar gréferen Umfanges in Lich erworben, der
bald an das Erzstift Mainz verlehnt wurde und 812 schlieRlich auf dem
Tauschwege an dieses iiberging %5. Zieht man auflerdem eine Schenkung an
das Kloster Fulda in Bezzingestat, die mit Stengel und Kropat wohl auf
Nieder-Bessingen zu beziehen ist %, sowie die Schenkung der Heckehilt und
ihres Sohnes Hertuic von 771 in Langsdorf an das Kloster Lorsch 67 hinzu,
so wird deutlich, daff in den Hausen benachbarten Gemarkungen bereits im
8. Jahrhundert grofle geistliche Institute FuR zu fassen versuchten. Beatus

60. Vgl. zur Identifizierung mit der Kirche von Hausen unten S. 167 ff. Zur Erwdhnung des Ortes
1268 siehe unten Urk.Anh. Nr. 2.

61. CL [Anm. 42] Nr. 2978 = 3757a (790): Leopgast aus Erbbesitz von Herpholt und Bilihilt;
CL Nr. 2968 = 3763 c (799): Seckehart; CL Nr. 2963 = 3764d (804): Warburc.

62. Mit hoher Wahrscheinlichkeit ist der gleichnamige Schenker von 786 in Altenstadt
Kr. Biidingen, CL Nr. 2943 = 3752 ccc, die gleiche Person: er vergibt an diesem Ort
weitere neun Manzipien.

63. Aufler in Lich verfiigen alle drei auch in Holzheim Kr. Gieflen iiber Besitz. Jeweils zwei
sind in Griiningen, + Bergheim westl. Griiningen, Dorf Giill und + Feldheim &stl. Bellers-
heim (alle Kr. Gieflen) begiitert. Weiter genannt sind Eberstadt Kr. Giefen sowie Nieder-
Wollstadt und Nieder-Weisel Kr. Friedberg. Leopgast, der 790 den Erbbesitz von Herpholt
und Bilihilt — offenbar in deren Auftrag — an Lorsch iibergibt, ist als Sohn eines Hortuin
774 als Grundbesitzer in Obbornhofen Kr. Gieflen und dem siidlich benachbarten Wohnbach
Kr. Friedberg, also unweit + Feldheim, anzutreffen, CL Nr. 2971 = 3745a. Eine nihere
genealogische Einordnung der genannten Personen ist nicht méglich.

64. CL Nr. 3757 a.

65. Dronke [Anm. 56] Nr. 270.

66. TAF [Anm. 42] cap. 42 Nr. 181 (9. Jh.): Bricho und seine Gemahlin Ruda schenken ihren
Besitz. Zur Lokalisierung vgl. E. E. Stengel, Abhandlungen und Untersuchungen zur
Hessischen Geschichte (Verdff. d. Hist. Komm. f. Hessen u. Waldeck 26) 1960 S. 188
unter Nr. 181 sowie Kropat [Anm. 43] Karte II: Reichskirchengut.

67. CL Nr. 3028 = 3742c: zugleich Besitz im benachbarten Bettenhausen Kr. Gieflen.
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hatte bei seinen Bemiihungen um Besitzerwerb im Licher Raum also sicherlich
Mitbewerber. Seine Vorbesitzer in Hausen sind wohl der gleichen sozialen
Schicht zuzuweisen, der auch die Lorscher und Fuldaer Wohltiter in den
Nachbarorten angehorten.

Von den nichsten drei Orten der Beatus-Urkunde, Wieseck, Sternbach und
Bauernheim, begegnet nur Wieseck nochmals in der Uberlieferung des 8. Jahr-
hunderts. Hier schenkten im Juli und August 775 — wie Glockner zeigen
konnte — die Tochter des Grafen Cancor, Rachilt und Eufemia, Giiter
offenbar gleichen Umfangs an das Kloster Lorsch. Bei diesen Giitern diirfte
es sich um Erbbesitz gehandelt haben %8. Der Umfang des Besitzes wird nicht
genannt: bei Zugrundelegung der Annahme Glockners, dafl jedem der in
den beiden Urkunden genannten 20 Manzipien eine Hufe entsprach, diirften
beide Schwestern zusammen kaum mehr als fiinf Hufen in Wieseck besessen
haben %. Die weitere Annahme von Glockner, auch der Bruder der beiden
Schwestern, Graf Heimerich, habe iiber eine Erbportion in Wieseck verfiigt,
ist bei der herrschenden Realteilung zwar naheliegend, andererseits aber
nicht so sicher, daf} sie als Grundlage weiterer Schliisse dienen kann. Ver-
mutet man Erbbesitz auch des Heimerich in Wieseck, so ist der Schlufl
Glockners, es habe sich dabei um den Herrenhof mit der Kirche gehandelt,
angesichts des vermutlich relativ bescheidenen Umfangs der Erbportionen
seiner Schwestern nicht sehr wahrscheinlich. Sicher ist somit nur eine Besitz-
nachbarschaft des Beatus und der beiden Schwestern des Heimerich in Wieseck,
die fiir sich allein genommen jedoch nicht aussagekriftig ist. Da zusitzliche
Argumente fiir Beziehungen der Rupertiner zu Beatus nicht zu erbringen
sind, mufl die Riickfithrung der Beatus-Kirche in curte nuncupata Wisicha
auf eine Schenkung des Grafen Heimerich eine letztlich unbeweisbare
Annahme bleiben. Damit kénnen die Besitzverhiltnisse in Wieseck nicht fiir
den von Biittner unternommenen Versuch, in analoger Weise auch fiir die

68. Glockner [Anm. 46] S. 2 ff., der sich auf CL Nr. 2918 = 3747a und Nr. 2919 = 3747b
beruft. In den Schenkungen werden neben Dorheim in der Wetterau (Kr. Friedberg) im
Lahngau die Orte Wieseck, »Ursenheim« und »Saltrissa« genannt. Gldéckner identi-
fiziert die beiden letztgenannten Orte mit Wiistungen im engeren Gieflener Raum, was
jedoch fiir »Saltrissa« aufgrund von Rachilts Schenkung von 772 in zahlreichen Orten des
Lahngaus, darunter (Nieder-, Ober-) Selters Kr. Limburg (vgl. CL Nr. 3170), fraglich
erscheint. Der Frage ist in di Z hang nicht weiter nachzugehen. Verfehlt
jedoch ist die Deutung Biittners [Anm. 47] S. 206 f., der von Rachilt und Eufemia »in
Wisicheim« geschenkte Besitz hitte allein in »Ursenheim« und »Saltrissa» — die er in
Fehlinterpretation von CL Nr. 3747 a einer Wiesecker Mark zurechnet — gelegen, wihrend
in Wieseck selbst allein Graf Heimerich begiitert gewesen sei. — Die Schenkung von
jeweils 10 Manzipien 1dt darauf schlieffen, dafl die Besitzanteile von Rachilt und Eufemia
gleichen Umfang hatten. Dies macht in Verbindung mit der Tatsache gemeinsamen Besitzes
an vier verschiedenen Orten sehr wahrscheinlich, dafl es sich um Erbgiiter handelte.

69. Unter Zugrundelegung der Annahme, daff 20 Manzipien 20 Hufen entsprechen, errechnen
sich bei den vier Orten der Urkunde im Mittel fiinf Hufen pro Ort. Ein etwas hoherer
Durchschnittswert ergibt sich, wenn man die Manzipien nur auf die drei Orte im Lahngau,
nicht auf den ganzen Besitz bezieht, wie es nach CL Nr. 2918 moglich ist. Nicht von vorn-
herein auszuschlieflen ist freilich, daf} es sich bei den genannten Manzipien um unbehauste
nicht schollegebund Unfreie handelt. Sofern wir, was niher liegt, behauste Unfreie vor
uns haben, mufl jedoch keinesfalls jedem Manzipium eine Bauernwirtschaft entsprechen:
vgl. z.B. CL Nr. 2986 mit der Zweitkopie CL Nr. 3764a: erstere nennt summarisch
»[Il mancipia«, wihrend letztere zwischen »quendam seruum cum uxore et filia« unter-
scheidet, denen sie »hubam illorume« zuweist. — Bei Zugrundelegung der Glécknerschen
Annahme diirfte ein Umfang von fiinf Hufen eher noch zu hoch als zu gering einge-
schitzt sein.
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Kirchen des Beatus in Bauernheim und Sternbach rupertinische Vorbesitzer
anzunehmen, herangezogen werden™. Dafl zudem die Besitzverhiltnisse
in diesen Orten im 8. Jahrhundert weitgehend im Dunkeln liegen, legt
weitere Zuriickhaltung gegeniiber Biittners These nahe 71. Die Forderung des
Beatus durch die Rupertiner lifit sich bei zuriickhaltender Interpretation
der Quellen demnach auch mit besitzgeschichtlichen Argumenten nicht ab-
sichern 2, Anstatt mit der bisherigen Forschung ohne einsichtigen Grund
einen geschlossenen rupertinischen Besitzkomplex in Bauernheim und Stern-
bach — die Orte werden erst im 11. bzw. 13. Jahrhundert wieder erwihnt 73
— anzunehmen, wird man fiir das 8. Jahrhundert an beiden Orten wohl
eher differenziertere Besitzverhiltnisse vermuten diirfen, wie sie fiir die
Nachbarorte Beienheim7 und Ossenheim 7 nachweisbar sind. Eine etwa

70. So Biittner [Anm. 43] S. 144 ff. und ausfiihrlicher Ders. [Anm. 47] S. 207 f.; ihm folgen
Meyer-Barkhausen [Anm. 8] S. 19 f. und Kropat [Anm. 43] S. 35. — Auch ein
weiterer Ansatz eines Analogieschlusses von Wieseck auf Dorheim durch Biittner ist
nicht aufrecht zu erhalten. Biittner [Anm. 47] S. 207 spricht von ,gleichen Voraussetzun-
gen” im Raume Dorheim und Wieseck, die ,zu denselben Schluf¥folgerungen” berechtigten.
Ausgehend von seiner nachweislich falschen Interpretation der Besitzverhiltnisse in Wieseck,
wo seiner Meinung nach ein mehrere Orte umfassender grofierer Besitzkomplex beim Erbgang
in mehrere portiones aufgeteilt wurde, wobei die Téchter den Auflenbesitz, der Sohn
den Ort des Herrenhofes und die damit verbundene Eigenkirche erhalten hitten, schliefit
er aus der Tatsache, dafl Eufemia und Rachilt in Dorheim und Beatus in dem davon 1,5 km
entfernten Bauernheim begiitert waren, analog darauf, dafl Graf Heimerich bei der Auf-
teilung des (dann wohl vorauszusetzenden) Dorheimer Besitzkomplexes Bauernheim erhalten
habe, und gelangt zu dem Urteil: ,Heimerich ... iibertrug die Kirche in Bauernheim
an den Honauer Abt”. Sieht man davon ab, daf} dieser Analogieschlufl bereits in sich
nicht schliissig ist, wird er allein schon durch den falschen Ausgangspunkt hinfillig, vgl. oben
Anm. 68.

71. Ebenso wie in Wieseck ist in Dorheim nur Besitz von Rachilt und Eufemia bezeugt, dessen
Umfang nicht iiber fiinf Hufen betragen haben diirfte, s. oben Anm. 69. Ein Riickschlufl auf
einen Erbanteil auch des Heimerich an diesem Ort begegnet den gleichen Bedenken wie
in Wieseck. Fiir eine Lokalisierung dieser angenommenen Erbportion gar in Bauernheim
und Sternbach fehlt jeglicher Anhaltspunkt. Die Begriindung fiir Biittners in der For-
schung iiber weitergehende Annahme, dieser Besitzkomplex sei wegen der Nach-
barschaft des im Lorscher Reichsurbar beschriebenen Kénigsgutbezirks Nieder-Florstadt
(CL Nr. 3675) auf eine Ausstattung Graf Cancors mit Fiskalgut zuriickzufithren, erweist
sich als in jeder Hinsicht unzureichend. Weder liflit sich zeigen, dafl die Erbgiiter der
Eufemia und Rachilt in Dorheim vom Vater stammten, noch ist eine amtliche Titigkeit
Graf Cancors in der Wetterau auch nur wahrscheinlich zu machen. Bezeichnenderweise
liegt von den drei Orten Sternbach, Bauernheim und Dorheim der letztere — nur hier
ist rupertinischer Besitz wirklich bezeugt — am weitesten von Nieder-Florstadt entfernt.

72. Bei der Frage nach den Vorbesitzern der iibrigen Kirchen der Beatus-Urkunde richtete sich
aufgrund des fiir Wieseck, Bauernheim und Sternbach gewonnenen Urteils der Blick der
Forschung einseitig auf die Rupertiner, wilhrend die Méglichkeit anderer Vorbesitzer iiber-
haupt nicht erwogen wurde, so Meyer-Barkhausen [Anm. 8] S. 21 f., W. Kiither,
Zur Geschichte des Grasser Berges. In: Mitt. d. oberhess. Gesch. Ver. NF. 40, 1955 S. 12
und Kropat [Anm. 43] S. 18, 35. Entbehrt bereits die Riickfithrung des wetterauischen
Besitzes des Beatus auf rupertinischen Vorbesitz jeglicher Grundlage, so gilt das in weit
héherem Mafle fiir den umgekehrten Schluff von Kropat [Anm. 43] S. 35: ,Besonders
deutlich scheint sich in der Lage der Honauer Kirchen der Einfluflbereich der Rupertiner
in diesem Raum widerzuspiegeln”, bzw. Ders. S. 18: ,In diesen (sc. Honauer Kirchen)
konnte sich zugleich eine rupertinische Rodungstitigkeit im Raum um den Vogelsberg
widerspiegeln”.

73. Bauernheim: 1093, Stimming [Anm. 8] Nr. 386, dann erst wieder 1232, L. Baur,
Urkundenbuch des Klosters Arnsburg, 1851 Nr. 18. — Sternbach: 1231, Baur, ebd. S. 203
Anhang Nr. 28; vgl. Handbuch der historischen Stitten Deutschlands. Bd. 4 Hessen, Hrsg.
G.W. Sante, 21967 S. 428.

74. Stengel [Anm. 16] Nr. 337 (750 - 802): Rutgoz; CL Nr. 1708 = 3740c (769) und CL
Nr. 2960 = 3746e (773): Lanther; CL Nr. 2961 = 3744c (773): Willerat; Weirich
[Anm. 42] Nr. 38 S. 73 Z. 6 f.: Eb. Lull erwarb (vor 775) 10 Hufen und 5 Mansen am
Ort.
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denkbare Zugehdorigkeit von Sternbach und Bauernheim zum benachbarten
Fiskalbezirk Nieder-Florstadt kommt nicht in Betracht, da nach dem Wort-
laut der Beatus-Urkunde eine Herkunft der Kirchen (oder deren Baugrund)
aus der Hand des Konigs ausgeschlossen werden kann 78, und somit auch in
Sternbach und Bauernheim private Vorbesitzer, auch wenn sie namentlich
nicht ndher zu fassen sind, durchaus als gesichert angesehen werden konnen.

Erstaunlicherweise blieb in der bisherigen Diskussion vollig unbeachtet, dafl
aufler Mainz und Wieseck noch zwei weitere Orte, in denen Beatus Besitz
erwarb, nimlich Rodheim?” und Hornufa™ zahlreiche Privatschenkungen
aufzuweisen haben, so dafl neben den Schwestern des Heimerich noch eine
Reihe weiterer Nachbarn des Beatus in Oberhessen namhaft gemacht werden
kann. So tradierte unter Abt Ratgar (802/17) ein Husman die Hilfte einer
Neurodung (captura) in Rodoheim an das Kloster Fulda?. An diese Schen-

75. Stengel [Anm. 16] Nr. 342 (750 - 802): Gerhart; vgl. TAF [Anm. 42] cap. 42 Nr. 303:
Heimo und Wicburg; CL Nr. 3020 = 3765e (807): Meginhart. Stengel, Vorbem. zur
Urkunde mit Anm. 2 bezieht die Schenkung des Gerhart in »Osenheim«, obwohl sie ein-
deutig dem Wetterau-Abschnitt des Cartulars angehort, dennoch, wohl wegen des mit-
genannten Bernbach Kr. Gelnhausen, auf (Klein-)Ostheim im Maingau (Kr. Aschaffenburg),
und verfillt auf den Ausweg, dafl der Kopist entweder einen wetterauischen Bestandteil
der Schenkung iibergangen oder Ostheim mit dem wetterauischen Ossenheim verwechselt
habe. Die spite Notiz TAF cap. 42 Nr. 303, die »Osenheim« neben Usingen nennt, bestitigt
jedoch die von Stengel grundlos bestrittene Deutung Ossenheim, die auch von der
Namensform her nahe liegt. Nicht in Betracht kommt die von Stengel [Anm. 66] S. 187
Nr. 55 mit Anm. 22 abweichend von seiner Edition vorgenommene Identifizierung mit
(Ober-, Nieder-) Issigheim Kr. Hanau, da weder die Namensform noch die Gauzugehorig-
keit diese Deutung zulassen.

76. Auch wenn die soziale Einordnung der Forderer des Beatus, die von diesem als »boni
homines« bezeichnet werden, weitgehend offen bleiben mufl, so kann doch ausgeschlossen
werden, daf} Beatus, hitte er eine konigliche Schenkung erhalten, es bei einer summarischen
Einreihung des Kénigs unter die »boni homines« belassen hitte. Die »charta confirmationis
regis Caroli« kann — sofern sie dem urspriinglichen Text zugehort, was sehr zweifelhaft
ist, vgl. oben S. 143 f. — vom Zusammenhang her allenfalls auf eine konigliche Besitzbestiti-
gung, nicht jedoch auf eine Schenkung bezogen werden.

77. Von der geographischen Lage her kann nur Rodheim a. d. Horloff Kr. Gieflen, nicht, wie
Heber [Anm. 1] S. 299 ff. meinte, Rodheim v. d. Hohe Kr. Friedberg gemeint sein, vgl.
Biittner [Anm. 43] S. 145 sowie Kiither [Anm. 72] S. 12 f.

78. Eine Identifizierung von »Hornufa« mit dem heutigen Trais-Horloff stéfit auf das Bedenken,
daf} dieser Ort in den frithesten Belegen zumeist nur »Treise« oder »Trese« genannt wird,
vgl. StA Marburg, Urkunden KI. Breitenau 1230 Juli 3, E. G. Franz, Kloster Haina.
Regesten und Urkunden, Bd. 1 (Verdff. d. Hist. Komm. f. Hessen u. Waldeck 9) 1962
Nrr. 389 und 384 von 1263, ebd. Nr. 653 von 1277 und Nr. 711 von 1282. Der Gewissername
Horloff diirfte bei diesem Ortsnamen also sekundir hinzugetreten sein, um den Ort von
dem 8 km westl. gel gleich 'U Trais-Miinzenberg zu unterscheiden. Trais-
Miinzenberg ist mit seiner Kirche bereits im 8. Jh. bezeugt, Stengel [Anm 16] Nrr. 339,
359: »Treisa« bzw. »Treisse« (Kopie des 12. Jhs.). Daf Hornufa gleichwohl in nédchster Nihe
von Trais-Horloff gesucht werden muff und mit einer Wiistung Horloff an der Stelle der
ehemaligen Horloffsmithle 3 km siidl. Laubach, so zuletzt L. Volk, Die Wiistungen im
Kreise Schotten. In: Mitt. d. Oberhess. Gesch. Ver. NF. 37, 1940 S. 55 ff. mit Karte 5
nach S. 33, nicht identisch sein kann, zeigt die nihere Bestimmung »in Hreonbrunne super
fluuio Hornaffa in uilla Hornaffa«, CL Nr. 3756d (790), da die Wiistung Reinbrunn, die
bereits 767 und 771/72 zusammen mit Bellersheim erscheint, CL Nrr. 3738b, 3742a, ein-
deutig an der Stelle des heutigen Rehborn, 1,5 km nord&stl. Bellersheim, lokalisiert werden
kann. Weitere urkundliche Belege zum Orts- und Flurnamen Reinbrunn bei Kiither .
[Anm. 72] S. 11 mit Anm. 26. Ob die Kirche zu »Hornufa« mit der spiteren Kapelle auf
dem Grasser Berg, gut 2 km nordostl. Trais-Horloff, identisch ist, so Heber [Anm. 1]
S. 310 ff. sowie v. a. Kiither [Anm. 72] S. 5 ff., ist in diesem Zusammenhang ohne
Belang. Wichtig ist einzig, dafl das in Lorscher und Fuldaer Urkunden genannte »Hornaffa«
bzw. »Hurnuffa« mit dem »Hornufa« der Beatus-Urkunde gleichzusetzen ist.

79. TAF [Anm. 42] cap. 42 Nr. 149. Dafl sich die im Anschlufl genannten Fuldaer Schenkungen
nur auf Rodheim a.d. Horloff beziehen kénnen — Stengel [Anm. 66] S. 191 Anm. 59
schliefit auch Rodheim v. d. Hohe Kr. Friedberg nicht aus —, zeigt die Tradition des Ruther
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kung schliefit sich im Laufe des 9. Jahrhunderts noch eine Reihe weiterer
an 80, so dafl bereits fiir die zweite Hilfte des 8. Jahrhunderts einigermafien
differenzierte Besitzverhiltnisse am Ort vorauszusetzen sind. Rodheim,
dessen Name bereits auf Rodung hinweist, scheint schon weiter in das Wald-
gebiet vorgetrieben als das nahegelegene Hornufa, das, wie die hier zu
Anfang des 9. Jahrhunderts erwihnten Wein- und Obstgirten zeigen8!,
wohl noch zum Altsiedelland gerechnet werden kann. Bereits im Jahre 780
tradierte ein Erpolach in villa Hurnaffa 30 Tagewerke Ackerland an das
Kloster Lorsch82. Ein Triger des Namens Bertolach, in dem aufgrund der
Variation der seltenen Namen wohl ein Verwandter des Erpolach zu sehen
ist, folgt 790 mit einer Schenkung nicht festgehaltenen Umfangs in Hreon-
brunne super flunio Hornaffa in uilla Hornaffa®. Auch das Kloster Fulda
erhielt in villa Hurnaffa® zwei Schenkungen 8. Die Namen der Schenker,
Gerunc sowie Altrat und Richart, weisen zu den Namen der Wohltiter
des Lorscher Klosters keine Beziehungen auf. Nach diesen Zeugnissen ist auch
fiir die Gemarkung von Hornufa eine stirkere Besitzaufsplitterung bereits
zur Zeit des Kirchenerwerbs durch Beatus anzunehmen.

Uber die Besitzverhiltnisse im Umbkreis der achten, in Buchonia gelegenen
Kirche lassen sich sichere Aussagen nicht treffen, da die schriftliche Uber-
lieferung fiir den Bereich des Vogelsberges — nur dieser kann in der
Beatus-Urkunde mit Buchonia gemeint sein — weitgehend ausfillt86. Dafl
die genannte Kirche im spiteren Schotten zu suchen ist, steht bei dem Namen
des Ortes und dem wohl auf den Honauer Patron zuriickgehenden Michaels-
Patrozinium der iltesten Kirche aufler Frage®”. Die weit in die Waldungen

»in Wetereiba in Rodoheimere marca in uilla Suabileheim«, TAF cap. 42 Nr. 114 (780 - 817),
da »Suabileheim« mit dem Schwalheimer Hof bei Grund-Schwalheim, 5 km siidwestl. Rod-
heim a. d. Horloff, gleichzusetzen ist, wo Fulda noch im 13. Jh. Lehnsherr war, vgl. Chr.
Hoffmann, Uber Echzell und die Fuldische Mark. In: Archiv f. Hess. Gesch. 8, 1856
S. 407 ff. Ausgedehnter fuldischer Besitz in Rodheim a. d. Horloff ist bereits 1069 nachzu-
weisen, Stimming [Anm. 8] Nr. 321; so schon K. Draudt, Die Grafen von Niiring. In:
Forsch. z. dt. Gesch. 23, 1883 S. 455 f.

80. TAF [Anm. 42] cap. 42 Nr. 173 (Hiltrud), Nr. 186 (Embrico), Nr. 283 (Jungolf); vgl. auch
Nr. 114 (Rutheri), dazu oben Anm. 79.

81. TAF [Anm. 42] cap. 42 Nr. 144 (802/17): »uineam | et aream cum pomerio in willa Hurnuffa«.

82. CL Nr. 3024 = 3751 a.

83. CL Nr. 3022 = 3756 d.

84. Stengel [Anm. 66] S. 190 Anm. 31 bezieht die Schenkungen zunichst auf Trais-Horloff,
in den ,Nachtrigen” ebd. S. 192 jedoch ohne ersichtlichen Grund und ohne Begriindung
auf die Wiistung Horloff siidl. Laubach. Beide Deutungsmdglichkeiten diirften unzutreffend
sein. Das Kloster Fulda besaff im 12. Jh. »in Hurnuffa« ein »forewerc cum XII hubis«, TAF
[Anm. 42] cap. 45 Nr. 26; zur Datierung vgl. Tr. Werner-Hasselbach, Die ilteren
Giiterverzeichnisse der Reichsabtei Fulda, 1942 S. 42 ff.

85. TAF [Anm. 42] cap. 42 Nr. 119 (780-817) und cap. 42 Nr. 144 (802/17). Zur Zeit des
Abtes Hrabanus Maurus schenken Arolf und Megenrat ihren Besitz, darunter eine Wiese
»iuxta Hurnuffa«, was wohl ,an der Horloff” zu iibersetzen ist, so dafl diese Schenkung
als Beleg fiir den Ort auszuscheiden hat, TAF [Anm. 42] cap. 42 Nr. 199.

86. Aufgrund der Bestimmungsworte der Ortsnamen des Gebietes glaubt H. J. von Brock-
husen, Zur Geschichte von Schotten im Mittelalter. In: 600 Jahre Stadt Schotten. Aus
der Geschichte und Landschaft einer hessischen Stadt, 1954 S. 26 ff., bereits fiir das 8./9. Jh.
die Rodungstitigkeit von sonst im Maingau und anderen mittelrheinischen Gauen belegten
Grundherren nachweisen zu konnen. Bei der Diirftigkeit der Uberlieferung ist iiber Ver-
mutungen nicht hinauszukommen.

87. So bereits Heber [Anm. 1] S. 217. Vgl. K. Dielmann, Zur genauen Lage der Iro-
schottenkirche in Buchonia. In: Wetterauer Geschichtsbldtter 4, 1955 S. 143-146, K. G16ck-
ner, Schotten. In: Mitt. d. Oberhess. Gesch.Ver. NF. 41, 1956 S. 102 ff. sowie Fr. Sauer,
Zur Geschichte der stidtischen Verwaltung in Schotten. In: Biidinger Geschichtsblitter 5,
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des Vogelsberges vorgeschobene Lage der Kirche sowie das Fehlen eines
Ortsnamens in der Beatus-Urkunde an dieser Stelle unterstreichen in Ver-
bindung mit dem spiteren Ortsnamen, der auf die Schotten Bezug nimmt 83,
die Bedeutung dieser Kirche fiir den Landesausbau im Vogelsberg und die
kirchliche Erfassung des Gebietes. Wahrscheinlich verdankt der Ort sogar
erst der Aktivitit des Beatus oder des von ihm daselbst mit Besitz bedachten
Klosters Honau seinen Ausbau. Eine Anlage ,aus wilder Wurzel“ erscheint
nicht ausgeschlossen.

Zusammenfassend lassen die ortsgeschichtlichen Untersuchungen in Verbin-
dung mit den allgemeinen Angaben der Urkunde von 778 folgendes iiber
den Vorgang des Besitzerwerbs des Beatus erkennen: Die punktuellen Ermitt-
lungen zur Besitzstruktur des Raumes, in dem Beatus titig war, ergaben
ein weit differenzierteres Bild, als es nach den bisherigen Untersuchungen
zu erwarten war. Von den in den Waldgebieten gelegenen Orten Hausen
und Schotten vielleicht abgesehen, sind in keinem der Orte, in denen Beatus
Besitz erwarb, geschlossene Besitzkomplexe anzunehmen, vielmehr ist mit
einer sehr differenzierten Besitzverteilung zu rechnen. Als Besitznachbarn
des Beatus werden in Mainz, Wieseck, Rodheim und ¥ Hornufa Grund-
besitzer mit zum Teil sehr weit gestreutem Besitz faflbar, die ihre Giiter
an die Kloster Lorsch und Fulda iibertrugen. Daf in den Schenkungsurkun-
den dabei nur ein Bruchteil des jeweils am Ort vorhandenen Privatgutes
erfaflt wird, darf als gesichert gelten. In Bauernheim, Sternbach und auch
in der Umgebung von Hausen sind nach der Untersuchung der Nachbarorte
dhnliche Verhiltnisse vorauszusetzen. Auch wenn die jeweiligen Vorbesitzer
des Beatus nicht falbar sind, gewinnen die allgemeinen Angaben des Beatus
iiber seinen Besitzerwerb auf diesem Hintergrund an Deutlichkeit: Sie

1962/63 S. 83 ff. Zu den Rechten des Straflburger Bischofs in Schotten (1310) vgl. unten
Anm. 132. Gestiitzt auf Eintrige ins Wihrschaftsbuch der Stadt aus dem 15./16. Jh. sucht
Sauer (S. 94 f.) die Michaelskirche entgegen der zuletzt von Dielmann vertretenen
Annahme nicht auf der »Platte« westl. der Stadtkirche, sondern siidl. der Hauptstrafle in
unmittelbarer Ndhe der Alteburg, eine Annahme, die die Zustimmung von W. E. Kellner,
Schotten und seine Liebfrauenkirche im 14. Jahrhundert. In: Hess. Jb. f. Landesgesch. 12,
1962 S. 52 gefunden hat; vgl. auch den von Kellner beigegebenen Stadtplan, wo der
vermutete Platz der Michaelskirche niher bezeichnet ist. Zum Alter der Alteburg, fiir die
Sauer aufgrund einer dhnlichen Anlage in Dreieichenhain karolingischen Ursprung erwigt,
duflert sich Kellner nur sehr vage. Die Turmburg in Dreieichenhain stammt nach neueren
Feststellungen von K. Nahrgang, Ein befestigter Jagdhof ottonischer Zeit. In: Atlas fiir
Siedlungskunde, Verkehr, Verwaltung, Wirtschaft und Kultur von Stadt- und Landkreis
Offenbach a. M. Beih. 9, 1963 S. 243 ff. jedoch erst aus der 2. Hilfte des 10. Jhs., so daf}
dieser Annahme Sauers der Boden entzogen ist. Fiir eine frinkische Nutzung der Be-
festigungsanlage auf dem Alteburgskopf, 2 km siidostl. Schotten, wie sie Willi Gérich
vermutete, erbrachte eine Suchgrabung von Gudrun Loewe im Jahre 1953 keine Anhalts-
punkte, vgl. von Brockhusen [Anm. 86] S. 26 mit Anm. 2. Auf dem Hohenriicken
nordwestl. Schotten zog eine der grofien frithen Fernstraffen aus dem Westen (itber Koblenz,
Weilburg, Hungen und Fulda) nach Thiiringen. Diese fand auf halbem Wege zwischen
Schotten und Hungen Anschluf an die Hohenstrafle von Frankfurt und Mainz nach Hersfeld.
Eine zweite Hohenstrafle ist auf dem Hohenriicken siiddstl. Schotten anzunehmen. Die
Verkehrslage von Schotten war also relativ giinstig. Vgl. die Karten bei W. Gérich,
Taunus-Uberginge und Wetterau-Straflen im Vorland von Frankfurt. In: Mitt. d. Ver. f.
Gesch. u. Landeskde. z. Bad Homburg v.d. H. 23, 1954 (Kartenbeilage: Frithe Verkehrs-
adern), Ders., Ortesweg, Antsanvia und Fulda in neuer Sicht. In: Germania 33, 1955 (Bei-
lage 2 nach S. 80) sowie Gorichs Karte ,Ringwille und Héhenwege” im Geschichtl. Atlas
von Hessen. Hrsg. Fr. Uhlhorn. Karte Nr. 6 b, 1961.

88. 1293 Sept. 27 wird ein »plebanus in Scotis« genannt, StA Marburg, Kopiar 423, fol. 62v - 63
(Kloster Blankenau) Nr. 140 (erste Erwdhnung des Ortes seit 778).
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weisen auf eine intensive, mit groflem materiellen und zeitlichen Aufwand
in Konkurrenz zum Erzstift Mainz und den groflen Kl&stern Fulda, Lorsch
und Hersfeld betriebene Erwerbspolitik des Beatus hin, die sich nicht auf
die Entgegennahme von Schenkungen durch Angehérige der grundbesitzen-
den Schicht beschrinkte, sondern selbst aktiv wurde, wobei der Bau einer
Eigenkirche in Mainz zweifellos den stirksten Einsatz erforderte. Ganz
offensichtlich sind die Besitzungen des Beatus wihrend eines grofleren Zeit-
raumes in langjahrigen Bemiithungen zusammengewachsen. Die Anstrengun-
gen diirften um so grofler gewesen sein, als Beatus als Einzelperson und
Landfremder bemiiht war, sich bei seinen oberhessischen Erwerbungen auf
einen iiberschaubaren Raum zu beschrinken. Innerhalb dieses Raums ist der
Besitz des Beatus in seiner Streulage und der Art seines Erwerbs durchaus
vergleichbar mit den Grundherrschaften der genannten geistlichen Institute,
wenngleich fiir Beatus der Erwerb von Kirchen offensichtlich stirker im
Vordergrund stand. Keine Anhaltspunkte ergaben die Angaben der
Urkunde und die ortsgeschichtlichen Untersuchungen fiir die in der neueren
landesgeschichtlichen Forschung iiberwiegend vertretenen These, dafl Beatus
seinen Besitz vornehmlich Schenkungen der Rupertiner verdankt habe.

c) Zur Person des Beatus

Nach der Untersuchung des Besitzes und des Besitzerwerbs ist auf die Person
des Beatus niher einzugehen. Aufler in der Urkunde von 778 begegnet
Beatus noch in fiinf Diplomen Karls des Groflen fiir das Kloster Honau
aus der Zeit zwischen Marz 773 und Oktober 781%, Seine Erhebung zum
Abt von Honau ist zwischen Mirz 770 und dem Friihjahr 773 anzusetzen 90,
Uber die Zeit vor seiner Titigkeit in Honau und iiber seine Herkunft ist
nichts iiberliefert.

Trotz dieser diirftigen Quellenlage sind einige Angaben méglich. Auszugehen
ist von der Stellung des Beatus als Abt von Honau. Das Kloster, das ein
Abt namens Benedikt vor 722 mit Unterstiitzung von Angehdrigen des
elsdssischen Herzogshauses auf der Rheininsel Honau bei Straflburg gegriin-
det hatte®, hielt noch zur Zeit des Beatus an irischen Gebriuchen und

89. MG. DD Karol. 1 Nrr. 77, 100, 110, 119, 137 = Bruckner [Anm. 2] Nrr. 246, 250,
253, 269, 293.

90. In einer Urkunde Karlmanns von 770 Mirz begegnet noch Stephan als Abt von Honau,
MG. DD Karol. 1 Nr. 50 = Bruckner [Anm. 2] Nr. 218; die Urkunde Karls, in der
Beatus erstmals genannt wird, ist nicht datiert. Ihr Herausgeber Miithlbacher setzt sie
aufgrund des fiir die Zeit vor Karls Erhebung zum Langobardenkénig gebrduchlichen Titels
zwischen 772 und 774 an, hilt aber ihre Abfassung vor dem Aufbruch Karls nach Italien
773 fiir wahrscheinlich. Von J. F. Bohmer /| E. Mihlbacher, Regesta Imperii
Bd. 1, 21899 - 1908, Nr. 155 wird die Urkunde zu 773 Mirz eingereiht, ihre Entstehung aber
auch wihrend Karls Aufenthalt im Elsaff im Juli 772 fiir moglich gehalten. Mit Miihl-
bacher ist die Entstehung der Urkunde spitestens vor Karls Aufbruch nach Italien im
April 773 anzusetzen. Da Karl d. Gr. in dem Diplom dem Kloster Giiter zuriickerstattete,
die diesem »sine licentia abbatis Beati« entfremdet worden waren, diirfte der Beginn von
Beatus’ Abbatiat ndher an 770 als an 773 anzusetzen sein.

91. Vgl. zu Honau allgemein den Artikel von M. Barth, Handbuch der elsissischen Kirchen
im Mittelalter, Strasbourg 1960 Sp. 599 ff. Eine ausfiihrlichere Darstellung der Kloster-
geschichte steht noch aus. Die eingehendsten Angaben iiber die kirchenrechtlichen Ver-
hiltnisse und monastischen Beziehungen Honaus in der Friihzeit bietet Frank [Anm. 29]
S.29 ff., 103 ff.; zur Ausstattung des Klosters duflerte sich am ausfiihrlichsten Fr. Vollmer,
Die Etichonen. Ein Beitrag zur Frage der Kontinuitit frither Adelsfamilien. In: Studien
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kirchenrechtlichen Vorstellungen fest. So bestimmte Beatus wie bereits der
Griinderabt Benedikt seinen Nachfolger selbst, wofiir er sich auf eine
regula ecclesiastica berief®, und war von einer Reihe irischer episcopi
umgeben, offensichtlich Ménchsbischofen, denen er nach irischer Art als
Abt vorstand #3. Der engen Verbindung seines Klosters zur irischen Kirche 94
entspricht die besondere Verehrung der hlg. Brigida in Honau . Von den
Honauer Abten ist der Nachfolger des Benedikt, Tubanus, aufgrund seines
Personennamens sicher als Ire ausgewiesen . Die Bezeichnung von Honau
als monasterium Scotorum in einer Urkunde Karls des Groflen von 77597,
die Nennung von pauperes et peregrinos gentis Scotorum als Empfinger
der an das Kloster gerichteten Schenkung des Beatus® und das Vorhanden-
sein irischer Monchsbischéfe weisen in Verbindung mit der Befolgung irischer
Regeln und der Pflege in Irland verehrter Heiliger darauf hin, dafl der
Honauer Konvent noch zur Zeit des Beatus zum groflen Teil aus Iren bestand.
Angesichts der engen, gerade unter Beatus bezeugten Verbindung Honaus
zum Irentum und seines weitgehend irischen Konvents darf die Stellung
des Beatus als Abt von Honau als sicherer Hinweis darauf gelten, daff
Beatus selbst Ire war®. Er diirfte wie die meisten der irischen Geistlichen,
die seit dem Ende des 6. Jahrhunderts in grofler Zahl im frinkischen Reich
begegnen, seine Ausbildung in einem irischen Kloster erfahren haben 100,

und Vorarbeiten zur Geschichte des grofifrinkischen und frithdeutschen Adels, Hrsg. G.
Tellenbach = Forsch. z. oberrhein. Landesgesch. 4, 1957 S. 148 ff. Die von Fr. Prinz,
Frithes Monchtum im Frankenreich, 1965 S. 225 iibernommene Angabe von H. Biittner,
Geschichte des Elsal Bd. 1, 1939 S. 76, bereits die erste Honauer Urkunde, Bruckner
[Anm. 2] Nr. 103, erweise dieses Kloster als eine Griindung der Etichonen Liutfried und
Eberhard, hilt einer Nachpriifung nicht stand. In MG. DD Karol. 1 Nr. 100 (775) wird
ausdriicklich Benedikt als Griinder von Honau bezeichnet.

92. Vgl. hierzu oben S. 143 mit Anm. 30.

93. Zur irischen Herkunft der »episcopi« s. den Beitrag von Weisweiler, unten S. 173 f.
Thre Deutung als Mdnchs- bzw. Klosterbischéfe erfolgt in Anschluf an Frank [Anm. 29]
S. 30, der vermutet, ,dafl wir hier rein irisch-kirchenrechtliche Verhiltnisse vor uns haben”,
dhnlich auch Ryan [Anm. 30] S. 301 f., der die Beatus-Urkunde im Zusammenhang mit
Zeugnissen fiir ,Purely monastic bishops” nennt. Zu den irischen Klosterbischdfen und
ihrer Unterstellung unter den Abt vgl. zuletzt A. H. Thompson, Northumbrian
monasticism. In: Ders., Bede, his life, times and writings, Oxford 1969 S. 63.

94, Frank [Anm. 29] S. 29 zdhlt Honau neben Péronne, Fosses und Mazerolles ,zu den reinen
Irenklostern der ersten Periode der irischen Expansion”; dhnlich auch Levison [Anm, 100]
S. 16, 21, R. Metz, L’action de saint Columban en Alsace. In: Mélanges Colombaniens,
Paris 1951 S. 228 und Prinz [Anm. 91] S. 225, die von einer Klosterordnung rein irischen
Ursprungs in Honau sprechen. Nach Prinz S. 122 war Honau im Gegensatz zu anderen
iroschottischen Kldstern geradezu ,ein verkapselter Fremdkorper in der frinkischen Kirchen-
organisation”. Zum irischen Charakter von Honau vgl, auch Th. Schieffer, Winfried-
Bonifatius und die christliche Grundlegung Europas, 1954 S. 135 und J. Semmler, Karl
der Grofle und das frinkische Monchtum. In: Karl der Grofle. Lebenswerk und Nachleben.
2. Bd., 1965 S. 259.

95. Zur Bedeutung Honaus als Strahlungszentrum des Kultes der hlg. Brigida vgl. Gougaud
[Anm. 38] S. 31 ff.

96. Vgl. hierzu die Ausfithrungen von Reeves [Anm. 37] S. 453 f.

97. MG. DD Karol. 1 Nr. 100; dhnlich in MG. DD Karol. 1 Nr. 77 von 772/73: »ecclesia Scotorum
quae est in insula Honaugia«.

98. Vgl. Urkundenanhang Nr. 1.

99. Reeves [Anm. 37] S. 459 sieht in dem Namen Beatus eine latinisierte, auf den kirchlichen
Sprachgebrauch ausgerichtete Umwandlung des irischen Namens »Beoaedh« oder »Beoanc,
wie sie bei irischen Missionaren auf dem Kontinent hidufig zu beobachten sei.

100. Vgl. zur Frage der Iren im frinkischen Reich etwa W. Levison, Die Iren und die
frinkische Kirche. In: Hist. Zeitschr. 109, 1912 S. 1 ff., wiederabgedruckt in: Ders., Aus
rheinischer und frinkischer Frithzeit, 1948 S. 247 ff.; ]J. F. Kenney, The sources for the
Early History of Ireland: Ecclesiastical. New York 1929 S. 489 ff.; W. D elius, Geschichte
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Ziel der Titigkeit auf dem Festland, die von den irischen Monchen als
peregrinatio verstanden wurde, waren monchische Askese, Seelsorge, Mission
und auch Reform der kirchlichen Zustinde im frinkischen Reich10t, Die
Wirksamkeit erstreckte sich vor allem auf den monastischen Bereich. Haufig
fand die Titigkeit als Wanderménch oder auch Wanderpriester ihren
Abschlufl mit der Griindung oder Ubernahme eines Klosters02. Auch bei
Beatus wird man erwigen miissen, ob er, bevor er mit Honau in Verbindung
trat, nicht zunichst ohne feste Bindung an eine kirchliche Institution auf
dem Festland tdtig war. Seine Erhebung zum Abt von Honau weist ledig-
lich auf enge Beziehungen zu seinem Vorginger, Abt Stephan, hin und kann
als sicherer Hinweis auf eine vorherige Zugehérigkeit zum Honauer Kon-
vent nicht gewertet werden.

Niaheres iiber die T4tigkeit des Beatus vor seinem Honauer Abbatiat ergibt
sich aus der Gegeniiberstellung der Zeugnisse iiber sein Wirken in Honau
und der Nachrichten iiber den Besitzerwerb in Mainz und Oberhessen. Die
fiinf Urkunden Karls des Grofien, in denen Beatus als Honauer Abt begegnet,
enthalten zu seiner Amtsfilhrung folgende Angaben: in der Zeit zwischen
773 und 781 ist Beatus viermal am Hofe Karls des Groflen bezeugt, wo
er konigliche Schenkungen und Besitzbestitigungen fiir sein Kloster er-
langte 193, Im Juni 775 und im Januar 778 hatte er dazu die von Honau
weit entfernten Pfalzen Quiercy bzw. Herstal aufgesucht1%4, Die fiinfte
Urkunde, Ende 775 in Schlettstadt ausgestellt, enthilt ein Urteil Karls
zugunsten des Beatus in einer Auseinandersetzung Honaus mit Kloster
Corbie 1%, Auch wenn diese Urkunden nur einen geringen Bruchteil der
Urkunden des Klosters aus der Zeit des Beatus darstellen, lassen bereits
sie deutlich erkennen, dafl Beatus die Unterstiitzung Karls des Groflen
fand und daf er, wie vor allem seine mehrfachen weiten Reisen zum konig-
lichen Hof zeigen, sich in hohem Mafle fiir die Interessen seines Klosters
einsetzte. Dieser offensichtlich intensiven Amtsfiihrung des Beatus in Honau
stehen die Erwerbungen des Beatus zu persdnlichem Eigen in dem von
Honau weit entfernten Mainz und Oberhessen zunichst unvermittelt gegen-

der irischen Kirche von ihren Anfingen bis zum 12. Jahrhundert, 1954 S. 105 ff. und
L. Bieler, Irland. Wegbereiter des Mittelalters, 1961 S. 91 ff., 101 ff.

101. So in Anschluff an Frank [Anm. 29] S. 25, Bieler [Anm. 100] S. 101 und A. Hauck,
Kirchengeschichte Deutschlands Bd. 1, 41904 S. 264 ff. (am Beispiel des Columba von
Luxeuil).

102. Vgl. Frank [Anm. 29] S. 20 ff. sowie Levison [Anm. 100] S. 6, der von iiber 50 Kloster-
grindungen unter irischem Einfluf im frdnkischen Reich spricht, und Prinz [Aam. 9]
S. 121 ff., der auf einen groflen Teil dieser Griindungen eingeht.

103. 772/73, zur Datierung vgl. oben S. 156 Anm. 90, befahl Karl, den dem KI. Honau ent-
fremdeten Besitz zuriickzugeben; der Ausstellort der Urkunde ist nicht bekannt, die
Anwesenheit des Beatus geht aus dem Wortlaut der Urkunde nicht unmittelbar hervor,
darf aber als sicher gelten. 775 Juni 9 bestitigte Karl in Quiercy auf Bitten des Beatus
dem Kl. Honau den gesamten Besitz und 778 Jan. in Herstal die Immunitit, MG. DD
Karol. 1 Nrr. 100, 119. 781 Okt. 17 verlieh Karl auf Bitten des Beatus dem KIl. Honau die
Zollfreiheit, MG. DD Karl. 1 Nr. 137; der Ausstellungsort der Urkunde, »Cispliaco«, ist
nach A. Gauert, Zum Itinerar Karls des Groflen. In: Karl der Grofle. Lebenswerk und
Nachleben Bd. 1, 1965 S. 308 nicht eindeutig zu identifizieren. M. Gysseling, Topony-
misch woordenboek van Belgie, Nederland, Luxemburg, Noord-Frankrijk en West-Duits-
land, Briissel 1960 S. 231 setzt ihn mit Cheppy in den Argonnen (Dép. Meuse, arr. Verdun)
gleich.

104. Vgl. Anm. 103.

105. MG. DD Karol. 1 Nr. 110.
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iiber. Die Errichtung einer Kirche in Mainz und der Erwerb von Grund-
besitz und Kirchen in Oberhessen setzten, wie bereits ausgefiihrt, erheblichen
Aufwand und langjihrige Bemithungen voraus!. Nimmt man an, dafl
Beatus als Abt von Honau, d.h. nach 770/73, in Mainz und Oberhessen
titig wurde, so ergibt sich fiir seinen Besitzerwerb ein Zeitraum von hdoch-
stens acht Jahren1%7. Beatus hat die 778 genannten Giiter nicht jeweils
unmittelbar bei ihrem Erwerb, sondern als Gesamtkomplex an Honau iiber-
tragen. Anlafl der Ubertragung war offenbar auch nicht der Abschlufl der
Erwerbsaktion, sondern ganz offensichtlich die Vorsorge des Beatus fiir den
Fall seines Todes. Es ist deshalb wenig wahrscheinlich, dafl der Abschluf}
des Giitererwerbs und die Schenkung an Honau unmittelbar aufeinander
folgten. Vielmehr diirfte dazwischen ein gewisser Zeitraum anzusetzen sein.
Doch auch unabhingig von dieser Uberlegung ist es fraglich, ob ein Zeit-
raum von hochstens acht, wahrscheinlich aber von noch weniger Jahren fiir
Beatus ausreichte, neben seiner intensiven Amtsfilhrung als Honauer Abt
in einem von seinem Kloster weit entfernten Gebiet unabhingig von seinem
kirchlichen Amt eine derart aufwendige und erfolgreiche Erwerbs- und Aus-
baupolitik zu persénlichem Eigen zu entfalten 18, Die groflere Wahrschein-
lichkeit spricht wohl dafiir, daff Beatus bereits vor seiner Erhebung zum
Honauer Abt mit der Titigkeit in Mainz und Oberhessen begann. Aus
einer solchen Annahme folgt, daff Beatus unabhingig von einer kirchlichen
Institution in Mainz und Oberhessen wirksam wurde, da Giitererwerb zu
personlichem Eigen fiir einen einfachen, an einen Konvent gebundenen Monch
auch nach irischen Klosterregeln nicht méglich war 1. Der Schluf} auf ein
selbstindiges Wirken des Beatus in Mainz und Oberhessen vor seinem
Honauer Abbatiat gewinnt an Wahrscheinlichkeit durch die Hinweise auf
seine irische Herkunft. Thr kdnnte wie bei vielen anderen irischen Geist-
lichen eine anfingliche Titigkeit auf dem Festland ohne Bindung an eine
kirchliche Institution durchaus entsprochen haben.

Zusammenfassend ergeben die wenigen Zeugnisse zur Person des Beatus
folgendes Bild: aufgrund seiner Stellung als Abt des Klosters Honau darf

106. Vgl. oben S. 149 f., 155 f.

107. Uber den Zeitpunkt des Besitzerwerbs bestehen in der bisherigen Forschung unterschied-
liche Auffassungen. Der fritheste Ansatz findet sich bei Voigt [Anm. 2] S. 270 f., 283, der
einen Besitzerwerb durch den Griinderabt Honaus, Benedikt, noch vor der Griindung des
Klosters, d. h. noch vor 722, annimmt. Den spétesten Ansatz bietet Frank [Anm. 29] S. 31,
der an einen Erwerb durch Beatus nach Antritt seines Abbatiats, d.h. nach 770/73 denkt,
vgl. unten Anm. 108. Fiir Biittner ist das Ende der amtlichen Titigkeit Graf Cancors
im Bodenseeraum und im Breisgau, hier zuletzt 758 bezeugt, vgl. oben S. 148 Anm. 52,
der terminus post fiir den Besitzerwerb Honaus in der Wetterau, s. oben S. 147 f.; ihm
folgen Kropat [Anm. 43] S. 18 (,bald nach 750“), Meyer-Barkhausen [Anm. 8]
S. 24, der den Besitzerwerb Honaus in die 60er und 70er Jahre des 8. Jhs. setzt,
und Fr. P. Mittermaier, Vorbonifatianisches Christentum in Hessen. Eine Zusammen-
fassung der bisherigen Forschungsergebnisse. In: Archiv f. hess. Gesch. u. Altertumskde.
NF. 28, 1963 S. 78. Vgl. auch K. E. Demandt, Geschichte des Landes Hessen, 1959 S. 103.

108. Bereits Frank [Anm. 29] S. 31 wies darauf hin, daff die Angaben des Beatus iiber seinen
Besitzerwerb ,auf eine vorangegangene lingere Zeitspanne zu deuten (scheinen) als auf
die 8 Jahre, die bis 778 bestenfalls seit Antritt seiner dbtlichen Titigkeit in Honau ver-
flossen waren”. Unzutreffend ist jedoch seine Folgerung, dafl dies fiir die Datierung der
Beatus-Urkunde in das Jahr 810 sprechen koénnte, vgl. hierzu oben S. 142 f.

109. Vgl. hierzu etwa Ry an [Anm. 30] S. 240 ff. Daf dies fiir Mdnche, die ihr Kloster mit dem
Ziel der peregrinatio verlieflen und in der Fremde zur Zellen- oder Klostergriindung Besitz
erwarben, nicht zutrifft, liegt auf der Hand.
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es als sicher gelten, dafl Beatus aus Irland stammte. Seine Titigkeit als
Abt ist durch gute Beziehungen zu Karl dem Groflen und durch intensive
Bemiihungen fiir sein Kloster gekennzeichnet. Der Erwerb der Giiter in
Mainz und Oberhessen kann mit hoher Wahrscheinlichkeit als letzte Phase
seines von einer kirchlichen Institution unabhingigen Wirkens auf dem Fest-
land vor seiner Erhebung zum Abt von Honau 770/73 angesehen werden.

d) Zum Ziel des Besitzerwerbs

Die vorangehenden Untersuchungen zur Person des Beatus und zur Art
und Weise seines Besitzerwerbs haben kurz zusammengefafit zu zwei Ergeb-
nissen gefiihrt. Erstens: Beatus hat als irischer Geistlicher und somit als
Landfremder unter groflem zeitlichen und materiellen Aufwand in einem
von zahlreichen geistlichen und weltlichen Grundherrschaften in ausgesproche-
ner Streulage geprigten Gebiet duflerst differenzierter Besitzverhiltnisse
Besitz grofleren Umfangs erworben. Zweitens: Sein von einer kirchlichen
Institution unabhingiger Besitzerwerb zu persénlichem Eigen ist mit hoher
Wahrscheinlichkeit vor seinem Honauer Abbatiat (770/73) anzusetzen.
Soweit es bei deér liickenhaften Quellenlage moglich ist, ist damit ein aus-
reichend klares Bild von den landschaftlichen und personlichen Vorausset-
zungen sowie dem Vorgang des Besitzerwerbs gewonnen, so dafl nun nach
den Moglichkeiten einer Deutung gefragt werden kann.

Zum Ziel des Besitzerwerbs ist dem Wortlaut der Urkunde nichts zu
entnehmen. Einige indirekte Riickschliisse gestattet jedoch die Art und Weise,
in der der Besitz des Beatus in der Urkunde aufgezihlt wird: gesondert
genannt werden nur Kirchen. Der iibrige Besitz an Grund und Boden ist mit
dem allgemeinen Vermerk cum omni adiacentia und einer ausfiihrlichen
Pertinenzformel gekennzeichnet. Daraus folgt, dafl der gesamte Landbesitz
des Beatus den namentlich genannten Kirchen zugeordnet war. Mit anderen
Worten: Beatus hatte seinen Grundbesitz in seiner Gesamtheit zur Aus-
stattung der einzelnen Kirchen verwandt. Da Beatus offenbar keine seiner
Eigenkirchen einer der iibrigen unterstellt hatte, liegt der Schluff nahe, daf}
das Ziel des Beatus zunichst in der Anlage einer Reihe ausreichend ausge-
statteter und somit wirtschaftlich unabhingiger Eigenkirchen bestand. Wie
sehr es ihm bei seiner Titigkeit in Mainz und Oberhessen auf den Besitz
von Kirchen ankam, zeigt, dafl er dort, wo er wie in Mainz eine Kirche
nicht erwerben konnte, eine solche selbst errichtete. Seine auf den Erwerb
und die Ausstattung von Kirchen ausgerichtete Aktivitit liflt deutlich
erkennen, daf ihn bei seinem Besitzerwerb vor allem kirchliche und nicht
so sehr wirtschaftliche Interessen leiteten.

Weitere Riickschliisse auf das Ziel des Besitzerwerbs sind aus der Urkunde
allein nicht zu gewinnen. Es bleibt somit zu priifen, ob sich aus der Kenntnis
des Raumes, in dem Beatus titig war, bzw. seiner Person oder bei Heran-
ziehung von Quellen, die mit der Urkunde von 778 vergleichbar sind,
Deutungsmdoglichkeiten ergeben. In der Forschung wurde bereits mehrfach
versucht, den Besitzerwerb des Beatus als Zeugnis einer irischen Missions-
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tatigkeit in Oberhessen zu interpretieren 119, Demgegeniiber kann es jedoch
nach den von Kropat 111 nochmals zusammengefafiten Untersuchungen Biitt-
ners 112 keinem Zweifel mehr unterliegen, dafl die Wetterau, als Bonifatius
mit seiner Tétigkeit im ndrdlich anschliefenden Hessen begann, bereits seit
einiger Zeit christianisiert war, und dafl Bonifatius hier, wie es Kropat
ausdriickt, ,gar nicht mehr organisatorisch titig zu werden (brauchte)* 113,
Eigentliche Missionsaufgaben waren in diesem Gebiet in der zweiten Hilfte
des achten Jahrhunderts also auf keinen Fall mehr wahrzunehmen 114, Mit
dem Bau von Kirchen konnten damals im Altsiedelland wie auch im Aus-
bauland allenfalls das bereits bestehende Pfarreinetz verdichtet und die
Versorgung der Glaubigen intensiviert werden. Dementsprechend glaubt
Biittner, die Honauer Kirchen hitten im Kerngebiet der Wetterau die
letzten noch nicht in einen Pfarrverband einbezogenen Gebiete erfafit 15,
Eine Untersuchung der Stellung der sieben oberhessischen Kirchen des Beatus
im Rahmen der spiteren Pfarrorganisation ergibt, dafl im 13./14. Jahr-
hundert — vorher ist ein geschlossenes Bild nicht zu gewinnen 16 — sich
selbstindige Pfarreien nur in Sternbach, Rodheim und Schotten befanden 117,
Will man den Wert der spiteren Pfarrorganisation fiir die Erkenntnis der
frithen kirchlichen Verhiltnisse nicht grundsitzlich in Frage stellen, so diirfte
danach die Errichtung von Pfarrkirchen und damit die Beteiligung am Aus-
bau der kirchlichen Organisation in der &stlichen Wetterau wohl kaum die

110. Voigt [Anm. 2] S. 270 f., der irrtiimlich von einem Besitzerwerb zu Beginn des 8. Jhs.
ausgeht, vgl. oben Anm. 107, glaubt, dafl der spétere Griinderabt von Honau, Benedikt,
Jum 719”, als Bonifatius mit seiner Wirksamkeit in Hessen und Thiiringen begann, diesem
das Missionsfeld gerdumt und sich in Elsafl zuriickgezogen habe. Meyer-Barkhausen
[Anm. 8], der bei seinem zeitlichen Ansatz Biittner folgt, vgl. oben Anm. 107, betont,
Graf Cancor habe den Iroschotten aus dem Kl. Honau im Rahmen seiner Amtstitigkeit
in der Wetterau (nach 758), vgl. oben Anm. 71, ,eine wichtige Aufgabe in der Missio-
nierung bzw. weiteren christlichen Durchdringung jener Gegenden zugewiesen” (S. 20).
Trotz des bereits bestehenden Pfarrnetzes habe es hier ,noch Missionsaufgaben” gegeben,
die von Meyer-Barkhausen als ,Missionsaufgaben im Ausbauland” (S. 21) bzw.
als ,Missionierung der Ausbaugebiete” gestiitzt auf Graf Cancor und auf den Mainzer
Eb. Lull (S. 24) ndher charakterisiert werden. Von einer ,lebhaften Missionsarbeit
des Klosters Honau, die bald nach 750 einsetzte”, spricht im Anschluff an Meyer-
Barkhausen auch Kropat [Anm. 43] S. 18. Gegeniiberzustellen ist die zuriickhaltende
Auflerung von H. Weirich, in: G. Kleinfeldt/H. Weirich, Die mittelalterliche
Kirchenorganisation im oberhessisch-nassauischen Raum (Schriften d. Inst. f. gesch. Landes-
kde. v. Hessen u. Nassau 16) 1937 S. 99 mit Anm. 21: ,... Umfang und Bedeutung der
iroschottischen Mission sind jedoch heute noch zu wenig geklirt, als dafl aus diesem einen
Zeugnis (sc. der Beatus-Urkunde) weittragende Schliisse gezogen werden kdnnten”.

111. Kropat [Anm. 43] S. 15 ff.

112. Biittner [Anm. 43] S. 138 ff.; Ders. [Anm. 47] S. 201; Ders., Die Franken und die
Ausbreitung des Christentums bis zu den Tagen des Bonifatius. In: Hess. Jb. f. Landes-
gesch. 1, 1951 S. 17; Ders., Mission und Kirchenorganisation des Frankenreiches bis zum
Tode Karls des Groflen. In: Karl der Grofle. Lebenswerk und Nachleben. Bd. 1, 1965
S. 457 f.

113. Kropat [Anm. 43] S. 15. Vgl. auch K. E. Demandt, Hessische Frithzeit. In: Hess. Jb.
f. Landesgesch. 3, 1953 S. 46 ff. sowie Mittermaier [Anm. 107] S. 69 f.

114. Der Bau von Kirchen im Ausbauland sollte mit dem Begriff ,Mission” besser nicht belastet
werden. Anhaltspunkte fiir die Annahme einer Hinzuziehung heidnischer Bevdlkerungs-
gruppen zur Rodung im westlichen Vorland des Vogelsberges gibt es nicht.

115. Biittner [Anm. 43] S. 140.

116. Das Material ist ausgebreitet bei Kleinfeldt/Weirich [Anm. 110].

117. Vgl. Kleinfeldt/Weirich [Anm. 110] S. 33 (Sternbach), S. 32 (Rodheim und Schot-
ten). Die Kirche in Hausen war im 13. Jh. Filiale von Lich, ebd. S. 25, vgl. unten S. 178
sowie Urkundenanhang Nr. 7. Bauernheim war Filiale von Sternbach, Kleinfeldt/
Weirich S. 33, und Grafl (= »Hornufa«?, vgl. oben Anm. 78) von Hungen, ebd. S. 23,
wahrend Wieseck nach Groflen-Linden sendpflichtig war, ebd. S. 207.
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vorrangige Absicht des Beatus oder seiner Forderer gewesen sein. Man wird
die von Beatus erworbenen Kirchen eher den zahlreichen aus der Lorscher
und Fuldaer Uberlieferung bekannten Eigenkirchen des 8. und friihen
9. Jahrhunderts in der Wetterau und den benachbarten Gauen an die Seite
zu stellen haben, von denen eine ganze Reihe spiter gleichfalls nicht als
Pfarrkirchen begegnet 118,

Nach diesen Ausfithrungen entfillt auch die zunichst durchaus naheliegende
Moglichkeit, zur Deutung der Beatus-Urkunde das sogenannte Testament
des hlg. Willibrord von 739 als vergleichbare Quelle heranzuziehen: Willi-
brord, der dem irischen Monchtum ebenfalls sehr nahe stand, hatte als
Bischof von Utrecht und Abt von Echternach wihrend seiner langen Titig-
keit Zhnlich wie Beatus eine Reihe von Giitern zu persénlichem Eigen erwor-
ben und diese zu einem groflen Teil vor seinem Tode dem Kloster, dem er

118. Eine Zusammenstellung frither Eigenkirchen in der Wetterau, im Lahn-, Nidda- und Main-
gau, die das von Kleinfeldt/Weirich [Anm. 110] erfafite Material erginzt, aber
gleichfalls unvollstindig ist, bietet Biittner [Anm. 43] S. 141 ff.; sie ist iibernommen
von Kropat [Anm. 43] S. 16 ff. — Mehrfach sind an einem Ort zwei Eigenkirchen be-
zeugt, so in Holzheim Kr. Gieflen, CL [Anm. 42] Nr. 2966 = 3760 b (793 [- 7962?]) und
CL Nr. 2962 = 3732 a (823) — vgl. W. Kiither, Die Geschichte Holzheims. In: Heimat-
buch Holzheim. Bearb. von W, Kiither, 1965 S. 37 ff., 63 f., der die jiingere im heutigen
Ort, die dltere, St. Peter geweihte Kirche, westl. des Ortes, wo der Flurname ,neben dem
Petersbrunnen” im 14. Jh. belegt ist, lokalisiert —, Nauborn Kr. Wetzlar, CL Nr. 3058
= 3696 a (778) und CL Nr. 3156 = 3726 a (806) — eine dieser Kirchen, deren Bau der
2. Hilfte des 8. Jhs. angehort, ist 1,5 km siidl. des heutigen Ortes aufgedeckt und archio-
logisch untersucht worden, vgl. W. Bader, Archiologische Untersuchungen im Kreise
Wetzlar. In: Bonner Jahrbiicher 139, 1934 S. 105 -124; zur Datierung vgl. den Artikel
Nauborn in: Hist. Stitten [Anm. 73] S. 335 f. (Renkhoff/Schoppa) — und (Ober-,
Nieder-)Kleen Kr. Wetzlar, CL Nr. 3724 d (804/06). Der Schenker der beiden Kirchen
in Kleen, ein Kleriker namens Randolf, diirfte mit dem Eigenkirchenherrn in Oberndorf
am Solmsbach Kr. Wetzlar, CL Nr. 3089 = 3708 a (788), personengleich sein. Holzheim
begegnet spiter als Filiale von Griiningen, Kleinfeldt/Weirich [Anm. 110] S. 22,
wiahrend Nauborn, Niederkleen (Oberkleen war nach Groflen-Linden sendpflichtig, ebd.
S. 202) sowie Oberndorf Sendorte waren, ebd. S. 201, 202, 203. Die 796 erwihnte »basilica«
in »Cruftila« (wiist bei Rockenberg Kr. Friedberg), CL Nr. 2932 = 3761 b, begegnet in
der spiteren Uberlieferung offenbar nicht mehr, da Kleinfeldt/Weirich die
Wiistung nicht verzeichnen. Die Kirchen in Trais-Miinzenberg Kr. Friedberg, Stengel
[Anm. 16] Nr. 359 (750 - 802) und Gedern Kr. Biidingen, CL Nr. 2990 = 3761 c (797), waren
spater Pfarrkirchen, Kleinfeldt/Weirich S. 34, 38. Die Kirche »in loco qui dicitur
Mitte«, TAF [Anm. 42] cap. 6 Nr. 53 (780 - 817), war, sofern der Ort mit Mdéttau (Ober-
lahnkreis) zu identifizieren ist, nach Altenkirchen sendpflichtig, Kleinfeldt/Weirich
S. 192. Blasbach Kr. Wetzlar, CL Nr. 3087 = 3721 d (7972), war Sendort, Kleinfeldt/
Weirich S. 193. Von den im Niddagau und Maingau nachweisbaren frithen Eigenkirchen
in Diedingheim, aufgegangen in Bad Homburg v.d.H., CL Nr. 3405 (769/82), (Ober-,
Nieder-)Eschbach Kr. Friedberg, CL Nr. 3334 (774), Kriftel (Maintaunuskreis), TAF cap. 42
Nr. 17 (780 - 817), (Frankfurt-)R6delheim, CL Nr. 3384 (788) und Do&rnigheim Kr. Hanau,
CL Nr. 3452 (793), besaflen spiter nur Eschbach und Kriftel Pfarrechte, Kleinfeldt)
Weirich S. 68, 70; Rodelheim war Filiale von (Frankfurt-)Praunheim und D&rnigheim
von Kesselstadt, Kleinfeldt/Weirich S. 74, 40. Die zu 780/802 erwihnte Kirche
des Presbyters Dithelm »in pago Nitense« ist nicht zu lokalisieren, Stengel [Anm. 16]
Nr. 518. Ohne Zweifel erfafit diese Zusammenstellung entsprechend der liickenhaften Uber-
lieferung nur einen Teil der im 8. Jh. in diesem Raum vorhandenen grundherrlichen Eigen-
kirchen. Es ist aber hinreichend deutlich, dafl die Kirchen des Beatus nur einen kleinen
Teil der damals in Oberhessen gelegenen Eigenkirchen ausmachten. Zur Ermittlung des
Alters dieser Schicht von Eigenkirchen, der auch die Beatus-Kirchen zuzuweisen sind, wire
mit Hilfe der relativ guten Lorscher und Fuldaer Uberlieferung zu untersuchen, wie grofd
der Zeitraum zwischen der Verschenkung und der Errichtung der hier genannten Kirchen
jeweils war. Einige der Kirchen, wie in Trais-Miinzenberg, »Cruftila«, Diedingheim, Kriftel
und Méttau, waren bereits vor der Vergabung Gegenstand von Erbteilungen. Die Frage
der frithen Pfarrorganisation in Oberhessen bedarf im Zusammenhang mit der Klirung
der Besitzverhiltnisse und der Bevolkerungsstruktur im 8. Jh. erneuter Untersuchung.

162



vorstand, iibertragen11®. Im Gegensatz zu Beatus lafit sich bei Willibrord
jedoch ein Zusammenhang des Giitererwerbs mit der von ihm betriebenen
Missionsarbeit eindeutig aufzeigen, sei es, dafl die Giiter die materielle
Grundlage zur Mission im Hinterland des Missionsfeldes abgaben, sei es,
daf sie zur kirchlichen Erfassung der eben missionierten Gebiete beitragen
sollten 120, Auch das Testament des Abtes Fulrad von Saint-Denis als zweite
denkbare Vergleichsquelle aus dem 8. Jahrhundert kann nicht zur Deutung
der Beatus-Urkunde beitragen. Die Eigengiiter, die Fulrad 777 seinem
Kloster St. Denis fiir den Fall seines Todes iibertrugi?!, gingen zum Teil
auf eine auf umfangreiches Erbgut gestiitzte Erwerbspolitik zuriick, die nach
Fleckenstein vergleichbar mit der Besitzpolitik ,eines beliebigen weltlichen
Adligen erscheinen konnte“122, so dafl sich Fulrad bei diesen Erwerbungen
offensichtlich von ganz anderen Beweggriinden leiten lief. Aber auch der
andere Teil der vorzugsweise im Elsafl und in Alemannien gelegenen Erwer-
bungen Fulrads, die diesem zur Griindung und Ausstattung einer Reihe
klosterlicher Niederlassungen dienten, war, wie die starke Unterstiitzung
durch das Konigtum und die enge Anlehnung des Fulrad an das bedeutende
Konigskloster St. Denis vermuten lassen 123, sicherlich anders motiviert als
die Erwerbungen des Beatus.

Nachdem die bisherigen Deutungen des Besitzerwerbs des Beatus als Zeugnis
fiir iroschottische Mission bzw. fiir einen Ausbau der Kirchenorganisation
in Oberhessen ausscheiden und auch die beiden bekanntesten vergleichbaren
Testamente von Abten fiir ihre Kloster aus dem 8. Jahrhundert nicht zum
Vergleich herangezogen werden konnen, liegt die Frage nahe, ob nicht ange-
sichts der engen Verbindung des Beatus zur irischen Kirche eine Deutung
aufgrund irischer Verhiltnisse moglich ist.

Schlieft man aus der Besitzaufzihlung in der Beatus-Urkunde darauf, dafl
das Ziel des Beatus in der Anlage einer Reihe wirtschaftlich selbstindiger
Kirchen bestand und daf hierfiir kirchliche Interessen ausschlaggebend waren,

119. Hrsg. C. Wampach, Geschichte der Grundherrschaft Echternach im Frithmittelalter
Bd. 1, 2, 1930 Nr. 39. Zu Willibrord vgl. allgemein zuletzt W. Fritze, Universalis gentium
confessio. In: Frithmittelalterliche Studien 3, 1969 S. 81 ff., 99 ff. Fiir die meisten der
739 genannten Giiter sind Schenkungsurkunden iiberliefert, so dafl man iiber den Vorgang
des Besitzerwerbs gut unterrichtet ist, vgl. Wampach Nrr. 11, 16, 17, 20, 21, 28, 34, 35.
Dariiberhinaus erhielt Willibrord eine Reihe weiterer Giiter, die nicht im Testament er-
wihnt werden.

120. Zu den Besitzungen in Echternach und Nordbrabant vgl. Wampach [Anm. 119] Bd. 1,
1, 1929 S. 138, Ders., Der hl. Willibrord in den Vorlanden der Frisia. In: Ann. d. hist.
Ver. f. d. Niederrhein 155/56, 1954 S. 247 ff. und H. Lowe, Pirmin, Willibrord und
Bonifatius. In: Settimane di studio del centro Italiano di studi sull’ Alto Medioevo 14,
1967 S. 232 f. Zu den Erwerbungen in Thiiringen vgl. W. Schlesinger, Das Friih-
mittelalter. In: Geschichte Thiiringens. Hrsg. H. Patze u. W. Schlesinger, Bd. 1,
1968 S. 343 ff.

121. Hrsg. M. Tangl, Das Testament Fulrads von Saint-Denis. In: Neues Archiv 32, 1907
S. 207 £E

122. J. Fleckenstein, Fulrad von Saint-Denis und der frinkische Ausgriff in den siid-
deutschen Raum. In: Studien und Vorarbeiten [Anm. 91] S. 28.

123. Wenn Fleckenstein [Anm. 122] S. 28 allerdings davon spricht, daf} die Besitzpolitik
Fulrads im Zusammenwirken mit Karl d. Gr. ,als eine Art Reichskirchenpolitik (erscheine),
die vom Konigshof nach Saint-Denis und von Saint-Denis iiber das Elsafl nach Alemannien
zielte”, so ist mit diesem Urteil nicht geniigend beriicksichtigt, daff Fulrad die 777 genannten
Zellen auf zu personlichem Eigen erworbenen Grund und Boden errichtet hatte und dafl
in den entsprechenden Urkunden Besitzungen von Saint-Denis und Eigengiiter des Fulrad
deutlich voneinander geschieden werden.
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so darf man wohl annehmen, daf Beatus, der von irischen Vorstellungen stark
geprigt war, seine Kirchen mit Anhdngern des Irentums, wenn nicht mit
Iren selbst besetzte 24. Beatus erscheint somit als Besitzer und Begriinder
mehrerer kirchlicher Niederlassungen seiner geistlichen Prigung. Sucht man
nach Entsprechungen im irischen Bereich, so kann Beatus durchaus in eine
Reihe mit den zahlreichen irischen Abten und Priestern gestellt werden, die
jeweils mehrere Kloster, Zellen oder Kirchen griindeten und unter ihrer
Leitung vereinten 125, Die durch das Wirken eines Geistlichen solcherart ver-
einten Kirchen gaben hiufig die Grundlage einer sog. ,Klosterfamilie“ ab,
indem sie der Leitung eines ,Mutterklosters® unterstellt wurden, das seine
Stellung zumeist besonders engen Beziehungen zum Griinder verdankte 126,
Nach den Ausfilhrungen zur Person des Beatus und zur Anlage seines
Kirchenbesitzes sowie nach dem Ausscheiden aller zunichst naheliegender
Erklarungsmoglichkeiten erscheint es als durchaus wahrscheinlich und mit dem
Wortlaut der Urkunde gut vereinbar, daff Beatus mit dem Erwerb und
der Organisation seiner Kirchen dem Vorbild jener zumeist als Heilige ver-
ehrten irischen Klostergriinder folgte und wie diese versuchte, eine grofere
Zahl kirchlicher Niederlassungen in seiner Hand zu vereinen, die als
Stiitzpunkte zur Verbreitung seiner kirchlichen Vorstellungen dienen sollten.
Dafl er sich zu seinem Wirkungsbereich Mainz und Oberhessen erwihlte,
diirfte damit zu erkldren sein, daf dieser Raum mit seinen Ausstrahlungs-
moglichkeiten nach Nordhessen und Thiiringen zu den wenigen Gebieten
des frinkischen Reiches gehorte, die dem irischen Einfluf noch nicht er-
schlossen waren 127, Dabei kdnnte dem Bestreben, irische kirchliche Vorstel-

124. Geht man davon aus, dafl Beatus unabhingig von einer kirchlichen Institution mit seiner
Titigkeit auf dem Festland begann, so ist es durchaus wahrscheinlich, dafl er dabei eine
Reihe irischer Begleiter hatte. Delius [Anm. 100] S. 101 hebt hervor, dafl die peregrinatio
in grofleren Gruppen typisch irisch gewesen sei, wobei eine solche Schar oft aus dem Abt
und den ersten Monchen des Klosters, das man in der Ferne errichten wollte, bestanden
habe. Vgl. z. B. den Bericht des Jonas in seiner Vita Columbani lib. I cap. 4 ff., MG.
SS rer. germ. in us. schol., 1905 S. 160 ff. und die Passio Kiliani mart. Wirziburgensis
cap. 2 u. 3, MG. SS rer. Merov. 5 S. 723. Voigt [Anm. 2] S. 262 und Frank [Anm. 29]
S. 30 sehen denn auch in der Tatsache, daf in der Beatus-Urkunde acht Kirchen genannt
sind und ebenso viele irische Geistliche, darunter sicben Ménchs- oder Klosterbischife
ebenda als Zeugen erscheinen, einen Hinweis darauf, daf} es sich bei diesen Geistlichen
um die Leiter der Kirchen in Mainz und Oberhessen gehandelt haben kénnte. Man wird
dies ebenso wenig ausschlieflen wie weiter erhirten kénnen. Ebensogut ist denkbar, daf
sich unter den Zeugen sowohl Geistliche der acht Kirchen wie Angehorige des Honauer
Konvents oder auch nur solche befanden, wofiir sich Levison [Anm. 100] S. 16 aus-
zusprechen scheint.

125. Vgl. zu ihnen etwa Kenney [Anm. 100] S. 288 ff., Ryan [Anm. 30] S. 105 ff., Bieler
[Anm. 100] S. 32 und K. Hughes, The Church in Early Irish Society. London 1966
S. 57 ff. Ihr Wirken ist in einer groflen Zahl von Heiligenviten beschrieben, deren wichtigste
aufler der Vita s. Columbae des Adamnan, ed. J. T. Fowler, Oxford 1894 von C.
Plumm er, Vitae Sanctorum Hiberniae, Bde. 1 u. 2, Oxford 1910 herausgegeben wurden;
zur Griindung von »plurimas cellas et multa monasteria« durch einen Heiligen vgl. etwa
Bd. 1 S. 17, 90, 175, 241, 259 ff. sowie Bd. 2 S. 7, 24 und die bei Delius [Anm. 100] S. 154
Anm. 14 angegebenen Belege.

126. So in Anschlufl an die Ausfithrungen von Kenney [Anm. 100] S. 292, Ryan [Anm. 30]
S. 176 ff., Plummer [Anm. 125] S. CXI f., Delius [Anm. 100] S. 46, Bieler [Anm. 100]
S. 32 und Hughes [Anm. 125] S. 57 ff. u. S. 78.

127. Wahrend im Maingebiet um Wiirzburg fiir das Ende des 7. Jhs. eine iroschottische Titig-
keit durch die Passio Kiliani mart. sicher belegt ist, vgl. oben Anm. 124, fehlen derartige
Zeugnisse aus der vorbonifatianischen Zeit fiir den ndrdlich anschlieffenden hessischen
und thiiringischen Raum wie auch fiir Mainz und dessen Vorland. Man wird sich schwer-
lich dem Urteil von Mittermaier [Anm. 107] S. 75 f. anschlieffen kénnen, daf} ,wir wohl
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lungen zu verbreiten, die Niederlassung in einem so zentralen Ort wie Mainz
ebenso entsprochen haben wie die Anlage von Kirchen in den von der
Siedlung noch wenig erfafiten Gebieten der Buchonia und wohl auch der silva
in Marchlicheo sive Luttenbach,in denen sich die im irischen Mdnchtum beson-
ders ausgeprigten asketisch-eremitischen Ideale verwirklichen lieflen 128, Seit
770/73 war Beatus als Leiter des von ihm gegriindeten und erworbenen
Kirchenverbandes zugleich auch Abt des Iroschottenklosters Honau. Damit
war die Unterstellung seiner Kirchen unter den Abt von Honau, wie sie
Beatus 778 fiir den Fall seines Ablebens verfiigte, offensichtlich die nahe-
liegendste Méoglichkeit, die Besitznachfolge in seinen Erwerbungen in Mainz
und Oberhessen zu regeln. Ob diese Regelung allerdings den urspriinglichen
Absichten des Beatus entsprach, erscheint fraglich, vor allem deshalb, weil
zwischen dem Antritt seines Abbatiats und der Schenkung von 778 ein
groflerer Zeitraum vergangen war. Moglicherweise dachte Beatus zunichst
daran, eine seiner Kirchen zu einem Kloster auszubauen und dessen Leiter
seinen Kirchenbesitz zu iibertragen, eine Regelung, die der Begriindung einer
Klosterfamilie nach irischem Vorbild entsprochen hitte!2®, Man kénnte
weiter vermuten, dafl hierfiir die Kirche in Mainz ausersehen war, die Beatus
nach seinen Angaben selbst erbaut hatte. Trifft die Vermutung eines Kloster-
planes zu, so kénnte dessen Aufgabe oder Anderung etwa mit Widerstinden
der zustindigen Didzesanbischdfe erklirt werden; fiir Konflikte zwischen
den auf Unabhingigkeit von der Dibzesangewalt bedachten irischen Geist-
lichen und frinkischen Didzesanbischdfen romischer Observanz gibt es zahl-

genau wissen, dafl iroschottische Ménche auch in Hessen missionarisch tdtig waren”, zu-
mal Mittermaier hierfiir neben dem allgemeinen Hinweis auf die Tatigkeit der Iren
im Frankenreich lediglich die beiden vermeintlich auf irische Griindung zuriickzufithrenden
Patrozinien der Kirchen auf dem Biiraberg und in Amoneburg anzufithren weiff. Es steht
zwar aufler Zweifel, daf das spit bezeugte Brigidenpatrozinium der Kirche auf dem
Biiraberg sich auf die irische Heilige bezieht (vgl. hierzu zuletzt H. Wunder, Die
Wigberttradition in Hersfeld und Fulda. Phil. Diss. Erlangen 1969 S. 78 f., dazu aber
den Vorbericht von N. Wand. In: Fundberichte aus Hessen 9/10, 1969/70 S. 116 - 120),
doch ist dies allein kein ausreichender Hinweis auf iroschottische Mission im Fritzlarer
Becken. Zuriickhaltung legt bereits das Urteil eines so guten Kenners der Verehrung
irischer Heiliger auf dem Kontinent wie Gougaud [Anm. 38] S. 33 nahe, der das
dortige Brigidenpatrozinium wie auch das von Volkmarsen einer spiteren, sicher nicht in
vorbonifatianischer Zeit von Honau ausgehenden Verehrung der Brigida zuweist. Das
Michaelspatrozinium der Améneburger Kirche ist hingegen vollig unspezifisch. Die in der
hessischen landesgeschichtlichen Forschung vertretene Ansicht, der hlg. Michael sei von den
Iren besonders verehrt worden, findet in der einschligigen Literatur keine Bestitigung,
vgl. etwa Ryan [Anm. 30] S. 358 f. Sie geht offensichtlich auf das in dieser Hinsicht
sicher iiberbewertete Michaelspatrozinium von Kl. Honau zuriick. Zweifellos gab es bereits
zu Beginn der Titigkeit des Bonifatius in Hessen Christen auch nordlich des Limes, wie
dies fiir AmoOneburg bezeugt ist, und es wiirde zu weit gehen, eine Wirksamkeit iro-
schottischer Missionare in diesem Raum grundsitzlich in Abrede zu stellen. Als erstes
sicheres Zeugnis fiir die Titigkeit von Iren — wenn auch nicht als Missionare — in
Hessen mufl aber die Urkunde des Beatus von 778 gelten.

128. Zu den eremitischen Bestrebungen im irischen Monchtum vgl. Ryan [Anm. 30] S. 220,
Delius [Anm. 100] S. 56 ff. und Bieler [Anm. 100] S. 63 f. sowie als aufschlufireiches
Quellenzeugnis etwa Plummer [Anm. 125] Bd. 1 S. 241 f.

129. Bereits Frank [Anm. 29] S. 30 nahm an, in der Urkunde des Beatus trete ,eine Art
irischer ’parochia’ entgegen, die in einer Anzahl von Kirchen und deren Besitz besteht”,
sieht in ihr aber eine Honauer ,parochia”; dhnlich interpretiert auch Gougaud [Anm. 38]
S. 31: ,cet abbé possidait, suivant le systtme des ’parochiae’ monstiques établi dans
I'Irland de ce temps-1a, des églises situées trés loin de son abbaye”. Zutreffend diirfte
das Urteil in dieser Form allerdings erst fiir die Zeit nach der Schenkung von 778 bzw.
allenfalls fiir die Zeit sein, in der Abt Beatus die oberhessischen Kirchen und Kloster
Honau unter seiner Leitung vereinte.
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reiche Beispiele130. Mit gleicher Berechtigung bietet sich jedoch auch eine
andere Erklirungsmdoglichkeit an: so kdnnte Beatus in der Leitung des
Klosters Honau eine fiir ihn wichtigere Aufgabe gesehen haben als in der
Vollendung seiner oberhessischen Pline. Es ist denkbar, dafl diese im Verlauf
seines mit groflem Einsatz wahrgenommenen Honauer Abbatiats derart in
den Hintergrund getreten waren, daff ihm an einer Selbstindigkeit seiner
Kirchen iiber seinen Tod hinaus nicht mehr gelegen war. Uber Vermutungen
ist in keinem Fall hinauszukommen. Deutlich ist jedoch, daf} die méogliche
Absicht des Beatus, irischen kirchlichen Vorstellungen in Mainz und Oberhes-
sen stirkeren Eingang zu verschaffen, mit der Ubertragung seiner Kirchen an
Honau praktisch aufgegeben bzw. zum Scheitern verurteilt war. Fiir das
Kloster Honau war der oberhessische Kirchenbesitz zu weit abgelegen, um
ihn auf die Dauver behaupten zu konnen. Allenfalls in Mainz gelang es,
zunichst die Position auszubauen, wie es das Bestehen einer zweiten Honauer
Kirche in Mainz in der Bestitigungsurkunde Karls III. von 884 zeigt!si,
Die gleiche Urkunde nennt von den oberhessischen Besitzungen nur noch
Bauernheim, so daf} gut hundert Jahre nach der Schenkung des Beatus der
grofite Teil seiner Erwerbungen fiir Honau bereits wieder verloren gewesen
sein diirfte 132,

3. Zusammenfassung

Die Uberlieferung der Urkunde von 778 geht auf eine vor 1079 entstandene
Abschrift zuriick, die eine Reihe kleinerer Interpolationen aufweist. Der
urspriingliche Textbestand, dem auch die in einigen Ableitungen fehlende
Ortsangabe sive Luttenbach zuzuweisen ist, darf trotz der spiten Uberliefe-
rung als weitgehend erhalten gelten. Spricht bereits die Uberlieferungs-
geschichte fiir die Echtheit der Urkunde, so 148t sich dieses Urteil aufgrund
formaler und inhaltlicher Untersuchungen noch weiter erhirten.

Inhalt der Urkunde ist die Schenkung von Privatgut an das Kloster Honau
durch dessen Abt Beatus. Es handelt sich hierbei um acht Kirchen mit Zube-
hor in Mainz und Oberhessen, die Beatus durch Tausch, Kauf, eigene Arbeit
und Schenkung erworben hatte. In dem Raum, in dem Beatus titig war,
bestanden in der zweiten Hilfte des 8. Jahrhunderts bereits sehr differen-
zierte Besitzverhiltnisse, so dafl der Erwerb von Grundbesitz groferen
Umfangs, noch dazu in Konkurrenz mit bedeutenden kirchlichen Instituten,
wohl nur Stiick fiir Stiick erfolgen konnte und einen erheblichen zeitlichen
und materiellen Aufwand voraussetzte. Beatus erfuhr sowohl in Mainz als
auch in Oberhessen Férderung durch Angehdrige der grundbesitzenden
Schicht. Beziehungen zu den Rupertinern, wie sie bislang angenommen wur-
den, sind nicht nachweisbar. Der Erwerb des Besitzes ist nach den Unter-

130. Vgl. Levison [Anm. 100] S. 14 f. und Frank [Anm. 29] S. 5 ff., bes. S. 17 ff., 27 f.

131. MG. D K III Nr. 101, vgl. dazu oben S. 149 Anm. 56.

132. Die 1310 bezeugten Lehnsrechte des Straflburger Bischofs »super villa dicta Schotten,
Moguntine dyocesis, ac iurisdictionibus eiusdem ville«, vgl. Heber [Anm. 1] S. 227
Anm. 3, konnen so lange nicht als Zeugnis fiir ein Fortbestehen Honauer Rechte am
bereits 884 in der Besitzbestitigung Karls III., vgl. Anm. 131, nicht mehr erwihnten Ort
gedeutet werden, so zuletzt Sauer [Anm. 87] S. 84, als der Ubergang Honauer Besitz-
titel an den Bischof von Strafburg nicht nachgewiesen ist und die von Gléckner
[Anm. 87] S. 105 f. angefiihrten Bedenken nicht ausgeriumt sind.
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suchungen zur Person des Beatus mit hoher Wahrscheinlichkeit in der Zeit
vor dem Antritt des Abbatiats in Honau (770/73) anzusetzen. Aufgrund
der irischen Herkunft des Beatus und seiner nachweislichen Prigung durch
irische kirchliche Vorstellungen ist die Anlage einer Reihe wirtschaftlich
unabhingiger Kirchen aus iiberwiegend kirchlichem Interesse am ehesten
als Versuch zu deuten, in Entsprechung zu irischen Vorbildern einen Kirchen-
verband nach Art einer ,Klosterfamilie“ zu begriinden. Fiir die weitere
Ausbreitung irischer kirchlicher Vorstellungen in Mainz und Oberhessen, die
Beatus urspriinglich wohl anstrebte, bedeutete die Ubertragung seiner Kirchen
an das weitentfernte elsissische Kloster Honau praktisch das Ende. Die
Titigkeit des Beatus und seiner wohl gleichfalls irischen Anhinger in Mainz
und Oberhessen blieb damit fiir die Geschichte dieses Raumes letztlich wohl
nicht mehr als eine Episode. Die Urkunde von 778 darf als ein aufschlufi-
reiches Zeugnis fiir die Vielfiltigkeit des Wirkens irischer Geistlicher im
frinkischen Reich wie auch fiir die Besitzstruktur, kirchliche Organisation
und Siedlungsgeschichte in der &stlichen Wetterau, im westlichen Vorland
des Vogelsberges im 8. Jahrhundert gelten.

II. Hausen im 8. Jahrhundert
Von Michael Gockel und Matthias Werner

1. Die Identifizierung der »ecclesia, quae est constructa in silva in
Marchlicheo sive Luttenbach«

Die Untersuchung der Uberlieferungsgeschichte hat ergeben, dafl die Angabe
sive Luttenbach zum urspriinglichen Textbestand der Beatus-Urkunde von
778 gehort 138, Damit ist im Gegensatz zum Grofiteil der landesgeschichtlichen
Forschung bei der Lokalisierung der Kirche von der gesamten Passage
dono . .. alteram ecclesiam, quae est constructa in silva in Marchlicheo sive
Luttenbach auszugehen 134, Eindeutig ist, daf} sich die Kirche in einem Wald-
gebiet befand. Die Angabe in Marchlicheo sive Luttenbach kann sich sprach-
lich sowohl auf die ecclesia wie auch auf die silva beziehen. Im ersteren Fall
wiirde die Kirche innerhalb eines groferen, als silva gekennzeichneten
Raumes ortlich niher festgelegt. Die Kennzeichnung der iibergeordneten
rdaumlichen Einheit durch einen Wald ohne eigenen Namen ist ungewdhnlich
und steht im Widerspruch zur Lokalisierung der iibrigen Kirchen in der
Beatus-Urkunde 135, Auflerdem setzt sie eine Doppelnamigkeit des Stand-
ortes der Kirche voraus, die mit Hilfe anderer Zeugnisse erst nachgewiesen
werden miifite. Bezieht man die Angabe in Marchlicheo sive Luttenbach auf

133. Vgl. oben S. 138 ff.

134. Aufler Bruckner [Anm. 2] Nr. 275 weist nur Voigt [Anm. 2] S. 256 »sive Luttenbach«
dem urspriinglichen Text zu. Er ist auch der einzige, der vom urspriinglichen Wortlaut
ausgehend die Frage der Identifizierung der Kirche untersucht. Seine Fehldeutung der
schwierigen Passage, S. 266 f., lifit eine eingehende, alle Deutungsmdglichkeiten aus-
schopfende Erdrterung als notig erscheinen.

135. Sie sind nur nach den Orten, in denen sie sich befanden, lokalisiert, mit Ausnahme der
Kirche in Schotten, als deren Standort das Waldgebiet der »Buchonia« angegeben wird;
zur Lokalisierung der Kirche in Wieseck vgl. auch unten Anm. 140.
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die silva, so wiirde der Wald, in dem sich die Kirche befand, durch eine
Ortsangabe niher bestimmt. Handelt es sich bei in Marchlicheo sive Lutten-
bach um die Kennzeichnung fiir einen Ort, miifite sich der Wald und
damit auch die Kirche innerhalb dieses Ortes befunden haben, eine Deutung,
die man mit Sicherheit ausschliefen kann. Lifit sich der Nachweis der
Doppelnamigkeit fiir den genauen Standort der Kirche nicht erbringen, so
verbleiben als einzige Deutungsméglichkeiten, dafl mit der Angabe in March-
licheo sive Luttenbach der Wald entweder in seiner verwaltungsmifigen oder,
was naher liegt, in seiner riumlichen Lage in Bezug auf zwei Orte niher
bestimmt wird. Die Kirche kann in diesem Fall an keinem der beiden Orte
gelegen haben. Letzte Klarheit kann nach diesen allgemeinen Uberlegungen
nur die Identifizierung der beiden Ortsnamen schaffen.

Aufgrund der Lokalisierung der iibrigen 778 genannten Orte in der 8stlichen
Wetterau 138 sind auch Marchlicheo und Luttenbach ohne Zweifel in diesem
Raum zu suchen. Marchlicheo kann im Anschlufl an Heber nur mit Lich
identifiziert werden 137. Ganz offensichtlich sollte der Zusatz March- (= lat.
marca) den Ort von dem 775 erstmals erwihnten Lichen (wiist Leichen,
2 km 0stlich Rodheim v.d. Hohe Kr. Friedberg) 138 unterscheiden 1%, Die
Annahme eines zweiten Namens fiir diesen Ort in frither Zeit findet in den
Quellen keine Stiitze 149, Die Deutungen der nun oft zitierten Passage, die

136. Vgl. oben S. 145 ff.

137. Heber [Anm. 1] S. 242 ff., der wie die gesamte hessische landesgeschichtliche Forschung
nach ihm, mit Ausnahme von W. Kiither, Die Kirche in der Wiistung Hausen bei Lich.
In: Hessische Heimat. Aus Natur und Geschichte (Beilage Nr. 6 zur Gieflener Allgemeinen
Zeitung, vom 21. 3. 1970) S. 21 ff. und Meyer-Barkhausen, vgl. Anm. 139, die
Kirche im Ort Lich selbst sucht, vgl. Voigt [Anm. 2] S. 267, Kleinfeldt/Weirich
[Anm. 110] S. 24 Anm. 3, Biittner [Anm. 43] S. 144, Kropat [Anm. 43] S. 73,
Demandt [Anm. 107] S. 103, Mittermaier [Anm. 107] S. 78 sowie zuletzt H. Patze,
Geschichte des Gieflener Raumes von der Vélkerwanderung bis zum 17. Jahrhundert. In:
Gieflen und seine Landschaft in Vergangenheit und Gegenwart. Hrsg. G. Neumann,
1970 S. 101 Anm. 63.

138. CL [Anm. 42] Nr. 3394 (775): »in uilla Lihen«; ebd. Nr. 3011 = 3754a (788): »in uilla
Lichom« bzw. »in uilla Lichonis subteriore«; ebd. Nr. 3393 (790): »in uilla Lihen«; ebd.
Nr. 3683 (nach 823): »Lichen«.

139. Die Deutung von »March-« als unterscheidendem Zusatz vertreten bereits Heber [Anm. 1]
S. 244 f. und Voigt [Anm. 2] S. 266. Vgl. allgemein H. Kaufmann, Westdeutsche
Ortsnamen mit unterscheidenden Zusitzen Bd. 1, 1958 S. 176 ff. Die von Heber in
der Kapiteliiberschrift (S. 242) gebotene Interpretation der Passage mit ,im Licher Mark-
wald” steht im Widerspruch zu seiner eigenen Deutung und dem Wortlaut der Urkunde.
Sie wurde iibernommen von Kiither [Anm. 137] S. 21 f.; dhnlich sucht Meyer-Bark-
hausen [Anm. 8] S. 17 f. die Kirche ,in der Licher Mark”,

140. Was Voigt [Anm. 2] S. 267 Anm. 1 zur Stiitzung seiner Annahme, ,daf Lich anfangs
zwei Namen gehabt hat”, beibringt, hilt einer Nachpriifung nicht stand. Von analogen
Verhiltnissen bei der dritten Kirche der Beatus-Urkunde, die »in Lognaim, in curte
nuncupata Wisicha« lokalisiert wird, kann nicht die Rede sein. Die Nennung der
»curtis« Wieseck stellt, da »Lognaim« aus sprachlichen Griinden nicht ,Lahngau” heiflen
kann, so Meyer-Barkhausen [Anm. 8] S. 18, ohne Zweifel die prizise Standort-
angabe der Kirche innerhalb einer iibergreifenden, die »curtis« einschliefenden Orts-
bezeichnung ,Lahnheim” dar (bislang nicht identifiziert — wohl Vorort einer mehrere
Siedelplitze umfassenden Mark im Gieflener Raum). Die Angabe »in Marchlicheo sive
Luttenbach« kennzeichnet demgegeniiber nicht den Standort eines Gebdudes, sondern
bezieht sich auf den weiteren rdumlichen Bezirk eines Waldes, in dem die Kirche liegt.
Ausgangspunkt der Uberlegungen von Voigt war offensichtlich seine Annahme, Kloster
Lautenbach im Elsafl sei von Abt Beatus gegriindet und nach dem ,Hauptplatz der
Schotten in der Wetterau”, Lich = Luttenbach, benannt worden. Dafl diese Annahme, um
dem Wortlaut der Beatus-Urkunde nicht zu widersprechen, sowohl die Doppelnamigkeit
von Lich als auch den Ort Lich selbst als Standort der Kirche voraussetzt, liegt auf der
Hand. Wie oben S. 139 f. gezeigt wurde, reicht Kloster Lautenbach nicht ins 8. Jh. zuriick.
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auf der Doppelnamigkeit beruhen, kénnen deshalb nicht ernstlich erwogen
werden, zumal sie bereits an sich unwahrscheinlich sind. Man wird deshalb
in Marchlicheo (=Lich) und Luttenbach zwei verschiedene Orte zu sehen
haben. Unabhingig davon, ob Marchlicheo und Luttenbach eine verwaltungs-
miflige oder riumliche Zuordnung der silva bezeichnen, lassen die auch
heute noch ausgedehnten Waldungen im Umkreis von Lich annehmen, dafl
sich die silva in der nichsten Nachbarschaft dieses Ortes befand. Damit ist
zugleich auch der Raum niher einzugrenzen, in dem das bislang nicht iden-
tifizierte Luttenbach zu suchen ist. Der Ort muf} sich von Lich aus gesehen
jenseits eines Waldes befunden haben 4. Eine Untersuchung der Orts- und
Flurnamen im weiteren Umkreis von Lich fiihrt allein auf den Wohnplatz
»In der Lautenbach® (etwa 1 km siidwestlich Laubach Kr. Giefen, 12 km
ostlich Lich) 142, Der Name des Wohnplatzes hilt die Erinnerung an die
1327 erwihnte villa Luterebach1#® wach, die im 14. und 15. Jahrhundert
sonst noch mehrfach unter der Namensform Lut(t)ernbach begegnet und 1432
bereits als wiist bezeugt ist144, Eine Grenzbeschreibung von 1450145 zeigt,
dafl die Gemarkung von Luternbach in ihrem Umfang durchaus mit der
unmittelbar nordlich angrenzenden Gemarkung des bereits im 8. Jahrhundert
bezeugten Ortes Laubach 146 vergleichbar ist 147. Man wird hieraus schliefen
konnen, dafl der Ort im Frithmittelalter von groferer Bedeutung war. Un-
geachtet einiger sprachlicher Schwierigkeiten4® kann somit eine Gleich-
setzung des Luttenbach in der Beatus-Urkunde mit Luterebach bzw. Lut-
(t)ernbach vorgenommen werden14®, Die 778 genannte Kirche ist folglich

141. Voigt war der richtigen Losung bereits sehr nahe. Bevor er auf den Ausweg verfiel,
»Luttenbach« fiir einen zweiten Namen von Lich zu halten, hatte er zunichst eine Gleich-
setzung mit Laubach erwogen, die er wegen der damit verbundenen sprachlichen Schwierig-
keiten freilich nicht ernstlich diskutierte, dann auf das zu Recht als zu weit abgelegen
bezeichnete hessische Stidtchen Lauterbach verwiesen und schlieflich festgestellt: ,Ahnlich
genannte Orte konnen hier (sc. in der Gegend von Laubach) ja aber auch verschwunden
sein”.

142. Vgl. Topographische Karte 1 :25000 Nr. 5419 (Laubach), Ausgabe 1965. Der Wohnplatz
wurde erst im 20. Jh. wieder aufgesiedelt.

143. Baur [Anm. 73] Nr. 592. Der Zusatz »prope Gruninberg« (Griinberg Kr. Gieflen, 6 km
noérdl. Laubach) erklirt sich wohl aus den Familienbezichungen der Aussteller zu diesem
Ort. Eine gleichnamige Wiistung im engeren Umkreis von Griinberg ist nicht nachweisbar.

144. Die Belege sind iibersichtlich zusammengestellt bei Volk [Anm. 78] S. 64 - 67.

145. Abgedruckt ebd. S. 66 f.

146. Vgl. Brevarium s. Lulli, Weirich [Anm. 42] Nr. 38 S. 73 Z. 7 sowie Stengel [Anm. 16]
Nr. 388 (750 - 802).

147. Vgl. Volk [Anm. 78] Karte 7 (S. 65): Wiistung Lauternbach, sowie ebd. Karte 5 (nach
S. 32): Die Wiistungen um Laubach (mit Flurgrenzen).

148. Die Ekthlipis des -r- (vgl. hierzu allgemein K. Weinhold, Mittelhochdeutsche Gram-
matik, 1883 § 156) in der Namensform »Luttenbach« und dem Wohnplatznamen ,In der
Lautenbach” diirfte nach freundlicher Auskunft von Prof. H. Wolf, Marburg, auf einer
durch das Aufeinanderstofien von drei Konsonanten in der Komposition bedingten Kon-
sonantenerleichterung beruhen. Diese Erscheinung findet sich hdufig. Zur mundartlichen
Reduzierung des -r- in nebentoniger Silbe vgl. auch L. Siitterlin, Neuhochdeutsche
Grammatik Bd. 1, 1924 S. 275.

149. Zur genauen topographischen Lage der Siedlung »Lutternbach« innerhalb seiner alten
Flur duflert sich Volk nicht. G. W. J. Wagner, Die Wiistungen im Groffherzogthum
Hessen. Provinz Oberhessen, 1854 S. 138 vermutet den Ort an der Miindung des Lauter-
borns in die Horloff (nordwestl. Friedrichshiitte). Fr. Graf zu Solms-Laubach,
Uber das Amt Laubach in seinem fritheren und spdterem Bestande. In: Archiv f. hess.
Gesch. u. Altertumskunde 15, 1884 S. 441 erwigt eine Lage am ,Warthiigel” 6stl. Rupperts-
burg. Keine dieser Vermutungen kann sich auf positive Anhaltspunkte stiitzen. Im
Geldnde zu iiberpriifen wire die Lage in der Ndhe der Flur ,Das alte Gericht”, 1 km
ndrdl. Ruppertsburg, wo ein alter Hohenweg vom Hiuser Kopf her in Richtung Laubach
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in dem Waldgebiet zwischen Lich und Lutternbach (siidwestlich Laubach)
zu suchen. Das in Frage kommende Waldgebiet wird im Norden durch die
Niederung der Wetter und im Osten und Siiden durch das Tal der Horloff
begrenzt 15, Eine Uberpriifung der gesamten ortsgeschichtlichen Uberliefe-
rung ergab, daf} die meisten Orte und Wiistungen dieses Raumes nach Aus-
weis der Ortsnamen mit Sicherheit der nachkarolingischen Zeit entstam-
men 151, Ausnahmen bilden allein Hausen und Ober-Bessingen, Orte, die
wegen ihrer Mittellage zwischen den beiden Orientierungspunkten, Lich und
Luttenbach, als Standorte der Kirche am chesten in Frage kommen. Was
Ober-Bessingen angeht, so ist nicht auszuschliefen, dafl der bereits zu Beginn
des 9. Jahrhunderts bezeugte fuldische Besitz in Bezzingestat, der im 11.
Jahrhundert — der Ort begegnet nun unter dem Namen Bezcingen — eine
bedeutende Vermehrung erfuhr, wenigstens zum Teil in Ober-Bessingen lag,
so dafl auch diese Siedlung, wie nach dem Ortsnamen zu vermuten, bereits
im 8. Jahrhundert bestanden haben konnte. Als Standort der ecclesia . ..
in silva in Marchlicheo sive Luttenbach ist Ober-Bessingen vor allem deshalb
auszuschlieflen, weil hier im Mittelalter eine Kirche nie bestanden hat 152,
Damit richtet sich der Blick vor allem auf Hausen. Der bereits durch den
Ortsnamen nahegelegte zeitliche Ansatz des Ortes in die karolingische Zeit
wurde durch die Grabung bestitigt. Da diese eine Kirche in Hausen fiir die
2. Hilfte des 8. Jahrhunderts eindeutig nachwies, ist nicht zu bezweifeln,
dafl es sich hierbei um die 778 genannte ecclesia . .. in silva in Marchlicheo
sive Luttenbach handelt.

2. Zum Wirken des Beatus in Hausen

Die Identifizierung der ergrabenen Kirche mit der 778 genannten ecclesia ...
in silva in Marchlicheo sive Luttenbach erlaubt eine Reihe von Aussagen zur
Geschichte von Kirche und Ort Hausen im 8. Jahrhundert. Unter den 778
genannten Besitzungen des Beatus ist die Kirche in Hausen neben der in
Schotten die einzige, die nicht in einem Ort, sondern in einem weiter gefafiten

vorbeizieht, oder eher noch die natiirliche Talmiindungslage wenige hundert Meter nérdl.
davon an der Stelle, wo der alte Ortsverbindungsweg (jiingere Landstrafle) zwischen
Lich und Laubach, die an der Wiistung Hausen vorbeizieht, den Wald verlifit.

150. Das nordl. der Wetter gelegene, im Norden durch Hattenrod begrenzte kleinere Wald-
gebiet wire in seiner Lage wohl kaum nach den Punkten Lich und »Luttenbach« gekenn-
zeichnet worden. Noch heute siedlungsleer ist hier auch kein alter Siedelplatz bezeugt.

151. In Betracht kommen die Orte und Wiistungen (jeweils mit den Jahren ihrer Ersterwihnung):
Rodenscheidt (1210), Nonnenroth (1271), Rothges (1322), Villingen (1353), Eppelrode (1251),
Zelle (1290) und Ruppertsburg (1183). Bei Villingen handelt es sich nicht etwa um einen
alten ingen-Ort; die alte Namensform ist »Fildeln«, so noch 1423: »Fyldeln«, Urkunden-
anhang Nr. 25. Ruppertsburg ist entgegen Kropat [Anm. 43] S. 35 keine rupertinische
Griindung. Die erste urkundliche Erwidhnung, H. B. Wenck, Hessische Landesgeschichte,
Urk.Buch Bd. 3, 1803 S. 83 Nr. 84, zeigt eindeutig, dafl der Ort damals erst neu angelegt
wurde.

152. TAF [Anm. 42] cap. 42 Nr. 181. Dronke [Anm. 56] Nr. 754 (1038 - 56); die nur bei
Eberhard von Fulda iiberlieferte Urkunde scheint allerdings verfilscht zu sein. Zur Kirche
vgl. Kleinfeldt/ Weirich [Anm. 110] S. 58. Es kommt hinzu, daf der Ortsname
»Bezzingen« einen Personennamen als Bestimmungswort enthdlt und auch vom Grundwort
her allem Anschein nach einer fritheren Ortsnamenschicht angehort als mit der Beatus-
Urkunde zu vereinbaren ist, bei deren Ausstellung sich offensichtlich noch kein fester
Ortsname fiir den Standort der »ecclesia ... in silva in Marchlicheo sive Luttenbach«
ausgebildet hatte.
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riumlichen Bezirk lokalisiert wird 133, Die Vermutung liegt nahe, dafl zur
niheren Lokalisierung beider Kirchen ein Ortsname nicht zur Verfiigung
stand. Dies wiirde bedeuten, daf beide Kirchen auflerhalb einer bestehenden
Siedlung lagen. Mit anderen Worten: Weder in Hausen noch in Schotten
gab es zum Zeitpunkt der Vergrabung der Kirche im Jahre 778 eine Sied-
lung bereits nennenswerten Umfangs. Im Falle von Hausen kann das Alter
der Kirche durch das Grabungsergebnis annihernd bestimmt werden. Da sich
keine Anhaltspunkte fiir einen Vorgingerbau der ergrabenen Kirche ergaben,
ist auch bei vorsichtiger Interpretation des Scherbenmaterials und der son-
stigen Kleinfunde davon auszugehen, daff die Kirche nicht wesentlich dlter
als ihre erste Erwihnung im Jahre 778 ist. Der Wortlaut der Urkunde lifit
nun einige Riickschliisse auf ihre Anfinge zu. Wihrend Beatus bei der Kirche
in Mainz ausdriicklich hervorhebt: gquam ego construxi, heiflt es zu der
unmittelbar darauf genannten Kirche in Hausen: guae est constructa. Der
unterschiedlichen Ausdrucksweise diirfte entsprechen, dafl der eigene Anteil
des Beatus an der Errichtung der Kirche in Hausen geringer war als bei
dem Bau seiner Kirche in Mainz: Entweder fand Beatus die Kirche bei seinem
Besitzerwerb in Hausen bereits vor, oder er lief sie nach dem Erwerb von
Grundbesitz durch seine Forderer erbauen. Im ersteren Fall besteht wieder-
um die Moglichkeit, dafl die Kirche unabhingig von der Titigkeit des
Beatus, oder bereits unter seinem Einflufl erbaut worden war. Da es un-
wahrscheinlich ist, daf} ein Grundbesitzer in einem von der nichsten Siedlung
weitentfernten Waldgebiet fiir sich eine Eigenkirche errichtete, um sie alsbald
in den Besitz einer ihm noch unbekannten Person iibergehen zu lassen, darf
es in jedem Fall als sicher gelten, dafl die Kirche unter dem Einflufl bzw. auf
Anregung des Beatus erbaut wurde. Dieser Schluff findet in dem Ortsnamen
Hausen eine Bestitigung, da ein Personenname als Bestimmungswort des
Ortsnamens fehlt, wie bei einer Anlage von Kirche und zugehdrigem Ort
durch einen weltlichen Grundherren zu erwarten wire'4. Damit diirfte
Hausen aus dem Kreis der Kirchen ausscheiden, die Beatus von weltlichen
Eigenkirchenherren durch Kauf, Tausch oder Schenkung erwarb. Dafl die
Kirche in Hausen unter dem Einflufl des Beatus entstand, aber wohl kaum
von ihm selbst erbaut wurde, 14t dariiberhinaus positiv den Schlufl zu,
daf Beatus sich in Hausen auf die Forderung durch boni homines stiitzen
konnte. Die fiir die damalige Zeit durchaus aufwendige Errichtung einer
Kirche von betrichtlicher Grofle (gut 12 x 6 m), noch dazu in Steinbauweise,
weist die Forderer des Beatus der auch in der nichsten Nachbarschaft von
Hausen faflbaren Schicht reich begiiterter Grundherren zu 155, Die aufwendige
Anlage der Kirche liflt auf eine entsprechend reiche Ausstattung mit kirch-
lichem Gerit schlieflen. Das Beintifelchen, von dem ein Fragment im Chor
der Kirche von Hausen gefunden wurde, konnte seiner Zeitstellung nach 156

153. Vgl. oben S. 167 Anm. 135.

154. Vgl. hierzu W. Schlesinger, Die Entstehung der Landesherrschaft, 21964 S. 66f.;
E. Schwarz, Deutsche Namenforschung 2. Bd., 1950 S. 159; A. Bach, Deutsche Namen-
kunde Bd. 2,2, 1954 S. 366 ff.; E. Christmann, Die Siedlungsnamen der Pfalz. Teil 3,
1958 S. 78; K. Heinemeyer, Konigshdfe und Konigsgut im Raum Kassel (Veroff. d.
Max-Planck-Instituts f. Geschichte 33) 1971 S. 55 ff.

155. Vgl. oben S. 150 f.

156. Vgl. oben S. 76.
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durchaus zu einem der kostbaren Ausstattungsstiicke gehort haben. Uber den
Umfang und die Lage des Grundbesitzes, der nach dem Wortlaut der
Urkunde zur Ausstattung der Kirche diente, sind keine Angaben méglich.
Auch die Ausstattung der Kirche diirfte Beatus weitgehend der Forderung
durch die Grundbesitzer der Umgebung verdankt haben.

Weitere Aussagen zur Ortsgeschichte von Hausen konnen nun auf dem
Hintergrund der Gesamtinterpretation der Beatusurkunde gemacht werden.
Wie gezeigt, erfolgte der Besitzerwerb des Beatus in Mainz und Oberhessen
zu personlichem Eigen und mit hoher Wahrscheinlichkeit vor seinem Abba-
tiat in Honau, also vor 770/73. Ziel des Besitzerwerbs war die Vereinigung
einer Reihe wirtschaftlich selbstindiger Kirchen in der Hand des Beatus,
wobei diese Kirchen wohl der Ausbreitung irischer kirchlicher Vorstellungen
dienen sollten und vermutlich als eine Art ,Kirchenfamilie“ seiner geistlichen
Leitung unterstanden. Da Beatus in Hausen zhnlich wie in Schotten iiber
Kirchen verfiigte, die unter seinem Einfluf erbaut worden waren, ist zu
vermuten, dafl er auf die Wahl des Bauplatzes in beiden Fillen Einfluf}
genommen hatte.

Fiir die Wahl der Standorte beider Kirchen waren wohl besondere kirch-
liche Absichten ausschlaggebend, die mdglicherweise in dem stark eremi-
tischen Zug des irischen Monchtums begriindet waren. Wie der Erwerb
von Kirchen im Altsiedelland zeigt, war Beatus keineswegs auf die Erbau-
ung von Kirchen im Ausbauland angewiesen. Den kirchlichen Absichten
des Beatus entsprechend, diirfte Beatus die Kirche in Hausen mit einem
Vertreter seiner geistlichen Richtung, d. h. wohl einem irischen Geistlichen,
besetzt haben. Die Dimensionen der Kirche und ihre Steinbauweise kénnten
darauf hindeuten, daf} sie von Anfang an fiir mehrere Geistliche, wenn nicht
gar fiir eine Niederlassung klosterlichen Charakters bestimmt war. Daf}
der Kirche Pfarrfunktionen fiir entferntere Siedlungen — in Betracht kimen
nach unserer Kenntnis allein Bessingen und Lich 157 — zugedacht waren, ist
duflerst unwahrscheinlich. Denkbar ist aber auch, dafl von Anfang an der
Plan bestand, eine Siedlung in unmittelbarer Nachbarschaft der Kirche
anzulegen, und dafl dieser auch durchgefiihrt wurde. Eine Entscheidung
zwischen diesen Deutungsmdglichkeiten und damit auch weitere Aufschliisse
iiber die Absichten des Beatus in Hausen lieflen sich nur mit Hilfe von
Grabungen im Siedlungsbereich gewinnen.

Durch die Schenkung von 778 ging die Kirche mitsamt ihrer Ausstattung in
den Besitz des Klosters Honau im Elsaf iiber. Zur weiteren Geschichte von
Hausen bis zum Wiedereinsetzen der Uberlieferung im 13. Jahrhundert sind
nur noch wenige Aussagen moglich: wie alle iibrigen oberhessischen Besit-
zungen aufler Bauernheim scheint auch Hausen noch vor 884 aus dem Besitz
des Klosters Honau ausgeschieden zu sein. Nach Ausweis des Ortsnamens
hat sich wohl noch in karolingischer Zeit eine Siedlung im Anschlufl an die

157. Bessingen und Lich, 2 bzw. 4 km von Hausen entfernt, sind die nichstgelegenen bereits im
8. Jh. bezeugten Orte, vgl. oben S. 150 Anm. 61 und Anm. 66. Mit dem Bestehen weiterer
alter Orte im ndheren Umkreis von Hausen ist nicht zu rechnen. Lich, 1239 erstmals als
Pfarrei bezeugt, war bis 1315 Pfarrort fiir das Dorf Hausen, vgl. unten S. 178. Nieder- und
Oberbessingen waren nach Miinster eingepfarrt, Kleinfeldt/ Weirich [Anm. 110]
S. 58.
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Kirche entwickelt. Durch Grabungen im Kirchenbereich ist ein kontinuier-
licher Bestand der Kirche und damit wohl auch der Siedlung in Hausen
iiber den Zeitraum des Schweigens der schriftlichen Quellen hinweg gesichert.
Wer die Besitznachfolge des Klosters Honau in Hausen angetreten hat, ist
nicht zu kliren. Die fast ein halbes Jahrtausend spiter einsetzende urkundliche
Uberlieferung 14t die Herren von Falkenstein-Miinzenberg als Patronats-
herren der Kirche und das Wetzlarer Marienstift als grofiten Grundbesitzer
am Orte erkennen 158, Selbst bei vorsichtiger Anwendung des riickschlieflen-
den Verfahrens sind fiir das 9. und 10. Jahrhundert nicht einmal begriindete
Vermutungen moglich 159,

158. Vgl. unten S. 176 f.

159. Kiither [Anm. 137] S. 23 glaubte zunichst, der Besitz des Wetzlarer Marienstifts in
Hausen habe bereits zur Grundausstattung dieses vor 897 von den Konradinern gegriindeten
Stifts gehort, wobei die Konradiner in Hausen die Besitznachfolge der Rupertiner ange-
treten hitten. In einem Vortrag vor dem oberhessischen Geschichtsverein im Jahre 1969
berief sich der Ausgriber dabei auf CL [Anm. 42] Nr. 3040 = 3737b (886/87) und
auf das Walburgispatrozinium der Hausener Kirche. Seinen Ausfithrungen hat Patze
[Anm. 137] S. 103 Anm. 105 inzwischen ausdriicklich zugestimmt. G18ckner [Anm. 46] S. 4
hatte die in der Urkunde genannte »uilla Gauuardeshusen«, in der Graf Konrad vom
Kloster Lorsch 111 Tagewerke Land und 8 Tagewerke Wiesen sowie 4 Mansen tauschweise
erwarb, mit Hausen siiddstl. Gieflen identifiziert. Bereits W. Niemeyer, Der Pagus
des frithen Mittelalters in Hessen, 1968 S. 118 Anm. 20 hatte gegeniiber Gléckner
geltend gemacht, dafl dieser Ort eindeutig im Lahngau lag und aus diesem Grunde nicht
mit »Gauuardeshusen« identisch sein kann, da dieses »in pago Wettereiba« lokalisiert wird.
Patze wies zudem darauf hin, dafl der von G166 ckner vorgeschlagene Ort offensicht-
lich erst der hochmittelalterlichen Rodungsperiode angehort. Eine Identifizierung von
»Gauuardeshusen« mit Hausen ostl. Lich wire von der Gauzugehorigkeit und dem archdolo-
gischen Befund her mdglich. Sie setzt wie auch bei Hausen siiddstl. Gieflen den Wegfall
des Bestimmungswortes ,Garward” voraus, dessen urspriingliche Zugehorigkeit fiir Hausen
ostl. Lich weder nachweisbar noch historisch wahrscheinlich ist, vgl. oben S. 171. Die
Urkunde von 886/87 kann somit nicht als Zeugnis fiir konradinischen Besitz in Hausen
Ostl. Lich herangezogen werden. Ahnliches gilt fiir das Patrozinium der Hausener Kirche,
die der hlg. Walburgis (+ 779), der bevorzugten Schutzheiligen des konradinischen Hauses,
geweiht war. Eine Beziehung der Kirche ist weder zu den Konradinern noch nach
1268 zum Wetzlarer Marienstift feststellbar. Der Zeitpunkt des Patrozinienwechsels an
der Kirche von Hausen, der aufgrund des Aufkommens des Walburgiskultes nach 870
frithestens Ende des 9. Jhs. anzusetzen ist, 1dt sich nicht angeben. Erwidhnt ist das
Patrozinium erstmals 1472, vgl. unten S. 180 sowie Urkundenanhang Nr. 33.

Exkurs: Zu den Zeugennamen der Beatus-Urkunde des Klosters Honau
von 778 Juni 21

Von Josef Weisweiler

Die Sprachformen der Namen sind durch die Uberlieferung sehr entstellt.
Die Verstimmelungen sind so willkiirlich, daf die urspriinglichen Formen
sich nicht wiederherstellen lassen. An solchen Versuchen sind schon J. C.
Zeuss! und W. Reeves? gescheitert, obschon sie mit den ihnen zuginglichen
Mitteln Wesentliches zur Klirung beigetragen haben.

Aufler Abt Beatus tragen alle anderen Unterzeichner irische Namen, die
zum Teil in dlteren irischen Quellen belegt sind. Diese Namen stehen in der
Regel, als von Signum abhingig, im Genitiv, und zwar im irischen Genitiv

1. Grammatica Celtica 11853 S. XVII f.; Editio altera curavit H. Ebel 1871 S. XIV.
2. W. Reeves, Proceedings of the Royal Irish Academy Bd. 6 1853/57 S. 452 - 461.
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(Echoch, Nominativ Eochu; Doilgusso, Nominativ Doilgus) oder in einem
latinisierten Genitiv (Comgani, Nominativ Comganus; irisch Comgdin,
Nominativ Comgan).

In der verderbten Schreibung Conigani (statt Comgani) ist ni fiir m gelesen
wie in Canicomribc (statt Cainchomric) ni fiir in.

Der Name Cainchomric® (Canicomribc ist daraus verderbt) kann nicht mit
W. Reeves in Caincombric verbessert werden; denn die Schreibung mb fiir
leniertes m gibt es in altirischer Zeit noch nicht. Wie zu erwarten, handelt
es sich um die Genitivform (Nominativ Cainchomrac).

Maiccumgill ist der Genitiv von Mac Comgill ,Sohn des Comgell“4. Die
Schreibung Maucumgeb scheint total verderbt.

Wenn W. Reeves in dem letzten Namen Hemeni einen Genitiv der latini-
sierten Form Hemenus zu altirisch Emin sieht, so gibt es auch die Méglich-
keit, Hemeni als echte irische Genitivform zu dem iiberlieferten Namen
Emine® zu verstehen.

Die ,klassische“ altirische Genitivform zu dem Nominativ Eochu (Eochaid)
lautet Echach. Die in der Urkunde iiberlieferte Schreibung Echoch gilt als
»archaisch“$, gehort also dem Ende des 7. oder spitestens dem Anfang des
8. Jahrhunderts an7. In Anbetracht der problematischen Uberlieferung dieser
Urkunde hat es wohl wenig Sinn, aus der altertiimlichen Form weitere
Schliisse zu ziehen.

Die Hauptsache ist, daff es sich in der Urkunde zwar um verderbte, aber

einwandfrei irische Personennamen handelt. Daran besteht nicht der geringste
Zweifel.

3. So bereits Wh. Stokes, A Supplement to Thesaurus Palaeohibernicus 1910 S. 76.

4. Vgl. Wh. Stokes ebda.; Belege fiir den Namen Comgell bei Wh.Stokes—J.Strachan,
Thesaurus Palaeohibernicus Bd. II 1903 Register S. 382.

5.R. Thurneysen, Die irische Helden- und Konigsage 1921 S. 252.

6. O. Bergin, Varia Il Nr. 10 Eodu, Fodbaid. In: Eriu Bd. 11, 1932 S. 252.

7.R. Thurneysen, A Grammar of Old Irish 1946 S. 9.

III. Geschichte des Ortes Hausen nach 1268
Von Waldemar Kiither

Die bislang bekannte, sehr diirftige Uberlieferung zur Ortsgeschichte von
Hausen konnte durch den Fund einer Reihe Hausen betreffender Urkunden
im Fiirstlich Solms’schen Archiv zu Braunfels wesentlich verbreitert werden.
Die hiermit gewonnene Quellengrundlage reicht aus, ein niheres Bild iiber die
Rechts- und Besitzverhiltnisse des Ortes, das Schicksal der Kirche, die
Erstreckung der Flur und den Vorgang des Wiistwerdens zu zeichnen. Die
ilteste der bekannten Urkunden stammt allerdings erst aus dem Jahre 1268.

1. Zu den spitmittelalterlichen Rechts- und Besitzverhiltnissen
in Hausen
Der Licher Raum, und damit auch Hausen, geriet in der ersten Hilfte des
13. Jahrhunderts in den Einflufbereich der Herren von Miinzenberg!. Nach
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dem Aussterben dieser Familie im Jahre 1255 setzten ihre Haupterben, die
Herren von Falkenstein, den territorialen Ausbau in diesem Raum fort.
In einer briiderlichen Teilung aus dem Jahre 1271 werden schon Bereiche
flichenhaften Charakters genannt?2. 1283 erscheint Werner von Falkenstein
im Licher Raum als oberster Richter (iudex universalis)3.

Von grofler Bedeutung fiir die weitere Geschichte des Licher Raumes war es,
als die Herren von Falkenstein 1295 vom Stift Wetter bei Marburg die
Vogtei iiber Lich4 erwarben, um diesen Ort zu ihrer Residenz auszubauen:
1300 liefen sie sich durch Kénig Albrecht I. fiir Lich das Stadtrecht ver-
leihen® und griindeten hier 1317 ein Kollegiatstift®. Mit dieser Aktivitit
war eine Ausweitung und Festigung der Landesherrschaft der Falkensteiner
im oberen Wettertal ostwirts Lich verbunden. 1348 erhob Philipp von
Falkenstein gegeniiber dem Stift Wetzlar Anspriiche auf die Bede aus dem
stiftischen Hof Nieder-Bessingen?, und 1357 horen wir von einem Ober-
gericht der Falkensteiner, das Bessinger Gericht genannt, zu dem aufler
Ober- und Nieder-Bessingen, noch die Orte Miinster, Ober- und Nieder-
Ettingshausen und Rothges, nicht jedoch Hausen, gehdrten8. Im oberen
Wettertal zeichnet sich somit ein weiterer Komplex Falkensteinischer Rechte
ab, der iiber die Erringung der Gerichtsherrschaft zur Landesherrschaft
fiihrte®.

Als die Falkensteiner 1418 ausstarben, fiel den Grafen zu Solms das soge-
nannte Licher Drittel zu1®. Diese blieben im Besitz der Landesherrschaft
bis 1806. Bereits 1428 verlichen die Gebriider von Solms gemeinsam den
Zehnten zu Hausen zu Mannlehen 11, 1436 teilten sie die letzten gemein-
samen Giiter aus der Falkensteiner Erbschaft!?, wobei Graf Johann zu
Solms-Lich unter anderem Hausen erhielt, das hier erstmals als Wiistung
bezeichnet wird 13.

Uber Rechte und Besitz der Falkensteiner in Hausen lassen die Urkunden
folgendes erkennen: 1271 werden als Anteil des Philipp von Falkenstein
in Hausen an Einkiinften 6 Pfund abziiglich 5 Schillinge genannt!4. Einer
Urkunde von 1315 ist zu entnehmen, dafl der Patronat der Kirche von
Hausen sowie eine c#ria und Einkiinfte von 8 Mark Kélner Wihrung in

1. 1226 L. Baur, Hess. Urk. 1. Bd. 1860 Nr. 1276; 1239 Juli H. F. Scriba, Genealog. Beitr.
betr. die Herren v. Miinzenberg u. Falkenstein. In: Arch. f. hess. Gesch. u. Altertumskde.
Alte Folge 8. Bd. 1856 S. 230 Nr. 5; 1239 Aug. L. Baur, Urk.Buch d. Klosters Arnsburg
1851 Nr. 28; 1245 ebda. Nr. 46; 1247 Dez. 1 ebda. Nr. 52; 1248 Mirz ebda Nr. 53; 1252
Hess. Urk. (s. 0.) Nr. 1287.

. Druck: Scriba [Anm. 1] S. 240 - 242 Nr. 14.

. Urk.Buch d. KI. Arnsburg [Anm. 1] Nr. 195.

. Hess. Urk. [ Anm. 1] Nr. 294 u. 1305.

Ebda. Nr. 1311.

. Siehe den Abschnitt: Die Geschichte der Kirche Hausen S. 179.

. Siehe Urk. Anhang Nr. 12.

. Siehe Urk. Anh. Nr. 14.

. Dieses Obergericht der Falkensteiner begegnet weiter 1377 Juni 5 (Urk.Anh. Nr. 17).

K. Chr. Eigenbrodt, Dipl. Gesch. d. Dynasten v. Falkenstein, Herren v. u. z. Miinzen-

berg. In: Arch. f. hess. Gesch. u. Altertumskde. Alte Folge 1. Bd. 1835 S. 71; Fr. Uhlhorn,

Gesch. d. Grafen v. Solms im Mittelalter 1931 S. 356.

11. Siehe Urk.Anh. Nr. 26.

12. Siehe Urk.Anh. Nr. 27.

13. ,mit den wiistenungen Husen Rodenscheit . . .”

14. Siehe Anm. 2.

.o\cao\la\y..uwu

-
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Hausen im Besitz der Herren von Falkenstein waren 15, 1428 werden Solm-
ser Zehnten zu Hausen genannt, die aus der Erbmasse der Falkensteiner
stammten 16,

Wihrend der Grofiteil der Falkensteiner Rechte in Hausen 1418 auf die
Solmser Grafen iiberging, gelangte die Kirche mit ihrer Ausstattung im
Verlauf des 15. Jahrhunderts, wohl im Zuge des Wiistwerdens des Ortes,
an das von den Falkensteinern gegriindete Marienstift in Lich17. Dieses
verfiigte freilich schon vorher in Hausen iiber Besitz, wie Urkunden von
1324/25 erkennen lassen 18, Es ist nicht unwahrscheinlich, daf diese Giiter
zum Ausstattungsgut des Stiftes gehorten. Dafl das Licher Marienstift seinen
Besitz in Hausen zu arrondieren suchte, zeigen mehrere Kiufe, darunter
1443 und 1478 vom Kloster Arnsburg® sowie von mehreren Privatper-
sonen im gleichen Zeitraum?20. Privatbesitz ist auch sonst in Hausen
bezeugt 21.

Als grofiter Grundherr in Hausen muf} jedoch wohl das Wetzlarer Marien-
stift gelten. Besitz des Stifts in Hausen, iiber dessen Herkunft keine Aus-
sagen gemacht werden konnen, ist erstmals 1268 faflbar. Damals wird ein
Streit zwischen dem Marienstift und Einwohnern in Bessingen und Hausen
(villanos de Bezcingen ac de Husen) wegen der Zinsen (super censibus) ent-
schieden, die von jenen zu Neujahr, jahrlich wechselnd in schweren und
leichten Pfennigen, an das Stift zu zahlen waren2®2. Daf} es sich bei dieser
Zinsleistung um eine grundherrliche Abgabe handelte, steht aufler Frage:
der gleiche Zinstermin und die gleiche Zahlungsweise wie anlifilich des
Streites von 1268, finden sich 1278 zusammen mit der Leistung des Best-
hauptes2? bei einer Verlethung von Stiftsgiitern zu Landsiedelrecht in
Nieder-Bessingen 24, Aus den Urkunden des 14. und 15. Jahrhunderts geht
deutlich hervor, dafl der Wetzlarer Besitz in Hausen Zubehor des stiftischen
Haupthofes in Nieder-Bessingen war. Auf ihn ist das 1278 genannte
officium willicationis zu beziehen, das das Stift Wetzlar der Witwe seines
verstorbenen wvillicus de Betzingen verleiht 25. Direkt bezeugt ist der Haupt-
hof erstmals 1316 als curia dominicalis der Wetzlarer Kanoniker?2s, Als
Vogthof zu Bessingen erscheint er 1348, 1409, 1412, 1477, 1492, 1498, 1509
und — bereits in Solms-Braunfelser Besitz — 155127, Fiir das 15. Jahr-

15. Siehe Urk.Anh. Nr. 7 und den Abschnitt: Die Geschichte der Kirche Hausen S. 178.

16. Siehe Urk.Anh. Nr. 26.

17. Siehe Urk.Anh. Nr. 33, 36 und den Abschnitt: Die Geschichte der Kirche Hausen S. 180.

18. Siehe Urk.Anh. Nr. 10 f.

19. Siehe Urk.Anh. Nr. 29 u. 35.

20. Siehe Urk.-Anh. Nr. 31 f.

21. Siehe Urk.Anh. Nr. 35.

22. Siehe Urk.Anh. Nr. 2.

23. 1269 wird der Kreis der zur Leistung des Besthaupts in Nieder-Bessingen Verpflichteten niher
umschrieben: ,optimalia de hominibus ipsius ecclesiae in Beccingen” (Urk.Anh. Nr. 3).
Deutlicher noch heifit es 1270, dafl das Besthaupt gefordert werde ,de ... hominibus
quam de bonis ad iam dictam ecclesiam (sc. Wetzlarer Marienstift) in advocatiam Betcin-
gensem pertinentibus” (Urk.Anh. Nr. 4).

24. Siehe Urk.Anh. Nr. 6. Der erste Januar als Zinstermin begegnet 1412 u. 1498 jeweils bei
Belehnung mit dem Stiftshof Nieder-Bessingen (Urk.Anh. Nr. 24 u. 38).

25. Siehe Urk.Anh. N. 5.

26. Siehe Urk.Anh. Nr. 9.

27. Siehe Urk.Anh. Nr. 12, 22, 24, 34, 37 f., 40 u. 45.

176




hundert sind die Meier dieses Hofes fast durchgehend namhaft zu machen 2.
Die Zugehorigkeit der Wetzlarer Giiter in Hausen zu diesem Stiftshof in
Bessingen geht aus einer Urkunde von 1366 hervor, in der Otto, Ritter von
Engelhausen, die Riickgabe von Stiftsgut zue Bessingen und zu Husin gelegin
nach zehnjihriger Belehnung vollzieht, welches er an anderer Stelle der
Urkunde als zum Wetzlarer Hof zu Bessingen gehorig bezeichnet?®. In
einer Urkunde von 1402 ist von Giitern die Rede, die zum Wetzlarer Hof
in Nieder-Bessingen gehorten und zue Bessingen und in der Geynnede ge-
legen sind30. Dafl mit dem farblosen Ausdruck ,Gegend“ vor allem die
Wetzlarer Giiter in Hausen gemeint waren, geht aus einem Notariats-
instrument von 1492 hervor, in dem iiber die Vermessung der Parzellen
des Stiftshofes zu Nieder-Bessingen berichtet wird3!. Genannt wird dabei
eine Wiese in Gysenrode, also einer Flur, die nach einer Urkunde von
132532 zur Hausener Gemarkung gehorte. Grundherrliche Beziehungen
zwischen Hausen und dem Stiftshof zu Nieder-Bessingen werden weiter
dadurch verdeutlicht, daf sich unter den Hausleuten des Stiftshofs, die 1492
die Grenzen der Parzellen wiesen, ein Contze von Husen befand 3. Letzte
Klarheit verschafft eine Urkunde von 1510, ein Jahr nach Verkauf des
Stiftshofs an die Solmser Grafen, in der von Acker oder Wiesen in Licher
oder Huser Terminey gelegen, die von alterber an den Hove zue Bessin-
gen ... gehorig weren, die Rede ist34.

Daf die Besitzungen des Wetzlarer Marienstiftes in Hausen ziemlich umfang-
reich waren, lassen auch die Gerichtsverhiltnisse am Ort erkennen: Bis 1509
verfiigte das Wetzlarer Marienstift iiber das Niedergericht in Hausen (Huser
gericht). Es verkaufte dieses damals zusammen mit dem Stiftshof in Nieder-
Bessingen an Graf Bernhard zu Solms35. Von diesem Gericht ist erstmals
1443 und nochmals, 1460, also erst nach dem Wiistwerden des Ortes, die
Rede 38, In der Urkunde von 1443 wird ein Verkauf, offensichtlich vor dem
Hiuser Gericht, unter dem Vorsitz des schultheyfen zu Husen vorgenom-
men, zu dem ein Pfand ausgesetzt wird, wie es des gerichtes zu Husen recht
ist unde gewohnheid. In diesem Zusammenhang ist ein Schiedsspruch von
1325 von Interesse, durch den dem Marienstift in Lich Besitzrechte an einem

28. Liste der Meier (Hofménner):
Wigand von Bessingen, vor 1278, Urk.Anh. Nr. 5; dessen Witwe, ab 1278, Urk.Anh. Nr. 5;
Otto von Engelhausen, 1356 - 66, Urk.Anh. Nr. 15; Ulrich Buchester, 1378 - 1403, Urk.Anh.
Nr. 20 f.; Gompel Bruse, ab 1412, Urk.Anh. Nr. 24; Sype Sinder, 1449 - 92, Urk.Anh. Nr. 37;
Kuntz Sinder, 1498 - 1500, Urk.Anh. Nr. 38 f.
Liste der Vogte:
Werner von Bellersheim, nach 1436, Urk. Nr. 28; Kraft von Bellersheim, vor 1477,
Urk. Nr. 34; Volpert von Schwalbach, nach 1477, Urk. Nr. 34.
Ein Vergleich der Listen lifit erkennen, daf Vogtei- und Meieramt nicht identisch waren.
Werner von Bellersheim erscheint als Vogt des Grafen Bernhard zu Solms-Braunfels, Kraft
von Bellersheim und Volpert von Schwalbach als Végte des Stiftes Wetzlar. Der Charakter
der Vogtei bedarf wegen des Fehlens jeglicher Aussagen iiber ihren Bereich und die Funktion
des Vogtes der Klirung auf breiterer Quellenbasis.

29. Urk.Anh. Nr. 15.

30. Urk.Anh. Nr. 20.

31. Urk.Anh. Nr. 37.

32. Urk.Anh. Nr. 11.

33, Urk.Anh. Nr. 37.

34. Urk. Anh. Nr. 42.

35. Siehe Urk.Anh. Nr. 40; vgl. auch Nr. 45 von 1551.

36. Siehe Urk.Anh. Nr. 29 u. 32.
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in Hausen gelegenen Hof zugesprochen werden, das Vogtrecht aber aus-
driicklich ausgenommen wird: das vorgenante gut wvirsten an vothrecht
was des ist37. Wem dieses Recht zukam, wird nicht gesagt. Sofern es sich
um Niedergerichtsrechte handelte, kénnte von den spiteren Gerichtsver-
hiltnissen her gesehen, das Wetzlarer Marienstift der Inhaber dieses Rechts
gewesen sein. Es gibt keine Hinweise darauf, dafl das im Besitz des Stiftes
Wetzlar befindliche Hiuser Gericht auch fiir den Stiftsbesitz in Nieder-
Bessingen zustindig war. Fiir das Bestehen eines eigenen Niedergerichts in
Nieder-Bessingen konnte der 1348 in einer Streitsache zwischen Philipp von
Falkenstein und dem Stift Wetzlar iiber den Stiftshof in Nieder-Bessingen ge-
nannte dinghof zo Bessingen, an dem ein Beweistermin anberaumt wurde,
sprechen 3. Die Frage bediirfte im Rahmen einer Geschichte von Nieder-
Bessingen weiterer Klirung39. Fiir Hausen erscheint es bemerkenswert, daf}
der Ort trotz seiner durch den Wetzlarer Besitz bedingten engen grundherr-
lichen Beziehungen zu Bessingen und der von beiden Orten gemeinsam
genutzten Allmende40 in der gerichtlichen und kirchlichen Organisation von
Nieder-Bessingen, dem Orte des Stiftshofs, unabhingig war. Dies spricht nicht
gerade fiir ein hohes Alter der Wetzlarer Rechte in Hausen.

Zwar enthalten die Urkunden des 13. bis 15. Jahrhunderts mannigfache
Hinweise auf die Besitz- und Rechtsverhiltnisse von Hausen, die Uberliefe-
rung reicht aber dennoch nicht aus, nihere Angaben iiber den Ursprung
dieser Verhiltnisse zu machen, bzw. aus ihnen Riickschliisse auf die Orts-
verfassung in fritherer Zeit zu ziehen.

Das sogenannte Hiuser Gericht, das als Waldriigegericht an der Hausener
Gerichtslinde bei der Kirche gehegt wurde, blieb bis ins 19. Jahrhundert
bestehen 41. Erst 1848 hob die groflherzoglich hessen-darmstidtische Gesetz-
gebung niedere Gericht dieser Art auf42.

37. Siehe Urk.Anh. Nr. 11.

38. Siehe Urk.Anh. Nr. 12.

39. Vgl. Anm. 28.

40. Siehe Urk.Anh. Nr. 12.

41. G indearch. Nieder-Bessingen Abt. X u. X,1; H. F. Heymann, Langsdorfer Heimat-
buch 1937 S. 74 f.

42. Gesetz, die definitive Ubertragung der Polizeigerichtsbarkeit einschliefllich der Forst-
gerichtsbarkeit in den Provinzen Starkenburg u. Oberhessen betr. v. 24. Aug. 1848. Grof-
herzogl. Hess. Reg. Blatt 1848 S. 289 Nr. 47.

2. Die Geschichte der Kirche Hausen

Im Jahre 1315, zum Zeitpunkt ihrer ersten urkundlichen Erwihnung seit
778, erscheint die Hausener Kirche als eine Filiale der Kirche von Lich!.
Sie wurde damals zur Pfarrkirche erhoben, wobei ithr vom Patronatsherrn
Philipp von Falkenstein ein Hof (c#ria) und verschiedene Einkiinfte als
Ausstattung zugewiesen und die zukiinftigen Verpflichtungen gegeniiber der
bisherigen Mutterkirche, der Pfarr- und nunmehrigen Stiftskirche zu Lich,
festgelegt wurden. Die Familie des Patronatsherren erscheint im 13./14. Jahr-
hundert im Besitz ,fast simtlicher Kirchenpatronate in der ndrdlichen

1. Siehe Urk.Anh. Nr. 7.
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Wetterau“2. Die Herkunft dieser Rechte ist letztlich ungeklirt. Ausge-
schlossen erscheint, daf sie in ihrer Gesamtheit durch Erbfolge an die Miin-
zenberger und deren Nachfolger, die Herren von Falkenstein, gelangten.
Thre Herkunft bedarf in jedem einzelnen Falle gesonderter Untersuchung.
Eine solche ist fiir Hausen aufgrund des Fehlens jeglicher urkundlicher
Zeugnisse vor der Mitte des 13. Jahrhunderts jedoch nicht méglich.

Daf die Hausener Kirche bei ihrer ersten Erwihnung nach 778 trotz ihres
hohen Alters keine Pfarrechte besaf}, ist nichts Ungewdhnliches. Es 1afit sich
zeigen, dafl eine Reihe bereits im 8./9. Jahrhundert bezeugter Kirchen des
weiteren Umkreises im hohen Mittelalter keine Pfarrfunktionen ausiibten.
Wie bei der Hausener Kirche handelte es sich auch bei ihnen um Eigen-
kirchen 3.

In der Separationsurkunde von 1315 ist nur von der Verleihung des Tauf-,
nicht jedoch des Bestattungsrechts die Rede, obwohl die Kirche von Hausen
spiter unzweifelhaft das Bestattungsrecht besafl: 1325 wird in Hausen ein
Kirchhof erwihnt4, und im Verlauf der Grabung ist die Friedhofsmauer
gefaflt worden®. Ob man daraus schliefen darf, dal die Hausener Kirche
das Bestattungsrecht 1315 bereits besafl, was ein Indiz fiir eine frithere
Stellung als Pfarrkirche sein konnte, sei dahingestellt.

Als Begriindung der Verselbstindigung wird 1315, wie iiblich, die Verbesse-
rung der Versorgung der Gemeindeglieder genannt. Von einem Anwachsen
der Bevélkerung in Hausen um 1300 kann wohl nicht die Rede sein, denn
unzweifelhaft iibte das im Jahre 1300 von den Falkensteinern zur Stadt
und Residenz erhobene nahe Lich seinen Sog auf die Bevdlkerung der um-
liegenden Dorfer aus und fithrte langsam zu deren Wiistwerden®. Die
wahren Griinde fiir die Trennung der Filiale Hausen von der Mutterkirche
miissen auf einer anderen Ebene liegen. Philipp von Falkenstein plante zur
Vermehrung des Ansehens seiner Residenz in Lich die Errichtung eines
Kollegiatstiftes?, dem u. a. die Kirchen in Lich selbst und im benachbarten
Miinster inkorporiert wurden. Wihrend von Lich die Filiale Hausen getrennt
wurde, erfolgte von Miinster die Abscheidung der Filiale Nieder-Bessingen 8.
Beide entgehen dadurch der Inkorporierung in das Stift Lich.

Dem Zeitabschnitt unmittelbar nach der Verselbstindigung der Pfarrkirche
Hausen diirfte der Erneuerungsbau der Kirche auf den alten Fundamenten
angehodren, der durch die Grabung festgestellt wurde?®.

1381 begegnet uns die Pfarrkirche in Hausen (ecclesiam parrochialem in
Husen prope Bessingen) anlifllich der Verleihung eines Ablasses von 100
Tagen durch den Kardinalpresbyter Pileus noch einmal 19,

2. W.-A. Kropat, Reich, Adel und Kirche in der Wetterau von der Karolinger- bis zur
Stauferzeit. 1965 S. 168.

. Vgl. oben S. 162.

. Siehe Urk.Anh. Nr. 11.

. Siehe den Abschnitt: Der Grabungsverlauf S. 43 f.

. Siehe den Abschnitt: Das Wiistwerden von Hausen S. 185 f.

. Die Bestitigungsurk. d. Erzbisch. Peter v. Mainz datiert von 1317 Juli 13. E. Vogt, Reg.
d. Erzb. v. Mainz 1. Abt. 1. Bd. 1913 Nr. 1926.

. 1316 Mai 12 siehe Urk.Anh. Nr. 9.

. Siehe den Abschnitt: Auswertung der Befunde S. 131 f.

. Siehe Urk.Anh. Nr. 18.

Nowusw
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Die insgesamt diirftige Uberlieferung im 14. Jahrhundert bessert sich auch
im 15. Jahrhundert nicht wesentlich!!, doch ist es mdglich, iiber Einzel-
notizen die Geschichte der Kirche wenigstens in groben Ziigen zu verfolgen.

In einem Subsidienregister 12, das auf die Zeit um 1435 zu stellen ist 13, wird
die Kirche in Hausen nur noch als Kapelle und wieder als Filiale von Lich
bezeichnet. Dieses offensichtliche Absinken der Qualitit der Kirche Hausen
und ihre erneute Verbindung mit Lich in einem Tochterverhiltnis sind nur
aus dem Wiistwerden des Ortes zu erklidren; der genaue Zeitpunkt bleibt
uns verborgen. Die gering gewordene Bedeutung der Kirche Hausen wird
durch ein Zinsregister des Jahres 1449 unterstrichen4: in ihm werden an
Mainz zu leistende Subsidien genannt; Hausen erscheint darin mit einem
Gulden, wihrend zum Vergleich Lich 51 und Vilbel 7 Gulden zu leisten
haben. 1490 begegnen wir den gleichen Subsidienh&hen 15.

Mit dem Absinken der Pfarrkirche Hausen zur Kapelle war zugleich auch
ihre Inkorporation in das Marienstift Lich verbunden, dem nunmehr das
Besetzungsrecht zustand, wie aus einer Urkunde von 1472 hervorgeht6;
es ist die gleiche Urkunde, in der das Walburgis-Patrozinium der Kirche
Hausen genannt wird.

Auch nach dem Wiistwerden des Ortes wurde in der Kirche zu Hausen
weiterhin Gottesdienst gehalten. 1498 wird der hier amtierende Geistliche
als Kaplan bezeichnet, der 20 Denare und einen halben Ferto als Subsidium
bezahlt1?. Die schon 1449 geringe Summe von einem Gulden war also
weiter zuriickgegangen und 1504 wird Hausen nicht mehr unter den Benefi-
zien des Licher Marienstiftes aufgefiihrt 18, 1506 hat ein Magister NN Vogt
die Stelle in Hausen inne!®; er zahlt von der Wiese der Kapelle an das
Marienstift Lich seine Zinsen. 1508 wird Graf Philipp zu Solms-Lich, der
Patron des Marienstiftes zu Lich, auch als Patron der Kapelle Hausen
genannt 20,

11. 1402 Okt. 4 wird ein Mainzer Kleriker, Ludwig Pul, fiir die Pfarrkirche Hausen vorgesehen
(Repertorium Germanicum. Verzeichnis der in den Registern u. Kameralakten vorkommenden
Personen, Kirchen u. Orte d. deutschen Reiches. 2. Bd.: Urban VI., Bonifaz IX., Innocenz VII.
u. Gregor XII. 1378 - 1415 bearb. v. G. Tellenbach 1933 Sp. 833), auf die zunichst ein
anderer Geistlicher, Johann Meyntzer, kommen sollte, der aber aus unerkennbaren Griinden
die Pfarrei nicht erhielt. Es geht aus der Nachricht nicht eindeutig hervor, ob es sich um
unser Hausen handelt; dies 1ifit sich lediglich deshalb vermuten, weil Ludwig Pul aus dem
benachbarten Griinberg stammte. Die beiden genannten Geistlichen lassen sich sonst nicht
mehr fassen.

12. St.A. Wiirdtwein, Dioecesis Moguntina in archidiaconatus distincta Bd. III 1777 S. 80.

13. G. Kleinfeldt — H. Weirich, Die mittelalterl. Kirchenorganisation in Oberhessen
u. Nassau (= Schriften d. Instituts f. geschichtl. Landeskde. v. Hessen u. Nassau 16. Stiick)
1937 S. 17 Anm. 12.

14. Zinsregister 1449 S. 7 Marienstiftsarch. Lich.

15. Konv. 22 Subsidien u. Zehnte Marienstiftsarch. Lich.

16. Siehe Urk.Anh. Nr. 33. Nach Verzicht des bisherigen Stelleninhabers Joachim Huckelin wird
der Kleriker der Mainzer Didzese Christian Buchfeld berufen. 1486 Nov. 27 werden in einer
Urkunde die dem Marienstift Lich inkorporierten Pfarrkirchen genannt; es begegnet dar-
unter auch Hausen. Nur auf die Sammelbezeichnung ,Pfarrkirchen” ist es wohl zuriickzu-
fithren, dal Hausen hier als Pfarrkirche erscheint (Urk.Anh. Nr. 36).

17. Konv. 22 Subsidien u. Zehnte Marienstiftsarch. Lich.

18. K. Ebel, Zur Gesch. d. Marienstiftes Lich. In: Beitr, z. hess. Kirchengesch. 3. Bd. 1908
S. 37-39 Nr. 11.

19. Konv. 22 Subsidien u. Zehnte Marienstiftsarch. Lich.

20. Kleinfeldt — Weirich [Anm. 13] S. 17 Anm. 12.
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1512 erfahren wir, dafl die Wiesen der Kirche in Hausen dem Verwalter
der dortigen Kirche zur Nutzung iiberlassen waren2!. Zum letzten Male ist
dann von der Kirche zu Hausen in kirchenrechtlicher Hinsicht am 7. De-
zember 1534 die Rede. Da sich das Licher Marienstift offenbar nicht mehr in
der Lage sah, seinen konfessionellen Stand gegen das Eindringen der refor-
matorischen Bewegung zu behaupten, iibertrug es den Schutz aller seiner
ihm inkorporierten Kirchen, darunter auch Hausen, dem Grafen Philipp zu
Solms-Lich 22,

1557/58 schlieRlich wird die Kirche in Hausen abgebrochen, wofiir dem
Dachdecker zu Lich ein Gulden ausgesetzt wird23. Fiir diesen Betrag war
natiirlich nicht der totale Abbruch des Gebiudes zu bewiltigen. Es diirften
lediglich die wertvollsten Baumaterialien entnommen worden sein. Dem-
entsprechend wurden bei der Grabung keine behauenen Steine mit Zier-
formen und kein Blei der Fensterverglasung gefunden. Der regelmiflige
Gottesdienst diirfte wohl im Zuge des Eindringens der Reformation einge-
stellt worden sein.

21. Konv. 22 Subsidien u. Zehnte Marienstiftsarch. Lich.
22. Ausf. Perg. Marienstiftsarch. Lich.

23. ,1 Daler dem Steindecker die Kirche zu Hauflen abzubrechen”. Kirchenbaurechnung Marien-
stiftsarch. Lich.

3. Die Flurnamen der Gemarkung Hausen

Die Flurnamen stellen eine wertvolle Quelle zur Geschichte eines Ortes dar,
wie in dem obigen Beitrag des Siedlungsgeographen fiir die Gemarkung
Hausen beispielhaft gezeigt wurde!. Die fritheste Urkunde, die Flurnamen
der Gemarkung nennt, stammt von 13252, Sie liflt uns eine Einteilung der
Gemarkung in drei ,Felder® (der Fachmann spricht von ,Zelgen®) erkennen,
wie sie die im Mittelalter iibliche Dreifelderwirtschaft erforderte. Diese
»Felder® lagen vom Ort aus gesehen nach Norden, Osten und Siiden. Das
erste Feld trigt den Namen ,gein der Marke®. Damit diirfte die Grenze
nordlich der Wetter zwischen den damaligen Territorien der Falkensteiner
und der Landgrafschaft Hessen gemeint sein, da die in diesem Feld genannten
Flurnamen ,Erlesberg® (noch heute Forstort) und ,auf dem Hattenrode“
(wohl in der Nachbarschaft des Ortes Hattenrod zu suchen) nérdlich der
Wetter liegen. Der Flurname ,Ried“ ist ebenso in der Wetterniederung zu
suchen wie der Flurname ,auf dem steinernen Weg®. Letzterer ist der Name
jenes Weges, der unterhalb der Kirche Hausen zunichst nach Osten fiihrte
und dann als Steinweg durch die Niederung des Wettertales nach Norden
iiber den Fluf in den Raum ostwirts Hattenrod lief3. Da nach Aussage
eines Luftbildest die Wetter in alter Zeit schrig durch das Tal auf die
Gelinde-Ecke, auf der die Kirche stand, zufloff, gehorte der Flurbereich am
Steinweg damals wohl noch zum Feld nérdlich der Wetter.

1. Siehe den Beitrag: Siedlungsgeographische Untersuchungen im Bereich der Wiistung Hausen.
2. Siehe Urk.Anh. Nr. 11.

3. Siehe Karte S. 12.

4. Siehe Abb. S. 13.
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Im zweiten Feld, ,gein Miihlsachsen®, werden die auf die Wetterniederung
weisenden Flurnamen ,tiefe Wiese“ und ,Geisenried“ genannt. Sie sind
siidlich des Flusses zu suchen. Der Flurname ,auf dem Brande®, ebenda,
diirfte auf Rodung durch Niederbrennen des Bewuchses im siidlich an-
schliefenden Wald hinweisen.

Das dritte Feld, ,gein Langsdorf“, erstreckte sich vom Ort aus nach Siiden
auf Langsdorf hin. An Flurnamen werden genannt: das ,heile (nicht geteilte)
Rod“ und die ,hohe Ecke“. Letzterer meint wohl die Hohe des Grof-HzAuser-
Berges oder eine andere charakteristische Partie dieses Berges.

Die in der Urkunde von 1325 genannten Flurnamen stellen sicher nur einen
Teil der damals vorhandenen Flurnamen dar, doch 148t sich auf Grund ihrer
erkennbaren Zuweisung zu den drei ,Feldern“ die Grenze der Gemarkung
Hausen gegen Hattenrod, Nieder-Bessingen und Langsdorf in etwa fest-
stellen: sie deckt sich nach dem Aufgehen der Gemarkung Hausen in der
Gemarkung Lich mit der Grenze der Stadtgemarkung gegen die genannten
Dorfgemarkungen.

In der Urkunde von 1325 begegnet noch eine Reihe weiterer Flurnamen,
deren Lage heute nicht mehr festzustellen ist, da die ehemalige Dorfgemar-
kung heute gréftenteils vom Wald iiberdeckt ist. Es werden genannt: Im
ersten Feld ,gein der Marke“: ,Wolfsgrube“, ,Rochleymen® und ,Ge-
scheyde“; im zweiten Feld ,gein Miihlsachsen: ,Nifacker®, ,Pfaffenhecke
und ,Heseler®; im dritten Felde ,gein Langsdorf“: ,in der Steinbach®.

1460 werden die Flurnamen ,die Schreiberslache“ und ,der Hain“ genannt5.
Die Lache, wohl nach einem Besitzer oder Bewirtschafter genannt, diirfte in
einem toten Nebenarm der Wetter, der ,Hain“ in einem Waldstiick, viel-
leicht einem vom groflen Waldbereich getrennten Teilstiick, zu suchen sein.

1480 begegnet der Hiuser Schlag, eine Schranke zwischen dem Solms-
Braunfelser und Solms-Licher Territorium. Ab 1490 werden der Hiuser
Berg und spiter (1679) die unterscheidenden Hohennamen Grofler und
Kleiner Hiuserberg genannt. Aus Akten und Rechnungen sind noch 1535
der Langenberg, 1586 die Wiese am Wirth (Werth) und 1637 der Hessen-
strauch zu erkennen.

Auf den modernen Meftischblittern (Blatt Nr. 5419 Laubach, 1911 und
1963/65) ist von den 1325 und 1460 genannten Flurnamen nur mehr der
Name ,Erlesberg“ erhalten. Die iltere Ausgabe des Blattes von 1911 wies
noch eine Reihe Flurnamen in der Wetterniederung auf, die zweifellos alter
Herkunft sind: ,im Briihl“, ,im Rosengarten®, ,an der Reutwiese“. An den
Ort selbst erinnern in der gleichen Ausgabe die Forstnamen ,,Hiuser Gericht“
und ,Kirchboden®. Der Name ,Kirchboden® ist bemerkenswerterweise nicht
dort eingetragen, wo die Kirchenfundamente ergraben wurden, sondern in
dem ostwirts daran anschlieBenden Distrikt, ein Beweis, wie bei der Kar-
tierung miindlich iiberlieferter Flurnamen diese oftmals ,verrutschen®. An
den ehemaligen Ort Hausen erinnern weiter der Groff-Hiuser-Berg oder

5. Siehe Urk.-Anh. Nr. 32.
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DIE FLUR HAUSEN

———Grenze der Gemarkung Hausen

Ettingshiuser Kopf
Erlesberg
Kleinhduserberg
Aspenicker
Schwarzicker
Hessenstrauch

an der Wirtswiese
an der Saubriicke
am Heegstrauch
im Vogelsang

—
- 0O WV 0 NO ! s WN =

in den spitzen Morgen
Hiuser Schlag
in den Specken

—
S W N

in dem Eichwasen
Briihl

an der alten Bach
in den 7 Morgen
Lochwiesen

— e e
© NN W

im Rosengarten

an der Beuntewiese
am Steinweg

in den 32 Morgen
Gansriedwiese
Ackerwiese

am groflen Hiuserberg
am Zollhaus
Hiuser Gericht
Kirchboden
Hirtenwiese
Wurzelschlag
Wartberg

Wann

Hiuserkopf
Dachsbau

Lange Berg
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Hiuser-Kopf im Osten der ehemaligen Gemarkung und nérdlich der Wetter
der Kleinhduserberg.

In der Ausgabe des Meftischblattes von 1963/65 wurden die Forstorte
»Hiauser Gericht® und ,Kirchboden“ durch die Bezeichnung ,Dorfstelle
Hausen“ zusammengefaflt und ersetzt, sowie im Wettertal das in der alten
Ausgabe wohl verdruckte ,Reutwiese“ durch das richtige ,Beuntewiese®
ausgetauscht, womit der Uberlieferungsanschluff an die mittelalterliche
Beun(d)e wieder hergestellt wurde. Weitere Forstnamen, wie , Wurzelschlag®
und ,Wann®, sind neueren Datums. Der Gebrauch dieser Forstnamen wird
wegen der Neueinteilung des Stadtwaldes, nach der die Distrikte nicht mehr
mit Namen, sondern laufenden Zahlen gekennzeichnet werden, weiter
zuriickgehen.

Unter den alten Flurnamen ist zwar eine Allmende des Dorfes Hausen nicht
faflbar, doch hat sie zweifellos bestanden, wie aus der Urkunde von 1315
Mirz 4 hervorgeht®. Der verselbstindigten Pfarrei wird das gleiche
Nutzungsrecht an Weide und Wald eingerdumt, wie es die Bewohner des
Dorfes Hausen innehatten.

Wir geben nachstehend in alphabetischer Reihenfolge die Flurnamen der
Gemarkung Hausen, soweit sie aus Urkunden und Karten zu ermitteln
waren, mit der Jahreszahl des jeweiligen Vorkommens in den Quellen.

Ackerwiese (1910)
Angerwiese (1610)
Aspenicker (1805)
bi der bach (1325)
bi der alten Bach (1651)
Beunte (Wiese) (1911)
an dem Birbaume (1325)
an dem Brande (1325)
im Brithl (1910)
Dachsbau (1874)
bi dem Dorf (1325)
an der hohin Eckin (1325)
in dem Eichwasen (1598)
uf dem Erlehisberge (1325)
Ettingshduser Kopf (1911)
an deme Geisinryde (1325);
in dem Gysenrode (1492)
Geisen-, Geyserritt (1535)
Gansriedwiese (1910)
anme Gescheyde (1325)
Huflerberg (1490)
Heuser Berg (1535)
Heuflerberg (1597)

am groflen Heuser Berg (1697)

Hiusergericht (1874)

Hiuser Kopf (1911)

am Hiuser Schlag (1480)

uf dem Hattinrode (1325)

Dorfstelle Hausen (1963/65)

Hayn (1460)

am Heegstrauch (1910)

uf dem Heselere (1325)

Hessenstrauch (1637)

Hirtenwiese (1874)

Kirchboden (1874)

bi dem Kirchobe (1325)

Kleinhduserberg (1697)

Langenberg (1535)

an der Lachen (1325)

Lochwiesen (1910)

gein der Marke (1325)

in den 32 Morgen (1910)

in den 3 nassen Morgen (1910)

uf dem Nifacker (1325)

an der Paffenheckin (1325)

uf den Radern (um 1400)

an der Reutwiese (1911)
s. auch Beunte (Wiese)

am groflen Heuserbergswald (1660) anme Rochleymen (1325)

6. Siehe Urk.-Anh. Nr. 7.
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an dem heilen rodde; Wann (1874)

an dem heilin rotde (1325) Wartberg (1874)
im Rosengarten (1751) uf dem steynen wege;
bi dem Ryede (1325) bi dem steynen wege (1325)
an der Saubriicke (1837) Steinenweg (1582)
Schriberlachen (1460) Wiese gen der Wirth (1586)
Schwarzicker (1805) Wiese im groflen Wirth (1605)
in den Specken (1910) an der Wirtswiese (1910)
an der Spitzen (1651) uf dir Wolfisgrubin (1325)

in den spitzen Morgen (1910)  Wurzelschlag (1874)
in der Steinbach (1325) in der dyfen wysen (1325)
im Vogelsang (1910) am Zollhaus (1910)

4, Das Wiistwerden von Hausen

Nach diesem kurzen Blick auf die Geschichte der Gemarkung Hausen an
Hand der Flurnamen ist zu untersuchen, inwieweit der Prozefl des Wiist-
werdens des Ortes urkundlich zu fassen ist. Als Kern der Siedlung kann
eine Hofanlage der karolingischen Zeit, die bereits mit einer kleinen Siedlung
verbunden gewesen sein mag, erschlossen werden. Dieser Hof lag an sied-
lungsgiinstiger Stelle oberhalb der Wetter?, wo er vielleicht an einen friih-
geschichtlichen Wohnplatz ankniipfte?. Zum Hof gehorte die bereits 778
genannte Kirche. Thr Platz ist archdologisch nachgewiesen.

Vermutlich im 12. Jahrhundert wurde die Siedlung nach Osten zum Grof3-
Hiuser-Berg und nach Norden bis an die Wetter erweitert, wo eine Miihle
stand 3. Die Gemarkung erstreckte sich nach Norden hin bis zum Kleinhauser-
berg nordlich der Wetter. Seine gréfite Ausdehnung diirfte der Ort um die
Wende des 13. zum 14. Jahrhundert erreicht haben, als die Kirche ver-
selbstindigt4 und das Kirchengebiude erneuert wurde®. Bald darauf muf}
der Prozefl des Wiistwerdens in Gang gekommen sein. Er traf in gleicher
Weise einen ganzen Kranz von Ortschaften um die aufstrebende Stadt Lich,
wie Mengelshausen, Schurfheim, Nieder-Albach, Rodenscheit und Westwich .
Auch die iibrigen landesherrlichen Stidtegriindungen in Oberhessen, wie
Butzbach (1321), Hungen (1361), Laubach (2. Hilfte des 14. Jahrhunderts)

1. Siehe den Beitrag von M. Born, Siedlungsgeographische Untersuchungen im Bereich der
Wiistung Hausen S. 104.

2. Siehe den Beitrag von N. Wand, Die Keramik S. 71.

3. Siehe Urk.Anh. Nr. 12. Der Lauf der Wetter hat sich, besonders in jiingster Zeit durch
Regulierung (mehrfach?) geindert. Eine Luftaufnahme des Gelindes (Abb. 4 S. 13) lief er-
kennen, dafl die Wetter frither quer durch das Tal auf die Vorsprunglage zuflof, auf der die
Kirche steht und an die sich das Dorf anschlofi. Hier waren — in unmittelbarer Nihe der
Vorsprunglage — Spuren zu erkennen, die auf eine Anlage, etwa eine Miihle, schliefien
lassen. Funde von Scherben und Hiittenlehm, die von Maulwiirfen in diesem Bereich aus-
geworfen werden, unterstreichen den Befund.

. Siehe den Abschnitt: Die Geschichte der Kirche Hausen S. 179.

. Siehe den Abschnitt: Auswertung der Befunde S. 131 f.

. Ein stadtgeschichtlicher Bericht im Licher Gerichtsprotokollbuch (Konv. 320 fasc. 3 S. 227
Fiirstl. Arch. Lich) v.25. Aug. 1640 meldet, Philipp v. Falkenstein habe von Konig Albrecht die
Erlaubnis zur Stadterhebung erhalten, ,auff seinem Dorf Lichen mitt Zueziehung der
Dérffer Rodensched, Hausen, Weflwigk undt Mengeshausen, welche ihre hauflliche Wohnun-
gen hierher transferiren . . . miiffen”.

O\ W
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und Griiningen (Ende des 14. Jahrhunderts) 7 haben auf die Bewohner der
umliegenden Dérfer eine dhnliche Anziehung ausgeiibt, wobei nicht nur die
mannigfachen wirtschaftlichen und sozialen Vorteile der Stidte lockten,

sondern bisweilen auch die Stadtherren mit sanfter Gewalt nachgeholfen
haben diirften.

1324 wurde ein Schiedsspruch iiber Giiterbesitz in Hausen, der zwischen dem
Marienstift Lich und einer Familie Hubischmann strittig war, gefillt8. Die
beiden erhaltenen Exemplare des Schiedsspruches tragen die Riickaufschrift:
(una) concordia inter capitulum et (inter) aliquos cives. Die Bezeichnung
cives, statt wie zu erwarten wire villani, scheint darauf hinzudeuten, dafl
die Besitzer bereits in Lich wohnten und das dortige Biirgerrecht besaflen,
und von der nahen Stadt aus ihre Felder in der Hausener Gemarkung be-
stellten 9.

Hundert Jahre spiter, im Jahre 1436, wird Hausen anlifllich einer Erb-
auseinandersetzung zwischen den Briidern Bernhard und Johann zu Solms
bereits als Wiistung bezeichnet 19. Acker und Wiesen wurden freilich weiterhin
bewirtschaftet; aufgegeben waren nur die Wohnplitze, z. T. sicherlich unter
Mitnahme des Baumaterials der Hiuser 11, Sogar die althergekommene dorf-
liche Hausgenossenschaft und die Verwaltung der Gemarkung und Bauer-
schaft mit dem Schultheiflen an der Spitze blieben erhalten 2, Die Gemar-
kung des wiist gewordenen Wohnplatzes Hausen ist als selbstindiger Bezirk
noch in Urkunden der Jahre 1510, 1543 und 1551 neben der Licher Gemar-
kung bezeugt 13. 1580 wird dann erstmalig ein Morgen Wiese zu Hausen als
in der Licher Gemarkung liegend genannt 14, so daf die Hausener Gemarkung
in der Zwischenzeit in die Licher Gemarkung aufgegangen sein wird. Seit-
dem ist von einer besonderen Hausener Gemarkung nicht mehr die Rede 5.
Da seit 1443 nur mehr von Wiesen die Rede ist 1%, diirften die hohergelegenen

7. Butzbach: G. W. J. Wagner, Die Wiistungen im Groffherzogtum Hessen I. Prov. Ober-
hessen 1854 S. 94, 113. — Hungen: Ebda. S. 121, 124, 139. — Laubach: Ebda. S. 118, 138,
153. — Griiningen: Ebda. S. 101, 106.

8. Siehe Urk.Anh. Nr. 10.

9. Am 3. Mai 1369 erscheint in einer Gerichtsverhandlung der Licher Biirger Siegfried Husener
als Zeuge (Gerichtsbuch I fol. 59 v Konv. 320 Fiirstl. Arch. Lich).

10. Siehe Urk.Anh. Nr. 27.

11. So hilt sich in Lich hartnickig die Nachricht, daf ein Haus in der Altstadt aus dem Material
eines in Hausen abgetragenen Hauses errichtet worden sein soll.

12. 1443 Nov. 12 Auflassung von Wiesen des Klosters Amsburg zu Hausen vor dem Schult-
heiflen zu Hausen, Hermann Stuppelmann, u. den H Konrad Kempe
u. Jesus Henn, die gleldxzemg als Schoffen zu Lich bezeichnet wcrden (Urk.Anh. Nr. 29). —
1456 Dez. 16 Versdlrelbung einer jahrl. Giilte an das Marienstift Lich von Giitern zu Hausen,
die durch Katharina Kremer u. Grebe Henn bewirtschaftet werden (Urk.Anh. Nr. 31); letztere
werden 1460 Sept. 23 als Biirgerin u. Biirger zu Lich bezeichnet. Als Zeugen fungieren
Konrad Blatzhamer u. Johann Windensmyd, beide Schéffen zu Lich u. Hausgenossen zu
Hausen genannt (Urk.Anh. Nr. 32).

13. Siehe Urk.Anh. Nr. 42 f. u. 45. — Ein #hnlicher Fall liegt bei der Baumkirchener oder
Baumseener Gesellschaft der Stadt Laubach vor, die noch heute die Wiesen des ehem. Dorfes
Baumkirchen am Seenbach nordostwirts Laubach verwaltet. Siehe W. Matthii, Die
Baumkircher Gesellschaft zu Laubach. In: Arch. f. hess. Gesch. u. Altertumskde. Alte Folge
14. Bd. 1879 S. 666-677; O. Schmeckenbecher, Die Baumkircher- oder Blasius-
gesellschaft zu Laubach. In: Hess. Blitter f. Volkskde. Bd. VI 1907 S. 1-8.

14. Ausf. Perg. Marienstiftsarch. Lich.

15. 1597 Ausf. Perg. Marienstiftsarch. Lich; 1648 Okt. Ausf. Perg. ebda.

16. Siehe Urk.Anh. Nr. 29; 1460 Sept. 23 Urk.Anh. Nr. 32; Giiterverzeichnis des Klosters Arns-
burg Ende d. 15. u. Anf. d. 16. Jhdts. Arnsburger Urbar, Register, Hausen. Ausgabe in
Vorbereitung durch den Vf.
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Acker der ehemaligen Dorfflur Hausen bald vom Wald iiberzogen worden
sein; nur die Wiesen im Wettertal blieben fiir die Bewirtschaftung offen.
Geringe wirtschaftliche Belange in der ehemaligen Gemarkung Hausen wur-
den weiter durch ein Riigegericht wahrgenommen, das bis in die 1. Hilfte
des 19. Jahrhunderts existierte?”. Da die Akten des Stadtarchivs Lich weit-
gehend erst im 19. Jahrhundert einsetzen, waren dort keine Nachrichten
iiber die weiteren Geschicke der ehemaligen Gemarkung Hausen im Verband
der Stadt Lich zu gewinnen.

C. Zusammenfassung

Die 1968/69 durchgefiihrte Grabung in der vom Wald iiberzogenen Dorf-
stelle des im 15. Jahrhundert ausgegangenen Ortes Hausen (4 km &stlich
von Lich) brachte trotz ihrer Beschrinkung auf den engeren Bereich der
Kirche eine Reihe bemerkenswerter Ergebnisse. Vor allem beansprucht histo-
risches Interesse, dafl in einem Ort von geringer Bedeutung in spiterer Zeit
eine Steinkirche zutage kam, die nach Ausweis der Funde der zweiten Hilfte
des 8. Jahrhunderts angehort. Obwohl der Grundrifl der Kirche — ein
schlichter Saal mit eingezogenem Rechteckchor (gut 6 x 12 m) — fiir
sich allein eine nihere Deutung nicht zuldflt, so liflt doch die gliickliche
Erginzung des Fundes von Scherben des Badorfer Horizontes und eines
Fragments eines Beintifelchens an der Erbauung der Kirche in der zweiten
Hilfte des 8. Jahrhunderts keinen Zweifel aufkommen.

Danmit stellt sich die Frage nach dem historischen Hintergrund fiir die Errich-
tung dieser wohl reicher ausgestatteten Steinkirche zu einer Zeit, in der
der Raum von Hausen noch stirker abseits des Kernraums der dicht besiedel-
ten Wetterau lag. Eine Reihe detaillierter Untersuchungen ermdglichte den
Nachweis, dafl es sich bei der ergrabenen Kirche um die in einer Urkunde
des Abtes Beatus von Honau aus dem Jahre 778 genannte ecclesiam, quae
est constructa in silva in Marchlicheo sive Luttenbach handelt. Die Kirche
gehorte zu einer grofleren Zahl von Kirchen, die der irische Geistliche
Beatus offensichtlich noch vor seiner Titigkeit in Honau, also vor 770/73,
in Mainz und Oberhessen erworben hatte, und die vermutlich als Stiitzpunkte
zur Ausbreitung iroschottischer kirchlicher Vorstellungen in diesem Raum
dienen sollten. Fiir die Kirche in Hausen lief sich dariiberhinaus wahrschein-
lich machen, dafl Beatus auf die Wahl ihres Standortes selbst Einfluff nahm
und daf er sich bei ihrer Errichtung und Ausstattung auf die Forderung
durch Angehorige der Schicht reichbegiiterter Grundherren aus der niheren
Umgebung stiitzen konnte.

Lassen sich somit die niheren Umstinde der Erbauung der Kirche einiger-
maflen sicher erschlieflen, so liegt die weitere Geschichte des Ortes nach der
Ubertragung der Kirche 778 an das Kloster Honau weitgehend im Dunkeln.
Es l4ft sich nur soviel sagen, daff Honau seinen Besitz in Hausen noch im
Verlauf des 9. Jahrhunderts abstieR und dafl sich im Anschluf an die

17. Sieche den Abschnitt: Zu den spatmittelalterlichen Besitz- und Rechtsverhiltnissen in
Hausen S. 178.
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Kirche eine Siedlung entwidkelt haben diirfte. Mit hoher Wahrscheinlichkeit
sind somit die Anfinge des spiteren Dorfes Hausen #hnlich wie in Schotten
auf die Titigkeit des Beatus und seiner Besitznachfolger zuriickzufiihren.
Die Uberlieferungsliicke zwischen dem 8. und dem 13. Jahrhundert kann
lediglich mit dem durch die Grabung gewonnenen Hinweis iiberbriickt
werden, dafl die Kirche und damit auch der Ort in dieser Zeit kontinuierlich
fortbestanden.

Die 1268 wieder einsetzende Uberlieferung zur Geschichte von Hausen l4fit
erkennen, daf} die Kirche eine Filiale von Lich war und wie die meisten
anderen Kirchen in diesem Raum dem Patronat der Herren von Falken-
stein unterstand, die zugleich auch noch iiber weiteren Grundbesitz am Ort
verfiigten. Der grofite Grundbesitzer in Hausen war im 13. bis 15. Jahr-
hundert das Wetzlarer Marienstift, dem auch das Niedergericht am Ort
zustand. Der Ursprung der Besitzrechte ist sowohl bei den Herren von
Falkenstein wie auch bei dem Wetzlarer Marienstift letztlich ungeklirt.
Mit dem Ausbau der benachbarten Stadt Lich zur Residenz der Falken-
steiner im 14. Jahrhundert setzte eine zunehmende Entvolkerung von
Hausen ein, die im Verlauf des 15. Jahrhunderts zum Wiistwerden des
Ortes fiihrte. Im 16. Jahrhundert wurde die Kirche in Hausen abgebrochen.
Das Gericht bestand als Waldriigegericht bis in das 19. Jahrhundert fort.

Der archiologische Nachweis einer der Kirchen des Beatus erginzt in will-
kommener Weise die Kenntnis der kirchlichen Verhiltnisse am Nordostrand
der Wertterau im Frithmittelalter. Darf dieser Nachweis als das haupt-
sichliche Ergebnis der Grabung und der historischen Untersuchung gelten,
so mogen die Beobachtungen zur spiteren Geschichte des Ortes als ein kleiner
Beitrag zur Besitz-, Sozial- und Siedlungsgeschichte des Licher Raums im
Spitmittelalter dienen.
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D. Urkunden- und Regestenanhang

I. Texte

778 Juni 21 Mainz 1!

Abt Beatus von Honau schenkt dem Kloster Honau seine Kirchen in
Mainz und Oberhessen mit allem Zubehor.

Dem Abdruck liegt die Ausgabe der Urkunde bei A. Bruckner, Regesta Alsatiae
Bd. 1, 1949 Nr. 275 S. 174 f. zugrunde, der dem bei J. Coccius, Dagobertus
rex 1623 S. 134 wiedergegebenen Text des Honauer Chartulars von 1079 folgt
und die bei Coccius fehlenden Passagen nach J. D. Schopflin, Alsatia aevi
merovingici, carolingici, saxonici, salici, suevici diplomatica Bd. 1, 1772 Nr. 75
S. 61, der einen Abdruck einer Hs. des 15. Jhs. bietet, erginzt. Der textkritische
Apparat beschrinke sich auf die Varianten der von Bruckner nicht herangezogenen
Handschriften Paris, Bibliothéque Nationale Ms. Lat. 17197 fol. 98 (P) und
Straflburg, Bibliothéque du Grand Séminaire Nr. 111, fol. 53v (S), von denen
wenigstens die erstere unmittelbar auf den verlorenen Liber aulae des 15. Jhs.
zuriickgeht, vgl. 0. S. 138 Anm. 5. Die iibrigen Lesarten finden sich bei Bruckner.
Passagen, die als Interpolation sicher erwiesen sind, vgl. o. S. 143 f., stehen
in spitzen Klammern.

Sacrosanctae ecclesiae, quae est constructa in insula, quae publice ab
omnibus Hobenauunia® vocatur®, suprac fluvium Rhenum in honorem 9 sancti
Michaelis archangeli caeterorumque sanctorum, {numero DCCCXLVII ¢).

Ego itaque Beatus etiam indignus abbas dono pro animae meae remedio
totum et integrum, quantumcumgque® acquisivi aut collaboravi &sive com-
paravi® aut etiam per manus bonorum hominum et per chartas firmas inveni
Let per chartam confirmationis regis Caroli* (et imperatorisy. Dono autem
hoc totum et integrum ad illum locum praedictum et ad illos sanctos, in
guorum honore constructus est, et ad pauperes et peregrinos gentis Scotorum.
Dono autem hoc totum, ut ille abbas, quem ego elegero secundum regulam
ecclesiasticam, post hmeum obitum™ habeat. Dono autem primum ecclesiam,
quam ego construxi in Moguntial civitate, et alteram ecclesiam, quae est
constructa in silva in Marchlicheo isive Luttenbachi et tertiam* ecclesiam
in Lognaim!, in curte nuncupata Wisicha, et quartam, quae est in Sterren-
bach™, et quintam, quae est in Burambaim?®, et sextam, quae est in Rbhoda-
haim©, et septimam, quae est Hornufa®, et octavam, quae est in Buchonia,
cum omni adiacentia trado atque transfundo et in perpetuum, ut permaneat,
volo, tam terris, campis, pratis, silvis, vineis, domibus, aedificiis, peculiis
utriusque sexus mancipiis, aquis aquarumuve decursibus9a, mobilibus et im-
mobilibus, in hac vero conditione, ut ab illor die transitus mei ipse abbas
loci illius, cui ego commendavero, habeat potestatem habendi, possidendi,
commutandi ant quicquid ex illa re regulariter ets ecclesiastice facere voluerit.
Si quis vero, quod fieri non credo, contra hanc chartam confirmationis et
oblationis venire tentaverit aut irrumpere voluerit, primitus iram Dei in-
currat® et de illa ecclesia velut extraneus abiciatur® et insuper ista con-
firmatio firma permaneat.
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Ego Wellimannus rogatus scripsi et notavi diem et tempus et locum.

Haec charta in Maguntia civitate scripta XI. kal. iulias anno X. regni
domini nostri Caroli regis{et imperatoris).

+ Signum Beati abbatis, qui hanc chartam fieri rogavit. + Signum Com-
ganiv episcopi. + Signum Echoch episcopi. + Signum Suathar episcopi.
+ Signum Maiccumgill v episcopi. + Signum Cainchomric* episcopi.
+ Signum Doilgusso episcopi. + Signum Erdomnach episcopi. + Signum
Hemeni presbyteri.

a Hohenaugia S, N. b nominatur S, N. ¢ super S, N. d honore S, N. e 847
S,N. f quantumcunque S, N. g sive comparavi fehlt S, N. h obitum meum
S, N. i Magontiae S, Magontina N. j sive Luttenbach fehlt S, N. k etiam
S, N. 1 Lognann S. m Stewenbach S, N. n Buranheim S, N. o Rhodaheim
S, N. p in Hornusa S, N. q discursibus S, N. rilleS s aut S, N. t excur-
rat N. u abiiciatur N. v Conigani S, N. w Maucumgeb S, N. x Canicom-
ribe S, N.

1 et — Caroli vermutlich interpoliert, vgl. oben S. 143 f.

1268 Februar 15 2

Der Abt des Klosters Arnsburg entscheidet einen Streit zwischen dem
Kapitel des Stiftes Wetzlar und den Einwohnern zu Bessingen und Hausen.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 52. — Siegler: Abt u. Konvent Arnsburg. — Reg.: W.-H. Struck, Das
Marienstift zu Wetzlar im Spatmittelalter. Regesten 1351 - 1500 (= Urk.-Buch
d. Stadt Wetzlar 3. Bd. = Veroffentlichungen d. Hist. Komm. f. Hessen u.
Waldeck VIIL3) 1969 Nr. 1185.

Abbas monasterii de Arnesperg! ordinis Cistercien(sis) conservator autho-
ritate apostolica deputatus. Questio que inter venerabiles viros decanum et
capitulum ecclesiae Wetflariensis ex parte una et villanos de Bezcingen ac
de Husen ex altera vertebatur super censibus ipsi ecclesiae ab ipsis villanis
in circumcisione Domini annuatim solvendis de consensu partium taliter est
decisa, videlicet gquod dicti villani ex nunc in perpetuum dictae ecclesiae
singulis annis in circumcisione Domini census suwos hoc modo persolvere
tenebuntur: Primo anno dabunt graves denarios qui Colonien(ses)® vulgariter
dicuntur, secundo anno leves secundum quod utrunque moneta Wetflar-
(iensis)® pro tempore fuit usualis. In cuius rei testimonium et robur perpe-
tuum presens instrumentum nostro et ecclesiae praedictae sigillis fecimus
roborari. Actum et datum anno Domini Me CCe LXVIII°, XVI° kalendas
martii.

1 Bei dem ungenannten Arnsburger Abt handelt es sich um Abt Friedrich, der
von 1259 bis 1269 nachgewiesen ist (L. Baur, Urk.-Buch d. Kl. Arnsburg
1849 Nr. 80, 82, 86, 89, 95, 106, 112, 123).

2 Zum Kélner Pfennig s. W. Hivernick, Der Kélner Pfennig im 12. u. 13, Jhdt.
Periode der territorialen Pfennigmiinze (= Beiheft z. Vierteljahresschr. f.
Sozial- u. Wirtschaftsgesch. hg. v. H. Aubin) 1930.

3 Zum Wetzlarer Pfennig ebda. S. 192.
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1269 Mai 3 3

Dekan und Scholaster des Stiftes Weilburg bitten die Richter des Stephans-
stiftes-Mainz, die Exkommunikation der Gebriider von Merlau o6ffentlich
verkiindigen zu lassen, weil diese den Schiedsspruch miflachten, laut welchem

die Einwohner zu Bessingen an das Stift Wetzlar das Besthaupt zu entrichten
haben.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 53. — Reg.: W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 1186.

Viris honorabilibus ac discretis judicibus et praeposito sancti Stephani
Mogunt(iae) decanus et scolasticus ecclesiae Wilburgen(sis) Treviren(sis) dyo-
c(esis) judices authoritate apostolica delegati salutem in vero salutari. Cogno-
scentes olim de causa quae inter decanum et capitulum ecclesia Wetflarien(sis)
ex parte una, Everbardum militem de Merlowe suosque germanos vertebatur
ex altera coram nobis quia per diffinitivam sentenciam obtimalia de homini-
bus ipsius ecclesie in Beccingen provenientia cognitis cause meritis observato
juris ordine decano et capitulo predictis duximus adjudicanda, memoratos
fratres ...1 premissa diffinitivam bujusmodi contra quam nibil racionabile
proposuerunt temere contemnentes excommunicavimus et excommunicatos
denunciari mandavimus justitia exigente. Verum cum iidem in sue rebellionis
malitia iam dudum animo perstiterint indurato, eadem excommunicatione
in contemptum clavium ecclesiae plurimorum scandalum sueque salutis dis-
pendium contumaciter vilipensam et crescente contumacia crescere debeat
et pena juxta canonicas sanctiones: Honestatis vestre discretionem humiliter
requirimus et devote rogamus quatinus intuitu Dei et justitie supradictos
fratres irreverenti animo et corde obstinato censuram nil curantes ecclesiasti-
cam quemadmodum fecimus et nos faciatis in omnibus locis vestre juris-
dictionis in quibus fuerit oportunum cum uxoribus pueris totaque ipsorum
familia singulis diebus dominicis et festivis pulsatis campanis et accensis
candelis excommunicatos publice denunciari precipientes eos ad terrorem
similia presumentium usque ad satisfactionem ab omnibus arcius evitari ut
sic saltem suum recognoscant errorem et afflicti ad matris ecclesie redeant
unitatem. Nam necesse est illos canonica pena constringi, guos a malo non
revocat timor Dei. Haec a wobis petimus scientes, quod westri subditi qui
nostra parvipendunt mandata vestris obedient reverenter ea ut dignum est
fideliter exequendo. Datum anno Domini M° CCe LXVIIIIe, in crastino
ascensionis Domini.

1 Unausgefiillte Stelle.

1270 Mai 19 Arnsburg 4

Der Streit zwischen denen von Merlau und dem Stift Wetzlar wegen des
Besthauptes zu Bessingen wird dahingehend beigelegt, dafl das Stift das
Besthaupt erhilt.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 54. — Siegler: Aussteller, Abt. d. Klosters Arnsburg, Propst zu Schiffenberg,
Stadt Griinberg. — Reg.: W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 1187.
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Nos decanus et capitulum ecclesie Wetflarien(sis) ex parte una Everbardus,
Johannes et ...! de Merlowe fratres ex parte altera pro nobis et nostris
coberedibus tenore presentium publice protestamur, quod discordia quae
inter nos vertebatur super optimalibus de hominibus in Betcingen ecclesiae
predicte pertinentibus per ven(erabiles) viros dominum . ..2 prepositum de
Schiffenberg, ... enbaldum® de Merlowe canonicum Frislar(iensem), .. .4
plebanum Wetflarien(sem), Hademarum plebanum de Amena clericos, Jo-
hannem . .. de Grunenberg®, Gernandum de Swalbach ac Gigonandum® de
Buchseke milites a nobis ad bec electos ac communiter deputatos, amicabiliter
est sopita ita videlicet quod decanus et capitulum prefati recipient optimalia
tam de . . .7 hominibus quam de bonis ad iam dictam ecclesiam in advocatiam
Betcing(ensem) pertinentibus salvo iure in aliis juribus utrique parti compe-
tentibus hominibus de eisdem renunciatis etiam laboribus et expensis in eadem
causa ex parte utraque factis. Ut autem bec ordinatio in posterum permaneat
inconvulsa, sigillis nostris ac ven(erabilium) virorum domini abbatis conven-
tus de Arnisburg, prepositi de Schifenberg ac universitatis civium in Grunen-
burg procuravimus communiri. Actum Arnisburg anno Domini Me CCe
LXXo, XIIII° kalendas iunii.

1 Unausgefiillte Stelle; It. L. Baur, Hess. Urk. Bd. I 1846 Nr. 118 f. von 1261
Mai 17 u. Sept. 19 sind folgende v. Merlau Gebriider: Eberhard, Ritter, Rein-
bold, Kanoniker zu Fritzlar, Petrus u. Johannes, so daf es sich bei der unaus-
gefiillten Stelle um Petrus v. Merlau handeln diirfte.

2 Unausgefiillte Stelle; zu diesem Jahr wird in den einschligigen Urk.-Biichern
kein Propst genannt. Zu 1258 begegnet vorher Propst Hartmud (L. Baur (s. 0.)
Nr. 116) u. zu 1271 Juni 30 Propst Sibodo (E. Wiese, Urk.-Buch d. Stadt
Wetzlar 1. Bd. (= Verdff. d. Hist. Komm. f. Hessen u. Waldedk VIII,1) 1911
Nr. 162), der hier wohl in Frage kommt.

3 Kleine Liicke u. defekt fiir Re(i)nbaldum; iiber diesen s. Anm. 1.

4 Unausgefiillte Stelle; fiir die Zeit von 1269 - 1300 ist in Wetzlar ein Pfarrer
Walther genannt (E. Wiese (Anm. 2) u. M. Sponheimer, Urk.-Buch d. Stadt
Wetzlar 2. Bd. (= Versff. d. Hist. Komm. f. Hessen u. Waldeck VIIL,2)
1943, Register Wetzlar, Pfarrer.

5 Or.: Grimenberg. Bei diesem handelt es sich um den Ritter Johann Aureus
(Gulden) v. Griinberg (L. Baur, Urk.-Buch d. Kl. Arnsburg 1849 Nr. 143
zu 1274,

6 Verschrieben aus Sigenand (L. Baur, Urk.-Buch d. KI. Arnsburg 1849 Nr. 112
zu 1266 u. Nr. 152 zu 1276.

7 Unausgefiillte Stelle.

1278 Mirz 17 ' 5

Das Stift Wetzlar iiberliflit der Witwe des Schultheifilen Wigand von Bes-
singen das dortige Schultheiflenamt.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V

Nr. 55. Siegler: Landgraf Heinrich u. (Gerlach) v. Breuberg. — Reg.: O. Grote-

fend — F. Rosenfeld, Reg. d. Lgrfn. v. Hessen 1. Bd. (= Verdff. d. Hist. Komm.

f. Hessen u. Waldeds VI) 1929 Nr. 216; W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 1188.

Ego Margareta relicta quondam Wigandi wvillici de Betcingen tenore pre-
sentium recognosco quod domini mei decanus et capitulum ecclesie Wetflari-
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en(sis) officium willicationis eodem jure quo dictus maritus meus possedit
mihi ad preces domini Heinrici lantgravii ..! concesserunt ad wvite mee
terminum possidendum. Ita tamen quod ex dicta concessione nullum jus
meis heredibus acquiratur nisi forte post mortem meam dicti beredes mei
officium prelibatum ab eisdem dominis meis can(onicis) Wetflarien(sibus)
obtinere possint ex gratia speciali. In cuius recognicionis evidenciam presens
scriptum inde confectum rogavi predictorum dominorum landgravii vide-
licet ...% de Bruberg sigillorum munimine roborari. Actum anno Domini
Me CCe LXX? octavo, in die beate Gertrudis virg(inis).

1 Kleine Liicke.

2 Unausgefiillte Stelle. Es handelt sich um den landgrifl. Amtmann Gerlach
v. Breuberg, der von 1271 - 86 belegt ist. O. Grotefend — F. Rosenfeld (s. 0.)
Register, Breuberg, Gerlach; F. Gundlach, Die hess. Zentralbehtrden v. 1247 -
1604 3. Bd: Dienerbuch (= Verdff. d. Hist. Komm. f. Hessen u. Waldeck
XVI,3) 1930 S. 35.

1278 April 1 6

Berthold und Giselbert von Nieder-Bessingen versprechen dem Stift Wetz-
lar die Leistung des Besthauptes und der Zinsen von den dortigen Stifts-
giitern.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 56. Siegler: Abt (Helwicus) v. Arnsburg. — Reg.: W.-H. Struck (s. Urk.
Nr. 2) Nr. 1189.

Nos Bertoldus et Giselbertus de inferiori Betcingen recognoscimus et
tenore presencium publice confitemur, quod honorabilis viris dominis nostris
decano wvidelicet et capitulo ecclesie sancte Marie Wetflar(iensis) de bonis
ipsorum in dicta villa sitis que nobis jure colonario concesserunt sub forma
inferius annotata persolvemus annuatim sine qualibet difficultate in festo
circumcisionis Domini nomine census quingue solidos levium denariorum ita
scilicet quod si Sigfridus noster sororius voluerit dicta bona nobiscum pro
parte tertia habeat dicto jure et quecunque nostrum mori contigerit pro
ipso solventur decem solidi levium denariorum decano et capitulo nomine
obtimalis. In voluntate quoque dictorum dominorum nostrorum erit quod
censum secundi anni, quarti et sic deinceps in levibus vel gravibus recipiant
et acceptent. In cuius rei testimonium et robur presentes literas religiosi et
venerabilis viri abbatis de Arnespurg! sigillo impetravimus roborari. Nos
vero abbas iam dictus ad instantiam precum B. et G. predictorum sigillum
nostrum presentibus duximus apponendum. Datum anno Domini Me CCe
LXXVIIIo, feria VI* post dominicam qua cantatur letare Jerusalem.

1 Bei dem ungenannten Abt handelt es sich um den zwischen 1273 u. 1281 be-
legten Abt Helwicus. L. Baur. Urk.-Buch d. Klosters Arnsburg 1849 Nr. 139,
153, 160, 188.
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1315 Mirz 4 7

Johannes, Abt des Klosters Arnsburg, trennt im Auftrag des Erzbischofs
Peter von Mainz unter besonderen Bedingungen die Kirche des Dorfes
Hausen von der Mutterkirche Lich.

Druck: V. F. v. Gudenus, Cod. dipl. Mog. Bd. IIT 1751 S. 116 - 118 Nr. 92.
— Reg.: St.A. Wiirdtwein, Dioec. Mogunt. Bd. III 1777 S. 82; E. Vogt, Reg.
d. Erzbisch. v. Mainz 1. Abt. 1. Bd. 1913 Nr. 1743.

In nomine Domini amen. Gloriosus Deus in sanctis suis et in maiestate
mirabilis eius donum decet sanctitudo, cuius inperscrutabilis sapientie alti-
tudo nullis inclusa finibus, nullis limitibus comprebensa nec locorum circum-
scriptionibus coartata, recti censura iudicii celestia terrenaque disponit verbo
oris sui firmans celestia uberioris misericordie profluvio ac sacramentalis
remedii antidoto terrena medetur omnem terram incircumscripte miseri-
cordie prompta benevolencia plenam et peculiariter et singulariter almam
matrem ecclesiam sponsam suam electam ad parturiendam adoptionis sobo-
lem reddens fertilem et fecundam. Tante igitur dignationis habundanciam
omni laudum preconio condecet venerari ac pie matris ecclesie sinum mater-
num et spiritualis regenerationis sacramentalem uterum adinstar primitive
ecclesie expedit ampliare.

Noscat igitur presens etas et posteritas successura quod nos frater Ioban-
nes dictus abbas monasterii in Arnsburg .. ex mandato et commissione re-
verendi in Christo patris domini Petri archiepiscopi Mogunt(inensis) ad
angmentum cultus divini et pro commodo subiectorum pastorali cura vigi-
lanter solliciti de nobilis viri domini Philippi senioris domini in Minzenberg
patroni et nobilis domicelli Ottonis pastoris seu rectoris consensibus assignata
tamen prius dote sufficienti videlicet curia una et redditibus VIII marcarum
den(ariorum) col(oniensium), tribus hallensibus pro denario computatis, et
inre in pascuis communibus et nemoribus sicut ceteri villani ecclesiam et
villam in Husen, que matrici ecclesie in Lychen filialis existit, ab eadem
matrice .. de prudentum virorum consilio divisimus et desiunximus, insti-
tuendo ibidem specialem curam et baptisterium ut, que hactenus fuerat filia
sterilis, sacramentali puerperio fecundata incipiat filios parturire. Presencium
quoque auctoritate litterarum, ipsam fore discernimus totaliter imperpetum
separatam.

Ne tamen filia, sicut altera Agar, ex fecunditate huiusmodi contra matrem
seu dominam suam .. valeat superbire, volumus et ordinamus ut predicta
matrix ecclesia in Lychen non obstante separatione .., omnibus et singulis
decimis, tam magnis quam parvis, censibus pensionibus terris et proventibus
bactenus in villa . . Husen et terminis eius habitis, de cetero pacifice pociatur
et nichilominus in signum subiectionis antique, ecclesia in Husen .. tres
solidos hall(ensium) annuatim . . matrici . . in Lychen nomine census solvere
teneatur.

Annectentes statuimus, quod plebanus .. in Husen cum sua plebe in
rogationibus letaniis stationibus seu quibuscunque processionibus sollempni-
bus aliis in reliquiis sanctorum vel ut vulgariter dicitur crucibus deportandis
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annis singulis ad predictam matricem ecclesiam Lychen cum suis crucibus
et in dedicatione eiusdem matricis devote veniant suas cruces cum crucibus
eiusdem ecclesie matricis humiliter portaturi ut eorum iocunda presentia . .,
matrix ecclesia honoretur.

Insuper ordinamus ut villani ad synodum in Lychen de Husen veniant
temporibus oportunis et adiuvent ad sarta tecti ecclesie in Lychen reparanda
pro rata sua et alias structuras ibidem si tamen hoc facere hactenus consue-
verunt.

Fraternitatem quoque perpetuam inter vicarium perpetuum .. in Lychen
et plebanum in Husen . . volentes nectere federe illibato statuimus, ut secun-
das missas funerum sollempnium in Husen idem vicarius oblationes percipiens
perpetuo decantabit.

Et ut hec omnia et singula perpetuis temporibus permaneant inconvulsa
presentem cedulam nostro et predicti nobilis viri domini Philippi de Minzen-
berg ac illustris domine conthoralis sue domine Mehtildis comitisse de Cygen-
hen, neptis sancte Elyzabeth, matris predicti domicelli Ottonis rectoris,
sigillis decrevimus muniendam.

Datum et actum anno incarnationis dominice M CCC XV, quarto nonas
marcii, indictione XII, epacta XII1I concurrente I1, vacante sede apostolica,
imperio vero sub lite pendente. Testes magister Hartmudus grangiarius,
Cunradus camerarius, Hermannus de Marpurg, Cunradus de Gruningen,
monachi in Arnsburg. Hartmannus Goltsac notarius, Wernherus plebanus
in Husen et alii quam plures fide digni.

1315 Oktober 4 8

Philipp von Falkenstein der Altere stimmt der Trennung der Kapelle zu
Bessingen von der Mutterkirche Miinster unter Erhebung zur Pfarrkirche zu.

Ausf. Perg. Fiirstl. Arch. Braunfels Nachtr. 45,1. Siegel des Ausstellers ab.

Nos Ph(ilippus) de Falkenstein senior dominus in Myncymberg presentibus
profitemur quod homines nostri in Beszingin constituti coram nobis capellam
in ipsa villa Beszingen sitam a parrochiali ecclesia in Monstere affectantes
eximere et de ea parrochialem facere ecclesiam wvotive et voluntarie promi-
serunt ... plebano predicte parrochie in Monstere ipsam parrochiam offi-
cienti qui pro tempore fuerit tres libras hallen(sium) annis singulis dare et
presentare ante crastinum beati Martini episcopi in recompensam oblacionum
parvarum decimarum quindecim colon(iensium) den(ariorum) censuum et
omnium iurium que prefata parrochia in dicta villa Beszingen bactenus
habebat. Sane hoc salvo quod omnes incole eiusdem wille ad structuram
sepefate parrochie ad reparacionem sew empcionem librorum calicum et
aliorum instrumentorum quorumcumque debeant contribuere et synodum
sanctam in Laupach accedere et iura ipsius persolvere et cruces suas ad ipsam
parrochiam deferre debeant cum parrochianis parrochie sepedicte. Insuper
sponte elegerunt quod quandocumgque et quocienscumque negligentes fuerint
in solucione dictarum trium librarum extunc accessente una libra nomine
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pene .. plebanus memorate parrochie ipsos homines in Beszingen pro quatuor
libris ballen(sium) in indicio convenire tamquam reos poterit et debebit.
Harum litterarum testimonio sigillo robore munitarum. Actum et datum
anno Domini M° CCCe X Vo, IIII nonas octobris.

1316 Mai 12 9

Johannes, Abt des Klosters Arnsburg, Cisterzienserordens (Cysterciensis
ordinis), Mainzer Didzese (Maguntinensis dyoecesis), Richter und Vollstrecker
(iudex ex exsecutor) der nachstehenden Angelegenheiten, durch Erzbischof
Peter von Mainz beauftragt, trennt auf Befehl desselben mit Einverstindnis
Philipps des Alteren von Miinzenberg (Minzin-), Patrons der Pfarrkirche
in Miinster (parrochialis ecclesia in Monstere) bei Griinberg (Grunin-), die
Kirche im Dorf Bessingen (villa in Bezz-) unter Einwilligung des Rektors der
Pfarrkirche von dieser, weil die Einwohner von Bessingen zur Winterszeit
wegen Uberschwemmung nicht bequem zur Kirche kommen konnen und
viele Sterbende ohne heilbringende Speise und die letzte Olung klagend
abscheiden. Die Kirche zu Nieder-Bessingen erhilt das Tauf- und Bestat-
tungsrecht sowie die Sakramentsverwaltung und nachstehende Ertrignisse:
die Einkiinfte eines Pfundes Pfennige, welches die Wetzlarer Kanoniker
(canonici Wetflarienses) von ihrem Herrenhof (curia dominicalis) in Bessin-
gen jihrlich zu Neujahr leisten, 35 Schillinge leichter Pfennige, die der ge-
nannte Herr von Miinzenberg vom Gericht zu Miinster als wingelt jihrlich
iibertrigt, Kraft (Craflo) der Altere, Ritter von Bellersheim (Beldirs-) einen
Malter Korn jihrlich von seinem Hof zu Hungen (Houn-), Berthold (-thous),
Ritter von Griedel (Gridele), jahrlich ein Achtel Korn von seinem Zehnten
zu Bessingen, die Einwohner in Bessingen jihrlich 3 Mark, einen Ferto von
den alten Ertrignissen, einen Mansus, den die Einwohner von Bessingen frei-
willig beisteuern. Diese zahlen jihrlich dem Pfarrer der Pfarrkirche Miinster
3 Pfund Heller vor dem 11. November (ante crastinum sancti Martini) als
Ersatz fiir den kleinen Zehnten von 15 kélner Pfennigen und aller Rechte,
welche die Pfarrei im Dorf Bessingen hatte. Wenn sie in der Bezahlung zu
den Terminen nachlissig wiirden, soll zur Strafe der Pfarrer der Pfarrkirche
die Einwohner von Bessingen fiir 4 Pfund Heller vor Gericht fordern, unbe-
schadet dessen, daf alle Einwohner zu Bessingen zur Erbauung der vorge-
nannten Kirche Miinster, zum Kauf von Biichern und anderen Utensilien
beizutragen, die heilige Synode zu Laubach zu besuchen und alle Rechte zu
erfiillen sowie ihre Kreuze zur Pfarrei zu tragen haben und diese zum Jahr-
gedichtnis ihrer Stiftung zu ehren. — Zeugen: Hartmut (-dus) und Ludwig
(-dewicus), Monche in Arnsburg, Gotzo Slich und andere. — Siegler: Abt,
Philipp der Altere von Falkenstein und der Pfarrer der Pfarrkirche. —
Actum anno incarnationis Domini M°e CCCe XVIe, IIII° idus mai.

Ausf. Perg. Fiirstl. Arch. Lich, Licher Urk. Alle drei Siegel an Pergstr. ab.
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1324 Mai 9

10

Schiedsspruch zwischen dem Marienstift Lich und Hermann dem Alten und

dem Jungen gen. Hobischman.

Ausf. Perg. Marienstiftsarch. Lich (A). Siegel der Aussteller abgefallen. Ausf.
Perg. Fiirstl. Arch. Lich, Licher Urk. (B). Siegel der Aussteller abgefallen.

A

Wir bridir Hartmut fon Lynden
eyn monich fon Arnesburg und Jo-
han perrer fon den Gyzen eyn cano-
nic zu Lyche ratlude und wilkurn al
solichis kriges und sache, dy schuzzin
den hersamen herren deme . . dechin-
ne und deme capitil de stiffis zu
Lyche fon eyme deile und den bir-
deme luden Hermanne deme aldin
und Herman sime sine dy man
heyzit dy Hobischemanne und fir
Phasele sinir wirtin fon Husen fon
me andir deyle gewest ist, des si of
uns gegangin zumale sint under der
pine sesczit marce zu me dritteil zu
gebene mime iuncherrin fon Valkin-
steyn und zu me dritteil uns de for~
genantin ratluden und zu me dritteil
der partie, dy da unsir besagunge
eynir minne geborsamen ist, fon der
andern partie dy ungehorsamen ist
der satzunge dy wir samitliche odir
der abirman abe wir zweinde wer-
din, besagin. Des besagin wir mit
eynandir samitliche fon irst, daz der
dechin und der capittil fon Lychen
den forgenantin Her(man), Her-
(man) und Faselen ir fleclichin brive
sollin gebin an den sengir fon Fran-
kinvort den rhicter und sollin en
flizzecliche bitden,daz he sy laze und
obsolvere uz den banne, als yzzut
geschen ist. Zu deme andirmale be-
sagin wir samitliche, daz dy forge-
nantin Her(man), Her(man) und
Phasele sollint schuzzin by und deme
kirwige dage der kirchen zu Lyche
genzliche und druweliche und wer-
liche alliz daz lant, eckir, bus, hove,
babestede, wissin und rhet fon stucke

B

Wir brudir Hartmiit fon Lindin ein
monich fon Arnsburg unde Johan
perrer fon den Gyzin ein kanonic
zit Lyche raitlide unde wilkidirre
alsolichis krigis unde sache dy schii-
schin den ersamin herrin deme ..
dechene unde deme .. cappitele des
stiftis zi# Lyche von eime deyle unt
den bidirbin ludin Hermanne deme
aldin und Hermanne sime sone die
man beizit die Hibischmanne und
vir Phasele sinre wirtin von Hisin
von deme andirn deile gewest ist,
des sie of uns zimale gegangin sint
undir der pine sechzig marke zi
deme dritteile zii gebene mime iunc-
herrin von Valkinstein unt zsi deme
dritteile uns den wvorgenantin rait-
Iudin unt z# deme dritteile der par-
tie die da wunsir besagunge einer
minne geborsum ist, fon der andirn
partie die ungehoirsum ist der sat-
zunge, die wir semintliche adir der
abirman obe wir zueiinde werdin
besagin. Des besagin wir miteinan-
dir saminckliche von eirst, daz der ..
dechin unt der cappitil von Lyche
den worgenantin Her(man), Her-
(man) unde Faselin ir flebeclichin
bribe sullin gebin an den senger von
Frankinvort den richter unde sillin
den flizeclichin bidin, daz be sie laze
obsolverin uz dem banne, als uzunt
geschehin ist. Zi# deme andirnmale
besagin wir semintliche, daz die vor-
genantin Her., Her(man) und Fasela
sullint schiischin hie unt deme kir-
wihe dage der kirchin z# Lyche
genzliche unde getriweliche unde
werliche alliz daz lant, eckir, hiys,
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zu stucke darumme der kric gewesit
ist, bewisen und zougen und nennin
und sollint auch dazselbe, wanne dy
felt incrutdit werdint mezzin, ab iz
der dechin und der capittil nyt in-
berin wullin for sancte Michaelis
dage der no kummit und mag dabi
neme ycliche partie wer in figit und
sal daz gescheyn ane vare abe man
zweinde wurde umme eyn anewinde
odir ey cleine dinc. Wer auch daz
man sich firgezse, des mache man sich
irhole, abe man iz hysche und manete
inwendic wvirzehin nacthin und sal
dit geschein of den eyt. Wer daz dit
nyt ingeschee als dafor gesprochin ist,
an weme iz broch wurde, der solde
fallin in dy forgescribene pine. Zume
dritten male sprechin wir samitliche,
wanne daz lant und gut, daz forge-
nant ist, bewisit und bezougit wirt,
so sollint iz Her(man), Her(man)
und Phasele erbecliche han fon deme
stiffe fon Lyche, alsa daz man des
zinsis und pachis unfirdeilit nach
yrme dode warte of eyn eren erbin
sal und sollit iz han mit allir der
frybeit als iz bither gebalbit ist und
sollint sy iz firsten und firgeldin, waz
man fon rbecte dirfone dun sal und
wa des stiflis gut, iz were an eygin-
schaf odir an erbischaf odir an andir
zinsen odir rhecte und bit namin an
deme zinse, der bizher gereychit ist
der kirchen zu Husin anegesprachin
wurdin, daz sollint sy wvirkundin
deme .. dechinne und deme capitil
zu Lyche, daz sollint der dechin und
der capitil virantworten als eyn rhet
ist und sollint Her(man), Her(man)
und Phaselen dy forgenantin ere erbe
lantsidelen des redeloz machin. Zu
deme firden male syn wir eyndredic
worden waz wir hernach sprechin
fon hitben, daz wir daz meynin noch
der maze alse man zu Lyche eyne
hitbe mizsit, vonde wir nit in wizsin,
wi groz dy hibe zu Husin sint. Zu
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hofe, hovestede, wysin unde reicht
von stucke zi stucke, darumme der
krig gewest ist, bewisin unde zosigin
unde nennin unde sullint anch daz-
selbe, wanne dy wvelt inkridit wer-
dint, meizzin, abe iz der .. dechin
unt der .. cappitil nit inberin wollin
for sente Michabelis dage der ni
kummit unde mag dabie nemin iec-
liche partie wer ime fiigit unde sal
daz geschehin ane vare obe man zu-
eiinde wrde umme ein anewinde
adir ein cleine ding. Were auch daz
man sich virgeize, des mochte man
sich irbolin, obe man iz hische unde
menete inewendig feirzehin nachtin
unde sal dit geschebin of den eyt.
Were daz dit nit geschebe alse da-
vore gesprochin ist, an weme iz
broch <wrde, der sulde vallin in die
vorgescribenin pine. Zsi deme drittin
male sprechin wir semintliche, wanne
daz lant unde giit, daz vorgenant
ist, bewisit unde bezeigit wirt, so
sullint iz Her., Her. unde Fasele
erbecliche han von deme stifle fon
Lyche, also daz man des zinsis unde
paichtis unvirdeilit nach irme doide
warte of einin irn erbin sal unde
sullint iz bhan mit allir der fribeit

~als iz bizher gehabit ist unde sullint

sie iz wirstein unde wvirgeldin, waz
man von rechte davon din sal unde
wa des stiflis giit iz were in eigint-
schafl adir an erbeschaft adir in an-
dirn zinsin adir rechte unde mit
namin an deme zinse der bizhere
gereichit ist der kirchin zit Hiisin
anegesprochin wrde, daz sullint sie
virkundin deme . . dechene unt deme
.. cappitele zit Lyche, daz sullint der
.. dechin unt der .. cappitil vorant-
hortin als ein recht ist und sullint
Her., Her. und Fasele die vorgenan-
tin ire erbe lantsidelin des redelois
machin. Zi deme wveirdin male sin
wir eindrechtiy wordin waz wir
hernach sprechin von hitbin, daz wir




deme funtin male sprech ich bridir
Hartmud der forgenante ratman, ist
daz man findit eyne hiibe dafone
sal Herman, Herman wund Fasele
odir ir erben deme stifie fon Lyche
gebin alle iar of sente Bartholomeus
dag ses achteil kornis lichir mazis
und of sente Martinis dag achte
schillige wedereibisser pennige. Findit
man abir andirbalbe biibe, dafone
sullint sy of dyselbin zit gebin achte
achteil kornis und seszehinne schil-
linge peningen. Findit man abir zwa
hitbe, dafon sullit sy gebin zwelf
acheil kornis und seszebene schillinge
pennige und alsa furwert nach an-
zale obe man me findit und sal der
phat und zins zu dirre erne angen
und sollint damidde gesunnit syn bi
der pine als daforgesprochin ist. Ich
aber Johan der forgenante ratman
sprechin, ist daz man findit eyne
bitbe, dafone sal Herman, Herman
und Fasele odir ir erbin deme stifle
fon Lyche gebin alle iar of sente
Bartholomeus dag tzebin achtil kor-
nis lichir mazis und of sente Mar-
tinis dag seszebin schillinge peninge
wedereibisses geldis. Findit man abir
andirbhalbe bibe dafone sollint sy
gebin funczebin achtil kornis und
dazselbe gelt zu zinse uf dyselbin zit
die da wvorgenant ist. Findit man
abir zwa bitbe, dafon sal man gebin
zwenzig acheil kornis und daz for-
genante gelt sechzeben schillinge und
furwert me nach anzale abe man me
findit. Damidde sollint sy gesunnit
syn bi der pine als dofor gescriben
ist und sal der phat und zins zu dirre
erne annefallin und den artickil da
ane wir zwein, den antworten wir
deme obirmanne hern Cunrad fon
Muschinbeim deme rittir und gebin
[wi]rt dit bescriben undir unserin
ingesidelen da man zalte nach Gotdis
ifaren]t Mo CCCo XXIIII°, VIIo
idus maii.

daz meinin nach der maze alse man
zi Lyche eine hiybe mizzit, funde
wir nit in wizzin, wie groiz die
bitybe zu Hilsin sin. Zi deme fanflin
male sprechin ich bridir Hartmiit
der vorgenante raitman, ist daz man
vindit eine hiybe davone sal Her.,
Her. unde Fasele adir ir erbin deme
stiffe von Lyche gebin alle iair offe
sente Bartholomeus dag seis achteil
kornis lycher mazis unde offe sente
Mertins dag achte schillige wedirei-
bischir penninge. Findit man abir
andirhalbe hiiybe, davone sullint sie
of dieselbin zit gebin echte achteil
kornis unde sechzehin schillinge pen-
ninge. Vindit man abir zua huybe,
davone sullint sie gebin zdelf achteil
kornis unde sechzehin schillinge pen-
ninge unde also frirwert nach anezal
obe man me vindit unde sal der
paicht und der zins zi dirre erne
anegein und sullint damidde gessint
sin bie der pine als davor gesprochin
ist. Ich abir Joban der worgenante
raitman sprechin, ist daz man vindit
eine hiybe, davone sal Her., Her.
unde Fasele adir ir erbin deme stiffe
von Lyche gebin alle iair offe sente
Bartholomeus dag zehin achteil kor-
nis lycher mazis und offe sente Mer-
tins dag sechzebin schillinge pennin-
ge wedireibischis geldis. Findit man
abir andirbalbe hiiybe davone sullint
sie gebin funczehin achteil kornis
unt dazselbe gelte zi zinse of dy-
selbin zit die da vorgenant ist. Fin-
dit man abir zia biybe, davon sal
man gebin zuenzig achteil kornis unt
daz vorgenante gelt sechzehin schil-
linge unde firwert me nach anzale
obe man me wvindit. Damide sullint
sie gesint sin bie der pine als da-
vore gescribin ist unde sal der paicht
und zins zi dirre erne anevallin
umme den artikil da ane wir zueiin,
den antwortin wir deme abirmanne
hern Ciinrade won Miischinheim
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deme rittere unde gebin wir dit be-
scribin undir unsirm ingesigelin da
man zalte nach Godis iarin Me CCCe
XXIIIIe, VII° idus maii.

1 Loch.

1325 Juni 30 11

Konrad von Muschenheim entscheidet den Streit zwischen dem Marien-
stift Lich und Hermann Hobischman von Hausen.

Ausf. Perg. Fiirstl. Arch. Lich, Licher Urk. — Siegel des Ausstellers abgefallen.

Ich Cinrat von Muschenheim ein ritter und ein obirman allir der sache
die zisschin deme .. dechene und dem capittel von Lyeche uf eyne syten
unde Hermanne Hitbischmanne, Faselin siner elychen wirten und iren kindin
uf die andirn siten bishere gewesin ist, sprechin also alse mich mine frint
gelart und gewiset han unde mich selbir recht dunkit, das das gut darumme
der kryeg was, des man mit namen andirbalbe hitbe unde finf morgen uffe
Huser veldin fiinden hat und der hof der darzi horet des gotshiis und des
stifles zu Lyeche rechtlich eygin ist und sprechin das Herman Hobischman
und sin wirten adir irre .. erbin einer, der das gut sal bhan allewege unvir-
deylet, sullent von der hiibe als sie gemezzin ist nach lyechir maze gebin
alle iar deme . . dechene und deme capittel zu Lyeche uffe sente Bartholomeus
dag syben achteil grdis kornis und achte schillinge lichter pennige und dar-
nach von der halben hibe und den finf morgenen sullint sie gebin nach
marczal als sich is gebirit an korne und an gelde. Dis gut is gelegin an den
stiicken die hernach geschriben sint. Zum erstin gein der Marke: zwene
morgin uf dem Erlebisberge, ein morgen uf dir Wolfisgrubin, anderwerbe
drit fyerteil ouch da, ein morgen bi deme Ryede, ein halb morgen anme Roch-
leymen, ein morgen anme Gescheyde, ein halp morgen und ein ride an dem
birbaume, dri morgen uf dem Hattinrode und zwene morgen auch da, dvi
vierteil uf dem steynen wege. Uf dem wvelde gein Melinsassin: funf vyerteil
uf dem Nifacker, zwene morgen und ein virteil an der Paffenbeckin, zwene
morgen an deme Geisinryde, einen morgen an den Brande, zwene morgen uf
dem Heselere, fyere morgen in der dyfen wysen mit einem bette. Uf den
velde gein Langestorf: einen morgen an der hohin eckin, ein morgen an
dem bheilen rodde, andirbalp morgen in der Steinbach, funf morgen und ein
vyerteil an dem heilin rotde, einen morgen in der Steinbach, anderwerbe dri
morgen in der Steinbach, anderbalben morgen bi dem kirchobe, einen
morgen wysen bi deme steynen wege, einen halben morgen wysen bi der
bach, syben morgen wysen bi dem dorf. Auch sullent die herren der . . dechen
und der capittel das vorgenante gut virsten an fothrechte was des ist, abir
Herman Hobischman und sin erbin sullent gebelich dynest davon dun. Dit
sprech ich als ein obirman und eyn wilkir der vorgenanten partye das
sie das stede und wveste sullen bhaldin bi der penen, die in den andirn briben
geschrieben ist. Hiebi ist gewesit her Erwin Lewe von Steynfurt, her Craft
von Beldirsheim der iunge, her Craft Groppe, her Hartmiit Kolbindensil,
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die dis gebort und gesehin han. Dirre brief ist gegebin da man zalte nach
Gots gebiirte diisent iar drubundert iar in dem finfundzwenzygisten iare an
deme nebisten suntdage nach sente Petirs dage vor der erne undir myme
ingesigele zu einem dirkunde allir dirre dinge die obirschrift dy da stet und
an den funf morgenen und die obirschrift die da stet und achte schillinge die
ist geschehin mit wizzene und virbancnisse min Cunradis von Muschinheim
des vorgenantin obirmannis. Dirre brief ist gegebin alse da vor geschribin stat.

1348 Juli 14 12

Werner Kolbendensel, Johann Schade und Kraft von Rodenhausen ent-
scheiden die Streitigkeiten zwischen Philipp von Falkenstein und dem Stift
Wetzlar wegen des Vogthofes zu Bessingen und anderer Besitzungen dort
und in Hausen.

Abschr. Pap. (15. Jhdt.) StA. Darmstadt Hs. 39 f. 49v (mit XLVIII); Abschr.
Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V Nr. 61
(mit XLIIT). — Reg.: W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 1214 (mit 1343).

Zur Datierung: Die Urk. ist in Hs. 39 des StA. Darmstadt mit XLVIII u. in
den Hungener Urkunden Bd. V des Fiirstl. Arch. Braunfels mit XLIII ver-
zeichnet. Es ist zu erwarten, dafl die V eher ausgelassen worden statt zugesetzt
ist. Da alle drei Schiedsleute in den einschligigen Urk.-Biichern sowohl fiir 1343
als auch fiir 1348 belegt sind, war iiber ihr Vorkommen keine Entscheidung
beziigl. der zutreffenden Datierung zu gewinnen.

Es werden gegeniiber der Abschr. StA. Darmstadt keine graphischen Varianten,
sondern nur Auslassungen oder Zusitze aus dem Urk.-Band des Fiirstl. Arch.
Braunfels geboten.

Wir Wernher Culbendensel, Jobann Schade und Craff von Rodinbusen,
rittere, gemein erkenn® erkorn ratlude in der sache und zweyonge zoschen
dem edeln man unserm ionchern Philips von Falk(enstein) dem eldesten, bern
zo Myntzenberg, of eyne siiten und den erbaren luden dem dechen und dem
capittel des stifffes zo Wetzflar of die andern siiten sprechen zum ersten:
Als die hern von Wetzflar und unsers ionchern fronde gewilkort han of der
hern foithoif zo Bessingen was die eldesten gesworen haben® da gesprochen
und geteilet han of den eid, was die hern rechtes da hant wer sie daran hin-
dert oder irret, das die hern gewiisent als recht ist, das ien der undc unrecht
dut und yne das billich wiederkart. Zum andern male sprechen wir hantd
von Bessingen und von Husen eyne gemeyn weide miteynander gewisint die
von Bessingen dase als recht ist was yne dannf die von Husen der gemeyn
weide verkauft oder genommen han, das sie yne das billich wiederkeren. Zum
dritten male sprechen wir han die hern von Wetzflar eyn foidbof und foidgut
darinne, wer das kesifet, he ensii dann eyn foidgenof des hofes oder enkesiffe
ef als der hoff teilet, das der das gut billich lisset ligen, he enbebalde eff dann
mits bhern willen. Zum firden male sprechen wir als die hern von Wetzflar
Wederolden und Jonge scholdigen, das sie yne eyn molen gediligt han zu
Husin, was sie das gewiisent als recht ist, das yne Wederold geschadit habe
an der molen oder® sie gehindert habe, das er yne das billich wieder keret
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als recht ist. Auch sprechen wir umb Jongen dem Got gnade, was die hern
von Wetzflar gewiisent als recht ist, dar er yne geschadit habe an derselben
molini wer sin eigen undi erben oder sin farende habe gnommen habe, das
der den bern den schaden bilch wiederkeret. Zum fonflen male sprechen wir:
ban die hern von Wetzflar gut herebracht, das vor zwentzig iaren oder vor
drifgen’ unserm ionchern von Falk(enstein) nit gebedet enthat, das sie da-
von! unbillich keyne bede geben, unse ioncher gewiise dann,das eff von rechtes
wegen bede geben solle. Zum sesten male sprechen wir: umb Hantzeln Hum-
melern™, der gefangen wart und in den torn zo Liech gelacht ward, umb das
be sich der hern von Wetzflar annam zo hern, des wilkorte unsers ionchern
amptman mit yme eynen tag of den kirchhof zo Liech, also were eff das yne
der ampt(man) von unsers ionchern wegen gebusemete als recht were, so solde
be unsers ionchern sin und solde bii yme bliiben und dede he ef nit, so sulde
he an den bern von Wetzflar bliiben. Nu sprechen die hern he ensii nit
gebusemet als recht sii unde wollen das gewiisen. Des sprechen wir: gewiisent
die hern das be nit gebusemet sii als recht ist of den tag, so sal Hummeler
der hern sin und bii yne bliben. Alle dese vorg(eschrieben) stucke puncte®
unde artickele sprechen wir Wernher Kolbensensel, Jobann Schade und Crafl
von Rodinh(usen) vorg(eschrieben)° rittere of unser eid zum rechten als wir
uns erfaren han ane viel gaden luden, die uns das gewiisent han und versteen
wirP uns auch a nit bessers und setzen jne des yre rechten tage ere bewiisonge
zo dune als vorgeredt ist of den dinghof zo Bessingen den ersten von hude
obir firzebin tage, den andern von demr* obir fierzehen tages. Des zu orkunde
und steder festickeit geben wir desen br(ief) besig(elt) mit unser selbs ing(e-
siegel) die herane sint gehangen. Datum anno Domini M° CCC XLVIII®,
feria secunda proxima post diem beate Margarete virginis et martiris.

a fehlt in Hungener Urk. b Hubener. c fehlt. d folgt: die. e fehlt. f den.
g folgt: der. h-i fehlt. jsin. k folgt: Jabren. 1da ume. m Humelen. n fehlt.
o vorgenannt. p-q auch wir uns def. r folgt: Dage. s folgt: den dritten unde
den lestin von deme Dage abir ubir vierzehen Tage. t XLIIo,

1354 Mai 1 13

Ulrich von Hanau belehnt Gottfried von Stodkheim mit den der Herr-
schaft Hanau heimgefallenen Lehen Werners von Rockenberg. Darin: ander-
werp daz sehste teil dez zebenden zu Beszingen. — Siegler: Aussteller. —
Der gegeben wart do man zalt nach Cristis geburt druzenhundert iar darnach
in dem vierundfiinfzegisten iare, an sant Walpurge tag der beilgen iung-
franwen.

Ausf. Perg. StA. Marburg, Hanau, Lehnsurk. — Druck: H. Reimer, Hanauer
Urk.Buch 3. Bd. 1894 Nr. 106.

1357 August 2 14

Johann (-han) von Falkenstein (Falkin-) und Philipp (-lipps) von Falken-
stein (Falkin-) der Jiingste, Herren zu Miinzenberg (Mintzen-), verkaufen
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ithrem Neffen und Schwager Philipp (-lipse) von Falkenstein (Falkin-) dem
Altesten ihren halben Teil des Obergerichts genannt das Bessinger Gericht
mit den Dorfern Miinster (Monstre), Ober- und Nieder-Bessingen, Ober-
und Nieder-Ettingshausen (Ittingeshusen) und Rothges (Rodechen) fiir
1000 Pfund Heller Friedberger (Fride-) Wihrung. — Siegler: Aussteller. —
Actum et datum anno Domini Me CCCLVIIe, in crastino beati Petri ad
vincula.

Ausf. Perg. Fiirstl. Arch. Lich, Licher Urk. stark fleckig. — Teildrudk: K. Chr.
Eigenbrodt, Dipl. Gesch. d. Dynasten v. Falkenstein. In: Arch. f. hess. Gesch. u.
Altertumskde. 1. Bd. 1835 S 28.

1366 Mirz 1 15

Otto von Engelhausen, Ritter, gibt nach 10jihriger Belehnung mit Amt
und Giitern zu Bessingen und Hausen diese an das Stift Wetzlar zuriick.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 62. — Siegel des Ausstellers. — Reg.: W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 189.

Ich Otto von Engelnbusen, ritter, beken mich uffenliche mit diesem Brieve
vor mich und myne Erbin umme solche Lybunge, Amptis und Gudis zue
Bessingen und zu Husin gelegin, dy ich von den ersamen Herren deme Dechin
und Capitele der Kirchen zue Wettflar hatte ein Jabrzahl mit Nahmen zehin
Jabr, das die Jabr nu verlanffen sint und Endt hant unnd den vorgenanten
Herren ir Lybunge und Amptt willich und ledeclich han uffgelassin und
gentzlich ledig gesagtt mit aleme Buwe und Beflerung, die ich an irme Hobe
zu Bessingenn und an yrme Gude, das darin gehoret, hain gedan und gereden
in datz ich odir myne Erben oder yman anders von myner vorgenanten die
vorgenanten Herren und iren Stiefff oder weme sy das vorgenante Amptt
und Gude libinde werdentt, noch bindern irren noch drangen will oder sall
in keyne Wyp, sundir ich soll sy darane eren und vordern zu Bescheidin-
heidin als sy das wolle umme mich verdient hant. Mitt Urkundt myns eigen
Ingesiegell zu Gezugnusse dieser vorgeschrieben Dinge an diesin Brieff ge-
hangin. Datum anno Domini M° CCCe LXVI°, die dominica qua cantatur
reminiscere.

1366 Juli 11 16

Friedensvertrag zwischen Philipp dem Altesten von Falkenstein einer-
und Ulrich von Hanau sowie Philipp dem Jiingsten von Falkenstein andrer-
seits. Darin: Vortme sullent uns Philipsen dem edelsten herren vorgenanten
heruff alle unser sloz, stede und burge, land und lude witder werden, die uns
angewonnen sind in diesem kriegel, besament odir besunder, und unser her-
schafft, so wie sie die ynne hant, irsucht und unirsucht, ane alleyne die burg
Warnsberg mit den dorffern, mit namen zwey Bessingen und zwey Ittinges-
husen und Miinster, die sullen wir Philips vorgenant der eldeste herre loesen
von Wernher von Beldersheim vor dusent swere cleyne gulden . . . Siegler:
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Philipp von Falkenstein, der Alteste, Graf Walrabe von Sponheim, Graf
Wilhelm von Katzenelnbogen und Graf Wilhelm von Wied. — Datum anno
domini millesimo CCCme LX™o sexto, sabbato ante diem beate Margarete
virginis.
Ausf. Perg. StA. Marburg, Hanau. — Druck: J. A. Bernhardi, Antiquitates
Wetteraviae 1731 S. 281; H. Reimer, Hanauer Urk.Buch 3. Bd. 1894 Nr. 536.

1 Uber diesen Krieg siche K. Ebel, Der Reichskrieg gegen Philipp d. A. v. Falken-
stein 1364 - 1366. In: Mitt. d. Oberhess. Gesch.Ver. Neue Folge 22. Bd. 1915
S. 129 - 142.

1377 Juni 5 17

Agnes von Falkenstein, Frau zu Miinzenberg (Mintzen-), und Philipp
(-lips) der Junge, ihr Sohn, verpfinden dem Gerlach von Trohe (Drabe),
Gerlach More von Leun (Lunen), Kunigunde (Konczel) dessen Ehefrau, und
Monich, Herrn Johann (-han) Monichs Sohn, fiir 1000 Gulden Friedberger
(Fryde-) Wihrung Schlofl und Haus Warnsberg (-perg) und das Obergericht
mit den Dorfern Miinster (Monstir), Ober- und Nieder-Ettingshausen (Itten-
gifbusen, Ittingenfhusen), Ober- und Nieder-Bessingen (-sengen) und Roth-
ges (Roedichen). — Siegler: Beide Aussteller. — Datum anno Domini
M CCC LXX septimo, ipso die sancti Bonifacii.

Ausf. Perg. Fiirstl. Arch. Lich, Licher Urk. Wasserfledken, Miusefrafl. Beide
Siegel an Perg. str. ab. — Teildruck: K. Chr. Eigenbrodt, Dipl. Gesch. d. Dynasten
v. Falkenstein. In: Arch. f. hess. Gesch. u. Altertumskde. 1. Bd. 1835 S. 28 f.

1381 April 26 Frankfurt 18

Kardinalpresbyter Pileus verleiht der Pfarrkirche Hausen einen Ablafl
von 100 Tagen.

Ausf. Perg. Fiirstl. Arch. Lich. Siegel an griiner Seidenschnur, abgefallen. Auf
dem Umbug: Gherardus.

Pileus miseracione divina tituli sancte Praxedis presbyter cardinalis ad
infrascripta apostolica auctoritate suffulti. Universis Christi fidelibus pre-
sentes litteras inspecturis salutem in Domino. Splendor paterne glorie qui
sua mundum illuminat ineffabili claritate pia vota fidelium de clementissima
ipsius maiestate sperancium tunc precipue pio favore prosequitur cum devota
ipsorum bumilitas sanctorum precibus et meritis adiuvatur ac Christi fideles
eo libencius ad devocionem confluent quo ibidem uberius dono celestis gratie
conspexerint se refectos. Nos igitur cupientes quoslibet christiane fidei pro-
sessores per indulgenciarum premia ad pietatis studia excitare et ecclesiam
parrochialem in Husen prope Bessingen Maguntinensis diocesis congrua de-
vocione venerari de omnipotentis Dei misericordia et beatorum Petri et Pauli
apostolorum eius meritis et auctoritate predicta confisi omnibus vere peni-
tentibus et confessis qui dictam ecclesiam in festivitatibus infrascriptis vide-
licet nativitatis resurrectionis et ascensionis Domini nostri Ihesu Christi
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penthecosten trinitatis et corporis Christi singulisque festivitatibus beate
Marie wirginis et sanctorum apostolorum ac quatuor doctorum Ambrosii
Ieronimi Augustini et Gregorii ac patronorum et dedicacionis eiusdem ecclesie
devote visitaverint centum dies de iniunctis eis penitentiis auctoritate preli-
bata misericorditer in Domino relaxamus. Datum Frankenfurdie Magun-
tinensis diocesis VI kalendas maii, pontificatus sanctissimi in Christo patris
et domini nostri domini Urbani divina providencia pape sexti, anno tercio.

Nach 1400 August 15 19

Rechnung iiber das Testament des Herren Kuno von Riidigheim, Kustos
des Stiftes Wetzlar. Darin: Inname: ... 6 Turnosen von Bessingen vom
vorigen Jahr (von Bessungen wvon wvernth). 6 Turnosen und 4 Heller von
Bessingen von Miete (von Bessungen von hure). 2 Turnosen und 10 Heller
zur Prdsenz von Bessingen (czu presencien von Bessungen).

Zur Datierung: Das Datum richtet sich nach dem Tod des gen. Kustos. Anno
Domini Mo CCCC, ipso die assumpcionis beate wvirginis Marie obiit dominus
Cuno de Rudencheim, canonicus et custos ecclesie beate Marie Weczflar(iensis).

Reinschr. Pap. Arch. der Dompfarrei Wetzlar. — Druck: W.-H. Struck (s. Urk.
Nr. 2) Nr. 570.

1402 Oktober 25 20

Heinrich von Elkershausen der Alteste, Richard von Gons und Eckhart
von Nassau bekennen, dal vor ihnen Ulrich Bucheser, Schoffe zu Miinster,
die Bede- und Dienstfreiheit des Hofes und der Giiter des Stiftes Wetzlar
zu Bessingen bekundet hat.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 63. — Siegler: Aussteller. — Reg.: W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 597a.

Ich Henrich von Elkerbusen der Eltiste, Richart von Gunse, Wepelinge,
und ich Eckart zu Nassaw, Schulthose und Schefe zue Wettflar, veriehen
offentlichin mit diesem Brieve und thun kundt allen den dy ien sebint ader
horen lesenn, das vor uns geinwertiglich gestanden hait Uluch Bucheser,
Scheffen zue Monster, und hayt uff synen Eydt, de he synen Herren und
dem Scheffenstuel getan hait, und als dure als he mochte und solt gesprechin
und bekant, das be und Metzt syne ebeliche Hausfran, der Gott gnade, der
ersamen Herren des Dechens und des Capitels des Stieffies unser lieben Fraunen
zue Wetzflar Hob und die Gude, die in denselbin Hob gehorent zue Bessingen
und in der Geynnede gelegen, me dan vierundzwentzig Jabr, friedelichin und
gerubecklichen ingebhabt habin, frie und ledig von allir Beede und Dienste
und sie auch derselbe Hobe und Gude von sime Vorfahren in derselben Masse
besessen und von ym an yhn kommen, unnd enbhabe nibe anderst geboret oder
erfabren, dan das der vornemtliche Hobe und Gude frye und ledig seye von
aller Beede und Dienste ufigescheiden auch alle Argelist und Geverde. Des
zue Orkonde und Erkentnisse so hain wir umb des egenanten Uluchs flisige
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Bede willen unser Ingesiegel vestiglichen ann diesen Brieb gebaingin. Gebin
nach Christi Geburtte da man zablte vierzebenbhundert und zwey Jabre,
uff der beiligen Mertelers Dage Crispini und Crispiniani.

1403 September 15 Im Kirchhof der Marienstiftskirche Lich 21

Johann Volperti von Griinberg, Notar, beurkundet auf Bitten der Kano-
niker des Stiftes Wetzlar Richard von Gons, Johann Schenk und Noding ein
Zeugenverhor iiber Freiheit und Rechte des Stift Wetzlarer Hofes und die
Giiter zu Bessingen und Umgegend.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 64. — Notariatsinstrument. — Reg.: W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 618a.

In Gottes Nabmen Amen. Mit diesem geynwirtigem offin Instrument sy
kundlichen allen guden Luden, die das sebin lesin oder horent lesin und sun-
derlich den die das anegetrieft zu wiessen, das uff dem Kirchoffe unser lieben
Frawenn zue Lyche in Mentzer Bischtam in Geynwertigkeyt dieser nach-
geschrieben Gezugen und vor mir offin geschworen Schribir von babstlicher
und keyserlicher Macht und Gewaltt hernachgenant gestanden hant die er-
samen Herrin Herr Richart von Gunse, Johan Schencke, Nodinck, Canonikin
des Stieffles unser Frawe zue Wetzflar in Treer Bischtam gelegen und hant
mich gebeden fliflichen und gemanet, das ich ein Kuntschafft und Gezugnufe,
die sie auch geynwertigen by en batten, verhoren und begrieffen wolde, als
myme Amptt zugehorte und boden auch dieselbin Gezugen und Kunffischafft
die bernach seindt geschrieben mit alme Vlise wie sie nit darzu getrungen
sint oder weren, das sie auch niemant zue Lieb oder Leide die blofle Warbeitt
sagen wolten was en kundlich und umme eren Haabe und Gudern zue Bes-
singen und an der Geynde gelegin, mit was Fribit und Rechte der bisher be-
sessen und gehalten were. Da sint dargetretten die erbarn Ulrich Buchestir,
Henne Jesus, Scheffen zue Liche, Henn Cremer, Contze von Husen, Girlach
Schleiffen, Burger zue Liche und HuyPlude des egenanten Hobis zue Bes-
singen, als die samptlichen miteinander begrieffen sindt worde als in der
Sache recht ist. So hatt Ulrich gesaget, das vorwylen mit Namen lenger dan
funfeundzwentzig Jahre besessen den vorgenanten Hob eyn erbir Mann
der was Bracke und besaff den vor frye Beede, Dinstis, Schatzungen und
Zebins, als der vorfur nach Gottis Gewalt, da wurde eme sein Husfrawe
Metze genantt zu der heilgen Ee und hat mit der auch den egenanten Hobe
besessen lange me dan funffundzwentzig Jare beede-, diensth-, schaflungen-
und zentsfry und auch von sin Aldirn gehort hette. Item so sede Henne
Jesus auch ein Huiffman des egenanten Habis, datz eme lenger dan dritzig
Jare gedechte und auch von syn Aldirn nit anders gehort hette, dan das der
vorgenante Hob Diensten, Beede, Schaflungen und Zebnis fry weren. Item so
seide Henn Cremer, das eme lenger dan dritzich Jar gedechte und auch von
sin Aldirn gebort bette, die auch Huflude weren in dem genanten Hab, das
der Hab Dienstes, Schaflunge und Zenisbeede fry weren gebaltten. Item seide
Contze von Husen, ein Hufiman des egenanten Hobis, das eme auch lenger
gedencke als drysich Jare, auch von sin Aldirn gehort habe und hee auch
nicht anders wiesse, dan das der ebegenante Hab Dienstes, Beeden, Schafun-
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gen und Zenis fry sy. Item Girlach Schlauf sede, das eme gedencke lenger
dan zwantzig Jabr und auch von sin Aldirn nit anders gehort habe, dan das
der egenante Hab Dienste, Beede, Schafiunge und Zeens fry sie. Das sprechin
sie gemeintlich und yr iglich besundern mit freyen Willen das unbedrungen
uff ere Eyde, die sie eren Herren gethan hetten und als dure als man en das
ufgesetzen mochte. Als nun die Kundschaff also hergangen und virbort ist
worden, so hant die egenanten Herren Richart, Jobann Schenck und Nodinck
Canoniken von erme egenanten Stieffle wegen mich offin geschworn Schribir
hernachbenant myns Eydes gemanet, das ich en eyn ader me Instrumenten
und also wviel als sie ihr bedurffen machen und die mit myme gewonlichen
Zeichen bevesten wolde, abe die Kundschafft hernachmales verginge und der
nit geniesin mochten gantz, das sie doch damidde ein Gezugnusse bewiesen
mochten aller vorgeschryben Rede. Alle vorgeschriebene Stucke und Artickele
sient gescheben in dem Jaer als man zalte und schreib nach Gottis Gebort
dusint vierbundert und in dem dritten Jare in der eilfffen Indiction und in
dem vierzehenden Jabr der Cronunge des allerbeyligsten in Gode Vadirs und
Herren Herren Bonifacii von Godis Gnaden des nunden Babstes uff den
XV. Dag des Manes den man nennit in Latine Septembris zu Vesperzyt
adder darby an der vorgeschr(ieben) Stadt. Def zu Orkonde sint hiebey
gewest die geistlichen Herren Heinrich Metzeler, Canonicke, Herman von
Aspelt, Vicarius des Stieffles zue Lyche egenant, Herr Gild, ein Bruder des
Dutschen Huses zur Marpurg, alle des Meintzer Bistdum, Herr genant von
Bufecke, Ritter uff dem egenanten Bistdom, Conr(ad) Gull von Arde, Jacob
von Schwalbach, Otto von Gunse, Henne von Schwalbach, Wepener, Contze
Metzeler, Heintze von Eychen, Burger zu Lyche, und andirs frumme Lude
gnung, die dar zu Gezugnusse wurden gebeden und gebeischen.

Und ich Johannes Volparti von Grunenberg, Paffe Meintzir Bischtammes,
eyn offin geschworn Schrybir von babistlicher und keyserlicher Gewelte, be-
kennen, das ich mitt den egegnanten Zugen by allen vorgeschrieben Stuckenn
und Artickelen geynwertig gewest bin und hant gehort und geseben, das see
also sient gescheben als vorluditt hait. Darumb bain ich ditte uffin Instrument
in ein offenbare Forme gemacht, also gewonliche ist, und iff hain geschrieben
und gezeichit selbs mit myme eigen Zeichin, des ich in solcher Sache gebruchen,
als mich die egenanten Herren darobir heischen und badden zu eyme wobren
Gezugnusse aller vorgeschr(ieben) Dinge.

1409 August 20 22

Hermann von Liederbach, Komtur des Deutschen Ordens zu Schiffenberg,
Henne von Bellersheim der Alteste, Sohn des verstorbenen Werner von
Bellersheim, Kraft von Rodenhausen und Gilbrecht von Buseck entscheiden
eine Streitsache zwischen dem Marienstift Wetzlar und den Einwohnern des
Gerichtes Miinster wegen des Vogthofes des Stiftes zu Nieder-Bessingen.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 66. — Siegler: Aussteller. — Reg.: W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 671a.

Zur Datierung: Die Datierungszeile ist offensichtlich defekt. Das nono gehort mit
Sicherheit zu den Jahren, denn es gibt keinen 9. Tag in der Woche nach einem
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Fest. Demgemif} fehlt vor post assumptionis festum eine Tagesangabe nach dem
Fest. Bei dem Fest handelt es sich, wie sich aus den Terminangaben im Text der
Urk. ergibt, nicht um Himmelfahrt Christi, sondern Himmelfahrt Mariae. Aus
dem in der Urk. zuerst genannten Termin (4. Sept.) ergibt sich unter Zuriick-
rechnung der genannten 14 Tage Frist der 20. August.

Ich Herman wvon Lidirbach, Commendir zue Schiffenbergk des Ditschen
Ordins, Henne von Belderfbeim der Aldist, Wernern seligen Sobne, Crafft
von Rodinhausen und Gilbracht von Buchsecke herkennen uns solche Gespan
und Zweytracht, als han gebabt die erbaren Herren Dechan und Capitell
unser lieben Frauen zue Wetzflar midt den Nachgeburenn und gantzen Ge-
meinde des Gerichts zue Monster, des sy of beiden Seiten zu uns gegangen
sindt zu dem Rechten, des entscheiden wir sie als hernachgeschrieben stebet
nach Schuldigenn und Antworten of bede Syten. Zu der ersten Scholdigen
des Dechin und Capitels und Antwurten der Nachgebur und gantzer Ge-
meinde des Gerichts zue Monster sprechen wir semptliche alle vier zu Rechte,
behalten die vorgeschrieben Dechan und Capitell als Recht ist, das yr Foudt-
hoffe fry mit sinen Gudirn und Zugehorte zue Bessingen gelegen als ir
Scholdigunge ufwiset fry herbracht hain, das sie des billich und durch Recht
geniesen sollen und yr Hoffe mit synen Guttern und Zugehorde bilche fry
sy unnd vorthme anbetranget lassen. Item zu dem andern Artickele als der
vorges(chrieben) Dechan und Capitell schuldigen die egenanten Nachgebur
als von Frabils wegen, see habenn in iren Hoff gegangen frebelich etc. und
die Nachgebur daruff antwurten als yr Artickell ufwiset etc. Sprechen wir
vorgeschrieben Raitlude zu Rechte, bebaldin die Herren im Hoffe mit solcher
Frybyt als der erste Artickel ufwiset, wilcherley sie dan kuntlichen moge-
lichen Schaden den die Herren dan haben und bebalten als Recht ist, das sie
en in dem Rechten keren sollen. Dit ist die Schuldonge der Nachgebur und
des gantzen Gerichts zu Monster als sie in yrn Artickeln geschrieben hain
und den vorgeschrieben Herren zusprechen als von ires Faudhoffs wegen zu
Bessingen, dan sie mein diensthafft zu sein als yr Artickell ufwyset und die
egenanten Herren daruf antworten, das ibr Hoffe mit synen Gudirn fry soll
sin, als yr Artickell ufwyset. Daruff sprechen wir zu Recht und wysen als
wir vorgewyset han, an den ersten Artickel, behalten sie die egenanten
Dechan und Capitell als Recht ist, das ibr Faudhoff fry mid sinen Gudirn
sy und herbracht han, das sie des durch Rechte bilche geniesen sollen und ern
vorgenanten Hove mit sinen Gudirn und Zugehorde fry sin sollen und
vortme unbedrangt lassen. Auch behalten die egenanten Herren Dechan und
Capitell nit als wir gewyset vorhan, so sprechen wir zu Rechte, das yr ege-
nanter Hove mit sinen Gudern und Zugehorde zue Bessingenn bedehafft und
diensthafft sin solle als ander diensthaflen Guter da gelegen ist und sollen
auch den egenanten Nachgeburn und dem Gerichte zue Monster kuntlichen
mogenlichen Schaden, den sie mit dem Rechten behalten als Recht ist, den
sollen die egenanten Herren keren. Auch als sie die Herren schuldigen in dem-
selben Artickell wie die Sache gestalt sie von ertwegen und der Herren wegen,
an vier und den funfflen und sie das an en nicht broch gewest, als ir Artickell
ufwyset und haben sie daruber zu Schaden bracht etc. und die Herren daruff
antwurten mit ern Artickeln wie sie iff auch also gestalt hattin an vier und
an den funfflen als yr Artickel vort ufwiset mit Namen das sie iff alle be-
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scheiden Tage gewart han und an en auch nie broch gewest ist, sprechen wir
zu Rechten an wem man findt in der Kundschafft an dem das Broch ist, der
soll dem andern kerin seinen kuntlichenn moglichen Schaden, des sie yf han
von der Sachen wegen und den sie behalten zu Rechte und ich Herman von
Lyderbach, Commendir zue Schiffenberg des Ditschen Ordens, Henne von
Beldirfheim, Werners seligen Sobne, Crafft von Rodinbusen und Gilbracht
von Buchseck sprechen semptliche das egenante Recht und han uns des her-
fabren an Herren, Ritter und Knechten geistlich und werntlich und versten
uns keins bessern Rechte zu dieser Zyt und setzen en das yre rechten Dage
zu rechter Tagezytt nach Datum dieses Brieffs zu deren Dagen und dren
viertzehen Tagen zue Liche uff dem Kirchof an Geverde under der Linden
oder dabey, der erste Tag wiff Mittwochen uber vierzehen Dage, das ist der
Mittwochen vor unser Frauen Dage als sy geboren wirt, den andern uf den
Durnstag nach dem Mittwochen uber vierzehen Tage darnach, das ist der
Durnstag vor Matthei, den dritten und den lesten von Frytage nach dem
Dornstage darnach uber vierzeben Tage und ist der Frytage nach sanct
Michels Tage und des zu Orkonde und Bekentnisse so han ich Herman
von Liderbach Commendir, Henne von Belderfbeim, Crafff und Gilbracht
egenant unser ieglicher sin eygen Ingesiegel an diesen Brieff gehangen. Datum
anno Domini millesimo quadringentesimo nono, post assumptionis festum.

1409 September 9 23

Jacob und Johann, Gebriider von Schwalbach, Edelknechte, bekennen, daf§
ein Gerichtstag in Streitigkeiten zwischen dem Stift Wetzlar und den Ange-
horigen des Gerichtes Miinster wegen Nichterscheinen der letzteren ergebnis-
los verlief und die Schuld nicht an den Stiftsherren lag.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 65. — Siegler: Aussteller. — Reg.: W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 672.

Jch Jacob und Johan Gebrudere von Schwalbach, Wepelinge, dun kont
allen guden Leuten also als Joban von Belderfheim, Webrners seligen Sobn,
eyn Oberman gekorn in der zweydracht zuschen den ersamen Herren Dechen
und Capittel des Stieffles unser lieben Frawen zue Wetzflar uf eyne Syte und
den Nachgeburn des Gerichtes zue Monster und zu Bessingen of die andere
Syte und derselb Johan Belderfheim beider Parthye einen plichtigen Tage
vor sich geyn Liche bescheiden hatte, die Sache mit Recht zu slichten, beken-
nen wir, das wir mit den vorg(enanten) Herren eyns Theyls und mit yren
Radesluden und Frunden uff dem pflichtigen Tage zu der Zyt zu Liche
gewest syn, das sy des zu rechter Zyt gewarttet haindt und gerne der
Zweyunge geyn der Gemeinde des Gerichtes zue Monster und zue Bessingen
als das gestalt was, zu Ende weren kommen, do da ibr Wiederparthye mit
yren Radesluden nydt quam als yn bescheiden was, do erzablten die vor-
genanten Herren mit iren Radesluden und Frunden, das sie zu grossen Kost
und Schaden wurden gedrungen wieder Gott und Recht als sie beduchte und
weren auch etzwey dicke davor mit yren Radefluden und Frunden umb die
vorgenanten Zweydracht zu Liche uf Tagen gewesen und weren uff allen
Tagen dem Rechten gern gehorsam gewest, want yre Wiederparthye nu mit
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yren Radesluden nydt quam als vorgeschrieben stebet, so musten sy sy mit
geistlichem Gerichte anzablen und gedencken, wie sy ir Freibeit und Recht
bebielten. Sprechen wir uff unser Eyde, dy wir allen unsern Herren han
gethan, die wir hieruber und ahn mit den egeschr(ieben) Herren und yrenn
Freunden, die sie darzu gekorn hatten, uff den plichtigen Tage zu Liche
gewest syn als vorgeschrieben stebet unnd das der Brech an den Herren und
iren Radefluden unnd Frunden nit gewest einst. Des zu Orkunde unnd Be-
kenntnusse bain ich Jacob und Joban Gebrudere vonn Schwalbach unser
ieglicher sin eigen Ingesigel an diesenn Brieff gedruckt. Datum in crastino
nativitatis Marie virginis, anno Domini M° CCCC nono.

1412 Juni 8 24

Gompel Bruse und seine Frau Else bekunden ihre Belehnung mit dem
Vogthof zu Bessingen durch das Stift Wetzlar.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 67. — Siegler: Hermann von Muschenheim und Sintram, Keller zu Lich. —
Reg.: W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 68%a.

Ich Gonpell Bruse und Else syn eliche Frawe dun kundt allen guden Luden
als die ersamen Herren der Dechen und Capitel des Stieffles unser lieben
Frawen zue Wetzflar uns unser beider Lebetage, darzu unserem eldesten
Sohne,ob der den Herren gefuglichen ist,im Foedthoff zue Bessingen mit aller
siner Zugehorung vor vier Marg, ye eine Marg vor achzehen Thurnese zu
zeblen, vor vier Malter gudes Kornes, vier Malter guder Habern und ein
Fafnachthun alle Jabre uf den Jarestag zu Latine Circumcisio Domini genant
zu gebene geluwen handt, bekennen wir vor uns und alle unsere Erben, das
wir uff unser Kost und Arbeit Huf, Schuren, den Hoebzunen machen, buwen
und buwelichen halten sollen. Globen ich Gompel und Else Ebelente vor-
genant in guden Trewen an Eydes stadt vor uns und alle unser Erben bis
Nujarestag genant Circumcisio Domini na Datum dieses Brieffes neestkumet
uber ein Jabr und dan vortme alle Jabr unser ieglichs syn Lebetag den ege-
nanten Herren die vorgeschriebene vier Marg, vier Malter gudes Kornes, vier
Malter guder Habern Licher Mases und ein Fafnachthun uff den worg(e-
nanten) Jarestag Circumcisio Domini genant gentzlichen gutlichen von yrm
vorgenanten Hobe und Gude zu andelogene, zu bezahlene und zu gebene
allen Intrag, Hindernisse und an lengern Verzug. Darzu sie alle Jabr zu
entphaen yn gutlichen und das beste zu dune so wy die Hufigenossen wysint
und von Alter ist herkommen, Huf, Schuren, den Hoeb zu buwen, buwe-
lichen zu haltten als vorgeschr(ieben) steet, des Hobes Fryheit handtzubaben,
beedefry dienstfry zu bebalten, die Ackere zue dongene, alles das zu und in
den Hoeb gehoret nach aller unser Muge und Machtt getruwelichen zu arbei-
ten, zu buwen und zu bessern. Wo wir auch den ebegenanten Herren alle
Jabrftag, genant Circumcisio Domini, ir vorgenante Pechte und Gulde nydt
gentzlichen und gentzlichen bezelten noch sie entpfingen als vorgeschrieben
stebet, so soll das yre in Hobe, in Dorffe, in Felte, wo man das finden oder
nennen mag, mit aller Besserunge an unser aller unser Erben und anders eyns
yglichen als von unserwegen Hindernisse den egenanten Herren aller Dinge
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ledig und lof wieder erfallen sin und mogent das an alle unser Wieder-
sprache verliben weme sie wollent und sullen wir sie darzu eren und vordern
und darzu bezablen, was wir yn schuldig sein. Wanne wir anch von Tode
abgebenn, das Gott lange spare, so soll der megenante Hoep mit aller siner
Zugehorunge an allen Byfang aller unser Erben und anders eyns yglichens
als von unserwegen Hindernisse aller Dinge gentzlichen und zumale der
vorgenanten Herren quidt sin, ledig und lof und ensal uberal nymandt nichten
daran fordern in keyne Wyse oder heischen. Were auch Sache, das die Herrn
irn Hoeb mit siner Zugehorunge woltten vereussern, da ane sulden wir sy
nit hindern, doch hetten wir darane kontliche mogliche Besserunge, die sulden
sie uns na des Landes Gewonbeit ablegen, anfigescheiden in allen vorge-
schr(ieben) Artickeln und in ieglichem besondern alle Argeliste, Geverde,
Bebendigkeyt, die den vorgenanten Herren und Stieffle Kost, Schaden oder
Krodt mochten brengen. Des zu Orkonde, das wir alle Artickele und ieglichen
besondern uff die vorgeschr(ieben) Globde und Eyde steede veste unver-
brochlichen halten, so hain ich Gonpell Bruse und Else syn eheliche Fraue
semptlichen gebeden den vesten Man Jungherrn Herman von Moschenheim,
Burgman zue Liche, und Syntramen den Keller daselbis, datz sie ir beider
Ingesiegele uber uns und alle unsere Erben an diesen Brieff hant gehangen.
Des ich Herman von Moschenheim und Syntram von ir Beede wegen besiegelt
haben erkennen. Datum feria quarta post diem beati Bonifacii pontificis et
martiris et sociorum eius, anno Domini Me CCCCe XIIe,

1423 Juni 22 Lich 25

Zweite Teilung der Falkensteiner Erbschaft durch die griflichen Briider
Bernhard und Johann zu Solms. Darin: Und zum ersten so ist uns Bernhart
obgenant mit loisz gefallen und zu deyle worden mit namen diese nach-
geschr(iben) dorffere Fyldeln mit der wostenunge Zelle und Eppenrode, dar-
zu Nunrode, Rodechin, Nieddernbeszungen mit allen yren rechten und zu-
gehorungen nicht ober alle daran uszgenommen. — Datum et actum Lieche
anno Domini M CCCC XX tercio, feria tercia proxima post diem beati
Albani martiris.

Abschr. Pap. Rotes Buch (1. Hilfte 15. Jhdt., nach 1436) fol. 236 Fiirstl. Arch.
Braunfels; Rotes Buch (etwa 1460) fol. 39 Fiirstl. Arch. Lich.

1428 Juli 10 26

Otto (-te) von Gons (Gunse) gibt auf Grund der inserierten Lehnsurkunde
einen Revers dariiber, dafl ihm die Grafen und Gebriider Bernhard und
Johann zu Solms (Solmf) und seinem Bruder Friederich den Zehnten zu
Hausen (Hu-) zu rechtem Mannlehen verliehen haben. Dieses riihrt von der
Herrschaft Falkenstein. — Siegler: Aussteller fiir sich und seinen Bruder
Friedrich. — Off samftag nach sant Kylians tage, anno Domini millesimo
quadringentesimo vicesimo octavo.

Abschr. Pap. Rotes Buch fol. 128 (ca. 1460) Fiirstl. Arch. Lich.
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1436 Mirz 22 Lich 27

Bernhard(-hart) und Johann, Gebriider, Grafen zu Solms, teilen die
letzten gemeinsamen Giiter aus der Falkensteiner Erbschaft. Darin: Darghein
so ist uns grave Iobhann obgenant zu loisz gefallen und zudeyle worden:
Lieche burg und stadt mit den wiistenungen Husen Rodenscheit Schorpe-
heym Westewig und mit anders allen und yglichen wiistenungen, daz slosz
Warnsberg mit den luden darinne geseszen mit allen frybeyden rechten zu-
geborden bherlichkeyden geboiden notzen zollen renthen zinsen gefellen
guden, des tzehenden vor der stadt Lieche gelegen, eyn zweydeyl mit den
malemoln und walgkmoln daselbs mit eckern wiesen garthen wingarten
husungen waszern welden weyden wilthpenne iegerii fyscherii, darzu Eyche-
ners git daz Iobhannes Fyttich ytzt innebait mit den seben bii dem Warns-
berge gelegen und sust mit allen andern und yglichen zugeborungen wie
unser bruder und wir die semptlichen oder in besunderbeyt biszher inne-
gebabt und beseszen han ersicht oder unersiicht groisz und kleyne nichts
uszgescheyden. Darzu so sint uns zu loisz und deyle gefallen und worden
die tzehenden zu Rodenscheyt, zu Alpach, zu Schorpheym, zu Steynlanden,
zu Niedernbeszungen, zu Lonroide, zu Milbach mit allen yren begrieffen
und zugehorungen und die malemole zu Mylnsaszen bebeltlich unser yglicher
parthye syner lude die biszher da inne gemalen han, die er forter zu male-
gesten verlyhen und damydde dun mag nach syme willen war er wiel sunder
innedrag und aen alle geverde. — Datum et actum Lieche anno Domini
Mo CCCCe XXXe° sexto, quinta feria proxima post dominicam letare
Ierusalem.

Abschr. Pap. Rotes Buch (1. Hilfte 15. Jhdt., nach 1436) fol. 240 Fiirstl. Arch.
Braunfels; Rotes Buch (etwa 1460) fol. 46 Fiirstl. Arch. Lich.

[Nach 1436] 28

Aufstellung der landes- und grundherrlichen Gerechtsame und Besitzungen
des Griflichen Hauses Solms. Darin: Niedernbeszungen. Item Nieddern-
beszungen daz dorffe ist des obgenanten graven Bernharts mit aller herlich-
keyt und zugehorde, isz sii an luden geriechten geboiden rechten freyheyden
bede dinsten atzungen legern mit der foydii daselbs die ytzt innebait Wern-
her von Beldersheym und anders mit allen renthen nach lude der deylungs-

brieffe.
Ausf. Pap. Rotes Buch (1. Hilfte d. 15. Jhdts.) fol. 213 Fiirstl. Arch. Braunfels.

1443 Nov. 12 29

Johann, Abt, und der Konvent des Klosters Arnsburg verkaufen dem
Dekan, Kapitel und der Prisenz des Marienstiftes Lich wiederkiuflich einen
Zins von 10 Gulden fiir 200 Gulden und setzen zum Pfand unsers cloisters
wiesen in Huser unde Rodenscheider termeny gelegin nichts ufigescheiden,
die siich lauffin umbe siebenczig morgen angeverlich. Bei Zahlungsverzug
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sollen die Darlehnsgeber die Wiesen mit gericht adder an gerichte uffholen
alf des gerichtes zu Husen recht ist unde gewonbeid. Die Auflassung erfolgt
vor Herman Stuppelmann, schultheyfen zu Husen, Concze Kempen unde
Jhesus Henn, husgenoisfen daselbis unde scheffin zu Liech. — Siegler: Abt
und Konvent des Klosters Arnsburg. — Datum anno Domini millesimo
quadringentesimo quadragesimo tercio, in crastino sancti Martini episcopi.

Ausf. Perg. Fiirstl. Arch. Lich, Arnsburg Nr. 1654. Durch Schnitte kassiert. —
Abschr.: Kopb. Arnsburg 1,2 fol. 17v - 19 Fiirstl. Arch. Lich.

1454 August 16 30

Wilhelm Léw zu Steinfurth (Lewe von Steynfurt) verkauft dem Heinrich
von Trohe (Drahe) seinen Teil des Zehnten zu Nieder-Bessingen (Nidern
beflingen) wiederkiuflich fiir 60 Gulden Frankfurter Wihrung. — Siegler:
Aussteller. — Datum anno Domini millesimo quadringentesimo quinqua-
gesimo quarto, uff freitag nebist nach unfe lieben franwen tag assumtionis.

Druck: Fr. C. Moser, Dipl. u. hist. Belustigungen 1. Bd. 1753 S. 21 f. Nr. XIII

1454 Dezember 13

Graf Bernhard zu Solms gibt zum obigen Verkauf des Zehnten, der von
thm zu Lehen riihrt seine Zustimmung. — Siegler: Aussteller. — Uff sant
Lucien tag, anno Domini millesimo quadringentesimo quinquagesimo
quarto. — Durch Pressel mit voriger Urk. verbunden.

Druck: Moser (s. 0.) S. 20 f. Nr. XII.

1456 Dezember 16 31

Kraft Halber und seine Ehefrau Elisabeth verkaufen dem Marienstift Lich
fiir eine ungenannte Summe Geldes jihrlich 9 Turnosen, von denen 6 Tur-
nosen von einer halben Hufe, daryn dann horet eyne wise, ynn Alpecherer
schuczhude gelegen durch Hartmann von Trohe und 3 Turnosen wvon Ka-
thrine Kremern unde Grebe Henne von gudern yn Huser termenii by Liech
gelegen gezahlt werden. — Siegler: Kraft Halber (ab) und Pankratius Vogt
von Trais (beschiddigt). — Datum anno Domini millesimo quadringentesimo
quinquagesimo sexto, quarta post Lucie virginis.

Ausf. Perg. Marienstiftsarch. Lich.

1460 September 23 32

Katharina Kremer und Grebe Henne, Biirgerin und Biirger zu Lich, be-
kennen, dem Marienstift eine Giilte von 3 Turnosen schuldig zu sein, die
dieses von Kraft Halber kaufte, und setzen Giiter zu Hausen zum Pfand.

Ausf. Perg. Marienstift Lich. — An Perg.streifen kl. Rest des Siegels der Stadt
Lich.
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Ich Katherine Kremern, burgerflen zu Lieche, bekennen wvor mich unde
myne erben, so bekennen ich Grebe Henne, burger zu Lieche, unde Else sin
eliche huffranwe vor uns unde unsere erben inne diesen uffen brieffe, das
wir rechter redelicher guder gewifer schult schuldig sin dene ersamen geyst-
lichen herren gemeynlichen der presencie des styffles unser lieben franwen
zu Lieche drii thurnoise ewiges geldes, die die obgenanten ersamen herren
umb Crafft Halber vorwilen gekanfft han, alle iare ierlichen zu geben uff
sente Mertens dag des heilgen bischoffs in dem winther gelegen zu geben
unde yne die gutlichen handelagen unde reichen unde setzen yne hervor zu
guden sichern underphanden zwene morgen wiesen gelegen in der terminii
zu Husen zum irsten eyne morgen wiesen gelegen an der lachen, die man nen-
net die Schriberlachen unde wendet unden widder den hayn. Anderwerbe eyn
morgen wiesen gelegen ane Dorren Henne kinden unde wendet widder den
hayn, also bescheydenlichen, wers sache, daz wir obgenante sachwalden ane
dieser obgenanten beczalunge sumyg wurden unde nit in ziiden unde in mafen
ufrichtunge teden, wie vor von uns geschr(ieben) stedt, so mochten die obge-
s(chrieben) ersamen herren oder ir kemmerer weme sollichs irentwegen be-
volen were, zu Husen ane daz gerichte geben, da solliche unser underphande
gelegen sin unde die alda uffholen vor die obgenanten drii thurnoise geldes
unde vor allen kuntlichen mogelichen schaden daruff gegangen were. Hiebii
sint gewest diese erbern Conrad Blatzhamer unde Joban Windensmyde,
bede scheffen zu Lieche unde hufigenoifien zu Husen, aller dieser obgeschr(ie-
ben) sachen. So han wir obgenante sachwalden vor uns unde unser erben
unde wir obgenante huifigenoifen alle semptlichen gebeden diese erbern bur-
germeyster zu Lieche, daz sie ir stede Lieche groiff ingesiegel vor uns her
ane diesen brieff han gebangen. Sollichs ingesiegels wir burgermeister ytzunt-
genant uns umb montlicher bede willen der obgenanten also bekennen. Datum
anno Domini M° CCCCe LX?°, in crastino sancti Mauricii et sociorum eius.

1472 August 1 In der Marienkirche der Stadt Lich 33

Konrad Dérr (Conradus Dorre), Dechant, Hermann (-nus) Trabe, Scho-
laster, Johann (-nes) Balistarii, Kantor, Johann (-nes) Symonis, Hermann
(-nus) Muris, Gerlach (-cus) Seratoris, Johann (-nes) Utph (Oithp), Johann
(-nes) Griiningen (Gru-) und Gerhard (-dus) Rephun, Kanoniker und Kapi-
tulare der Marienkirche der Stadt Lich (Lichensis), Mainzer Ditzese, teilen
dem Heinrich Ménchhausen (Henrico Monchuflen), Presbyter der genannten
Dibzese, mit, dafl die Kapelle der heiligen Walpurgis zu Hausen (Hufen),
deren Besetzungsrecht der Licher Kirche zusteht, durch freiwilligen Verzicht
des letzten Inhabers Joachim Huckelin unbesetzt sei und diese dem Christian
(Cris-) Buchfeld (-felt), Kleriker der Mainzer Dibzese, iibertragen. — Siegler:
Stift Lich. — Zeugen: Peter Schar, Vikar der Marienkirche, Johann (-nes)
Raphuff und Johann (-nes) Kunonis, Kleriker der Mainzer Ditzese. —
Anno a nativitate Domini millesimo quadringentesimo septuagesimo se-
cundo, indictione quinta, die vero sabbati prima mensis augusti, pontificatus
sanctissimi in Christo patris et Domini nostri domini Sixti divina providencia
pape quarti anno eius primo.
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Ausf. Perg. Fiirstl. Arch. Lich, Licher Urk. Notariatsinstrument des Notars
Johann (-nes) Curlin von Alsfeld (-feldia), Kleriker der Mainzer Didzese, kaiser-
sicher Notar. Signet.

1477 Mirz 11 34

Das Stift Wetzlar belehnt nach dem Tode des Kraft von Bellersheim dessen
Schwiegersohn Volpert von Schwalbach mit der Vogtei und dem Vogthof zu
Nieder-Bessingen.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 68. — Siegler: Stift Wetzlar. — Reg.: W.-H. Struck (s. Urk. Nr. 2) Nr. 1047a.

Wir Dechan und Capittell unser lieben Frawen Kirchen zue Wetzflar thun
kunt und bekennen offentlichen an diesem Brieffe fur uns und unsere Nach-
kommen, so alf der veste Crafff von Belderfheim seligen unser Kirchen und
unser Foydt uff unserm Foydthoffe zue Bessingen gewest und nu durch yne
uff Margareten von Belderfbeim syn Tochter verfallen ist, haben wir dem
vesten Volpertenn von Schwalbach, Hennen von Schwalbachs Sobn, mit der
Foydige an statt Margareten vorgedacht belehnint in aller Massen Craffl
won Belderfheim seliger die von uns unnd unserm Stieffle zu Lehen getragen
bait und belebnen sy und ire Erben in Crafft dieses Brieffes mit der vorge-
nanten Foidige, Gewonbeiten, Herlichkeyten und aller Zubehérunge doch
bebeltlich uns und unserm Stieffle unser Eigenthumb und Gerechtigkeiten, yf
sy Zinse, Gulde, Rente allis in Massen wir und unser Capitell das herbracht
bain. Darumb so soll Volprachtt anstadtt Margareten syner getrueweten ehe-
licher Gemahl und yre Erben unser und unsers Stieffls getruwe Man syn,
unsers Beste thun und unsern Schaden allezeyt waren, als getruwe Man iren
Herren schuldig und pflichtig sin, und so soll Volpracht von wegen seiner
elichen Gemahl und yre Erben sulch Foydige von uns und unserm Stieffle
zu Lehen empfahen und tragen wan wo und wie dicke des noyt syn und sich
geburen wurdett, doch unf, unser Stieffls Manne Recht und eyns ieglichs
berinn ufgescheyden an alle Geverde. Zue Urkunde haben wir Dechen und
Capitel unser gemein Stiefflssiegell an diesen Brieff thun bencken, der gegeben
ist am Dienstag nach dem Sontag oculi, anno Domini millesimo quadrin-
gentesimo septuagesimo septimo.

1478 Mai 14 35

Johann, Abt, und der Konvent des Klosters Arnsburg verkaufen dem
Marienstift Lich ihre Wiese gelegen obendigh Husen inn der anwe wieder-
kiuflich fiir 50 Gulden Frankfurter Wihrung mit irem inhalde und begriff
und stoiflet oben an Girbart Droylmey, burger zu Liech, und unden an
Contzen von QOistheym und Jesus Henn. — Siegler: Abt und Konvent
Arnsburg. — Datum anno Domini M° CCCC LXXVIII°, quinta feria post
penth(ecostes).

Gleichzeit. Abschr. Arnsb. Kopb. 1,2 fol. 86 Fiirstl. Arch. Lich.
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1486 November 27 Bingen 36

Erzbischof Berthold (-dus) von Mainz, Erzkanzler und Kurfiirst, bekennt,
dafl der Kollegiatkirche in Lich (Lieche) die nachstehenden Pfarrkirchen in-
korporiert wurden, von denen zur Zeit seiner Vorginger die fructus bienna-
lium nur zum Teil bezahlt wurden, so dafl jetzt eine grofe Schuld aufgelaufen
sei, die zu bezahlen dem Kapitel und den Kanonikern schwer falle. Deshalb
habe er aus Gnaden sich mit dem Kapitel verglichen und fiir einen Teil sich
wegen der ganzen Schuld zufriedengestellt erklirt. Da es ferner schwer fallen
wiirde, wenn mit dem Todestag eines Kanonikers alle Einkiinfte fillig wiir-
den, habe er mit dem Kapitel sich dahin verglichen, daf in Zukunft bei Tod
eines oder mehrerer Kanoniker der Nachfolger im Kanonikat 12 rheinische
Gulden anstelle der fructus biennalium zu zahlen habe und zwar die Hilfte
im ersten Jahr seines Antritts, die andere Hilfte im folgenden Jahr. Dem
Kollegium sei es untersagt, die Kirchen unter dem Vorwand der fructus
biennalium dariiber hinaus zu beschweren. Es handle sich um folgende
Kirchen: Pfarrkirche in Lich (Liech), Bonames (Bonemefl), Gronau (Grunawe),
Vilbel (Vilwil) und Hungen (Houn-) mit seinen Filialen Bessingen (Pessin-
gen), Nonnenroth (Lunrode) und Villingen (Vilbeln), die Pfarrkirche in
Hausen bei Lich (Liech), Miinster (Mon-) und Eichen mit der Filiale Ohmen
(Omen). — Siegler: Aussteller. — Date in opido Pingwie vegesima septima
mensis novembris, anno Domini millesimo quadringentesimo octuagesimo
sexto.

Ausf. Perg. Fiirstl. Arch. Lich, Licher Urk. — Druck: St.A. Wiirdtwein, Subsid.
dipl. Bd. IV 1774 S. 194 - 196 Nr. 34.

1492 April 25 Nieder-Bessingen 37

Vor Notar und Zeugen werden dem Johann Luplin, Kanoniker des Stiftes
Wetzlar, die in den Stift Wetzlarer Vogthof zu Nieder-Bessingen gehdrigen
Giiterstiicke vorgewiesen.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 69. — Not.-Instr. des Notars Johann Wack von Lich. — Reg.: W.-H. Struck
(s. Urk. Nr. 2) Nr. 1134a.

In Gottes Namen Amen. Kunt sy allen Luden, die dief dutsche uffin
Instrument anseben oder horen lesen, das in dem Jare da man zahlte und
schreib nach der Geburt unsers Herren Christi Jhesu dusent vierbundert und
zweyundneuntzig Jare in der zehenden Indiction Babsthumbs des allerbeilig-
sten in Gote Vatters unnd Herren unsers Herren Innocentii vonn gotlicher
Vorsicht und Schickunge Babst des achsten in dem achsten Jare seiner Cronung
uff den Mittwochen, das was der funfundzwantzigiste Tag des Manes genant
zu Latin Aprilis des morgens zu der seste Ower und darnach den gantzen
Tag bis des Abents bis an die funffle Ower nach Mittage oder na daby an
Geverde in dem Niederbessinger Felde gelegen zwossen dem Groneberger
Schlage in Licher Terminy und dem Dorff Nieddernbessingen Mentzer Bis-
thumb in Geynwertigkeit myn offin Schryber und der erbarn Gezuge hernach-
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benant, was persobnlich der ersame Herr Joban Luplin, Canonicus des lob-
lichen Stieffles unser lieben Frawen Kirchen zue Wetzflar, Treer Bistums, von
wegen der hochgelarten und geistlichen Herren Herrn Dechan und andern
dyf Capitels und begert sich zu wysent Land und Wesen, das da gehoret in
den Hoeff der obgemelten syner Herren Foydy in dem Dorff Niedernbessin-
gen gelegen vonn eynem Mann genant Sypgen Sinder von Niedernbessingen,
welcher dan uff solcher Faydy Hove und Guetern gesessen und die also gear-
beitet gerolichen sonder allen Bezwangt hatt dreyundviertzig Jabr an Ge-
verde, das dan also gescheben ist. Hatt der ersame Herr Jobhann Luplin mit
eme gehat eyn geschworn Messer ader Landscheider ufl der Statt Lych, der
dan solch Land und Wesen gemessen hait inmassen wie hernach folget mit
zweyen Roden, wilcher Roden itlich vor sich helt siebenzeben und ein balben
Foyp und mit deyme anegebaben uff einem Acker, der da stofiet uff den
Licher Wegk, genant an den krommen Eckern, und beltet funff Morgen vier
Roden, ein Acker lieget uff dem Wolgraben, stosset auch uff den Licher Weg,
belt anderthalben Morgen minus sef Roden, ein Acker uff dem Elstregeln,
stofet unden uff den Licher Paedt, bellet funff Virtell funffle halbe Roden,
eyn Acker an der Lachen und der Par Landt hellet ein Virtell zwo Ruden,
ein Acker an dem Elstregell zwossen Clas Duernbeimer und Paueln, bellet ein
halben Morgenn nunzeben Roden,ein Acker an der Angerwesen hellet andert-
halben Morgen achtundzweintzig Roden, ein Acker stosset uff die Anger-
wesen hellet ein halben Morgen achthalb Roden, ein Acker in dem Pfaffen-
lach an dem Licher Waltt hellet ein Morgen minus funffundzwentzig Roden,
ein Acker vor dem Walttschlage zucht wieder die Hege hellet zwe Morgen
und ein halben und vier Roden, ein Acker lieget uff dem Sémpgen und
stoflet uff den Entisporner Wegk hellet vier Morgen eyn Viertell sebenzehen-
den Roden, ein Acker under dem Entisporner Weg und stosset uff den Pfaedt
und beisset der Anwender belt zwe Morgen ein Viertell Roden, ein Acker
hinder dem Beergartten by Herrn Wigill hellett ein Morgen eyn halben minus
zwo Ruden, ein Acker stoflet uff die Crogackere belt ein Morgen eyn halben
und sefzehen Roden, ein Acker uff dem Hoesten by den Crogackern bellet
ein halben Morgen sef Roden, ein Acker uff der Bunne hellet dry Virtell
funfzehen Roden, ein Acker stossett wieder die Hege uff dem Wellersgraben
zwossen Heintzen Claff und Herrn Wiegell helt ein halben Morgen und
zwolf Roden, ein Acker zwossen der Pfar Landt und der Hege hellet eyn
Virtell dry Roden, ein Acker genant die Roden an dem Ittinghuser Wegk
bellet zwen Morgen unnd ein halben, ein Acker uff der Hart in dem Itting-
buser Lach hellet dry Morgen eyn Virtell und virundzwentzig Roden, ein
Acker uff der Hart hellet dry Virtell, ein Acker uff der by der Bechten
Acker ane deme Kirfbaumen belt funff Viertell zwentzig Roden, ein Acker
genant der Steynecht Kyf hesyt dem Wellersgraben hellet ein Morgen ein
halben eyn Viertell und seff Roden, ein Acker under dem Achtelfberge zeucht
ober den Wellersgraben da der Strick uberligt beltt ein Morgen ein halben
acht Roden und beist der Steinecht Kyp, ein groff Acker uff dem Wellers-
graben stost uff dem Gronberger Weg hellet dry Morgen ein halb Virtell
minus funff Ruden, ein Acker uff der Herren Stucke an dem Wellersgraben
beist das Schwartz Eckergen beltt dry Virtell minus funff Roden. Darnach
solche Acker gemessen waren, ist der geschworn Landscheider mitsamptt den
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Gezuge gegangen uf die Wesen und sie gemessen mit zweien Roden, was
itliche Rode dryzebe und eins halben Foefd lang und sie gemessen, eine Wiese
genant die Angerwiesenn by dem Dorffe belt ein Morgen, ein Wiese bey der
Molnsasser Mulen uff besyt des Weges hellet ein Virtell unnd seff Roden,
ein Wiese daselbis he uff disseit des Weges bellet dry Virteyll, ein Wyse in
dem Gysenrode bellet funff Morgen sefzehen Roden, ein Wiese in dem
Brodt bellet eilff Morgen eyn Virtell. Uber dies alles bin ich uffinbarer Schri-
bir hernachbenant geheischen und gemanet worden von dem ersamen Herren
Johan Luplin, Canonicum obengenant, daruber eyns, zwey oder dry Instru-
ment zu machen und zu schrieben in der besten Forme so woll noit ist und
ist gescheben in dem Jare Babsttum Mondt Indiction Stunde und Ende wie
oben geschrieben stebet und hyby seint gegenwertig gewest die erbarn Stop-
pel Heintz und Ludwig Smit, beide wohnhaflig zu Lich, Sypgen Sinder,
Contze sin Sone von Niedernbessingen darby geheischen und gebedden. Und
ich Jobhannes Wack von Lich, Priester Mentzer Bisthums, keyserlicher Gewaltt
uffinbarer Schrybir geschworn, want alle obengeschrieben Sachen ich selbis
gegenwertig gewest bin, das also mit den obgenanten Gezuge gehort und
gescheben ben thon, darumb so hain ich dief dutsche uffin Instrument dar-
uber gemacht in diese uffin Forme gesetzet mit myner eigen Handt geschreben
unnd gezeichent mit meinem gewonlichen Namen und Zeichen und bin ge-
betten unnd geheischen zu Gezugnisse aller und itlicher Sache obengeschreben.

1498 Mirz 11 38

Kuntz, Sipen Sinder Sohn zu Nieder-Bessingen, bekundet seine Belehnung
mit dem Hof der Vogtei zu Nieder-Bessingen durch das Stift Wetzlar.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 70. — Siegler: Otto Ménch, Schultheiff zu Villingen. — Reg.: W.-H. Struck
(s. Urk. Nr. 2) Nr. 1172a.

Ich Cuntz, Sipen Sinders Sone zo Bessingen, doen kundt und bekennen,
das ich zu den ebrwurdigen und wirdigen Herren Dechant und Capittell
des Stieffls unser liebenn Frauen zue Wetzflar kommen bin und mich mit
erem Hoffe der Fody zo Bessingen und siner Zugehorde zo belebhnenn, wie
den bisfher min Vatter ingehabt bait, gutlichen unnd freundlichen gebeten,
das sie also nach Lude einer Verschrybung mir ubergeben gedain hain, also
gereden unnd versprechen ich vor mich und mine Erben den egenanten Hern
Dechant und Capittell daraus alle Jare uf Circumcisionis Domini seff Gulden
Franckfurtter Webrunge, vier Malter Korns,vier Malter Habern und ein Faf-
nachtshune guttlichen zo zinsen, zo gelten und zo geben, das Gelt uff ege-
nanten Tag zo Bessingen zo bezahlen und die Frucht gebn Liche uff min
Costen sunder der genanten Herren Schaden zo liebern by Peen und Buf
des Rechtenn und Herkommens der angezeugten Foydy. Auch sull und will
ich solchen Hoeff inne ridlichim Buwe und Besserung halten, nichts daraus
oder darvon verwenden, verkeren, versetzen oder verussern, sunder der
egenanten Herren Wiessen und Willen. Und do ich darane sumicht und ge-
brechlich funden worde, des doch nit sin soll, alsdan soll und will ich mich
solcher Lybe nach Landtsgewonbeit entsetzt haben sunder alle Geverde. Des
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zu Orkunde bain ich Contze obgenantt den ersamen Ott Monchen, Schult-
bheissen zue Filleln, das er sein Segell zo Ende dieser Schriefft drucken wolle
guttlichen gebetten, welcher Segelunge ich Ott umb siner Beede wiln also
gethan bekennen, gegeben und gescheben uff den Sontag Reminiscere, anno
Domini millesimo quadringentesimo nonagesimo octavo.

1500 Januar 5 39

Das Stift Wetzlar verleiht Lehnsgiiter zu Bessingen.

Eintrag in Rechnungen des Kapitelamts Wetzlar StA. Wiesbaden Abt. 90 Nr.
515 £. 192v.

Item der schulteiff und hobeman zu Bessungen sin komen uff der dry
heilgen konig obent und myn hern hont dem hobeman Contzen Sypgen sone
geluwen daf lene Claiff Beyders und daz lene relicte Heyntz Stoppel vor
2 g/ulden] 3 buner ses iar lang, und hie sal die acker in buwe brengen und
hon wverzert tzwey tornyf.

1509 September 3 40

Das Stift Wetzlar verkauft das Gericht Hausen und die Erbvogtei zu Bes-
singen an Graf Bernhard zu Solms.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 71.

Wir Dechant und Capittell des Stieffls unser lieben Frauen Kirchen zue
Wetzflar thun kunt allermenniglichen vor uns und alle unsere Nachkommen-
den des Stieffles und Capitels egemelt, so als wir bishier das Huser Gerichtt
mitsampt einer Erbfaundtey etliche Jabrgielte und Herlichkeit zue Bessingen
mit etzlichen Hoeffen, Gulten, Gutern, Mannen und Rechten darzugehorig,
an Besthauptern, Faudtgerichten, Renten und anders garnichts ufigescheiden
gehaibt hain, also bekennen wir egemelten Dechant und Capittel egedachts
Stieffts vor uns und alle unsere Nachkommende in und mit Crafff dieses
Brieffs, das wir solich Gerichtt, Vogtey, Eigenthumb und Jaregilte, Herlich-
keyt, Gerechtigkeyt, Mannen und Notzungen ir ieglichs vorgenantt gentz-
lichen mit allen und ieglichen seinen Zugehordenn und begrieffen Rechten
wir zue Bessingen und anders inn den Gepieten und Terminien mit yren
Anhengenn unnd Gerechtigkeyten wie obgemelt gehabt haben, nichts darinne
ufgescheiden dem wolgebornen Herren Herrn Bernharten, Graven zw Solms
und Herrn zue Mintzenbergk unserm gnedigen Herrn, seiner Gnaden Erbenn
und nachkommenden recht und redlichen, wie das in Rechtten am aller-
sichersten gescheben mag und sin salle, verkauffl und ingegeben hain und
verkeuffen und geben iren Gnaden die inne, in Crafft dieses Brieffs vor dry-
hondertunndsechzig Golden, die wir gutlichen vor dato dieses Brieffs emp-
fangen haben, so das nu forthme seine Gnade und seiner Gnaden Erben sich
der Vogtey, Eigenthumbs, Jabrgulte, Herlichkeytt, Gerechtigkeyt und aller
vorgenantten Geredbtigkeitten, Notzungen davon und darzu gehorig erb-
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lichen gebruchen und der geniesen sollen, damit zu thun unnd zu lassen, wie
iren Gnaden ebent und geliebet, als mit andern yrer Gnaden eygen Guttern
aen Geverde. Und darumb verzeiben und geben wir solcher Guter und
Gerechtigkeitenn wir bifher wie gemelt uff gentzlichen und erblichenn und
haben ire Gnaden des vor ein mechtigen Verkauffe und gute Sicherbeit diese
Verschrybunge mit den altten Brieffen und Registern daruber sprechende,
alle mechtiglichen by unsern Wirden und Glauben gentzlichenn ubergeben
inne und mit Crafft dieses Brieffs, unnd dieweil wir solches Verkauffe aen
Verwilligunge des hochwurdigisten hochgebornen Fursten in Gott Vattern
und Herrn Herrn Jacoben Ertzbischoves zue Trier, des heiligen Romischen
Reichs Ertzcantzlern und Churfursten unsers gnedigsten Herrn als unsern
ordentlicher Richter nit thun mogen, haben wir des an seinen Furstlichen
Gnaden Verwilligunge, des wir hiebey damit solcher Kauffe Bestandt habe,
erlangt, gedachtem unserm gnedigen Herrn uberliebert sonder alle Argeliste
unnd Geverde. Und zu wahrem Urkunde des haben wir egedachten Dechant
und Capittell unsers Stieffts Ingesegele mechtliche vor uns und unser Nach-
kommende an diesen Brieff gebangen, uns soliches Verkauffs gentzliche aen
alle UBzoge, wie die sein oder erdacht werden mochten, zu besagenden, der
geben ist in den Jabren unsers Herrn Jesu Christi funffzehenhundert und
neune, uf Montag nach sanct Johans Tag Enthauptunge.

1509 Dezember 30 41

Das Stift Wetzlar 148t durch Beauftragte den Grafen Bernhard zu Solms
in die von ihm erkauften Hof und Vogteigericht zu Bessingen einweisen.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. V
Nr. 72.

Wir Dechant und Capittell zue Wetzflar thun kunt unnd bekennen offent-
lich vor allermenlich, das wir in der allerbesten Forme und Gestaltt, wie
solches nach Recht oder Gewonbeit allercreffligst unnd mechtigst gesyn kan
oder mag, unsern volkommenden Gewalt und Beveldh gegebenn haben, geben
und beveblen auch gegenwertiglich inn Crafft dieses Brieffs den ersamen und
erbaren Herrn Johan Hecken, unsers Stieffls Vicario, und Hans Hasenn,
unsern gemeinen Presentien Ampttman, das sie vonn unserwegen und in
unsern Nabmen den edeln unnd wolgebornen Herrn Bernhartten Graffen
zue Solms Herren zue Mintzenbergk etc. unsern gnedigen Herrn ader seiner
Gnaden Gewalthaber in unser Hoff oder Foidtgericht zue Bessingen und
Husen gelegen insetzen unnd infuren sollen und ime auch dieselbige Foydye
mit aller Herrlichkeit, Frybeit, Dienstparkeit, Notzungen und Zugehorungen
nichts ufigescheiden, wie wir dan oder unsere Vorfabren die bifher ingehabt,
gebruchet haben oder zu thun Macht gebabt hetten, gentzlich und ewiglich
ubergeben und derbalben Verzeybung oder Werschafft thun, wie dan solches
nach gemeinen Rechten oder defelbigen Gerichts Landesrecht unnd Gewon-
heit ist, also das gedachter unser gnediger Herr von Solms und seiner Gnaden
Erben solche Faudey mit aller Zugehorung nun furter zu ewigen Tagen
inhaben und sich derselbigen Luth unnd Inhalt Brieff und Siegell, so wir
hievor ubergeben haben, one unsern oder unser Nachkommen Intrag ge-

220




bruchen sollen und mogen. Und were es Sache, das diesen unsern Gewalt-
habern hierzu weyters und sonderlichers Gewalts Noit sein wurde, den-
selbigen Gewaltt wolten wir ine hiermit, als ob er mit aufigedruckten Worten
hierin begrieffenn werde, auch gegeben haben sonder alle Geverde. Def
zue Urkunt der Warbeit so haben wir Dechant unnd Capittell irstgemelt
unsers Capittels klein Secret zu Ende dieser Schriefft thun drucken. Datum
Montags nach Innocentii, nach Christi Geburt XV< und zehen Jabre.

1510 Aug. 5 42

Beilegung verschiedener Streitigkeiten zwischen Graf Bernhard zu Solms-
Braunfels und Graf Philipp zu Solms-Lich.

Abschr. Pap. (Anf. 17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. I Nr. 13.

Wes unser Vetter und gnediger Herre Grave Bernhart umb die Stieffls-
berrn zue Wetzflar erkaufft batt, soviel des zue Niedernbessingen im Dorffe
und in derselbigen Marcke gelegen ist, solches solle ibme Grave Bernharten
und synen Erben pleiben, wes aber desselbigen Guts gekaufft und unserm
Vettern und gnedigen Herrn Grave Philipfen in Licher und Husser Terminey
gelegen, das soll ime Grave Philipfen und synen Erben pleiben, doch also,
das Grave Philips Grave Bernharten nach Anzahle des Kauffegelts und jer-
licher Nuetzung soll herausgeben und bezahlen, wes wir Eberbartt Grave
zue Konigsteyn obgenant uff beidertheils glaubliche Bericht deshalben ermes-
sen werden. Und ob eynche Acker oder Wiessen in Licher oder Huser Ter-
miney gelegen, die von alterber an den Hove zue Bessingen, der ietzo wie
obgerurt umb die Herrn von Wetzflar erkaufft, gehorig weren, dieselbigen
sollen im selbigen Hove pleiben und ob solche Guter gehn Liche oder anders
wohynen Beede gegeben hetten, solche Beede soltt auch wie bisher daselbst
bien gegeben werden, doch das dieselbenn Guter in Licher und Husser Ter-
miney gelegen und nicht die Persobnen mit der Obrigkeyt, Herlichkeyt und
Execution an das Gericht zu Liche geborig sein und pleiben sollenn, doch
bierinn onverschrieben der Gerechtigkeit, so ein Pfarber zue Bessingen oder
yemants anders an der berurtenn Vogteye betten oder haben solten. Mehre
ist auch betheydinget und durch beyde obgenanten unser lieben Vettern und
gnedigen Herrn bewilliget, das sie ire Erben oder Nachkommen binfurter
keiner etwas Herlichkeit oder unbewegliche Gueter, das dem andern in seiner
Graveschafl, Herschafft oder Gepieten gelegen were, kauffen noch in andere
geverliche Wyse ann sich prengen soll, er thet dan solches mit des andern
oder seiner Erben gutem Wiessen und Willen. — Geben uff Montag nach
vincula Petri, nach Christi Geburt ime funffzebenhunderten und zehenden
Jare

1543 Januar 20 Arnsburg 43

Graf Bernhard zu Solms-Braunfels beurkundet den Vergleich mit seinem
Vetter Philipp, Graf zu Solms-Lich, wegen der Einkiinfte aus der Vogtei und
den Giitern zu Nieder-Bessingen und Hausen.

Konzept Pap. Fiirstl. Arch. Braunfels, Dominen 13,5.
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Wir Bernhart etc. bekennen unnd thun kunth fur unns unnd unsern Erben,
nachdem wir hiervor ein Vogthei mit desselben Guttern unnd Zynfenn zu
Niddernbessingen umb die Stiffthern zu Wetzflar erkauffi unnd ober etlich
derselben Gutter und Zyns in des wolgebornnen Philipfenn Graven zu Solms
und Hernn zu Mintzenberg unsers freuntlichen lieben Vettern Oberkeit in
Heufer und Liecher Termeney gelegen derbalbenn Irrong entstanden und
wylant die wolgebornen unnd strengen Ebberbart Grave zu Konigstein und
Dietz, Her zu Epstein und Mintzenberg, und Friederich von Dorfeldenn
Ritter beder seliger Gedechtnus gemelten unsern Vettern unnd unns def-
halben luth schrifftlicher Vertrege uff fernern folgende Vergleichenong under
anderme wvertragen unnd ober der Vergleichenong halben ytzo diff Jaris
obermols fur des durchleuchtigenn hochgeborennen Fursten und Hernn
Hernn Philipfen Lantgraffen zu Hessen Graven zu Catzenelnbogen etc.
unsers g. H. dartzu verordentten Rethen zu Marpurgk Forderung und un-
gleicher Verstandt derbalb under anderm zugetragen, das defhbalben ein
Artickell im furstlichen Vertrag damit inverleibt dwyll dan unser Vetter
unnd wir uns der Vergleichong der vorgemelten Vogthei durch die unsern
vereynigt und verglichen haben. Sagenn wir berurtten unsern Vettern Grave
Philipfen von Solms unnd deren Erben fur uns und unser Erben der vor-
geschrieben Vergleichenong luth beder obgenanten Vertrege hirmit gantz
vergliechen woll bezolt quidt ledig und loff sondern Geverde. Des zu Ur-
kunde etc. Actum Arnsburg Montags den XXten Januarii anno 1543.

Inhalt disser Quittantz hab ich Johan Liebrich die Zeit Secretari zu Braun-
fels zeben Gulden zeben Thornes und funff Pffennig entpfangen. Actum
ut supra.

1543 September 13 44

Vertrag zwischen Graf Bernhard zu Solms-Braunfels und Graf Philipp
zu Solms-Lich wegen verschiedener Differenzen, darunter die Vogtei zu
Nieder-Bessingen.

Ausf. Perg. Marienstiftsarch. Lich. — Siegler: Aussteller. — Abschr. Pap. (Anf.
17. Jhdt.) Fiirstl. Arch. Braunfels, Hungener Urk. Bd. I Nr. 19.

Darin: Zum sechsten. Die Vogtey zue Niedernbessingen betreffen, der-
selbig articul ist derzeit in Arnsburgh entlich abgelegtt und vertragen, also
das wir Graff Philips das austebendt Gelt nemlich zeben Gulden zeben
Tornes und funff Pffennige alsbalt erlegtt und wir Grave Bernhardt gegen
Entpffabunge desselben unserm Vettern Grave Philipssen gepurlich Quittunge
uberantwort und zugestelt.

1551 April 6 45

Graf Philipp zu Solms-Braunfels verkauft die Vogtei zu Nieder-Bessingen
und Hausen und zugehérigen Giiter fiir 400 Gulden dem Peter Koch von
Langsdorf.

Konzept Pap. Fiirstl. Archiv Braunfels, Dominen 13,5.
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Wir Philips Grave zw Solms und Herr zu Mintzenbergh thun kont und
bekennen offentlich vor uns alle unsere Erben, nachdeme der wolgeborn
weylant Her Bernhart Grave zw Solms und Herr zw Minzenberg unser
lieber Her Vater seliger Gedechtnus umb Dechant und Capittel unser Frauen
Stifft zw Wezfflar das Heuser Gericht sampt einer Erbvogtey etliche largolte
und Herligkeit zw Niedernbessingen mit etlichen Hoeven, Gulten und Gue-
tern vor dreybundert und sechzig Gulden erkauffl vermoge und Inhalt eines
wversigelten Brieffs, der sich anfabet: Wir Dechant und Capittell des Stiffts
unser lieben Frauen Kirchen zu Wezfflar etc. und endet sich: der geben ist
in denen iaren unsers Hern Jbesu Christi funffzehen bundert und neune
uff Montag nach Sanct Johannis Tag Enthauptunge, welche Herligkeit,
Goelten, Zinse und Guetere gedachter unser Her Vatter und wvolgents wir
bisanbhere ingebapt und besessen, so haben wir doch aufl sonderlichen Ur-
sachen uns darzu bewegendt, auch unsern und unserer Erben bessern Nutzen
dardurch zw mebren, Onrat und Schaden zu vorbueten, unsern freyen aige-
nen Vogtthoff zw Bessingen mit allen seynen Begriffen Bewen und Hoeff-
stetten Eckern Wiesen und Gerthenn wie die in Liecher und Heuser Termyn
gelegen nichts davon aufigescheiden und unser Hoffmann zw Bessingen die-
selbige Gueter von unsertwegen bishere ingebapt und besessen und uns
ierlich in unser Kellerey gen Hoingen davon gegeben hat zehen Achtel Korns,
zehen Achtel Habern, sechs Gulden an Gelde anff den Wiesen und zwey
Huener, sunsten aller andern Beschwerungen Bede Zebendt gemeyner und
anderer Dinst ganz freye, erblich verkaufft, verkeuffen dieselbig Vogthey
und darin gehorige Guetere wie iztgemelt in und mit Crafft disses Briffs,
wie wir sollichs allercreffligest bundigest in oder auferbalb rechtens thun
sollen konnen und mogen dem ersamen Peter Kochen von Langstorff, Mar-
grethen seiner eblichen Hausfrawen, allen ihren rechten Erben oder Inheldern
disses Briffs mit ihrem guten Wissen und Willen vor und umb vierbundert
Gulden guter genemer Franckfurter Werunge, welche summa Gelts uns die
Keuffere vor Datum disses Brieffs gutlich und gnuiglich bezalt haben, deren
wir sie auch biemit in Crafft disses Brieffs ganz frey ledig und lof sagen.
Derowegen sollen und mogen die obgemelte Keuffere ihre rechte Erben sich
sollichs Vogthoffs und gekauffler befreyeter Gueter und Goelten erblich
geruiglich und ewiglich geprauchen, die besizen nuzen und geniessen, damit
thun und lassen gleich mit andern ibren aigenen Guettern sonder unser
unserer Erben noch menniglichs von unsertwegen Verbinderunge und Indrag.
Wie wir auch gedachte Keuffere Petern und Margrethen und ibre Erben in
und mit Macht disses Briffs des gemelten Kauffs in ein nuzliche rechte war-
hafflige Gewebr gesezt, uns und unsere Erben darauf in allermaflen und
Gestalt als sollichs vor allen und ieden ordentlichen Richtern und Gerichten
geistlichen und weltlichen oder sunsten nach guter landtleuffliger Gewonbeit
geschehen were. Wir verzeyhen uns auch hiemit gegenwertiglich und in Crafft
disses Brieffs alles Rechtens und Gerechtigkeit, so unser Her Vatter seliger
und wir an dem obgedachten verkaufflen Voigthoffe bishere gebapt oder
unsere Erben hernacher daran baben oder gewinnen mochten, gar und genz-
lich nimmermebr einiche Forderunge daran oder darzw zu haben noch zu
suchen noch von unser oder unserer Erben wegen zuschaffen gethan werde
in zumal keine Weyse noch Wege auch sonder alle Argelist und Geverde.
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Doch haben gemelter Peter und Margrethe vor sich und ibre Erben uns
disse Bewilligunge gethan, welches Iars sie gedachten gemelten Vogthoff
widderumb zu verkeuffen, das sie uns oder unsern Erben denselbigen vor
andern anbieten und umb pilliche Bezalunge zw Kanff geben wollen. Des
alles zw warer sicherer Urkontt haben wir obgedachter Grave Philipp von
Solms etc. unser aigen Ingesigel an diesen Brieffe vor uns alle unsere Erben
wissentlich gebangen, der geben ist nach Christi unsers Hern Gepurt funff-
zebenhundert eins und funffzigk, den Montag nach Quasimodogeniti.

II. Orts- und Personenregister

Die Zahlen geben die Nummern der Urkunden an

In Klammern gesetzte Zahlen bedeuten das Jahr des Vorkommens,
vorgesetzes R. die Jahre der Regierung

Abkiirzungen

Amtm. = Amtmann n. = nordlich
Bg. = Burg Ndr. = Nieder-
Bgm. = Burgmann no. = nordostwirts
Bgr. = Biirger nw. = nordwestlich
Bgrin. = Biirgerin o. = ostwarts
Brii. = Briider Ob. = Ober-
dt. = deutsch Pfr. = Pfarrer
DO = Deutschorden Ritt. = Ritter
Eb. = Erzbischof 5. = siidlich u. siehe
Eigent. = Eigentiimer Schl. = Schlof
ehem. = ehemalig Schwa. = Schwager
Ew. = Einwohner Sekr. = Sekretir
Fln. = Flurname $0. = siidostwirts
Fr. = Frau St. = Stadt
Gem. = Gemeinde SW. = stidwestlich
Gen. = Genannte To. = Tochter
Gr. = Graf u. = und
Inh. = Inhaber v. = von
Kanon. = Kanoniker Vik. = Vikar
KL = Kloster w. = westlich
Krs. = Kreis Wwe. = Witwe
Ks. = Kaiser Wii. = Wiistung
Lgr. = Landgraf z. = zu
1gfl. = landgriflich

A — Gen. s. Joh. Curlin v. A.

Achtelsberg, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Agnes, Fr. d. Phil. VI. v. Falkenstein
(1353-80) 17

Albach (-pach), Ndr.-, Wii., jetzt Hof
A, 2,5 km nw. Lich, Krs. Gieflen
b7 d |

Alsfeld (-feldia), St. in Ob.-Hessen

224

Amena s. Ohmen

Angerwiesen, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Arde s. Erda

Arnsburg (Arnis-, -burgh), Gem. u.
ehem. Kl. 3 km sw. Lich, Krs. Gieflen
43 f.

— KI. Abt NN 4, s. Friedrich, Helwi-
cus, Joh.




— — Kimmerer s. Konrad

— — Klosterwiesen 29

— — Konvent 4, 29, 35

— — Hofmeister s. Hartmud

— — Mbnche s. Konrad v. Griiningen;
Hartmud; Hartmud v. Linden; Lud-
wig; Hermann v. Marburg

Aspelt, Gem. 9 km nw. Trier/Mosel

— Gen. s. Peter, Eb. v. Mainz; Her-
mann v. A.

Aue (Auwe), Fln. z. Hausen 35

Aureus s. Joh. A.

Anwe s. Aue

B

Bach, Fln. z. Hausen 11

Pipste s. Bonifaz IX., Innocenz VIIIL,
Urban VI

Paffenheckin s. Pfaffenhecke

Balistarii s. Joh. B.

Pankratius Vogt v. Trais (-Miinzenberg)
(1456) 31

Par Landt s. Pfarrland

Bauernheim (Burambaim, Buranbeim),
Gem. 5 km so. Friedberg/Hess. 1

Paul, Eigent. z. Ndr.-Bessingen (1492) 37

Beatus, Abt d. Kl. Honau (R. 770/2-781)
1

Beccingen s. Bessingen

Bechte, Eigent. z. Ndr.-Bessingen (1492)
37

Bechten Adker, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Beergarten, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Bellersheim (-derfheim, -dirsheim, -dir -
heim), Gem. 5 km sw. Hungen, Krs.
Gieflen

— Gen. s. Kraft v. B.; Joh. v. B.;
Margaretha v. B.; Werner v. B.

Bernhard II., Gr. z. Solms-Braunfels
(R. 1409-59) 25 - 28, 30

— III., Gr. z. Solms-Braunfels (R. 1504-
47) 40-45

Berthold v. Griedel, Ritt. (1316) 9

— Eb. v. Mainz, Gr. v. Henneberg
(R. 1484-1504) 36

— v. Ndr.-Bessingen (1278) 6

Bessingen (Becc-, Bessen-, Pes-, Bessun-,
Beszin-, Betcin-, Bezcin-, Bezzin-)
Ndr.- (Nidern befingen, Nieddern-
beszungen, Niedernbeszungen) 2 -5,
14-19, 21, 25, 27 {., 30, 37 f., 40-42

— Amt 15

15

— Kirche (Pfarr-) 9, 36

— Dinghof 12

— Eigent. s. Paul; Bechte; Heinr. Clafi;
Nikol. Duernheimer; Wigel

— Erbvogtei 40, 45

— Ew. NN 2-4, 8 f., 12, s. Konr. Sinder

— Feld 37

— villicus s. Wigand

— Fln. s. Achtelsberg; Angerwiese;
Pfarrland; Bechten Acker; Beergar-
ten; Brodt; Bunne; Kirschbaum;
Crogacker; krumme Ecker; Elstre-
geln; Ettingshauser Loch; Hart;
Hege; Hoesten; Lache; Pfaffenloch;
Roden; Schwartz Eckergen; Steynecht
Kyp; Strick; Sémpgen; Waldschlag;
Wellersgraben; Wolgraben

— Vogt s. Kraft v. Bellersheim; Werner
v. Bellersheim; Volpert v. Schwal-
bach

— Vogtei 4, 34, 37 {., 41-45

— Vogtgericht 41

— Vogtgut 12

— Vogthof 12, 22, 24, 34, 37 {., 45

— — Inh. s. Gompel Bruse; Sypgen
Sinder

— Gen. s. Berthold; Giselbert

— Gericht (Ober-) 14, 17, 23

— Herrenhof 9, 20, 37, 41 f.

— — Inhaber NN 39, 45 s. Bracke

— — Hausleute s. Joh. Kremer; Konr.
v. Hausen; Gerlach Schleiff

— Lehnsinh. 39

— Mark 42

— officium wvillicationis 5

— Pfr. NN 42

— Schultheif NN 39

— Wege s. Entisborner W.; Ettings-
hauser W.; Griinberger W.; Licher
W.; Licher Pfad; Pfad

— Zehnter 13, 30

— Ober-, Gem. 6,5 km o. Lich, Krs.
Gieflen 14, 16 f.

Peter Koch, Ew. z. Langsdorf u. s. Fr.
Margaretha (1551) 45

— Eb. v. Mainz (v. Aspelt) (R. 1306-20)
7,9

— v. Merlau (1270) 4

— Schar, Vik. d. Marienstifts Lich (1472)
33

Beyder s. Nikol. B.

Bezcingen, Bezz- s. Bessingen
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Pileus v. Prata, Kardinalpresb. v. St.
Praxedis z. Rom (* um 1330, T 1401)
18

Bingen (Pingwia) St.in Rheinland-Pfalz
36

Birbaum, Fln. z. Hausen 11

Blatzhamer s. Konr. Bl

Bonames (-nemefl) St.-teil v. Frankfurt/
M.-N.

— Pfarrkirche 36

Bonifaz IX., Papst (R. 1389 - 1404) 21

Bracke, Inh. d. Hofs z. Ndr.-Bessingen
(1403) 21

Brand, Fln. z. Hausen 11

Braunfels, Schl. u. St. 9 km sw. Wetzlar
43

Breuberg (Bru-), Bgruine 4 km no.
Hochst/Odenwald

— Gen. s. Gerlach v. Br.

Brodt, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Bruberg s. Breu-

Bruse s. Elisabeth; Gompel Br.

Buches(t)er s. Metze; Ulrich B.

Buchfeld (-felt) s. Christian B.

Buchonia, hess. Landschaft

— Kirche (Schotten) 1

Buchseck, -secke, -seke s. Buseck

Bunne, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Buramhaim, Buranheim s. Bauernheim

Buseck (Buchseck, Buchsecke, Buchseke),
Groflen-, Gem. 8,5 km. no. Gieflen

— Gen. NN 21, s. Sigenand v. B.

C K

Cainchomrac, irischer Monchsbisch. (778)
'
Karl d. Gr., dt. Ks. (R. 768 -814) 1
Katharina Kremer, Eigent. z. Hausen,
Bgrin. z. Lich (1456 - 60) 31 f.
Katzenelnbogen, Bg. u. Gem. 14,5 km
sw. Limburg/Lahn

— Gen. s. Wilh,, Gr. v. K.

Kempe s. Konr. K.

Christian Buchfeld, Inh. d. Walpurgis-
kapelle z. Hausen (1472) 33

Kirschbaum (Kirfbaum), Fln. z. Ndr.-
Bessingen 37

Clas s. Nikolaus

Clafl s. Heinr. ClL

Koch s. Peter K.; Margaretha K.

Konigstein, Bgruine u. St. im Taunus

— Gen. s. Eberhard v. K.
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Kolbendensel (Kolbindensil, Culben-
densel) s. Hartmut K.; Werner K.

Comganus, irischer Ménchsbisch. (778) 1

Koncze s. Konr.

Konczel s. Kunigunde

Conigan s. Comganus

Konrad (Koncze), Kimmerer d. Kl
Arnsburg (1315) 7

— Blatzhamer, Hausgenosse z. Hausen
u. Schéffe z. Lich (1460) 32

— Kempe, Hausgenosse z. Hausen u.
Schoffe zu Lich (1443) 29

— Dbrr, Dechant d. Stiftes Lich (1472)
33

— v. Griiningen, Ménch d. Kl. Arns-
burg (1315) 7

— Gull v. Erda (1403) 21

— v. Hausen, Bgr. z. Lich u. Hausmann
d. Hofes z. Ndr.-Bessingen (1403)
21

— Metzeler, Bgr. z. Lich (1403) 21

— v. Muschenheim, Ritt. (1324-25) 10 f.
35

— v. Ostheim, Eigent. z. Hausen (1478)
35

— Sinder, Ew. z. Ndr.-Bessingen (1492-
1500) 37 - 39

Kraft d. A. v. Bellersheim, Ritt. (1316) 9

— d. J. v. B. (1325) 11

— —, Vogt z. Ndr.-Bessingen (1477)
34

— Groppe, Ritt. (1325) 11

— Halber (1456-60) u. s. Fr. Elisabeth
31 f.

— v. Rodenhausen, Ritt. (1348 - 1409)
12, 22

Kremer s. Katharina Kr.; Joh. Kr.

Crogacker, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

krumme Ecker, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Culbendensel s. Kolbendensel

Kunigunde (Konczel), Fr. d. Gerlach
More v. Leun (1377) 17

Kuno v. Riidigheim, Kustos d. Stiftes
Wetzlar (1400) 19

Kunonis s. Joh. K.

Curlin s. Joh. C.

Cygenhen s. Ziegenhain

b

tiefe Wiese (dyfen wysen), Fln. z. Hau-
sen 11

Dérr (Dorre) s. Konr. D.

Doilgus, irischer Ménchbisch. (778) 1




Dorfelden, Ob.- u. Ndr.-, Gem. 10,5 km
nw. Hanau

— Gen. s. Friedr. v. D.

Dorr s. Joh. D.

Dorre s. Dorr

Trabe s. Herm. Tr.

Drabe s. Trohe

Trais-Miinzenberg, Gem. 9 km no. Butz-
bach/Hess.

— Gen. s. Pankratius Vogt v. Tr.

Trier (Treverensis), St. a. d. Mosel

— Dibzese 3, 21, 37

Trohe (Drabe), Gem. 6 km no. Gieflen

— Gen. s. Gerlach v. Tr.; Hartmann
v. Tr.; Heinr. v. Tr.

Droylmey s. Gerhard Dr.

Duernheimer s. Nikol. D.

dyfen wysen s. tiefe Wiese

E

Eberhard, Gr. v. Konigstein (1510,
1543 1) 42 f.

Eberhard (Ever-) v. Merlau, Ritt. (1269~
70) 3 f.

Ecke s. hohe Ecke

Eckhart v. Nassau (1402) 20

Eichen (Ey-), Gr.-, Gem. 8 km o. Griin-
berg/Hess.

— Gen. s. Heinr. v. E.

— Pfarrkirche 36

Elisabeth (Else), Fr. d. Gompel Bruse
(1412) 24

— Fr. d. Joh. Grebe (1460) 32

— Fr. d. Kraft Halber (1456) 31

— Lgrfn. v. Hessen (* 1207, 1 1231) 7

Elkerhausen (-husen), Gem. 7,5 km s.
Weilburg/Lahn

— Gen. s. Heinr. v. E.

Else s. Elisabeth

Elstregeln, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Engelhausen (Engelnhusen), Wii. 3 km
no. Laubach/Hess.

— Gen. s. Otto v. E.

Eochu, irischer Monchsbisch. (778) 1

Eppelrode (Eppen-), Wii. 0,5 km o.
Villingen, Krs. Gieflen 25

Erda (Arde), Gem. 13 km n. Wetzlar

— Gen. s. Konr. Gull v. E.

Erdomnach, irischer Monchsbisch. (778) 1

Erlesberg (Erlebisberg), Fln. z. Hausen
11

Erwin Léw v. Steinfurth, Ritt. (1325)
11

Ettingshausen (Ittengifibusen, Ittingenf-
husen, Ittingeshusen) Ob.- u. Ndr.-
Gem. 7,5 km no. Lich/Hess. 14, 16 f.

Ettingshauser Loch, Fln. z. Ndr.-Bessin-
gen 37

— Weg z. Ndr.-Bessingen 37

Everbard s. Eber-

Eychen s. Eichen

Eycheners Gut z. Lich 27

BeEV

Falkenstein (Valkinsteyn), Bgruine u.
Gem. 17 km nw. Frankfurt/M.

— Amtmann NN (1348) 12

— Erbschaft 25, 27

— Gen. NN 10, 12 s. Agnes v. F;
Joh. v. F.; Mechthild v. F.; Phil
o

— Herrschaft 26

Fasele s. Phasele

Vilbel (-wil), St. 9 km no. Frankfurt/M.

— Pfarrkirche 36

Villingen (Vilbeln, Filleln, Fyldeln),
Gem. 4 km no. Hungen, Krs. Gieflen
25

— Pfarrkirche 36

— Schultheiff s. Otto Monch

Vilwil s. Vilbel

Fittich (Fyttich) s. Joh. F.

Vogt s. Pankratius V.

Volparti s. Joh. V.

Volpert v. Schwalbach, Vogt z. Ndr.-
Bessingen, u. s. Fr. Margaretha v.
Bellersheim (1477) 34

Frankfurt (-kenfurdia), St. a. Main 18

— Wihrung 30, 35, 38, 45

Friedberg (Fride-), St. i. Hess.

— Wihrung 14

Friedrich, Abt d. Kl. Arnsburg (1259 -
69) 2

— v. Dorfelden, Ritt. (1543) 43 (%)

— v. Gons (1428) 26

Fritzlar (Frislariensis), St. i. Hess.

— Stift, Kanoniker s. Reinbold v. Merlau

Fyldeln s. Villingen

Fyttich s. Fittich

G

Gansried (Geisinryde, Gysenrode), Fln.
z. Hausen 11, 37

Gerhard (Girhart) Droylmey, Bgr. z.
Lich (1478) 35
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— Rephun, Kanon. d. Stiftes Lich (1472)
33

Gerlach v. Breuberg, lgfl. Amtm. (1271 -
86) 5

— v. Trohe (1377) 17

— More v. Leun u. s. Fr. Kunigunde
(1377) 17

— Schleiff, Bgr. z. Lich, Hausmann d.
Hofs z. Ndr.-Bessingen (1403) 21

— Seratoris, Kanon. d. Stiftes Lich
(1472) 33

Gernand v. Schwalbach, Ritt. (1270) 4

Gescheyde, Fln. z. Hausen 11

Gieflen (Gyzen), St. i. Hess.

— Pfr. s. Joh. v. G.

Gigonand s. Sigenand

Gilbracht v. Busedk (1409) 22

Gild, Br. d. DO-Hauses z. Marburg
(1403) 21

Girbart s. Gerhard

Giselbert v. Ndr.-Bessingen (1278) 6

Gons (Gunse), Kirch-, Gem. 4 km no.
Butzbach/Hess.

— Gen. s. Friedr. v. G.; Otto v. G.;
Richard v. G.

Goltsac s. Hartmann G.

Gompel (Gon-) Bruse, Inh. d. Vogt-
hofs z. Ndr.-Bessingen u.s. Fr. Elisa-
beth u. NN ihr So. (1412) 24

Gottfried v. Stockheim (1354) 13

Gotzo Slich (1316) 9

Grebe s. Joh. Gr.

Griedel (Gridele), Gem. 2,5 km o. Butz-
bach/Hess.

— Gen. s. Berthold v. Gr.

Grimenberg s. Griinberg

Gronau (Grunawe), Gem. 9,5 km n.
Offenbach/Main

— Pfarrkirche 36

Groppe s. Kraft Gr.

Griinberg (Grimen-, Grunen-, Grunin-),
St. 1. Hess. 4, 9

— Ew. s. Joh. Volparti

— Ritt. s. Joh. Aureus

Griinberger Schlag, Fln. z. Lich 37

— Weg z. Ndr.-Bessingen 37

Griiningen (Gru-), Gem. 9 km s. Gieflen

— Gen. s. Konr. v. Gr.; Joh. Gr.

Grunawe s. Gronau

Grunen-, Grunin- s. Griinberg

Gruningen s. Griiningen

Gulden s. Aureus

Gull s. Konr. G.
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Gunse s. Gons
Gysenrode s. Gansried
Gyzen s. Gieflen

H

Hademar, Pfr. z. Ob.-Ohmen (1270) 4

Hain (Hayn), Fln. z. Hausen 32

Halber s. Kraft H.; Elisabeth H.

Hanau, St. i. Hess.

— Gen. s. Ulrich v. H.

— Herrschaft 13

Hans s. Joh.

Hantzel Hum(m)eler (1348) 12

Hart, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Hartmann v. Trohe (1456) 31

— Goltsac, Notar (1315) 7

Hartmudus, Hofm. d. Kl. Arnsburg
(1315) 7

— Moénch d. Kl. Arnsburg (1316) 9

Hartmud Kolbendensel (1325) 11

— Propst d. Stiftes Schiffenberg (1270)
4

Hase s. Joh. H.

Hattenrod (Hattin-), Fln. z. Hausen 11

Hausen (Husen, Husin, Hufen), Wii.
2,5 km o. Lich/Hess. 7, 10, 15, 27,
32,.35; 41

— (Pfarr-)Kirche = Kapelle d. hl. Wal-
purgis) 7, 10, 18, 33, 36

— — Pfr. s. Christian Buchfeld; Jo-
achim Huckelin; Wernher

— Kirchhof 11

— Terminei 29, 42 f., 45

— Eigent. s. Katharina Kremer; Joh.
Dorr; Joh. Grebe; Joh. Jesus; Konr.
v. Ostheim

— Ew. NN 2, 12 5. Jonge; Wederold

— Feld 11

— Fln. s. Aue; Bach; Birbaum; Brand;
hohe Ecke, Erlesberg; Gansried; Ge-
scheyde; Hain; Hattenrod; Heseler;
Lache; Marke; Nifacker; Pfaffen-
hecke; Ried; Rochleymen; heiles
Rod; Schreiberslache; Steinbach;
Steinweg; tiefe Wiese; Wolfsgrube

— Gen. s. Konr. v. H.

— Gericht 29, 32, 40, 45

— Hausgenossen s. Konr. Blatzhamer;
Konr. Kempe; Joh. Jesus; Joh.
Windensmyd

— Miihle 12

— Schultheiff s. Herm. Stuppelmann

— Zehnter 26




Hayn s. Hain

Hedk s. Joh. H.

Hege, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

heiles Rod (beilen rodde, heilin rotde),
Fln. z. Hausen 11

Heinr. (Heintz) Clafl, Eigent. z. Ndr.-
Bessingen (1492) 37

— v. Trohe (1454) 30

— v. Eichen, Bgr. z. Lich (1403) 21

— v. Elkerhausen d. A. (1402) 20

— L. Lgr. v. Hessen (R. 1265 -1308) 5

— Metzeler, Kanon. d. Stiftes Lich
(1403) 21
— Mbnchhausen, Presb. d. Mainzer

Disz. (1472) 33

— Stoppel, Ew. z. Lich (1492 -1500)
37, 39 Lehnsinh. z. Ndr.-Bessingen

Helwicus, Abt d. Kl. Arnsburg (1273 -
81) 6

Hemenus, irischer Ménchsbisch. (778) 1

Henne s. Joh.

Hermann v. Aspelt, Vik. d. Stiftes Lich
(1403) 21

— Trabe, Scholaster d. Stiftes Lich
(1472) 33

— Hubischmann, Ew. z. Hausen u. s.
Fr. Phasele (1324-25) 10 f.

— v.Liederbach, Komtur d. DO-Hauses
Schiffenberg (1409) 22

— v. Marburg, Ménch d. KI. Arnsburg
(1315) 7

— Muris, Kanon. d. Stiftes Lich (1472)
33

— v. Muschenheim, Bgm. z. Lich (1412)
24

— Stuppelmann, Schultheifl z. Hausen
(1443) 29

Heseler, Fln. zu Hausen 11

Hessen, Landgrafschaft

— — Lgrn. s. Heinr. I.; Phil.

Hobischmann s. Hu-

Hoesten, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

hohe Ecke (hohin eckin), Fln. z. Hausen
11

Honau (Hohenangia, Hobenauuia),
ehem. Rheininsel 11 km no. Strafi-

— — Abte s. Beatus

Hornufa, Hornusa, Name d. Platzes
einer Kirche auf dem Grasser Berg
b. Hungen, Krs. Gieflen 1

Houngen s. Hungen

Hubischmann (Ho-) s. Hermann H.;
Phasele H.

Huckelin s. Joachim H.

Hum(m)eler s. Hantzel H.

Hungen (Houn-), St. 20 km so. Gieflen

— Kellerei 45

— Hof d. Ritt. Kraft v. Bellersheim
d K. 9

— Pfarrkirche 36

Husen, Husin, Huflen s. Hausen

LyJ

Jakob v. Schwalbach (1403-09) 21, 23

Jesus s. Joh. J.

Innocenz VIIIL., Papst (R. 1484 -92) 37

Joachim Huckelin, Inh. d. Walpurgis-
kapelle z. Hausen (1472) 33

Johann (Henne), Abt d. Kl. Arnsburg
(1315-16) 7, 9

— — (1443-78) 29, 35

— Aureus v. Griinberg, Ritt. (1270) 4

— Balistarii, Kantor d. Stiftes Lich
(1472) 33

— v. Bellersheim d. A. (1409) 22 f.

— Kremer, Bgr. z. Lich u. Hausm. d.
Ndr.-Bessinger Hofes (1403) 21

— Kunonis, Kleriker d. Mainzer Didz.
(1472) 33

— Curlin v. Alsfeld, Kleriker d. Main-
zer Didz. (1472) 33

— Dorr, Eigent. z. Hausen (1460) 32

— v. Falkenstein I. (R. 1329-65) 14

— Fittich, Inh. d. Eycheners Gutes z.
Lich (1436) 27

— Volparti v. Griinberg (1403) 21

— Pfr. v. Gieflen (1324) 10

— Grebe, Eigent. z. Hausen u. Bgr. z.
Lich (1456-60) 31, u. s. Fr. Elisa-
beth 32

— Griiningen, Kanon. d. Stiftes Lich
(1472) 33

— Hase, Prisenzamtm. d. Stiftes Wetz-
lar (1509) 41

— Hedk, Vik. d. Stiftes Wetzlar (1509)
41

— Jesus, Schoffe z. Lich, Hausgenosse z.
Hausen (1403 -43) 21, 29

— — Eigent. z. Hausen (1478) 35

— Liebrich, Sekr. z. Braunfels (1543) 43

— Luplin, Kanon. d. Stiftes Wetzlar
(1492) 37

— v. Merlau (1270) 4

— Monich (1377) 17

229



— Raphuf}, Kleriker d. Mainzer Dibz.
(1472) 33

— Schade, Ritt. (1348) 12

— Schenck, Kanon. d. Stiftes Wetzlar
(1403) 21

— v. Schwalbach (1403-09) 21, 23

— — (1477) 34

— Gr. z. Solms-Lich (R.
25-27

— Symonis, Kanon.
(1472) 33

— Utph, Kanon. d. Stiftes Lich (1472)
33

— Wack, Priester d. Mainzer Didz.
(1492) 37

— Windensmyd, Hausgenosse z. Hausen
u. Schoffe z. Lich (1460) 32

Jonge, Ew. z. Hausen (1348) 12

Ittengifbusen, Ittingeshusen, Ittingenf-
husen s. Ettingshausen

1409 - 57)

d. Stiftes Lich

T

Lache, Fln. z. Hausen 32

—, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Langsdorf (Langestorff), Gem. 4 km so.
Lich, Krs. Gieflen 11

— Ew. s. Peter Koch; Margaretha Koch

Laubach (-pach), St. Krs. Gieflen

— Send (Synode) 8 f.

Laute(r)nbach (Luttenbach), Wii. 1 km
s. Laubach, Krs. Gieflen

Leun (Lunen), Gem. 10 km w. Wetzlar

— Gen. s. Gerlach More v. L.

Lewe s. Low

Lich (Liech, Lieche, Lych, Lyche, Lychen,
Mardblicheo), St. 12,5 km so. Gieflen
1, 10, 23, 25, 27, 31 f., 36-38, 42

— Biirger s. Katharina Kremer; Joh.
Kremer; Gerhard Droylmey; Heinr.
v. Eichen; Joh. Grebe; Konr. v.
Hausen; Konr. Metzeler; Gerlach
Schleiff

— Bgmstr. NN 32

— Burg 27

— Keller s. Syntram

— (Pfarr-)Kirche 7, 33, 36

— — Pfr. s. Otto

— Kirchhof 12, 21 f.

— Terminei 42 f., 45

— Turm 12

— Ew. s. Ludwig Smit; Heinr. Stoppel

— Eycheners Gut 27
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— — Inh. s. Joh. Fittich

— Fln. s. Griinberger Schlag

— Gericht 42

— Mahlmiihle 27

— Maf 10 f., 24

— Schoffen s. Konr. Blatzhamer; Ul-
rich Buches(t)er; Konr. Kempe; Joh.
Jesus; Joh. Windensmyd

— Stift 10 £ 21331,533,235. 1.

— — Prisenz 29, 32

— — Kanoniker s. Joh., Pfr. z. Gieflen;
Joh. Griiningen; Heinr. Metzeler;
Herm. Muris; Gerhard Rephun;
Gerlach Seratoris; Joh. Symonis;
Joh. Utph

— — Kantor s. Joh. Balistarii

— — Kapitel 10 £., 29, 36

— — Kimmerer NN 32

— — Konvent 35

— — Dechant NN 10 f., 29 s. Konr.
Dorr

— — Vikar s. Herm. v. Aspelt; Peter
Schar

— — Scholaster s. Herm. Trabe

— Synode (Send) 7

— Wald 37

— Walkmiihle 27

Licher Pfad z. Ndr.-Bessingen 37

— Weg z. Ndr.-Bessingen 37

Lider-, Lidir- s. Liederbach

Liebrich s. Joh. L.

Liech(e) s. Lich

Liederbach (Lider-, Lidir-, Lyder-), Ob.-
u. Unter-L., Gem. 13,5 u. 11,5 km
w. Frankfurt/M.

— Gen. s. Herm. v. L.

Linden (Lyn-), Groflen-, Gem. 6 km
s. Gieflen

— Gen. s. Hartmut v. L.

Low (Lewe) s. Erwin L.; Wilhelm L.

Lognaim (Lahnheim?), Lage d. Hofes
Wieseck 1

Lonroide s. Nonnenroth

Ludwig, Ménch d. KI. Arnsburg (1316)

)
— Smit, Ew. z. Lich (1492) 37
Lunen s. Leun
Luplin s. Joh. L.
Luttenbach s. Laute(r)nbach
Lych, -e, -en s. Lich
Lyderbach s. Lieder-
Lynden s. Lin-




M

Magontia, Magontina, Maguntia s. Mainz

Maiccumgill, irischer Monchsbisch. (778)
1

Mainz (Magontia, Magontina, Maguntia,
Moguntia) St. a. Rhein 1.

— Diozese 9, 18, 21, 33, 37

— — Kleriker s. Joh. Kunonis; Joh.
Curlin v. Alsfeld; Joh. Raphuf}; Joh.
Wadk

— Eb. s. Berthold; Peter

— Stifte

— — St. Stephan

— — — Propste NN 3

— — — Richter 3

Marburg (-purg, -purgk), St. i. Hess.

— DO-Haus

Briider s. Gild

— Gen. s. Herm. v. M.

— Rite NN 43

Marchlicheo s. Lich

Margaretha, To. d. Kraft v. Bellersheim,
Fr. d. Volpert v. Schwalbach (1477)
34

— Wwe. d. Wigand, villicus z. Ndr.-
Bessingen (1278) 5

— Fr. d. Peter Koch, Ew. z. Langs-
dorf (1551) 45

Marke, Fln. z. Hausen 11

Maucumgeb s. Maiccumgill

Mechthild v. Ziegenhain, Fr. d. Phil.
d. A. v. Falkenstein (1305-32) 7

Meilbach (Mil-), Wii. 4 km no. Lich 17

Melinsassin s. Miihlsachsen

Merlau (Merlowe), Gem. 6 km no.
Griinberg/Hess.

— Gen. s. Peter; Eberhard; Joh.; Rein-
bold v. M.

Metze, Fr. d. Ulrich Buchester (1403) 21

Metzeler s. Konrad M.; Heinr. M.

Michael, Erzengel 1

Milbach s. Meil-

Ménch (Monch) s. Otto M.

Moénchhausen (Monchufen) s. Heinr. M.

Moguntia s. Mainz )

Monch s. Ménch

Monchuflen s. Mdnchhausen

Monich, Joh. Monichs So. (1377) 17

Monster, Monstre s. Miinster

More s. Gerlach M.

Moschenbeim s. Mu-

Miihlsachsen (Melinsassin, Mylnsaszen)
ehem. Miihle u. Gut 4,5 km o. Lich
Krs. Gieflen 11, 27

— Miihle 37

Miinster (Mon-, Monstir, Monstre), Gem.
7 km no. Lich, Krs. Gieflen 14, 16 f.

— Gericht 9, 22 f.

— Pfarrkirche 8 f., 36

— — Pfr. NN 9

— — Rektor NN 9

— Schoffen s. Ulrich Buchester

Muris s. Herm. M.

Muschenheim (Moschen-, Muschin-),
Gem. 4 km sw. Lich

— Gen. s. Konr. v. M.; Herm. v. M.

Mylnsaszen s. Miihlsachsen

N

Nassau (Nassaw), Bgruine u. Gem. 15
km so. Koblenz

— Gen. s. Ekhard v. N.

Nidern befingen, Nieddernbeszungen,
Niedern- s. Bessingen

Nifacker, Fln. z. Hausen 11

Nikolaus (Clas) Beyder, Lehnsinh. z.
Ndr.-Bessingen (1500) 39

— Duernheimer, Eigent. z. Ndr.-Bes-
singen (1492) 37

Nodinck, Kanon. d. Stiftes Wetzlar
(1403) 21

Nonnenroth (Lonroide, Lunrode, Nun-
rode), Gem. 6 km o. Lich 25, 27

— Pfarrkirche 36

(o)

Ohmen (Amena, Omen), Ober-, Gem.
11,5 km o. Griinberg

— Pfarrkirche 36

— — Pfr. s. Hademar

Oistheym s. Ostheim

Oithp s. Utph

Omen s. Ohmen

Ostheim (Oistheym), Gem. 3,5 km s.
Butzbach

— Gen. s. Konr. v. O.

Otto v. Engelhausen, Ritt. (1366) 15

—"v. Gons (1403 -28) 21, 26

— Pfr. z. Lich (1315) 7

— Monch, Schultheif} z. Villingen (1498)
38
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Pf, Ph

Pfaffenhecke (Paffenbeckin),
Hausen 11
Pfaffenloch, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37
Pfarrland (Par, Pfar Landt), Fln. z.
Ndr.-Bessingen 37
Phasele (Fasele), Fr. d. Herm. Hubisch-
mann, Ew. z. Hausen (1324 - 25) 10 f{.
Philipp III. v. Falkenstein, d. A. (1287 -
1321/2) 7-9
— VLI v. Falkenstein (R. 1333-73) 12,
14, 16
— VII. v. Falkenstein (* um 1332,
+ 1410) 14, 16
— VIIL v. Falkenstein (1373, 1 1407)
17
— Lgr. v. Hessen (R. 1509-67) 43
— Gr. z. Solms-Braunfels (R. 1547 - 81)
45
— Gr. z. Solms-Lich (R. 1477 -1544)
42 - 44

Fln. 2z

R

Raphuf} s. joh. R.

Reinbold v. Merlau, Kanon. d. Stiftes
Fritzlar (1270) 4

Rephun s. Gerhard R.

Rhein (Rbenus), dt. Strom 1

Rhodabaim, -bheim s. Rodheim

Richard v. Gons (1403 -09) 20 f.

Ried (Ryede), Fln. z. Hausen 11

Rochleymen, Fln. z. Hausen 11

Rockenberg, Gem. 4,5 km o. Butzbach/
Hess.

— Gen. s. Werner v. R.

Rod, rodde, rotde s. heiles Rod

Rodechen, Rodechin, Roedichen s. Roth-
ges

Roden, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Rodenhausen (-dinhausen, -dinhusen),
Gem. 18 km sw. Marburg/Lahn

— Gen. s. Kraft v. R.

Rodenscheit (-scheyt), Wii. 1 km o. Lich
275529

Rodheim (Rhodahaim, Rhodabeim),
Gem. 4 km so. Hungen, Krs. Gieflen
1

Rodinbausen, -husen s. Rodenhausen

Réthges (Rodechen, Rodechin, Roedi-
chen), Gem. 7,5 km o. Lich 14, 17, 25

Rom, Hptst. Italiens

— St. Praxedis
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— — Kardinalpresbyter s. Pileus v.
Prata

Riidigheim (Rudencheim), Gem. 8,5 km
no. Hanau

— Gen. s. Kuno v. R.

S

Schade s. Joh. Sch.

Schar s. Peter Sch.

Schenk s. Joh. Sch.

Schiffenberg (Schifen-, Schiffenbergk),
Domine 5 km so. Gieflen

— DO-Haus

— — Komtur s. Herm. v. Liederbach

— Stift

— — Propst NN 4 s. Hartmud; Sibodo

Schleiff (Schlaunf) s. Gerlach Schl.

Schorpebeym s. Schurfheim

Schreiberslache (Schriber-), Fln. z. Hau-
sen 32

Schurfheim (Schorpebeym), Wi. etwa
2,5 km nw. Lich 27

Schwalbach (Swal-), Bad Schw., St.
15 km nw. Wiesbaden

— Gen. s. Volpert v. Schw.; Gernand
v. Schw.; Jakob v. Schw.; Joh. v.
Schw.

Schwartz Eckergen, Fln. z. Ndr.-Bes-
singen 37

Seratoris s. Gerlach S.

Sibodo, Propst d. Stiftes Schiffenberg
(1270) 4

Siegfried, Schwa. d. Brii. Berthold u.
Giselbert v. Ndr.-Bessingen (1278) 6

Sigenand (Gigonand) v. Buseck, Ritt.
(1270) 4

Sinder s. Konr. S.; Sypgen S.

Sipe s. Sypgen

Slich s. Gotze Sl

Smit s. Ludwig Sm.

Sémpgen, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Solms (Solmf), Ober-, jetzt Oberndorf,
Gem. 7,5 km sw. Wetzlar

— Gen. s. Bernhard z. S.; Joh. z. S.;
Phil. z. S.

— Haus 27

Sponheim, Bg. u. Gem. 9 km w. Bad
Kreuznach

— Gen. s. Walram v. Sp.

Steinbach, Fln. z. Hausen 11

Steinecht Kyp, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Steinfurth (Steynfurt), Gem. 6,5 km
so. Butzbach




— Gen. s. Erwin Low v. St.; Wilh. v. St.

Steinlanden (Steyn-), Wii.(?) 1,5 km nw.
Lich 27

Steinweg (steynen weg), Fln. z. Hausen

11

Sternbach (Sterren-, Stewen-), Kirche
8,5 km so. Friedberg/Hess. 1

Steynfurt s. Steinfurth

Steynlanden s. Steinlanden

Stockheim, Gem. 7,5 km nw. Biidingen/
Hess.

— Gen. s. Gottfried v. St.

Stoppel s. Heinrich St.

Strick, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Suathar, irischer Monchsbisch. (778) 1

Stuppelmann s. Herm. St.

Swalbach s. Schwal-

Symonis s. Joh. S.

Syntram, Keller z. Lich (1412) 24

Sypgen Sinder, Inh. d. Vogthofs z. Ndr.-
Bessingen (1492 -1500) 37 -39

U

Ulrich III. v. Hanau (R. 1346 -70) 13,
16

Ulrich Buches(t)er, Schiffe z. Miinster u.
z. Lich (1402-03) 20 f.

Urban VI., Papst (R. 1378 - 89) 18

Utph (Oithp) s. Joh. U.

w

Wack s. Joh. W.

Waldschlag, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Walram (-rabe), Gr. v. Sponheim (R.
1330-80) 16

Walther, Pfr. z. Wetzlar (1269 - 1300) 4

Warnsberg, Bgruine 0,7 km n. Lich,
Krs. Gieflen 16 f., 27

Wederold, Ew. z. Hausen (1348) 12

Weilburg (Wilburgensis), St. a. d. Lahn

— Stift

— — Dekan NN 3

— — Scholaster NN 3

Wellersgraben, Fln. z. Ndr.-Bessingen
37

Welliman, Notar (775-788) 1

Werner v. Bellersheim (1366 - 1 1409)
16, 22 f.

— — Vogt z. Ndr.-Bessingen (n. 1436)
28

— Kolbendensel, Ritt. (1348) 12

— Pfr. z. Hausen (1315) 7

— v. Rockenberg (1354) 13

Westwich (Westewig), Wii. 1,5 km sw.
Lich 27

Wetzlar (Wetflaria, Wettflar), St. i. Hess.

— Pfr. NN 4 s. Walther

— Schoffen s. Richard v. Gons; Eckhart
v. Nassau

— Schultheiff s. Heinr. v. Elkerhausen

— Stift 34, 40

— — Prisenzamtm. s. Joh. Hase

— — Kanoniker NN 5, 9, 12, 42 f.
s. Joh. Luplin; Nodindk; Joh. Schenck

— — Kapitel 2-6, 12, 15, 22-24, 34,
37 85240545

— — Kustos s. Kuno v. Riidigheim

— — Dekan NN 2-6, 12, 15, 22-24,
34, 37 £, 40 L., '45

— — Vikar s. Joh. Heck

Wied, Alt-, Bgruine u. Gem. 5 km n.
Neuwied/Rhein

— Gen. s. Wilh. v. W.

Wiese s. tiefe Wiese

Wieseck (Wisicha), St.teil Gieflen-N. 1

Wigand, villicus z. Ndr.-Bessingen u. s.
Fr. Margaretha (1278) 5

Wigel, Eigent. z. Ndr.-Bessingen (1492)
37

Wilburgensis s. Weilburg

Wilhelm II. Gr. v. Katzenelnbogen (R.
1331-85) 16

— Léw z. Steinfurth (1454) 30

— Gr. v. Wied (1326 - 76) 16

Windensmyd s. Joh. W.

Wisicha s. Wieseck

Wolfsgrube (Wolfisgrubin), Fln. z.
Hausen 11

Wolgraben, Fln. z. Ndr.-Bessingen 37

Z
Zelle, Wii. u. Miihle 3,5 km no. Hungen,
Krs. Gieflen 25
Ziegenhain (Cygenhen), St. u. Bg. i.
Hess.
— Gen. s. Mechthild v. Z.

233



I1I. Sachregister

A

abirman 10 s. auch ober-, obir-
Acker 24

adjudicare 3

advocatia 4

Aldirn 21

allerbeste Form und Gestalt 41
allercreffligest bundigest 45

— unnd mechtigst 41
allermenlich 41

amicabilis 4

Ampt 15, Amptt 21

amptman 12

andelogen 24

anderwerbe 11, 32; -werp 13
ane wvare 10

anewinde 10

angeverlich 29

angewonen 16

Anbenge 40

animae remedium 1

annuatim 2, 6 f.

anzahlen 23

apostolica auctoritas 18
Argelist 20, 24, 40, 45
Artickel 21 f., 24; -ckell 43; -cul 44
atzungen 28

auctoritas litterarum 7
authoritas apostolica 2 f.

BB

pachis, paichtis 10; Pechte 24

bann 10

baptisterium 7

parrochia 8

parrochialis ecclesia 8 f.

parrochianus 8

partye 11

parva decima 8

pascuum commune 7

pastoralis cura 7

paterna gloria 18

pauperes et peregrini gentis Scotorum 1
Pechte s. pachis

beczalunge 32

bede 12, 20, 28, 45; Beede 21, 24, 42
bedebaft 22

Beede s. bede

beedefry 24

234

Peen 38; pene 11; pine 10; s. auch ca-
nonica pena

begrieffen 21, 41, 45; begriff 35

bebeltlich 34

Behendigkeyt 24

Bekenntnuss 23

belehnint 34

pene s. Peen

pensio 7

perrer 10

persobnlich 37

persolvere 2

besagin, besagunge 10

besament odir besunder 16

bescheiden Tage 22

Bescheidinheidin 15

bescheydenlichen 32

Beschwerung 45

Besserung 24

Besthaupter 40

besunderheyt 27

betheydinget 42

bevehlen 41

Bewe 45; s. auch buwe

bewiisonge 12

bewilliget 42; Bewilligung 45

Bezalung 45

bezesigit, bezougit 10

Bezwangt 37

bidirbin, birdeme luden, -din 10

pine s. peen

birdeme s. bidirbin

bisanhere 45

Bistdom 21

plichtiger Tage 23

boni homines 1

potestas habendi possidendi commutandi

1

Brech 23; broch 22

presencie 32; -cien 19; -tien 41

bribe 11; Brieff, Brive 15; Brieff 20,
24, 34, 40 f., 45; Briff 45

processio 7

broch s. Brech

proventus 7

prudens vir 7

publice 1

— confiteri 6

— denunciari 3

burgermeister 32

burgerfen 32



Burgman 24

Buf 38

buwe 39; s. auch Bewe
— und Beferung 15, 38
Byfang 24

C K

canonica pena 3

— sanctio 3

Kauffegelt 42

cedula 7

celestia uberioris misericordiae
profluvio 7

celestis gratia 18

Keller 24; Kellerey 45

censura ecclesiastica 3

— iudicii 7

census 2, 6-8

Keuffer 45

charta confirmationis (et oblationis) 1

— firma 1

Christi fideles 18

kirchhof 12; Kirchoff 21 f.

circumcisio Domini 2, 6, 24, 28

circumscriptio 7

kirchwige, -wibe dage 10

clavis ecclesiae 3

clementissima maiestas 18

communiter deputare 4

concessio 5

conservator 2

cor obstinatum 3

Kost und Arbeit 24

— Schaden oder Krodt 24

cultus divinus 7

Kundschaff s. Kuntschafff 7

kuntlicher mogelicher Schaden 22, 32

Kuntschafft, Kundschaff 21

curia dominicalis 9

DT

decima 7

dedicatio 7, 18

de ecclesia abiciare 1

tempus oportunum 7

denarii Colonienses 2, 7 f.

— graves 2, 6

— leves 2, 6

termeney 29; -nii 31 f.; -minien 40;
-miney 42 f.; -myn 45

deylungsbrieffe 28

Thurnese 24; -noise 32; tornyf 39;
tornes 44

dienstfry 24

diensthafft 22

Dienstparkeit 41

diffinitiva sententia 3

dignationis habundantia 7

dinghof 12

Dinst 21, 28, 45; s. auch gebelich
dynest

discordia 4

discretio honestatis 3

discretus iudex 3

dongen 24

torn 12

tornes, -nyf s. Thurnese

dos sufficiens 7

totum et integrum 1

trado atque transfundo 1

dunkit 11

tzehenden s. zehende

E

ecclesia parrochialis 18

eid 12; Eyde 23; Eydt 20; eyt 10;
s. auch Globde und Eyde

eigintschaft s. eyginschaf

eindrechtig s. eyndrechdic

empfangen s. entphaen

enbehalden 12

Entpffabunge 44; entphaen 24;
empfangen 40

erbecliche 10; erblichen 40, 45

erbeschafl s. erbi-

Erbfaudtey 40; -vogtey 45

erbin 10

erbir Mann 21

erbischaf, erbeschaft 10

erblichen s. erbecliche

Erbuvogtey s. -faudtey

eren und vordern 15

erfallen 24

erfaren 12

erlegtt 44

erne 10 f.

ersame Herren 24, 32, 37

ersucht und unersucht 27

ewiges geld 32

cwige Tage 41

excommunicare 3

Execution 42

eximere 8

Eyde, Eydt s. eid

eyginschaf, eigintschaft 10

eyndrechdic, eindrechtig 10
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eyt s. eid Forderung 43, 45
Vorfahren 41

F, V Form und Gestaltt 41
familia 3 fortbr_ne 40
farende habe 12 vorwilen 32
FaPnachthun 24, 38 fothrecht 11

Faudey 41; Fody 38; Vogtey 40, 42, Foudthoff s. Faudhoff
44; -thei 43; -they 45; Foidige 34;  Foydt 32
Foydige 34; foydii 28; Foydy 37 f.; Foydthoff s. Faudhoff
Foydye 41 Foy,@_, Foef 37
Faudhoff 22; Foedthoff 24; Vogt(t)hoff Frabil 22
45; foidbof, foithoif 12; Voigthoff ~[raternitas 7
45; Foudthoff 22; Foydthoff 34 Freibeit s. Frihit

Faudtgericht 40; Foidt- 41 fre.y.ledig um{ 11_7/-Z 45
venerabiles viri 2, 4, 6 Fribit 21; Freibeit 23; Freybeyt 28, 41;

vereussern 24 Frybeit 10, 24, 27; Frybyt 22
vereynigt 43 fructus biennalium 36

verfallen 34 frumme Lude 21
Vergleichenong- chong 43 fnmt'll i
verglichen 43 frybeit, -byt s. Fribit
Verbinderung 45 funus 7

verhoren 21 fyscherii 27

veriehen 20

Verkauff 40 G

vernth 19 gebelich dynest 11

Verschrybung 38, 40 gebrechlich 38

Verstandt 43 geburen 34

Ferto 9 gebusemet 12

Vertrege 43 Gedechtnus 43, 45

Verwilligung 40 gediligt 12

verzeyhen 45; Verzeyhung 41 gefelle 27

vester Man 24 gefuglich 24

villanus 2, 7 gegenwertig 37; -tiglich 41, 45
villicus 5 geheischen und gemanet 37
virgeize, firgezse 10 geistliches Gericht 23

firgeldin 10 geluwen 39

firgezse s. wvirgeize gemeyn weide 12

virhancnisse 11 geniesen 40; -niessen 45

vir honorabilis 3, 6 genzliche und druweliche (getru-)
virkundin 10 und werliche 10

virstein, firsten 10 f. Gepieten 40, 42

vitae terminus 5 geprauchen 45

fleclichin brive, flebeclichin bribe 10 gepurlich 44

flizeclichin, flizzecliche 10 Gerechtigkeit 34, 40, 42, 45
Fody s. Faudey geroglichen 37; geruiglich 45
Foedthoff, Vogt(t)hoff s. Faudhoff Gerthenn 45

Vogtey, -thei, -they s. Faudey geruiglich s. geroglichen
foidgenof 12 geschworn Messer ader Landscheider 37
Foef s. Foyf Gespan 22

foidgut 12 gesunnit, -sint 10

foidhof, voidthoff, foithoif s. Faudhoff  getruwe Man 34

foidige s. Faundey Geverde 20, 22, 24, 27, 34, 37 f., 40 f.,
Foidtgericht s. Faudtgericht 43, 45
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geverliche wyse 42

Gewalt(t) 41

— und Bevelch 41

Gewalthaber 41

gewonbeid 29; -beit 41, 45 s. auch
Landes Gewonbheit, Landtsgewonbeit

Geynde 21; Geynnede 20

Geynwertigkeyt 21, 37

Gezugen 21, 37

Gezugnisse 37; Gezugnufle 21

Glaunben 40

Globde und Eyde 24

globen 24

gloriosus Deus 7

Goelten 45

gotshus 11

gratia specialis 5

groflen Kost und Schaden 23

gude lude 12, 23 f.

gutlichen 40

gutlich und gnuglich 45

H

habestede, hove- 10; Hoeffstetten 45

handelagen 32

handtzubaben 24

heischen 24

herkennen 22

Herkommen 38

herlichkeit 40 - 42; -keyden 27;
-keyt 28, 34; -ligkeit 45

(h)ersamen, -min berren, -rin 10

hesyt 37

bindern 24

— irren und drangen 15

Hindernisse 24

hische s. hysche

bhobeman 39; Hoffmann 45

Hoebzune 24

Hoeffstetten, hovestede s. habestede

Hoffmann s. hobeman

biibe, biybe 10 f.

buifgenoiflen s. Hufgenossen

Huifman, Huf- 21

bumilitas sanctorum 18

bure 19

Husgenoisflen s. Hufgenossen

huffranwe 32

Hufgenossen 24; buifigenoifien 32;
Husgenoisflen 29

Huflude s. Huyf-

Hufman s. Huis-

Huyplude, Huflude 21

hysche, hische 10

L]

Jabrgielte, Jaregilte, -gulte 40;
Jargolte 45

iegerii 27

inberin 10

incrutdit, -kridit 10

indignus abbas 1

Indrag s. Intrag

indulgencia 18

induratus 3

ineffabilis claritas 18

ingegeben 40

inhaben 41

in bhac vero conditione 1

inhald 34; -halt 45

Inbelder 45

innedrag 27

inperscrutabilis sapientiae altitudo 7

insetzen unnd infuren 41

instantia 6

Instrument 21, 37; instrumentum 2;
s. auch #ffin instrument

Intrag 41; -drag 45

—, Hindernisse und an lengern Verzug
24

intuitus Dei et justitie 3

inverleibt 43

iocunda presentia 7

irhole, -lin 10

irreverens animus 3

irrong 43

irsucht und unirsucht 16

iudex et exsecutor 9

wudicium 8

iurisdictio 3

ius colonarium 6

L

labor et expensa 4

Landes Gewonbeit 24; s. auch Landts-
gewonbeit

Landesrecht 41

Landscheider s. geschworn Messer
ader L.

Landtsgewonbeit 38; s. auch Landes
Gewonbeit

lantsidelen, -lin 10

Lebetage 24

ledig und lof 24

leger 28
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letania 7

libra ballensium 8

lichte pennige 11

lobliches Stiefft 37

loisz 25, 27; s. auch ledig und loff
Lybe 38; Lybunge 15

M

maiestas mirabilis 7
malegeste 27
malemoln 27
mandatum 3

manete, menete 10
marczal 11

Marck 41

matrix ecclesia 7
matris ecclesiae sinus maternus 7
— — unitas 3
mechtlich 40

menete s. manete
Merteler 20

miseracio divina 18
mobilis et immobilis 1
molen 12

moneta Wetflariensis 2
monich 10

morgen 11

Muge und Macht 24

N

Nachgeburen 22

nobilis vir 7

Notzungen 40 f.; Nut- 42; Nutzen 45
Nujarestag 24

Nutzen, -zungen s. Notzungen
nuzliche rechte warbafflige Gewebr 45

o

obendigh 35

Oberkeit s. Obrigkeyt

obirman, -mann, ober- 10 f., 23;
s. auch abirman

obirschrift 11

oblatio 7 f.

Obrigkeyt 42, Oberkeit 43

obsolvere, -verin 10

obtimalia 3, 6; optimalia 4

officium willicationis 5

omnipotens Deus 18

Onrat 45

onverschrieben 42

optimalia s. ob-

238

ordentlicher Richter 40
ordinatio 4

Ower 37
Ph

phat, paicht 10; s. auch padhis
Q

quidt ledig und lof 24, 43
Quittantz 43; Quittunge 44

R

racionabile proponere 3

Radeslude 23; raitlide, ratlude 22;
ratlude 10, 12

raitman, rat- 10

rebellionis malitia 3

recht s. rhet

rechten tage 12

rechte Tagezytt 22

— Zyt 23

recognitio 5

recompensa 8

redditus 7

redelois, -loz machin 10

regula ecclesiastica 1

regulariter et ecclesiastice facere 1

reicht s. rhet

reliquiae sanctorum 7

rhet, reicht, recht 10

rhicter, richter 10

rogatio 7

rude 11

S

sachwalden 32

sacramentale puerperium 7
sacrosancta ecclesia 1

salutis dispendium 3

salvo jure 4

sanctio s. canonica s.
satisfactio 3

satzunge 10

scandalum 3

Schaden 45

— waren 34

Schaflung, Schatzung 21
Scheffen 20, 32; -fin 29

— stuel 20

schillinge wedereibisser pennige 10
scholdigen 12; Scholdigen 22
Scholdigung, Schuldonge 22




schuczhude 31

Schuldonge s. Scholdigung

schult 32

Schulteif 39; -heisse 38; heyfe 29;
-hose 20

Segell 38; Siegell 41; Segelung 38

separatio 7

Sicherbeit 40

Siegell s. Segell

signum subiectionis antiquae 7

slichten 23

solidi hallensium 7

— levium denariorum 6

solucio 8

specialis cura 7

spiritualis regeneratio 7

statio 7

steede wveste unverbrochlich 24

sumicht 38; -myg 32

swere cleyne gulden 16

synodus 7 f.

U

uberantwort 44; -geben 40 f.
uffgelassin 15; -holen 32
uffinbarer schribir 37

uffin Form 37

— instrument 37
unbedrungen 21

unbillich 12

underphande 32

unfirdeilit, -virdeilit 10; --deylet 11
universitas civium 4

unrecht 12

unvirdeylet s. firdeilit

ufgescheiden 40 f.; -scheyden 34
ufrichtunge 32

Ufzog 40

w
walgkmoln 27
warbeit 41
wedereibisser pennige 10
Werschafft 41

Wiederparthye 23
Wiedersprache 24

Wiessen, Wissen und Willen 38, 42, 45

wilkort 12; wilkurn, -kiirre 10 f.
Willen s. Wiessen und W.

willich und ledeclich 15
wilthpenne 27

wingelt 9

wirden 40

wissen s. wiessen

z

zehende 13; Zehendt 45; Zehin 21;
tzehenden 27

Zenisbede 21

zinsis 10; Zynfenn 43

zougen, zosgin 10

Zubebirunge 34

zueinde s. zweinde

Zugehorde, -horte 22, 27 f., 38, 40;
Zugehorung 24 f., 27, 41

zugestelt 44

zweinde, zueiinde 10

zweyonge 12; -unge 23

Zweydracht 23; -tracht 22

Zynfenn s. zinsis
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