HANSGEORGGUNDEL

Johannes Haller
und die Monumenta Germaniae Historica in GieBen

Von 1904 bis 1913 lebte und lehrte der Historiker JOHANNES HAL-
LER als Inhaber des Lehrstuhls fiir Geschichte des Mittelalters an der
Ludwigs-Universitit in GieBen. Er war als Nachtolger des verstorbe-
nen Ordinarius KONSTANTIN HOHLBAUM (1890/91 bis 1904 in GieBen)
an die Ludoviciana berufen worden und kam aus Marburg, wo er
seit 1902 als Extraordinarius gewirkt hatte!). Nach dem Studium in
Dorpat, Berlin und Heidelberg und der Promotion zum Dr. phil. in
Heidelberg (1891) war er von 1892 bis 1897 Mitglied des Kgl. Preu-
Bischen Historischen Instituts in Rom und hatte sich 1897 in Basel
habilitiert. Der auf der Insel Dagd in der damaligen russischen Pro-
vinz Estland 1865 geborene Baltendeutsche HALLER gehort zu der
stattlichen Reihe von Gelehrten, die eine besondere Verbindung zwi-
schen den Universititen Gieflen und Dorpat darstellen #). Fiir HALLER
waren seine Gielener Jahre die Zeit des ersten Ordinariats. Als er
am 1. 10. 1913 nach Tiibingen ging, wurde sein Nachfolger auf dem
GieBener Lehrstuhl RoBERT HOLTZMANN, der jedoch nur von 1913
bis 1916 in GieBen blieb. HALLER hat die Universitit Tiibingen nicht
mehr verlassen. Nach seiner Emeritierung zog er nach Stutigart und
starb dort am 24, 12. 1947.

In seinen in hohem Alter niedergeschriebenen duBerst kritischen.
ja mitunter schroffen Lebenserinnerungen?) lifit HALLER auf die
Jahre, die er in GieBlen verbrachte, kein allzu gutes Licht fallen; er
erwihnt diese Zeit eigentlich nur im Zusammenhang mit grofieren
zeitgeschichtlichen Problemen, wie etwa dem des akademischen
Nachwuchses vor 1914, wobei er S. 239 knapp feststellt: ,noch we-
niger Rithmens konnte ich von Gielen machen” und dann u. a. her-
vorhebt, daf} ,auf dieser noch mehr als Marburg typischen Anfinger-
station ... menschlich ein frischer, nur etwas zu burschikoser Um-
gangston® herrschte. Aber HALLER selbst betont (S. 274), dafl seine
Betrachtung ,der Niederschlag spiterer Erfahrungen® ist und nicht
— man darf den auf die Tibinger Anfangszeit begrenzien Zusam-
menhang auf die Giefener Zeit ausdehnen — seiner ihn damals be-

1) Vgl. H. G. GunNpEeL, Die Geschichtswissenschaft an der Universitit GieBen
im 20. Jahrhundert. In: Ludwigs-Universitdt, Justus Liebig-Hochschule 1607 bis
1957, Festschrift zur 350-Jahr-Feier, Gielen 1957, S. 222—252, bes. S. 232 und die
Ubersicht S. 226 f.

2) Vgl. E. AMBURGER, Gieflen, Ru8land und die Universitdt Dorpat. In: Nachr.
d. Gieflener Hochschulgesellschaft, 32, 1962, S. 225232, bes. S. 231. — Dort
wiire nachzutragen, dall auch der klassische Philologe WiLHELM SUss von 1923
bis 1934 in Dorpat gewirkt hat und anschliefend in Gielen Ordinarius war
(1934—1940); vgl. H. G. GunpEL, Die klassische Philologie an der Universitcit
GieBen im 20. Jahrhundert. Festschrift Univ. GieBlen, 1957, S. 198 u. 201.

3) JOHANNES HALLER, Lebenserinnerungen. Gesehenes — Gehértes — Ge-
dachtes. Mit einem Nachwort von R. WiTTRAM. Stuttgart 1960,
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herrschenden Stimmung entspreche. Im iibrigen sollte man die Be-
merkung von H. WrrTrRAM im Nachwort (S. 279) beriicksichtigen,
daf} der Estlinder HALLER auf seinem Lebensweyg ,nirgends mehr
ganz heimisch geworden ist und nur noch in Rom so etwas wie ein
Heimatgefuhl gehabt hat“.

HALLER unlerscheidet sich in der Beurteilung seiner Gieflener Zeit
wesentlich von dem Bild, das einer seiner spiiteren Nachfolger auf
dem Lehrstuhl fiir mittelalterliche Geschichte in Gielen, THEODOR
MAYER (1930--1934), gegeben hat?); bei ihm heifit es u. a.: ,Wer an
der Ludoviciana als Lehrer oder Schiiler gewirkt hat, der hat sie und
ihren Geist erlebt und hat ein unvergiingliches Bild fiir sein ganzes
Leben mit sich genommen, das Bild einer wahren universitas littera-
rum, einer echten Vereinigung von Lehrern und Schiilern®. Im iibri-
gen treten die positiven Verhillnisse an der Universitiit Gielen und
besonders in der Philosophischen Fakultit vor und unmittelbar nach
dem Iirsten Weltkrieg plastisch in Erscheinung in den lebendigen
Lebenserinnerungen des Romanisten ARTHUR FFRANZ, der sich 1912
bei BEHRENS habililiert hat®).

Die spite Betrachtung HALLERs hat jedoch nichts zu tun mit der
tatsiichlichen Bedeutung, die scine Gieflener Jahre fiir seine cigene
wissenschaftliche Arbeit und sein Lebenswerk hatten ®). Sie 1i6t auch
kaum etwas erkennen von seiner Wirkung als akademischer
Lehrer; an einer Stelle jedoch spricht er in einer fiir die Ludo-
viciana rithmlichen Weise von seinen Schillern (S. 273): ,In GieBien
hatte ich ihrer mehr gefunden, und soweit ich in Tiibingen eigentliche
Schiiler gehabt habe, kamen sie mit wenigen Ausnahmen aus meiner
baltischen Heimat“. Die stattliche Liste der bei HALLER in GicBen ab-
geschlossenen Dissertationen spricht fiir sich?). Leider hat einer sei-
ner GieBener Schiiler im weiteren Sinn, KARL GLOCKNER, die von ihm
beabsichtigten Erinnerungen an J. HALLER, iiber die er 6fters mit
mir sprach, nicht mehr niederschreiben kinnen 8).

4) TH. MAYER, Erinnerung an GieBen. In: Academia Giessena, Sonderbeilage
der GieBener Freien Presse zur 350-Jahr-Feier der Universitit Giellen, 1957,
4, Juli, S, 17,

5) A. FrRANz, Mein Leben aus der Sicht des achtzigsten Jahres. Ein Beitrag zur
Romanistik des 20. Jahrhunderts. (Hrsg. v. U. FrRaNZ und J. M. Franz), Miinchen
1963, S. 73—112 (dabei aber Erster Weltkrieg, S. 90—104).

8) Vgl. H. GUNDEL, Festschrift GieSen 1957, S. 233 u. 250, Anm. 33—35; dort
sind Anm. 35 auch die Nachrufe auf HALLER verzeichnet.

7) Vgl. H. G. GunDEL, Gieflener historische Dissertationen im 20. Jahrhundert.
Mitteilungen des Oberhess. Geschichtsvereins, 42, 1957, S. 16—45, bes. S. 34 f.,
Nr. 91—103. Die Namen der Giellener Schiller HALLERs: H. GRUMBLAT, K. HAI-
NER, H. KaLBruss, W. LEoONHARDT, W, LINDENSTRUTH, C. Luctus, K. H. ScHMmITT,
I, SCHONEBOHM, G. J. SCHORN, W. SCHRAUB, L. SEIBERT, A. WaAs, G. A. WEISE,
ferner B. CoMo und L. FAERBER, deren Arbeiten nicht gedruckt wurden, und
D. NEUNDORFER, dessen Arbeit nach des Verfassers Soldatentod HALLER selbst
1920 herausgab.

8) Vgl. H.-O. VAuBEL, Dr. Karl Gléckner zum Geddchtnis. Mitt. d. Oberhess.
Geschichtsvereins, 46, 1962, S. 7—12. H. BUTTNER, Karl Gléckner (1884—1962).
Nachr. d. GieBener Hochschulges., 32, 1963, S. 5—8. 1. OTTERBEIN, Oberstudien-
direktor a. D. Gléckner *. Epistula Gymnasii Ludoviciani Gissensis, 27, 1963,
S.30f.
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Aber noch ein anderer, nicht minder wirkungsvoiler Bereich der
Titigkeit HALLERs in GieBen verdient eine Beleuchtung: sein ziel-
strebiges und erfolgreiches Eintreten fiir den Ausbau seiner Ab-
teilung der Bibliothek des Historischen Seminars und die ihm
gelungene Anschaffung der Monumenta Germaniae Historica. Hier
hat sich HALLER ein bleibendes Verdienst fiir das Studium der miit-
leren Geschichte und dariiber hinaus fiir die Universitit Giefen er-
worben.

Im Rahmen der Vorarbeiten zur Abhandlung iiber die Geschichte
der Geschichtswissenschaft in GieBen war ich im Universitiitsarchiv
Gielen beim Studium der Personalakten HALLERs und der nicht sehr
umfangreichen Akten iiber das Historische Seminar auf die Zusam-
menhiinge aufmerksam geworden, von denen man allenfalls noch aus
spirlicher miindlicher Tradition sonst wufite. Und so konnte ich erst-
mals auf diese Tatsachen in der Festschrift der Universitdt Giefen
1957 kurz hinweisen ®).

Eine erneute Durchsicht der Archivalien bestirkte meine Auffas-
sung, daf die damaligen Vorginge doch eine niihere Behandlung ver-
dienen und zugleich die Gelegenheit bieten, die Ausfithrungen Har-
LERs zumindest in ihren wesentlichen Teilen zu publizieren. Denn
sie sind nicht nur fir den Verfasser und seine gliicklichen Giefiener
Jahre typisch, sondern haben heute bereits wissenschaftsgeschicht-
lichen Wert.

Um die Vorginge richtig zu verstehen, mufl man sich vergegen-
wiirtigen, dafBl die Spezialisierung der Geschichiswissenschaft in Gie-
Ben in die drei groBlen Gebiete Alte, Mittlere und Neue Geschichte
ganz allméhlich erfolgt ist und mit der Bestellung eines Direktors des
Althistorischen Seminars im Jahr 1905 erst ihren Abschlull gefunden
hat. Einen Lehrstuhl fiir Mittlere Geschichte gab es bereits seit 1875
(SCHEFFER-BOICHORST), aber ein Ausbau einer entsprechenden Ab-
teilung des Seminars gelang eigentlich erst seit 1897 (HOHLBAUM),
wenn man die staatlichen Subventionen beriicksichtigt. Diese waren
allerdings — gemessen an modernen Verhiiltnissen — fiir eine wirk-
same Starthilfe recht gering.

Es war ein selbstverstindlicher Plan HALLERs, die mittelalterliche
Seminarbibliothek in GieBlen zu einem modernen Arbeitsinstrument
auszubauen; daf er in dieser Hinsicht bereits bei den Berufungsver-
handlungen vorstellig wurde, ergibt sich aus seiner ersten unten mit-
geteilten Lingabe. Eine nicht unwesentliche Hilfe diirfte jedoch eine
zu bester Zeit eintreffende allgemeine Stellungnahme aller deutschen
Universitiiten gebildet haben. Unter dem 23. 12. 1904 schickte das
Groflherzogliche Ministerium des Innern in Darmstadt an die Landes-
universitiit Gielen einen Auszug aus dem Protokoll der am 21. und
22, 10. 1904 in Baden-Baden abgehaltenen Konferenz der deutschen
Hochschulreferenten ) ; in ihm heiBt es zu Punkt 11: ,Bei Ausgestal-
tung akademischer Seminarbibliotheken soll davon ausgegangen wer-

) S. 233.
10) Nr. M. d. 1. 39692, Darmstadt, 23. 12. 1904. — L. U. 1276.
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den, daf} diese vorwiegend nur die zum Handgebrauche der Studie-
renden erforderlichen Biucher zu enthalten und nicht fachwissen-
schaftliche Gesamtbibliotheken darzustellen bestimmt sind“. Der
Rektor (Prof. Vossius) leitete diesen Auszug zur Kenntnisnahme an
die Direktoren der zwolf damals an der Universitiit GieBen bestehen-
den Seminare am 29. 12, 1904 weiter. Man wird zumindest vermuten
konnen, dafl dieses Schriftstiick HALLER zu sofortigem Handeln und
zugleich zu weilerem Planen veranlalit hat.

Am 5. 1. 1905 richlele HALLER eine Ilingabe an das Ministerium
des Innern '), in der er cinen auBlerordentlichen Zuschu 3 fiir das
Historische Seminar, Abteilung Mittelalter, erbat. Die Begriindung ist
nicht nur zeitgeschichtlich so interessant, sondern auch fiir den Zu-
stand der damaligen Seminare und damit der Studienmoglichkeiten
so aufschluBireich, dafl wir sie im vollen Wortlaut vorlegen:

»Als ich im Juli v. J. die Ehre hatte, wegen Ubernahme einer Ge-
schichtsprofessur an der Grofherz. Landesuniversitdt mit dem Herrn
Ministerialrat Weber zu verhandeln, verhehlte ich dem Herrn Mi-
nisterialrat nicht, daf} mir der derzeitige Zustand der Bibliothek des
Ilistorischen Seminars, soweit die Abteilung Mittelalter in Betracht
kommt, den Anforderungen, die heute an eine Seminarbibliothek
allgemein gestellt und an fast allen deutschen Universititen auch be-
friedigt werden, keineswegs zu geniigen schien. Der Herr Ministerial-
rat gqub mir auf eine diesbeziigliche Frage die entgegenkommende
Versicherung, daf gelegentliche Gesuche um auperordentliche Zu-
schiisse aus dem Fonds fir gemeinniitzige Zwecke nicht unberiick-
sichtigt bleiben wiirden. Ich bin nun so frei, im IHinblick auf diese
Zusage, gunz ergebenst um einen Zuschufi von 300 Mark zur besseren
Ausstattung der Seminarbibliothek, Abteilung Mittelalter, nachzu-
suchen.

Zur Begriindung darf ich im Allgemeinen auf das verweisen, was
mein Vorgdnger Professor Hoéhlbaum zum Voranschlag fir das
Etatsjahr 1897/8 ausgefiihrt hat. Das dort Gesagle gilt mulatis mu-
tandis noch heute. Zwar hat mein Vorgdnger mit eben so viel Ge-
schick wie Eneryie verstanden, mit den thm zur Verfiigung gestellten
schmalen Mitteln eine kleine Handbibliothek zusammenzubringen,
die im Ganzen wenigstens einen Grundstock des absolut Notwendigen
bietet. Aber noch immer miissen wir tiber die allerempfindlichsten
Liicken klagen, Liicken, die sich aus den laufenden Mitteln unter
keinen Umstdnden decken lassen, soll nicht das Seminar noch mehr
als bisher darauf verzichten, mit den neuen Ergebnissen der For-
schung Schritt zu halten. Ich kann hier nicht unterlassen, besonders
darauf hinzuweisen, daf3 ein Zuriickbleiben des Giefener Seminars
hinter den gesteigerten Anforderungen unserer Zeit fiir die Frequen:z

) M. d. 101321, 7. 1. 1905,
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und das Niveau der historischen Studien an der Landesuniversitdt
um so bedenklicher werden konnte, als in unserer ndichsten Nachbar-
schaft, in Marburg, nicht eine, sondern zwei Seminarbibliotheken —
[iir alte, mittlere und neue Geschichte im Allgemeinen und fiir histo-
rische Hilfswissenschaften im Besonderen —— bestehen, die zu den
besten threr Art gehdren. Je mehr aber in den dffentlichen Universi-
tdtsbibliotheken die Zahl der Benutzer steigt und je mehr infolge
dessen ihre Benutzung sich von selbst erschwert, desto stdrker ist die
Anziehungskraft, die eine gute Handbibliothek im Fachseminar ge-
rade auf die besseren Studierenden austibt.

Die augenfdlligste der Liicken, die auf dem Gieflener Seminar
empfunden werden, ist nach wie vor das Fehlen der Monumenta
Germaniae. Von dieser fiir das Studium des deutschen Mittelalters
schlechthin grundlegenden Quellensammlung, die nach der Absicht
ihres Begriinders, des Freitherrn vom Stein, Gemeingut der deutschen
Nationalbildung und Erziehung sein sollte, besitzt das historische
Seminar der Grofherz. Landesuniversitdt nur einige wenige Bdnde.
und gerade die wichtigsten, die Serie der Scriptores, besitzt es nicht.
(1ch darf wohl nebenbei bemerken, daf in der Universitdtsstadt Gie-
Ben nur ein einziges vollstindiges Exemplar der Monumenta Ger-
maniae vorhanden ist, ndmlich in dem Ausleihefonds der Universi-
téitsbibliothek, wdhrend iiberall sonst, soweit meine Kenntnis reicht.
das Historische Seminar sein eigenes und die dffentliche Bibliothek
aufer dem zum Ausleihen bestimmten mindestens ein zweites, auf
dem Lesesaal jederzeit benutzbares Exemplar besitzt.)

Dem Seminar fehlen iiberdies, um nur das Allerwichtigste zu nen-
nen, Handbiicher wie Hinschius’ und Phillips’ Kirchenrecht, Brun-
ners deutsche Rechtsgeschichte (Wuaitz’ Verfassungsgeschichte ist un-
vollstindig vorhanden!), Nachschlagewerke wie das mittel-nieder-
deutsche Wérterbuch von Schiller und Liibben, die neue Theologische
Realencyklopddie von Herzog-Hauck und das Wetzer-Weltesche
Kirchenlexikon (zwei Werke, die zuum unentbehrlichen Handwerks-
zeug auch des Historikers gehdren), das Repertoire Bibliographique
von Ulyss-Chevalier, das Verzeichnis der deutschen Kaiserurkunden
des 10. bis 12. Jahrhunderts von Stumpf, endlich fast sdmtliche frii-
heren Biinde des Neuen Archivs fiir dltere deutsche Geschichtskunde
und der Jahrbiicher der deutschen Geschichte. Die historischen Hilfs-
wissenschaften, insbesondere die Paldographie, sind bisher so gut wie
gar nicht vertreten.

Ich wiirde glauben, meine Pflicht zu vernachlissigen, wenn ich
dem hohen Ministerinun nicht mit allem Nachdruck die Bitte vor-
triiye, es méchte diesem unbefriedigenden und auf die Dauer immer
bedenklicheren Zustande bei Zeiten abgeholfen werden. Wegen An-
schaffung der vollstindigen Monumenta Germaniae, deren hoher
Preis eine besondere Schwierigkeit bildet, behalte ich mir spdtere
Vorschlige vor. Als das Minimum dessen, was fiir den Augenblick zu
geschehen hdtte, darf ich die Gewdhrung des oben erbetenen aufer-
ordentlichen Zuschusses von 300 M bezeichnen, auf dessen geneigte
Bewilligung ich glaube hoffen zu diirfen.”
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Zu dieser Llingabe HALLERs vom 5. 1. 1905 forderte das Ministe-
rium des Innern unter dem 9. 1. 1905 die Landesuniversitit zum Be-
richt auf. Auf Grund eines befiirwortenden Vortrags des Romanisten
BEHRENS (20. 1. 1905) sprach daraufhin der Engere Senat unter dem
23. 1. 1905 die Biite um Genehmigunyg des Gesuches HALLERs aus.
Bereits am 30. 1. 1905 erging die Verfligung des Ministeriums des
Innern mit der Bewilligung des erbetenen aufBcrordentlichen Zu-
schusses ,zu Lasten des Fonds fir Offentliche und gemeinniitzige
Zwecke fiir 1904“ ), HALLER hatte also vollen Erfolg. Sein nichster
Schritt erfolgle umgehend.

II.

HALLERs weiterer und fiir Giefen hochbedeutsamer Plan war es,
fiir das Seminar ein Exemplar der Monumenta Germaniae Historicu
zu erwerben. Vorbereitend hatte er dazu bereits in seiner ersten Lin-
gabe vomn 5. 1. 1905 gesprochen. Die allgemeine L.age muf fiir seinen
Plan nicht ungiinstig gewesen sein. Er aber hatte das Gliick, daB er
sehr rasch ein gerade damals im Antiquariatshandel angebotencs
vollstiindiges LExemplar ausfindig machte und schnell alle fiir einen
Kauf nétigen Unterlagen nachweisen konnte. So legte er bereits am
14. Miirz 1905 dem Ministerium des Innern in Darmstadt einen aus-
fihrlichen Antrag unter dem Belreff ,Anschaffung der Monumenta
Germaniae Historica® vor ). Er hat folgenden Wortlaut:

»In meiner Eingube vom 5. Junuar d. J., fiir deren wohlwollende
Erledigung ich ganz ergebenst zu danken nicht verfehle, hatte ich die
Ehre, darauf hinzuweisen, daf in der Bibliothek des Grofherzogl.
Seminars die Monumenta Germaniae nur in einzelnen wenigen, aus
dem Zusammenhange gerissenen Béinden vorhanden sind. Ich ge-
stattete mir damals, wegen Anschaffung der vollstindigen Reihe mir
besondere Vorschldge vorzubehalten. Nunmehr wird mir ein voll-
stdandiges Exemplar von der Buchhandlung Gustav Fock in Leipzig
angeboten, zum Preise von 5900 M, unter coulantesten Zahlungs-
bedingungen: man wiinscht Abzahlung in 3 Jahren, wiirde aber auch
auf einen noch lingeren Termin cingehen. Ich verhehle mir nicht,
daf es sich hier unter allen Umstdnden um eine ungewdéhnlich hohe
Aufwendung handeln wiirde, und erlaube mir deshalb, zur Beleuch-
tung der kapitalen Wichtigkeit des genannten Werkes Folgendes zu
geneigter Erwdgung vorzustellen.

Die Monumenta Germaniae Historica, die grofie Schopfung des
Freiherrn vom Stein, bilden nicht nur einen Stol: des gelehrten
Deutschlands, dem das Ausland nichts Ebenbiirtiges entgegenstellen
kann, sie sind auch das breite und sichere Fundament, auf dem die
deutsche Geschichtsforschung seit bald hundert Jahren zu der fiih-

12} Nr, M. d. L. 3346 — L. U. 99 vom 4. 2. 1905.
13} Abschriftlich in den ,Acten der GroBherzoglichen Landes-Universitiit zu
Gieflen. Betreffend: Historisches Seminar, Abteilung Mittelalter. 1905 erhalten.
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renden Stellung herangewachsen ist, die ihr von den Nachbarvélkern
nicht bestritten wird. An den werdenden Monumenta Germaniae
haben sich drei Generationen deutscher Historiker gebildet und ge-
schult, und das nunmehr seiner Vollendung entgegengehende Werk
ist in noch viel hoherem Grade die reichste und unentbehrlichste
Quelle des Wissens von unserer nationalen Vergangenheit. Eine ge-
wisse Vertrautheit mit dem Werke selbst, seiner Anlage, der Methode
seiner Ausfithrung und den in thin niedergelegten Quellenschdtzen
mufi als unerldipliche Voraussetzung fiir jeden gelten, der sich in Aml
und Beruf, forschend oder lehrend, mit deutscher Geschichte zu be-
fassen hat. So pflegt denn auch tiberall sonst an deutschen Universi-
tdten ein Exemplar der Monumenta Germaniae den Grundstock fir
die Handbibliothek eines Historischen Seminars zu bilden. Als Leiter
eines Historischen Seminars halte auch ich es fiir meine vornehmste
Aufgabe, meine Schiiler daran zu gewdhnen, daff sie immer und
iiberall mit den primdren Quellen der Uberlieferung Fiithlung suchen
und aus ihnen vor allen Dingen sich zu belehren streben, anstatt, wic
das leider seit einiger Zeit immer mehr einzureiffen droht, sich aus
Handbiichern und Kollegienheften ein oberflichliches Halbwissen
dritter Hand anzueignen, das nicht haften und niemals fruchtbar
wirken kann, weil es nicht auf eigener Anschauung beruht. Wie aber
kann ich von den Studierenden verlangen, dafi die urspriinglichen
Quellen ihnen zum tdglichen Brote des Studiums werden, wenn es
ithnen durch die Verhdltnisse so ungebiihrlich erschwert wird, zu
diesen Quellen zu gelangen? Wenn in der Handbibliothek des Semi-
nars zwar eine hitbsche Anzahl moderner Werke aufgestellt ist, aber
die Hauptsache, der Text der dlteren Quellenschriften fehlt? Wenn
ich fiir die Ubungen des Seminars die erforderlichen Exemplare un-
ter Mithen und Unkosten (und doch nie in ausreichender Anzahl) von
auswdirtigen Bibliotheken verschreiben mufi und die Lerneifrigen fiir
thr privates Studium auf das eine und einzige Exemplar der Univer-
sitdtsbibliothek angewiesen sind, auf das man niemals mit Sicherheit
rechnen kann, weil sich bestdndig die verschiedensten Benutzer dar-
um streiten? So drdngt sich denn immer wieder die gebieterische
Forderung auf: das Historische Seminar muf ein eigenes Exemplar
der Monumenta Germaniae besitzen, das den Mitgliedern jederzeil
zur Verfiigung steht und es dem Leiter des Seminars moglich macht,
seine Schiiler zu fortwdhrendem Studium der primdren Quellen un-
serer Volksgeschichte zu erzichen, so daf} die Forderung ausgebreite-
ter Quellenkenntnis, die bei den Priifungen unumgdnglich erhoben
werden mufl, nicht mehr als eine Ungerechtigkeit erscheint.

lch gebe mich der Hoffnung hin, daf es dem hohen Ministerium
mdéglich sein werde, Mittel und Wege zu finden, um ungeachtet der
hohen Unkosten diesem dringenden Bediirfnis abzuhelfen, und will
zum Schlusse nicht unterlassen, darauf aufmerksam zu machen, daff
das im Buchhandel immer seltener werdende Werk, von dem ein
Neudruck wohl nie zu erwarten ist, in letzter Zeit von Jahr zu Jahr
im Preise gestiegen ist, und wie es in der Natur der Sache liegt,
kiinftig weiter steigen diirfte.“
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Dieses ausfiihrliche und wegen seiner grundsitzlichen Ausfithrun-
gen auch wissenschaftsgeschichtlich bedeutsame Gesuch HALLERs
vom 14. 3. 1905 unterstiitzte der I’ngere Senat unter dem 27. 3. 1905
wangelegentlich“ ). Aus der lingeren Begriindung aus der I'eder des
Juristen P. G. A. LEIST seien nur die folgenden Siitze genannt: ,Daf3
das Studium der Geschichte des Mittelalters die wichtigste Quellen-
sammlung nicht enitbehren kann, bedarf keiner Ausfithrung... Es
darf darauf vertraut werden, dall der Direktor des Historischen
Seminars dessen auch fiir Juristen wichtigen Besitz diesen auf
Wunsch gern zuginglich machen wird.“ In der Antwort des Mini-
steriums vom 5. 4. 1905 wurde zuniichst jedoch noch die Klirung
einer Vorfrage erbeten '®):

+Auf den Bericht vom 28. v. Mts. zu Nr. L. U. 276 erwidern wir
Ihnen, daf} wir nicht abgeneigt sind, zu den Anschaffungskosten der
Monumenta Germaniae Historica die Bewilliqung eines Beitrags aus
Staatsmitteln zu befiirworten. Da jedoch die Benutzung der Monu-
menta zum Quellenstudium nicht nur von den Mitgliedern des histo-
rischen Seminars beansprucht wird, sondern auch anderen Studieren-
den, namentlich Juristen dringend erwiinscht ist, wollen wir zundchst
einer Erklirung des Grofh. Direktors des historischen Seminars, Ab-
teilung fiir Mittelalter, tiber die am Schluf3 lhres Berichts angeregte
Frage entgegensehen, ob fiir den Fall der Anschaffung eines Exem-
plars der Monumenta und seiner Aufstellung im historischen Seminar
dieses Exemplar auch Nichtmitgliedern des Seminars, insbesondere
Juristen jederzeit zur Verfiigung stehen wird.”

»Ferner sehen wir einer Auferung des Grofh. Professors Dr. Hal-
ler dariiber entgegen, auf welchen Zuschuf zu den Anschaffungs-
kosten des Werks aus Mitteln des Seminars gerechnet werden kann;
denn die Bewilligung der Kosten von 5900 Mark in ihrem ganzen
Umfang allein aus Staatsmitteln ist bei der gegenwdirtigen Finanzlage
und der starken Inanspruchnahme der in Betracht kommenden
Fonds ausgeschlossen.“

HALLER erklirte zu diesen Anfragen am 20. April 1905 '%):

»1. Die Benutzung eines dem IHistorischen Seminar gehdrigen
Exemplars der Monumenta Germanicae wiirde auch Studierenden
anderer Disciplinen auf ihren Wunsch, unter den gleichen Bedingun-
gen, wie den ordentlichen Mitgliedern des Seminars, jederzeit und
bereitwilliyst gestattet werden.

2. Ilin Zuschup aus den ordentlichen Mitteln des Seminars zu den
Anschaffungskosten konnte erst vom Etatsjahr 1906 an gezahlt wer-
den, da der Kredit fiir 1905 in den letzten Tagen durch einige drin-

1) L. U. Nr. 276 vom 27. 3. 1905, als Antwort auf die Verfiigung vom 21. 3.
1905 zu Nr. M. d. 1. 9121 (befindet sich nicht bei den Akten).

150 M. d. I. zu Nr. 9789 vom 5. 4. 1905 — L. U. 370 vom 11, 4. 1905, am

”

gleichen Tag vom Rektor an HALLER weitergeleitet.
18} Abschrift bei den Akten, s. o. Anm. 13.
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gende Anschaffungen von groferem Umfange bereits erheblich be-
lastet worden ist. Auch wiirde ein solcher Zuschufy sich unter allen
Umstinden in bescheidenen Grenzen halten miissen. Von den 500 M
die jidhrlich zur Verfiigung gestellt zu werden pflegen, miissen 250 M
fiir auf Fortsetzung bestellte Publikationen und fiir den Buchbinder
reservier{ werden. Um die Bibliothek des Seminars hinsichtlich der
neu erscheinenden Literatur auf dem Laufenden zu erhalten, genii-
gen die tibrig bleibenden 250 M zur Not, doch sind noch bei Weitem
nicht alle fithlbaren Liicken aus friiherer Zeit gefiillt. Das Seminar
hditte deshalb in den ndchsten Jahren die freie Verfiigung tiber seinen
ganzen Kredit besonders nitiy, und Abziige zu bestimmten Zwecken
wdren nicht méglich ohne Vernachldssiqung anderer Bediirfnisse. Da
aber das dringendste aller Bediirfnisse der Besit: der Monumenta
Germaniae ist, so wiirde die Direktion zwar auf eine Beitragszahlung
von jihrlich 100 M ab 1906 zu den Anschaffungskosten in dem Falle
eingehen miissen, dafi dies von Grofherzoglichem Ministerium zur
conditio sine qua non fiir die nolwendige Bewilligung yemacht wer-
den sollte; sie kann sich aber nicht verhehlen, daf} die Geringfiigiy-
keit des damit gewonnenen Nutzens in keinem Verhdltnis zu den fiir
das Seminar daraus erwachsenden Nachteilen stehen wiirde.”

Daraufhin genehmigte das Ministerium des Innern das Gesuch
HALLERs unter dem 8. 5. 1905 '7). Unter Mitteilung der Verfligung an
die Hauptstaatskasse teilte das Ministerium der Landesuniversitil
mit, ,daf} die Summe von insgesamt 5600 Mark aus dem Fonds fir
offentliche und gemeinniilzige Zwecke unter der Bedingung bewilligt
worden ist, daB der an dem Gesamtanschaffungspreis von 5900 Mark
noch fehlende Rest von 300 Mark innerhalb der genannten 4 Etats-
jahre aus den Miiteln des Historischen Seminars aufgebracht wird,
und dafl die Benutzung des Werkes auch Studierenden anderer Dis-
ziplinen auf ihren Wunsch, unter den gleichen Bedingungen, wie den
ordenllichen Mitgliedern des Seminars, jederzeit und bereitwilligst
gestattet wird®.

HALLER hatte damit in wenigen Monaten einen ganz groflen Lr-
folg errungen. Beharrlichkeit in der konsequenten Verfolgung eines
gesteckten Zieles, Initiative zu richtiger Zeit und klare Argumentierung
haben wesentlich zum Gelingen beigelragen; ebenso aber ist die Ein-
sicht der vorgesetzten Dienstbehérde voll anzuerkennen. Die Ein-
gaben erweisen weiter, daf HALLER schon zu Beginn seiner lang-
jihrigen Tiltigkeit als Ordinarius Einzelfragen in groBere Zusam-
menhinge einzuordnen wufite und mit Schwung und Freude seine
Position vertreten konnle.

Das Giellener Historische Seminar hat jedenfalls HALLER sehr viel
zu verdanken. Ils war eine Selbstverstindlichkeit fiir alle Nachfolger
Harvers in Giellen, dafl die Monumenta durch die neu erschienenen
Béinde sofort ergiinzt wurden; und so reihten sich an HALLER nach-
cinander an: ROBERT HOLTZMANN, IFRITZ VIGENER, FRIEDRICH

17) Zu Nr. M. d. 1. 13552 vom 8. Mai 1905 — L. U, 568 vom 17. Mai 1905.
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BAETHGEN, HERMANN AUBIN, FEDOR SCHNEIDER, THEODOR MAYER,
GERD TELLENBACH, ERICH FREIHERR VON GUTTENBERG, WALTHER
KiENAST, nochmals GERD TELLENBACH und Lubwic PETRY. Die
Monumenta blieben erhalten, als das alte GieBen im Bombenhagel
des Dezember 1944 unterging. Sie blieben auch in Gieflen, als man
1946 die Universitit aufloste und die noch vorhandenen Bestinde
anderer Seminare nach auswiirts verlieh. Aus der Universitiitsbiblio-
thek wurden sie 1962 in das unter Leitung von P. CLASSEN wieder
errichtete Seminar fiir mittelalterliche Geschichte itberfithrt; ein Band,
der in den Wirren nach 1945 verlorengegangen war, konnte 1964 —
iibrigens aus dem Besitz von L. TRAUBE — wieder beschafft werden.
Und so ist das Monumentalwerk der Monumenta Germaniae Histo-
rica in Gielen auch heute noch zugleich eine bleibende und verpflich-
tende Erinnerung an einen bedeutenden deutschen Historiker: Jo-
HANNES HALLER.
1I1.

Nachdem das Manuskript der vorausgehenden Teile abgeschlossen
und der Schriftleitung eingereicht war, hat mir der derzeitige Nestor
der GieBener Universitit, Herr Prof. Dr. CHRISTIAN RAUCH, aus sei-
nem Privatbesitz einige weitere Materialien iiber JOHANNES HALLER
zur Verfiigung gestellt. Unter ihnen befindet sich ein Brief HALLERs
vom 3. November 1935, der den Dank fiir die Gliickwiinsche enthilt,
die RAUCH seinem ,,dltesten akademischen Freund“ zum 70. Geburts-
tag iibermittelt hatte. In der Tat stand RAucH, der seit 1906 als
Kunsthistoriker an der Universitit GieBen wirkte, dem Mediidvisten
HALLER auch fachlich recht nahe und in der Verbindung von Fach-
lichem und Menschlichem wohl sicher niher als die Angehorigen der
damaligen Theologischen Fakultiit, die einige Jahre nach dem Weg-
gang HALLERs nach Tiibingen veranlafit haben, dafl HALLER am
31. 10. 1917 die Wiirde eines D. theol. h. c¢. der Gieener Universitit
erhielt. Da HALLER in dem erwithnten Brief an RauchH — iiber die
Betonung der personlichen Verbindungen hinaus — auch einige
Schlaglichter auf seine GieBener Zeit fallen 1iB8t und ihre bleibenden
Eindriicke formuliert, darf ich mit freundlicher Genehmigung des
Empfingers diese Ausfithrungen hier in der Form eines Anhangs
verdffentlichen. Weggelassen wird lediglich der letzte Absatz, in dem
HALLER von dem Ergehen seiner Kinder spricht. Besonders dankbar
bin ich dabei ferner dem Herausgeber der Nachrichten der Gieflener
Hochschulgesellschaft, Herrn Prof. Dr. H. LubparT, weil er eine Faksi-
mile-Wiedergabe der ersten Seite des Briefes ermoglicht hat, aus der
man die charakteristischen Schriftziige HALLERs erkennen kann.

Prof. Dr. J. Haller Stuttgart-S, 3. 11. 35.
Neue Weinsteige 44
Lieber und verehrter Freund,

Sie waren einer der ersten, die mir zu meinem Jahrestag Gliick
wiinschten, und sind einer der letzten, denen ich danke. Bitte, deuten
Sie das so, wie es ist: ich habe allen Danksagungen, die sich kurz
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Prof. Br. 3. Baller Stuttgart $ 3. I.l', r.

Wene Mrinlirige 44
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und mehr oder weniger pro stilo abtun liefen, zuerst erledigt und dic
andern aufgehoben, bis die nétige Mufle da war. Das hat lange ge-
dauert, aber jetzt ist es so weit, jetzt erst, weil inzwischen ein Manu-
skript fertig werden mugte, auf das der Verleger wartete. Ich muf
lhnen ganz besonders danken, denn Sie haben mit lhren freund-
lichen Worten alte Saiten in mir zum Klingen gebracht, an die sonst
nur selten geriihrt wird. Ich war ja in meinen Giefener Jahren nicht
immer vom Gliick begiinstigt, mufite auf vicles verzichten, manches
herunterschlucken und empfand den Weggang als Befreiung. Und
doch es ist merkwiirdig: erinnere ich mich an jene Zeiten, so emp-
finde ich Heimweh. Wahrscheinlich ist es die Jugend, die die Sehn-
sucht weckt. Man weif3, dafy sie voriiber ist und nicht wiederkehrt,
und da verschwinden die Einzelheiten, und nur die Gesamifarbe ist
allein dem Auge sichtbar. Vielleicht kann man auch von perspektivi-
scher Verkiirzung sprechen, in der die unangenehmen Erlebnisse bis
zur Unkenntlichkeit einschrumpfen, wdhrend die Umnrisse des Gan-
zen eindrucksvoll wahrgenommen werden. Wie das nun sein mag.
so viel weif} ich doch, daf3 Ihre Figur in meinem [Frinnerungsbild
von Gicflen einen hellbeleuchteten Vorderplatz einnimmt. Ich weif
auch, wie oft ich lhren Verkehr als wertvolle Gabe des Schicksals
empfand, wenn um mich her eine Wiiste sich zu dehnen schien.
Jedenfalls glaube ich, es war dort niemand, mit dem ich mehr zu
teilen gehabt, von dem ich mehr an Belehrung und Anregung emp-
fangen hdtte. Nun haben Sie mich noch durch den prachtvollen Band
der ,Mittelrheinischen® erfreut, den ich genieflend durchbldttere und
mich dabei so vieler Stunden erinnere, da Sie mir von dem Plan und
seinen Schicksalen erzdhlten und mir [iir die Bedeutung dieser Kunst
die Augen dffneten. Dazu das Heft iiber Ingelheim! Da war ich ja
auch ein wenig beteiligt, und immer bedriickt es mich, daf ich darin
nicht fortfahren durfte. Uberhaupt — Tiibingen hat mir grofiere
Mdéglichkeiten des Wirkens ins Breite und Weite geboten, aber
Gieflen war fiir die eigene, harmonische Ausbildung fruchtbarer.
Wiirtemberg ist historisch schwer zu fassen, abgeschen von dem
Mangel an echt historischem Sinn, der die Wiirtemberger auszeich-
net. In Hessen und am Mittelrhein lag alles bei einander, gleich-
geartet, bedeutsam, einladend. Nun, es ist auch so etwas geworden,
und wenn ich an die Widmungen denke, die mir jetzt zu Teil wur-
den, kann ich mir sagen: es war nicht umsonst, wenn es auch das
nicht war, was ich mir gewiinscht hdtte.

(Es folgt ein Absatz mit rein familiirem Inhalt, der hier weggelassen wird.)

Leben Sie wohl, glauben Sie an die treue Freundschaft und be-

. > Jre > M 7 fo ochoy o f o> Yrrr > > ¢ . .
stellen Sie der Gattin die schénsten Griifie Thres aufrichtiq ergebenen

J. Haller

Abschlieffend darf ich ecine zusammenfassende Wiirdigung hier
festhalten, die CurisTIAN Raucnt immer wieder geiiuflert hat: ,Die
GieBlener Zeit war HALLERs gliicklichste und wissenschaftlich beste
Zeit.®
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