KARL ENGISCH

GieBener Juristen der letzten 100 Jahre

Vorbemerkung: Der folgende Beitrag kann nicht den Anspruch erheben, eine rechtshistorische
Studie zu sein. Zu einer solchen wiire ich nicht berufen, Auch standen mir keine anderen ge-
druckten Quellen zur Verfiigung, als einige Nachschlagewerke, Selbstbiographien, Nachrufe und
Notizen. Von besonderem Wert waren fiir mich die gedringten aber datenreichen Angaben von
Leo Rosenberg in seinem 1928 veréffentlichten Buch iiber die Universitit GieBen, ihre Ent-
wicklung und ihre Anstalten (S. 27). Ich hatte auch Gelegenheit, hier in Miinchen Leo Rosenberg
iiber einige Punkte zu befragen. Im iibrigen stiitze ich mich auf meine eigenen Erinnerungen
und stelle die Entwicklung der Juristischen Fakultit in den letzten Jahrzehnten aus persén-
licher Sicht dar. Ich bin von meiner Geburt im Jahre 1899 bis zu meinem 35. Lebensjahr mit
kurzen Unterbrechungen durch Krieg und zwei Miinchner Studiensemester in Giefen wohn-
haft gewesen und fiihle mich mit meiner Heimatuniversitit bis auf den heutigen Tag eng
verbunden.

Im Siidwestfliigel des Vorlesungsgebiiudes der Ludoviciana, im obersten Stock-
werk, ,hoch itberm niedern Erdenleben“, befanden sich in den Jahrzehnten vor
dem Zusammenbruch des Jahres 1945 die Raume der Juristischen Fakultit. Ich
habe sie — damals aus familiiren Griinden kurz in GieBen anwesend — eine
halbe Stunde vor der Zerstérung noch einmal betreten: diese lieb-vertrauten,
bescheiden ausgestatteten, aber hellen Riume mit dem freien Blick auf die Goe-
thestrafe und die LudwigstraBe. In ihnen bin ich als Student in den geistig be-
wegten Semestern nach dem ersten Weltkrieg ein- und ausgegangen. In ihnen hat
sich spéter zum guten Teil mein Leben als Assistent und Privatdozent (1927—
1934) abgespielt. Das , Juristische Seminar bestand nur aus zwei grofien Zim-
mern, die mit einer brauchbaren, wenn auch nicht besonders reichhaltigen Stand-
bibliothek ausgestattet waren. Diese Bibliothek hatte ich zu betreuen. Tag fiir
Tag kam ich auch in das eigentliche Fakultdtszimmer, das an der Ecke mit dem
Blick nach der neuen Aula gelegen war. Dort hingen Bilder der grofen Juris.ten,
die einmal der Fakultiit angehort hatten und die sie mit Stolz zu den Ihrigen
zihlte, selbst wenn sie nur kurze Zeit in GieBen geblieben waren und dann de.n
Weg zu anderen Universitiiten gefunden hatten. Diese Juristenbilder habc.a ich mir
oft andichtig betrachtet, auch hin und wieder mit meinem F reunde Botticher vor
ihnen gestanden und Bemerkungen an sie gekniipft.

Betrat man das Zimmer, so fiel der Blick auf ein gréBeres Bild Rudolf v. Ihe-
ring’s (1818—1892), des hochbedeutenden Pandektisten und Rechtsphilosophen,
der die historische Schule und die in ihr wurzelnde konstruktive Jurisprudenz
in seinem vielbéindigen ,Geist des romischen Rechts auf den V-erschiedenen Stl.lfen
seiner Entwicklung“ zur héchsten Hohe gefiihrt hat, um SICh. dann alierdlngs
Spiter in seinem ,Kampf ums Recht“ (1872) und seinem ,,Zwef:k im Reclft (1877)
von ihr zu 16sen und zum Inaugurator der modernen teleologischen Jurisprudenz
zu werden. Der ,,Geist“ ist in seiner 1. Auflage in Giefen geschrieben worden, wo
Thering, der aus Ostfriesland stammte, sich in Berlin habilitiert hatte und. schon
Ordinarius in Basel, Rostock und Kiel gewesen war, volle 16 Jahre (1852—1868)

2 17



lehrte und wirkte, aber auch sein Leben genoBl, ,im eigenen Hause wohnend,
Spargel bauend und Erdbeeren ziichtend..., im Kreise der wachsenden Familie,
der Horer, Kollegen, musikalischen und gelehrten Freunde ein gelassenes, heiteres,
genuBfrohes Leben fiihrend..., zum Ausgleich seiner geistigen Anstrengungen,
deren AusmaB stindig stieg® (Erik Wolf). Freilich blieben Ihering seelische Er-
schiitterungen nicht erspart. Politische Enttiuschungen, schmerzliche Verluste in
der Familie, Depressionen und Krankheiten suchten ihn in den letzten GieBener
Jahren heim. 1868 folgte er einem Ruf nach Wien.

Wir kehren zu den Bildern im Fakultitszimmer zuriick. Mit einer kleinen Wendung
traf der Blick den Zivilisten und Rechtsphilosophen Rudolf Stammler, der 1856
in Alsfeld in Oberhessen geboren war, in GieBen studiert und promoviert haite
und auch 1884/85 Professor in GieBen war. In ihm verehren wir noch heute den
Wiedererwecker echten rechtsphilosophischen Denkens, der er mit seinen grofien
Werken ,, Wirtschaft und Recht“ (1896), ,,Die Lehre vom richtigen Rechte (1902),
»Theorie der Rechtswissenschaft* (1911) zu Beginn unseres Jahrhunderts ge-
worden ist.
Gleich rechts neben der Tiir schmiickte die groBe Wand iiber einem Tisch, auf
dem Ubungs- und Examensarbeiten deponiert zu werden pflegten, eine ganze
Galerie von Photographien GieBener Rechtsgelehrter. Sie erinnerten mich per-
sonlich vor allem an die grofien Vorbilder in meinem eigenen Fach, an Franz v.
Liszt, Adolf Merkel, Reinhard Frank und Ernst Beling. Von diesen bedeutenden
Kriminalisten, die alle durch GieBen durchgegangen sind, mochte ich etwas néher
sprechen diirfen, iibrigens nicht ohne zu erwiihnen, daB ihnen in der Person von
Karl Wilhelm v. Grolman (1775—1829) und Joh. Michael Franz Birnbaum
(1792—1877) Ménner ihres Faches vorangeschritten sind, deren Name heute
noch mit hoéchster Anerkennung genannt wird.
i;;trzl vl%el;rinst :I;t ((;851\71919) war Osterreicher, in Wien geboren als Sohn einfaz
Coo habi er Vater war zuletzt Generalprokurator). Liszt hatte :c)wh.l
 habilitiert und kam von dort 1879 nach GieBen auf sein erstes Ordinariat
Drei Jahre spiter folgte er einem Ruf nach Marburg. Wenn auch durch das dort
gil gahre“1882 vorgetragene ,Marburger Programm® (,Der Zweckgedanke .im
sori:x?flh dg c}? (:l I;fme Lisat's enger mit Marburg als mit GieBen verknilpft i‘:;
in Anspruch nehmeﬁsear; Wie in vielen anderen Fillen Gieen den Ruhm fiir 8
Auch st in Giege , als erste UnlverSI.tat Liszt's Bedeutung erahnt zu haben. .
faBte* Lehrbuch d::StsItnalfs ausgearbeitet worden das 1881 erschienene ,:kazsin
kleines handliches Biichll‘a} ecits, von dem ich noch ein Exemplar bes1tzei. en
Studenten die Erlernun 9;11, sen Tesselnde Darstellungsweise dem -damz';it’s
Lehrbuch war vjelg Jahrf hes Strafreichts beneidenswert leicht werden llfﬁ 1'¢l;hem
Umfange angeschwollen eD{lte lang fuhrexzd, Es ist nach und nach zu betréichtl )
Listt’s Tod sein up - Die letzte vollstéindige Auflage vom Jahre 1927, ('113 n 5
chiller Eberhard Schmidt (heute in Heidelberg) pearbeitet hat,

ist eh, :

A“ﬂageg E:;::reH asdbudl als ein Lehrbuch zu nennen. Dagegen wollte jene e

sein als’ o Omtort das Datum tridgt: ,Gieflen, November 1880¢ nicht meh?
em »WegWEISEr ins Strafrecht“," »
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Liszt, der mit der Proklamierung des Zweckgedankens im Strafrecht Iherings
teleologische Rechtsbetrachtung auf dieses Gebiet iibertrug und damit zum Ban-
nertrager der ,modernen Schule“ wurde, ist der ruhmreichste Kriminalist, der
durch Gieflen durchgegangen ist. Aber der Glanz seines Namens verzehrt nicht
das Licht, das von Adolf Merkel, Reinhard Frank und Ernst Beling ausstrahit.

Adolf Merkel (1836—1896), fiinfzehn Jahre ilter als Liszt, war geborener
Mainzer. Er hatte sich in Giefen habilitiert (1858), kam 1868 nach Prag, 1872
nach Wien und 1874 nach StraBburg. Er ist vor allen Dingen bekannt geworden
durch seine philosophisch wohlfundierte vermittelnde Haltung im ,,Schulenstreit*
zwischen Modernismus (Liszt) und Klassizismus (Binding). Indem er den De-
terminismus Liszts, der das Verbrechen durch Anlage und Umwelt zureichend
bestimmt sein lieB, mit der klassischen Schuldidee verséhnte und die Meinung
vertrat, daB auch bei kausaler Bedingtheit des Verbrechens ein Schuldvorwurf
gegen den Titer sinnvoll sei, erschlof er den Zugang zu einer Verbrechens- und
Straftheorie, die, auf dem Boden der traditionellen Schuldlehre verbleibend, den-
noch den kriminalpolitischen Forderungen Liszts Verstindnis entgegenbrachte
und im Namen gerechter Vergeltung zweckmiBige Verhiitung von Verbrechen als
Sinn der Strafe anerkannte. Diese Ideen gelangten freilich erst spéter zu voller Reife.
Der GieSlener Zeit Merkels (von 1858 his 1868) gehdren in erster Linie die immer
noch lesenswerten ,Kriminalistischen Abhandlungen“ (2 B#nde, 1867) an, in
denen man in einem Anhang ,Uber vergeltende Gerechtigkeit“ immerhin bereits
Umrisse der spiter im Lehrbuch (1889) entwickelten Straftheorie wahrnehmen
kann.

Ein Anhinger Merkels war Reinhard Frank, wiederum ein Hesse von echtem
Schrot und Korn, geboren 1860 im hessischen Hinterland, das damals noch zum
GroBherzogtum Hessen-Darmstadi gehdrte und dessen Einverleibung in PreuBen
im Jahre 1866 Frank nicht das Gefiihl der Zugehérigkeit zum hessischen Stamm
rauben konnte. Frank trat nach seiner Studienzeit als Referendar in Marburg
Liszt nahe, unter dessen Agide er promovierte und sich habilitierte (1887).
Aber er hat sich spiter zu einer ,Vereinigungstheorie“ im Sinne Merkels bekannt.
Nach Gieflen kam Frank im Jahre 1890 als Nachfolger Benneckes, des verdienst-
vollen Verfassers eines StrafprozeBlehrbuches, der damals von GieBen nach Bres-
lau berufen worden war. Frank stand jetzt im 30. Lebensjahr. In seiner Selbst-
darstellung in der ,Rechtswissenschaft der Gegenwart“ III, 1929, glaubt er, ,der
jungste ordentliche Professor i Deutschland® gewesen zu sein. Sicher ist, daB er
mit seiner Jugendlichkeit die Herzen der Gieflener Horer gewann. Mein Vater
war sein Schiiler und hat seiner mit groBer Verehrung gedacht. Frank selbst
schreibt: ,Eines aber ist mir in GieBen mehr gegliickt als in einer anderen Univer-
sitétsstadt: die Pflege guter Bezichungen zu der Studentenschaft und zur Bevilke-
rung“. GieBen darf sich aber auch mit Stolz dessen erinnern, daf, wie Iherings
»Geist* und Liszts Strafrechtslehrbuch so auch Franks Kommentar zum Straf-
gesetzbuch in 1. Auflage in seinen Mauern geschrieben wurde. Dieser Kommentar
ist erstmals 1897 erschienen und hat bis zum Tode Franks 18 Auflagen erlebt.
In fast 50 000 Exemplaren ist er in die Hande der deutschen Juristen, der Gelehr-

2r ) ' 19



ten, der Praktiker und der Studenten gewandert. Er hat unsere Strafrechtspflege
mehrere Jahrzehnte lang nachhaltig beeinflut. Mit seiner gliicklichen Vereinigung
von dogmatischer Griindlichkeit und praktischer Treffsicherheit hat er seines-
gleichen nicht gefunden. Beriihmt wurden verschiedene ,Frank’sche Formeln®“,
z. B. beim dolus eventualis, bei der Bestimmung des ,Anfangs der Ausfiihrung®
und beim Riicktritt vomi Versuch. Diese Formeln lieBen Frank als einen Denker
von groBer Anschauungskraft erkennen. Neun Jahre ist er in GieBen geblieben,
wo ihn freundschaftliche Beziehungen mit seinen Kollegen P. Jors, A. B. Schmidt
und K. Cosack verbanden. 1899 wurde Frank in Halle Nachfolger Liszts, der da-
mals nach Berlin ging. 1902 kam er nach Tiibingen und 1914 nach Miinchen,
wo er bis zu seinem Lebensende (1934) verblieb. Einen Ruf nach Leipzig als
Nachfolger Wachs schlug er aus. Als dies geschah (1920), war ich gerade Student
in Miinchen und horte bei Frank Strafproze8. Ich erinnere mich des minuten-
langen Beifalls, den das Auditorium dem zwar im Vortrage trockenen, aber doch
als Lehrer und Mensch hochverehrien Manne fiir die Ablehnung des Leipziger
Rufs spendete. Empfehlungen meines Vaters fiihrten mich auch als Gast in das Haus
Franks. Als Mittagsessen bot er den Studenten regelmiBig Kartoffelpfannkuchen,
weil man die in den Gasthiusern nicht zu essen bekomme. Die Atmosphire, die
einen umfing, war von gewinnender Familiaritit. Als ich 1932/33 zwei Semester
den eben verstorbenen Beling und den schwer leidenden Frank in den Vorlesungen
und Ubungen vertreten durfte, habe ich Frank ofters wiedergesehen, zum letzten-
mal im Méirz 1933. Den vaterlandsliebenden Liberalen Beling und Frank war

das Schicksal gnidig, daf es ihnen die schmachvollen Erfahrungen nationalsozia-
listischer ,,Rechtspflege“ ersparte.

“rnst Beling (1866—1932) war, im Jahre 1900 von Breslau kommend, Franks
Nachfolger in GieBen geworden und spiter in Tiibingen (1902—1913) und Miin-
chen (1913-—1932) Franks nichster Fachkollege geblieben. Enge Freundschaft ver-
hand die beiden Minner, die in ihren wissenschaftlichen Ansichten vielfach aus-
einanderstirebten. Beling war ,Klassiker. Er war durch die Schule Karl Bindings
gegangen und wie dieser iiberzeugter Anhinger einer durch den Zweck der staat-
lichen Selbstbehauptung legitimierten »vergeltungsidee“: ,,Punitur quia peccatum
est, ne res publica detrimentum auctoritatis capiat“. Die groBten Leistungen Be-
lings lagen auf rein dogmatischem Felde. Seine Lehre vom strafgesetzlichen Tat-
bfastanfl hat die Strafrechtswissenschaft bis zur Gegenwart befruchtet. Beling war
ein origineller Kopf, im Gegensatz zu dem stets mit beiden FiiBen auf der Erde
stehenden Frank nicht frei von Doktrinarismus, aber durch seine theoretische
E.ntschiedenheit und auch durch seine bezaubernde Liebenswiirdigkeit berufen,
eine Schule zu griinden. Seine Verbrechenslehre hat mich, als ich im Sommer
1920 in Miinchen studierte, sehr angezogen. Eine Ubungsarbeit, die Beifall fand,
war Anla8 fiir eine Einladung, die mich mit Gliick und jugendlichem Stolz erfiillte.
Ich habe mich von Beling spiiter bei der Wahl meines Dissertationsthemas beraten
lassen und ein Jahrzehnt lang mit ihm eine von seiner Seite mit riihrender Ge-
(%uld gepflegte Korrespondenz unterhalten. Da8 ich nach seinem Tode seine letzten
Strafrechtsvorlesungen zu Ende fithren konnte und heute sein mittelbarer Nach-
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folger, sozusagen sein Enkel auf dem Miinchner Lehrstuhl bin, erfiillt mich mit
Dankbarkeit und Freude.

Was Belings kurze GieBener Zeit betrifft, so schreibt er dariiber in seiner Selbst-
darstellung: ,,An der Gieflener alma mater herrschte ein frischer Geist und ein
enger ZusamenschluB mit reichlicher Gelegenheit zu zwangloser Aussprache. Wis-
senschaftliche Vortrige mit Diskussionen bot der ,Sonderbund’, dem so ziemlich
alle Dozenten der Universitit als Mitglieder angehorten. Ich lebte mich schnell ein.
In beruflicher Hinsicht empfand ich namentlich das hessische Examenssystem als
eine Annehmlichkeit im Vergleich zum preuBischen... “.

Dieses hier geriihmte hessische System der juristischen Referendarpriifung be-
stand — wie in Parenthese bemerkt sei — darin, daB nur Klausurarbeiten ge-
schrieben wurden und eine miindliche Priifung stattfand, bei der der persénliche
Eindruck von dem Kandidaten von bestimmender Bedeutung war. Die Priifung
fand auch nur vor Professoren statt, also vor eben denjenigen, die den Priifling
ausgebildet hatten und am besten wissen muBten, welche Anforderungen an sein
Wissen zu stellen waren. Dieses System hatte auch den grofen Vorteil, daf die
Studenten nicht die Bindung an die Universitit mit der Bindung an den Repetitor
vertauschten, weil jhnen alles daran liegen muBte, in die Gedankenwelt ihrer
Universitétslehrer einzudringen. Man braucht nicht an Professoreniiberheblichkeit
zu leiden, wenn man solche Verhélinisse als dem Sinne der Hochschulausbildung
angemessen ansieht,

Man wird es dem XKriminalisten vom Fach nachsehen, daB er mit besonderer
Liebe bei denjenigen GieBener Rechtslehrern aus den letzten Jahrzehnten des
vorigen Jahrhunderts verweilte, die ihn am stirksten interessieren mufiten und
denen er wissenschaftlich und persdnlich niher gekommen ist. Bevor ich mich
der Giefener Juristenfakultit zuwende, wie ich sie in den Jahren nach dem ersten
Weltkrieg vorgefunden und kennengelernt habe, mdchte ich noch kurz iiber die
namhaftesten Rechtshistoriker, Zivilisten, Prozessualisten und Publizisten spre-
chen, die neben den genannten Kriminalisten der Fakultit in den Jahrzehnten
des Kaiserreichs angehdrten und die fast alle den Beschauer der Bildergalerie
im Fakultdtszimmer von der Wand griiBten.

Therings Nachfolger war von 1868 bis 1872 der hochgeschitzte Pandektist F.
Regelsberger. Romanisten und Zivilisten, die den é&lteren GieBener Juristen
noch heute als Zierden der Fakultit im Gedéchtnis haften mogen, waren Paul J6rs
(1888-—1895, spiter in Wien, gestorben 1925; seine Darstellung des rdmischen
Rechts, die posthum 1927 erschien, hat seit der 2. Auflage W. Kunkel in die Hand
genommen, der mit GieBen wenigstens durch seine Studentenzeit und sein Referen-
darexamen verkniipft ist), G. A. Leist (1895—1917, spiter in Gittingen), Johan-
nes Biermann, der ,Sachenrechis-Biermann®, der der Fakultit von 1896 bis
1912 angehérte, dann einen Ruf nach Halle annahm und im ersten Weltkrieg ge-
fallen ist, und H. A. Fischer, in GieBen 1909—1916, danach in Halle und Jena,
zuletzt in Breslau, mir personlich wohl vertraut durch sein bedeutendes Buch

iiber die Rechtswidrigkeit.
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Als Handelsrechtler mochte ich nicht versiumen, Konrad Cosack zu erwihnen
(geboren 1855 bei Konigsberg in OstpreuBen), der von 1889 bis 1893 in GieBen
war, von da nach Freiburg und wenige Jahre spéter nach Bonn ging {1896—1915).
Er nahm auf Grund eines Konflikts seinen Abschied, um vom Jahre 1918 an als
Honorarprofessor in Miinchen zn wirken. Auch diesem vortrefflichen, geistsprithen-
den Mann, von dessen GieBener Zeit mir wiederum mein Vater Rilhmendes zu
berichten wuBte, bin ich sowohl als Student (1920) wie auch als Privatdozent
(1932/83) in Miinchen begegnet. Ich habe mit Genu8 an seinen Handelsrechtsiibun-
gen teilgenommen. Der kleine bewegliche alte Mann kam in der ersten Stunde
blitzschnell durch die Tiir auf die vorderste Reihe der Horer zugeschossen mit der
Frage: ,Ist ein Schuhmacher ein Kaufmann?“ Die Antworten lauteten: LJa“, ,ja“,
~nein“, ,ja“, ,nein“ usf. Als einer sagte: ,Es kommt darauf an!“ war, wie man
heute sagt, ,der Groschen gefallen“. Auch zu Cosacks kamen meine Frau und
ich im Jahre 1932 ins Haus. Sie waren reizend und sprachen mit groSter Herz-
lichkeit von ihrer GieBener Zeit. Ubrigens hat Cosack neben seinem Hauptwerk,
dem zu seiner Zeit fithrenden Lehrbuch des Handelsrechts (1. Auflage 1888, 10.
Auflage 1923) auch ein ,Staatsrecht des GroBherzogtums Hessen® (1894) verfafit.
Cosack war auch Germanist. In der Dynastie, die in GieBen neben dem biirger-
lichen Recht und dem Handelsrecht das deutsche Recht betreute, folgten vom
Jahre 1889 bis zum Ende des ersten Weltkrieges aufeinander:
A. B. Schmidt (bis 1913, danach in Tiibingen), Rudolf Hiibner (1913—
1918, spiter in Halle und Jena), Verfasser einer sehr angenehm lesbaren Dar-
stellung des deutschen Privatrechts, und E. Mayer-Homberg (1918/19), ein
vorziiglicher Lehrer, der mir in meinem allerersten Studiensemester ungemein
wohl gefiel.
Von Publizisten, d. h. Lehrern des 6ffentlichen Rechts, wei ich nur W. v. Cal-
ker zu nennen, dem ich spater (1929/30) noch in Freiburg begegnet bin. Er hat
sich um unser Hessen durch Abfassung einer Darstellung des hessischen Staats-
rechts verdient gemacht (1913).
Sterne erster GriBe, die in Gieflen zum Gléinzen gekommen sind, finden wir auch
auf einem Rechtsgebiet, das bislang noch nicht erwithnt wurde: im Zivilproze8-
recht. Hier sind nidmlich zu nennen Oskar Biilow (in GieBen von 1865 bis
1872), der durch seine 1868 in GieBen ans Licht getretene Lehre von den Proze8-
voraussetzungen und ProzeBeinreden zum Inaugurator der modernen ZivilprozeB-
rechtswissenschaft wurde, iibrigens auch durch seine kleine, heute noch vielbeach-
tete Schrift ,Gesetz und Richteram!“ (1885) den Weg zur Freirechtsbewegung be-
;frl)iilr]n:z:i} Izlxoltrh;li‘ i’eufger t (in GieBen von 1876 bis 1881), der einen groBen
ol Hellwig (1;15 gl‘oig 1(;)I'd.nung verfaBte, der 12 Auflagen erlebte, und Kon-
. 8 —1913, in GieBen 1885—1888), der hervorragende Syste-
metlker des Z1v11p1:oze8rechts. Es ist also eine groBe Tradition, die der heute in
Miinchen als Emeritus lebende Leo Rosenberg fortsetzte, als er 1927 sein Lehr-

buch des Zivilprozefrechts herausbrachte, auf das wir noch zu sprechen kommen
werden.

Damit stehe ich nun schon; in ,meiner® Zeit.
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Als ich nach dem ersten Weltkrieg im Wintersemester 1918/19 mein Studium in
GieBen begann, bestand der Lehrkorper der Fakultiit aus fiinf ordentlichen Profes-
soren und einem planméBigen Extraordinarius. Senior war W. Mittermaier (1867
—1956), der seit 1903 in GieBen Strafrecht lehrte. Das &ffentliche Recht vertrat
H. Gmelin (1878—1941). Romanist, Zivilist und Handelsrechtler war Otto Eger
(1877—1949). Zivilist und Prozessualist war Leo Rosenberg (geb. 1879). Die Ger-
manistik lag in den Hénden von E. Mayer-Homberg, dem allerdings noch wihrend
meines Studiums der nach ein paar Jahren nach Bonn weiter wandernde in Ge-
lehrtenkreisen hochangesehene Zycha und im Jahre 19238 Carl Frélich (1877—
1953) folgten. Das Extraordinariat hatte R. Henle inne. Er war ein iiberzeugter
Schiiler E. Zitelmanns und nach dessen Urteil ,,der letzte exakte Jurist®. Als
Privatdozent machte sich um die Pflege der Rechtsphilosophie C. A. Emge ver-
dient (geb. 1886, spiter Professor in Jena und Berlin, heute in Mainz bei der dorti-
gen Akademie titig).

Dije Fakultiit hatte in den Jahren zwischen dem Ende des ersten Weltkrieges und
der Machtergreifung durch den Nationalsozialismus zu ihrem Gliick eine grofie
Stabilitit erlangt. Henle freilich ging noch in den zwanziger Jahren nach Rostock
und wurde zuerst durch Groh (geb. 1890) und nach dessen Weggang nach Heidel-
berg durch E. Botticher (geb. 1899) ersetzt. Aber die Ordinarien blieben viele
Jahre unverindert dieselben. Rosenberg, der 1912 fiir H. A. Fischer nach Giefien
gekommen war, wirkte bis zu seiner Berufung nach Leipzig im Jahre 1932, also
rund 20 Jahre, in GieBen. Mittermaier, Gmelin, Eger und Frolich gehorten bis
zu ihrem Tode der GieBener Universitit an. Um diesen festen Stamm flochten
wir Jiingeren unsere Ranken.

W. Mittermaier war bald nach Belings Weggang gekommen. Zwischen bei-
den hatte kurze Zeit Josef Heimberger den strafrechtlichen Lehrstuhl inne, der
zuletzt Ordinarius in Frankfurt (Main) war. Mittermaier hatte sich 1897 in Heidel-
berg habilitiert, wo der weltberithmte GroB8vater K. J. A. Mittermaier (1787—
1867) iiber vierzig Jahre eine hochst glanzvolle Titigkeit als Schriftsteller, Ge-
lehrter und Politiker entfaltet hatte. Dessen fortschrittliche Denkungsart hat der
Enkel iibernommen und bewahrt. Er war zeitlebens liberal und demokratisch
gesonnen, allen vorwirts weisenden Strebungen offen. Er sah friih sein Vorbild in
Franz v. Liszt, dessen Schiiler er nicht gewesen ist, dessen Schule er sich aber
anschloB. Allem Dogmatismus abhold wies er seine Horer auf die reale Bedeutung
des Strafrechts hin, fiihrte sie in die Strafanstalten, hielt auch Vorlesungen iiber
Kriminologie und Gefiingniskunde. Sein weiter Blick befihigte ihn, eine sehr an-
regende ,Einfithrung in die Rechiswissenschaft® zu lesen, die ich mit besonderer
Freude bei ihm gehort habe. Die eigentlich dogmatischen Vorlesungen. lagen
ihm weniger; iiber den geringeren Lehrerfolg auf rein juristischfal:n Gebiet hat
er mir 6fters geklagt. Ich habe mich 1929 bei Mittermaier habil{tlert und ver-
danke ihm gerade wegen seiner Abneigung gegen formale juristlsch(? Be.g.rlffs-
bildungen und Konstruktionen sehr viel. Er bewahrte mich davor, einseitig zu
werden und ausschlieBlich der' Theorie zu verfallen.

Ein besonderes Verdienst Mittermaiers war es, daB er den damals als freier Schrift-
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steller und Herausgeber der vorziiglich redigierten Monatsschrift fiir Kriminal-
psychologie titigen Hans von Hentig (geb. 1887) nach Gieflen zog. Wir bilde-
ten seit 1929 eine kleine Schule fiir uns, die ,,Gie-Schu®, wie sie Mittermaier nann-
te, um den modernen Abkiirzungsunfug zu ironisieren. Wir debattierten ,de om-
nibus et quibusdam aliis* und besuchten gemeinsam Anstalten, wobei ein Aus-
flug nach Wittlich a. d. Mosel, dessen Jugendgefiingnis uns interessierte, in be-
sonders schéner Erinnerung steht. Hentig wurde allerdings bald nach Kiel be-
rufen. Von dort kam er 1933, da er dem neuen Ministerium, das mit Kiel besondere
politische Absichten verband, wenig genehm war, nach Bonn, wo er 1935 wegen
seiner nie verleugneten politischen Haltung pensioniert wurde. Er ging bald dar-
auf nach den Vereinigten Staaten, wo er fiir seine kriminologischen Forschungen
sehr viel gelernt hat. Uns selbst aber fehlte er fiinfzehn Jahre, was um so un-
heilvoller war, als dadurch die Ansitze zu einer Schulbildung zerstdrt wurden, bei
dem Mangel an Kriminologen im hentigen Deutschland ein nicht wieder gut 2u
machender Schaden. v. Hentig kehrte 1951 auf sein Ordinariat nach Bonn zuriick,
Er lebt jetzt als Emeritus in Bad T6lz, wo wir uns &fters treffen. Natiirlich hat
er auch noch zu dessen heller Freude Mittermaier in Heidelberg wiedergesehen.
Mittermaier hatte sich nimlich nach seiner Emeritierung im Jahre 1933 nach
seiner Vaterstadt zuriickgezogen. Dort bin ich ihm, der ich 1934 nach Heidelberg
bt'arufen worden war, zwanzig Jahre lang nahe geblieben. Auch in Heidelberg
bildete Mittermaier einen Kreis von engeren Fachkollegen zur Diskussion schwe-
bender Fragen. Thm gehérten auBer uns beiden Gustav Radbruch und Herbert
EI}gelhard an. Nach dem Zusammenbruch im Jahre 1945 hat Mittermaier, ohne
seine Bindung an die GieSener Universitiit aufzugeben, als Honorarprofessor in
I};I:tldi?:tl‘zgt Iglzﬁnrt. und namentlich jabraus jahrein Geféngniskunde gelesen. Er
Lehrbuch der G feiime ?Iipfmdhche .L.ucke im Schrifttum ausgefiillt, indem er €in
tig und mir gewidr;?:tls d‘mqe pu.b lizierte (19 54). Er bat dieses Bucl.) Hans v. He
Kend. Im vergamgenon ,Ja;r in GieBen geg.rundeten' Freundschaft hebevoll. ged.ef}'t
GieBen: dem Kollegen E II‘I;ta.nden, gemeinsam mit dem Vertreter der U.nlversfca'

- Ullrich, Hans v, Hentig und ich auf dem Heidelberger

Ijex('lgféledhof an dem Sarge des im neunzigsten Lebensjahr entschlafenen Lehrers
nd Freundes und gedachten der vorigen Zeiten.

igejnsgte:;’l:nMgg%;z;}a)uer, der dreiBig Jahre in GieBen gewirkt hatte, dessen Herz
bunden: Otto Egeox erg gekettet blieb, war wohl nur noch einer mit Gieflen ver-
boren, hatte auBer in, Gf:t"l‘reueste der Treuen. Er war 1877 in Darmstadt gfa i
Referendarexamen ah (; ngen und Berlin in GieBen studiert und dort auch Sei
einer Privatrechtlichengzelft: Er promovierte im Jahre 1899 bei G. A. Leist mit
wurde nach ausgezeichn:t i;tes‘;beg die Stellvertretung beim Eigentumserwerb un(t
;ei der Juristischen, Fakultit in Giope. Assessorexamen im Jahre 1005 Ass(Sa

ei dieser i . )
Beziige ent(s};:':ige&d:;fhetwas ube'r diese Assistentenstelle gesagt werden. Die
Juristen, die sich dep gaka dr d?nen eines Assessors. Auf diese Weise war jungel!
gegeben, sich in Ruyh ¥ .emlsCh?l} Laufbahn zuwenden wollten, Gelegenheit
" e auf die Habilitation vorzubereiten, Der Assistent hatte die



Seminarbibliothek zu betreuen, Ubungsarbeiten zu korrigieren und ein zivilisti-
sches Konversatorium abzuhalten. Eine ganze Reihe von spéteren Professoren hat
diese Gieflener Assistentenstelle innegehabt. Ich nenne nur Ruth (spéiter in Halle),
Groh, Bétticher, Beitzke und den Verfasser dieses Beitrags.

Eger habilitierte sich aber nicht in GieBen, sondern in Leipzig, wo Ludwig Mitteis
auf den jungen Gelehrten, der sich auf Anraten Leists der Papyrologie zugeneigt
hatte, aufmerksam geworden war und ihm die Habilitation angeboten hatte.
1909 erschien als Frucht der papyrologischen Studien Egers sein Buch ,Zum
dgyptischen Grundbuchwesen in rémischer Zeit“. Schon ein Jahr spiiter sehen wir
ihn als Ordinarius in Basel. 1918 ist er als Nachfolger Leists zu seiner Heimat-
universitit Gieflen zuriickgekehrt, von der er sich nicht mebr getrennt hat. Wie
er zuvor Rufe nach Prag (1914 und 1918)' ausgeschlagen hatte, so lehnte er auch
1920 einen Ruf nach Koénigsberg ab. Eger war zweimal Rektor (1923/24 und
1930/31). Er hat aber iiber diese jeweils begrenzte Zeit hinaus jahrzehntelang
selbstlos sein Organisationstalent und seine Tatkraft der Ludoviciana und ihren
Studenten gewidmet, indem er die GieBener Studentenhilfe griindete, die Mensa
einrichtete und den Bau des Studentenhauses auf der ,,Schonen Aussicht“ ins
Werk setzte, auch laufend die Verwaltung dieser segensreichen sozialen Einrich-
tungen leitete. Hinter der mannigfaltigen Tétigkeit im Dienste des Hochschul-
wesens muflte die wissenschaftliche Forschung zuriickstehen. Aber Eger hat sich
der gelehrten Arbeit nie ganz entfremden lassen. In den Jahren zwischen den
beiden Kriegen zogen ihn dabei stirker Probleme des geltenden Rechts an, na-
mentlich des Kartellrechts, dem er 1932 eine systematische Darstellung gewidmet
hat. Erst im letzten Jahrzehnt seines Lebens kehrte er wieder zu den geliebten
rechtshistorischen Studien zuriick.

Noch auf andere Weise als durch eigene Schriftstellerei hat Eger die ihm so sehr
am Herzen liegende rechtshistorische Forschung geférdert, nimlich durch Heran-
bildung eines lebenskriftigen romanistischen Nachwuchses. Wenn die Romanistik
sich heute in Deutschland nicht in der gleichen verzweifelten Lage befindet wie
die Germanistik, so hat daran Egers Interesse fiir die Erhaltung der romanistischen
Tradition einen nicht unwesentlichen Anteil. Eine auf seinen Wunsch errichtete
besondere Assistentenstelle ist jahrzehntelang von jungen begabten Adepten die-
ses schwierigen Faches bekleidet worden. Sie haben heute ohne jede Ausnahme
Lehrstithle in Deutschland und im: Ausland inne. Ich nenne: E. H. Kaden
(Genf), G. EiBer (geb. 1898, seit 1928 in Tiibingen; verdient durch seine Unter-
suchungen zum altassyrischen Recht), E. Sachers (geb. 1889, seit 1930 in Graz,
seit 1950 in Innsbruck), Max Kaser (geb. 1906, seit 1933 Ordinarius in Miin-
ster), mit groBen Werken zum rémischen Recht in vorderster Linie der heutigen
deutschen Romanisten stehend, Friedrich Weber (geb 1905, seit 1941 Professor
in Heidelberg), Fritz Freiherr v. Schwind (geb. 1913, seit 1949 Professor in
Wien).

Im Andenken aller seiner Kollegen und Schiiler lebt Eger fort als ein Mann, fiir
den die schtnen Worte Goethes in Dichtung und Wahrheit gelten: ,,Der Mensch
wirkt alles, was er vermag, auf den Menschen durch seine Personlichkeit®.
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Hans Gmelin, der als Nachfolger W. v. Calkers nach GieBen kam, ist 1878 in
Karlsruhe geboren, hatte sich 1906 in Freiburg i. Br. habilitiert, war im Jahre
1913 kurze Zeit Professor in Kiel und wurde dann in Giefen Ordinarius, wo er
bis zu seinem Tode geblieben ist. Gmelin war eigentlich eine kiinstlerische Natur.
Den Zugang zum offentlichen Recht fand er wohl weniger vom Juristischen als
vom Historischen her. Namentlich seine Vorlesungen iiber Staatsrecht und Volker-
recht, die ich bei ihm gehort habe, zeichneten sich durch historische und rechts-
vergleichende Ausblicke aus. Verwaltungsrechtliche Ubungen, die ich besuchte,
waren ihm offensichtlich weniger sympathisch. Die Verwaltungsrechtswissenschaft
ist ja auch erst in den letzten Jahrzehnten zu der Bliite gelangt, deren sie sich
heute erfreut. Gmelin war ein fleiBiger Schriftsteller. Durch seine in der Reihe
»Wissenschaft und Bildung“ erschienene elegante Einfithrung in das Reichsver-
fassungsrecht (1929) diirfte er auch iiber den Kreis der Fachkollegen und Stu-
denten hinans gewirkt haben. Zeitweilig betrat Gmelin auch den Boden der Poli-
tik. Ich erinnere mich, daB er in einer Versammlung gegen einen hitzig geworde-
nen Kollegen mit Entschiedenheit und Wiirde seinen Standpunkt zu wahren ver-
stand. Im ganzen aber war der friedliebende Mann dem o6ffentlichen Leben und
dem Weltgetriebe nicht sonderlich zugewandt. Feinsinnig, verbindlich, kollegial,
auch humorvoll bezauberte er im personlichen Umgang durch seine ,Gelehrten-

grandezza®“, von der Mittermaier einmal treffend sprach. Er starb viel zu friih
withrend des zweiten Weltkrieges (1941).

Sein Nachfolger wurde Karl Heyland (1889—1952), der letzte Staatsrechtslehrer
der Fakultéit, der sich vor allem als Kenner des Beamtenrechts einen Namen ge-
macht hat. Er war GieBener Privatdozent und Extraordinarius gewesen, bevor
er die Nachfolge Gmelins antrat. Er lebte zu meiner Zeit von seiner Advokatur
in Frankfurt und kam einmal in der Woche nach GieBen zu den Vorlesungen.
Er klopfte dann an dje Tiir meines Assistentenzimmers und stattete mir einen
héflichen Besuch ab, bei dem er besonders gern von Franz Leonhard und seinem
Freunde Karl Strupp sprach. Auch Heyland ist zn jung gestorben. Der Zusam-
menbruch raubte ibm die Lehrtitigkeit und verbannte ihn in die Einsamkeit eines
kleinen Dorfes in der Néhe von GieBen, wo er in Zuriickgezogenheit seine schrift-
stellerische Tétigkeit fortsetzte, bis ihm der Tod die Feder aus der Hand nahm.

Cf:lr]f Frélich (1877—1953) war Norddeutscher. Er war im Harz geboren und
hing mit grofler Liebe an Goslar, dessen Rechtsgeschichte ihm besbnders am Her-
zen lag. Bevor er nach GieSen kam, war er an der Technischen Hochschule Braun-
sc.hwyelg lehrend titig gewesen. Er war an Pflichttreue und Zuverlassigkeit nicht
zu“ube.rtreffen. Sein redliches Bemiihen, auch den Studenten, die er mit Vorliebe
,,Junghnuge“ nannte, ein wenig mehr Selbstdisziplin beizubringen, mochte in dem
:chon. suddf:utscher D'ienstauffassung zuneigenden GieBen nich’t sonderlich er-
li():griil sein. cth&bgr mit dfan Jahren gewann er offenbar die neue Wirkungsstiitte
bere anwfs::d em zwelten Weltkrle.g bei der Rechtshistorikertagung in Heidel-
wab e war ”und.elnen. Abend im Kreise der Kollegen bei mir verbrachte,

T es begliickend fiir mich, seine treue Anhiinglichkeit an die GieBener Universitit
wahrzunehmen. Fiir die wissenschaftliche Forschungsrichtung Frolichs scheint
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mir seine groBe Beweglichkeit von Vorteil gewesen zu sein. Wie er das Reisen
iiberhaupt liebte, so scheute er auch nicht weitliufige Fahrten, um Rechtsaltertiimer
zu besichtigen und im Bilde festzuhalten. Mehr und mehr interessierte ihn die
rechtliche Volkskunde, die er durch wertvolle Verdffentlichungen bereicherte. Ein
Kollege schreibt mir: , Kein Galgen, keine Richtstiitte, kein Halseisen oder Schwert
diirften ihm entgangen sein“. Hier wird wieder der gewissenhafte Eifer erkennbar,
der Frolich auszeichnete. Gerade der Kriminalist wird ihm fiir die Sorgfalt, mit
der er die Zeugnisse der Vergangenheit sicherte, Dank wissen. Hans v. Hentig,
der gleichfalls lebhafte rechtsarchiiologische Interessen hat, war sehr erfreut, als
ich ihm Frolichs einschligige Publikationen zuginglich machte. Auch Karl .
Bader, der Frolich in der Juristenzeitung einen Nachruf gewidmet hat, riihmte die
bleibenden Verdienste, die sich Frolich, ,jinsbesondere durch die Verbreiterung
und Vertiefung der Quellenbasis“, um die rechtliche Volkskunde erworben hat.

Leo Rosenberg (geb. 1879), der dem Lebensalter, wenn auch nicht dem
Dienstalter nach jiingste der fiinf GieSener Ordinarien zwischen den Weltkriegen,
ist schon 1912 nach GieBfen gekommen. Geboren in Fraustadt in der damaligen
preufliischen Provinz Posen, danach aufgewachsen in Schlesien, hatte Rosenberg
in Freiburg, Miinchen und Breslau studiert. Er hatte so hervorragende Lehrer wie
Cosack (damals in Freiburg), v. Amira, Birkmeyer und L. Seuffert (in Miinchen),
Beling und O. Fischer (in Breslau) héren kénnen. Bei dem Prozessualisten O.
Fischer promovierte der gerade erst Volljihrige mit einer Schrift iiber die Be-
weislast (1900), die — bei einer Dissertation ein besonderes Ereignis — nicht
weniger als 3 Neuauflagen erlebte (4. Auflage 1956). Nach in Berlin abgelegtem
Assessorexamen vertrat Rosenberg in Leipzig einen Rechtsanwalt am Reichsge-
richt (Geheimrat Haber), eine ebenso lehrreiche wie ehrenvolle Mission. 1905 wand-
te sich Rosenberg nach Géttingen, wo er sich unter Detmold mit einem umfang-
reichen, auch historisch aus den Quellen forschenden Werk iiber die Stellvertre-
tung im ProzeB (erschienen 1908) habilitierte, 1912 wurde Rosenberg H. A. Fi-
schers Nachfolger in GieBen, zunéichst als Extraordinarius. 1916 wurde er Ord.m.a-
rius. In den Mittelpunkt seines Wirkens traten nun das Sachenrecht und das Zivil-
prozeBrecht. Dem Sachenrecht hat er den 1. Band eines grof angelegten Kommen-
tars gewidmet. Das ZivilprozeBrecht hat er durch sein zu Beginn seines Rektorats
(1927) in 1. Auflage erschienenes Lehrbuch auf der Héhe gehalten, zu der es so
bedeutende Minner wie seine Lehrer O. Fischer und L. Seuffert und die z. T.
schon erwithnten Prozessualisten Oskar Biilow, Adolf Wach, Konrad Hellwig und
Friedrich Stein gefithrt hatten. Dieses Lehrbuch, das mit gle.icher Kraft und Sm?-
verinitit die Dogmatik und die Rechtspraxis beherrscht, ist in den 30 Jahren seit
seinem Erscheinen das angesehenste Lehrbuch des ZivilprozeBrechts g(?worden }Jnd
geblieben. Es liegt heute in 7. Auflage vor (1956). Unermiidlich arbeitet d:er Jet.zt
78jihrige Verfasser, dem auch noch die Sorge der Mitherausgab'e der Zeitschrift
fiir Zivilprozef auferlegt ist, die neuesien Ergebnisse de§ Schrifttums und. df’r
Rechtsprechung in sein Werk ein. Rosenberg, der 1932 elflen Ruf' nach Le.lpZIg
angenommen hatte, hat sich dort nur einer kurzen 6ffentlichen Wirksamkeit er-
freuen diirfen. Er zog sich schlieBlich in das Allgéu zuriick, allen Anfechtungen
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des Schicksals, deren grausamste der Verlust einer in der Bliite der Jahre stehende
Tochter war, mit starkem Herzen standhaltend. 1945 holte ihn die Universitat
Miinchen mit freudigem Verlangen auf ein freigewordenes Ordinariat. Bis zum Be-
ginn des vergangenen Jahres hat Rosenberg, zuletzt als Emeritus, die grofien

Zivilprozefkollegs gelesen. Dann nabm er Abschied vom Katheder, um sich ganz
seiner wissenschaftlichen Arbeit widmen zu kénnen.

Wer Rosenbergs Horer war, weiff, was man bei ihm lernen konnte. Klar, sicher,
konzentriert und eindringlich wurde der Stoff vorgetragen. Der aufnahmebereite
Student konnte das Gesagte als zuverlissigen Wissensschatz mit nach Hause neh-
men und unter guten Umstiinden fiir sein Leben bewahren. Nichts von geistrei-
chem Prunk, kaum je ein Scherz, volle Hingabe an die Sache! Letztlich sprach aus
dieser Art zu lehren die tiefe Uberzeugung von der Bedeutung des Gegenstandes.
Rosenberg hat wohl nie, wie so viele andere, an Wert und Wiirde der Jurispru-
denz gezweifelt. Er war auch ein strenger Priifer, von allen Ignoranten gefiirchtet.
Aber seine Schiiler und Assistenten werden auch nicht vergessen, was er fiir sie
getan hat, wie er diejenigen gefordert hat, die er der Forderung fiir wert hielt,
energisch, zielsicher, seine groBe Autoritit bei den Ministerien fiir andere einset-
zend. Auch ich habe ihm fiir mein akademisches Fortkommen wesentliche Unter-
stittzung zn danken und freue mich, meinen Dank an dieser Stelle aussprechen
zu konnen. Was die deutsche ZivilprozeBrechtswissenschaft Rosenberg schuldig
geworden ist, ist u. a. durch die Festgabe zum Ausdruck gekommen, die ihm zu
seinem 70. Geburtstag im Jahre 1949 zugeeignet wurde.

Rosenbergs Nachfolger im Jahre 1932 war Erich Bley (geb. 1890), ein Schiiler
Ernst Jigers in Leipzig, der sich dort (1922) habilitiert hatte und bereits 7 Jahre
in Greifswald Professor war, als er 1932 nach GieBen kam. Ernst Jager war
Bleys Vorbild. Was dieser hervorragende Jurist auf dem Gebiete des Konkurs-
1'?011’(5 geleistet hatte, bemiihte sich der gescheite Schiiler weiterzufithren. Er schrieb
einen sehr gut beurteilten Kommentar zur Vergleichsordnung (1935). 1940 ver-
té‘“;dlte Bley GieBen mit Graz, wo er aber auch nur zwei Jahre verblieb, um einen
g;toil}?z‘x. Bonn anzunehmen. Bley wurde 1949 emeritiert und ist bald danach

Wir sind nun an die Schwelle der unruhigen Jahre getreten, die die national-

sozialistische Umwilzung iiber das deutsch.
e Volk i :
beschworen hat. GieBen darf sich rithmen, o'k und seine Hochschulen herauf-

dem guten Geist akademd ,
k . ) . g akademischen Her-
ommens treu geblieben zu sein. Die Personalpolitik der Juristischen Fakultit

war von der Art, daB auch nach 1933 i
: nar gute i 2!
Giefen gezogen wurden. Ein bezeichnende Symptom it e oafte nach

CLOBS > s Symptom ist es, S~
1\31;::(;';“(:1; g:ihlr{enci des Dnt‘ten Reiches fiir GieBerIl) gewonnen vssfdeilehi:;h;l
1938 ot starkerOst}l;ulin In Amt und Wiirden sind. Aber freilich setzte nach
hiotas Demokra: se’zC ein. Mittermaier, der den Nationalsozialisten als ent-
ihn nach seinem Au uclil ragbar war, mubie sich emeritieren lassen. Ich vertrat
Gallas (geb. 1903 ;5 Stmgzrtleres;? S:,eme.ster lang (WS 1933/34). Dann kam W.
babilitiert hatte, Fr bliel; b r::r%z;sem Schiiler Kohlrauschs, der sich in Berlin

. 1935/36 und ging dann nach Konigsberg,



spater nach Tiibingen, schlieBlich nach Heidelberg, wo er heute als mein wissen-
schaftlich und kollegial gleichermaBen geschitzter Nachfolger lehrt. An die Stelle
von Gallas in GieBen trat K. A. Hall (geb. 1906), ein Schiiler von Erik Wolf in
Freiburg, der von 1936 bis zur Aufhebung der GieBener Fakultit deren Mitglied
blieb, wihrend des Krieges Soldat war und lange Zeit in russischer Kriegsgefangen-
schaft festgehalten wurde. Er hat zu unser aller Freude nach seiner Riickkehr
eine neue Wirkungsstitte in Marburg gefunden. Seine historischen Fihigkeiten
legitimjeren ihn besonders dazu, zu dieser Festschrift den Beitrag iiber die An-
fange der Juristischen Fakultit in GieBen beizusteuern.

Am 1. April 1935 kam Rolf Dietz (geb. 1902 in Wiirzburg) nach GieBen, und
zwar auf das Extraordinariat, das wihrend meiner Studienzeit Henle innehatte.
Dieses Extraordinariat hatte unter Groh, dem Nachfolger Henles, einen Ausbau
nach dem Arbeitsrecht hin erfahren. Groh hat das besondere Verdienst, sich als
erster in GieBen mit dieser steigende Aktualitit gewinnenden Materie wissen-
schaftlich und didaktisch befafit zu haben. Eben deshalb wurde er sehr bald
(1927) nach Heidelberg berufen. Seinen Lehrstuhl iibernahm zuerst vertretungs-
weise, und unmittelbar nach der Habilitation im Jabre 1929 endgiiltig, Eduard
Bétticher (geb. 1899 in GieBen), mit dem ich mich schon wihrend meines
Studiums zu engster Freundschaft verschworen hatte und mit dem ich Lust und
Leid der GieBener Assistenten- und Dozentenzeit redlich geteilt habe. Auch Bot-
ticher, der sich bei Rosenberg habilitiert hat und heute zu den ersten Prozessuali-
listen in Deutschland ziihlt, hat neben dem biirgerlichen Recht und dem Zivil-
prozeBrecht Arbeitsrecht gepflegt. Als es 1934 gelang, ihn fiir Heidelberg zu ge-
winnen (seit 1941 ist Bétticher in Hamburg), konnte er keinen berufeneren Nach-
folger finden als Rolf Dietz, den sachkundigen und griindlichen Kommentator
arbeitsrechtlicher Gesetze. Dietz riickte 1937 zum Ordinarius auf, war 1938/39
Prorektor, siedelte aber 1940 nach Breslau iiber, von wo er im Februar 1945
flichen muBte. Er ist zuniichst 1947 in Kiel untergekommen und ist seit 1950
eine Zierde der Juristischen Fakultit Miinster.

Fiir Dietz sprang im Jahre 1941 vertretungsweise Fritz Baur (geb. 19"11. in
Dillingen/D.) ein, der auf Vorschlag der Fakultit zum WS 1942 als pl'anmal?uger
Extraordinarius auf die Stelle Bleys ernannt wurde. Baur hat allerdings dieses
Lehramt nicht mehr antreten kénnen, weil er im Jahre 1941 zum Militirdienst
zuriickkehren muBte. Aber er hat bis zur Auflosung der Universitit GieBen an-
gehort. Baur ist heute Ordinarius in Tiibingen, nachdem er eine Zeitlang in Malnz
Professor war. Er hat 1955 ein sehr gediegenes Buch iiber Freiwillige Gerichts-
barkeit herausgebracht und sich damit auch als Freund prozessualen‘ F01jschens
erwiesen. Fiir die Stelle von Dietz, die durch das Einriicken von Baur in die Pr?-
fessur Bleys erneut verwaist war, war W. Miiller-Freienfels (geb. 1916 in
Konstanz, habilitiert 1943 in Konigsberg) in Aussicht genommen worden. Er hat
zuniichst als Vertreter in GieBen gelesen und, wie ein Brief Frolichs vom Febl‘ll.al‘
1944 bezeugt, vollen Anklang bei den Kollegen und Studenten. gefunden. E'r ist
wohl noch zum Professor in GieSen ernannt worden, heute ist er ordentliches

Mitglied der Frankfurter Universitit.
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Habilitiert haben sich seit meinem Weggang im Jahre 1934 in GieBen: Friedrich
Weber, Giinther Beitzke und Fritz Frhr. v. Schwind.

Friedrich Weber (geb. 1905 in Miinchen), Romanist, Zivilist und Prozessualist,
hat schon vom SS 1940 an vertretungsweise in GieSen gelesen und wurde im Jahre
1941 auf Grund einer Arbeit aus dem Vollstreckungsrecht Dozent in Giefen. Dieser
Materie, die Weber auch aus seiner langjahrigen richterlichen Praxis vorziiglich
kennt, gilt heute noch sein besonderes Interesse. Auch hier hat der Prozessualist
iiber den Romanisten den Sieg davongetragen. Denn Weber hatte ehemals summa
cum laude in Miinchen mit einer Untersuchung zum griko-agyptischen Obliga-

tionenrecht promoviert. Weber ist, wie schon erwihnt, seit 1941 in Heidelberg
Professor.

Giinther Beitzke (geb. 1909 in Freiburg/Br.) habilitierte sich im Jahre 1938 mit
einer preisgekronten internationalrechtlichen Arbeit. 1938 erhielt er einen Ver-
tretungsauftrag in Leipzig, 1939 wurde er Professor in Jena. Heute ist er Ordina-

rius in Géttingen, auBer dem Internationalprivatrecht mit besonderer Liebe das
Familienrecht pflegend.

Auch Fritz Frhr. von Schwind (geb. 1913 in Wien) hat als Romanist unter

Eger begonnen. Er habilitierte sich 1939. Seit 1949 ist er Extraordinarius und seit

1955 Ordinarius in Wien. Er hat sich nun ganz dem Zivilrecht und der Rechtsver-
gleichung zugewendet.

Eine wertvolle Erginzung erfuhr der Lehrkérper der Fakultit auch dadurch,
dafl einige Lehrbeauftragte sich solcher Gebiete annahmen, die sonst zu kurz ge-
kommen wiren. Aus meiner Zeit mdchte ich zwei Herren nennen: Karl Stumpf{,
den langjihrigen Direktor der Strafanstalt Butzbach, der Gefingniskunde las, und
Julius Kuhl, Finanzgerichtsprisident in Darmstadt, der das Steuerrecht pflegte.

Es ist ein langer Zug von Rechtslehrern, der vor unseren erinnernden Blicken
voriibergeglitten ist. Mit tiefem Bedauern sehen wir diesen Zug am Ende ab-
reifen. Denn GieBen darf mit Stolz auf die Geschichte seiner Juristischen Fa-
kultdt zuriicksehen. Wer das Wiederaufleben der Universitit nach dem ersten Welt-
krieg miterlebt hatte, erwartete am Ende des zweiten Weltkrieges eine dhnliche
Wiedergeburt. Diese Erwartung hat sich nicht erfiillt. Aber sollen wir die Hoff-
nung auf ein Neuerstehen des altehrwiirdigen Juristenkollegiums an unserer ge-
{1ebten Ludwigs-Universitit, der sich alle noch lebenden ehemaligen Mitglieder
in treuem Gedenken verbunden fithlen, ein fiir allemal aufgeben?
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