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Bataver und Goten

Abstammungsmythen und Staatsbildung in den Niederlanden und Schweden

VYon Olaf Morke

Erst im 16. Jahrhundert entwickelten die Republik der Vereinigten Niederlande und das
Konigreich Schweden vollstiindige Eigenstaatlichkeit. Bereits im 17. Jahrhundert jedoch
gehorten sie zu den europiiischen Grofimiichten. Innerstaatlichen Zusammenhalt und die
daraus resultierende Fiihigkeit zur Behauptung, mehr noch: zur bestimmenden Rolle im
Kriiftefeld der europiischen Politik schopften beide Staaten unter anderem aus dem iden-
titiitsstiftenden Bezug auf den Mythos als ,,fundierender Erziihlung®, welche diese Rolle im
europiiischen Politikkontext ,,in das Licht einer naturgegebenen, oder gottgewollten, auf
jeden Fall unabiinderlichen Ordnung der Dinge** (Jan Assmann) stellt. Die Funktion des
Mythos als ,,fundierender Erziihlung* fiir die Staatsbildung der Niederlande und Schwe-
dens und fiir ihre Rolle im europiiischen Miichtesystem im 16. und 17. Jahrhundert soll er-
klirt werden. Im Mittelpunkt steht die Frage, wie durch die Berufung auf ein kulturelles
Erbe, das beide Staaten positiv gegeniiber ihrer Umwelt abgrenzte und im Inneren iiber re-
gionale und soziale Differenzierungen hinweg Kohiirenz stiftete, ‘nationale’ Identitiit ge-

schaffen wurde.

In den Niederlanden wie in Schweden ent-
wickelte sich die frithneuzeitliche Eigenstaat-
lichkeit durch die Loslosung aus einem iiber-
geordneten Herrschaftsverband. In Schweden
hatte sich 1523 mit der Ubernahme der Macht
durch das Haus Wasa endgiiltig die Abwen-

dung von der diinisch dominierten Kalmarer

Union, bestehend aus den drei Kronen Diine-
marks, Norwegens und Schwedens, vollzo-
gen. Die niederlindische Republik vollzog
1581 den definitiven Bruch mit der spanisch-
habsburgischen Monarchie. Der Schatten Dii-
nemarks bzw. Spanisch-Habsburgs schwebte
indessen noch lange tiber den neuen, nunmehr
selbstiindigen politischen Einheiten. Die nie-
derliindische Republik schlof erst 1648 Frie-
den mit Spanien. Schweden verdriingte Diine-
mark erst 1658 mit dem Frieden von Roskilde
aus den Siid- und Westprovinzen Schonen,
Blekinge, Halland und Bohusliin. Es etablierte
sich damit dauerhaft am Sund und sicherte den
direkten Zugang zur Nordsee.

Ein entscheidender Unterschied in der Politik
beider Staaten zeigte sich jedoch nach diesen
Friedensschliissen. Dieser Unterschied ist cha-
rakteristisch fiir die jeweiligen Konzepte von
Staatlichkeit und nationaler Identitit. Die nie-
derlindische Politik beschriinkte sich schon
vor dem Friedensschlufl von 1648 und erst
recht danach auf die Sicherung eines Territori-
ums, dessen Grenzen seit der Griindung der
Republik im wesentlichen definiert waren.
Schweden hingegen verfolgte ein expansioni-
stisches Konzept, das weit iiber die Grenzen
der schwedischen Krone im Rahmen der Kal-
marer Union hinausreichte. Die Idee vom Do-
minium maris baltici, von der Herrschaft iiber
den gesamten Ostseeraum, schlofl auch noch
nach 1658 die Vernichtung des diinischen
Konkurrenzstaates ins Kalkiil ein. Bis zu Be-

ginn des 18. Jahrhunderts bestimmte der mi-
litirische Konflikt, der letztlich aus dieser Idee
resultierte, die schwedische Politik.

Die niederlindische Republik und das schwe-
dische Konigreich repriisentierten hinsichtlich
der Eigendefinition gegeniiber der staatlich-
politischen Umwelt zwei grundverschiedene
Konzepte: die Niederlande das der defensiven
Konzentration, Schweden das der aggressiven
Selbstbehauptung mit expansionistischer Ten-
denz. Der Kanon an Selbstdarstellungs- und
Selbstvergewisserungsmetaphern, in denen
sich die politische Beziehung zur Umwelt de-
finierte, stiitzte sich auf jeweils eine zentrale
Argumentationsfigur.

Der ‘holléindische Garten’

In den Niederlanden ist es das im 17, und 18.
Jahrhundert in der populiren Druckgraphik
und in der Flugblattliteratur immer wiederkeh-
rende Bild vom ,,Hollandse tuin®, vom holliin-
dischen Garten — einer siikularisierten und vor
allem isolationistischen, nicht mit einem mis-
sionarischen Auftrag verbundenen Paradies-
vorstellung. Ein typisches Beispiel zeigt Ab-
bildung 1. Bei dem Stich von 1615 handelt es
sich um eine Allegorie auf den von 1609 bis
1621 wiihrenden Waffenstillstand mit Spani-
en, die in propagandistischer Absicht vor
Sorglosigkeit gegentiber dem Feind warnt. Sie
vereint in sich fast den gesamten Katalog sinn-
stiftender Symbolik hollindischer und ge-
samtniederlindischer Identitiit. Der stabile
Zaun der Trouwicheyt, der Standhaftigkeit,
hegt einen fruchtbaren Garten ein, der sorgfil-
tig bestellt wird. Unter den Wappen der Pro-
vinzen der Republik und des Hauses der orani-
schen Statthalter thront Hollandia, die hollin-

dische Jungfrau, umgeben von einigen Herren,
die durch Unterschrift als des vaderlants ver-
eenicht gemeent, . des Vaterlands vereinte Ge-
meinschaft®, erklirt werden. Vor der Pyrami-
de der niederlindischen Privilegien, um deren
Wahrung willen man sich schlieflich von Spa-
nien gelost hatte, bliiht der Orangenbaum, das
Symbol der Oranier. Der Bataafse leeuw, der
batavische Lowe, bewacht das Tor des Gar-
tens vor einer Frau mit zwei Gesichtern -
vorne dem Licheln des Friedens und hinten
der Fratze des Krieges — und einem von ihr an
der Leine gefiihrten Leoparden. Hinter beiden
lauern schon die spanischen Truppen, stindig
bereit, iiber den gehegten Garten der Republik
herzufallen. Der Sinnspruch tiber allem lautet:
Merckt de Wysheyt vermaert vant Hollantsche
huyshouwen en siet des Luypaerts aert die niet
is te vertrouwen — sinngemil iibersetzt: ,,Seht
die Weisheit, welche durch die hollindische
Gemeinschaft gepriesen wird, und seht den
Leoparden, dem nicht zu trauen ist*. Uber dem
Ensemble der Hollandia und der Repriisentan-
ten der vereenicht gemeent findet sich an zen-
traler Stelle der Bildkomposition der Begriff
de Batavisse heerschappt, der ,Batavischen
Herrschaft”, welcher synonym zu dem
Hollantsche huyshouwen, dem holliindischen
Haushalt oder der hollindischen Gemein-
schaft, das Geschehen im Garten auf den
Punkt bringt.

Auf das sich an dieser Stelle manifestierende
Konstrukt einer normen- und ideengeschicht-
lichen Kontinuitiit von den germanischen Ba-
tavern zu Holland und den gesamten Nieder-
landen komme ich gleich zuriick. Zuniichst
bleibt festzuhalten: Die Darstellung stellt ein
nationales Identititsmuster vor, welches zum
einen das zum Ausdruck bringt, was eben
als defensive Konzentration bezeichnet wor-
den ist. Zum anderen profilieren sich in ihr
die  Essentials  niederlindisch-republikani-
scher Staatlichkeit. Die Republik war korpora-
tiv verfaBt. Thre politische Konstruktion lief3
sich nicht auf ein herrscherliches Individuum
fokussiert darstellen, sondern nur in einer Kol-
lektivallegorie. Die Kollektivbegriffe Hollant-
sche huyshouwen und Batavisse heerschappt
im kommentierenden Text unterstreichen dies.
Im niederliindischen Staat, welcher sich
gleichsam von ‘unten’ her aufbaute, von den
genossenschaftlich legitimierten stiidtischen
Biirgergemeinden und von den lindlichen
Adels- und Freibauernkorporationen, konsti-
tuierte sich gesamtstaatliche Kohiirenz nur
zum Kkleineren Teil {iber die Rationalisierung
des Staates als Apparat. Sie muBite sich unter




den zahlreichen am politischen Diskurs betei-
ligten Gruppen im normativen Konsens her-
stellen. Dieser einheitsstiftende Konsens durf-
te gleichzeitig die Grundlagen provinzialer
Souverinitiit und der Privilegien der lokalen
Korporationen, die ‘kommunalistische’ Basis,
nicht in Frage stellen. Nichts anderes hief8 die
Bewahrung des Hollandse tuin. Unter solchen
Voraussetzungen muBte sich in der niederlin-
dischen Republik die Nation als Kommunika-
tionsgemeinschaft, die sich tiber ihre normati-
ven Grundlagen verstindigte, selbst schaffen.
Die Berufung auf die politisch-sozialen Nor-
men der germanischen Bataver, die Batavisse
heerschappt, ibernahm diese Aufgabe.
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hende Entmachtung des Hochadels und
schlieBlich auch der Stinde des Reichstages.
Am Schluf eines konfliktreichen Weges
stand die theokratische Begriindung der abso-
luten Fiirstensouverinitit unter Karl IX.
(1672-1697). Anders als in den Niederlanden
wurde das kommunalistisch-assoziative Ele-
ment der dezentralen politischen Kultur be-
seitigt. Biuerlich-korporative = Zusammen-
schliisse, die sich vor allem in den 1645 vom
diinischen Norwegen an Schweden abgetrete-
nen Provinzen Jimtland und Hirjedalen ge-
halten hatten, wurden vernichtet. Sie hatten
keinen Platz im Kampf zwischen den zentral-
staatlichen GroBmiichten.

e

Abb. 1: , Willem Buytewech, Allegorie auf die Hinterhdiltigkeit Spaniens und das Gedeihen der
Republik* (Quelle: Simon Schama, Uberfluf und schiner Schein — Zur Kultur der Niederlande
im Goldenen Zeitalter, Miinchen: Kindler Verlag, 1988, S. 88)

Der ‘Lowe aus Mitternacht’

Ahnlich scheint in Schweden die Funktion der
Berufung auf das Volk der Goten gewesen zu
sein. Hier gestaltete sich der Staatsbildungs-
proze jedoch fundamental anders. Die Stir-
kung der Konigsmacht und der administrative
ZentralisierungsprozeB bilden die Haupt-
merkmale der Entwicklung schwedischer
Staatlichkeit seit den Regierungsjahren Gu-
stav. Wasas von 1523 bis 1560. Der Adel
wurde durch Giiter- und Amtervergabe in die-
ses System zuniichst eingebunden. Gegen
Ende des 17. Jahrhunderts gelang die weitge-

Die politische Mythosbildung entwickelte sich
analog zum Konzept der politisch-militiri-
schen Expansion und der politisch-administra-
tiven Zentralisierung. In Schweden fehlte das
Pendant zum korporativ-kommunalistischen
und vor allem defensiven Hollandse tuin. Dem
Selbstverstindnis der schwedischen GroB3-
machtpolitik im 17. Jahrhundert entsprach ein
anderes Muster: das des Konigs als dem
‘Lowen des Nordens’ oder dem ‘Lowen aus
Mitternacht’, wie es auch hie. Diese Figur ba-
sierte auf eschatologischen Prophetien des
Alten Testamentes, die einen Helden ankiin-
digten, der, aus dem Norden kommend, das

Urteil Gottes iiber Babylon vollstrecken sollte.
Im 13. Jahrhundert bereits auf Friedrich II. und
Karl 1X. von Frankreich angewandt, tauchte
der nordische Lowe in der Mitte des 16. Jahr-
hunderts wieder auf und entwickelte sich
schlieBlich zu einer Zentralfigur der schwe-
disch-protestantischen Propaganda unter Gu-
stav 1. Adolf (1611-1632). Daf} sie nicht auf
dessen Person beschriinkt blieb, sondern unter
den Bedingungen der absolutistischen Herr-
schaft Karls XII. erneut mit Macht hervortrat
und sogar noch wiihrend der antinapoleoni-
schen Kriege Bestandteil der schwedischen
Propaganda war, beweist die Verankerung im
Kanon schwedischer Nationalmythen.

Trotz der gemeinsamen Heilskonnotation pro-
filiert sich in der biblisch gegriindeten Vision
vom ‘nordischen Lowen’ eine fundamentale
Differenz zur siikularisierten Paradiesvorstel-
lung des Hollandse tuin. Der Kampf gegen die
neue Hure Babylon, die katholische Kirche,
der von dem ‘Lowen’ Gustav Adolf getragen
wird, legitimierte die aggressive und expansi-
ve Auseinandersetzung mit all jenen, die sich
gegen diesen Lowen stellten, auch gegen die
Gegner aus dem protestantischen Lager, wie
den Erzrivalen Dinemark. Er rechtfertigte dar-
tiberhinaus die innenpolitische Konzentration
der Macht auf die charismatische Gestalt des
Konigs. Individuelles Charisma und expansi-
ve Heilsmission des ‘Léwen aus Mitternacht’
als Herrschermythos setzten sich massiv ge-
geniiber der Kollektivmetapher des Hollandse
tuin ab.

Zur Konstituierung Schwedens als Nation
reichte indes die Berufung auf die Lowenpro-
phetie nicht aus. Der normative Zusammen-
hang eines einheitlichen Staatsvolkes mufte
zuniichst geschaffen werden, sollte sich dieses
um seinen charismatischen Konig scharen.
Die Frage bleibt: Wie wurde die einheitsstif-
tende Wirkung erzeugt, durch die das Volk
allen als ‘ein Volk’ erscheint™ (Balibar)? Der
Herrschermythos bedurfte der Ergiinzung
durch ein Konstrukt, welches die Gesamtheit
der potentiell politisch handlungsfiihigen Indi-
viduen als kollektives Subjekt von Geschichte
zeigt.

Gotentum und
GroBmachtdenken

Genau dies leistete die Renaissance des Go-
tentums in Schweden im 16. und 17. Jahrhun-
dert. Der erste Protagonist des ‘GroBgoten-
tums’ mit anhaltender Wirkung war Johannes
Magnus, der letzte katholische Erzbischof von
Uppsala, der 1554 ein Buch mit dem Titel Hi-
storia de omnibus gothorum sveonumgque regi-
bus veroffentlichte, in dem er die auch noch im
17. Jahrhundert giiltigen Topoi skizzierte. Die
Schweden identifizierte er als die Goten, die
ihrerseits von Noahs Sohn Japhet abstammten.
Moglich wurde dies, da Schweden das erste
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Land gewesen sei, welches nach der Sintflut
wieder besiedelt wurde. Wie der Gestalt des
‘Lowen aus Mitternacht” eignete auch dieser
Form des Gotenmythos bereits die expansive
und die konigszentrierte Komponente. Von
ihrer Basis Schweden aus nimlich eroberten
die Goten Europa, Asien und Afrika, kiimpften
gegen die Perserkonige Darius, Cyrus und
Xerxes, standen vor Troja und iiberrannten
Rom. All dies geschah unter Herrschern, die in
direkter Folge bis zu Gustav Wasa von Japhet
abstammten. Das politische Grofimachtkon-
zept Gustavs II. Adolf konnte sich direkt auf
diese Traditionskonstruktion berufen. Anlif3-
lich seiner Kronungsfeier 1617 trat er denn
auch in der Gestalt des Berik auf, des Konigs
in der Magnusschen Genealogie, der das
schwedische Volk geeinigt haben soll und es
als erster zu Eroberungsziigen an die Siidkiiste
der Ostsee und schlieBlich nach Spanien ge-
fiihrt hat.

Es ist bezeichnend, da} unter dem Protestan-
ten Gustav Adolf der Gotenmythos in der Va-
riante des Katholiken Magnus zum Zuge kam
und nicht in der von dessen Zeitgenossen
Olaus Petri, dem Reformator Schwedens und
Kanzler von Gustav Wasa. Petri hatte eine
schwedische Chronik verfafit, die sich in we-
sentlichen Teilen gegen die Auffassung von
Magnus wandte. Vor allem wies er die direkte
Abkunft der Goten von Japhet und damit auch
die aus der Anciennitiit abgeleitete Uberlegen-
heit der Schweden gegeniiber allen anderen
Volkern zurtick. Dieser Text wurde im Gegen-
satz zu dem von Magnus, dessen Buch in den
sechzig Jahren nach seinem Erscheinen vier
schwedische Ubersetzungen erlebte, nie ver-
offentlicht. Er paite nicht in das Konzept einer
im Entstehen begriffenen Nation, die ihre
Kohiirenz vor allem aus der historisch-mytho-
logisch konstruierten Uberlegenheit gegen-
tiber einer Umwelt schopfte, die zu dem Zeit-
punkt, als der Gotenmythos zu greifen begann,
realpolitisch dem jungen schwedischen Ko-
nigtum noch massiv iiberlegen war.

Die Schaffung nationaler Identitit aus der
Kombination der Profilierung gegeniiber der
staatlichen Umwelt und kultureller innerstaat-
licher Kohiirenz iiber die Konstruktion eines
gemeinsamen kulturellen Erbes zeigt sich
auch an dem Versuch, die gotisch-schwedi-
sche Identitit wissenschaftlich zu untermau-
ern. Ende des 16. Jahrhunderts begann Johan-
nes Bureus, einer der Lehrer des jungen Gu-
stav Adolf, mit der Erfassung und Transkripti-
on von Runeninschriften. Sein Ziel war die
komplette Katalogisierung aller Runensteine
in Schweden. Mit der Veroffentlichung eines
Standardwerkes zur Runenkunde kam ihm al-
lerdings ausgerechnet der Dine Ole Worm
zuvor. Dieser behauptete, die Runen als ilteste
Schrift seien diinischen Ursprungs, die Goten
tiberdies in Wirklichkeit Dinen gewesen.
Diese Provokation beantwortete Gustav Adolf
1630 mit der Schaffung des Amtes eines ko-

GUSTAVUS ADOLPHVSY DEI GRATIA SVECCRVM
GOTHORVM WANDALCRVMG: REXI MAGNVS DVX FINLANDIAE» | 3
DVX ESTHONIAE AC CARE LIAE, INGRIAEQ: DOMINVY ¢6

niglichen Antiquars, mit dem Bureus betraut
wurde.

Die Intensivierung der Runenforschung durch
staatliche Institutionalisierung hatte zum Ziel,
die Theorie Worms zuriickzuweisen, die
schwedische sei lediglich eine Tochterkultur
der dinischen. Bureus folgte bewufit dem
Konzept der politischen Instrumentalisierung
der Historie fiir die antidinische Expansion
Schwedens. Als Lehrer des jungen Prinzen
machte er Gustav Adolf schon friith mit den
Kategorien des *‘Grofigotentums’ vertraut und
entwarf vor allem die historische Rechtferti-
gung zur Eroberung derjenigen dinischen Ge-
biete, die er zum natiirlichen Raum Schwe-
dens rechnete.

Wie bei Magnus vereinten sich bei Bureus die
beiden Kernelemente des ‘Grofigotentums’:
die Rechtfertigung der Expansion durch die
aus Anciennitiit resultierende kulturelle Uber-
legenheit sowie die Konzentration auf die cha-
rismatische Gestalt des Konigs als Voll-
strecker eines historisch-politischen Auftrags.
Der Gotenmythos blieb ein Instrument der Po-

Abb. 2: Zeitgendssi-
scher Stich zu Gustav
Adolfs Kronung 1617:
‘Gustavus Adolphus
Dei Gratia Svecorum
Gothorum Wandalo-
rumque Rex’ (Quelle:
Giinter Barudio,
Gustav Adolf - der
Grofle. Eine politische
Biographie, Frank-
Jurt/M.: S. Fischer
Verlag, 1982, S. 21)

litikgestaltung, mit dem Nationenbildung ge-
wissermafien ‘von oben’ betrieben wurde.

Die batavische Freiheit

Die Funktion der Bataververehrung in der nie-
derlindischen  Republik  unterschied  sich
davon aufgrund der so ganz anders gearteten
Politikkultur erheblich. Wie sich in Schweden
die historisch-mythologische Interpretation
des Konigs als dem ‘Lowen des Nordens® aufs
beste mit dem Inhalt des Gotenmythos ver-
band und beide das Konzept expansiver und
konigsorientierter Staatsbildung beférderten
so trafen sich die wesentlichen Konnotationen
des Hollandse tuin mit denen der Bataverver-
chrung. Diese ging nicht von der heilsge-
schichtlich gegriindeten Priivalenz des eigenen
Volkes aus. Folglich konnten aus ihr keine ex-
pansionistischen Anspriiche abgeleitet wer-
den. Auflerdem spielte in der Darstellung der
Bataver der Stammesfiihrer keine Rolle, aus
der die Legitimation einer Konzentration poli-
tischer Macht auf einen Herrscher hiitte gefol-
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gert werden konnen. Wesentlich ist auch, dal
sich die niederlindische Bataververehrung
sehr viel niher an der historischen Realitit be-
wegte als das schwedische GroBgotentum. Die
Grenzen zwischen Mythos und politischer Ge-
schichtsschreibung hatten sich zugunsten letz-
terer verschoben.

Zuniichst einige Bemerkungen zu dieser Rea-
litéit. Die Bataver waren ein stark romanisier-
ter germanischer Stamm, der im ersten vor-
christlichen Jahrhundert von Rom in einem
Gebiet nahe Nimwegens angesiedelt wurde,
um die Rheingrenze gegen romfeindliche Ger-
manen zu verteidigen. Thre Bundesgenossen-
schaft stand auBer Frage, bis es infolge der
Wirren nach Neros Tod 69/70 n. Chr. zu einem
Aufstand unter Fiihrung von Claudius Civilis
kam, einem Bataverfiihrer mit romischem
Biirgerrecht. Dieser Aufstand endete in einem
Patt und der schlieBlichen Erneuerung der
Bundesgenossenschatt.

Seit dem Beginn des Aufstandes gegen Spani-
enin den 1560ern wurde immer wieder auf die
batavische Erhebung als Beispiel fiir den
wehrhaften Willen der Niederlinder zur Wah-
rung des eigenen politischen Status hingewie-
sen, zur Wahrung der althergebrachten Privi-
legien stindischer Freiheit, die man durch das
Regiment Philipps II. von Spanien verletzt
sah, Die Bataver entwickelten sich zum Iden-
tifikationstopos fiir die Bewohner der neuen
Republik. Damit kniipfte man an einer beste-
henden Tradition an. Die humanistische Taci-
tusrezeption im frithen 16. Jahrhundert, unter
anderem durch Erasmus und Cornelius Aureli-
us, hatte die Bataver bereits entdeckt. Und
zwar nicht als Gegner, sondern gerade als
Bundesgenossen Roms. Den Humanisten ging
es darum, das eigene Volk zum Weggefihr-
ten der romischen Idealnation zu beférdern.
Das entsprach priizise der Position der poli-
tisch praktischen Eigeninterpretation der auto-
chthonen niederléndischen Eliten im burgun-
dischen Herrschaftsverband. Die Bataverre-
naissance stiitzte zunichst Eigenheit im Rah-
men des politischen Konzeptes des zusam-
mengesetzten Staates. Solcherart Abgrenzung
stabilisierte die Konstruktion des burgun-
disch-habsburgischen Linderkomplexes, die
auf der Rolle des Gesamtherrschers als Primus
inter pares im Kreis der Repriisentanten regio-
naler Eliten griindete.

Die partielle Umwertung der Bataver zu Pro-
tagonisten des Widerstandes — ganz im Sinn
der monarchomachischen Politiktheorie, wel-
che den Tyrannensturz rechtfertigte, — fand
erst statt, als nach dem Herrschaftsantritt Phi-
lipps II. das traditionelle Gleichgewicht zwi-
schen dem Monarchen und den Vertretern re-
gionaler Eigenstindigkeit durch ein obrigkeit-
lich induziertes Muster von Staatlichkeit irre-
parabel gestort wurde, das nach Interpretation
jener regionalen Eliten den Fiirsten zum Zen-
trum politischer Entscheidungsgewalt, zum
Tyrannen, gemacht hitte. An dieser Stelle

wird der Fundamentalunterschied zwischen
Goten- und Bataverinterpretation offensicht-
lich. Was erstere unterstiitzen sollte, die ag-
gressive Expansion konigsorientierter Staat-
lichkeit, sollte letztere gerade verhindern.

Stindeherrschaft und
Monarchie

Die Bataverinterpretation kreiste zunidchst um
den traditionellen Freiheitsbegriff im Rahmen
des stiindisch-monarchischen Dualismus. Die-
ser Rahmen wurde in dem Moment gesprengt,
als die Freiheit nicht mehr als blofies Komple-
mentirelement in der Beziehung zwischen
monarchischem Herrscher und Stiinden im
Rahmen einer zusammengesetzten Monarchie
gesehen wurde. Hugo Grotius vollzog diese
Wendung in seinem Liber de Antiquitate Rei-
publicae Batavorum. Bei ihm waren die Bata-
ver in einer MiBinterpretation des réomischen
Staatsrechtsbegriffs Socii vollkommen aus dem
romischen Staatsverband gelost und zu selbst-
indigen Partnern geworden, die sich in Ver-
tragsgemeinschaft, durch ein foedus aequum,
an Rom banden. Vor der Folie der vollstindi-
gen Selbstiindigkeit, der Freiheit nach auBlen,
entwickelte Grotius sein idealisiertes Bild von
der politischen Binnenstruktur der Bataver. Die
Rolle des Konigs reduzierte er auf die des Pri-
mus inter pares im Rahmen eines aristokrati-
schen Politikkonzeptes. In der niederlindischen
Ausgabe seines Bataverbuches qualifizierte er
den Staat der Bataver als einen, in welcke de
treffelixten het ghesach hebben met overeen-
stemming van ‘t ghemeene volck, ,jin welchem
die Besten mit Zustimmung des gemeinen
Volkes die Regierungsgewalt besitzen*.

Hier stand Grotius in der gleichen Denktradi-
tion, wie Althusius und andere Politiktheoreti-
ker, die sich mit der republikanischen Regi-
mentsform in den Niederlanden befafiten. Es
ist der Versuch einer Verbindung von aristo-
kratischer Herrschaft und Volkssouverinitit.
Das Bataverbild von Grotius und anderen ent-
sprach so einerseits der politisch-praktischen
Eigeninterpretation der urbanen niederlindi-
schen Politikeliten, andererseits lief es aber
auch geniigend Raum zur Formulierung anti-
oligarchischer politischer Anspriiche der nicht
am stiindischen Regiment beteiligten Bevolke-
rungsgruppen.

Das war eine wesentliche Voraussetzung fiir
die Anerkennung des Batavermythos durch
alle am politischen Diskurs beteiligten Grup-
pen. Er wurde zu einer politischen Chiffre
nicht nur im Rahmen einer blof reprisentati-
ven Offentlichkeit, sondern vor allem auch in
der beinahe permanenten offentlichen Ausein-
andersetzung um die rechte Gestalt der Repu-
blik. Wie von der politischen Geschichts-
schreibung von Grotius und anderen, so wurde
das Batavermotiv auch 1617 in dem Drama
Baeto — Baeto war der legendiire Begriinder der

batavischen Nation — von Pieter Corneliszoon
Hooft oder 1662, als der Kampf gegen Spanien
liingst vorbei war, von Joost van den Vondel in
seinem Spitwerk De Batavische Gebroeders
aufgegriffen. Als 1648 der in Miinster zwi-
schen der Republik und Spanien geschlossene
Friede in Amsterdam in einem grof3en 6ffentli-
chen Spektakel gefeiert wurde, standen die Ba-
taver und Claudius Civilis im Mittelpunkt der
Theaterauffiihrungen und rableaux vivants.
Zahlreiche Pamphlete, die fiir die politische
Agitation in der Republik so typisch waren, .
nahmen das Motiv der batavischen Freiheit
auf, weil es allgemein verstanden wurde. Es
gehorte zum stindig prisenten Normenkanon
einer politischen Offentlichkeit, deren Breite in
Europa ihresgleichen suchte.

Aus Schweden ist beziiglich der Goten nichts
Vergleichbares bekannt. Der Gotenmythos
blieb wesentlich stirker ein Elitenphiinomen,
ein Instrument autoritativer Staatsbildung ge-
geniiber der staatlichen Umwelt wie auch ge-
geniiber assoziativ-genossenschaftlichen Ele-
menten politischer Kultur im Inneren.

Zwar untermauerte auch die Bataververherrli-
chung den staatlichen Verdichtungsprozef in
der Republik zugunsten der Dominanz der
Kernprovinz Holland, indem sie den hollindi-
schen Eliten erlaubte, sich ideell ins Erbe der
Bataver zu setzen. Mit aggressiver Expansion
zentraler Staatlichkeit hatte das jedoch nichts
zu tun. Der Bezug auf die Bataver stiitzte le-
diglich ideologisch-propagandistisch die Po-
sition Hollands in der stindigen politischen
Debatte mit den anderen Provinzen. Auch dort
wurde die batavische Tradition so aufgenom-
men, daB sie zunehmend zu einem Teil der ei-
genen provinzialen Identitit wie der Identitiit
des republikanischen Gesamtstaates wurde.
Sie schuf Kohiirenz nicht, indem man sie vom
politischen Zentrum Holland dem Rest der Re-
publik iiberstiilpte, sondern indem sie im argu-
mentativen Diskurs iibernommen wurde. So
kam es, daB der 1795 gegriindete und bis 1806
existierende Nachfolgestaat der alten Repu-
blik den Namen ‘Batavische Republik’ trug.

Wie der Bezug auf die Goten in Schweden, so
iiberdauerte auch der auf die Bataver die ge-
samte friihe Neuzeit als Instrument kollektiver
Sinnstiftung und politischer Stabilisierung.
Mythos ist jedoch nicht gleich Mythos. Der
Ursprungsmythos der Goten und der charis-
matisierende Heilsmythos des ‘nordischen
Lowen’ enthoben die schwedischen Konige
dem offentlichen Risonnement, indem sie
diese zur Verkorperung eines historisierender
Kritik entriickten Heilsplanes iiberhthten. Der
Bezug auf die Bataver hingegen schuf nicht
die Illusion teleologischer Kontinuitit. Die
Bataver blieben historisches Exemplum zur
Veranschaulichung eines gegenwiirtigen Nor-
mensystems. Dieses fand letztlich nicht my-
thologisch gegriindet, sondern in der gegen-
wartsbezogenen Metapher des Hollandse tuin
seine Legitimation. Vieles spricht dafiir, daf}
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das genossenschaft-
lich-assoziative Po-
litiksystem der nie-
derlindischen Repu-
blik in geringerem
Mabe auf die mytho-
logische  Begriin-
dung  angewiesen
war als das herr-
schaftlich-autoritati-
ve der schwedischen
Monarchie. Die
Frage erdffnet sich,
ob es fiir Republiken
mit relativ breiter
politischer  Partizi-
pation und Monar-
chien mit absoluti-
stischer Tendenz je-
weils  spezifische
Begriindungsmuster
gab, welche von der
politischen  Praxis
beeinfluflt  wurden
und auf  diese
zuriickwirkten.
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