Die Ratholijdy-theologijdye Sakultdt in Gieken und ifhr Ende.
Bon Frig Digener.

Vorbemerfung: Diefe Abhandlung will nidht jo bdie Gejchichte dev
Giefener fatholijch-theologijchen Fafultdt iiberhaupt darftellen, ald vielnehr die Ge-
fdhichte ihred lUnterganged. Die Entwidlung der Fafultdt rird darum mefentlich
im Qinblid auf ihren Untergang betradytet, Fiir diefe {iberficht {ind neben der niif-
lichen, inbaltoollen, doc) nicht ganz zureichenden ,ejdyichte der fatholijdh-theologi
fchen Fafultat zu Giefen”, die dbad frithere Fafultdtsmitgligd Unton Luttevbed
im Jahre 1860 verdffentlicht hat, audy die im Univerjitdtardyive Hegenden Faful-
tatdaften jelbjt herangezogen worden. Die Vernidhtung der Fafultdt wird vor allem
auf dber ®runbdlage der Regierungdaften gejchildert. Die allgemeinen Jujammen=
hiange ber Qivdenpolitif ded Darmitddter Minijteriums und ded Mainger Bifdhofad
twerdenr dabei nuv geftreift. Fiiv dad Ndhere muf i) hiev voriveg auf meine Biogra-
phie Kettelerd verieifen; ein Audjdmitt ausd ihrem 1. Teile erjdhien 1921 (Hiftor.
Jeitfdhr. 123, &. 398—479: , RKetteler vor dem Jahre 1848“), ber Abjdhluf desd
®angen ijt wicht zulept eben dadurd) verzdgert worden, dafy iy die friiher unzu-
ginglichen reidhen NRegierungdaften verwerten fonnte. Aud) an diefer Stelle darf
i) bem Heffifchen Minifterium bed Jmiern fiiv die Crlaubnid zur BVenupung bdiefer
Aften meinen Dant abjtatten. Wo in der folgenden Davitellung ein ndihever Hin-
teid fehlt, hanbdelt es fidh um bdie im Heffijchen Minifterium bded Junern liegen-
den Uften, .

Die fatholijdy-theologijche Fafultdt dber Ludobviciana ijt heute aud
in Giefen fajt vergeffen, obwohl man ifrer bei der Dreifundertjalhr-
feter ber Univerfitdt im Boriibergehen freundlichy gebacht hat.l) Jhre
gwangigidhrige Gefdhichte (Herbjt 1830 bid Frithjahr 1851) gehirt
al3 felbjtdndiges Stit in die dreihundertjdhrige Gejchichte der hejfi
jchen Qanbesuniverfitdt hinein. Aber diefe Fafultdt ift nicht aus dem
Giefpener afademifchen Leben urfpriinglid) emporgeftiegen, noch wuchs
fie innerlic) untrennbar mit ihm zujommen. Jhr Kommen und ihr
Geben it ein Werf dber Politif. Jhrve Stiftung entfpringt der alten
ftaatlich=proteftantijhen Prazis, ihr Untergang der neuen fatholijch-
firdjlichen; bleibt ihre Griinbung wefentlich eine Angelegenbeit des
Orofherzogtums Hejfen, fo gehdrt ihr Ende vor alfemt in ben Ju-
jammenhang ber Fivdhlichen und Fircdhenpolitijen Cntiwidlung bed
modernen Katholizidmus.

Unjere Univerfitdt ift landgrafliche und gugleidh lutherijhe Gritn-

1) ermann Onden, Der heffifhe Staat und bdie Lanbdeduniverfitit Giefen
(Programm, Giefen 1907) S. 22; Die Univerfitat Giefen von 1607—1907 . . .
in Gemeinjdjait mit @. Lehnert hrg. von Herman Haupt (1907) S. 396
big 402; vor alfem: W. Kshler, Die fathol.-theol. Faf. in Giefen: ,,Lubovi
ciana” (©ommer 1907) Nr. 6 S, 85—87.
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bung; aus dem Kampf um dad Land und um die Lehre ijt fie exftan-
ben. Dem Crbjdhajtsitreite wijchen den Enfeln Philipps ded Grof-
miitiger, Morig und Ludivig, gefellte fich der Sampf ihrer fonfeffio-
nelfen {iberzeuguugen, und das hief wiederum audy ihrer politijhen
Abfichten: Mori jdhlof fich dem Reformierten an und BHffnete die
Marburger Philippina den Kalviniften; als lutherifhe Gegenuniverji=
tdt fourde im Jahre 1607 Giefen aufgemn.‘ Darmitddtijche Territorial-
univerfitdt, doch mit gemeindeutihem Cinjdhlag, ift Giefen proteftan-
tijhe Univerfitdt geblicben, bis die JNeuordmumg der wejtdentjchen
Gtaatenwelt tr der napoleonijden Jeit e3 mit fich brachte, daf wie
per ©taat fo die Univerjitdt aufhorte, fonfejjionell abgegrenst zu fein.
Dieje Wanbdlung, durd) die Auffldrung besd ausgehenden 18. JFahr=
hunberts geiftig vorbereitet, jollte jeit bem 2. Jabhrzehut ded 19. Jahr-
hunderts das dufere und bas tnnere Bild der afademifhen Gemein-
fdhaft nicht wenig verdndern. Streng firchlich gevidhtete Katholifer
tourden al8 Profefjoren berufen, mit dem Ranzleramte der Univerfitit
ausdgegeichnet: jene weftfalijdhen Juriften 1), wie Arens indbefondere,
ber nidht fediglid) den Stubdenten ald Jwingherr der Univerfitat galt.
Tag deutlichjte Jeichen desd newen Nebeneinander der Konfefjionen im
ftaatlidien und geiftigen Qeben ded Grofherzogtums aber ftellte fich
eben in ber fatholijch-theologijdhen Fafultidt dar, die ind Seben gerufen
wutbe, weil der Staat die wifjenjdaftliche Ausbildung audy des fatho-
lijchen Klerus iibermachen wollte. INit diefem Anjpruche, mit diefer
Tat bewdhrte bie gropherzogliche Regievung zugleich den ftaatdtivd)-
lidjen Geift, ber die Staaten der Oberrheinijhen Kircdhenproving ju
ihrer firchenpolitijhen Gemeinjdhaft sujammengefiihrt Hatte.

Durd) Witcttemberg, Baden, die beiben Heffen und Naffau war
unmittelbar, nachdem Maing ald leptes unter den Bistiimern der
Dberrheinifdien Rirdjenproving in dbem Freiburger Dombdefan Burg
feinen Bijchof erhalten hatte, am 30. Januar 1830 bie bereits it einem
Ctaatsvertrage pon 1827 feftgeftelite gleichlautende lanbdesherrliche
LBerorbnung fiber die fatholijhe Landestirche verdffentlicht worbden.?)
Was hier (§ 25—27) fiber die Ausbilbung der fiinftigen Priejter ver-
fiigt fourde, war nichtd anbderes, als was die Regierungen bereits in
ber fogen. Franffurter Rirchenpragmatif vom Jahre 1820 aufgefepst
hatten. Diefe Pragmatif war von der Kurie vermworfen rorden. Die

1) Man muf davan erinnern, dafy 1803—16 dad vormals furtdlnijhe Weit-

falen gu effen-Darmitadt gehirte.
2) Avthur Sdhmidt, Kivdenveditliche Quellen ded Grofh. Heffen (1891)

Ne. 9.
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Bulle , Provida solersque pon 1821, bie ben Beftand der neuen
Oberrheinijhen Rirchenproving beftimmte, bevithrie die Frage der
wiffenjdaftlichen Bildung ded Klerud nidyt, jorderte aber fiix die Cr-
sichung der Hinftigen Priefter mit Berufung auf dasd Tridentinijdhe
Rongil die Crridhtung von SKunabenfeminavien, die lediglich) bijdhof=
licher LQeitung unterjtehen jollten. Diefe pdapjtliche Forberung wurbe
1825 in dem fogen. Ultimatum iviederholt. Die Regierungen haben
aiwar die Bulle jdrmlid) ohne Cinfprud) hingenommen, in gemeinjamer
Berabredbung aber ihre Wnerfenmung etngejdhranft und insdbejonbdere
nidht ausgedehnt auf den Seminarparagraphen, diefen vielmehr im
Jafhre 1826, bei jonjtiger Annahme ded Ultimatums, offen abgelehnt.?)
Dennod) wanderte bdiefer Pavagraph in bdie Crganzungdbulle ,,Ad
dominici gregis custodiam* pon 1827 hiniiber. Die vereinten Re-
gierungen aber haben ihn nie anerfannt. Sie nahmen in der 1829
pollzogenen Berfitndigung 2) der beiben Bullen bdiefe vielmehr nur
infoweit an, al8 f{ie ,,bie Bildbung der oberrheinifdhen Kivdhenproving,
bie Begrengung, Ausftattung und Crridhtung der dazu gehdrigen fiinf
Bistitmer mit thren Domfapiteln, jowie die Befepung ded erzbijdhdf-
lichgen und ber bifdhiflichen Stithle und der domitiftijhen Prabenden
sum Gegenftand haben”. Jerne landedherrliche BVerordbnung von 1830 mit
threr Wieberholung ded Jnhaltes der Pragmatif aber wurde wiederum
vom Papfte 3) fofort feierlid) vertvorfen al3 ein Verfud, ,die reine
Braut des mafellofen Lammes Jefu Chrifti, die nad) gottlicher An-
ordnung frei und feiner irdijden Gewalt unterivorfen fei, in eine
jdhmahliche, dburdjausd jammervolle Knedhtihaft zu bringen und bdie
von ®ott gejtiftete KRirdhe menjdhlid) zu madjen.”

©Go jdyien aud) in der widjtigen Frage der Kleriferbildung bder
Wiberftrett wifden pdpftlicher und lanbesfiicftlidher Auffajfung per-
eigt gu fein. €3 fam darauf am, ob ed den Regierurgen gelingen
werde, ihre Gtellung zu behaupten. Sdon por 1830 beftanden e
fatholijdj-theologifdie Fafultdten in ber Oberrheinijden Rirdhenpro-
ping: Freiburg und Tiibingen. Die Theologen ausd den beiden Heffen
und aus Naffau fonnten dort ftudieren. Der Vejud) diefer Univerfi-
taten hitte gang den BVerabrebungen entjprodhen ¢), wonad) in jebem

1) Bgl. €. Micbht, Die fathol-theol, Fafultdt zu Marburg (1905) ©. 39
(mit Anm. 4 gegen Hdj, Brit ¢, Die oberrhein. Rirdjenproving, 1868, S. 113).

2) 12, Oft. 1829: Arthur Sdhmidt, Rirdenvedhtl, Quellen Nr. 7.

3) Piug VIIL, Breve ,Pervenerat, 30, Juni 1830, vgl. Britd 126§,

%) Berorbnung vom 30. 1. 1830 § 25: Arthur Shmidt, RKivdencedtl.
Quellen &, 45,
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©taate entweder eine fatholifdhe Theologenfafultdt an ber Landes-
uniperfitdt beftehen jollte, ober aber bie Kaubdidaten in den Stand
gefept jein mufiten, eine foldje Univerfitdtsfafultdt in der Rirchen-
proving zu bejucjen. Aber tollte {ich Naffau, durften fid) die beiden
ejfen, bie ihre alten Univerfititen Hatten, auj Badben ober Wiirttem-
berg ftiigen? Grunbdidpliche, politifhe, praftifhe Bedenfer jpradjen
bagegen. Man dachte zunddyft an eine den drei ndrblichen Staaten
der Rirdjenproving gemeinjame Fafultdt.l) Diefe Anregung ging von
pem Qimburger Bijchof aus und wurbe vom najjauijden Minifterium
aufgenommen; da es feine naffauijde Landeduniverfitdt gab, wiinjdhte
die Wiesbadener Regierung die Crridhtung der Fafultdt in Marburg
ober Giefen. Jn Darmitabt aber wollte man jid) (Januar 1830) auf
biefe Dreildnder-Fafultdt nidyt einlajjen, weil fie ,3u verwidelte Ver-
héltniffe” bringen tverde; in berfelben Jeit, im Januar 1830, verfagte
fidh bie Rajjeler Regierung dem Plane. €8 ift flar: von den beiden
©taaten twollte Feiner die Crziehung feined fatholijden Klerusd dem
andern iiberlaffen; beide aber {djienen mit gleichem Gifer bemiiht,
fiiv ihre eigeme Univerfitdt gu den heimijdjen Theologieftudenten die
naffauijdien gu gewinnen. Kurbefjen BHatte BHier einen Vorfprung.
Bifdyoi Brand von Limburg, defjen Rat die Nafjauer Regierung ein-
gebolt hatte, befiicchtete nody inmt Februar 1830, oder {prad) wenigjtens
die Befiirdjtung aus?), der Mainger Bifdjof werde mit dbem Wunjde nadh
Crhaltung der bifdysflichen Lehranftalt in Maing beim grofherzoglichen
Minifterium durdpdringen; Bramd ftellte die Crridhtung der Giefe-
ner Fafultdt ald ungewif hin, die Marburger fdhien ihm gefidjert.
Der Wiesbadener Regierung felbft war dber Abjhlufy mit Kurhefjen
ohnedies ermwiinfdyter. Jn der Tat ift bereitd am 30. Dezember 1830
aifchen den beiben Staaten ber Vertrag itber die Marburger Faful-
tatagriinbung vollzogen, am 19. Mai 1831 bdie Falultdt frmlicy
exdffret worpen. Dennod) hat in Marburg niemald eine fatholifdy-
theologijdye Fafultdt tatidcdhlich ihred Amtes getwaltet. Der eine Pro-
feffor, der bei der Ginfithrung der Fafultdt in Marburg ieilte, Hat

1) Bum Folgenden: MWivbts aud dben Uften gearbeitete Darftellung (. die
vorige Geite Anm. 1) &. 46 ff.

2) Brand an den najfauifdhen Regierungs-Bizeprifidenten Moller, 20. Febr.
1830: Mirbt 54 1., befonders 55 Wnm. 1, dagu 56 Annt. 3. Aber diefe BVehaup-
tungen iiber den Bijdhof Burg Fowmmen einer Fritifhen Priffung faum frandhalten;
man fehe nur die aftenmdfpigen Feftitellungen bei . B v it d, Oberh. Rivdenproving
142 (Mitte). Bgl. itber Burg bie gehaltvolle Slizze von A Schniitgen in den
$efi. Biogr. BVb. 2, Liefg. 1 (1920) ©. 1—6; bdod) hat Scniitgen Mirbt3 Buch

nicht herangegogen.
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auf die Berufung der anbdeven, auf den BVeginn ded theologijchen ln-
terrichts vergebens geharrt. Jm Gommer 1833 wurbe die Fafultit,
die tatjachlich feine Fafultdt war, in aller Form aufgehoben. Die
furhejjijche Regievung wid) dem durch) Rom geftitbten Widerjtande
ded Bijdofs von Fulda. Sie hat freilich fiberhaupt nicht mit dem
gebotenen Ernjte die BVerpflichtung zu erfitllen gejucht, die jie gegen=
itber der Qanbdeduniverjitdt und dem Herzogtum Nafjan itbernonmen
Hatte. Wohl aber bradhte jie ed fertig, vor dem Marburger Senate,
der die Criveiterung der Univerfitdt durd) die neue Fatultdt gewiinjdht
und begriifit hatte, und vor dem Landtage die Schuld an dem Sdhei=
tern ded Planed ausjdhlieplid)y der Wiesbabener Regierung zu=
aufchieben. Najfau indeffen hatte fidh in Wabrheit erft in dem
Augenblicfe gany zuriidgezogen, ald man bdeutlich erfennen fonnte,
baf bas Miniftevium Hafjenpflug felbjt jeine Fafultdtdgriindung
preidzugeben gedenfe. Allerdingd hatte. aud) Najjau fjeine eige-
nent Schwievigfeiten und feine eigene Verjdyuldung. Bijchoj Brand
von Limburg, der im Jahre 1830 von afademifchem Eifer fiir Mar=
burg iiberftromte, ftellte fich im Frithjahr 1831 unter dem Druce
0e3 ftreng fivdhlichen Fuldbaer Kferus in die Reihe der Univerjitdts-

gegner. Cr wagte e3 fogar, an jeinem Seminare Vorlejungen zu Hal-
~ ten und Balten 3u laffen, evdffnete alfo eine bijdhsfliche Lehranftalt.
Die Wiesbadener Regierung erfdyvafl itber diefen ,ultvamontanijchen
Geift der Dppofition” und befiivdhtete die , unzuldffigften Anmafun-
gen” bed Bijdhofs, dulbete aber nad) demt Willen ded Herzogd diefesd
bijdhofliche BVorlejungswefen, obwohl fie der ,erbirmlichen Eipece
von Univerjitdat’’ fpottete.

Damald, im Frithjahr 1831, ftand bdie fatholijd-theologifhe Fa-
fultdt in Giefren beveitd8 in ihrem weiten Lehrfemefter. Vergegen-
wirtigt man {id) die Unficherfheit der nafjauifchen, dasd Halb beabfich-
tigte, halb burd) bdie geiftliche Diplomatie ,erzivungene BVerfagen der
furhejjifdhen Regierung, o wird man die Cutidhluffdhigteit und Tat-
frajt beé Darmitddter Minifteriums unt fo hoher anjdlagen. Wenn
die grogherzogliche Regierung anderd ald Kurhejfen und, damalsd we--
+ nigtens, Naffau, die Univerfitdtsbilbung der fatholijhen KRlerifer nicht
burd) Geminarbildung erfepen [iefy, fo erfitllte fie freifich rur ihre
LBerpflichtungen; durd) die gemeinjame BVerordnung vom 30. Januar
18301) war bagd Univerfitatsftudbium vorgejdyrieben, und die Regie-
rungen Batten etnanbder fdvmlid) zugefichert2), an allen bdiefen Be-

1) Oben &. 29 mit Anm. 2.

% Du Thil, Denfwiirdigeiten, hg. von H. UImann (1921) S. 312,
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ftimmungen nur nad) gemeinjdajtlichem ibeveinfommen etwasd zu
dnbern. Aber die rajdje Crridhtung der fatholijhen Falultdt in Giefen
bleibt dbarum body nicht minder eine bedeutende Leiftung. Grofherzog,
Minifterium, Landeduniverjitdt und — Landesbifdhof ftimmten glii-
lidh sujammen. ®rofherzog Lubdiwig I., perjonlich dulbjom und den
Ratholifen entgegenfommend — dad Batte er jdjon in feiner Land-
grafengeit gezeigt —, zugleich) im Sinne des alten Abjolutidmus, aud
bem er hervorgegangen war, auf die Wahrung feiner lanbesherrlidyen
Redhte und auf die Wiitbe der Staatshobheit bedacht, mufite Ddie
Rleriferevziehung an ber Lanbesuniverjitdt wie eine jelbftverftandliche
Jorderung betvachten. Nidht anders bdadyte bder [leitende Minijter
Du THil, der jich dem Wefen feined ihm gany vertrauemden Herrm
innerlicdh nahe und felbjt vermandt fithlen burfte, der dem ®rofherzog
audy an religidfer Duldjamfeit und ummadygiebigem Staatdberwufit
fein glich. Die Crrichtung der fatholijdjen Fafultit — ber Gedbanfe
jelbft mwar ja feit ben erften Vervabrebungen unter den Staaten der
Oberrheinifchen Kirchenprobing lebendig — ift im eigentlichen Sinne
vor allem dag Werf dbed Minifteriums, nicht aber lediglich bes Mi=
nifterd. Die Cntidheidung lag bei Du THil und beim Grofherzog;
ofue ihre Entjchlofienheit, ohne ihren Entjchluf wire der Gritndungs-
plan im @to&f)ergogtuni gelwify nidht weiter gebiehen al3 im RKur-
fiirftentum. Aber die Anregung jur Geftaltung des Planed tie feine
rafde Durdhfithrung darf ald das perjdnlidhe Verdienit eines jugend-
lichen Mitarbeiters ded Minifters gelten. Anmt 26. September 1829
orbuete Qudivig I. die Grridjtung der Fafultdt an; ein halbed Jahr
auvor Datte ber Wejtfale Juftin Linbe?), der jdhon feit 1826 bem
Rivden= und Schulfollegium angehorte, feine juriftijdhe Profefjur in
Giefen mit der Stelle eines Rated im Minifterium bed Jnnern und
ber Juitiz vertaufjcht. Der Gefhichtichreiber der fatholifd-theologijden
Jafultdt, der ihr felbft angehirte, fonnte diefen Ffatholijhen Mini-
fterialvat mit Redht einen ihrer Haupturheber memnen.?) Linbe fithrte

1) fiber Qinde vgl. Du T Hil, Dentwitrdigeiten S. 321; [Jobh. Friedr.]
v. Shulte: Allgem. deutjhe Biogr. 18, 665 fi. [= J. Fr. v. Schulte, Lebens-
erinnerungen’ 3 (Giefen 1909), . 240ff.]; . v. Treitidle, Deutjde Sejd). :
im 19, Jabeh. 5, 682; W. Baldbensperger, Rarl Auguft Credner (1897)
©. 19Ff. (3. T. abhingig von ber gehiffig einfeitigen Darftellung bei farl Bogt,
Aus meinem Qeben [1896] ©. 45); € Lanbsberg, Gejd. b dt. Redts-
wiffenfcaft 3, 2. Abt. (1910), Text S. 380 ff., Noten &, 178f; F. Vigener,
Die Mainger Bijdhofswahl von 1849/50: " Jeitichr. d. Savignyitijtung fiir Rechts-
gejdyichte 42, Ranonift. Abteilg. 11 (1921), 358 ff.

2) Qutterbed ©. 25. Dazu v. Shulte a.a. O, Aud) Du THil wird

WMittetluugen des Dberhejitichen Gejdhidtaveretnd. XXIV. ‘ 3
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bie Verhanbdlungen mit dem Mainger Bijdhoj Burg; man ivar vor=
fichtig genug, diefen zu binden, bevor ihm dad Bidtum iibertragen
wutbe 1), aber Burg bracdhte aud) perfonlic) dbad BVerjtandnis fitr die
afabemifcge Ausbilbung mit, wie er demn felbjt in bem Wiirgburgy
per Auftlarungstheologie jtudiert hatte.

Die BVorbereitung der Fafultdtdgriindung gehort noch in die lepte
Beit Qubwigd I. hinein, die Griindbung felbft in die Anfinge der NRe-
giexung Ludiigd II. Jwei Monate nady bem Tode feined BVaterd
hat er bie Gtiftungdurfunde vollzogen.?) Sie [dpt die Fafultdt al3
landesherrlidie Gabe an die fatholijdhe , Landesdfirdhe’” und an bdie
Qanbesduniverfitdt erjdeinen. €3 mwar freilidh aud) ein Gejdhent ber
Regierung fiir bie Regierung felbft: ein Sieg ded allgemeinen Staatd-
gedbanfensd iiber bie Sondergedbanfen besd fatholijdhen RKirdhentums;
an ber Landeduniverjitdt, in ber afademijdhen Gemeinjdhaft mit all
ben fpiteren ,,Staatddienern” follten aud) die , Kirdjendiener” ausg-
gebilbet tverben, aud) fie jugleidh) Diener ded Staates, Geijtliche inr
®rofherzogtum, Geiftlidie bder , fatholifhen LQanbesdfirdje”, wie e3
i der bezeichnenden Spradhe dber berwufit terrvitorialiftifdy geridhteten
Regierung hiep und audy in der Stiftungdurfunde der Fafultdt zu
lefen war. Die Mainger bijdofliche Lehranftalt, dasd berithmte ftreng
Hrdjlidhe Qicbermannijde Seminar, wurdbe nidht férmlid) aufgehoben.
Bifdyof Vurg twiicbe wohl audy darin nadygegeben haben, aber da3
Domlapitel war nidt ju gewinnen, und die im Seminar ftudierenden
RKanbidbaten blieben grifitenteild bort 3); aber ed follten feine weiteren
mehr aufgenommen werden, und fo iiberwvand die durdy ben Studien-
stoang gefidherte Fafultdt fogleich friedlid) die {terbenbe Lehranijtalt
am Mainger Seminar.

Die Giefener Fafultdt hat mit ihren wiffenidhaftlichen, aud
ohl ihren afadbemifdhen RLQeiftungen bdiefen Sieg itber dad Seminar
vafd)y moralifd) verdient und geredjtfertigt. A3 fie im November 1830
exdffnet tourde, twar unter ihrem drei Puofeffoven eimer, der eben in!
Giefien in wenigen Jahren feinen angefehenen Plag in der Gejdhichte der

w, a, an die Griindung der Ffatholifjhen Fafultdt benferr, wenn er bvon Linde
vithmt: ,bie Bliite ber Univerfitit Giefen wav feiner Fitrforge und unermiideten
Bemithung Hauptfachlich zu verbanfen”,

: 1) Brid, RKRivdenproving 142 (,Nad) den Aften fotre\ponbterte ein Hofer
beffifdher Staatdbeamter jhon am 10. Auguft 1829 mit ... Burg”. Wabhrideinlidy
ift andy Hier Rinde gemeint.)

2) 29. QJuni 1830, gebructt: Sutterbed 25 ff.
= 8) Brird 142 Vgl aud) RKettelerd Denfjdhrift vom 14. 10, 1850, unten
, B3,
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fatholijchen Theologie gewinnen jollte, Franz Anton Staudenmaier.
JIm Sahre 1832 trat in feinem {dhwdbijdjen LandSmann Fohanmnes
Kubn ein gleid) ihm philojopbhijch veranlagter Gelehrier von hohem
Range hingu, der freilich erft jpiter, in jeiner Titbinger Beit, u dem
bebeutendjten unter ben unjdjolaftijdjen, dem beutfhen Jbealidmus
nidjt feindlicdh abgewandten fatholijhen Dogmatifern wurbe. Beide
Minner haben rajd) hintereinander im Jahre 1837 Giefen verlajfen.
Mit ihrer Giegener Wirfjamfeit, vor allem der Staudenmaiers, ver-
binbet fidj audy dbad Dafein der pon ber Fafultdt herausgegebenen
»Sahrbiicher fiir Theologie und driftliche Philojophie’’, deren erftes
Heft 3u UAnfang ded Jahred 1834, beren lepted gegen Ende 1836 er-
fchien; al8 die SJabhrbiicher etiva gwei Jahre beftanden, meinte Tholud
— fein Urteil foll nur die Teilnahme ber freier gerichteten pofitiven
proteftantifthen Theologie bezeugen —, diefe Jeitfdhrift fei an drift-
lidgem, fatholifhem und wiffenjhaftlichem Ernjte der hermefianijdhen
Bonner ,, Jeitfdyrift fiir Philojophie und fatholijdje Theologie” mnod)
itberlegen.1)

Der Weggang Staudenmaierd und Kuhna bewirfte nidt eine Ab-
nahme ber Theologieftubenten. Die Univerfitdt war Lanbeduniverfitit,
bie Fafultdt Landesfafultit. Jn ben erften beiben Studienjahren war
jeber fiinftige ,,Staatd- ober Rirdjendiener” ded Grofherzogtums ge-
halten, an dber Qubovictana zu ftudieren. Fiir die fatholijdhen Theo-
[ogen turbe bag Gtudium in Giefen iiberhaupt zur Pilidht. Aber
auf Befiirwortung der Fafultdt pflegte die Crlaubnid zum Bejudje
anberer Uniperfitdten erteilt zu fverden 2), und nidjt wenige fatho-
lifge Theologieftubenten aud Peffen ruften fich den Fefjeln desd
Ctubienjiwange3 faft gang zu entziehen.®) Vo einem Anbdbrange zum
Gtudium bder fatholijhen Theologie in Heffen fonnte man nad) dem
erften Quijtrum ded Wirfens der Fafultdt fo wenig fpredyen, daf balb
vielmehr der Mangel an geiftlidgem Nadjwoudyfe ftact empfunden wurde.4)
Befonders fircdhenftrenge Mainger RKreife fudjten ihre Sohne abzu-

1) Der Wortlaut (aud Tholud3 , Literar. Angeiger” 1836 Nr. 1) bei Friebr.
Laudert, Franz nton Staubenmaier (1901) &, 127 Ynnr. 1. — Bgl. aud) unten
S. 39 Anm, 2.

?) Univerfitdtarchiv: Nften bder fathol-theol. Falultdt iiber Stubium auf
audwirtigen Afademien, (1840, 1843 u. 6., fiir Miindjen, Wiirgburg u. a.

3) Vgl. Qutterbed, Anlage 4. — Von den jpdteven MitarBeitern Rette-
Ter3 ftudierte Moufang nur im W.S. 1838/39 in Giefen (Sutterbed &. 103, vorber,
vgl. Forjdner in den Heffijhen Biographien 1, 242, in Bonn und Miinden), Hein-
rid) 1842—44 nur in Titbingen und Freiburg (Allg. bt. Biogr. 50, 151).

4) Bgl. den Antvag Kertell; {. unten S. 39.
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alter von dem Bejuche der Fafultdt, und die Angjtlicheit fatholijdher
Grzicher und fatholifcher Rlerifer jdhrectte guviid vor diefer proteftan-
tifchen Univerfitdtsftadt, in der 3war ldngft eine eifvige fleine fatho-
lijthe Gemeinde, aber bid zum Sonmmer 1838 feine fatholijhe Kivche
beftand. Die Fafultdt zahlte nur wenige Studenten. Jm' erften Se-
mejter waven €3 tmmerhin 26, denn Bijchof Burg hatte ausd der nod
bejtehendent Mainger Theologenjchule adht nad) Gieen gejandt.t) Dieje
aber ftanben 3. T. vor bem Abjchluf ihres Studiums, jo daf bei ge-
ringem Nacdyoudje im nddyjten Semefter die Jabhl auf 20-fanf, pom
britten bid zum neunten Fafultdtsjemefter gar jich ziwijchen 13 und 18
bewegte und erft im Sommierjemefter 1835 wieder 20 erveidhte. Cin
etivad fjtarferer Aufftieg begann mit dem Sommerjemefter 1838 dant
pem Juzuge ber nafjauijhen Theologen, itber derem Studium in
®iefen dic Wiesdbadener Regierung mit der Darmitdidter am Schlujje
bes Winterfemefters 1837/38 einen Vertrag eingegangen ivar.?)
Die giinftige Cntwidlung bder Fafultdt wurde durch Firdhliche
Anfeindung nicht wefentlich aujgehalten, da mit der Regierung und aus
Ritctficht auf fie aud)y die bijdhdjliche Behorde die Fafultdt fordevte.
Rivchliche Gegner bhatte die Fafultdt von Anfang an; fogar bder
fatholijche Rangler der Univerfitdt v. Avend gehdrte in ihre Reihe.?)
Die fatholijhe Wbmneigung gegen die faft gany proteftantijhe Stadt
in bem: fajt gang proteftantijchen oberhefjijchen Gebiete ijt u begreifen.
Aber Titbingen war fdlieplich aud) eine wefentlich proteftantifche
Univerfitdtsftadbt, und ein KRonvift fonnte fiinftig fo gut, ivie e3 in
Tiibingen beftand, in Giefen gegriindet werden, wenn aud) in be-
fhetberterem Ausmafe. Die erften firchlichen BVedenfen und Angriffe
rvidhteten fich auch) micht gegen dben Proteftantidmus der Stadt, jon-
bern gegen den Ratholizidmud der Fatultdt. Fithrenden Mannern
ber allen Aufflarungsiiberlieferungen feindlichen neufatholijchen Rich-
tung twar dbad Univerfitdtsftudium ifiberhaupt verdichtig, und die Giefe-
ner Fafultdt fomnte allerdingd nidht diefer neufatholijhen Ridhtung
sugevechnet werden. Bei den Maingern felbft fam zu dem fivdlichen
Yewuftiein der Heimatjtolz, die Crinmerung an dasd Furfitcjtliche
Maing und feine Univerfitat, dbad Gefithl der llberlegenbeit gegeniiber

1) Bgl. Briid, Oberrhein. Kircdjenproving S, 142§ — Diefe Abfommans,
bierten find “offenbar die hoheren Semefter in ber Lifte bei Quiterbed S. 98 .

2) 22. Febr./6. Miixz 1838, gedr.: Sutterbedt 95. — S S. 1888 hatte bie
Safultdt 36 Vefudjer, im nddhften Semejter 42.

%) Grwdhnt in dem Minifterialbericht an den @rofihersog vom 23. 7. 1852
(1. unten &, 87f1.).
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ber fleinen oberfeffijdjen Stabdt, fiber die man in Maing nid)t anbders
urteilte, al3 e in Den bierziget Jahren ein durdjreijender Franzoje
tat, der da meinte: ,,IL semble, que le siécle dans sa marche eut
dépassé, sans rien changer, ce petit coin de la grande terre
allemande‘“.!) Uuch bdie priefterliche Erziehungsijtitte wollte man lie
ber in Mainz als in Giefen fehen. Nody unmittelbar bevor die Faful-
tit ihre Tdtigleit begann, lief eine Mainger Stimme im , Katholif”
mit LBorjicht die fatholijhen Bedenfen umd bie Mainger Wiinjde
burdhblicten.?) A(3 bann der verfemte ,rationaliftijdye”, ,jofefintjche”
Lodherer auf die Profefjur fiir Kirchengejchichte berufen wurde, seigte
man aufer Lanbdes, in der ,,Ajchaffenburger Kivchenzeitung”, die hei=
mifdhe Grbitterung iiber die Preidgabe der bifhdilichen Lehranitalt,
iiber dic Grrichtung bder Giefener Fafultdt: ein Angrifj ugleid
gegen den in Darmftadt mehr ald in Rom gejchdpten Bijdhof Burg
unb gegen die Fafultdt, die dber ungenannte geijtlide Gegner furgerhand
alg ein ,ber Rirche feindfeliges Jnftitut’ bezeichnete. Diefe Mainger
geindjdyajt gegen die erjt langfam fid) entfaltende Fafultit war des
Beifalld ber Kurie gewify, die argwdhnifd) die deutfche Theologie zu
itberwadjen bemiiht wax, fie fand ihren Riidhalt in dem Teile desd
Rlerus, der dburd) bag Liebermannjdje Seminar hinburdgegangen var,
fie batte indbefonbdere im Mainger Domfapitel felbjt ihren Sig. Die
firchlichen Fafultdtdgegner mourden durc) den Willen der Regierung
mehr ald durd) die Riidficht auf ihren Bijdhof in Schranfen gehalten.
Aber e3 mufte {ich) dem Bifdyofe, der Fafultdt und felbjt der NRegie-
rung empfehlen, bdiefe nidht einfluflofen Getftlichen moglichft durch
Bindbung an die Fafultdt felbjt zu bejdhwidtigen. So bemithte jidh
Bifjchof Burg, einen der fligjten, gebildetftenn und weltfundigjten unter
ben jiingeren Rlerifern jemer Ridhtung, den Gaulsdheimer Pfarrer
Lennig, der aud Maing ftammte und im Mainger Seminar erzogen
worden war, nad) Giefen zu berufen.?) Lennig, der Fiinftige Vor-
fampfer der Rirchenfreiheit und Mitarbeiter RKettelers, lehnte ab und
verfagte fidh pon neuem, al3 man thm im Jabhre 1836 nocdhmal3 eine
Brofefjur anbot. Aber der Kreid dbes Mainzer Seminard war dodh
aud) jo in Giefen vertreten, vom Gtiftungsjahre der Fafultdt am.

1) ug der Revue des deux mondes angefithet von R[ubolf] Ffendt], Die
Bevollmidytigten-Wahl zu Schotten. Flugblatt vom Nuguft 1846, Sonderdrud
aud Struves , Deutfdem Bujchauer” ; vgl. Fendts Sdyrift (. unten S, 43 Aum. 1).

2) ,,Ratholif” 38 (1830), ©. 75—79, 3. T. bei Laudyert, Staudbenmaier
©. 193; hiec (163 ff.) audy fiiv dasd Folgende,

%) ¥gl. 9. Briid, Adam Frang Lennig (1870) &. 40f.
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Den Seminarvepetenten Liijt hatte man tm November 1830 bereitd
a2 orbentlichen Profefjor angeftellt, und al3 er im Frithjahr 1835
bie Pfarvei Giefen mit der Darmitidter vertaujdht bhatte, ‘lwurde der
Bitdesheimer Riffel, gleidhfalld feither Repetent am Mainger Se-
minar, in der Seeljorge und in der Profefjur Liifts Nadhfolger. Cine
fleine Sdyidjalsfigur fiir diefed fatholijdhe afademijdhe Giefen! Riffel
wurde aus einem Mitglied der Fatultdt ihr erbitterter Feind. Al3
er im JNovember 1841 ivegen feimed umvornmehmen, ungeiftlichen, ja
unmoralifhen BVerhaltend, unter Vorjdjiebung eined Sdeingrundes,
ploglid)y in dem Rubeftand verfept wurbde?), erhob fid) der geiftliche
KRampj wider die Fafultdt von neuem und leidenjchajtlicher ald zuvor.
St 9 voun den 16 Defanaten der Mainzer “Didgefe vidhtete der Plare-
tlexus an ben Bijdof dbad Gejuch, auf die Verlegung des theologijchen
Unterrichtd von Giegen nach Maing zu dringen. Lennig, der jich) im
Sahre 1839 noch guviidgehalten Patte 2), war jest der Treibenbe;
bie von ihm entworfene Adrejje ded Defanatsd Seligenjtadt 3) will dem
Bijdjofe flarmadjen, dbaf e3 eine Crniedrigung des Bijdhofd und der
Yatholifchen Rivche felbft bedeute, wenn in Hejjen die fatholijde Theo-
logie al3 eine blofie Staatdangelegenbeit -betvacjtet twerde und ein
fatholijher Theologieprofefjor ofhne Cinwilligung, ja ohne Wifjen
pe3 Bifdjofs befeitigt werden fonne. Aud) die Gieferner Theologie-
ftubenten felbjt richteten eine Cingabe an den Bijhof.t) Hier wurde
ber abgefeste Profeffor al3 der einzige Fithrer und Retter diejer Stu-
benten gepriefen. Sie madjen fich felbft gleichjam exft u Heiden, um
burcd)y Riffel u wabhren Sohren der Rirdhe erhoben zu werden; fie
flagen itbev ben unfatholifhen Geift der Univerfitdt und der Stadt
Gichen, itber ben proteftantifdhen ober gar wiberdjriftlichen Gebhalt
ber aupertheologifhen Lehrvortrige, befonders der philofophijchen und

1) ) verzichte davauj, den ,Fall NRiffel niher zu behanbdeln, obwohl bdie
ircefiihrende Darftellung feinver Parteiginger (3. B. 9. Briid, Dberrhein. Kic-
dhenproving &. 152 und 285) nod) Heute gelegentlich Fritiffod itbermommen wird.
8 geniigt, auf Luttevbed &. 38ff, 63ff. (bazu Lutterbed ,An bden

Peren Bifdhof von Mainz. W. €. v. RKetteler”, 1860, S. 9 oben) und auf

b. ©dulte: Alg. dt. Biogr. 18, 668 ju verweifen. — Vel , Fraws  Aach,

% Bl Britd, Lennig 6. 51, Mitlelrbioin Wadi. guolr. §(1456) {355 34

5 Brid, fennig 77§} (grofitenteild aud) fhon: Briid, Oberrhein.
Sirchenproving 285 ff.).

4) Briid, Oberrhein. Rivdenproving 280 ff. — Bur Cingabe der najjaui-

fdhen Theologieftubenten in Giepen vgl. M. Dophler, Gejdh. b. BVistums Limburg

(1908) 2, 234 unbd dazu Sutterbed S, 67ff.
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gefdyidhtlichen 1), iiber da3 ,,vielfach tviifte und mwabrhaft Heidnijche
Treiben” der Gtubentenjdhaft, iiber die , Berfudhungen der Citelfeit
und finnlidger Vergniigungen”.

Diefer gemeinjame Borftofy der werdenden und bder wirfenden
Rlevifer ift gefcheitert. Die Regierung dadyte nicht an Jugejtindnifje
und jchon darum audh der Bijchof nicht. Bijchof war, im Dftober 1834
exiodhlt, Petrud Leopold Kaifer, der in jungen JFahren, nod) ehe
man die Crrichitung der JFafultdt plante, die Pfarrei zu Giefen ver-
foaltet (1817—22) und jpiter (feit 1830) in Darmitadt al3 Stadt-
pfarver und Mitglied ded DOberfhulrates ndheve Bezichungen jur Re-
gierung, ingbefonbere zu dem Minifterialrat und Kangler v. Linde
gewonnen Batte. A3 Bifdhof jtand er der Fafultdt von Anfang an
freundlich gegenitber.?) Fitr dben Maimger fivcdhlichen Wunjd), bie
ganze Priefteverzichung mieder in Maing zujammengefaft ju jehen,
batte ex war firchlicdhes BVerftdndnis, ja er teilte ihn fogar. Dasd hat
er felbft vor ber Erjten Kammer in jeiner Rede vom 9. Mir 1839
ausbriictlich erfldrt %), al3 man fich dbort ausdfprady itber den von dem
Mainger fatholifhen Abgeordmeten Rertell in verjdhleierter Form
per Bieiten fammer vorgelegten Antrag auf Verlegung ded Theologie-
unterrichtd von Giegent nad) Maing.t) Aber Kaifer, der nod) von den
{iberlieferungen ber Auffldrung beriihrt war, blieb der neufirchlichen
Ridhtung, wie jue {ich gevadbe bamals, nach) bem Kolner Kivdjenitreite,
mddytig erhob, durdjaus fern. Aucd) war er, wennjdon feinedvegs
hofijd; geartet, auf gute Beziehungen zur Regierung bedacht und an-
gewiefen, und feine weiche Natur war zum RLampfe nidht gejdhaffen.
Cinige Bemerfungen ded Kamzlers v. Linde iiber die Jwedmdifigleit
per fatholijdh-theologijchen Fafultdt geniigten, ihn an den Willen der
Regierung zu evinmern; er verfenne nidyt, jo jagte er noch in der=

1) Vgl. dazu Lutterbed &. 75.

%) Vgl. Qutterbed &. 49f — Dazu ein Schreiben ded bifdh. Ordinaviats
an bie Defane bes Bigtums, 26. Febr. 1836: In alfen Defanaten find Lefezirfel
eviinfdt, und in jebem Lefeverein follen die Giefener Jahrbiidjer [bgl. oben S. 35]
gehalten mwerben. , Diefe Beitjhrift mufte jhon bdarum unjere bejondere Teil-
nahme i Anfpruch nehmen, weil fie afd da3 Werf unferer hodacdhtbaven atabe-
mifdjen Lehrer unferer Didzefe angehirt, wenn fie auch niht den ausdgeseichneten
Jlang einndhme, 3u weldem fie ficdh) durd) die gediegemen Abhandlungen und griind-
lidgen Rezenfionen, fomwie duvd) ben mwiffenfdaftlichen und wahrhaft drijtlichen
®eift, der davin reht, beweitd echoben Hat.” Abjdjrift, der Fafultdt nod) am
26. Febr. 1836 vom bifdhofl. Ordinariat itberfandt, im Univerfititdardyiv.

3) Berh. b. 1. Lammer, 8. Landtag (1838/9), Prot. v. 9. 3. 1839, . 200f.

4) Bgl. & Bergftrafer, Stubien ur BVorgejd). der Jentrumspartei

(1910) &. 87 ff.
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felben Rammerjigung tm Anjdluf an Linded NRebe, ,dafy gewidhtige .
®riinde fiiv die Veveinigung der fatholijd)-theologijdjen Fafultit mit -

ber Lanbdeduniverfitdt vorlagen, jotvie, bafy die Bildbung der Theologen
anj ©peztalfhulen in mander Hinficht der auf Univerfitdten nady=
ftept.r) Die Freunde Riffel8 fanden zu ihrem Hrger?) bei dem
Bijdhofe fein Verftandnid. CEr benupte vielmehr feimen Cinfluf und
jeine Kenntnid der tatjadhlichen Griinde pon Riffeld Entlajjung, um
pie flerifale Oppofition in der Didzefe jum Schveigen zu bringen.
Den Giefrener Studenten lief er wegen ihrer Cingabe jofort eimen
fcharfen Vertweid geben.?) Der im Stillen nadywirfende Streit um
Riffel hat bdie Fafultdt nur voritbergehend unmittelbar geidhddigt.
Cinige Semefter hindurd) hatte fie itber dben Riidgang der Vejudhs-
siffer zu flagen. Aber feit dem Winterfemefter 1843/44, dba3 mit 28
Stubenten ba3 {hwid)te Semefjter der Fafultdt nad) dem Abjchluffe
bed Vertraged mit Naffan war, ftieg die Horerzahl vegelmifig bis
auj 84 im Sommerfemefter 1848. Am Enbe de3 Jahred 1845 iwurde
ber Fafultdt bei Gelegenheit eirer Doftorpromotion die bifchdfliche
Anerfennung jdhriftlih audgefprochen; die Priefter ber Didgefe, die
in Giefen ftubiert hatten, eridhienen dem Bijdhof an Titdhtigleit und
Wiirdigteit sum Teil ald vorziiglic), jedenfalls , faft durdgehends ald
befriedigend”.t) Das bijdhsflicdhe Orbinaviat unterftiipte audy jept die
Fatultit gegen ihre geiftlichen Wiberfadher. Die ,,Hiftorifdh=politijchen
Blatter” Patten fhon Riffeld Cntlaffung vidfichtslosd gegen Bijdhof
und Fafultdt ausgenupt.’) A3 im Herbjt 1846 audy die Limburger
Treibereien gegen Giefen, die fich) joeben in der naffauifhen Kammer
offen berborgetvagt Hatten, in der Gorredjdhen Jeitjdhrift eine Frei=
ftatt fanden ¢), wurde die Fafultdt auf thre Vorjtellungen hin?) vom

b oa. a. D. (vorlepte Anm.) S. 212,

%) Bgl. Hiftor.-pol. Bldtter 10 (1842) &. 3183—316 (,Aud Mainz. Den
15. 2Auguit”), bef. &. 316: Der Bifdjof ,jdjeint bor dber Hand diefe Angelegenheit
auf fidy beruben zu Iaffen”. Wom Limburger BVijhof erivartet der umgenannte
Sdyreiber Befferes.

5) Gdyreiben de3 Bifdjofs an die Lrofefforen Lohnid und Schmid, 11. Des.
1841 (Univerfitdt3ardyiv). Dad Schreiben wurbe am 16. Dez. int Beifein Shmid3a
burd) Lohnis allen fath. ThHeologen berlefen.

4) Der Bijdhof an die Fafultdt, 13. De. 1845: Univerfitdtdarchiv, Rejfripte
ded bijd). Orbinariatd an bdie Fath.-theol. Fafultdt. -

5) Hift.-pol. Blitter 9 (1842), 152ff., 340ff.; 10 (1842), 313—316.

6) Hiftor.~pol. Blitter 18 (1846), S. 343 fj. (,Die Verhandlung der najfaui-
fhen Otdndefammer im Jahre 1846 iiber die Fatholijd)-theologifche Fafultdt zu
Giefien’). ;

™) Bejchlufy der Fafultdt pom 31. Oftober 1846 (im Protofollbude).
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DOrbinariat ermddtigt, ,,zur Wiberlegung der in den Hijtorijh-poli=
tijchen  Bldttern verdjfentlichten Unmwahrheiten’” jened bifchdjliche
Sdjreiben pom Degember 1845 zu verdffentlichen.t) €3 blieb bdody
nid)t ofne Wirfung, dafy der Bijdhof und das ihm in der Mehrheit
getjtesvermandte Domfapitel fich nachdritclich su der Fafultit befann=
ten. Der Mainger , Katholif” lief jest die Gieener Fafultdt gelten,
brachte fogar die hodyften LQobesworte auf jie. Die Giefener Verhilt
niffe durften nun aud) in diefer Beitjchrift ald vortrefflich hingeftellt
werben.?) Man riihmte von dben BVorlejungen fiir dad Sommerfemefter
1847, baf fie den Theologieftubenten geftatteten, ,eine moglichft all-
jeitige theologijche Bilbung fich zu verjhaffen.s) Man riihmte den
ptiefjinnigen und allgemein verehrten” Profefjor Schmid, der audy
in ber philojophijden Fafultdt lad; er biete eine dyriftliche Philo-
fopbie, bie nicdht nur in feinem Widerfprudye ftehe mit ber Theologie,
jonbern vielmehr bas tiefere Berftindnid ber theologijdhen Wahr-
heiten anbahune. Jn dber Tat war bamald der Dogmatifer Leopold
Sdymid ber bebeutendfte Gelehrte und beliebtefte Lefjrer der Fafultdt.
Freilid) hat man ihun {pdter in begreiflidjer Anteilnahme an feiner
jelbjtanbdigen Cntwidlung und feinem perfonlichen Schicjal ein wenig
itberfchdst; aud) bor dem Jahre 1850 war er fdon mehr Philofoph
al3 Theolog und in ber Theologie reichte ex an Manner wie Stauden-
maier und Kuhn nidyt Hevan. Aber daf feine wiffenjdajtliche Geltung
bem wiffenichaftlichen Rufe, fein Lehrtalent der afademifdhen Wirfung
ber Falultdt uftatten fam, bas seigt jeme Sluferung im , RKatholif”,
wie e3 fitnfeinhalb Jahre guvor in ihrer Weife bereitd die unter Lim=
burger Cinflup ftehende Crflarung bder nafjauijhen Theologieftuben-
ten *) betviefen Batte; fie fanden, ,eingig” Sdymid habe alle Juhdrer
in feinen Vorlefungen itber Dogmatif vollfommen befriedigt. Jeden=
jall3 war er al8 ernfter wiffenjcdhaftlicher Kopf darauf aus, aud) bdie
Satultdt auj wiffenfdajtlicher Hohe u halten. AL3 e3 fidh zu Anfang
bed Jabhres 1842 um bdie Berufung eined Nachfolgers fiir Riffel han-

1) Bifdhsfl. Ordinaviat an den Defan, Prof. Flud, 26. 11. 1846. (NRejfripte,
wie vorige Seite Anm, 4).

*) ,Ratholit” 1847 &, 111f. — RNr. 10ff. (22, 24, 27. Januar 1847)
fteht ein UAufjap des Profefjors Flud: ,Die Che awifdhen Chriften wnd Nidyt-
dyrijten (Juden). Gine Beleudjtung der Verhandlungen der 2. Kammer . . .« :

%), Ratholit” 1847 ©. 184 (f Giefien, 6. April). — Die Mainger Vortrdge
Riffels (Winter 1846/47, Winter 1847/48) wurben freilich im ,Katholit” gewifs
mit einer aufrichtigen Heralichfeit gepriefen; vgl befonbers 1847 &. 563.

4) WBgl. oben S, 38 nm. 4 (DHohler 2, 234).
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belte, erflirte er al3 Beridjterftattert): ,Die Fatholijch=theologijche
Satultdt vermag nady bed Referenten Anjicht einerfeitd in Glaubensd-
frajt, Wijfenjdhaft und Chavaftertiichtigleit den billigen Anforberun-
gen entjprechende Theologen nur Hevanzubilden, und anbeverfeitd den
feit ihrem BVejtehen, gany bejonderd aber in ber lepten Jeit gegen bdie
Satultdt gerichteten zablreichen Ungriffen ein reelle3 Gegengewidyt
nuv zu bieten, wenn fie gut befept ift.”” Uber der Verfud), Stauben-
maier guriidzugeminnen, fdyeiterte.2) €3 waven dod) Gelehrte geringe-
ren Ranges, die in Gieen neben Schmid ftanden; ihre Lebensdaten
hat Lutterbed zufammengejtellt 3), und Lutterbed felbft ragt nidht
toeit itber bie anberen Hinaud. Aber der ftille QLehrbetrieb der Fafultit
redjtiertigte gewify thren guten Ruj.

Wie aber ftand e3 um die Lernmenbden, um bdie finftigen Priefter?
€3 waren grofenteild armer Leute Sohne, die auf Stipendien ange-
iviefen waren ¢) und gewif umeijt die Fleifzeugniffe, die man ihnen
gab, auch verdienten. Aber man darf in diefen fatholijdien Theologie=
ftudenten bod) wicht, wie der rechtfertigende Gejdjichtjchreiber der Fa-
fultit ed tut®), lebiglich junge Leute fehen, ,die ihrer Religion mit
Cifer anbingen und zugleidy die fleiBigiten Studenten find. Audh
mufy man jich hitten, ausd der Griindung eined ftudentijdhen Vereinsd
sur Hebung bded RKirdhengefangd (Augujt 1838) und der Cinfithrung
eined tiglichen Studentengottesdienjted (Dftober 1843)6) allzu bereit-
willig Sdlitffe u giehen. Leiter jemed Gejangvereind war feit dem
Gommer 1842 berfelbe Profeffor und Pfarver Hartrnagel, dem im
Augujt 1846, ald die Giefener Stubdentjhaft — um ,,gegen einen em=

1) 8. ©dymidb3 Gutadyten, 3. 1, 1842 (Univerfititdardiv).

%) Bgl. Laudert, Staudbenmaier S. 332 ff. — Noch im Febr. u. Mirz 1850
vagte man, wenn aud) ohne Hoffnung auf Erfolg, fiir die Nadiolgeridhaft des in
die philof. Fafultdt iibertretenden Leopold Sdhmid an 1. Stelle Staudenmaier
vorzujdhlagen (Univerfititdardiv).

8) Butterbed, Gejd). S. 40ff.

4) Ukten ber Fafultdt, Stipendientvefen (30, 4. 1843 bemerlt Umpfenbacd
al3 Beridyterftatter: ,Durd) bie Crridjtung der fath. Fak. ift die Anzahl der Hilfs-
bebiirftigen Stubenten ungefdhr um 20 vermehrt worden”. Damald galt aljo die
grofieve 9dlfte der fath. Theologen al3 , hilfsbediirftig”. Am 23. 2. 1846 Dewil-
ligte bag Min. d. . fiir 1846 ben Theologen 15 Stipenbdien von je 80 ff., dazu
famen ‘vom Herbjt 1846 an: 20 neue rheinbeffifhe Tijchftipendien, sunddjt fiir
fath. Theologen).

5 Qutterbed S. 53.

) Sutterbed a. a.9. — Die Cinridjtung eined werftiglihen Gottesdienftes
war fdon im Febr. 1843 in ber Fafultdt vorgejdhlagen worben, und jwar von
Leopold Schmid. (Fafultitsakten.)
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pbrenden {lbergriff der Polizei” ju protejtieren — unter titiger Teil-
nahme fatholijcher Theologen auf den Gleiberg auszog, eine Kapen=
mufif gebvacht wurbe.!) Der werftiglidhe Gotteddienjt aber mwurde
faum pon ben Frommiten vegelmifig bejucht; tm Winterjemejter
1847/8 fanden fich bon den 72 Theologen durdhjdynittlich nur 3—4
ein, und in dem politifc) ervegten Sommerjemefter 1848 famen gar
tn ben fonntdglidhen Hauptgottesdienft nur wenige.2) Am Studenten=
leben aber nahmen viele der Fiinftigen Priefter lebhafter Anteil.als
am Rirdjenleben. Die bitteren geiftlichen Klagen itber diefe Giefener
tatholijhen Theologieftubenten waven Feineswegd ganz unberedtigt.
Gie werden beftatigt durc) freundliche Crinnerungen jehr ungeiftlicher
Sfommilitonen diefer , Rathologen” 3) und lajjen fid) aftenmdifig eini-
germaBen Degriinden; man mufy nur neben bdie {dhematifchen Fleif-
zeugnijje die Semefterberichte halten, die pon der Fafultdt den ielt-
lichen und geijtlichen Behorden zugingen, und vor allem die redht per-
jonlicgen ,,Straftabellen” der Univerfitdt beachten. Jn diefen Straf-
tabellen ¢) treten die Tatholifhen Theologen feit Ausgang der dreifiger
Jabre ftart hervor. Dajd erfldrt jid) zum Teil aud dem Hingufomnten
per Nafjauer und bald dem Juiwad)s iiberhaupt, ecfldrt jich aud) ausd
ber grdferen afabemijchen Bewegungsfreiheit diefer Beit: ber jdharfen
Reattion um die Mitte der dreifjiger Jahre folgte der Riidjchlag zu
Cnbe de3 Jahrzehnts. Nan fann in pen Tabellen verfolgen, daf bdie
harmlofen Strafen fiiv meift harmlofe Vergehen mit der Jeit an=
wadhfen und dafp die Studenten der fatholijhen Fafultdt im BVerhdlt-
nis jtacfer beteiligt jind al3 frither. Was bdie andern nid)t eben zierte,
galt bei ben Theologen mindeftens im Urteile ftrenger geiftlicher Ridh=
ter al8 univiirbig. Die Cintrige in die Strafliften betreffen groftenteils

1) [tudolf Fendt,] Von 1846 bis 1853. Grinnerungen aus Verlauf und
Solgen einer afademijdhen und politijeen Revolution. BVon einent teiland @ief;engr
Gtubenten und bad. Freijdhdrler (Darmitadt 1875) &. 11, &. 16. A Fafji-
mile ijt die Subjfriptionslifte der Oief. Studentenjchajt von Staufenberg beiges
geben. ,,Jeder der Unterzeichneten verpflichtet fich hievmit auj Chremwort, nur
nad) dem Bejdhlujje der allgemeinen Stubdentenjdjaft gu hamdeln”. Jm Qomxners
femefter 1846 waren 52 fathol.-theol. Stubenten immatrifuliert; 25 untergeichneten.

?) Batultitabevichte an bad bijdhsfl. Ordinariat.

3) Vgl Qudwig Bamberger, Grinnenngen, bg. von Paul Nathan
(1899) ©. 9f.; Aler Biidhyner, Das tolfe Jahr (1900) S. 111} o

4) Die heute fo viihrige Familienfunde follte fidy bdiefe afabemifdhen Straf-
tabellen nicht entgehen faffen. Mandher wird feinen '%I[)n," por dent ex "Wlfff ur=
fundlich vielfeidht nid)t mehr viel Feftitellen fann, bhier itberrajihend hdufig ge=

nannt finben.
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nur bie Nber|dhreitung der Polizeiftunde, in geringerem Nafe drehen
jie fich um nachtlichen Larm im aud oder auf dber Strafe, mandye
aber aud) um unerfreulidhe Begleiterjcheinungen bder Trunfenbeit.
Bou ben wenig janjten Sitten, die bei der damaligen Giefener Stu-
bentenjdjaft beobadhtet werden fonnten, blieben auch diejfe Theologen
nidt gang unberithri. Cin Najjauer 3. B. exhielt im Sommerfemefter
1845 fiir ein halbesd Jahr des consilium abeundi, weil er im trunfenen
Buftande einen Kommilitonen arg mighandelt hatte, ebenjo erging e3
im Oftober 1840 einem Wejtfalenr, der in der Betrunfenbeit Hffent=
[ichen Sfandal verurjadht Hatte; ein derber Vrefenbeimer twurde im
Juli 1845 pom Difziplinargerichte zu viertdgigem Karzer verurteilt,
weil er ,,in nidt niichtermem Juftande’” eine Stubentiiv eingetreten
hatte, ein Mainger aber, der im Winterfemefter 1847/48 ,wegen
Singens eined jehr anftopigen Lieded auj der StraBe’’ fiir 3wei Tage
i den Karger mufte, entlajtete fortan zwar nicdht die Straflijten, wohl
aber bie theologifche Fafultdt: er mwurde Jurijt.

Cin dervartiger Fafultdtdwed)jel, wie er haufiger vorfam, pflegte
nidht freimillig zu gejchehen. Die theologijhe Fafultdt felbjt miihte jich
um die Wahrung der guten Sitten bei ihren Studenten; Bijdof Kaijer
aber fjorgte von Unfang an fiiv bejondere {lberwadjung?!) und ging
gegen die ungeiftlich gearteten Theologen mit Strenge vor. Ein Ordi-
naviat{dreiben pom 7. Dezember 1838 erfannte an, dafy die meiften
omit Beiliger Vegeifterung fich vorbereiten”, wandte fich aber mit
bifdyoflicher Mifbilligung gegen jeme ,,Jubividuen’, die ,bon bder
Hohen Witrde und Widhtigieit ihred Verufed wenig durdhdrungen”
feien, fdhlofy einen jofort endgiiltig von der Wufnahme in dad bijchdf-
lide Seminar aud und bedbrohte einen anderen mit dem Wusdjchluf.
AL8 i ber Mitte der vierziger Jahre die Fafultdtzbervichte bon neuem
ungiinftig fauteten, die Klagen itber Trinfgelage und Trunfenbeit zu-
nahmen, griff dbag Ordinariat wieder dharf ein; nadh der BVerfiigung
vom 16. April 1846 mufte nidht weniger ald fiinf Theologen erdffnet
foerben, bafy fie nie Hoffnung haben fimnten, ind Seminar aufge-
nommen 3u terden, alfo ein andered Facdh wdhlen fjollten.2) Jm
Laufe ded unrubhigen Jahred 1848 iwurdben bdie Bujtdnde alled eher
alg gebeffert. Die fehr nadjiichtige Fafultdt mufte fiber dbasd Winter=
jemejter 1848/49 — bdamal3 Bhatte {id) eine gumeift aus fatholijden

1) Grlafy pom 10. Nov. 1835 (Aften der Fafultdt, alfgem. Verfligungen
1838—53 I Nr. 6).

2) Fafultdtdatten (Reffripte ded bijeh). Ordinariats). — Einem bder Fiinf
wurde im Dez. 1846 bie Strafe exlaffen.
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Theologen bejtehende BVerbindung ,,Palatia” aufgetan!) — dod) das
Urteil fdllen: ,Der moralifhe Ruj der Theologie-Studievenden ijt
gegen frither etivas gejunfen; e3 jolfen namentlich haufiger Trint
erzeffe vorgefommen jein’. Bei ber Stimmung der jept immer ftarfer

“vorbrdngenden ftreng flerifalen Katholifen in der Mainger Didzefe

fonnte biefe ftubentijche Ungebunbdenheit der fiinjtigen Priefter leicht
fitv bie Fafultdt gefahrlich werdben, da man den alten Stubienzivang
nidjt mehv gelten Tajfen wollte. Jn Nafjau Hatten fhon im September
1848 bie XLimburger Wiberfacher gegen die Giefener Fafultdt ihr
©piel gewonnen; ein Landtagsbeidhluf erzwang bdie Kindigung bdes
Gtubienvertrdgd mit Heffen. Die Verordbnung des liberalen Minifters
Jaup vom 26. Oftober 1848 2) befeitigte im Grofiherzogtum Hejjen
bie Berpflichtung der fiinjtigen Staatd= und RKivcdhendiener, die beiden
crften Stubienjahre auf der Landesuniverfitdt ju verbringen und einen
breijihrigen Univerfitdtdbejud) nachzutveijen; die bisherigen Priifun-
gen blieben aflerding3 beftehen, aud) bie Fatultdtapriijungen jollten
bi3 jur Neuordbnung ieiter durchgefithrt werden. Jept, dba dbie Theo-
Togen in Dejfen gioar gefeplicy immer nod) an die Univerfitatabilbung?),
aber nicht mehr an ben Vefud) Giefensd gebunbden waven, hing viel,
leidjtlic) alled pon der Perjdnlichfeit des Bijhofs ab. Bijdjof Kaifer,
ber fid) beharelich gur Fafultdt gehalten Hatte, frarh am 30. Degember
1848. Diefer Verluft, fo fithlbar er war, founte audgeglidien werbdern
und fdjien fogar reichlid) rwieder gutgemadit werden zu foller, denm im
Jebruar 1849 mwurbe fein anbderer ald der Giefener Profeffor Leopold
Edymid von der Mehrheit ded Domtapiteld — die Minderheit ftimmte
fitr Lennig — zum Bifdof gewdhlt. Aber die nene Freiheit, die Fird)-
lidje Bewegungsfreiheit geftattete e3 den geiftlichen Gegnern Sdhmids,
bei ber Rurie die BVerwerfung feiner Wahl durchzufepent); die Cr-
fiillung ihrer Abjichten tourde ihmen audh durch die Regierung exleich~
tert, fobald biefe fah, dap die Beffijchen, insbejondeve die Mainger
Demofratert den Streit um den erwihiten Bifchof ind Politijhe bhin=
iibergufpielen fuchten. Man durfte und wollte davim gugleidh einen
Gieg iiber die Giefener fatholifhe Fafultdt fefen. Jm Spdtfommer
1848, alfo nod) ju Qebzeiten Raifers, hatte bas newe flevifale ,Main=

Y Bk H. Yauptund G Lefhuert (j. ©. 28 Anm. 1) 1, 401 RNe. 656.
Dagu Kettelers Rlagen, vgl. unten S. 46 f. und S. 49.

2) Regierungablatt 1848 Nr. 62 (31, Dftober) S. 385—389. G2 banbelt fich
bier unmt bie Art. 7—10.

3) Bgl. unten S. 66.
%) Bgl. zum Folgenden meine oben S, 33 Anm. 1 genannte Darftellung.
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ser Journal” einmal nebenbei einen fleinen ©tid) gegen Giefen ge-
wagt.!) Jm Herbjt 1849, als man fic) jagen durfte, dap der erwihlte
Bijdhof Leopold Schmid Giefener Profejfor bleiben iverde, madhte
bag ,Journal” bie angliglide Feftitellung, die fatholijd-theologijde
Fafultdt habe die Studienfreiheit nody nidyt in3 Leben gefithrt, und
an bie Giefener Crflirung, dasg Ordinariat wolle sede vacante feine
dnberung, Initpjten die Mainger dbie bbsartige Frage, ob bad Drbi-
naviat diefe Verfiigung nidht auj Antrag der Fafultit exlajjen Habe.2)
Die Fafultdtadfeinde hatten war nidt in ihren Behauptungen NRedt,
wohl aber in ihren Crwartungen. Am 15. Mdry 1850 mwurde ber
Berfiner Propjt Wilhelm Cmmanuel Freiherr pon Ketteler, der
feine madhtige Willensfraft gang in den Dienjt der ftrengen Kivchlich-
feit ftellte, zuwm Bifdhof von Maing ernannt. Von bdiefem Bijchof
hatte man in Giefgen nidhts zu hoffen und alled zu fiivdhten. Das Feft
feiner Weihe madyte ber Fafultdt fajt wie ifre eigene Totenfeier vor-
fonmen.®) Die jogleid) vorbereitete Anrede an den neuen Bijdof*)
fprad) von ber Gewogenheit feiner BVorginger fiir die Fafultdt, von
ber Hoffnung auf jeine Gewogenheit; in Wahrheit mufte die Faful=
tit fchon mehr Furdt ald8 Hoffnung Hegen. Dex exfte Semefterberidht,
per an ben neuen Herrn in Maing ging (3. September 1850), duperte
fidh liiber die Theologieftudbenten ausd der Mainger Didzefe — e8 waren
ihrer nody 24 bei einer Gefamtzahl bon 36 — im gangen fehr giin=
ftig; aber in einer Wnmerfung, deren beredte Spradhe durd) bie Straf-
tabeflen beglaubigt wird, mufpte die Fafultdt felbft in wundberlicher,
anflagenber LBerteidigung fagen: ,,Ausd glaubwiirdiger Quelle Haben
wic erfahren, bafy von Seite fatholifder Theologen mehrfadhe Crzeffe
infolge von ZTrinfgelagen vorgefonmen feien; indeffen Haben mwir
®rund anzunehmen, dap jich diefe KRlage nidht blof auf heffijche Theo-

1) Mainger Journal 1848 Nr. 75 (1. Sept.) bemerkt su einem Bericht iiber
einen blutigen Bufammenitoff zwifhen Stubenten und Biirgevivehr: ,,Ein hiibjder
Mufenfip, namentlid) fiir Finftige Prebiger desd Worted Gottes, bder Liebe und
LBerjdhnung.”

2) Mainger Journal 1849 Nr. 275 (20. Nov.): Ausd Oberheffen, 18. Nov., —
Antroort in Nr. 279 (24. Nobv.): Giefen 23. Nov.

%) Nady bem Protofollbudje dber Fafultdt rwaren bei der BVeratung iiber die
Teilnahme an der Bifdjofsweihe LWwhnid und Lutterbed fitr Entfendung ded Defans,
aber die mehr pfarcherelich) gearteten Profefforen Scharpff und Fluck beftanden auf
einer Befeiligung dber gangen Fafultdt; Lohnid blieb indefjen wegen ,Uniwohlfeind”
bonr Maing fern,

1) Der Cutwurf der Anvede, die im Wortlaut (nady Ausdiweid ded Protofoll
budied) am 22. Juli feftgelegt rouche, legt bet dew Fafultdtaaften (Rejtripte des
Drdinariats).
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logen Dezieht”. Die Untwort des bijdhdflichen Ordinariatd, bdie erft
am 7. November 1850 exging, erhielt ifren bejonderen Anirieb nod
purd) die herbitlichen %&inaer Jerientneipen — ,,Saufgelage” fagt
ber Bijdhof — bder Giegener theologijchen BVerbindung; bder Defan
mwutde in dem Sdjreiben, das audy itber die , jdhdndlichen Ausjdwei-
fungen und Crzefie” in Giefen dbas hodhjte Bebauern audjprad), ge-
beten, jamtlidje Theologen ,,auf das gemejfenite’’ aufzufordern, ,aus
ber Berbindung fogleid) auszutreten oder alle Hoffnung aufjugeben,
pemnddjit Unterftiiungen ober Aufnahme in dasd Seminar zu er=
halten”. Die fharfe Ritge des Bifchofa wurde jofort von Giefen aus
in die Preffe gebradht, in dasd libevale ,Franffurter Sournal” 1) fo=
gar mit der hamifdhen Bemerfung, daf ,bie vdllig maflofe Hirte
per gemwiblten Yusdritde und der dabei genmadyten Vorausdfepungen
fid) nur aus einer {lbertragung frither gewonnener eigener Anjdhau-
ungen bes Stubdentenlebens 2) erfldren [dft und allent Anjdjein nady
bauptjachlich dagu beftimmt ift, demndchit ein Gtiippunft fiix die
fhwebende Jdee ber Crridhtung eined {nabenfeminard ju werden”.
Die Fafultdt bejdlof, ju diefer BVerdffentlichung feine amtliche Crfld-
rung 3u geben.?) Gie wufte, Ketteler hatte e3 nidht lediglich auf das
Gtubdentenleben abgefehen, vielmehr aud) auf das Univerfitdtsftudium;
ber Fafultdt felber galt ber bifchofliche BVorfto. Jene trinffrohen
Theologieftudenten aber, bdie getroffen mwerden follten, ftorten fich
nidt an die drohende Mahnung; einige, woh! eben Leute der ,Pala=
tia”, trieben zu Unfang ded Jahres 1851 ifre Trinfgelage fo teit
in ben Morgen hinein, daf fie fogar den fonntdglihen Gotteddienit
verfdumten.t) Aud) jie ahnten, daf Finftig dad Studium der fatho-
lijdjen Theologie fih in den Mawern bdes bijdhoflichen Seminard
abfpielen werbe. Sie genvjfen noch einmal redht die afademifdhe Frei=
heit.®) Giefener Theologenddmmerung!

1) Sranff. Journal 1850 RNov. 18 (Jujdrift: Giefen, den 15, Nov.). —
Die ,Deutfdje Jeitung” 1850 Nr. 324, Beilage ©. 2 bringt eine ‘Darmft&bte't
Delbung vom 17. Nov. iiber eine Giefener Jujdrift an die ,Reue Mainger Jei-
tung”, worin e3 heift, der bijhoflihe Grlafs folle ,in bden itbertriebenjtenn 1und
ftrengften Ausbriiden” bas BVerhalten der Theologen riigen, obgleidy fie ,3u folder
Hdrte durdjaus Teine %eranlaffung gegeben Haben”.

2) Qetteler war in ben Anféngen feines juviftijhen Studiums (1829—1830) -
Gottinger Korpaftubdent,

%) Protofollbud) der Fafultdt, 20. 11. 1850,

%) Protofollbudy der Fafultdt, 21. 1. 1851.

5) Yuch die Straftabellen aud ben lepten Semeftern der tl)eologlid)en Eafultat

beftdtigen bas in ihrer Weife.
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Al Ketteler feinen Novembererlaf mnad) GieBen jandte, galt
ihm dag Gnbe der Fafultdt jhon al3 eine audgemadyite Sadje. Nod)
ehe ein Bievteljahr jeit jeimer Bifdhojamweihe voriiber war, hatte er ben
exften ©djritt getamn, der den fjiegreichen bifchoflichen Kampf gegen
die ftaatliche Fafultdt einleitete. Jm Augujt 1850 waren ihm von
bem Minifterium ded Jnmern — jept jtand der fonjervative, fivdhen=
freundliche Dalwigf an der Spite — die Vorjdyldge fiir die BVejepung
sweter Qehrjtiihle der theologifchen Fafultdt zur Auferung zugejtellt
fvorben.!) Statt die Anfrage ju beantworten, jchictte Ketteler der Regie-
rung unter pem 14. Oftober 1850 eine Denf{dyrift itber die Crrich-
tung einer theologifhen Lebhranjtalt am bijdhsflichen Seminar u
Maing.2) Sein BVegleitjdhreiben an dad Minijterium dbed Junern foll
jogleicdhy mit dem erften ©ap erfennen lafjen, daf bier nicht ein
untertiniged Gejuch eingeveidht werde: die Denfjdhrift will da3 Mi-
nifterium einfach untervichten itber die , Griinde”, bdbie den Bijdhof
ombtigen”, mit feinem Seminar , tvieder eine theologifche Lehranftalt
3u verbinben”. Der Bijdjof ertwvartet aljo nidht eine Ent{dhliefung des
Minifteriums, die jeinen Abfichten erft Crfiillung oder Berfagung brin-
gen jolf; er fefbjt vielmehr Hat bejdhlofjen und ift entjchloffen. Die
VBijdjofapilidt der RKlerifererziehung ift ihm bder gegebenme firchliche
Ausgangdpuntt, ber gegenmwirtiy aud) weltlid)y hinreidhend gerecht-
fertigt ijt, denn e3 hanbelt jich jept darum, ,den tief in bad Bolf ein-
gedrungenen, Staat und RKirche gleidhmipig mit einem allgemeinen
Ruin bedbrohenden Unglauben mit alfer Madjt zu befdmpfen”. Cin
wabhrhaft apoftolijdher Priefterjtand ijt in diefer Jeit der Not exforder-
fich; beshalb verfangt der Papjt ohne Unterlafp BVerbejjerung der
geiftlicdhen Bildbungdanftalten, dedhaldb bejhijtigten fich die Bijchojs-
verfammiungen der leten Jahre — er hat natiivlich vor allem bie
grofie Witrzburger Verfammlung ded deutjden Epiffopats vom Herbit
1848 im Auge — mit ber Reform ded Rlerus. Hier fieht audy er per-
{onlich feine erfte Pilicht. Dap durd) den gegentwdrtigen Juftand, der
thm bie BVerbindbung mit ben Finftigen Prieftern nur im eigentlichen
Geminarjahre, mur wihrend ,einiger tweniger Monate” gewdhrt, ihm
bie Crfiillung feiner Pflidht unmdglidh) gemadyt wird, dad foll die
Dentjdjrift zeigen. Der Begleitbrief evgdnst fie nur nod) durdh

1) PFiLf, Retteler 1, 237,

%) Daf bie Denfidjrift dad perjonlide Wert RKettelerd ijt, verrdt ihr Wort-
Taut. Aud) Lennigd vertrauter Brief an Bijhof Rif von Strafburg vom 6. Mai
1851 jeigt dasd (H. Briid, Lennig S. 161), jo gewif Lennig im Cingelnen mitge-
arbeitet haben tird, wenn er auch nidt davon fpricht.
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ben mwirtungsvolfen Hinweis auf die unter den fatholifdhen Theologen
in ®iefen beftehende Studentenverbindung?), ,bdie urfpriingliy nur
aud Theologen gebildet war, ber aber fpiter aud) andere Stubdenten
. beigetreten jind. Bon biefer BVerbindbung habe idy offiziell gar Feine
Sunbe erhalten. Jn den Aften findet fic) in den von dort eingegange-
nen VBeridhten nidht bdie entferntejte Andeutung von berfelben. Nur
pon einer anderen Seite, und war von einem nidjtfatholijdhen Chren-
manue ijt miv in der wohlwollendjten Abjicht Mitteilung iiber bdie
erwdhnte Verbindung gemadyt und das Leben derjelben al3 ein gany
gemeined iiiftes Stubdentenleben gefdjildert worden. Leider follte ich
bie Wabrheit diefer Mitteilung bald erfahren. Die Mitglieder der
Berbindbung Hatten fiir die Feriengeit einen KLommerd in Maing ver-
_abrebet. Diefer hat mun vor einigen Wodhen unter nteinen Augen
in Deditdheim, mitten unter der fatholijdhen Bevdlferung ftattgefun=
ben, und zvar mit allen Formen wund Ausjchweifungen, die immer
bei einem Gtubdentenfontnierd porfommen. Faft alfe Theologen, die
hier anwefend waren, Hhaben davan Unteil vgenom'men. Und folchen
jungen Leuter, die heute nody betrunfen in aller Yusgelajfenbeit fidh
dem Bolt geigen, demen foll idj die Hanbde auflegen, die joll idh fu
Prieftern beftellen, die foll bafjelbe Volf nady einem Jahr am Altar,
auf der Ranzel, im Beidhtftuhl fehen!” Bei diefem Jujtand famn er
jid) tm Gemwifjen nidyt berubigen. Gr will deshalb mit bem Mainger
Geminar iieder eine theologijhe Qefhranftalt verbinden umd madyt
pem Minijterium ,,gan ergebene Anzeige”’, dafs er biefe Abjicht ,,bi3
nddjte Ditern aussufithren gedente”. Gr halt fidh) dazu befugt und
glaubt, , einer hiheren Genehmigung nicht zu bediivfen. Die su ,den
wnnerften Redjten der Rivdje” gehsvende Firdhliche Rlevifererziehung,
aljo audy bie Crrichtung geiftlicher Graiehungdanitalten findet er, nacd
voritbergehender Beftreitung in Deutfjland, durdy alle neueren Ge-
fesgebungen wieber vollformtmen jugeftanden. Gr beruft fich auf die
Bullen | Provida solersque® und ,,Ad dominici gregis custo-
diam®?), fpricht fie alg ,,itberetnfunft” mit bem pépftlichen Stuble
an und fdft deren Beftimmumgen itber Seminar und Klerifererieh-
ung alg vollgiiltige Grmédytigung fitx den Bijdof gelten, obioohl doch
(was auch er wiffen mufte) gerade diefe Bullenparagraphen von den
Regierungen der Oberrheinijdien Rirchenproving, aud) der heffijden,
niemald anerfannt worden waren.3) Wenn er dann durd) einige Be-

1) Bgl. oben S, 447
2) Bgl. oben &, 29f.
3) Bgl. oben ©. 30.
Mitteilungen des Dberhejfijdien Gejdiiditdvereins. XXIV. 4
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ftimmungen ber lanbesherrlidhen BVerordnung vom 30. Fanuar 1830
bad in dbem , KRonforbate” — will jagen in jenen nidht anerfannten
Gtitden ber pdpftlichen Bullen — ,eingerdumte Redht ivejentlich
beeintradhtigt” finbet, o braucht er freilid) nidpt erft die Lerordnung
ber Regierung burch die Verfiigungen ded Papites fiihn hinmwegzu-
interpretieren, et barf fidh mit der jhlichten Bemerfung begniigen:
,Durd) bdie ingwifden bewilligte unbejdrantte Studienfreibeit (§ 7
und 8 der BVerorbnung vom 26. Oftober 1848) 1) jdheinen mir bie er-
wihnten Paragraphen der BVerordnung vom 30. Januar 1830 jedbod)
von felbjt befeitigt. Wenn ber Staat von den Stubierenden, bdie {idy
bem ©taatd= ober RKirchenbdienjte widmen iwollen, der Bejuch einer
Univerfitdt nid)t mehr verlangt und 3 ihnen ganslid) fiberlift, wie und
wo fie fid) zu ihrem Vexufe vporbereiten wollen, jo geftattet er damit
aud) felbftredend die Ausbildbung im Seminar, die nur im Jnterejje
be3 Vejudjes der Landesduniverjitit eine Befdyranfung erlitten hatte’.
Setteler jpielt jo bie Gefepgebung ded Grofherzogtums gegen bie-
Regierung felbjt aus. Cr beruft fid)y zugleid) auf das Beifpiel der
groferen ©taaten Deutfd)lands — bie giinftigen Kirdjenparagraphen
per preufijdien BVerfajjung fjollen dabei natiixlidh in Darmitadt be-.
jonders fithlbar mahnen — und auj bdie erprobte ,mildbe Gefinnung”
ber grofberzoglichen Regierung. Der Sdluf ded Sdhreibens ift be-
jonberd flug abgeftimmt auf die Cmpfindungen und Beredhnungen
biefed Minifteriums Dalwigk, dad fiir feinen Kampf mit dbem Rabdi-
falidmus auf die firdhliche Hilfe angewiefen toar und dod der Rirche
gegeniiber von biivofratijh=abjolutiftijhen Neigungen nidht redht jrei
werden gu wollen fdhien. Ketteler erbittet fiir bie Durdhfithrung feiner
Abjicht, , die gewif ebenjo im Jnterejfe bed Staated wie im Jnter=
effe ber Rirdje liegt”, gerabezu Unterftiipung. €3 fonnte al3 bdreifte
Naivitdat erfdjeinen, baff er fiir die bon ihm geplante BVerdrdngung der
ftaatlichen Fafultdat duvd) jeine bijdhdfliche Rleriferfdhule aud) nody
die Mittel besd Staated beanjpruchte. Aber war ed nidyt vielmehr feine
Berechnung ? Konnte die Regierung, wenn fie jid) ihm verfagen wollte,
nidt gevade durd) dbie Vermutung, daf fein Plan ofhne ihre Geld-
hilfe {djeitern mwerde, wenigftens von ausdriidlihem Berbote, von
offenem Wiberfband abgehalten mwerden? War fie aber, im Sinne
ihrer Firdpenfreundlidjen Haltung bei ber Crhebung Rettelers, audy
jet zur Nadygiebigleit fdhig, fo follte ber Sdhluffap ded Bijdhofs-
briefeé thr dba3 Verftandnis fdjdrfen fiir den politijdhen Gewinn jol=

1) Bgl. oben S, 45.
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der Rirdjenfreundidiajt: ,Wenn die Bildbung bed Klerud mir, wie
¢3 bic Rircpe fordert, wieber iibergeben wird, wenn ed mir mdglic
gemadyt wird, den Rlerus, wie die Bulle fid)y ausbviidt, im Seminar
nad) den Gapungen desd Ronzild von Trient u erziehen und gu bil-
ben, bann bin aud) id) gern bereit, jebe Berantivortlichfeit fiir bas
Wirfen ded fo gebildeten Rlerus zu itbernehmen und bdafiic einguftehen,
baf der Rlerus in guten und bojen Tagen Gott geben wird, was
®otted ijt, und Dem Raifer, wasd ded RKaiferd ijt.”

Die tirdyliche unbd perfénliche Begriindung der bijdhdflichen Abficht
ift bic eigentliche Uufgabe der Denfidhrift felbft. Diefe ,Denfe
ferift” will nicht blof die Jwedmafigteit, viefmehr die Notwenbdigleit
ber -bijddflichen Lehranftalt Fundchft einmal Firhlich) ermeifen.
Der Bifdjof dbarf mur dem bie Weibe erteilen, den er fiir wiirdig ere
fennt; bei Priifung der Wiirdigteit aber darf er ficy nicht ,,mit irgend
weldjer offizisfen Sceinficdherheit begniigen”, er mufs vielmehr gemip
firdylidger Borjdhrift den 'Randidaten |, eine NReihe pon Jahren unter
feinen Augen™ gehabt Haben. Die tridentinijehe Vorjdhrift, daf swis
fdgen ben miederen Weihen und dem Gubbdiafonat, 3wifden biefem
und bem Diafonat, 3wifden Diatonat unbd PBriefterroeihe je ein Jahr
liegen foll, bebingt 1, ein mindeftens dDreijahrigesd Noviziat
unter den Augen ded Bijdyofa”. Set aber fommen bie Ranbdibatert
nady breijahrigem Univerfitatdbejuche nur fiir ein Jahr in dasd bifdhof-
lide Geminar. Der Bijdjof fennt fie nicht, und die Noten der Giefe-
ner Profefforen, die felbft eine suverldffige Crfermtnis bei der Art
bes Univerfitatalebens gar midht gemwimmen EBunen, jind ihm fein Criag
fiir eigene Wahrnehmung und Beurteilung. Uberdies — fo fiigt ber
RBifdyof gefdhidtt hingu — ift e3 eine Hirte, wenn der Bijdhof dem unge-
eigneten Ranbdidaten nady Vollendbung des ganzen Studiumsd uriid-
weift; er ift bazu verpflidhtet, wird ficy aber die pum Teil begriin-
beten Bormwiirfe der Betroffenen aufladen. Gerade. die bisherige Stu=
bientveife aber verfdjuldet e3, baf mandje iiber thren Beruf nidt ind
ftlare fommen. Am DBifdjofsfige lernt der Kanbdidat das Herifale
Leben und deffen Pilichten aus eigener Anjdhauung und durd) eigene
Criahrung fennen, an der Univerfitdt bagegen — fo behauptet die
Dentfdrift — faft nidhts als daz Studentenleben, und , pldslid) wird
er mun aqus der fo gang und gar fremdartigen, sumeift gerabe ent=
gegengefesten Atmofphire der Univerfitdt in dad Seminar verfest”.

Die bijdyofliche Pilicht der Prieftererziehung?), die BVerantiwort-

1) us pem im Folgenden verwerteten Mitteljtiide ber ungebrudten bifhif-
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lichfeit Ded Bijdhofa fiir die Hevanbildbung iwitrdiger Seelforger fapt
Retteler — und gewify nicht einfach aus der taftijhen Crivdgung des
Augenblidd heraus — ganz perjdnlich: rohl hat der Bijdof feine
Selfer bei der Priefteraushilbung, ,er felbjt aber foll der Leiter umd
bie Geele der gangen geiftlichen Crziehung fjein und bleiben”. Fiir
bie fittlich-religidfe Crziehung zu priefterlicher BVollfommenheit aber
ijt thm die Univerjitdt nicht der geeignete Ort; die Unficht vollends,
baf dic BVefanntihajt mit der Welt, ihren Verfuchungen und Siinden
eine notwendige Bilbungsjtufe im jittlichen Lebendprozefje fei, ei-
flart er fiiv gdnglih auferhalb desd Chriftentums fjtehend, da ja
Chriftus vielmehr die Meidbung der Sitnde lehre. Die notwendige
Biirgjdhaft fiix die Durdhfithrung der von der Kirdhe gervollten Kle-
rvifererzichung im Geifte auch ded Konzil8 von Trient, defjen Be-
ftimmungen iiber die ®nabenfeminave er demr- Minifterium im latei-
nifgen Wortlaute Ddarbietet, — die BVoraudjepung bder Crfitllung
diefer bijdhdflichen Gewiffensdpilicht it die Ausbilbung der Theologen
in Dder vom Bifdofe geleiteten Unftalt. Daf etwa wiffenidhaftlidy in
fMaing weniger geletjtet werben follte ald tn Giefen, beftreitet RKette-
fer; zur Begriimdbung jeiner Meinung gibt er freilid) neben bdem
Hinweid quf dbie niipliche Juriidgezogenheit ded Seminarlebensd nur
bie felbjtiichere Jeftjtellung, dbaf die RKirche Den Bijdhof verpflichte,
€8 an nidhts fehlen zu laffen, wad bie Wifjenjchaftlichfeit unter dem
Klerug fordert’”. Cr judht dbann gar in der Forderung der Wiffen-
jchaftlichfeit eine neue Gtitge fiir dben Seminarplan zu gelwinnen.
Die Matnger theologijche Lehranftalt jollte dasd ,,wiffenjdhaftliche Ben-
trum? fiir ben Divgefantlerus bilben. Die Fafultdt in Giefen , fann”
pad nidht, tweil fie tatjdchlich ganz auferhalb ded fatholijhen Teild
ped8 GroRherzogtums liegt und darum dem RKlexud und dent firdhlichen
Leben der Diogefe allzu fernjteht. Die Denfjdyrift erfpart der Regie=
rung natiiclidh) aud) nidt den Fingerzeig auf die befondere Mainger
Beredhtigung: bhat ein Bijdhofsfip diberhaupt, jo hat — man Hirt
neben bem Weftfalen RKetteler den Mainzer Lennig Jpredjen — nantent-
lich Diefe burch ihre Bedeutung fo ehrwiirdige Stadt Maing, die iiber-
pied ald ehemaliger Sip einer beriihmten Univerjitdt ihre befonderen
Jedhte geltend madhen fann, einen Anjprud) auf eine Stitte fatho-

lijdher Wijjenfjchajt.

lichen Dentjdjrift eiriges bei H. B rii f , Gejdhichte der Fathol. Kirche im 19. Jahrh.
3 (1896), ©. 354—357; 2. Aufl. von J. B. Rifiling, 1905, S. 371—373. — Bgl.
auch Settelerd Anfprache an die Joglinge ded bifhofl. Seminars, 5. 5. 1851¢
Britd, Lennig S. 160 Anm. 7.
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Aucy bdie Crfiillung bder eigentlichen Uufjgabe bes Dbejtehenden
Priefterfeminars, die praftijde Ausbildung bder Finftigen Priefter,
fieht SRetteler bei der bidherigen Gtudieneinridhtung ald unmoglidy
an; bas eine Jahr im Priefterfeminar ift fiiv bie praftifde Durd)-
bilbung ,,génzlic) ungureidjend”. Und jehlieflich ift e3 ihm ein Grund
pou burdjjchlagender Widytigteit, bafs den Roften besd Giepener Anjent=
haltd nur bdie ‘IMittel bder wenigjten Theologieftudenten gewadhjen
jind, baf barum bdie meiften nach Ablauf der Stubiengeit verfdyuldet
jind; neben ben Riidjtinden an Kolleggeld und ber Verpflichtung
gegeniiber bem Geminarfonds haben viele aud) private Schulden zu
tragen?); fie werden wihrend ihrer Univerjitdtszeit durd) ihre Schul-
benlaft gequdlt und ,,mitffen fich 3. T. viel Verationen von Geld-
matlern und Juden gefallen lafjen”, jie find al8 Rapline und Pfarrer
Jahre lang dem Drude der Schulden und dem Dringen der Gldubiger
ausgefest — materielle Belaftung, die aud) zu moralijher zu fiih
ren pflegt!

JIm Sluabidinitte der Dentjhrift wich die Meinung, daf bie
jritheren Bifchofe die Fafultdt in Giefen genefm gebalten Ddtten,
fitv falidy erfldrt; vielmehr Habe ,feit Grrichtung ber Fafultdt die
tivdjlihe Behorde in bereinftimmung mit dem Klerus nidjt aufge-
hort, Dagegen zu remonftrieven und fiiv die Craiehung ber Kle-
vifer in Maing fid) auszujpredien. Retteler berujt fich auf den vom
Domfapitel vevanlaften Bericht des Bijdjofs Burg vom 28. Februar
1830, auf eine unter dem ermwihlten Bifhof Humann vier JFahre
jpdter aujgejeste Cingabe bes Domfapitels und jchlieplich gar auf
Bijdjof RKaifers Rede in der Grften Kammer?); er meint, dafs ,der”
flerus ber Mainger Diszefe eine theologifche Lehranitalt in Maing
al3 dringendes Bebiitfnis bezeichnet habe, und fommt jo zu bem er-
witnjdter. Crgebnis, dafs ,e3 an fontinuierlicher Cinjprade gegen
bad Gtubium in Giefen nicht gefehlt” habe.

Man fann die BVeweisfrajt diefer Darlegungen mit Grund be-
ftreiten. Daf Retteler felbit nidjt pon Jmwetfeln frei war, dafy er aber

fein Borgehen itberhaupt nicht von irgend einer Beweisfihrung ab-

hingig gemadyt wiffen wollte, bas zeigt nod) eimmal aufs beftimm=
tefte ber @dﬂuﬁfutj jeiner Dentjdhrift: , Wenn aber aud) frithere
Bijdysfe, der Ungunft der Jeiten weidjend, nacdjgaben und duldeter,
was fie vielleicht nicht hinbern fonnten, jo mup fiirwalhr die Gegen-

1) Audy hiexfiir Tiefen fich aud ben Fafultdtsaften Belege beibringen.
2) Bgl. oben &. 89.
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wart an den Bijdhof eine andere Aufgabe {tellen, tndem nicht nur die
gefahrdrohenden JFeitverhdlinijfe eine den Bediirfuifjen und Grund-
jigen ber Rirche mehr entfprechende BVilbungseife ded Klerus mit ge-
bieterijdjer Notwendigfeit verlangen, jondern auferdem aucd) die Ge-
febgebung bes Ctaated joldje Abdnderung erfahren hat, dafy der Gel-
tendmadjung des unverduferlichen Cryiehungsrechtes des Bijdjofs mit
Grund nidht das Mindefte mehr in den Weg gelegt werden fann”.
Die Regierung hatte nun freilich in Wabrheit dem Bijchofe fehr
viel in ben Weg legen fonnen. RKettelers Cingabe ift von jenem Geifte
beherricht, ber bdie Wiirzburger Vejchlitfje und RKundgebungen vom
Herbjt 1848 zur erjten groBen bijdhbflichen Kampfandrohung an bdie
peutjchen JRegievungen gemacht hatte, der bald darauf in den jtatt-
lichen Denfjdhriften ded oberrheinijden Epijfopatd zur unmittelbaren
Kampfanfage Fithren jollte. Der Grundgedante ijt itberall der gleiche :
unenbdliche Uberlegenbheit alled Geiftlichen itber das Weltliche. Wo
die jtaatlidie Gefesgebung dem RKircdjenrvedhte widerftreitet, hat fie ihm
3u mweichen; ed barf feine mweltliche Vorfdhrift beftehen, von der das
geiftliche Wefen in feiner Tiefe verfept werden fonute. Die Darme
jtidter Regierung braudyte nicht in einer engherzigen Auslegung des
Gtaatstivdjenveditd befangen’ zu fein, um fih aufsuraffen zur BVer-
eitelung dev Abficht ded Bijdhof3, fraft eigener Madhtvollfommendeit
pie theologifhe Ausbildbung der Einftigen Geiftlichen von der ftaat-
liden Fafultdt in Gieen an das bifhsfliche Seminar in Maing
su verlegen. Die Regierung Hhatte hier nicht nur eigened Redht zu
verteidigen, fie war aud) vertvagd3miBig gebunden.l) War man in
Darmitadt willens, bas Vegehren abzuweifen, fo fonnte und mufpte man
jid) fofort und beftimmt auf bdie ftaatlichen BVerfiigungen und auf bdie
Bertrage mit den anberen oberreinijdhen Regierungen berufern.
Nidhts dbavon gejhah. Man behandelte in Darmitadt die bijchof-
liche Cingabe, wie man e3 wohl mit einer wenig widhtigen und jehr
ldftigen ©Sadye halt: man (el fie liegen. Am 21. Dftober 1850 traf
bic Dentjdjrift nebjt dem Begleitihreiben beim Minifterium d. .
eir. Um 20. November erft bejdydftigte fich dbas Minifterium mit ihr;
ed wurbe zwar befdloffen, nad)y 14 Tagen wieder darauf juriidzu-
fommen, aber e3 erfolgte nicht3. Dabei hatte inzwijchen die bijehof-
lihe Diplomatie fid) jogar behutjam nach aufen vorgewagt.. Anfang
November brachte der damals halbmonatlid) exfcheinende, von Kettelers
geijtlidjen Helfern Moufang und Heinvid) geleitete ,, Ratholif* eine

1) Bgl. oben &, 297.
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Mainger firdliche Nachricht vom 25. Oftober: ,Man fpridht im
Publifum viel von der Riidverlegung der theologijdhen Lehranjtalt
in Giefen in das Biejige Seminar. Etwas Definitives ift daviiber nod
nid)t befannt getvorben’.1) '

Das Schiveigen ber Regierung [dft eine doppelte Deutung u.
Cntweder war die mafgebende Stelle — und mapgebend war in
ben Rirdenfragen umeift der fatholife Minifterialrat Freis
* herr Frang von Rieffel — fchon jest entjchloffen, den BVijdhof rubig
gewibren 3u lajfen, ober die Regierung liefy ficdy duvdy die Bitte
bes Bijthofs um finanzielle Beihilfe tatjachlicy itber feime Ausfichten
tdujdyen und {dwieg in dem Glauben, er werde ofne ftaatliche Mittel
nid)ts unternehmen fonnen. ©3 ift mbglic), daf Dalwigf, daf gar
Riejfel diefen Glauben hegte.2) Gtiwasd andered war dod) widtiger.
Retteler vertwied nicht umjonft auf den politifhen Segen priefterlicer
Arbeit, auf bie unbeilvolle politijche Ausmwirfung unfivdiliher Ge-
finnung. Jn Maing war man ficdh Har bariiber, dafy bas Minifterium
Dalwigk mit feinem Abjdjen vor allem Liberalidmus, feiner Kampf
bereitjdjajt gegen alles Demofratijche, die fich foeben in der Aufldfung
ber widberjpenftigen Bmweiten Lantmer (27. Gept. 1850) umbd in der
.Q[‘uif)gbung ber Preffreibeit (4. Oft.) johon bewdhrt Hatte, daf Ddiejes
tonjervative Minifterium mit den abfolutijtijhen Neigungen Riid-
ficht nehmen wollte unbd Riicficht nehmen mufte auf die Fonjervative
Madht ber Rirche, auf den Mainzer Bijdhof, von dejfen Willensraft
und Wirfungdmiglichfeiten die Regierung durdy fein erfted Auftveten
fchon einen Begriff befommen Batte. ©3 ift nicht anberd: dieje Regie-
tung wollte den Bijdhof an fich fefieln, aber fie fiivchtete ihn zugleidy.
BWenn nidjt duvd) jene Abficht, fo wurde fie durd) diefe Empfindbung
au vorjiditiger Juritdhaltung beftimmt. Ketteler liefs in feiner Cin-
gabe erfennen, daf er auf bie Duldung desd Minifteriums vecyne, vor
alfem aber, baf eine Ablehnung der Regievung auf feinen Kampfroillen
ftofen ferbe. :

Das Jahr 1850 ging 3u Enbde, ohne dafy dasd Miniftecium fich
von felbft geregt Hitte ober in feinem Scheigen geftdrt worben mwire.
Retteler hatte natiiclicy feinen Grund, auf eine Huferung der Regie-
Tung 3u dringen. Fhm war feine Antwort audy eine Amtwort; er

1), Ratholit” N. F. 2 (1850), &. 379; Pjiilf, Ketteler 1, 237.

2) Qennig urteilt in dem Triumphbriefe, den er 6. 5. 1851 an Bijdjof Rif
von Strafburg fdhrieb (B rit &, Lennig 162), wohl zu bejtimmt und ofhne Beriid-
fichtigung der politijdhen Sujammenhinge: ,Die Herren in Darmftadt Hielten das,
toeil jie fein Geld gaben, fiir eine Unmoglichfeit und waren gans unbejorgt”,
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hatte feine Abfichten deutlidh genug angefiindigt und er war der Mann,
fie burdhzufithren. Uber eine Stelle gab e3, die fid) regen mufte,
jobald fic von den bifdysflichen Planen horte. Auf welthem Wege die
tatholijhe Fafultdt im Spitjahre 1850 etwad erfubr, Laft jidh) nidht
nadjweifen. Jedenjalld tourde die Fafultdt nicht jofort und nidt ge-
nau untervichtet, dbenn ihr Mitglied und Gefdyichtjdyreiber AUnton
Lutterbed meint 1) irrvigeriveije — er felbit fiigt ein vorfichtiges , heifit
e3” ein —, im November erft habe RKetteler jein Borhaben dem Mini=
ftevium mitgeteilt. Anfang Degember fpracd) die Preffe beftimmt 2)
pon dem Dbifchdflichen ,,Antrag” auf ,Berlegung” bder Fafultit nad
Maing. Der Gejamtjenat der Univerfitdt, durd) einen Untrag ded
Profefford Juling Wilbrand vom 12. Degember 1850 angeregt 2),
ridhtete am 3. Januar 1851 an die Regierung eine Gingabe fiir die
bebrohte Fafultdt. Diefe felbit hielt e3 ,bei ihrer doppelten Stellung
sur firdliden und weltlihen Behorde fiir angemeffen, fid) von ber
Behandlung der Sadje int Senat fernzubalten ,,und abjutvarten, bid
{ie von hodyjter Stelle unmittelbar zu einem Gutadyten aufgefordert
fverden {ollte”.t) Die Cingabe ded Senatd beruft jidh auf die feit
einiger Beit vielfad) auftaudjenden Geriicdhte iiber eine Verlegung dber
fatholijd)-theologifchen Fafultdt nad) Maing, betont aud) bdie ,jo
hohe Widjtigkeit diefes Gegenjtanded”, befdhrdnft fich aber auf bdie
WBitte, die Regierung mobdjte vor einer Entjdhliefung itber derartige
Antrdge die Univerjitdt horen und diefer aud) die fiir eine BVerlegung

1) ©ejch. der Fafultit &. 85, — Bielleidht ging die Kenntnid der Fafultdt
aud) nur auj JeitungdduBeruwgen uriid; vgl, die vorige Seite UAnm. 1 und oben
©. 47.

2) ©o bie verbreitete ,Oberpoftamtdzeitung” vom 10. 12. 1850, Beiblatt.

8) Univerfitdt3archiv, Aften betr. bie Geriichte iiber BVerlegung bder fath.-
theol, Faf. nach) Maing. Der zuftimmende Vortrag ded Senatdreferenten v. Ritgen
(M. gehdrte zu den fatholijhen Wejtfalen an bder Univerfitdt), 14. 12. 1850, er-
Hdrt, e8 fei {tberzeugung und Wunjd) ber ganzen Univerfitdt, die ,in erfreulicher
Weife” blithende Fafultdt beizubehalten; aud) beftehe bdie Gefabhr, daf nad) der
einen Fafultdt aud) die fibrigen einmal — auf Wunjd) der Stadt Maing und
ber Proving — nad) Maing verlegt werden fonnten. (R. bemerfte aljo nicht, daf der
Anftofy durdjaud vom Bijdjof herfam und daf e3 fidh nicht um ,Berlegung”, fon-
pern um Criegung ber Fafultdt hanbelte.) — Der Giefener Biirgermeifter Ferber
(am ben Reftor, 28. 12. 1850) bat, daf Reftor und Senat dahin wirfen midten,
poiefen Berluft von unferer Stadt und Univerfitdt abjumwenden”.

4) Fafultdt an die RLandesuniverfitdt, 3. 1. 1851, Yud) ald Beilage zu dem
Gefudje der Lanbeduniverfitdt an dad Min. d. J. (Aften ded Min. XIII 4, Bd. 1).
Der — gleid) feinem Borgdnger Linde — fatholijdhe Univerfitdtsdfanzler Birnbaum,
ber an ber Genatdfipung teilnahm, jdeint fidh (vgl. Sutterbed ©. 46) aud) per-
fonlich fiiv bie Fafultdt eingefest zu Haben,
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ber Fafultit etwa vorgebraditen Griinde mitteilen. Am 10. Jamuar
erhielt bag Minifterium bdiefes Gejuc) nebft der Fafultdtserfldrung,
bie ja gu einer Suferung formlic) hevausforderte. Aber die Regievrung
antwortete der Univerjitit iiberhaupt nidht. Der Lanbdtag allerdings,
fo gefiigig er nad) ber Rammervauflbjung war, nbtigte dad Minifte-
vium, bem Bijhof gegeniiber wenigftens den Schein des Handelns
angunehmen. Die erfte, Mitte Januar 1851 geftellte Anjrage bes
Abgeordneten Hofmann von Friebberg, ob bdie Fatholijd-theologijde
Satultdt wirflidy von Giefen nad) Maing verlegt werde, war aller=
dingd wirfungslos geblicben. Nur daf bie Prefje die Sadye eifrig
aufgriff. Wie fehr man fidh) damald jhon in Maing gefidert fiihle,
verriet da3 bem geiftlichen Rreife Kettelers innig verbundene ,Main=
ser Journal” in einer faft itberfiihnen Superung vom 22. Januar?),
bie ihren triumphierenden Hohn burd) die verdidytige Vetonung ihres
mprivaten’’ Chavafters gemwif nidgt milderte: ,Unferes Wiffens ift in
ber gangen Gadje nod) nidjts entidjic den, wesdhalb wir aud)
feither gejdyiviegen haben. Die Entfdjeibung felbft fann itbrigens un=
fever Brivataniidyt nad) nidt sweifelhait fein und e3 witd im
fdglimmiten Falle die Fafultdt in Giefen bleiben, die Studieren-
den aber werben nad) Maing Fommen. €3 ift das, wie
gejagt, nur unfere Privatanjidyt, die fich auf dhnliche Vorginge in
andern Lindern ftiipt”. Am 1. April brachte der Abgeorduete Hof-
mann gum gweiten Nale die Fafultitdfrage vor bie KRammer.2) Dar=
aufhin erft, faft ein halbes Jahr nadj Ginlauf der bijdhsflidjen Dent
jdrift, lief bas Minifterium das erfte amtliche Wort nad) Maing ge-
langen. Die JInterpellation Hatte das Geritdht aufgegriffen, dafi die
Rehranitalt am bijdsflichen Seminare bald erbffnet werden jolle; die
ZTagesbldtter berichteten davon.

Das Minifterium, das ja feit Donaten iiber die Abjidjten Kette-
lexd untervidytet mwar und iiber die Borbereitung ber bifdybflicjen

1) Mainger Journal 1851 Nr. 19 (Bemerfung der NRedaftion 3u einem Be-
ridit iiber bie Darmftidter Landtagsverhandlungen). — Am 22. OIt. 1850 jdon
ftanben im , Sournal” (Nr. 249, Beilage) einige, in Maing unter dem 19. Ot
gefdiriebene fpsttijdhe Gloffen ju einem Urtifel pes L-Rorrejpondenten ber ,Dent-
fthen Beitung”, der bamals fchon, afjo unmittelbar nac) Abgang ber Denfichrift
(vgl. oben &, 48) melbete, der Bijdhof Habe ,beir dar’ Jegierung beantragt, eine
Sdule gur Ausbilbung von Theologen in Maing su ervidten”, und dagu bemerfte:
#Ob bie Regierung willfahig fein wicd? Warum nidht: dic JReaftion geht ftetd
mit bem Ultramontanidmus Hand in Hand, ohne su beadyten, baf Diefer nie bie
Bwede ded Staates, fonbern nur feine eigenen felbjtjiichtigen Bwede verfolgt.”

2) Berhandlungen 1851, Frotofolle 2, Protofoll 25 ©.2. Bal. Bri? 3, 374.
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Oftergabe nicht im Jreifel fein fonnte, mufte nad) der Jnterpellation
pom bijdhoflichen Drdinariat einen BVeridt einfordern. Nun aber
hatte man e3 aud) in Maing nicht eben eilig. Crjt am 24. April be-
antwortete dad Ordinariat die vom 8. April datierte, am 10. abge-
fandte Minifterialverfitgung. Der Ordinariatdbericht it von dem
greifen Dombefan Hoefer unterzeidhnet, ijt aber vedht eigentlich eine
bijdhofliche UAntiwort. Der Anfang jchon verrdt die fefte Entjchloffen-
heit ded Bijchofs und zugleich, nicht ohmne einen leidht ivonijdhen Cin-
jhlag, jein Siegesbewuftiein: , Wie der hodhwiirdigjte Herr Bijchof
am 15. Oftober vorigen Jahred dem Grofh. Minifterium anzuzeigen
pie Chre Hatte, wird das hiefige Seminar allerdingsd vom 1. Mai an=
fanglid) wieder eine folde Cinridhtung erhalten, daf die Kanbdidaten
der Theologie aud) ihre vollftandige wifjenjhajtiiche Ausbildung dort
empfangen fomnen. Jn der dem eriwvdhnten Sdyreiben beigefiigten
Denfidhrift find alle Griimde biefer Mafregel jo erfdhdpfend ange-
geben, bap wir unsd nur davauf beziehen fommen.” Nur die redhtliche
Begriindung joll noch) durch die Behauptung verftdrtt werden, daf e3
fich nicht um die Crrichtung einer neuen Anftalt handle, fondern ledig-
lid) um Den pollen und ungejdhmalerten Gebraud) etned unbeftrittenen
Redhtes. Die Gedbanfen der bifdhdflichen Denkjchrift Fehrten Hier in
verfdhdrfender Verfitrzung twieder. Seit ,undentlidher Jeit” Hat bdie
fatholijdhe Rirche in Maing dad Redht auf eine bijdbfliche Lehranitalt
fiir den Rferus. Diefed von der RKirdje untrennbare Redht ift — jo
with jept noch jhneidbender afl3 friiher gefagt — in feinem volfen
Umfange burd) Staatdvertrige der Grofh. Regierung mit dem pdpit-
lichen Stufle, durd) die Bullen ,, Provida solersque und ,Ad do-
minici gregis custodiam‘‘ anerfaunt wordben. Die bifd)djliche Lehr-
anftalt beftand aud) mady der ,einfeitiy vom Staate audgegangenen
Gefepgebung ded Jahresd 1830 mweiter. Der ftaatlidie Jwang zum
Bejudje der fatholijhen Fafultdt in Giefen berithrte nicht dasd bijdhdf-
liche Recht der Rleriferausbildung als foldhes; er ,verfiimmerte nur
aeitieife die Yusitbung diefed Rechtes, weil der Bijdhof gendtigt tvar,
die Ausbilbungszeit fiiv dad Seminar zu bejdhranfen”. Mit der neuen
Gtubdienfreibeit ift ber Joang befeitigt, dbad Recht der Kirdhe fann wie-
der ungefdymalert gefltew. ', Wenn dabher der Juterpelfant von einer
Gefahr fpricht, die der Lanbeduniverfitit drohen folf, jo ift nur mit
alten Recdhtdgrundjap zu erwidern: Qui jure suo utitur, nemini
facit iniuriam®, Die Eriwartung und dad Sidjerheitdgefithl des Bi-
fchofd felbft verraten fid) tn den Schlufwortert ded Ordinariatdbe-
ricd)t3, bdie aud) Bier in aller Riirze einen Gedanfen der wenige
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Wodjen zuvor vom oberrheinijhen Cpijfopat den Regierungen einge-
reidten Dentjdhrift aufgreifen, ohne jich) dod) auf jie u berujen: , End-
lid) erjheint es iiberjliifiig, bei biefer Gelegenheit mod) indbejonbdere
bie Notwendigeit einer freieren Stellung der Kirdhe itberhaupt herbei-
uzichen und auf pen vorliegenden Fall angutwenden. Diefe Notwen-
digteit erfennen fajt alfe Gtaaten Guropas, und die beiden Grop-
madyte in Deutjhland haben thm jo vollftindig entjprodhen, dap eine
Wiebertehr 3u fritheren Juftdnden in diefer Beziehung unmiglid ijt”.

Man fieht : biefer Bevicht fennt feine Rechtszweifel und will jie
vor allem aud) nicht bei der Regierung permuten; er fermtt nur ein=
beutige firdhliche Rechtdanjpriiche, und ihre fir die nddite Jubunjt
erivartete Durdjfegung madit er fiiv die Gegemmwart gleihiam fchon
" gur Tatjadje. Mit diefem jhopferijchen Selbjtvertrauen, mit einer
jolchen Gejte der Selbftverftandlichfeit jollte mun freilicd) das geijtliche
Maing fogar bei diefem rweltlichen Darmiftadt nidyt einfach jicy be-
guiigen diirfen. Diefer verfpdtete Orbinariatsbericht vom 24. April
1851 ift jo rajd) befrdert worden, bap er amt 25, beim Minifterium
einlief. Aber dret Tage guvor jdhon hatte per Minifterialvat v. Rieffel,
offenbar aud) biivofratij) verftimmt iiber bie berechmete Mainger
Caumfeligfeit, gugleid) mit der fsrmlichen Ginmahnung des Beridtes
ein Minifterialjchreiben an Retteler jelbjt aufgefest. €3 ging jofort
mit Daliwigfs Unterfdhrift ab 1) wund Bat vielleicht auf bie jchleunige
Ausfertigung des Drbdinariatberichts nod) eingewirft. Rieffel vervdt
aud) bier feine grumdidpliche Meigung, der fatholifhen Kivdje, die
audy feine fivdye war, Entgegenfommen zu eigen. Cr, bev Staats-
beamte, fann natiitlich nicht nadh) dem Vorbilde de3 Bijdhos Staats-
recdjt burd) Rivdhenvedit erfepen. Daz Minifterialjdhreiben nmacht denn
aud) dem Bijdhofe flax, daf fiiv die Yusfithrung jeines Planes die aus=
driidliche Bujtimmung des Minifteriums gefeplid) unbedingt erforder-
lic) fei — ,,inbem ohne Genehmigung der Regierung itberhaupt feine
difentliche Lehranftalt ervichtet werden darf” —, dafy die Voridyriften
ber Berordnung pom 30. Januar 1830 (§ 26 und § 27) wieder nur
durd) eine Verordmung abgeindert werden Ennten und feineswegd
burd) bie tm Oftober 1848 gewdfrte Stubienfreibeit jdhon bejeitigt
feien.?) Diefem Hinweis auf die vedjtliche Notwendigleit der minijte-
viellen Genehmigung geht vovaus die Feftftellung der politijden Un-

1) Miniftevium db. J. an §., Darmjtadt 22. 4. 1851. Sonzept von der Hand
Rieffels, der am Ytande mit Bleiftift vermerfte: Sogleic) absuidhreiben und u

fpedieren,
2 Diefe Tatfache wurbe wie von Ddent Bifchofe o von jeinen BVerteidigern
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- mbglichfeit, die Genehmigung jept fdhon zu gewdhren: bdie Frage
hingt mit der Neuordbnung der Verhiltnifje von Staat und Kirche 3u-
fammen, ,fann” alfo ohne vorherige Verftinbdigung unter den bei
ber Dberrheinijhen Kivdhenproving beteiligten Regierungen nidht ex-
lebigt twerden. €8 ift wie eine mabhnende BVerufung an Kettelers Talt,
flingt gugleid) nady unbeftimmt abiveijender Bejtimmtheit, wenn Rief-
fel hier bic Worte wdhlt: , Bur Crzielung einer jolden Verftandigung
im Wege fommifjarijder BVerhandlungen jind bereits die ndtigen Cin-
leitungen getvoffen. Ehe und bevor aber die Grumnbziige ber im ber
bigherigen Gefepgebung vorzunehmenden Ubdnberungen unter den
gebachten Regierungen feftgeftellt find, jehen wir und aufer Stanbe,
unfere Genehmigung zur Verbindbung einer theologijdhen Lehranftalt
mit bem bijchdflichen Seminar zu erteilen.” Dafy dasd Hinausidhicben
per Cntid)liegung auf die bijdhsflige Cingabe nebenbei audy mit dem
Mangel an Geldmitteln begriinbet wurbe und mit der Notwendigleit
einer, nur unter , grofen Sdwicerigeiten’ su erwirfenden finangiellen
Bereinbarung mit den Landjtdnden — das freilich fonnte den Bijchof
hodyjtens in dem Glauben bejtdrfen, bafi bdie Regierung ihn burd)
Berweigerung der Mittel hennten 3u fdunen wahne. Und Hang nidyt
ber Scjlufy bes Minifterialjdyreibens viel eher wie eine dngjtlich be-
jdhrodrende Bitte, ald daf er den fejten Willen der Regierung offen-
bart Datte, feine bijchsflidhe Cigenmédhtigleit 3u dulben? ,, Wir miif-
fen 1) aus ben angefithrten Griinden dringend witnjden, daf jedes BVor-
anjdyreiten hinfidhtlich der Crridhtung einer Fatholijh-theologifchen
Lebhranftalt an dem Priefterfeminar vorerjt und unter allen Umiftin-
ben bid babhin ausdgejept bleibe, o wir und in ber Lage befinden,
Jhnen definitive Entjchliefung zugehen zu laffen. Bei dem aufridh-
tigen unb zu jeber Jeit betdtigten Beftreben der Regierung, die Firch-
lichen Behorben in threm hohen BVerufe nad) RKrdften u unterftigen,
bitrfen wir erwarten, dbaf und feine Berlegenheiten bereitet werden,
bie unaudbleiblich find, wenn ohne Ritdjicht auf die obwaltenden
fdierigen Verhdltniffe und die nirgends ausdviidlic) aufgehobenen,
bemnad) nod) immer in RKraft beftehenden gefeplichen Voridyriften
einjeitig vorgefdyritten tvird.”

Retteler war audy jept vielleicht durd) private Nadridhten iiber
bie bet allem papierenem Ginfprudjeifer vecht friedlichen Darmitidter
Abfichten unmmittelbar untervidhtet. Jedenfalld {dhdaste er die NRegie-
gefliffentfid) itbergangen, 3. B. von Cduard Seiy, Die fathol. Rirchenangelegens

beit int Grofh. Heffen (1861) &. 64 ff., auch ©. 93 fi. — Bgl. unten S. 66.
1) Diefe Stelle aud) gedrudt bei Briid-Rifiling 3, 3747.
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rung ridhtig ein, twenn er e3 wagte, ihr offen ben Gehorjam in diefer
Gadje aufgufiindigen, wenn ex in dem Augenblide, ba das Minifteriunt
feterlic) und formlich jedes weitere BVorgehen umterjagte, ebenfo feter=
lic) und frmlid) bie verbotene Qehranjtalt exdffnete. Man fdnnte den
Sampf dber Briefe und Betewerungen wijdhen Bijdjof und Minifterium
bramatifh nennen, wenn die Gewifheit des Sieges der geiftlichen
Geite midht von vornberein affzu deutlich hervortrdte. SKetteler war
beredhtigt, in feinem ,Bericht” vom 28. April!) dad Minifterium
baran zu evinmern, daf er fest nur tatfdchlidy zu tunm im Begrifje
ftand, was er fdhon tm Oftober al3 fein freies Redht angefindigt hatte,
paﬁ er bie Ausfiihrung eben fiir dieje Ofterseit angefagt hatte. Mit
jenet getjtlichen Biterlichfeit, von ber er feinen Schreiben an bdiefe
Hegterung gern und gewif nidit ohne guten Grund - etvas mitgab,
entwertet er bas Staatsredit durd) bas bijdhdilihe Gewifjen: feine
Dentjdyrift jollte der Regierung beweifen, ,baf id) mid) durdy den
Andrang b'er_ Beitverhiltniffe in einer Lage befinbde, wo id) ofne Ber=
rat an der Rirche, an dem Seelenheil der mir anvertrauten Gliubigen,
a bem walhren Wohle des Staates, die Angelegenheit nidyt anfjcjieben
bgrfe, baf fie fiiv mid) gu einer Gewifjensangelegenbeit geworden
fei.” Bugleid) nuste ev den Voteil, der ifhm aus dem Schiveigen ber
Jegierung erioudhs, mit liebenamwitrdiger Ritctfichtslojigleit aus: PRUES
iirde mir jum Trofte geveicht Haben, wenn die hHodhjte Staatdregie-
rung diefer meiner Abficht, wie i) fie in der Denfjhuift u entwideln
bemitht tar, anerfennend entgegengefommen wdre; jedenfall3 aber
war id) dod) ofne Anmafung su dem Grmwarten bereditigt, daf eine
etvaige Cinjpracdhe gegen mein mit ioid)er Offenpeit unbd jo unums-
wundenem BVevtrauen audgejprochenes BVorhaben mic wenigitens nod
gur redten Zeit und nidht evft mit bem Termine felbft sugehen wirde,
ben iy al8 gur Ausfithrung meiner Aoficht beftimmt in meiner Tin-
gabe beseichnet Habe.” Dasd Sdheigen desd Minifteriums nahm er
aljo fiitv Buftimmung und ,,tvaf daber feit etwa vier Wodjen alle Bor-
fehrungen zur Aufnahme der Stubenten”. Jept, da die Profefjoren
berufen, die Studenten angemommen jind, unmittelbgr por der Cr-
dffnung ber Lehranftalt fordert das Minifterium, er folle ,unter allen
Umitindben” davon abjefen. Gr fithit ,,ganz” den Crujt jeiner Lage.
nRadbem td) aber in diefer Sadge nady beftem Wiffen und Semiffen
offen und aufrichtiq gehandelt habe, glaube idy mit aller Chriurdyt,

1) Beridht des Bijdjofs von Maing an dad Min. d. J., Mainz 28. 4. 1851.
— Bleiftiftvermerf pon Dalwigts Hand: Sogleid) dem Fh. v. JRieffel.




62 : ; . Bigener

aber qud) mit alfer Entfdiedenbheit antivorten zu miifjen, daf i) nicht
bavon abjehen fann, der Lehranftalt am Seminar die beabjichtigte
Ginridhtung zu geben und jie am 1. Mai zu exdffnen.” ,,Jeben Schein
einer UAnmafung” meint er bamit ju vermeiden, dafy er fein Recht
und feine Pflicht noch einmal fury begritndet. €3 ift die alte Beweis-
fithrung. MNur der eine Hauptpunft ausd ihr foll fritijdh Herausdge-
griffen werden. Die am 12. Oftober 1829 pollzogene landedherrliche
Lertiindigung der beiden Vullen pon 1821 und 18271) gewihrt bie
Ctaatsgenehmigung auddritdlidy nur fiiv die Crridhtung der Bis-
titmer mit den Domfapiteln und bdie Bejepung der Bijdhofftithle und
Domprdabenden, nidht aber fiir die papjtliche BVorjdhrijt iiber Klexrifer-
eriehung. Dennod) behauptet der Vijdyof, der , feierlihe BVertrag
mit dem papjtlidhen Stubhle” werde durd) die Paragraphen iiber bdie
Priefterausbilbung in der landesdherrlidhen Verordbnung vom 30. Ja=
nuar 1830 2) | einfeitig wieder vernidytet und aufgehoben”, fall3 nran
biefe Paragraphen, wie e in dem Minifterialfchreiben vone 22. April
gefdyehe, lediglidh) nad) dbem Wortlaute nehme ,,ohne Ridjicht auf das,
wasd porhergegangen und gefolgt ift, ohne Ritdjicht auf Staatdver-
trdge und wobhlerworbene Redyte der Kirche”’. Die Bullen allein alfo
jind mafpgebend fitr den Bijdhof und miifjen mafgebend fein fiir bie
Regierung, die ed iiberdied lermen foll, felbjt fiir ihre eigenen BVerord-
nungen bdie bifddfliche Uusdlegung gelten zu laffen. Darum eben —
alfo tm Grunde doch nur, weil er nidht jehen will, daf fiiv die Regie=
rung natiivlich nicht die Bullenjdpe, die fie niemald anerfannt Hat,
gelten fonnten, fombern [ediglihy dad, was ihre eigene BVerorbmung
pon 1830 bejtimmte —, barum eben folgerte Retteler aud dbem von
thm fonftruterten Widerfprud) zwifden der Verfiindigung vom 12.
Oftober 1829 und ber Verordbmung vom 30. Januar 1830 — iy
glaube nicht, dbaf ein abjoluterer Wiberfprud) moglich ift” — mit
jener bei ihm nie verfagenden gliidlidjen Entidhiedenbeit, die dem Firch=
lidhen WBegriffe von RKleriferbilbung widerfpredhenden Beftimmungen
ber Berordnung feien redhtlod; bdenn bie Abjidht, ,bad einfeitig twie=
ber aujzubeben, wad drei Monate frither durdy einen Staatdaft feier=
lidy gugefichert war”, jei ,eine rechtliche und moralijdhe Unmoglich-
feit”.

Audy jept ®) erhebt er den Anfpruch, in der Haltung ded Bijdyofs
Burg und bed Domfapiteld einen Beweid fiir dasd redhtliche und tat=

1) Bgl. oben &. 30.
2) Bgl. oben ©, 29.
3) Bgl. oben &, 53.
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jadylidge Weiterbeftehen bder bijdhdilichen Lehranitalt exbliden ju biir=
fen. Die Regierungsforderung erfiillen, heiht ihm barum, ein weiteres
oheiliges Redit der ‘Qirdhe aufgeben und felbjt bas verlieren, mwas
meinen Vorgdingern von bijhsflichen Rechten nody belaffen war”.
Das Scyreiben des Minifteriums fept ihn alfo in bie Lagel), ,nady
ber eimen oder Der amberen Geite einer Autoritdt emtgegen hanbdeln
gu muiffen, die zwar beide auf Gottes Anordnung beruben, aber fiiv
verjdjiedene Gebiete bejtimmt find. Wo die Gefepgebung bes Staated
in bad innere Reben der Rivche eingugreifen fich bejtrebt, fann mein
Gehorfam nid)t weitergehen, ald e3 pas Wefen der RKivche geftattet”.
Die Entjdyeidung ift thm alfo nidyt jreifelhaft. Cr wagt s, dieje Dar=
legungen — bie ‘mehr auf den Ton bifhoflicher Mahmung und Be=
fhwdrung al3 fadylicher Beweisfiihrung geftimmt find — mit dem
allerdingd vollfommen eindeutigen Gape zu jdyliefen: , I glaube
aljo in dem vorliegenben Falle nidit gehorchen zu Eonnen”.2)

Das gange Schreiben lifit der Bifdyof run freilich nidjt in diefe Ge=
horjamaauftiindigung ausflingen. Dasd wire unflug und unbdantbar
geivefen; bon dem gemﬁbrungéfreubigen Wohlwollen des Minifteriums
Dalwigh ermartete er ja por allem bie tatjachliche Duldbung ber
neuen Lehranftalt, deren Croffnung unmittelbar bevorjtand. Die
puldfame Buneigung der Regierung war ihm fogar aus dem Schrei-
ben pom 22. UApril, dad bodhy verehren und verbieten jollte, nod)
freundlid) entgegengeffungen. So greift ber Sehlufteil diefer bijdhsf-
lidhen Antwort — freilic) nicht aus dem Gedanfen an ein Nadygeben,
fondernt nur ju ‘neuer Stiigung des eigenten Gtanbpunttes — gejdidt
den Ton faft fammerabjdaftlic sutrqulidier Bejdyworung auf, den
bas Minifterium ulest angejjlagen Batte. ,, I erfenne e3 mit
dreude an, daf fid) in der Oberrheinijchen Rivdyenproving wobl fein
Bistum einer wohlwollenderen Gejdyiftabesiehiung 3u den weltlichen
Behorden, innerhalb der durdy die Verordbnungen vom Jahre 1830
geogenen Sdjranfen, ju erfreuen gehabt hat, wie dad Bistum Maing.
C8 jdhmerst mid) daher die Motwendigheit meines jepigen Verfahrens
um fo mehr.” Aber widjtiger al3 alle , freunbdliche Gejdditabeziehung”
mufi ihm die ‘Rirche felbit fein. ,,E82) bejteht in ber obervheinifchen
Rirdenproving jwar eine Tatholijhe Rirdje, aber mit einer — pro-

1) Die folgende Stelle audy bei Brid-Kifling 3, 376.

%) Bei Britd-Rifling ift erftaunlidhermeife gerade diefer doch wabrelich
widhtige und befonbders bezeidhnende Sap weggelajjen; der unmittelbar vorangehende
wird abgedrudt.

3) Diefe Stelle bei Britd-Kifling 377,
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teftantijchen Rirdjenverfajjung. Die geijtlihe Autoritdt, die, nad
dem Glaubendjage der fatholijdjen Kirche, von Gott der RKirche iiber=
tragen worben ift, ijt burch jene Verordmmgen in oberjter Spibe dem
Lanbdesherrnt iibertragen. Der Landesherr bilbet den RKlerus, bder
Lanbdesherr befept alle Stellen ujmw., der Bijdhof handelt in jeinem
Namen.” Cr hat |,nie in einem Lanbe gelebt, wo der Klerusd jo an=
gefeindet wird mwie hier”. Die Rivchenfeinde judhen die Achtung des
Bolfesd por dem Priefterjtande zu vernidhten. Von ihm, dem Bijdjofe,
fordert bas BVolf gute Priefter, auf ihn und die Kirdje wilzt man die
Sdymad) {hlechter Priejter; der Staat aber ijt e3, ber die Priefter,
allen fircdhlichen LVorjdriften Fuivider, erzieht und bildet. Nod) ein-
mal fpricht der Bifchof beweglich davon, daf man ihm jumutet, , die-
fen vom Gtaate gebildeten vielfad) in alle Ansjchweifungen desd Stu-
bentenlebensd vermwidelten Jimglingen ein furzed Jahr {pdater bdie
Priejtertveihe zu erteilen und fie ald Bildner des BVolfes, ,al3 Stell=
vertreter Chrifti hinzuftellen”, daf er fortfahren foll, ,wo Heute viel-
letcht der Jurift und Theolog fich) in Giepen betrinten und alle Aus-
jcheifungen jujammen treiben, bann fur davauf ben geweifhiten Theo-
Togen dem angeftellten Juriften ald8 Seelenfithrer Hingujtellen?! Cr
bittet dad Minifterinm, died alled zu erwdgen. Wenn man ihn mit
ben fommifjarijchen BVerhandlungen unter den Regierungen vertrdjtet
Hat, jo meint er, aud) dbaritber nur jein tiefjted Bedauern ausdjpredjen
au ‘fonnen. ,,Auf diefemt Wege ermarte id) ein giinjtiged Rejultat ent-
weber gar nidyt ober erft in fermer Bufunft, wdibhrend der drohende
Cunjt der Jeit doch die jhleunigite AbHilfe und eine freie Bewegung
der Rirdge jo gebieterifch forbert”.

Cr jpricht wie iein belehrender Seelforger. Cr will freilich dem
jiindigen Staate den Weg leidht erjdheinen laffen. &8 handle fidh —
nody etrmal (dBt er hier feine ihn fefbft und bdieje jeine Kundgebungen’
beherrichende falfche Ausdeutung der Redytdlage hervorbredjen —, ed
Banbdle fidy ,,ja Tediglidh wm enbdliche einfache Ausfiihrung der Bejtim-
mungen eined von diefen jamtlichen Regierungen feierlich angenom=
menen volferrechtlichen Bertrages, tweldhe BVejtimmungen jo flar und
ungtoeideutig find, daf jeber Rechtdgelehrte fie nicdht anbers, al3 zu
Gunften der Forderungen der Kirche, audlegen wiivde.” ilberdies be-
jige der Bifjdhof von Fulda feit vielen Jahren feine den Beftimmungen
ber Bullen vollfommen entfprechende theologifhe Lehranftalten. 06
man in Maing ernftlich die Meinung Hegte, die Kafjeler Regierung
Habe diefen Berzicht ‘auf die Ausfithrung der Verordmumng von 1830
vollogen ,obne Jweifel ‘in Unerfennung ihrer dem Oberhaupt bder
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Rivdje gegeniiber iibernommenen Verpflidhtung” — das bleibe dahin-
geftellt. Widptiger war ‘aud) fiir Ketteler, daf er fich auf die Haltung
ber naffauifchen Regievung berujen fonnte, die fa rweit entjdhiedener
ftaatativdhlich gerichtet war als die furheffifhe, und bie nun dod) ,vor
Jahren” 1) die BVerpflichtung sum Bejudje der Giefener Fafultit auf-
gehoben Batte, fo daf bie Theologen ded Bistums Limburg ,bem
§ 45 ber lanbesherrlichen Verordbmung entgegen’ num ,jede beliebige
Lehranftalt” bejudjen fomnen. Von Freiburg und Titbingen fpridht
Stetteler begreiflicdhermetfe nicht. Gr fordert, wasd Fuldba und Limburg
befien. Cr jdlieft mit einer fepten Berufung auf die (immer in
jeiner Auslegung gefafte) Anerfennung der oberrheinijchen Bullen
burdy dic Regievungen und mit einer — fiir einen Untertan ded Grof-
hergogs, und das war der Bijdjof, reichlich anjprudispollen, zugleid)
ein enig bitteven — Berufung auf die ,,Ehrenhajtigleit” der grohe
hergoglidjen Regierung. , Unter diefen Umftanden”, fo lauten bdie
6@“%0’:&' ofieht man wahelid) nicht, warum gerabe das Bistum
Meaing unter dem Druce jener Berordmungen leiden foll. RNad) joldhen
Borgingen fann e3 firwahr einer Gtaataregicrung von der Chren-
hajtigteit, weldye ber rofh. heffijhen Regierung fo unbeftreitbar
eigen ift, nicht linger verwehrt fein, ihre gange Gewiffenhaftigleit auf
bie genaue Beobadjtung jenes erften Vertrages ju itbertragen, der
ebenfalls ein Bertrag wnter jimtlichen pereinigten Jegievungen und
auBerdem nod) mit Hem Oberhaupte der Fatholifhen RKirdje ijt, der
guetft gefjlofien wurbe, dem die folgenden amdermeitig gejchlofienen
Ubereinfommen nidjt widerfprechen bitrfen, und ber befouders bie
vilferreditlihe Grundlage enthilt, wodurd) die Redjte be3 Bifchvf-
lidjenn Stubled von Maing geregelt fird.”

Wie wirfte nun in Darmitadt diefer Hirtenbrief, diefe bifdbfliche
Oehorfamsvermeigerung, bdiefer bijdysfliche ,Beridjt”, ber mun frei-
lidy nicht mehr ,untertinigt” genannt werden fonnte2) und fidy faft
Ioie bie drofende Note eines ftarfen Staated an einen Hadien und
dngftlichen ausnahm? Am 29. April, al3 bicfed Sdhreiben bes Bi-
jdhois nod) unterwegs war, antwortete dad Minifterium dem bijchof-
lidjen Ordinariat auf ben Bericht vom 24. April.?) Was bem Bijdjof

1) Jm Gept. 1848, ngl. oben &. 45.
%) Jn feinem erften amtlidhen Mainger Schreiben un dad Minifterium, am

17. Juli, einige Tage vor der Gidesleiftung, Hatte er in ber gedrudten Bogeniiber-
fift ,untertdnigfter Bericht des Bifdhofs von Maing” dasd ihm unertrdgliche Wort
geftrichen. Bgl, meine oben ©. 33 Unm. 1 genannte Abhandlung S. 424.
%) Rieffel vermerfte in bem ganj von feiner Hand gejdhricbenen Konzepte
»Beute nod) abzufenden”’, wad audy tatjachlich gejdhehen ift.
Mitteilungen des OberBeffijden Gejdiicdhtsvereins. XXIV. 5
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felbjt am 22. mitgeteilt worden war — dad Minifterium verweift auf
diefe Bujdhrift —, wird hier wiederholt: vor der Verftdnbigung mit
pen anberen Regierungen ,fann’ die Frage der Kleviferbilbung nidht
exledigt twerdben, bid dabhin , mitfjen aud) die beftehenben Cinrichtun-
gen unberdnbdert bleiben’; *zur Crridhtung einer theologijhen Lehr-
anfjtalt ijt nad) gefeplicher BVor{dyrift die ausbdriidlide Genehmigung
de3 Minifteriums ,,umbedingt’ erforderlich). Das wird von Rieffel — er
ift ber Berfaffer aud) diefed Minifterialjhreibend — furz, aber hin=
linglid) burd) bie Veftimmungen dber Verordnung von 1830 begriindet.
Bugleidy erfldrt bad Minifterium — umter erneuter Juriideijung des
bijdyoflichen LVerfudjed, auf die Univerfitdtdverordbnung vom 26. Of-
tober 18481) ben Ffivchlidhen Unfprud) zu ftisen —, baf die gejep-
lidhen WVorjdyriften iiber dDie Notwendigfeit einer Univerfitdts=
bilbung ber Theologen durch dasd in jener BVerordnung den Gtudenten
gewdbrte Redht, aud) audwdrtige Univerjitdten ohne bejondere
Crlaubnis zu befudjen, feinedivegd befeitigt fei. Die laut der Mainger
Mittetlung dennod) beabfiditigte Crridhtung einer bijhbflichen Lehr=
anftalt unterfagt dbad Minifterium nun ,ausddritdlich”, ,indbem mwir
nidht geftatten fonnen und werden, bap eine Lehranftalt erdfinet und
eine Cinridtung in dad Leben gerufen werde, zu der wir unfere Ge-
nehmigung nidyt erteilt haben, im Gegenteile wenigftend vorerft nody
verfagen muften. Wir ‘diirfen eriwvarten, dap nidht ungeadhtet diefer
Berfiigung in dber Sadje vorgefdritten wird”.

Alfo dba3 Minifterium Hat dbem bijdhoflichen Ordinariate wie por-
ber bem Bifdjofe felbft, bem itbrigens eine Abjdhrift diefer BVerfitgung
paur Nadyridht und gleidymapigen Beadhtung” zuging, in aller Form
bie Croffnung der Lebhranftalt ,unterfagt”’. Diefes felbe Minifterium
aber wufite, baf ‘man in Maing entjdhloffen fei und sur Tat jdhreiten
tverde. Dennod) hat die Regierung nidhts getan, um in Maing felbft
ba3 tatjdchlidhe Vorgehen des Bijdhofd zu verhindern.  Daf fie im
lepten Augenblic einen Minifterialvat Himiiberjchictte ?), blieb bedeu=
tungalos. Die gangen Vorginge find eben nur ausd der Abneigung
ber Regierung gegen einen Jufammenjtof mit dem Bifdhof zu er-
flaven, aud ihrem DYorherrihenden Wunjde, dad fich anbahnende
Biindnid mit einem hervborragenden Fiihrer jenes Fivdhlichen .RKatholi-
idmus, der eine iiber die Qandedgrenzen Dhinausgreifende und eben

1) Bgl. oben &, 45,

%) Lennig an Bijdyof Rdf von Strafiburg, 6. 5. 1851 (B rii &, Lennig €, 162),
— €3 war wobhl nidyt Rieffel felbft, fondern der gleidhfalld und nody mehr Fivdhlich
gefinnte (vgl. PFit[§, Retteler 1, 411) fatholijdhe Miniftecialrat Creve.
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barum innerhalb ber Landesgremzen fehr wirfjame und jdjwer ju
faffende Madyt darftellte, midht von vormberein unmbglid) zu machen.
itber biefc Darmitddter Stimmungen aber war man in Maing unter=
ridjtet. Man mwufte, diefe Regierung der Reaftion war auf die ivider
alle Machte der Revolution und ber Demofratie gerichtete Kirdyen-
madt angewiefenr. Man fannte die gut firchliche Gefinnung eben besd
Minifterialvates v. Rieffel 1), der den wefenlichiten Cinflup hatte auf
bie Deffijche Rirchenpolitif. Gemwif hanbelte Ketteler aud feinen Fird-
licgen Grunbdidsen heraus, nadh jeiner ilberseugung, die beherrjdht wax
pon einer ehrlic) und leibenfdjaftlic) gefahten RKirdlichfeit. Aber er
hitte niemal8 mit foldjer riidfichtalofen Cntjchiedenheit vorgehen fon-
nent nod; wollen, wenn die Spannung wifden jeinen grundjdpliden
Forderungen und dem tatjddhlich Crreichbaren grofer gemwejen iwire,
wenn er mit einem ihm entgegenarbeitenden feften firchenpolitifchen
Q'BiIIen hitte redynen mitffen. So aber, wie die politifhen und perjdn-
lidgen Borausjepungen in Darmitadt lagen, durfte er gerade in rajdjer
Cntjdloffertheit die Gemwihr des Crfolges jehen. Daber die unbefim=
merte Borbereitung ber nidyt genehmigten Qehreinvidytungen, baher
bie bis gur fdrmlidien Gehorfamstimbigung gefteigerte Abweijung bes
minifteriellen Cinfprucis. €8 hat wahelid) in der geiftlichen Welt bes
Deutfdhlands jener Tage diplomatijhere Naturen gegeben al3 Lettes
ler — man mag etiva an den Rohwer Crzbijdof Geiffel denfen —,
aber in einem ugenblide, wo die Tat ald bdie bejte Diplomatie
gelten burfte, war diefer Mann des Wollens und des Wirfens audy
ber itberlegene Diplomat. ' Die Regierung, die um ihred Anfehens
iillen hatte handeln miiffen und gern audy gehanbelt haben mwiirde,
wenn ihr nidh)t die Freundjdhaft des Bijhofs wertvoller getwefen toire
al3 jogar thre Gelbjtadjtung, erjdjeint mm dod) aud) mit diefer ge-
toollten-ungemwollten Nachgiebigleit in ber Haglidgen Rolle, die im
politijchen Qeben, alfo in der Welt ded Hanbelnsd, immerdar denern u-
fallen wirb, die im rvechten Augenblice nicht su hanbeln wifjen. Mo-
' nate lang Batte man die Dinge treiben laffem, dami, halb nur zum
CSdheint und Halb mit dem lepten Refte von ernfthafter Meimung, bie
Berordbnungdgemwalt pes Landesheren, dad Redyt der Regierung, bie
Hobeit bes Staates ju behaupten gejucht. Borher war der Regierung die
Wah! gelefien jwijchen Handeln und BVerhanbdeln, im' Friihjahr 1851
nur nod) awifhen Handeln und Dulden. Das Minifterium Dalwigk
fithrie jegt bie Ubtwehr mur in jemen Schriftftiien, bie felber gar

1) Bgl. meinen oben S. 83 Unm. 1 genannten Auffa . 372,
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mitten unter thren feierlichen BVerufungen auj Staat3rechte und NRe-
gierungdperfiigungen fdon bdie freundliche Anbeutung minijteriellen
Cntgegenfommend bringen und die Angjt der NRegierung vor ihrer
eigentent und dod) mur in Worten bewdhrien Tapferfeit vervaten. So
braudhte der Bifdyof, und jo braudht der Nadjlebende, der bdiefen
fanjten ftaatlidgen Kirdjenfampf in den Regierungsaften, aber nicdht
in Abten der Regierung fich abjpielen jieht, nicht itbervajdht zu jein,
wenn felbjt der bijdhsjlichen Gehorjamsaufjagung zwar die angefiin=
digten Dbifchdjlihen DHandlungen, aber feine Taten bder Regierung
folgten. Am 30. April 1851 erhielt Dalwigf jenesd bijdhofliche Schrei-
bent vom 28. April. Er lief 8, wie fein Ranbvermerf jeigt, ,jogleich”
pem Freiherrn v. Rieffel zugehen. Er iwollte aljo diefe offene und
formliche Gehorjamsveriveigerung nicht al3 eine Verlepung der dem
Lanbesbifchoi’” obliegenden Pilichten betrachten und behanbeln; er
itberlief vielmehr aud) diejes Sdyrijtftiic dem erprobten Minijterial=
rale gur {iblicgen Crledigung. Damit war die lepte, fdhon hodhjt un-
gewiffe Moglidhfeit einer Verhinderung der Cigenmddhtigleit bes Bi-
fchois verjdumt. Rieffel hatte den Bijhofsbrief faum einen oder 3ivei
Tage in der Hand, da wurde, am 1. Mai 1851, die bijdhsfliche Lehr-
anjtalt feteclich erdffnet, und nody ehe dad Minifterium bdie Antwort
an Retteler abjanbdte, war e3 fdon duvd) eine Mainger Jufdhrift?)
itber die Cinvichtung der Unjtalt gemau untervichtet. Alle Schiwierig-
feiten Datte der Bijchof bewdiltigt. Sieben von den adyt Lehrerftellen
waren {dhon befept. Fiinf von diejen Profejjoren erhielten feine Be-
3ablung fiiv dem Untervidht: bier, da fjie ihre geiftlichen Stellen
innebatten, der fiinfte aber ift — ein ivonifdher Gruf an die matt-
gefepte Giefener Fafultdt und bdie zufdhauende Davmitidter Regie-
tung! — fein anberer gewefen, ald ber faft ein Jahrzehnt zuvor mit
Gehalt zur Rube gefepte ehemalige Giefener Profejjor Riffel. Die
beiben anderen Lehrer waren aud Starfenburger Pfarreien berufene
Rapline, die bejolbet werden fonnten, ba Moufang, der neue Jegens
bed Geminar3, fidh) mit der Halfte ded bisherigen Gehalted jeiner
Gtelle begniigte. Jn Giefien gab e3 jept nod)y Profefjoren, aber feine
Gtubenten der fatholijthen Theologie. Jn der Mainger Anftalt aber

1) Diefer Beridh)t eined Ungenannten (Maing, 4. Mai 1851) liegt bei bden
Minijterialaften. Hier twird der 2. Mai ald Crdffnungdtag bezeihnet. Den 1. Mai
nennt 3. B. fennig in feinem DBriefe an Ndf, 6. 5. 1851: Britd, Qennig
©. 1611, vor allem aber der ,Ratholif” 1851 I (N, F.3) &. 428 in ben (Halb-
amtlidjen) , RKivdhlichen Mitteilungen” (,Maing, 15. Mai”). Bum 25. Jahrestag
(2. [!] Mai 1876) vgl. Bfitlf, Ketteler 3, 228.
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fanben ficy 47 Joglinge ein.t) Fajt wie ein Hohn wirfte e3, bafy unter
dem Datum der Croffnung der Lehranftalt bas bifddflicdhe Ordinariat
einen ,,Beridh)t” nad) Darmftadt fanbdte, der dort erft am 10. Mai ein-
fief, einen Beridyt nicht etwa iiber die Lehranftalt, jondern eine Ant-
wort auf bdie Jdharfe Minifterialverfiigung vom 29. April. Da diefe
Verfiigung vor dem Gintveffen ded bijchdflichen Schreibend vom 28.
April abgegangen mwar, besieht fich das Ordinariat einfach auf bdiejes
Bijdyofsichreiben 2) und fpricht dabei die ,vertrauensvolle” Bitte aus,
Dbdite Staatsbehsrde wolle den pon Sr. bijehdflichen Gnaden in
bemfelben entwidelten, hichft gemwichtspollen - Griinden hre Anerfens
nung nidjt verfagen’”. So fprad) jept dad Ordinariat in jeinen Be=
ridjten, und der brave alte Dombdefan Tobiad Hoefer jdhrieb unter
diefe pon Retteler und Lennig eingegebenen Schriftitiice jo forgjam
jetnent Namen, wie einft unter jeben ,untertdnigften Beridt” des
ftaatsfirdhenfrommen Orbinariats vergangener Jeiter.

Das Minifterium aber antiwortete auf jenen grofen Bijdjofsbrief
pom 28. April erft unter dem 5. Mai unbd lief die Antwort erft am
8. Mai abgehen. Schon da3 deutet auf die Darmitidter Veraidyts-
ftimmung. Cinen Tadel itber die Mainger Cigenmddytigleit magte
Rieffel — denn twieder ift er der BVerfajjer bes Scjriftitiides — immer-
hin auszufpredjen. Aber was wollten alle Worte de3 Borwurfs be-
beuten meben bder tatfdd)lichen Nadjgiebigleit der Regierung? Der
Bijdjof modjte wohl ein bifden fpottifd ldjeln, al3 die Regierung
ihm mit grofer Gefte, unter Berufung auf ihr friiheres Schreiben,
porhielt: , Hiernach durften wir erwarten, daf jeded mweitere LBoran-
jdhreiten in der Sade bid bahin untevbleiben werde, wo wir uns in
ber Rage befinben, Jhnen definitive Entjdhliepung sufontmen zu [affen.
Gie felbjt erfenmen an, daf der Wortlaut der allerhbchiten Berord=
nung pom 30. Januar 1830 fiir unfere Verfiigungen fpreche; um
fo mehr mitfjen wic beflagen, dap dem umgeachtet Die beabjidjtigte
Lehranftalt in dag Leben gerufen und dadurd) die fragliche Angelegen-
heit eine Hochit unangenehme, die groften Verlegenbeiten bereitenbe
Wendung gegeben worden ift. Alled diefes zu einer Beit, i weldyer
ein eintridtiges Jujommenmwirfen der weltliden und frdhlichen Auto-
ritdten bringender geboten tjt al8 je, um die von perjchiedenen Seitent
bem Staate wie der Rirche drohenden Gefabhren zu bejeitigen.”” War
nicht aber mit bem lepten Sape gerade der entjcheidende Grund fiir

Y Der Bericht (vorige Unmt.) nennt 49, Lennig (ebenda) ,,iiber 50, bagegen
HKatholif” N. F. 3 (1851), 428 : 47. (Pfilf, RKetteler 1, 239 Anm. 3).
2) Bgl. oben &, 61 ff.
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ben Ritdzug der Regierung audgejproden? Wad hdtte der
Bifhoj veranlaffen follen, ein ,eintrdicdhtiges Jujanmemvirfen” mit
Darmftadt durch feinen BVerzicht zu erfaufen, da er dod), wie er fich
mit Recdht jagen dburfte, dbuvdy fraftiged Jugreifen Gleichesd und mehr
erfangen fonnte? Und war ¢8 ein Gewinn fitr die Regierung, wenn
Rieffel nun Hinterdrein den BVerzicht auf die gebotene, von ihm felbjt
al3 notwendig anerfannte grundjiplidhe Strenge gegen den widerfeh-
licgen Bijchof eben politifch zu rechtfertigen juchte, wenn er alfo gany
naiv die freilich ohnedied unverfermbaren Motive aufdecte? , Unter
Berhiltniffen, wie die vorliegenden, wiirde e3 vollfonmmen gerechtfer-
tigt fein, wenn von und jofort ju Mafnahmen gejdritten wiirde, die
geeignet erjcheinen, unjeven BVerfiigungen Geltung u verjdajfen und
eine ofne unfere Genehmigung ervichtete Lehranjtalt auper Wirtjam=
feit zu fepen. Nur der Wunjdy, einen bedbauerlichen Konflift mit der
bijchdflichen Behorde, joreit es moglicy ift und ofne Beeintrddhtigung
ber lanbesherrlicdhen Rechte gefdhehen Famm, u vermeiden, und bdie
Ritdficht, dap e3 ohnehin unfeve Abficyt war, dent mehrgedachten Gegen=
ftand bei Den beporftehenbden, in unferer Bujdirift vom 22. p. M.1)
erwdhnten fommifjarijden Verhandlungen unter den bei der Dber=
theinifdjen RKirdjenproving beteiligten Regierungen zur Spradhe zu
bringen und ihn in einer, billigen Anforderungen der RKirche ent-
fprechenden Weife zu orbnen, vermbgen und ju beftimmen, vorerjt vbon
folchen Mafnahmen abzujehen, obgleid) die Staatdregierung die Fol= -
gen derfelben nidht zu vertreten haben titrde.” Daf diefes ,borerft”
nur ein verfdhamtesd , fiiv immer” fein follte, fonnte RKetteler nad
bem, was porangegangen mwar, mit Grund vermuten. Denn aud) der
Borbehalt, mit dem bdie Jujdhrift jhlof, war nur jdeinbar, bot in
Wahrheit vielmehr eine befondere Wiirgjchaft der Beredhtigung bes
bifdhoflichen Jutvauwend zu der minifteviellen Fiigfamteit. Wenn das
Mintfterium fich ,auch) um dedwillen” auper Stande erflirte, bdie
bijdhofliche Lehranftalt zu , beftatigen”, weil ihm iiber beren Umfang
und Cinvichtung ,,nodh” feine Vorlage gemadht, indbefondere aud)
nidht die Crfiillung der , gefeplidhen Vorjdrift iitber den Gymnajial-
bejuchy unbd die Maturitdtapritfungen’” nadgewiefen worden jei — fo
lag Darin eben dbasd Gegenteil einer Abtweijung, 8 war die freundliche
Cinladbung an den Bijdyof, durd) ausbriidliche Feftjtellung von Selbit-
verftandlichfeiten, bie aud) ber Regierung nidht 3weifelhaft waren,
fein Werf zu jichern, unbd die lepten Worte de3 Schreibend jorderten

1) Bgl. oben &, 59.
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ben Bijdhof tatfachlich in aller Form Fur Abgabe einer Dderartigen
Crildrung auf.

Snzmijchen vertrat diefes Minifterium Dalwigk aber aud) fo jchon
die Gadje besd Bijdhofs. Cine am 30. April 1851 eingebrachte JInter=
pellation deg Abgeordmeten und Giefener Hofgerichtsrates Dr. Kraft
— er fudte der Stimme ber Univerfitdt, die man in eigener Sade
nidjt einmal befragte, wenigftens in der Kammer Gehdr ju verjdyaffen
— mwurbe am 15. Mai gang in Kettelers Sinne von Rieffel mit leeven
Bejdymwidtigungen erledigt. |

An demfelben 15. Mai aber, ohne aud) nur die eingefordertem
Grildrungen bes Bifdhofs abjumarten, fjudyte dasd Minifterium fidh
jhon im Boraus gegen den Vormwurf des Verrated an der gemein=
famen Ffirdilidhen Sadje der oberrheinijden Regierungen zu bdedern.
Jn Wiirttemberg und Baden beftanden theologifdhe Fafultdten. Wie
aber Hatte man in Rurhefjen und Naffau die Beftinmungen iiber das
Univerjitdtsftudium der fatholijchen Theologen!) ausdgefithrt? Das
wax bem Grofiherzogl. Minifterium b, J. ,unbefannt geblicben”,
vie ed tr;uberaig am 15. Mai dem Minifterium ded grofh. Haujes
und ded duferen erfldrte, um diefes sugleidy su bitten, bei bem Regie-
rungen alfer vier Gtaaten nad) den dort beftehenden Einvidtungen
fitr bie theoretifche Ausbilbung der Kanbidaten der fatholijhen Theo-
logie anzufragen. Gine befondere Unfrage, von tent und in welder
Weife die von Staatd- und bijdhsflichen Behorden gemeinfant abju-.
haltenden Priifungen der Ranbdidaten por der Aufnahme in das Semi-
nat 2) porgenonmen witrden, wurbe wenige Tage fpiter nadigejdidt.?)
€3 fab o aus, a3 habe man pon dem bijchdflichen Seminar in Fulda
tm grofh. heffifchen Minifterium bes Jnmern mnie efivas vernommen,
ba dod) in Wahrheit foeben erft Retteler mit geiftlicdher Vejriedigung
auf diefes Seminar und ugleich auf die Bewegungsjreiheit bes Qim-
burger Bijdjofs hingemwiefen Hatte®); man ollte eben amtlid) fejt-
geftellt fehen, bap Defjen-Darmftadt nicht der erjte unter ben Staaten
ber Dberrheinijchen Rirdjenproving fei, ber auf die Univerjitatabilbung
ver fatholijchen Rlerifer verzichtet hatte.

An bdie Tatfache, daf andere Staaten demt fatholijchen Rirdhen-
tefent mehr grundiapliche Jugeftandnifie gewdhrten, wuften natiirlid
aucy der Mainger Bifdjof umd die Seinen immer wieer dad Darm-

1) Qerordbnung vom 30. 1. 1830 § 25 (Urth. Sdmidt, Quellen S 45).
%) Bgl. Verordnung vom 30. 1. 1830 § 27

8) 9nfrage bom 21. Mai, abgefandt am 26. Mai.

4) Vg, oben S, 647F.
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ftadbter Minifterium fliglich zu erimmern. Jene vom 5. Mai 1851
- batiertenr, am 8. abgefandten Regierungdanfragen an den Bijdof wur=
ben erft am 17. Mai beantwortet. Diefe Crividerung ging im Namen
pe3 Bijdjofd von bem Ordinariat qus, wie Ketteler felbit ed vor feiner
Abreife zu Vijitationen und Firmung angeordnet hatte. Eine fleine
firchenpolitifhe Dentjdhrift, die nicht von dem unterzeichnenden Dom-
pefan Hoefer, fondern von dem gewandten Domfapitular Lennig auf-
gefept worden war.l) Lennig behandelte die Frage der Crziehung des
Klerud nod) einmal im Jujammenhang grundjislidher und politijdher
Crivdgungen. Das fonnte ihm jept, da diefe Frage fiir Maing tatficd-
lidh tm bifdyoflichen Sinne erledigt war, fein unangenehmes Gefdyift
fein. Dad Gefithl wohloollenden Mitleibes gibt dem Anfange diefed
Beridhted” an dag Minifterium den Ton eined Troft{dhreibens; es
ift, al3 vede ein hoher Herr, der wider Willen einem befonbders ange-
fehenen Beamten zur Laft jein mufte: Man Hofft dad Minifterium
itber die ,,annod) obwaltenden Anjtinde zu beruhigen, und unter Um-
ftanden auch die BVerlegenheiten, in weldhe hohjte Stelle durch die in
Jebe ftehende bifchdfliche Mafregel gefommen Fu fein jidh befchmert —
wa3 Reperendbiffimud mit und tnnigft bebauert — mwefentlich ju ver=
minbern.” Aud) weiterhin erfennt man den berechneten Gifer tm Be-
rubigen. Der wadere, dienfttrewe und Hrdjentrene Varon v. Rieffel,
ber ben Wiberftreit zwifden Staatsdbewuftiein und Kivchengebot dodh
nidyt wenig empfinden mufte, jollte befdhwidhtigt werden, jollte felbft
bejdywichtigen, foweit dad im Minifterium Dalvigf iiberhaupt von
ndten war. Davum die halb felbitgefdllig anfpruchdvolle, Halb freund-
lid) werbende Crfldrung: ,Bor allem glauben wir die Stellung,
weldje die bijdhoflidhe BVehorde audy in Hinficht auf die hier vorliegende
Angelegenheit nacd) Chre und Gewiffen eingunehmen verpjlichtet ift,
mit gropter Aufrichtigleit und mit dem ganzen Vertrauen, weldhes
eine wohlwollende und gerechte Staatdregierung von und ervarten daxf,
darlegen zu follen.”” Diefe Darlegung felbft aber geht ausgefprodener-
mafen von ber Voraudfebung ausd, dad Minifterium verlange oder
ertoarte feinen , Abfall” von den Grundidpen und Antrdgen der Wiirye
burger Bifdoisdentidhrift bes Jahres 1848 und der oberrheinifchen
Dentjdyrift, die ben Regierungen durd) die BVijdhdfe im Marz 1851
iiberreicht tworden war. ,,Den hodjgebildeten Mannern, welde zur
Beit an der Spige unjerer Staatdregierung ftehen, wird audy die Cr-
wigung unjdwer fein, von welder unberedjenbaren Tragweite in Hin-

1) Briid-Rifling 3, 878.
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jicht auj bie Aufhebung ber Autonomie der fatholifdhen RKirche der
Grundjap, wenn er je Firdhlid) anerfannt werden onnte, jein miijite,
bafi dic Rirche niemanden unter ihre Diener aufpumehmen beveditigt
fei, bevor die Gtaatsbehsrde feine Tiidjtigleit hierzu unterfudht und
anerfannt habe.” Die Schmeichelei fiiv Darmitadt, wie fie aud) Kette-
fer mafiboll, bas Qennig nabejtehende , Mainger Journal” reichlicy
angubringen liebte, follte wohl ein bei aller Billigleit bod) vielleicht
wirfjames 1) Hilfdmittel fein fiir die Cinfiihrung des grundjdpliden
Anjprucdhs auf Ausjdaltung der ftaatlichen Anjpriicdhe, wie es hier und
gang allgemein und jdhrantenfos in dem fid) anjdhliefenden Sabe ausd=
gefprocdhen war: ,,Die Rivdhe, al3 gottliche Anjtalt zu einer emigen
Dauer bevedytigt, ift audy zugleid) verpflichtet, die Bebingungen ibhrer
Crifteny nidht von ufilligen BVerhaltnifjen, die oft giinftig, oft aber
aud; fehr ungiinftig geftaltet fein Fsnnen, abfhingig su madjen.”” Bon
pen lepten Grundidgen lenft aber Qennigé realpolitijder Sinn —
ber bier, wie jonit, fich dem Geifte Rettelerd vermandt zeigte, demt
Bifjdjof diente und gewify aud) Anregung gab, — fogleic) zu dent gegen=
wirtigen Politifden hinitber. Gr bemerft, daf in dben ,bon der radiz
faleu Partei beherridyten’ Schweizer Kantonen die Gemwalthaber durdy
ihr Mitpritfungdred)t gevabe die miirdigen Kamdidaten zu verwerfen
wiigten. Jn der Behauptung, das gefdjehe aus Furdjt vor dem ber
fatholifdjen Rirche mwefentlich innerwolnenden fonjervativen Glemente,
lag fdjon eine nicht mifzuverftehende Gmpfehlung bdiefer fonfervativen
Rraft aud) in dem fonjervatin regierten Grofiherzogtunt Deffen. Daf
man in Maing gugleic) die Gunit ber Gegenwart auszumupen und den
— Tridtig erfannten! — Gefahren der Jufunft vorzubeugen willens
war, geigt nod) deutlicher der FHug auf Rieffel abgeftimmie und diber
biefen hinaus auf Daliwigt berechnete Sap: ,Wenn aber aud) bei
uns, in einem monardhijdjen Staate, ein dhnlicdhes Ubermaf des libeld

- mid)t leicht au befitedhten fein biirte, fo erlauben wir und dodj der

Crvdgung eines Grofh. Mintfteriums anheimzugeben, wie aud) hier,
infolge ber Parteifimpfe im politijdy-Fonftitutionellen Leben, und in-
folge der den Anbingern aller, aud) der entgegengefebteften, veligidien
Ridjtung dargebotenen Mioglichfeit des Gelangens gu jeder Art von
ftaatlichem Ginfluffe, die Uusiibung des hier befprodjenen Priifungs-
und Genehmigungsredhtes unter mandjen Umitdnben leicht auf eine
ber Rirdhe hochit nachteilige Weife vorgenommen werden fonnte. Die

1) Die Gitelfeitahypothet, die auf Dalwigk lajtete, ift jebem DLefannt, ber feine
Tagebiicher (hg. von W. S it fler, 1920) gelefen Hat.
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Berlegenheiten aber, weldhe hievaus, wegen der unpermeidlich da-
durdy hervorgurufenden Ronflifte, fitr die allerhichiten Landesherren
jelbft entftehen miifiten, tiirben um fo beflagendwerter fein, da ifhnen
o leicht, und ofne allen Nadteil fitr dbad wabre Woh! fitv Fiteft und
Gtaat, durd) Gemwdhrung eined mit wenigen Klaufeln umitellten Ber-
trauend gegen bie bijchdfliche Wirfjambeit hatte vorgebeugt erdem
fonnen.” Devart alfo itbermintmt diefer Ordinariats, bericht” bden
Cap von den Konfliftdgefahren, der in dem Ritdzugdgefechte der Re-
gierung 1) toie ein verlorener Trompetenflang aufgetandyt war. Die
innerpolitijhen Andbeutungen werden audy hier durch die aufenpoliti-
fchen geftiipt, durch bem Hinweid auf bdie Firdlichen Jugeftindnifje,
die nebent dem, vom Jofefinidmus befreiten Ofterveich audy Preufen,
ja fogar einige Regierungen der Oberrheinijdhen Rivdhenproving ge-
wahrt hatten und die ,jedenfall3” allenthalben der Epiffopat ,ebenfo
ehrerbietig al3 entfdhieden zu beantragen’ untermommen Datte.

Mit diefen vorvausgejdyidten Vemerfungen — bdie nun freilid)
zur Hauptjadye geworden mwaven und hatten werden jollen — ollte
pas Ordinariat, wie 3 ber Regierung mit gewinmenbder Offenbeit er=
Hlaxt, ,einen Betweid unjeved unbedingten Vertvauensd” geben, jugleid
aber der Deutung vorbeugen, al3 ob die vorldufigen tatfachlichen Main-
3er Bugeftanbdniffe eta den Berzicht begeichneten ,,auf die Beantragung
und Behauptung” der Redjte, die der deutjhe Epiffopat im allgemei-
nen und der oberrheinifhe tndbefondere ald ,ber fatholijdhen RKirche
inhdrievend” beanfpruchen. Die berubhigende Wusfunft iiber die For-
berung der Reifepriifung ird nebenbei gegeben. Audy die Frage der
Regierung nad) dem Finftigen geiftlichen Priifungsverfahren jucht bas
DOrdinarviat in der Crivartung einer baldbigen enbgiiltigen Regelung
mit vorfidhtigem Entgegenfommen zu beantworten: der Staatdregie
rung ivitb e3 anbeimgegeben, fid)y niher daritber ju duBern, wie fie
et meine, die {berzeugung von der Tiidjtigleit und den guten Lei-
ftungen der Mainger Joglinge am beften erlangen zu Fonmen. Mit
Berwertung ded in alfen diefen RKirdhenfdmpfen gern gebraudyten
Bibelworted beteuert dbad Ordinariat, ,daff den Bbglingen ftetd eine
Gefinnung eingefldft werde, nad) welder jie nidht nur bereit find,
®ott 3u geben, wa3 Gottes ift, fondern aud) dem Raifer, wasd des
Raifers ijt”, eben barum jdheue e3 jich nicht, der Negierung fene ,,ge=
wiinfdhte fberzengung in angemefjener Form zu verfhaffen’.

Dag bijdysfliche Ordinarviat gewdhrt alfo, nadh dem bedeutenbden

1) Vgl oben S, 70.
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tatjdchlichen Grfolg in der grofen Hauptfrage der Univerjitdtabilbung,
ein bejcheidenes, recht unbejtimmtes Bugeftdndnis in den Nebenfragen
ber Rriifungen, bei gleidzeitiger Wahrung der Firdlidjen Grundidpe
und ded Rechtes, die Hirchlichen Anfpritche jedberzeit ju vertreten. Das
Schidjal ber Giefener Fafultit aber galt der ,bijdofliden Behdrde,
ie a3 Orbinariat — in etner hier bejonderd begeicdhnenden Gleich-
ftellung mit ber ,,Staatsbehdrde’’ — fich) ju memnen und genannt zu
werden pflegte, begreifficherieife al3 formlidy entjchicden, aud) ohne
bafy bic Jegierung die bijchsfliche Qehranftalt anerfannt hitte. Jeod
auf bdenfelben Tag, da bas minifterielle Cinfprudidhreiben, dasd in
Walhrheit fretlid) mindeftens ein Duldbungsbrief war, it Darmitadt
abging, auf den 8. Mai 1851 datierte man im bijhdflicdhen Orbinariate
bie Mitteilung an den Defan per theologijthen Fafultit zu Giefen.?)
€3 mwar, wie der Giefener Theolog Qutterbed, der Gejdjichtichreiber
ber Jatultdt, bitter bemertt 2), | pas erfte 1mb lepte amtliche Dofument
in der ©adye”, , bie Tobesbotidhaft fitr die Fafultdt enthaltend”. Wie
e3 nacy Lage der Dinge und nadh) der Haltung der entfdeidenden geift-
licgen Perjonlichfeiten faum anders fein Fonnte, ein Schriftitiict voll
unwillfiirliden amtlidhen Hohns: bdie Abjidht bes Bijdhofs ift den
Profefjoren ,,ofne Jrweifel lGngft befannt gewefen”, jedenfal(s Haben
bie von felbjt einlenchtenden Gritnde, die e3 frither bemt Drbinariat
exiinjdyt madhten — (man beadhte den gefuchten Kurialjtil!) — den
HCutjdlug Sr. bifdsflihen Gnaben sum Gegenjtande unbedingter
Publiitdt rwerden zu fehen”, , dbermalen aufgehdrt plasgreifend su
fetn; und wir befindben uns bafer im Falle, Sie, Herr Defan, dabon,
bafy dic beabjichtigte Mafregel Sr. bijchoflichen Gnaden in Wirfjam-
feit getreten ift, offiziell in Remmtnis zu feBen, mit dem ergebenten
Criudyen, aud) ihren Herren Rollegen dariiber Mitteilung ju madjen’’.
Da dag Drdinariat, fivdlic) villig gededt, mun aud) vom Staate nidta
au fiivdyten Batte, fonnte e3 getroft diefen vor ein afademijdjes Nidjts
gefegten Profefjoren bie — in Wabhrheit teils anfecditbaren, teils un-
baltbaren — , Sedytdgritnbe’ Furg aufsihlen: bdie — irrig ausge-
beuteten — Vorfdjriften des tribentinifhen Kongils, die — vom
Gtaate nie anerfannten — Beftimmungen der Oberrheinifthen Bullen,
bie — vom Univerfititsbefudy jelbjt gax nidyt entbindende! — Studien-
freibeit. Die Jronie der Dinge wird gugleid) jur Jronie der Perjonen,
foennt diefes amtliche Schreiben an den Defan mit bem Sabe jdjlieft:

1) Diejes Screiben fam erft am 12, in Giefien an, vbgl. unten . 78.
2) Qutterbed ©. '85. Dort aud) ber Wortlaut des OSdjreibens und

(. 87) bec Untwort der Fafultdt (om 17. Mai).
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Nad) biefer Darlequng der Sadhlage diirfen wir wohl von Jhnen
ald Prieftern und Dienern bder fatholijdhen Kirdhe die lUberzeugung
hegen, bafy Sie bie hier befprodhene Mapregel Sr. bijdhdflichen Gna-
ben nady threm richtigen Gefichtdpunfte wiirdbigen twerden, wie wir
berit aud) unfererfeitd unad bereit erflaren, jede Vervanlafjung mit Ver=
gniigen zu ergreifen, die ed und ermdglichen tird, Jhnen gefillig fein,
und die Gefinnung unjerer Hodadhtung gegen Sie und Jhre Herrn
Rollegen zu betdtigen.”

Man mufy mit einigen Worten darauf hinweijen, wer denn bdiefe
®iefener Profefjoren waven, demen dergejtalt die Gefdlligteit nebft
Hodjadhtung ded RKettelerjhen Ordinariatd davgeboten urde. Der
Cmpfinger ded Briefesd, der Fafultdtddefan und ugleidh — bie lehte
Huldbigung der Landesuniverfitit vor der untergehenben Fafultit —
per Neftor 1), war ber Kivdhenbhijtorifer Frang nton Sdharpff, ein
Sdywabe, der vor der Verujung nad) Giefen (1844) Gymnajiallehrer
in Wiirttemberg war und nad) feinem Ubjchied von Giefen (1853)
Piarrer in Wiirttemberg wurde. Diefer Profejjor Sdharpff hatte fiinf-
piertel Jahre guvor in der grofen Mainger Katholifenverfammiung 2)
gefprochen, die al3 eine Kundgebung gegen die papjtliche Ablehrung
ber Wahl bed Gichener Theologen Leopold Schmid zum Bifchof von
Maing gedadyt war und jo zugleich ald vorweggenommene Kundgebung
gegen die Crnennung RKettelerd gelten durjte. Der Profeffor Lih-
nig3) aber, jept ein franfer Mann, hatte die in derjelben Verjamm-
lung gebilligte Cingabe Beffijcher RKatholifen an den Papft und an
bie Regierung aufgefest. Dad dritte Fafultdtdmitglied, der Najjaner
Flud, feit 1842 Profeffor in Giefen, feit 1848 zugleich Pfarrer,
Batte iy an dem Kampf um die Mainger BVifdhofswahl nicht peridnlich
_ beteiligt. Um jo mehr war Anton Lutterbed hervorgetreten, der
pont Gommerfemefter 1842 an in Gieflen wirfte. Gr BHatte unter
feinent pollen Namen fury vor RKettelers Crmennung, etiwa Mitte
Februar 1850, zugunijten der Wahl Leopold Sdhmids eine wiffenjdhaft=
liche Brojdhitre itber ben Jnformativprozef verdffentlicht; als junger

1) Dag ,Mainger Journal” verzeichnete am 16. Augujt: 1850 (BVeilage At
Jr. 192) die Crwdhlung Scharpfid zum NReftor und fiigte Hingu:, Wie -der Ober-
Pojtamts-Feitung berichtet wird, ,fieht dasd grofere Publifum darin einen Beweis
ber Achtung, weldhen bdie Univerfitdt . . . [aud)] der Dhiefigen Fafultdt . . . Habe
geben toolfen”.

2) Bgl. (aucy gum Folgenden) nreinen oben S, 33 Anm. 1 genannten Anfjap
&, 411§ '

) Bgl. aud) oben S. 46 Ynm. 3.
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Theolog in Miinfter war Qutterbect in den Freundesfreid der Annette
pon Drofte-Hiilshoff gefomment), hatte aber dort als Theologiejtudent
aud) den damaligen Referendar Wilhelm v. Ketteler, defjen Lands=
mann und Altersgenoffe er war, ,von jeiner unlicbenswiirdigen Seite
fennen gelernt”.2) Qutterbect fonnte aljo noch weniger al3 die anderen
auf Rettelerd Gunjt redynen. Gr ift denn aud), ald er nad) Vertau-
jiung feiner feit dem Frithiahr 1851 fdhon nidhtig gewordenen theo-
logijdjen mit einer philologijchen Profeffur jeine ,,Oefdyichte der
fatholijd-theologijchen Fafultdt su Giefen” ald ,eine allen Theologen
Deutfchlands gewidmete Denfjchrift” verdffentlicht hatte (1860), mit
pem Bifdjof offen jufanmmengeftofen; die Unterzeicdhnung der ihm von
Ketteler gugemuteten Unterwerfungsformeln lehnte er fdyroff ab.?)
Daé waren die vier Profefjoren, denen der Mainger Abjagebrief
guging. Sie ftellten eine Fafultdt dar, die nidyt mehr lehren Tonnte:
bte Croffnung der bijhsflichen Lehranftalt, oder vielmehr der jie be-
herricdhende bijhdfliche Wille hatte bewirft, bap fein einziger fatho-
?ifd)er Theologieftudent im Sommerfemefter 1851 nady Giefen fam;
im ‘@er.neftet gubor hatte man immerhin nod) 26 gezdhlt, sur groferen
Diljte junge Semefter. Der Fatultit, die fichy von der Regierung preis-
gegebert toufte, blieb dem bijchsflichen Orbinariat gegemiiber nichts
itbrig al8 eine wiirdevolle Antwort. Man fafte fie jo furz wie eben
miglid), nicht ohue thr den matten Glang einer jmerlichen Jronie
mitgugeben: benn ivonijd) mufite e8 durch allen bittern Ernjt hindurd
aud) dbem Mainger Ohr entgegentlingen, wenn die Fafultit feftitellte,
paf bon einer freien Ronfurreny zwijden ber Mainger theologijchen
Lehranftalt und der Giefener Fafultat nicht die Rebde fein foune, da
ber ,Sdjule” am bijhdflihen Seminar ,,bad Gewidht ber bijdhdflichen
Rluftoritdt” sur Seite ftehe. Aber biefes tatjachlicdje Cnde ihrer Lehr-
titigheit glaubten bie Profefforen nun audy deshalb ,beflagen” zu
bitrfen, tweil fie jid) , bewuft” waven, ihr ,,Lehramt ebenfo jehr, wie
jedbe andere fatholijdh-theologifche Fafultdt, ftets im (eifte ber fatho-
lifdjen Rivde verwaltet yu haben’’; die Grinmerung fdlieplic) daran,
bafj fic fidy ,,be3 wnunterbrochenen Beifalls des hochitieligen Bijchois

1) Bgl. Briefe der A v. Dr-9., hg. von H. Cardan n 3 (1909) &. 172 (an

Saliiter, 19, 7. 1838).
?) @0 Reujd: Allg. dt. Biogr. 19 (1884), 708, Das fann jich nur auf die
Beit gwijdgen Herbjt 1834 (Theologicjtudiun ded Philologen L.) und Sept. 1837
(Priefterweihe L.8) begiehen. K. war feit Frithjahr 1833 Austultator, feit Derbft
1835 Regierungsreferendar in Miinfter.
3) Bgl. Piiilf, Retteler 2, 33 1.
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Raifer zu erfreuen hatten”, war af3 betonte Verujung auf das Ver-
Dalten ded alten Bijdofd gegeniiber dem Verfahren ded neuen die
eigentliche Antiwort der Fafultdt an dad bijdsflide Ordinariat. Hier
fteht deutlich) audh die alte Schule der fatholijdhen Theologie Deutjdy=
landa gegen die meue, fivchlid) ftrengere und engere, wie fie jich nun
in Maing erhob.

Der gleidhfalld am 17. Mai 1851 von der Fafultdt aufgefepte
S Beridht” an dad Minifterium d. J.1) fonnte freilich feine , Antwort”
fein, benn in alf den Monaten bed geheimen und offenen Kampfes
um bad Red)t und den Veftand ber feit zwei Jahrzehuten blithenden
Fatultit hat diefes Minifterium Daliwigt aud) nidht ein eingiges Wort
an bdie fatholijhen Theologen ber Lanbeduniverfitdt geridhtet. Die
Fafultdt meldete, bap aufer einem RKandidbaten, der, im vergangenen
Semefter dburd) KRrvantheit verhindert, mun die Fafultdtdpriifung nad=
Bolte, fein fatholijdher Theolog fidh eingefunbden habe. Sie verivied dabei
auf ben ,nac) der miindlichen Mitteilung mehrerer Theologen be=
ftimmt ausgefprodhenen Wunid) ded hodwiirdigitenr Herrn Bi{djofs,
bafy allc Theologen von Oftern an bie in Maing erriditete theologifche
Gdyule, pon deren Cinvichtung wir durdh ein Scdreiben hodhwiirdigften
Orbinariatz vom 8./12. d. M. offiziell in Kenntnid gefest worden
jind, befucjen mdchten. Aucy wurde von joldjen, weldpe dbem Hhoch=
witrbigften Herrn Bifdof ndherfteher, der Vejudy jener Schule ald
eine Pilidht fivcdhlichen Gehorfams begeichnet.” Ju einem jharfen Cin-
fprucdhe rvafjte fich die fleine Fafultdt nicht auf. Uber die Mitjchuld
der Regierung war fie natitclichy unterrvichtet; man wufite, dap in
piefer Sache ber Wille ded Bifchofs fiir die Regierung Gefes war.
Der ettvad matten, ein wenig betulidhen Verficherung, daf fjie jidh
gewiffenbafter Pilidhterfiillung bewupt feien, alfo bdie jepige Lage
nidyt verfdhuldet hatten, folgt nur nod) dad leidht mit unberedhtigter
Cinjeitigfeit lebiglicy materiell audzudbeutende BVefenntnisd ithred ,un=
bebingten Vertrauens”, dafy die ,hodyjte Staatdbehdrde” ihnen ,bie
burd) bie Berujung erworbenen Rechte aud) bei dber eingetretenen
Wendung der Dinge jichern werde”. ;

Audy diefes Fafultdtdfchreiben pom 17. Mai 1851 fegte man in
Darmitadt geruhig zu den Aften.2) Wasd braudyte dad Minifterium
Dalwigt an bdiefe madtlofen Theologieprofefforen ein Wort aud) nur
ber Berubigung zu verjdhwenden? Alle theologifde Madht audy

1) Jn Darmitadt eingetroffen am 21. Mai.
%) 81. Mai Miniftevialbejchluf: ,Zu den Aften”. Randvermerf Dalwighs.
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jollte ja nach dem Willen ober wenigjtend der Julaffung der Regierung .
fortan lebiglich in Maing ihren Plap haben, wo denn freilid) bie geift-
liche Madht jhon jept eime Achtung umd vielleidht gar Gehorjam ge-
bietende Gtéirfe gegeigt hatte umd fernmer geigen follte. Der Landes=
univerfitdt und ihrer Fatholijdi-theologijhen Fafultit hatte dad Mini-
fterium in biefer Stunde der Not nichts zu jagen. Nad) Maing aber
erging auf ben Ordinariatzbericht, der an demfelben 17. Mai 1851
audgeftellt war wie bas Giefener Fafultdtdidreiben, nod) am Tage
ber Cinlieferung, am 20. Mai, die Antwort!), daf dem Drdinariaf
fiir ben Augenblidt Feine rveitere Groffmung in der Sadje zugehen
ténne, dbaf ba3 jedbod) gefdhehen werde, ,,jobald ber Gegenjtand, wor=
itber Berhandlungen ftattfinden, sur Entjcdhliefung veif ift"; jeben-
fallg aber werbe bad Minifterium diefe BVerhanbdlungen fo u bejd)len=
nigen fudjen, baf dem Ordinariat moglichjt bald Untwort erteilt
terden fonne.

Slang biefe vorldufige Antwort nidht fajt jhon wie eine Cnt=
jdulbigung, daf die Regierung im Augenblide nicht mehr Fu tun
bermoge, um bder bijddflichen Lehranftalt die Wege zu ebnen? Die
tatfadlidye Unerfenmuing feiner Qehranftalt hatte der Bijdhof jeden-
fall3 fo fdjon von demfjelbenn Minifterium erlangt, dad ihre Crriditung
foeben nody formlich unterfagt Hatte. Gin Cntjhlup — und id) bin
iiber dic Regierung erhaben, fo durfte diefer geiftliche Sieger jidh jagen.
Durdy feinen Willen, durd) feine rafhe Tat Datte er die Crzichung
jeiner Rlerifer ganz in feine Hand gebracit — gegen Die formliche
Willenstundgebung bder Davmitidter Regierung, die dod) audy bem
Bifdyof gegeniiber bie ftaatliche BVerpflidjtung Batte, eine jtaatlidje Cin-
ridjtung wic die Giefener Fafultdt ju erbalten, und die moralifde
Berpflidtung, , Staatsdiener” gegen geiftlidhe Cigenmddtigleit u
fhiigen, einer Regierung, die zugleid) durd) Vereinbarung ntit anderen
Regievungen formlidy gebunden war und duvd) den etnmal vollzogenen
Aufbau der fatholijd-theologijhen Univerfitdtsfafultdt aud) tatjddlid
bicfelbent Berpflichtungen itbernonmmen hatte, wie jie Wiirttemberg
und Baden mit ihren Fakultdten in Titbingen und Freiburg auferlegt
waren. Unbd jener bifdhsfliche Hanbftreid) gegen bdie ftaatliche Fafultdt
war unternommen worden und war gegliict in einem Augenblide, da
bie alten Bertrige wnd Verordnungen der Staaten ber Oberrheinifchen
Rirdhenproving in gemeinfamen Bevatungen nadygepriift, durd) neue
Bejdlifje ergingt und umgemwanbdelt werden jollten, Berordnungen,

1) ®edr.; Brixd-Rifling 3, 378
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- unter benen auch die itber dad Univerfitdtsftudium und die Ausbilbung
der Priefterfandidaten ren Plas Lehaupteten.

Gine flaue BVerzidhtsjtimmung der grofherzoglichen Regierung
gegendiber dem frifdhen Ungrifidgeifte der bijchdflichen Regierung —
bas bleibt der beherridhende Cimdrud. CEr famn durd) die Cinjicht in
die taftifdjen Crivdgungen und politifden Abjichten der NRegierung
nidht verwijdt werben. Die Sidjerung ded Jujammenarbeitens mit
dem Bijdyofe Hdtte jedenjalld nidht durd) eine jhmihlich jhwadlichen
Riidzug der Regierung erfauft mwerden biirfen. Die Mijdhung von
Nadygiebigleit und drohendbem Tadeln — Drohungen freilich gleidh)-
fam in die Bergangenbheit hinein — lajfen erfenuen, daf man aud
in Darmitadt, bei alfer pofitijd) begriimdeten Bereitwilligleit um
Biindbnis mit dem Bifdhofe, fich doch in bdiefer FRolle ded Gefiihrten,
man darf jhon jagen bed Ungefithrten, nicht wohl befand. Unbe-
Daglich mwar dem Minifterium aqud) dad Gefithl der BVerantwortlich)-
feir gegenitber Wiirttemberg und Babden.

Pean Datte die Genoffen tm weltlichen Rate der Oberrheinijchen
Kirdjenproving um Ausfunft angegangen.!) Jh der Jeit von Mitte
Suni bis Mitte Auguijt liefen die Antworten der vier Regierungen ein.
Am widhtigiten war die Kajjefer.?) Sie bradjte eben das, was man in
Darmftadt fhwary auf weif befien wollte. Jm Kurfiirftentum Hejjen
— bort beftand fretlich feine Ffatholijdh-theologijche Fafultdts) —
Datte der Bijdhof von dber Regierung erlangt, wad im Gropherzogtum
Hejjen der Bijdhof zur Tatjade gemacht und die Regierung nidht ge-
Bindert hatte. Die furbefjijhen Fatholijdhen Theologen bezogen feine
Univerjitdat, jonbern fediglid) dbad Priefterfeminar in Fulda; Hier be=
. ftand bie theologifche Lehranftalt, deren Befuch) die Ablegung bder
Reifepriifung zur BVoraudjepung hatte. Die getjtlichen Vorfteher und
Leiter des Priefterjeminard werden pom Bifdof unter dem Beirat jei-
ned Kapiteld ernannt; fiiv die Beftellung desd Regend unbd desd Sub-
Tegend biefed Seminard wurbe die lanbesherrliche Beftatigung ein-
geholt. Die Kafjeler Regierung bradjte ed in ihrem Schreiben an die
Darmitadter fertig, die Gejtattung der Aufnahme an dad Fulbaer
Priefterfeminar ,aud)” wahrend der dreijihrigen Stubienzeit ald eine
»Ausfithrung” der Studienparagvaphen der gemeinjamen landesherr-
ligen Berordnung vom 30. Januar 1830 zu bezeidhnen, obwohl dody

1) Bgl. oben S. 71.

) 20. 6. 1851, abjdriftlich am 24. 6. pom grofihers. Min. d. . bem
Min. d. J. mitgeteilt.

5) Bgl. oben &. 30 ff.
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biefe Verordnung bda3d Univerfitdtsftudbium forderte, jeme , Ausfiih-
rung” durch einen furfitrftlichen Bejdhlup vom 30. Augujt 1837 aber
bas Univerjitdtdftudium geradezu befeitigte und durdy den Seminar-
unterricht exfepte. Aber dem Miniftezium Dalwigf fonnte diefe Mit-
teilung ded Minifteriums Hajjenpflug gevade um ibhrer [iebenswiix-
digen Litge willen nur defto wertvoller fein, nidit weniger aud) dad Ge-
ftandnis, daf mit der Iuderung der Studienorbmmg aucy die Prii-
fungdorbnung nicht mehr die gleiche geblieben fei: ,,nachdem bie zuerjt
ernannten Mitglieder der von der Staatdregievung ernannten Fom-
miffion abgegangen find, hat man 6i8 jest nodh nicht wieder zur Be-
ftellung einer andertwetten Rommifjion fic) vevanlapt gejehen.”

Die nafjauifhe Ausfunftl) fonnte jo angenehm nicht Hingen.
S Nafjau hatte man audy nad) der RKiinbigung des Stubienvertrages
mit Heffen=-Darmitadt 2) pilichtgemdf auf dem Univerfitdtaftudium der
fatholifchen Theologen beftanbder; nur war ihnen nidht mehr Giegen
vorgefdhrieben, fonbdern bie Wahl bder Univerfitdt iiberlaffen. Aber
im Pritfungswefen hatte aud) die Wiesbabdener Regierung dem Bijchof
von Limburg im Jahre 1849 »oorldufig” ein Bugeftdndnis gemadyt %) :
ber Bijchof bejtellt die Pritfungsdfommijjion, die aud vier bem Her-
gogtum angehsrigen Mitgliedern befteht, von bdenen mindeftend ziwei
vent Plarrflerus zu entwehmen find; die Pritfungsaften werden nady
der Pritfung vom Bifdjofe dem Minifterium d. J. itberfandt, damit
bentert, die ,,nad) der Anjicht der Kommifjion und ded Drovinariatd
bie Priifung beftandben haben, der landesherrliche Tifhtitel evivirft
fverben foune.” War die Priifung alfo aud) in Nafjan damald zur
reinen Bifdofsjache geworden, fo war e3 wieder ein nidht bedeutungs-
[ofes, doch mehr grundjdplich als tatfddhlid) widtiges Jugeftandnis
be3 Bijchofd an bdie itberfommene Anfhamung vom landesherrlichen
Strchenvegiment, wenn die Qehrer ded ,mur ur praftijden Ausbil-
bung fiir die Seelforge beftimmten’ Limburger Rriefterjeminard auf
Borjdhlag des Bijdhofs , hichiten Ortd” ernannt wirden.

Bon den beiden Staaten, die thre Fatholijdhen Univerfitdtsfatul-
titen befafen, fonnte bad Grofherzogtum Heffen, dad die jeinige preis-
gegeben hatte, nidht eben Richtlinien erwarten. Die Stuttgarter Re-
gierung, die am vajcheften, bereitd am 7. Juni, antivortete, inbem fie
thre Berfiigungen pon 1818 und 1824 mit einem Begleitjdhreiben

1) Wiesbaden 29, 6. 1851 (Abjdrift 5. 7. vom Min. des L. an dad Min. des I.).

2) Bgl. oben S. 45.
3) Bgl. dazu die Verfiigung des Bijdhofd Blum, 14. 3. 1850: M. @ofﬂex,

Gefdh. b. Bist. Limburg (1908) 2, 236 .
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iiberjandte, batte immerhin zu geftehen, die Verordnung von 1818
fei ,,in neuer Beit” dahin naher bejtimmt worden, daf die Profefforen
per fatholijhen Fafultdt nur mit Jujtimmung der bijddjlichen BVe=
horbe berufen werden jollten. Die babdijche Regierung, die Daliwigts
alfzu willige Waffenjtrecfung vor Ketteler wohl etiwad verftimmt Hatte,
antwortete erft am 2. Wugujt, obgleid) die beigelegten Berichte bes
babdifdhen DOberfivdhenvated, auf die fie jich berief, thr bereitd am 24.
und 28. Jumi gefandt worden waren. Jn Baben wurde, dad Hatte dex
®rofbherzog fhon im Jahre 1835 zugeftanden, dem Erzbifhofe Ge-
legenheit gegeben, gegen die Vorfd)lagslijte ber Freiburger theolvgijchen
Fafultdt feine -, etiwaigen Cinjpradjen’ vorzubringen; audy fonnte
bas erzbijd)ofliche Ordinaviat gegen die ihm in jedbem Semejter mit-
suteilendben BVorlejungsfataloge, worin die von dben Theologieprofeifo-
ren gebraudyten Borlefungdbiidher angugeben waven, , gegriindete fivd)-
lidge Bedenfen” geltend machen. Die Priifung vor der Aufrahme in
pad Priejterfeminar wurde vom Ordinariate ohne Ritdjpradhe mit
ber ©taatsbehdrde befannt gemacdht und durd) dad Ordinariat ald
bijcyofliche Pritfungsfommiifion abgehalten; freilic), ein lanbdesherr=
licher Rommifjar, in ber Regel ein geiftliches Mitglied bes Ober=
firchenrats, wolhnt der fdhyriftlichen und der miindlichen Pritfung bei und
lafgt ficy die fdhriftlichen Arbeiten zuftellen, und der DOberfirchenrat
verleibt, wenn ex jelbft ober ber Kommifjar exfldrt hat, dafy fein ftaat-
liches Bedenfen gegen bie Gepriiften vorliege, den Alumnen die Tafel-
titefurfunden. Alfo in Vaden zeigte man zwar Entgegenfommen,
aber bie Pritfung blieh an die Mitwirfung von Regierungsbeamten
gebunben.

Dafy dad E)Jhmftenum DaliwigE nidht gewillt war, in der Prii-
fungsfache einen jtrengen Standpunft zu vertveten, lief e8 jhon in
bem furgen Crlajfe pom 20. Mai 1851 1) erfennen. WVielleicht war
man in Maing itber die Abfidjten dex Regierung jdhon genauer unter=
richtet, al3 bie Priifung der erften qus der Lehrzeit in das praftijdhe
Jahr ded Seminarsd iibertretenden WAlummnen bevorjtanden. Jn jeiner
Mittetlung vom 25. Mirs 1852 2) diberlieg dad Ordinariat dem Mi-
niftevium bdie Avt der Veteiligung, gab aber die Crwartung auf einen
Darmitddter BVerzicht zu erfennen, inbdem o8 verficherte, die Pritfung
erde ,unter allen Umftdnden’” mit der wiinjdhensmwerten groften

1) Bgl. oben S. 79.

2) Sm Minifterium emgeIaufen 29. 3. 1852, AL Anlage eine leicr)rtft
bes , geforfamiten” Berichtes, den bder Seminarregend Moufang am 27. Febr.
bem Drbinariat exftattet hatte.
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Gewiffenhaftigteit abgehalten. Das Minijteriunm antwortete exft nad
vier Wodgen 1); e verzichtete im Vertrauen eben auf die Gewiffen=
aftigteit dber Mainger Priifenden , fitx biejesmal” auf eine Beteili=
gung, bebielt fich im itbrigen die Entjdhlieung vor, ,bis die beziig=
lidh der Berhiltniffe der fatholifthen Kirdpe in ber Dberrheinijhen
Rivdpenproving eingeleiteterr Verhandlungen foweit gediehen jind, daf
wir in diefer AngelegenBeit eine befjtimmte Anficht fajfen fonmen”.
Sn der Tat waven im Februar 1852 die BVeauftragten der NRe-
gierungen in Rarldrube zujammengetreten, um itber die Beantwor-
tung der grofen bijchsflichen Dentjdhrift vom vergangemen Jahre ju
beraten.?) Diefe Verhanbdlungen follten bdie jhon angebahnten Juge-
ftanbniffe weiterfithren und fdrmlich fejtlegen. Keime Regierung DHatte
fid) von Berftofen gegen die alten BVerordnungen und Vereinbarungern
ganz frei gehalten. Am fchwerften mufte fich die furbeffifche NRegie
rung belaftet fithlen, beren Bertreter iibrigens neben dem iviirttem=
bergifdjen und badifdien ald eingiger in der erjten Gigung, am 7. Fe-
bruav 1852, zugegen war. Der naffanijcie Beauftragte fant drei Tage
fpdter an. Der Darmitddter, fein anbderer ald ber Freiherr von Rieffel,
exfdhien erft am 13. Februar. Gr bradite das boje Gemiffen in ber
Fatultdtéfache mit, geigte fich tm fibrigen fehr titig und, dem Auftrage
jeiner Regierung und indbejondere aber dem Willen des Grofherzngd
gemdf, feinedmwegs genetgt, ben bijdhdflichen Forderungen einfad) nady=
sugeben. Geradbe tveil er in widjtigen JFragen des3 Staatstivdhenred)ts
pent iiberfommenen Standbpunft zu behaupten hatte, fonnte er fiir den
befjijchen Berzicht auf dbie Giefrener Fafultdt die Nachjicht aud) Babens
und Wiirttembergd um jo eher erwarten, alg diefe, denen dbad hejjifdhe
Berhalten grundfdslic) nicht nad) dem Sinne war, dod) den freilicy
jehr bejdheibenen Giefener Wettbewerb mit Freiburg und Tiibingen
jdhlieflich nicht umgern dahinjdywinden jehen nochten. Jn der Sipung
pom 21. Februar gab Rieffel su den BVorjdhriften itber die Ausbil=
bung ber Theologiefanbibaten etne Erfldrung ab, die ihn al3d eifrigen
LBerfedjter twar nidht der Staatdhoheit, aber der Regierungsabjichten,
al3 entfdhloffenen VBerteidiger des Verfahrens der Regierung ober vpiel=
mehr bes Bijhofd von Maing erweift. Was dad Minifterium in den
pon Rieffel felbft verfaften Jujdhriften und BVerfiigungen an Ketteler

') 21, 4. 1852, abgejandt 28, 4. (Rongept von Rieffels Hanbd).

%) Der folgenben Ffurzen Darftellung liegen die (hettographierten) Protofolle
au ®runde; fie geftatten 3, die (felbjt in den ngaben iiber die Jeit ber BVerhand-
Tungen) fehlexhaften und biirfligen zeitgendifijhen und fpiteren Darftellungen zu
Devidjtigen und mwefentlich zu ergdnzen. '
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beftritten ober verboten hatte, das wurde nun, dba die Giegener Faful-
tat verfunfen war und die Mainger Lehranftalt in der evjten Vliite
ftand, von bdiejem Regierungsbeauftvagten mit bijchoflichen Sritnden
beftdtigt und gevedhtfertigt. Jm feiner jtillen Herzendueigung u dem
Bijdhofe, ber ja audy jein geiftlicher Oberer war, mag Rieffel die fdhnei-
bende Jronie widht jo jtarf empfunden haben, wie ivir ed tun, wenn
wir in Grinnerung an bdie Verteilung der Rollen bei dem Spiele
sioijhen Bijdyof und Regierung, an das fefte Hanbdeln auf der Main-
ser, dad [dfjige Gegenhanbdeln, dad ja nur ein HReden war, auf dex
Darmitidter Seite, wenn wir in Crinnerung an die tatjachlichen BVor=
ginge die Begriindung lefen, die Rieffel fiir den Verzicht feiner Re-
gierung auj die Giefener Fafultdt den vermutlich nadhbarlich gut

untervichteten, nachbarlich freundlicy geftimmten Genofjen vortrugt):

a3t Jahre 1848 erjdhien eine allgemeine BVervorduung, wodurd) den
Stubdierenden, die ein Staatd- obder RKirchemamt demmddhjt erlangen
wollten, vollftindige Stubdienfreifeit gewdhrt wurbe. Hievauj gejtiist,
nahm der Bijdhof audy fiiv bie Kanbdidaten des geiftlichen Standes Auf-
hebung bed Jwanges zum Univerfitdtdbefuch) in Anjpruch und bat
sugleich, durch trauvige Crfabhrungen, indbejondere durd) die in be-
benflicher Weife iiberhand nehmende Jiigellofigteit der Stubierenbden
der fatholifhen Theologie jowie durd) die Wabrmehmung, daf bie-
jefben in den meiften Fdllen mit enormen Schulden beladen von der
Univerfitdt zuvitcfehrien, gewijfermafien gendtigt, um die Crlaubnis,
pem Priefterfeminar etne joldhe Ausdehrumg und Cinvichtung zu ge-
bent, bafy die Studierenden in demjelben auch ihre eigentlichen Stubien
madjen fonnten. Die Regievung glaubte, dem Wunjche ded Bijdhofs
nid)t hinbernd entgegentreten zu follen, Hauptjachlich, weil 3 ihr nidht
mdglicd) war, gur Crrichtung eined Konbifts fiiv fatholijche Theologen
am Cige der Landeduniverfitdt gu fdhreiten und hievdurdh den ange-
gebenen Mifjtanden abzubelfen; daun aber aud, weil jich nicht wohl
in Abrede ftelfen [dft, dap die Kircdhe ein Recht davauf hat, ihre Die-
ner tm Geifte der Kirche heranzubilden, wnd dafy e3 jundadit Aufgabe
Des Bijdyofs fei, bie Bildbung und Craichung der Klerifer jeiner Didzefe,
bie nady der urfpriinglichen Cinrichtung gewiffermafen nur Gehilfen
und Ctellvertreter ded BVijchofs find, bi3 dahin 3u leiten, wo ihuen
mit Juverfidht die Orbination erteilt und ein Firdhliches Amt anver-

traut werden fann. Cine Ynbderung des dermaligen Verhiltnifies wird.

bei bem Abgange der Mittel, weldhe erforderfich mwiren, um dhnliche

1) PBrotofolle &. 190 ff.
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Einvidhtungen, wie jie in Wiirttemberg und Babden bejtehen, in dad
Leben u tufen, fiiv die Jufunft jdhwerlich zu erwarten jein. Da aber
der Gtaat wefentlich dabei Geteiligt ift, baf in Den Stand der Klevifer
nur joiirdige und fahige Kanbdidaten aufgenommen werden, fo ijt es
fitr die ®rofh. Regierung nunmelhr Aufjgabe, in diejer Hinjiht Cin=
richtungen, welche die ndtige Gavantie bieten, zu treffen. IJm allge
meinten ditrfte zu dem Gnbde wohl folgender Weg einguichlagen jein.
Da im Grofherzogtum feine niederen Komvifte beftehen, und e3 vor=
audfichtlic) grofe Schiierigeiten haben twird, dergleichen zu ervidyten,
jo_toerben Die jungen RQeute, die fich dem getftlichen Staate widmen
wolfen, ihre erfte Ausbilbung in dem Landedgymnafinm zu echaltern
haben, und auf fie die in den Studiengefepen enthaltenen allgemeinen
Anordmumgen Anwendung finden. Nady beftanbener Maturititdprii=
fung, bei welcher die bijd)sfliche Vehorde feine Mitwirfung Hat, fon=
nen fte i bad bijdhvjliche Seminaxr aufgenommen werden, um dajelbit
ihre theologifchen Studien zu maden. Cin Lorrviiden in die obere
Abteilung des Geminars — in bad eigentliche Priefterfeminar —
wird aber nur dann ftattfinden fSunen, wenn eine Pritfung voraus-
gegangen ift, an weldjer jich der Staat burd) einen [anbesherrlichen
x’t‘ommiifay beteiligt. it bdiefe geniigend beftanden, jo wiitde e3 bann
im iibrigen nad) dber bisherigen Weije u Halten fein. Bon dem in=
landijdhen Kivchenbienft mwitrden unbedingt alle Kandidaten ausdzu-
jdhliefen fein, bie fich einer joldjen Pritfung nicht unteriverfen. Noch
ift u bemerfen, dafi die Qehrer und BVorfteher des bijdhsflihen Semi-
nard pou dem Bijchof ernannt werden, und von der erfolgten Ernen=
nung dbem Minifterium ded Jnmern von dem Bijchofe, der die ganze
Leitung in dber Hand hat, Anzeige erftattet wird.”

Am lepten Verhandlungstage, dem 23. Februar 1852 (am 24
tourden nur nody die lepten Rrotofolle genehmigt), gaben bdie beiben
Oefjen jelbftandige Crfldrungen ab1), bie thre, in fidy wieder verjdhie-
benartige, Sonbderftellung bezeugen. Der Furhejjijhe Fommijjar bradhte
g Protofoll, dafy er , jeiner Regierung vorbehalten miifje, wenn in
demwefentlidyen, hier einflagenden Puntten eine Cinigung nicht
crielt werden follte, eine felbjtindige Ordmung diejer Ungelegenfeit
nad) Mafgabe der bejonderen im Kurftaate obwaltenden BVerhdlt-
niffe vorzunehmen.” NRieffel aber fonnte, da dad Grofherogtum,
anbderd al3 dag Kurfitrftentum, immerhin in den meijten Fragen mit
ben itbrigen Staaten zujammenging, fjeiner Crfldvung, bei dhnlicher

1) Protofolle S. 200 .
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Grunbdftimmung, doch die vorfidhtigere Fafjung geben, ,baf unter der
gleidhen Borausfepung feiner Regierung wohl nidht angefonnen werden
fonne, die frither verabredeten Veftimmungen ofhne Ridjicht auj die
im Grofherogtum obivaltenden Berhdltniffe ftreng zur usdfithrung
au bringen.” Qubdejfen, die Darmitddter Regierung war — wie wic
aud ihrer um tenige Wochen {iingeren vertrauendvollen Mitteilung
an Has bijdhsfliche Ordinariat?) wiffen — nicht eitnmal willens, aud
nur bas diirftige Recht ber fommijjarijchen Vertvetung, dbas Rieffel in
Rarlarube ald gegebenen BVeftandteil der Vorfdhriften iiber die Semi-
narpriifungen hingejtellt hatte, tatjachlich tmmer audzuiiben. Bei ben
neuen Rarldruber Vefprechungen aber, die am 13. Mai, jept -aud
unter Teilnahme eined Franffurter Vertreters, erdifnet wurden 2), gab
Rieffel dic Crfldrung ab?): ,Die grofh. Regievung twiinjdhe dringend,
bafy die Univerfitdtsbilbung nicht als unerldpliched Crfordernis an-
gejeben, vielmehr nur verlangt werde, dafy die Kandidaten der Theo-
logie ihre Bildbung entweder auf einer Univerfitdt odber auf einer anbe-
ren von ber Regievung anerfannten fatholijdh=theologijchen Lehranitalt,
wenn folche aud) nicht al8 Fafultdt mit eimer Univerfitdt verbunbden
fet, erhalten, und daf hiernach der § 25 ber landesherrlichen Berord-
nmung vom 30. Januar 1830 eine entjprehende Abdinberung erfeiden
mdge.” €3 war dann ein, jreilich fitr den ugenblic tatfachlich be-
peutungsdlojed Jugeftdndnid an die anberven, wenn Rieffel mitteilen
fonnte *), ,aud) jeine Regievung werde tn ihrer Antwort auf die bi-
fdhofliche Denfidhrift jich dahin ausdfprechen, daf jie fitr den Fall, dak
pem theologijhen Studium auf der Lanbeduniverfitit Giefen eine
gehorig befriedigende Cinrichtung gegeben mwerden fonmne, diefelben
Grunbide, wie {ie von Wiirttemberg und BVabden angenommen worden
{ind, fefthalten werde.”

Die grofherzogliche Regierung war jest jdhon jedenfalld jehr dar-
auf bedadyt, fich in threr firchenpolitijchen Bewegungsfreiheit dburdy die
anberer Regievungen mﬁg[icf)ft foenig hemmen 3u [affen. Beim Schlujje
ber Beratungen, am 4. Juni 1852, gab Rieffel bdie Crfldrung zu
SBrotofoll %), ,,baf €3 ftcf) nac) feiner uffajjung bei der berma[tgen
Sonferens nicht darum handle, fitr die vereinten Regierungen newue, in
ben friiheven Vertrdgen nidit beveits enthaltene Verpflichtungen, bdie

1) Bgl. oben S, 83.

%) Protofolle . 209 .

%) PBrotofolle S. 226.

4) Protofolle S. 231.

%) Protofolle ©. 300. — Das Schlufprotofoll vom 5. Juni S, 303.
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fitr alle Beiten binbend fein follten, eingugehen, al8 vielmehr davum,
fidj itber bie Grundiipe zu verftanbdigen, nad) welden die bijd)dilide
Dentidhrift gemeinfam zu beantworten und den Forberungen ded Epi-
ffopatd gegenitber zu verfahren fei. Nur hievsu fei er ermddhtigt und
inftruiert.” Der Furhejfijhe Kommifjar tvat diefer Crfldrung bei.
L3 aber Mitte Februar 1853 oberrheinijche Regievungsvertreter noth=
mald in Ravldrube zufammentamen, blieh, rodhrend Darmitadt an
ben Bertvigen fefthielt, neben der Franffurter aud) die Kafjeler Regies
tung fern. Gevade thre Weigerung, die gemeinfamen Berabredungen ju
vollziehen, hatte Baben veranlafit, bie anderen zu einer furzen Drittew
und lepten Bevatung zu berufew. Jn der einen Sigung vont 15. Fe=
bruar 1853 wurde nad) dem badifhen Borjdhlage die durdy den Riid=
tritt ber beidben Regierungen vervanlafite geringfiigige Jnderung im
Wortlaute ber Regierungsdantworten auf die bijdhofliche Denfiehrift
gutgebeifen wnd fodann bejdyloffen, daf biefe Crwiderung das Datum
bed 5. Miirz 1853 erhalten, die auferdem verabredete newe gleichlan=
tenbe VBerordnung vom 1. Mary 1853 datiert und nidht vor bdem
5. Marz, wo mbglich aber an biefem Tage verdffentlicht werden follte.

Damit war dad Werf getan, foweit die Regierungen 3u fprechen
Datten. Jn der landesherrlidjen BVevordnung vom 1. Mir 1853 wurbe
ber § 25 be3 Cdifts vom 30. Sanuar 1830 durd) folgende Vorjdrijt
etfet?): ,3n jebem der pereinten Gtaaten wird die Cinridung ge-
troffen twerbden, baf bie Randidaten des fatholijchent geiftlichen Stan=
bed entweder ihre theologijche Bildbung an einer mit der LQanbdesuniver=
jitdt 3u vereinigenden fatholifdh-theologijdhen Fakultdt, in Berbindung
mit einer Unftalt fiiv bie gemeinfame Berpflegung und Eraichung der
Boglinge erhalten, oder burd) Stipendien in ben Stand gefest werdern,
eine Univerfitdt in der Rirchenproving u bejuchen. So lange diefed in
eingelnen Gtaaten nidit audfithrbar ijt, wird dafelbjt fitv die zwed-
mdfige Bildung der Randidaten in anderer angemefjener Weife Fiir=
jorge getvoffen werben.”” Jn bem erften Sape durdy die eingefdjobenen
Worte fiber dag Ronvift jdhore vorbereitet, wurde die Crfiillung ber
Darmftidter ober vielmehr Mainger Forderung mit bem Schlupfae
in alfer Form gewdhrt. Jept war die heffijdhe Regierung aud) bor
bert anderen geredytfertigt.

librigend . war in Darmftadt jelbft nidyt alled fo glatt gegangen,
tie e8 nady aufen hin erfheinen mufte. Auf den bi3 in alle Cingel-
heiten eindringenben Bericht dev vereinigten Minifterien Des Juferr

1) Neth. Sdhymidt, Quellen Nr. 11 S, 56 (§ 7).
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88 F. Bigenex

und des Jnunern pom 23. Juli 18521) — ein BVericht, der in jeiner
firchenzechtlichen Beweidfithrung allenthalben Riejfels Feder vervit —
Batte Grofferzog Qudivig IIL nicht die von Dalwigf und feinem Be-
rater gewiinjchte Antwort gegeben. Die groRherzogliche Entjchliefung
pom 3. Auguft 18522) genehmigte etnen Teil der Untrdge, lehnte
aber dad Bugeftandnis einer bijdhdflichen Ernemmung der Pfarrer itber=
haupt af und forderte fiiv eine Anzahl von Veftimmungen etnen neuen
Beridht und genauere BVegriindung. JInsbejondere fehlte dem Grof-
herzoge nidyt ein gefundes Gefithl fiir das fligliche BVerhalten feiner
Regierung gegeniiber ber GieBener Ffatholifdy=theologifchen Falultdt.
Geiner Jujtimmung zu dem Antrage itber die Komvifte l[ief er bie
abiveifende Vemerfung folgen: ,Wa3 bdagegen bdie Abdnberung besd
§ 25 der Verordnung vom 30. Januar 1830 betrifjt, fo bebalte id
Miv hieviiber Meine CEntfdhlieBung jo lange vor, bid die dermaligen
Berhiltnijfe der fatholijdh-theologijchen Fafultdt in einer der Wiirde
bed Ctaated entjprechenden Weife geordunet fein werden. Jdy jehe dem-
nad be1 balbigen Crjtattung des hievauf besiiglichen Beridhted ent=
gegen.”

Man war im Minifterium gewif fhon vorher itber die @tlmmung
be3 Grofherzogd nidht im Ungewifjen, und wohl aud) deshalb Hatte
Rieffel in jemem grofen Juliberichte ®) fich abgemiiht, affe bijehdi=
lichen und einige nicht bifchdfliche Griinde gegen die Giepener Fafultdt
vorzubringen: dad Vorbild Kurheffens; bdie ,von Anfang an’ durcy
Bijchof und Domfapitel exhobene Einfprache; die Notwendigleit einesd
Konpifts, dad in Giefen jdhivet zu ervidhten mwdrve; die dem Borteil
bed Univerfitdtsftudbiums, der Moglichfeit allfeitiger Bildung, gegen=
iiberftehenden Nadyteile fiir die fatholijhen Theologen, ein dexr bijchsf-
lichen Aufficht entzogener Untervicht, die bedentlichen Seiten desd Stu=
pentenlebens — eine faum glaubliche Robeit und Jiigellofigleit”
habe (jo jagt der Minifterialvat, den Bijchof nod) iiberbietend) unter
pen Giefener fatholifdjen Theologen geherricht. Aber das alled hatte
nidyt audgereicht, um den Grofherzog einfadh fiir dasd bijchsflich-mini-
ftevielle Verfahren gegen die Fafultdt zu gewinnen. Ob Stimmen der
Univerjitdat, ob bdie (freilich) fanften) Vorftdge in der Kammer und
Mahnungen ber Preffe, ob bayerijdhe Chmwirfungen (die fich ftetd im
Sinne ded alten Staatsfivdjenredhts bemerflic) madhten), ob proteftan-

1) Abjchrift von Ranzleihand (98 Foliofpalten).

2) An die Minifterien des @amc» und Jufern und ded Jumernt.  (Jm Min.
be3 . liegt eine Abjchrift.)

3) Bgl. oben bei Anm. 1,
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tijche Ratgeber den Gropherzog beeinflupt haben, [dft jich nicht jagen.
Sein Wiberfprudh ecflart i) freilid) jdhon aus urfpriinglidy gefun-
bem Gefiihle: er empfand bitter bas Wiirbelofe in dem Gejdjdft ivi-
jhen Staat und Kirche. Die etwad Hrdhlich angehaudhten, allzu jehr
Firchenvechtlich geftiipten Darfegungen Rieffels waven nidht dagu ange-
tan, den Grofiferzog fiir die Antrdge einzunehmen. Stirfer mupten
bie alfgemeinen pofitijhen Criwvdgungen wicten, die Dalwigt gemdf
jeiner auj Bujammenarbeit mit der fonfervativen Madht der Kirche ge-
vicgteten Politif insdbejondere miindlich entwicelt haben ird. Die
Untwort auf die grofherzogliche Ablehrung vom 3. Angujt 1852 war
eine mithjame und umftdndlice Darfegung, die Rieffel exft am Schlujje
bes Monats vollendet hatte.) Hier wurben in der Univerfitdtdjrage
eintmal die fritheren Uudeinanderjepungen ded Minifteviums erneuert
und ermweitert, indbefonbere aber die Bemerfungen iiber das rohe
Ctudentenleben Ffiinftiger Priefter mit jenen iibertreibenden Cingel=
Deitenr ausdgeftattet, die RKetteler dem Miniftevium geliefert Hatte.?)
- Dann aber hielten e3 dte Minifterien doch filr gut, diesmal wenigfiens
bas Mindeftmafy von Ritdjicht auf dbie Giefener Theologieprofejjoren
an bert Tag zu legen, bad der Grofherzog vorher in dem minifteriellen
Borgehen vermiffen mufite. Man fhlug dem Grofilerzoge bor, die
Jatultdt ,3war nidt formlid) aufubeben, jedod) wenigjtens vorerft
eingehen 3u lafjen, was ofme bejondere Schwierigleiten ausgefithrt
werden founte. Von den vier Profejjoren follte der altersidhwadhe
Lbhnis, wic es ohnedies gejdjehen wdve, in den Rubeftand verfest,
Luiterbect in die philojophifhe Fafultdt itbernomtmen, die beiben aus
ber Parrfeeljorge herfommenden Rrofefjoren Flud und Scharpif dort
aud) wieber vevwendet werder; itber diefe Veriwenduig hatten, twie
fogar aus dem Minijtevialberichte vom 31. Augujt 1852 u erfennen
ift, bereits vertvauliche BVerhandlungen mit Daing ftattgefunden. Mm
ber Gtimmung ded Grofihersogs willen [ef bdiefer Ninifterialbericht
por alfem bie gelinbere Fovm einer ,vorldufigen” , Cingiehung”
ber Fafultit, die man bald genug von einer Aujhebung nicht mehr
unteridyeiden fonnte, geffiffentlich af3 einen Gewinn fiir den Staat
erfdheinen; fjie gewdhre ,dens Bovteil, dafy die Fafultdt, wenn fpdter
bic Moglichteit gegeben ift, ein hoheres Konvilt an der Univerfitdt ju

1) Minift. bez Haufed und des . und Min. ded J., 31. 8. 1852, Abjcyrift
int Min, bes J. (661/5 Foliojpalten).

2) Bu bem Dedjtsheimer Kommerie (vgl. oben S. 49) fam freilidh jebt, dafs
atvet friifere Gfiefener Studenten am Tage nad) threr Pricftevweihe ,vollig be-
toinfenr und threr Sinne beraubt” in Maing auf dev Strafie gefunden wurbeir.
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ervidhten, ohie meitered wieder in dad Leben treten und ihre Wirfjam-
feit nad) BVefepung der Lehritiihle pon Neuemt beginmen fann’. Jm
Perjonalbeftande jollte jie ,bi3 dahin® nicht mehr aufgefithrt werden.
Ter Grofiherzog hat, um nidht dad ganze Vereinbarungsdwert ber NRe-
gierungen fjcheitern zu laffen, um indbejondere im Grofherzogtum
jelbft einen Kivchenfampf ju vermeiden, jhlieplich mit den bejcheibenen
Bugeftanbnifjen, die thm nicht bon dem Bijdhof, aber von feinen eigenen
Miniftern tr der Formjrage gemadyt wurden, porlieb genommnten und
am 13. Sanuar 1853 wie den Karldruher Verabredungen iiberhaupt,
fo- ben Antragen zugeftimmt, deren Crfiillung, tatfdchlidy dbod) fraft
bijhoflicher Cutidhliefung, die fatholijd-theologijhe Fafultit in ein
RNicht3 vermwanbdelte. Jmmerhin bleibt e3 bad Verdienft Ludwigs IIL.,
dafy in ber Frage der Fafultdt und der Klevifererziehung wenigitens
grundjiplich nod) der ftaatlihe Standpunft gewahrt wurde. Er befabl,
dafy in der dbem Bijdhof mitzuteilenden Entichliefung itber die fatho=
{ijd-theologifche Fafultdt in Giefen ,,ausdriidlich’” zu benterfen fei,
(Avie man den dermaligen Juftand nur ald einen intevimijtijden be-
trachten und jid) weitere Verfiigungen in diejer Beziehung vorbehal=
ten miiffe”. €r forderte fermer, daf ihm die ganze Bufdhrift an den
Bifdhof zundchft im Cntwurfe vorgelegt werde, und verlangte jchliep-
{idh ein befonbered Gutachten dariiber, ,weldjer Cinjlup den landes-
berelichen Behorden auf die in Maing beftehende Lehranjtalt vorzu-
behalten jein wird”. An dem Sdjidjale der jtubentenlojen Fafultit
dnbderte dag freilich nichts. Kurz vor der BVeridffentlichung der BVerord-
nung vom 1. Mirg 1853 1), am 25. Februar, antiwortete dad Minijte-
vium D. J. auf eine Anfrage der Landeduniverfitdt, e3 wiinjche, daf
die Vorlejungen der fatholifd=theologifhen Fafultit im Berzeichnis
filv ba2 Sommerfemejter 1853 egblieben. So gefchah ed denn audy.
Satultdt und Univerfitdt wufiten dabei dod) eime gelinde Rache u
itben. lUnter dem 11. Mary {hried man der Augsburger Allgemeinen
Beitung 2) aud Giefen: ,, €3 ervegt fein geringes Aufjehen, daf in dem
por wenigen Tagen audgegebenen Leftiondverzeichnid der Univerfitit
fiiv ba3 nene Sommer-Semefter die Vorlefungen der Fatholijdh-
theologijchen Fafultdt ausdgelaffen find.{ Jn dasd BVorlejungdvereich-
nig felbjt aber wurben auf Antvag der Fafultits) — das Beifit: der

1) Bgl. oben &, 87.

2) 1853 . 76 (17. Miirz).

8) Univerfitatsavchiv: ~Aften iiber Semejtvalunterricht der fath -theol. Faful-
tit. (And) fitr dag oben Folgenbde.)
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Brofefforen Flud und Lutterbed — bie vormurfévoﬂ Hingenden Worte

gejept:
Satholijdh-theologijdhe Fafultdt

Unter den befannten gegenmmwdrtigen Verhdltnijjen

werden pon diefer Fafultdt feine Vorlefungen fiir

bas bevorftehende Semefter angefiindigt.

Diefe Anfitndigung der Nidjtantiindigung erfchien zum febten
Male tm BVerzeidynis fiir das Winterfemefter 1857/58. Um 6. Februar
1858 wies das Minifterium — das damit mindeftend tatfadhlich einen
(vielleicht jogar auf nichtamtlichem Wege geradbezu audgefprodyenen!)
Wunjd) des Bijchofs erfiillte — die Landeduniverfitit an, die Fafultdt
itberhaupt im Vorlefungsverzeichnid nicht melhr ju nennen. Die iib-
liche Aufforderung des NReftors, die Vorlejungen mitzuteilen, fvar in
Degember 1857 nod) einmal auch an bdie fatholijch-theologijche Fatul-
tat ergangen. Am 6. Mai 1858 aber jdhrieb ihr der Reftor: ,Unter
pen befannten Verhdltniffen bin idy nicht in der Lage, Sie um bdie
Cinjendbung de3 betr. Vorlefungaverseichnifjes su exfuchen. Jch exlaube
mir, bied Jhnen auddriiclich) zu bemerfen, damit Sie nicht die Unter-
lafjung jened Criuchens als eine Tibergehung Jfrer Fafultdt anfjehen.”
Rag lepte fdriftliche Jeidjen einer [iebenswiirdigen Amtlidfeit, wie
fie diefer Fafultdt gegeniiber bon der Qandeduniverfitdt ftets, von ber
Regierung Daliwigf niemald gezeigt worden war! Die soeifopfige
Satultdt, bie nod) im Jahre 1855 ifhr Promotionsredht audgeitbt?),
am 2. Februar 1856 fogar nody ihren , Defan’’ Flud sum Mitgliede
ber Bibliothefsfommiffion beftimmt Hatte 2), behauptete fid) formlid),
und darum aud) i amtlichen Perfonalverseichniffe, bid sum Sommer
1859. Damald turde Lutterbed, der fcjon feit bem Winterjentefter
1851/52 flafjtich-philologijche Vorlefungen hielt und jeit dent Sontmer
1853 Honorarprofefjor in der philofophifchen Fafultdt war, Drdina=
tiud biefer Fafultdt unter Aufhebung feiner theologifchen Profefjur;
in diefem ugenblide ftellte ftcf) bie nicht mehr Tehrende Fafultdt mur
nod) in Flud dar, der erft mit dem Ublaufe ded Sommerjemefters, ant
14. Auguft 1859, von feiner Profeffur guriidtrat, die Pfarrei in Giehen
behielt und dort im 54. Lebensdjahre 1864 ftarb.

Aber wiv fahen: dad wirfliche Gubde der Fafultit liegt im Jahre
1851, nidyt im Safre 1859, und durd) den Willen ber geiftlichen, nicht
ber weltlichen Behsrde wiurde e3 beftimmt. Der Mainger Sieg galt

1) Berzeichnia der 1830—1855 Rromovierten: Lutterbe d &. 98.

2) Univerfitdtdardjiv: Aften betr. Ginridhtung und Forderung bder fath-

theol. Fafultit.
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a8 Gieg bed bijdbilichen Craiehungdrechted iiber dad ftaatliche, zu=
gleid) alg Gieg der Seminarbildbung itber die Univerfitdtsbildung,
bes bifchoflichen Theologieunterrichts itber den afademifdhen Lehrbe-
trieb, ganz allgemein al3 ein Sieg der RKirche itber bden Otaat.
,Giefen it {hlafen gegangen, die Theologie unter desd Bijthofs jreier
Qeitung und Aufficht, wird in Daing gelehrt. . . . Alled durd) ein
Wunder, faft jo grof ald der Durchgang der Jjraeliten durd)3 vote
WNieer”. Sp jubelte der Domfapitular Lennig dem Strakburger Bi=
jchof Ndf entgegen ), dem einftigen Leiter ded nun wieder aufblithen=
den Liebermannjden Seminard. Geiftliche und weltlihge Beobachter
vingdum und iweithin erfannten die geiwaltige fivchenpolitijche, die
nachwirfende firdhliche Bebeutung bdiefed bijdhdflichen Crfolges.z) Die
imt exften Anlaufe gelungene Uberwdltigung bder Gieener Fafultdt
war jept, in den beginmenden Kdmpjen der Oberrheinijchen Kivchen-
proving mebhr ald blofy ein glitclicher Handftreich. Fiir dad Mainger
Bistum indbejondere aber, dejjen junger Klerus nun ganz anderd ald
bisher dem Bifchof tn die Hanbd gegeben war, wurbe diefer erfte grofe
firchliche Gewinn der Ausgangspuntt fitv die jtilfen und weitgreifen-
bent Gewinne der Julunit.

ucy die tote Giefener Falultdt lebte als unjdhdbdliche Crinnerung
und ungejahriicher Jufunjtdbegriff tn den frdjenpolitijdhen Begieh-
ungen aivijchen Maing und Darmitadt weiter, BVeziehungen, die ihren
JInbhalt gang wefentlich von bder firchlichen Seite erhielten. Ketteler
brofhte mit dem KRampfe und jidherte jich fo die Fortbauer eines ihm
gitnjtigen  Jriedendzujtandes. CEr (ief die NRegierung ruhig Hevans
fommen und fonnte jo feine Forderungen wirtjaméyr geltend maden.
Die ,vorldufige Nbeveinfunjt’” wifden der Regierung und ihm, am
23. Auguft 1854 vollzogen 3), {ibernabhm groftenteild die Beftimmungen
ber wiivttembergijchen libereinfunit mit dem NRottenburger Bifdofe
(Januav 1854); bie btweichungen aber wurben faft durchweg vonm
Bifchof gefordert und mupten vom Minifterium bevilligt werden, be-
por Retteler feinen Generalvifar, den Domfapitular Lemnig, zu den
abjchliefenden Vefprechungen mit dem Regievungsvertrveter v. Rieffel
entjandte. Von bdber Univerfitdtsbilbung, die in Wiirttemberg ald
Borausjegung der Julafjung in dag Rriefterfeminar ansddriclich vor-

1) Lennig an Nif, 6. 5. 1851: Britck, Lennig 167,

%) Bu den von PFalf, Retteler 1, 242 angefithrten Stimmen 3 B. noh
Crzb. Raujher in Wien (1854; vgl. Ko dt, Anton Gitnther 2, 229) wund Fran
J0f. B 1852 (Die notwendige Reform des Unterrichts S. V).

%) ®ebrudt: Arthur Shmidt, Kirdenveditl, Quellen S. 57ff. Ne. 12.
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gefdhrieben twar, formte in Deffen jept natitclich nicht mehr die Jede
fein. Die bijchdfliche Lehranjtalt war wund blieb der Criah fiiv bdie
troden gefegte Univerjitatsfatultit. Jn Witvttemberg purfte in bas
bijchbfliche Priefterjeminar fein Ranbdidat aufgemontmen erbem, dev
nidgt die afabemijche Schlupprifung vor der Tiibinger Fafultdt be-
ftanden Batte; in Hejfen war fortan bad Abituvienteneyamten bes
tinjtigen Priefters die lepte ftaatliche Pritfung. Bon ciner fatholijd)-
theologifdhen Fafultdt wird allerdings audy in dev hejjijdyen {tberein=
funft gefprochen. Der § 7 trug die {tberjchrift ,Verhaltnis zu den
Lehrern der fatholijch-theologijehen Fafultdt” und beftimmte: it
ben Fall, bafy beabjichtigt ird, die fatholijch-theologijche Fafultit
‘mtebet in Wirtamfeit treterr ju lajfen, und mit derjelben ein hoheres
Ronvift gu verbinden, bleibt vorgingige Vereinbarung zwijden der
Grofherzoglichen Staatsregierung und dpem Bifchof vorbehalten, jo-
wohl itber das Verhiltnis bes Bijdhofs su den Yehrern der Fafultit,
Wie gu bem fonvite.” Diefe BVeftimnumg war fiir die Gegenwart be-
beutungslos, faum weniger audy in threr Jufunjtdmicfung, demn fie
machte alles pon der Vereinbarung mit dem Bijchof abhingig. Diefe
Worte tourden dtberhaupt nur aus Riickjicht auf den Grofherzog auj-
genommen.!) Der Bijdjof war durdh die Klaujeln mod) beffer gedect -
al8 burdy die gute Gefinnung der Regierung. Jn feinen ,Bemerfun-
gen gu ber wiirttembergijcen Mbereinfunit, u dem wiirttembergijchen
§ 7, bex dem Bijchof wejentliche Redhte gegenitber der Fafultdt zuge-
ftand, 3. B. die Anitellung der Profefjoren von der bijddilichen Ju=
ftimmung abbingig madyte, hatte Retteler erflart: ,lnter der BVor-
audjebung, dap exftens der Staat, wenn ber Bifdjof die Qefroolfmadt
5uri"lcfmmmt, biefer Unordrung audy feinerjeits Folge gibt, und dafs
aweitend mein Recdht anerfaunt wivd, eine eigene theologijche Lehr=
anftalt in Verbindung mit dem Seminar gu bejiben, habe idy gegen
biefe Beftimmungen nichtd gu erimmern.” Mit der unbedingten An-
erfernmung  bes bijdgsflichen , Rechtes” auf eine bijdhdfliche theolo-
ﬂ_lfff)e Lehranjtalt wire natiivlich der Beftand einer ftaatlicdhen fatho-
lijc)=theologijchen Fafultit gany am pen Willen des Bijdhofs sder
an ben Ausdgang eines erbitterten Kivchentampfes gebunden gewejen; .
bie grundiapliche Berechtigung bes Bijdhofs, die Regierung jederzeit

1) Die wieder durd) v. Nieffel aufgefepten Bevichte des Min. ded J. an den
Grofiherzog vom 4. Juli 1854 (genehmigt vom ®rofherzog am 15. Juli) judhten
alle3 dem ®rofherzog, bejfen Fritijhe Bedenfen man mm zur Geniige fannte,
miglicdft nunbdgeredit 3u madjen und nody ald ftaatlichen Criolg davzujtellen, hich-
ftend injoweit nicht mit Unrecht, afs wenigjtend dbev Kivchenfampf vermieden wurbe.




94 . Bigener

sur Gutlafjung der ihm mipliebigen Theologieprofefjoren zu ndtigen,
wiixbe den Lehrbetrieh der Giefener Fafultdt, falld jie tatjadhlic) wie-
ber auftauchen jollte, aufs jtartjte bedroht haben. Da war benn tmmer=
hin die Verjdhiebung aller devartigen Beftimnumgen in eine ungemwiffe
Bufunft nod) ein Gewinn fiir dben Staat. Die Kurie aber, die im
Serbjt 1854 den Mainger Bijdhof zur Befprechung der ohne Fithlung
mit dem Papfte, ohne Fithlung auch mit dem Freiburger Crzbijdhof
und bden anbderen oberrheinifhen Bijdhsjen abgefdhlofjenen ,,bor-
faufigen (bereinfunft” nad) Rom geladen Hatte, war wie mit anbderen
Beftimmungen jo aud)y mit dem bejcdheiden=ungewijjen Univerjitdtd=
paragraphen unzufrieden. Sie verlangte eine Reihe von Jufapbe-
ftimmungen), an deren Spige die jtand, daf. eine fatholijdy-theolo=
gifge Jafultit ohne Genehmigung ded apoftolijhen Stuhled ﬁbet'
haupt nicyt beftehen biixfe.

©o wurbde die Fafultdt der Profefjoren ohne Stubenten, die nur
bem Namen nad) vorhanbden war, immerhin berithrt von Gebanfen,
Witnfdhen, Vefiivchtungen ded Grofherzogsd umd feiner Regierung, bes
Bijchofs und desd Papftes. Wber dbad alles blieb im Sdhhweigen der
Atten geborgen. Jn der Jweiten Kammer ded gefiigigen Landtages,
- bent Dalivigfd Regiment mit allerlet Mitteln 3u {dhaffen gewufit Hatte,
agte man zwar einige tapfere fleine BVorjtope. Aber fie hatten feine
Wirfung und faum BVebeutung. Crit ald die [ibevale Bewegung, ge=
tragen burch) den natiomalen Cinbeit3gedbanfen, gejtiipt indbefondere
auf ben Nationalverein, aud) im Grofherzogtum Hejfen dad Biirger=
tum aud der Stimmung ded trdgenm Trdumend und ldfjigen Hin-
nehmend hevauszurveipen fuchte, da ftand dbem Minifterium Daliigh
etne Sammermehrheit gegeniiber, die ded Glaubend war, audy bdie
efentlid) durc) das ftille Wirfen ded bijdhoflichen Willens geleitete
heffifhe Kivdjenpolitif ergriinden und dibertwinden zu fonmmen. Aber
jie tdujdte fich. Sie hat Friftig jugeqriffen und wollte nidht foder
lafjen; bennoch entwand jid) der Gegner ihren Handen. Nidht dexr
gelwify feineswegd ungejdhicite Daliwigt, fondern der eit gewanbdtere,
foeit jhiverer fagbare Bijdyof war der eigentliche Geguer. Daf die ,,vor=
ldufige Bereinbarung” aus ihrem Dunfel herborgezogen, daf jie jhlieh-
lidy im Oftober 1866 jsrmlich) aufgehoben wurde, hatte wenig 3u bedeuten,
deun fic behielt ihre tatfachliche Geltung. Mit thren eigenen firchen-
politijdyen Gedanfen vermodyte die Bweite Ramnter aud) in den NMaien-
tagen bed3 Nationalvereind nidht durdhzudringen. Nur mwie eine liebe

1) pAnimadversiones” Art. 7; Arth. Sdhmidt, Quellen S, 62 Anm.
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Grinnerung an die BVergangenheit oder wie ein frommer Glaube an
bie Jubunft taudite im Jahre 1862 in ben BVejchliifjen der Jrveiten
Rammer fiber den Cntwurf eined Kirchengefeses der Sap auj?): ,Die
Beftimmungen ber Rirchendifziplin in Ritcficht der Kleriter finden auf
bie Qehrer einer theologijdhen Fafultdt als joldje feime Anmwendung.”

Su der Beit, ba der Landtag umftdndlicdhe Auseinanderfepungern
und gut gemeinte Entjdhlieungen an eine Firdenpolitijhe Regierungs=
torlage berfchvenbdete, aus der niemald ein Gejep mwurde, und bie
Beite Kammer fidy grundjaplich der Lehrfreiheit einer Fafultdt an=
nahm, die nicht mehr beftand und nicht mehr auferjtehen jollte, blich
bie bijdhdfliche Lehranftalt unerfdhiittert und ungeftort. Ohne ficd) um
bie frdftigen Rriegsrufe der [iberalen Abgeordmeten zu fitmmern, in-
mitten ber Preffefdmpfe, wie fie in Maing felbft und jonjt in Hejjen,
in Frantfurt und weithin auf deutjdhem Boben von beiden Seiten nicht
eben viidfidhtvoll gefiihrt tourden, juchte der Bifdpof gany in der
Gtille fiir feine bijdybflihe Griindbung, deven Aufleben dad Sterben
einer jtaatlichen Fafultdt und eine Niederfage der ftaatlichen Autori-
tit beseidynet Hatte, fudyte der Bifdhof fiir biefe vom Staate Fuerft
unterjagte, dbann wenigftens nidyt formlich anerfannte firdhliche Un=
jtalt dic Beihilfe eben diefes Staates g,ix gewinmnen. Diefern faft grotest
anmutenden Gedanfen hat der heffijche Minifterprdjident, der e3 ge=
wohnt war, bijddfliche Wiinfche anders su behanbdeln al3 Kanmmer=
bejclitffe und Univerfitdtsanliegen, durdhaus gelafjen hingenymmen.
€35 war nid)t Daliwigfs Werf, wenn der Bifdjof diedmal bas Jiel ver-
jeblte. Wir Fonnen den bifhdflichen Feldgug, der trop feinem ungiin=
ftigen Ausgange zu fejfeln perntag, hier nidht mehr betrachten. Jm
Derbjt 1862 hatte Retteler fic) sum erftenmal an Dalwigh mit der
Bitte gewandt, der bijhsflichen Lehranjtalt Mittel bed Mainger Uni=
verfitdtafonds ur Verfiigung su ftelfen; am 4. Januar 1867 murbe
er enbgiiltig abgemwiefen.2)

1) Urt. 10, 3. Adjap: Arth. Ghmidt, Quellen &, 73.

%) Bemerfenswert find die Worte, dafs ,die Berhdltnijje dbed Mainger lniver-
fitdt8fond3 eine bevartige Belaftung defjelben, insbejondere su Gunften einer der
ftaatlichen Ginwirfung glinalich entzogenen Anftalt micht sulajfen”. Dasd Schreiben
ift bon dem Minifterialrat Marimilian Frh. v. NRobenjtein aufgefept, dem gleich-
fall3 gut Fatholijhen Nadfolger des am 12. Mai 1858 perftorbenen Frhn. v.
Rieffel. Robenftein Hatte jhon 31. 1. 1865 in dem Minijterialbericht an den Grofi-
Berzog ben Sap gefdyrieben: ,,Die in Febe ftepende theologijche Lebranjtalt ift von
bem Bifdyof zu Mainz feiner Beit nicht blof o hne Genehmigung der Regie=
rung, fondern fogar gegen deren ausddritdlid exfldrten Willen erd

richtet torden”,




06 3. Vigener, Die fathol-theolog. Fafultdt in Giepen

Su ber Rulturfampizeit aber mufte e8 der Bijdhof gav erleben,
daf die Regterung tm Frithjahr 1873 bereitd von der Wabhridheinlich-
feit etner Wieberherftellung der Giepener fatholijch-theologijchen Fa-
fultdt jpradyt), dbaf tm Jahre 1875 wieberum in der Kammier davon
bie Nede war?), bdafy tatjddhliy — zu feinem ,umausdiprechlichen
Sdymerz”’ ¥) — feine Mainger Lehranftalt bedroht und wenigjtens die
Aufnahme meuer Kanbdidaten unterjagt wurde. Das war eine Kampj-
mafregel. Wber fonnte jie nidht wie eine gevedhte Vergeltung erjdjei-
nen, ftellte {ie nicht dad Gegenftiict dav 3u jener , Trodenlegimg”, die
Setteler faft genau ein Bierteljahrhundert frither an der fatholifd-
theologifchen Fafultdt vollzogen hatte, triwmphicrend itber den Staat
und itber die Univerjitdt? Die Geifter der Gieener Theologen jdyie-
nen jid) gegen den Mainger Bijchof zu exheben. JIndejjen, aud) jept jollte
nidht ihuen der Sieg zufallen. Die fatholijdh-theologifche Fafultat
ber Univerjitat Giefen blieb damals und ift heute ein Stitd BVergangen-
Peit. A

1) Vgl , Mainger Journal® 1873 Nr. 116 (19. Mai). — Sn cinem Auj-
fighen mit der hohnijchen Nberjchrift ,Die Dejjifhe Rammer als Ronzil” erzabhlte
bag Qouwnal am 5. Juli (Nr. 1564) jeinen Lefern: ,Das Seminar zu Maing be-
fteht in fetner jepigen Cinvidhtung jchon linger als die fathol. Fafultdt i Giefen,
welche befanntlich wegen vollftdndigen NMangeld an Jubdrern ihre Titigleit ein-
ftelfte; das Geminar zu Maing Hatte von Unfang bi3 jept die volle Jabhl der
Lelfrifte.

%) Bgl. die derbe Polemif des Mainzer Journald vom 31. 3. 1876 (Nv. 74)
gegen den Abg. Dr. Schroder, ber bie Wieberherftellung der fathol. Fafultdt zu
®iefen. forberte, — Schon im Friihjahr 1872 Hatte die Bweite Kanmmter eine der-
avtige Anregung gegeben.

8) o fagte Retteler bei der Feier feiner fitnfundsoanzigjahrigen Bijhofeseit,
24. 7. 1875: Mainger Journal 1875 Nr. 170.

.

Auck an diefer Stelle fei der geziemende Dant dafiiv ausdgejprodyen,
dafp die Giefener Hohjdhulgefeltjhaft dem Oberhefjijchen
Gejchichtaperein fiiv die Drudlegung diefes Beitragsd jur Univerfitits-
gefdhichte einen bebeutenden Jujchufy gerodhrt hat.
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