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Hermann Lubbe

Wissenschaft nach der Aufklarung*

Erfolgreiche Aufklarung macht den wissenschaftlichen Fortschritt ideologiepo-
litisch uninteressant. Unter Inanspruchnahme eines spezifisch deutschen Be-
griffs, der eine dramatische Geschichte hinter sich hat, kann man auch sagen:
mit dem Fortschritt der Aufklarung horen die Wissenschaften tendenziell auf,
Medium weltanschaulicher Frontenbildung zu sein. In emner aufgeklirten
Kultur nimmt das kulturelle Desinteresse an der cognitiven Seite des wissen-
schaftlichen Fortschritts zu.

Die Gewohnung an die Folgen der Aufklarung ist ein mihseliger Vorgang, und
daran liegt es, dal3 die These von der zunehmenden kulturellen Irrelevanz der
cognitiven Prozesse nachaufgeklart existierender Wissenschaften nicht Ewi-
denzcharakter hat. Was gemeint 1st, wird aber sichtbar, wenn man sich den
Trend vergegenwartigt, der die spektakularen Hauptereignisse der wissen-
schafthchen Aufklirung in Europa miteinander verbindet. In den Anfangen
dieser Aufklarung ist bekanntlich die ,Kopernikanische Wende™ der wichtigste
Fall emner cognitiven Revolution, die als solche zugleich den Charakter emner
Kulturrevolution hatte. Die Grunde, die eine cognitive Umorientierung nahe-
legten, wirkten als Ausloser emner ,metaphysischen™ Erschiitterung, die ein
offentliches Ordnungsproblem konstituierte. Wie schwach war demgegeniiber
schon der Aufruhr in Zustimmung und Widerstand, den noch der Darwinismus
beim europaischen Publikum und bei seiner kulturpolitischen Reprisentanz zu
provozieren vermochte. Es gab einige Zeit lang kultusministerielle Verbote,
zum Beispiel im Biologieunterricht der Schulen Darwins Lehren zu verbreiten.
Um so elfriger lasen indessen die Lehrer Ernst Haeckels natiirliche Schépfungs-
geschichte. |

Karl Popper hat dargelegt, dall auf der cognitiven Ebene, auf der Ebene der
wissenschaftlichen Theoriebildungen betrachtet, die revolutiondre Bedeutung
physikalischer und biologischer Theorien unseres eigenen Jahrhunderts durch-
aus nicht geringer st als die Weltbildveranderungen Kopernikanischer oder
Darwinscher Pragung. Gleichwohl 10sen diese wissenschaftlichen Revolutionen
heute nicht mehr Stiirme 1m 6ffentlichen BewuBtsein aus. Das hiingt ersichtlich
zusammen mt elementaren Verdnderungen in der kulturellen Rolle unserer
Wissenschaften. In den Konsequenzen der Aufklidrung haben sich diese
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* Vorabdruck aus emer Sammlung philosophischer Essays von H. Libbe, die im Frithjahr 1980
im ECON-Verlag, Dusseldorf, erscheinen wird. {Bei der Akademischen Feier zur Verlethung des
Presses der Justus-Liebig-Universitit und des Rontgenpreises am 3. November 1978 gehaltener
Festvortrag)




Wissenschaften fortschreitend entkonfessionalisiert. Die wissenschaftlichen Re-
volutionen verlieren thren kulturellen Zumutungscharakter, und das genau ist
es, was ich eingangs als zunehmende kulturelle Irrelevanz der cognitiven Seite
nachaufgeklart existierender Wissenschaften bezeichnet habe. Die rasch an-
wachsende technisch-praktische Relevanz unserer Wissenschaften verhilt sich
dazu komplementir, und es gibt eindrucksvolle Beispiele 6ffentlichkeitsfihiger
wissenschaftlicher Informationen, an denen sich diese Komplementaritits-
struktur ablesen laBt. Ich bringe ein Beispiel solcher Information, die iiber
Leistungen unserer Wissenschaftspublizistik weltweit verbreitet wurde. Die
Wissenschaftspublizistik  bliiht ja, und der Grad gegenwiirtiger kultureller
Verbreitung unseres wissenschaftlichen Wissens ist historisch beispiellos. Das
widerspricht der fortschreitenden Entkonfessionalisierung dieses Wissens nicht.
Es entspricht 1hr vielmehr, weil nachaufgekliart die Verbreitung dieses Wissens
zum 1deologischen Adiaphoron wird - das Interesse, diese Verbreitung zu
behindern oder zu kanalisieren, entfillt.

Die Aufklarung macht also den wissenschafthichen Fortschritt weltanschaulich
irrelevant; aber die Popularitat, ja den Unterhaltungswert der Wissenschaften
fordert das eher. Das einschliagige Interesse wird durch unsere papiernen und
elektronischen Medien reichlich bedient, und gelegentlich kommt es sogar vor,
dal3 wissenschaftlich-technische Informationen, statt wie gewohnlich auf hinte-
ren Seiten des Wissenschaftsfeuilletons, auf Titelbldttern verzeichnet werden.
So geschah es, zum Beispiel, mit jenem Photo, das eindrucksvoll zuerst eine
sowjetische Sonde aus Tiefen des Weltraums nach Haus gefunkt hatte. Ich
meine das Photo, das uns den Mond., der seine Riickseite so beharrlich von uns
abgewandt hilt, nun endlich einmal von hinten zeigte.

Was machte dieses Photo titelblattfahig? Meine These ist: die Sensation dieses
Photos bestand exklusiv in der Demonstration eines unerhorten technischen
Konnens und dariberhinaus in der Demonstration der eindrucksvollen Nutz-
barkeit des theoretischen Wissens, das solcher Forschungstechnik zugrunde
hegt. In weltanschaulicher Hinsicht hingegen i1st der cognitive Gehalt der
besagten kosmographischen Information absolut irrelevant. Die Botschaft, die
ithr der Laie einzig entnehmen kann, lautete namlich, dal der Mond von hinten
s0 dhnlich aussieht wie von vorn.

Der Einwand liegt nahe, der Demonstrationseffekt dieses Beispiels ser nicht
repriasentativ. Aber die Sache verhilt sich bei neuesten Meldungen liber die
Struktur der Materie, die aus den Teilchenbeschleunigungsanlagen unserer
Forschungsfabriken an uns gelangen, grundsatzlich nicht anders. Es wire

falsch zu vermuten, das sei deswegen so, weil dem Laienpublikum die theoreti-
. sche Bedeutung des nobelpreisgewiirdigten Ubergangs vom alten zum neuen

Quarkmodell nicht hinreichend verdeutlicht werden konne. Auf die Herausfor-
derung solcher Schwierigkeiten pflegen aber heute unsere Wissenschaftspublizi-
sten zu antworten. Und dennoch: wenn ihnen dann so glanzvolle Werke
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Grenznutzenerfahrungen dieser Sorte machen wir, wenn die Probleme, die
es ohne Nutzung der Wissenschaften gar nicht giabe, an Lastigkeit und Auf-
dringhchkeit gegentuiber den primaren Problemen gewinnen, fur deren LOsung
die evidente Nutzlichkeit der Wissenschalten seit der Aufklarung in unserer
Zivilisation evident ist. Diese Niitzlichkeit der Wissenschaften wird Gegen-
stand einer Grenznutzenerfahrung, wenn die zivilisatorische Bilanz von zustim-
mungsfahiger, ja zustimmungspflichtiger wissenschaftlich-technischer Evolu-
tion, also von Fortschritt emnerseits und von Schadlichkeitsnebenfolgen eben
dieses Fortschritts andererseits sich verschlechtert. Was mit verbaler Dramat-
sterung ., Wissenschaftsfeindschaft™ genannt worden st 1st ersichtlich emne
plausible zivilisationskritische Reaktion aufl die Erfahrung dieser Bilanzver-
schiechterung.

Fir die Integritit des Legitimationsgefiiges unserer Wissenschaft konnte dieser
Vorgang prekire Folgen haben. Der Anstieg des Relevanzkontrolldrucks
drangt 1m BewuBtsein der Kontrolleure die legitimierende Bedeutung der
theoretischen Neugier zuriick. Darauf haben sich unsere Wissenschaftler
ersichtlich inzwischen lingst emngestellt. Die wissenschaftspohitischen Legitimi-
tatsdiskussionen sind von den verscharften Anspruchen der Relevanz be-
herrscht und selbst in der Grundlagenforschung dominiert das Argument threr
Notigkeit unter Gesichtspunkten der Sicherung indirekter, namlich langfristi-
ger Nutzbarkeit unserer Wissenschaften. Die Berufung auf die theoretische
Neugier verliert an Opportunitat; aber damit verliert auch die Einsicht an
kultureller Prasenz, was wissenschafthich, pohitisch und moralisch an der
unverschrten Geltung der Cuniositas hiangt. In emner solchen Situation ist, so
scheint mir, zweiterler falhig. Es bedarf zunidchst emer Kriftigung unserer
Erinnerung daran, was wir historisch der Emanzipation der Curiositas, also der

wissenschaftspraktischen Aufkldarung verdanken. Es bedarf sodann einer Ver-

gegenwartigung dessen, wieso wir auch unter Zukunftsaspekten auf die unver-
kiurzte Legitimitat der theoretischen Neugier uns miissen berufen diirfen.

Ich fasse die Erinnerung daran, was historisch die Emanzipation der theoreti-
schen Neugier wissenschaftspraktisch bedeutet, in drei knappe Absiitze zusam-
men.

Erstens. Institutionell bedeutet Emanzipation der theoretischen Neugier die
Liquidation aller Formen des politischen und rechtlichen Geltungsschutzes,
mit dem zuvor die onientierungspraktisch malBBgebenden Wahrheiten ausgestat-
tet waren. Die religiosen Weltdeutungssysteme verlieren, soweit erkenntnisbin-
dende cognitive Anspruche mit thnen verkniipft waren, ithr offentlich-rechtli-
ches Geltungsprivileg. Die Wissenschaften werden der Zustiandigkeit offentli-
cher Wahrheitsverwaltungsinstanzen entzogen. Das Dogma wird politisch
entmdchtigt, und es fungiert nicht mehr als Indikator fiir Irrtiimer unter den
Wirkhchkeitsannahmen der Wissenschaften. Auf der verfassungspolitischen




Ebene bedeutet das die Erklirung der Freiheit der Wissenschaft, und ineins
damit die Abkoppelung der Biirgerrechte von offentlicher Anerkennung reli-
gioser oder auch politisch-ideologischer Wahrheiten konfessionellen Charak-
ters.

Zweitens. Kulturell bedeutet diese Emanzipation der theoretischen Neugier die
Privilegierung der cognitiven Innovationen, des wissenschaftlichen Fortschritts
also gegenuber der Geltung von Traditionen. Die Primien des bedeutenden
Ansehens und der groBen Pubhizitat werden nicht mehr fiir Bestatigungen und
Bekraftigungen, fur Schultreue und Kanon-Kompetenz ausgeschiittet, sondern
fur Neuerungen mit Durchsetzungschancen. Die Wissenschaftspraxis nimmt
damit den Charakter der Forschung an, und in den akademischen Einrichtun-
gen werden die Forscherqualititen prestigetrichtiger als die Qualititen des
Dozenten und Lehrbuchverfassers. Das Bild der Welt, in der wir leben, wird
durch die Wissenschaften nicht befestigt, vielmehr dynamuisiert, und die Ge-
schwindigkeit, mit der, was wir auf eine wissenschaftlich disziplinierte Weise
wissen, veraltet, wachst exponentiell.

Drittens. Methodisch bedeutet die Emanzipation der theoretischen Neugier die
Anerkenntnis des prinzipiell hypothetischen Charakters unserer wissenschaftli-
chen Annahmen uber das, was der Fall ist. Unsere cognitiven Orientierungen,
sowelt ste wissenschaftlich disziphiniert sind, stehen seither eo ipso zur Disposi-
tion der Krittk. Nur Falsihkationen, so horen wir, sind definitiv: aber
Letztbegriindungen fiur das, was wir fur wahr halten, gibt es nicht. Soweit das
richtig ist, sind die wissenschaftlichen Wahrheiten nichts mehr, auf das man
sich mit der Erklarung, man konne nicht anders, zu stellen vermochte. Die
wissenschaftliche Kultur 1st eine hypothetische Kultur, und der wissenschafth-
che Umgang mit dem, was man fur wahr halt, gewinnt professionellen
Charakter; er hort eben damit auf, konfessionell zu sein. In Ausiibung seines
Berufes 1st der moderne Professor daher im Regelfall gerade nicht ein Confes-
SOT.,

Soweit die institutionellen, kulturellen und methodischen Konsequenzen der
Aufklarung als emnes Prozesses der Emanzipation der theoretischen Neugier. In
ithrer Geltung 1st sie heute nicht allein durch anwachsenden Relevanzkontroll-
druck gefihrdet, unter den, wie geschildert, die Wissenschaften geraten sind.
Indem die wissenschaftliche Aufklarung erfolgreich war, erleidet das Prinzip
der theoretischen Neugier, sozusagen, einen Pathos-Entzug, und eben das
schwicht unsere intellektuelle und moralische Pradisposition zur offentlichen
Verteidigung der Geltung dieses Prinzips. Um es metaphorisch zu sagen : indem
die wissenschaftlichen Wahrheiten jederzeit gegeniiber jedermann unverhiilit
auftreten diirfen, wird das Pathos wissenschaftlicher Aufklarung, als ein Pathos
der Enthiillung und sdkularen Offenbarung, schlieBlich gegenstandslos. Im
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Kontext emanzipierter Wissenschaften treten Wahrheiten generell als nackte
Wahrheiten auf; aber der Reiz thres Anblicks wird geringer.

Der wissenschaftliche Fortschritt, der Hypothesen zum Einsturz bringt, mit
denen niemand mehr ein dogmatisches Interesse verkniipft, 1st als Fortschritt
aus selbstverschuldeter Unmiindigkeit durch Desillusion und Erleuchtung
nicht mehr beschreibbar. Nachdem die Aufklarung erfolgreich war, nach der
Aufklarung also, verliert der Wissenschaftsproze3 die kulturelle Qualitat, auf
die die stolze Metaphorik vom Kampf des Lichts gegen die Finsternis einst
gemunzt war.

Um so notiger 1st die Vergegenwirtigung dessen, wieso wir gerade auch unter
Zukunftsaspekten in unserer Zivilisation auf unbeschadigte Legitimitat der
Curiositas angewiesen sind. Auch das mochte ich, abschlieBend, 1n drei
knappen Absidtzen zu sagen versuchen.

Erstens. Nur diejenigen Wissenschaften, die im Recht der theoretischen Neugier
nicht bestritten sind, sind auf Dauer auch relevante Wissenschaften. Das heil3t
im Exempel: mut der Dogmatisierung der These von der Vererbbarkeit
erworbener kigenschaften mag ja in der Tat ein weltanschaulich-ideologischer
Stabilisierungsnutzen verbunden sein; emnen Zuchtungsnutzen kann aber aus
seinen einschlagigen theoretischen Bemuhungen nur derjenige zichen, der als
Genettker an Vorschriften daruber, was nicht wahr sein darf, nicht gebunden ist
und genau in diesem Sinne in beliebiger Richtung neugierig sein darf. Es st
dieser schlichte Zusammenhang, auf dem beruht, was wir die ,Relevanz der
Curniositas”™ nennen konnen. Auch die neuen Grenznutzenerfahrungen in bezug
aufl wissenschaftlich-technische Evolutionen dndern an dieser Relevanz der
Cunositas nichts. Denn zur Losung der Probleme, die sich als Schadlichkeits-
nebenfolgen unserer zivilisatorischen Evolution ergeben, geniigt moralische
Intensitdt in der Verurtetlung dieser Schadhlichkeitsnebenfolgen keineswegs.
Auch 1hre Bewiltigung setzt wiederum ein technologisches know how voraus,
und nur eine freire Wissenschaft, der die Relevanz der theoretischen Neugier
nicht bestritten 1st, kann auf Dauer die fur die Entwicklung solcher Technolo-
gien notigen theoretischen Voraussetzungen sichern.

Zweitens. In politischer Hinsicht bleiben wir auf unangefochtene Legitimitiit
der Curiositas deswegen angewiesen, weill wir von der Wiederaufrichtung
von Instanzen poliischer Wahrheitsverwaltung niemals sicher sein konnen.
Theoretische Neugier i1st das Prinzip der Zersetzung ideologiepolitischer Frage-
verbote. Die Geltung dieses Prinzips verhindert, dall nicht-triviale, nimlich
allein wissenschaftlich kontrollierbare cognitive Gehalte zu Inhalten verpflich-
tender 1deologischer Konfessionen avancieren. Die Geltung des Relevanzprin-
zips bringt es ja mit sich, daB unsere politische Aufmerksamkeit auf potentielle
praktische Konsequenzen wissenschaftlicher Annahmen in bezug auf das, was




der Fall 1st, in besonderer Weise fixiert ist. Das verleitet politisch in nicht
seltenen Fallen, wie wir alle wissen, dazu, diejenigen Annahmen in bezug auf
das, was der Fall 1st, zu herrschenden Annahmen zu erheben, mit denen, wenn
sie richtig waren, erwunschte praktische Konsequenzen verbunden sein wiir-
den. Deswegen 1st frete Wissenschaft nur moglich, wenn die Instanzen der
Verantwortung fur politische Entscheidungen einerseits und die Instanzen der
Verantwortung fir die Begriindung wissenschaftlicher Annahmen in bezug auf
das, was der Fall ist, institutionell getrennt bleiben, und in der Legitimitit der
theoretischen Neugier 1st der Anspruch auf diese institutionelle Trennung von
Politik und Wissenschaft gesichert. Kurz: die Legitimitit der Curiositas ist ein
Prinzip der Verhinderung totalitarer Identifikation von Machthabern mit
Rechthabern. Sie 1st das Prinzip der Ermichtigung zur Kritik.

Drittens. In letzter Instanz ist die theoretische Neugier ein Medium der
Sicherung humaner Wirde. Was das hei3t, will ich am Beispiel einer kleinen
Geschichte zeigen. Bald nachdem die Nationalsozialistische Deutsche Arbeiter-
partet 1933 die Macht 1m Staate ergriffen hatte, wurde dem Professor Edmund
Husserl, weil er ein Jude war, durch ein amtliches Schreiben das Betreten seiner
heimischen Universitat verboten. Es ist wahr, dal ein politischer Zustand, in
dem dergleichen moglich ist, durch wissenschaftliche Betiitigung theoretischer
Neugier nicht beendet werden kann. Aber Mittel, ihn zu beenden, standen dem
greisen Geheimrat Husserl auch gar nicht zur Verfligung. Aber er verfiigte noch
iber ein theoretisches Interesse fur das, was 1m ubrigen ohne Interesse ist, und
so nahm er das amtliche Schreiben, drehte es um und bedeckte es auf semner
Riicksette 1n stenographischen Kirzeln mit praktisch durchaus irrelevanten
phianomenologischen Analysen. Das st ein Fall des Weitermachens, dessen
humane Wiirde der des archimedeischen Satzes “Noli turbare circulos meos™
gleichkommt.

Die stabilisierte Harmonie von Curiositas und Relevanz, von theoretischem
Interesse, das sich selbst Zweck ist, und praktischer Nutzbarkeit, konstituierte
das spezifische Selbstgefiithl aufgeklarter Wissenschaft. Die Erfolge dieser
Wissenschaft haben, wie geschildert, diese Harmonie instabil gemacht. Thre
Restabilisierung 1st notig. Wie sie aussehen konnte — die Antwort auf diese
Frage ist offen. Einen Hinweis auf sie kann man vielleicht der Natur des
Interesses entnehmen, durch das uns die am meisten verbreitete wissenschaftli-
che Photographie der Gegenwart fesselt. Ich meine das inzwischen global
omniprasente Sondenphoto, das uns die Erde zeigt, wie sie, aus Mondwiistendi-
stanz gesechen, schon und lebendig vor dem Dunkel des Kosmos schimmert.
Was ist das auBerordentliche Faszinosum dieses Anblicks? Nun, dieser An-
blick bekriftigt zuniichst die weltanschauliche Irrelevanz des Verlusts unserer
kosmischen Zentralstellung, die den Zeitgenossen des Kopernikus einst zu
schaffen gemacht hatte; dieser Anblick bekriftigt insofern die ungebrochene
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Geltung des Prinzips der Cunositas. Zugleich rekonstituiert dieser Anblick die
Mittelpunktstellung unserer Erde unter Gesichtspunkten jener Lebenszwecke,
die die Relevanz unserer Wissenschaften begriinden, und theoretische Neugier
ist es, die uns diesen Zusammenhang erkennen ldf3t.
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Hans Werner Pia
Neurochirurgie

Entwicklung — Aufgaben - Ausblick*

Schideloperationen reichen weit in die Menschheitsgeschichte zurtick. Sie sind
Geheimnis des in seinem Schidel geborgenen Gehirns verknipft. Mystische.
kultische Vorstellungen, Didmonen das Entweichen zu ermoglichen, des andern.
auch des Toten Kraft zu gewinnen, werden als vermeintliche oder denkbare
Indikationen angesehen, mit primitivsten Mitteln hochst entwickelte Techni-
ken zur Schadelerofinung, der Trepanation, anzuwenden. Sie entstanden
offensichtlich unabhingig voneinander im Europa der Stein- und Zwischeneis-
zeiten, sie besallen einen besonders hohen Stand 1m prakolumbianischen Sud-
und Mittelamerika und sind zum Teill noch heute in den Primitivkulturen
Afrikas und Ozeaniens lebendig.

Eine echte medizinische Indikation, das Ziel, Krankheiten und Verletzungen
und deren Folgen zu beheben, war indessen die Ausnahme. Nur wenige Belege
weisen auf eine Schddeltraumachirurgie, z. B. die Beseitigung von Schiidelim-
pressionen, hin. Ber den groBen Mittelmeer- und vorderasiatischen Kulturen
waren sie so gut wie unbekannt trotz oder wegen thres hochentwickelten
medizinischen Wissens (?), so z B. uber die Entstechung der Epilepsie, des
Morbus sacer, der hetligen Krankheit, trotz der empirischen Erfahrung, dal3
emseitige GroBhirnverletzungen zu gegenseitigen Halbseitenlihmungen, Hals-
markverletzungen zu Lahmungen aller Ghedmallen fuhren. Wir wissen es
nicht,

In der christlich-abendlindischen Kultur wurden Trepanationen aus medizini-
scher Indikation geldufig, das Gehirn selbst und die es umschhelBenden
Gehirnhiute, die Dura mater, waren jedoch absolutes “noli me tangere™! Als
Hauptgrund galten die mit ithrer Eroffnung verbundene Infektion und die
fehlende Beherrschung, am Gehirn zu operieren.

Die Gehirnchirurgie, allgemeiner die Neurochirurgie, die medizinische Speziali-
tit, die sich mit der Behandlung operativ zugianglicher Schiden des Zentralner-
vensystems, des Gehirns und Ruckenmarks und des peripheren Nervensystems,
der peripheren und sympathischen Nerven befal}t, nahm 1thren Anfang vor gut
100 Jahren. Thre Entwicklung geht parallel mit der der naturwissenschaftlichen
Medizin, beginnend im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts. Zwer Vorausset-
zungen markieren die entscheidende Wende: die Entstehung und technische

* Vortrag bei der festiichen Abendveranstaltung der Giellener Hochschulgesellschaft am
12, Januar 1979.
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Reifung der Chirurgie, die Entdeckung und Entwicklung der Antisepsis und
Asepsis und der Narkose emersetts, die Erforschung der Gehirn- und Riicken-
marksleistungen und deren Lokalisation durch exakte klinische und morpholo-
gische Untersuchungen bei Erkrankungen und das Tierexperiment mit kiinsth-
cher Reizung und Ausschaltung andererseits. Zwer Wurzeln bilden die Basis
der Neurochirurgie, die Chirurgie und die Neurologie. Aus thnen, mit thnen
und den Wechselwirkungen entstanden die theoretischen und khinischen
Spezialentwicklungen, die Spezialdisziplinen, die heute das Bild der modernen
neurologischen Wissenschaften, der Nervenheilkunde, pragen und deren Weiter-
entwicklung sich ebenso stirmisch und nicht voraussehbar vollziehen kann
wie 1in den zuruckhegenden Jahrzehnten. |
Ich will die erregende Geschichte der Neurochirurgie nicht im emzelnen
nachzeichnen, sondern nur wenige Etappen markieren, um von da aus
Aufgaben und Wernterentwicklung verstandhich zu machen.

In der ersten Phase vollzog sich die Erarbeitung und Zuordnung kennzeichnen-
der neurologischer und psychischer Symptome, sogenannter Syndrome, zu
bestimmten Lokalisationen im Gehirn und Ruckenmark und der sie verursa-
chenden Erkrankungen, die Entwicklung und Beherrschung einer spezifischen
neurochirurgischen Technik, der Schadeleroffnung, der Herauslosung krank-
Hirnarterien und Hirnvenen und von Knochengefallen. Wir vermogen kaum
noch zu ermessen, welchen Fortschritt es bedeutete, als Hughling Jackson im
National Hospital Queen Square in London ber emnem 22jahrigen Mann
Krampfanfalle der hinken Gliedmaflien, die wir heute als Jackson-Epilepsie
bezeichnen, auf einec 15 Jahre zuvor erlittene offene Schadel-Hirnverletzung
zuriickfuhrte und als Ursache eine Narbe in der rechten Zentralwindung des
damals bekannter somatotropischer Anordnung, erkannte und semem chirur-
gischen Partner Victor Horsley (1857—1916) die Narbenentfernung empfahl
Die am 25 Mair 1886 von Horsley vorgenommene Entfernung der Narbe
zusammen mit dem umgebenden Hirngewebe aus dem hinteren Teil der 1.
Frontalwindung fihrte zur Heilung der traumatischen Epilepsie und bedeutet
emnen Markstein in der Geschichte der Hirnchirurgie. AuBer den beschriebenen
waren keme weiteren Untersuchungsmoglichkeiten bekannt. Rontgen entdeck-
te die nach thm benannten Strahlen erst 9 Jahre spater 1895, Hans Berger
konnte die Hirnaktionsstrome, die zur Entwicklung der Elektroenzephalogra-
phie fuhrten und beir Anfallsleiden ein typisches Bild gesteigerter Aktivitiit
aufweisen, erst 1929 aufzeichnen. Wichtigste Aufgabe der damaligen Neurolo-
gie und Chirurgie des Gehirns und Riickenmarks war die Erkennung und
Entfernung von Tumoren und anderen raumfordernden Prozessen, wie Abszes-
sen, Granulomen und oberflichlichen Hirnblutungen des Zentralnervensy-
stems, wie erwahnt, der Narbenepilepsie und die Versorgung der frischen




