Christlich-toleranter Absolutismus

Veit Ludwig von Seckendorff und sein Schiiler
Graf Friedrich Ernst zu Solms - Laubach

von Riidiger Mack

Vorwort

Der bekannte Historiker Golo Mann (1909-1992) schreibt in seinem Werk
,Deutsche Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts®, 1958, S. 39ff.

»von den groflen Verdnderungen dieser Epoche (1648-1789) haben
die wenigsten in oder durch Deutschland stattgefunden ... Die Abte der
reichs-unmittelbaren Abtei Salmannsweiler regierten um 1750, wie sie um
1650 regiert hatten, und schickten nach wie vor ihr Kontingent von zwolf
Mann zur Reichsarmee. Nichts édnderte sich in der Grafschaft Laubach,
auller dal etwa ein regierender Graf seinem mittelalterlichen SchloB einen
Fliigel im Rokoko-Stil anfiigte, oder ein anderer, vom Geiste der Aufklidrung
bewegt, ein Waisenhaus stiftete. Das Reich blieb das Reich, unreformiert,
unangepalt ...

In dem kurzen Satz iiber die Grafschaft Laubach stecken gleich mehrere
Fehler. Den Fliigel im Rokoko-Stil gibt es nicht, das Alten-, Armen- und
Waisenhaus wurde von einem pietisitischen Grafen gestiftet. Gedndert hatte
sich in der Grafschaft sehr viel. Solms-Laubach war im friihen 18. Jahrhun-
dert geradezu ein ,,Musterlidndle®.

Dieses Zerrbild war allerdings nicht der einzige AnlaB, eine wichtige
Epoche der Laubacher Geschichte darzustellen. Vornehmlich ein anderer
Grund dringte mich zu dieser Arbeit. Im Sommer 1939 las ich Jochen Klep-
pers (1903-1942) Buch ,,.Der Vater®. In diesem ,historischen Roman* ver-
suchte Klepper den Gewaltherrscher Friedrich Wilhelm 1., den Vater Frie-
drichs des Groflen, zu einem Leidenskonig umzuschreiben. Seitdem be-
schiiftigt mich die Frage nach der rechten Obrigkeit, die in den damaligen
Ereignissen ihre brennende Aktualitit erhielt.

Ich wiinsche mir vor allem zwei Lesergruppen fiir diesen Aufsatz:

1. Die historisch interessierten Laubacher und Laubach-Freunde. Wie die
Ahnungslosigkeit von Golo Mann zeigt, ist die inhaltsreiche Geschichte der
Stadt, der Grafschaft und des Hauses Solms-Laubach wenig erforscht. Dabei
ist das Interesse der Alt- und Neubiirger erstaunlich grof3.

2. Die Fachhistoriker, die fiir die emanzipativen, freisetzenden Krifte und
AnstoBe, fiir das tolerante Verhalten christlicher Obrigkeit interessiert sind.
Beide Leserkreise gewinnen hoffentlich Einblick und neue Erkenntnisse.
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Liebenswiirdige Hilfe erhielt ich von vielen Archivaren und Bibliotheka-
ren in Ost- und Norddeutschland. Ermutigung und Untersiitzung bei der Er-
stellung des Textes empfing ich von den drei befreundeten Kollegen Frie-
drich Damrath, Christoph Geibel und Dr. Ulrich Kammer.

I. Einleitung

Der Absolutismus, der in verschiedenen Verdnderungen vom 16. bis ins
19. Jahrhundert die Regierungsformen in Europa bestimmte, hatte seinen
Hohepunkt wihrend der Herrschaft Ludwigs XIV. (1661-1715). Dessen
Selbstverstindnis als Konig von Gottes Gnaden,' die Ableitung seiner
Wiirde von dem alttestamentlichen Kénigtum, die hofische Pracht, mit der
er sich umgab, hoben ihn weit heraus aus der Menge der iibrigen Menschen.
Der ,,allerchristlichste Konig* war Gottes Amtsverweser und nur ihm ver-
antwortlich; er fiihlte sich im Besitz eines besonderen geistlichen Charis-
mas; ferner gab er Gesetze, ohne gebunden zu sein; in seiner Person gipfel-
te der ganze Verwaltungsapparat.” Das Beispiel dieses glanzvollen, charis-
matischen Herrschers fand viele Nachahmer nicht nur unter den katholi-
schen, sondern auch unter den protestantischen Fiirsten in Mittel- und Nor-
deuropa. Diese Regenten empfanden sich als auserwihlte, gottnahe Glieder
einer christlichen Hierarchie. Wie ihr Vorbild nahmen sie das Recht in An-
spruch, iiber das Eigentum, den Leib und das geistliche Leben ihrer Unter-
tanen zu verfiigen. Einige von ihnen hatten keine Hemmungen, ihre ,,.Lan-
deskinder* wie Sklaven an andere Obrigkeiten zu verkaufen.

Erst der um die Mitte des 18. Jahrhunderts aufkommende ,,Aufgeklirte
Absolutismus*, der von der Gleichheit aller Menschen und dem Naturrecht
des Einzelnen an der irdischen Wohlfahrt ausging, konnte die Anschauung
von dem Gottesgnadentum zuriickdringen. Der Preuf3e Friedrich der Grof3e
(Konig 1740-1786) und der Habsburger Josef II. (Kaiser 1765-1790) waren
die herausragenden Vertreter des neuen Regierungsstils. Sie fiihlten sich als
,Diener des Staates.*

Die Auffassung, da3 der Fiirst als Obrigkeit nicht nur einen besonderen
Rang einnahm, der ihn iiber seine Untertanen erhhte, sondern da3 mit dem
Amt in gottlichem Auftrag Fiirsorge und Dienst fiir die Untergebenen ver-

I Zum Gottesgnadentum: Hartmut Lehmann, Das Zeitalter des Absolutismus, Gottesgna-
dentum und Kriegsnot, 1980.

2 Carl Hinrichs, Zur Selbstauffassung Ludwigs XIV. in seinen Memoiren, in: Ernst Hinrichs
(Hg.), Absolutismus, 1986.
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bunden sei, war im Luthertum bereits im 16. Jahrhundert Uberzeugung vie-
ler Herrscher. Diese sogenannten ,,Betefiirsten* waren sich ihrer Verantwor-
tung vor Gott fiir ihre ,,Landeskinder* bewuft und sorgten nach ihrem be-
sten Verstindnis fiir deren irdische und geistliche Wohlfahrt. Als letzter in
der Reihe dieser Obrigkeiten konnte der Herzog Ernst der Fromme von
Sachsen-Gotha® (reg. 1640-1675) angesehen werden. Aus seiner Schule kam
der Staatsmann und Staatstheoretiker Veit Ludwig von Seckendorff (1626-
1692),* der die enge alttestamentliche Amtsauffassung seines Lehrers iiber-
wand und aus dem Leben und Lehren Jesu ein neutestamentlich geprigtes
christlich-tolerantes Herrschaftsverstindnis entwarf, das in seinem Zu-
schnitt dem aufgeklidrten Absolutismus nahe kam, ohne dessen Pramissen zu
tibernehmen. Hierin war sich Seckendorff einig mit dem fiihrenden Pietisten
Philipp Jacob Spener (1635-1705).° Diese Denkrichtung wurde spiter von
dem aufgeklirten Absolutismus weitgehend iiberdeckt, so dafl ihre Wirkung
kaum erkennbar ist. Einige Elemente sind offenbar in die Lehrmeinungen
und die Praxis des hallischen Pietismus eingegangen, der Geist und Gesin-
nung eines Teils der preuBischen Oberschicht bestimmt hat.® Der Graf Frie-
drich Ernst zu Solms-Laubach (1671-1723), Herr einer kleinen Grafschaft,
war in seiner Jugend Privatschiiler des bedeutenden Staatsmannes und re-
gierte sein Landchen nach den Ideen des Lehrmeisters. Wir wollen diese Va-
riante des Absolutismus den christlich-toleranten Absolutismus nennen.

I1. Veit Ludwig v. Seckendorff. Der ,,Politicus*

1.) Jugend und Lehrzeit

Veit Ludwig von Seckendorff, Sprof3 eines alten reichsfreien Adelsge-
schlechts, wurde am 20. Dezember 1626 in Herzogenaurach/Oberfranken

’ NDB, Bd. 4, S. 622ff.

4 ADB, Bd. 33, S. 519f.; Michael Stolleis, Veit Ludwig von Seckendorff, in: Ders., Staats-

denker im 17. und 18. Jahrhundert. Reichspublizistik. Politik. Naturrecht, 2. erw. Aufl.,

1987, S. 225-241.

Martin Brecht, Philipp Jacob Spener, sein Programm und dessen Auswirkungen, in: Ders.,

GdP, Bd. 1, 1993, S. 281-389; Ernst Lotze, Veit Ludwig von Seckendorff und sein Anteil

an der pietistischen Bewegung des XVII. Jahrhunderts, Diss. phil. Leipzig 1911.

¢ Carl Hinrichs, PreuBentum und Pietismus. Der Pietismus in Brandenburg-PreuBen als re-
ligios-soziale Reformbewegung, 1971; Klaus Deppermann, Der hallische Pietismus und
der preuBlische Staat unter Friedrich III. (I.), 1961.

w
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geboren.” Sein Vater, Joachim Ludwig von Seckendorff, war damals Amt-
mann im Dienst des Fiirstbischofs von Bamberg. Bis zu seinem Geburts-
jahr war die Gegend zwischen Bamberg und Niirnberg kaum von den
Kampfen des Dreifligjdhrigen Krieges, die schon seit acht Jahren das
Reich heimsuchten, beriihrt. Jetzt war das Kriegsgliick auf Seiten der ka-
tholischen Partei, und schon regten sich auch im Bamberger Territorium
die Krifte der Gegenreformation. Der Vater verlor sein Amt und wurde mit
seiner Familie landfliichtig. Als Offizier konnte er in das Regiment des
Herzogs Ernst von Sachsen-Gotha eintreten und bald Karriere machen. Als
die Schweden unter Konig Gustav Adolf in den Krieg eingriffen, (1630),
schloB sich ihnen der Fiirst mit den iibrigen evangelischen Truppenfiihrern
an. 1640 gab Herzog Ernst den Soldatendienst auf, um sich seinem schwer
daniederliegenden Lande zu widmen. Der Oberst von Seckendorff wurde
damals sein Nachfolger als Fiihrer der thiiringschen Truppenverbénde.
1642 nahm er mit dem kommandierenden General der feindlichen kaiser-
lichen Truppen heimlich Verbindung auf. Durch abgefangene Briefe des
Verrats tiberfiihrt, wurde er vor ein schwedisches Kriegsgericht gestellt
und zum Tode verurteilt. Im Beisein des ganzen Heeres wurde er auf dem
Marktplatz von Salzwedel enthauptet.®* Um dem Vater moglichst nahe zu
bleiben, hatte die Mutter mit der grofer werdenden Familie mehrfach den
Wohnort gewechselt. Lingere Zeit hatte sie eine Bleibe in Coburg gefun-
den, dann war sie nach Miihlhausen gezogen. In Erfurt konnte die Familie
ein eigenes Haus beziehen. Schon in Coburg soll der Landesherr Herzog
Ernst auf den begabten idltesten Sohn Veit Ludwig aufmerksam geworden
sein. Offensichtlich gab er diesem 1641 die Gelegenheit, in das Gymnasi-
um Illustre in Gotha einzutreten.” Nach anderthalb Jahren, im Oktober
1642, konnte der vaterlose Fiinfzehnjihrige, finanziell unterstiitzt durch
einen anhinglichen Kameraden des Vaters, die Universitit StraBburg be-
ziehen.

Die Hochschule, die von den Kriegsereignissen nur sehr am Rande
beriihrt war, gehorte damals zu den fiihrenden Universititen des Rei-
ches.'” Gerade in der juristischen wie auch in der philosophischen Fakul-
tdt war das humanistisch-philologische Bildungsgut zugunsten der histo-
risch-politischen Realien zuriickgedringt. Vertreter der neuen Richtung
war vor allem Johann Heinrich Boecler (1611-1672),"" der den eifrigen

7 Uber Kindheit und familizre Bindungen: Gerhard Rechter, Veit Ludwig von Seckendorff-
Gutend (1626-1692), in: Frinkische Lebensbilder XII, 1986, S. 104-122.

8 R. Brode, Die schwedische Armee nach dem Prager Frieden und die Enthauptung des Ob-
risten Joachim Ludwig von Seckendorff, in: Jahrbiicher der Kgl. Akademie in Erfurt. NF,
Bd. XXII (1896), S. 117ff.

? Lotze, wie Anm. 5, S. 12f.

10" Zedler, Bd. 40, Sp. 705ff.

I NDB, Bd. 2, S. 372f. Zu den Verbindungen zwischen Seckendorff und Joh. Heinrich
Boecler: Dietrich Blaufuf}, Veit Ludwig von Seckendorfs Commentarius de Lutheranismo
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Studenten kriiftig forderte. Die Verbindung zwischen Lehrer und Schiiler
blieb auch nach dem Studium Seckendorffs bis zum Tode des Alteren er-
halten. 1645 verlieB Seckendorff StraBburg und trat fiir eine kurze Zeit als
Hofmeister in den Dienst des Landgrafen Georg II. von Hessen-Darm-
stadt.'” Bei einem Besuch in Gotha machte man den Herzog Ernst auf ihn
aufmerksam, der ihn als Hofjunker in seine unmittelbare Umgebung
holte. Der umsichtige Fiirst, der bereits in dem noch andauernden Kriege
die schlimmsten Schiden in seinem Lande beseitigt hatte, iiberlie dem
Hofjunker den Aufbau der Landesbibliothek. Seckendorff muBte seinen
Herrn iiber die Neuerwerbungen unterrichten und fungierte als Vorleser.
Dabei eignete er sich eine griindliche Bildung an, vor allem in den Staats-
wissenschaften und in der Theologie."® Auch erwies sich der Herzog als
ein geschickter Lehrmeister, der seine Anforderungen an den jungen
Mann systematisch steigerte. Erst forderte er von ihm Exzerpte aus
Biichern, dann verlangte er iiber ein Buch eine Inhaltsangabe und Kritik.
SchlieBlich muBte der Junker kleine Gutachten erarbeiten, etwa iiber
,.Das Hospitalwesen im Lande*. 1651 unterzog er sich einem Examen und
wurde danach zum Mitglied des Ratskollegiums ernannt. In den nichsten
vier Jahren war er hintereinander in den Ressorts Allgemeine Verwaltung,
Justiz, Konsistorium (Kirchen- und Schulverwaltung) und fiirstliche
Kammer (Finanzverwaltung) titig. So war er gut vorbereitet, um den Auf-
trag seines Fiirsten auszufiihren, eine Beschreibung des Landes zu erstel-
len und ,,solche Beschreibung ... also einzurichten, daB sie sich auf ande-
re Linder ... auch bequeme und darnechst zum o6ffentlichen Druck ge-
bracht werden konnte.*

2.) Der ,,Teutsche Fiirstenstat*!4

Der Fiirstenstaat der friihen Neuzeit, dessen klassische Form Seckendorff,
ausgehend von seinen Erfahrungen im Herzogtum Gotha, beschrieb, unter-
schied sich noch ganz erheblich von den fortschrittlichen Staatswesen, wie
sie in Westeuropa bestanden und sich allmihlich in den groBeren Territorien
des Alten Reiches heranbildeten. Der Autor fa3te unter dem Begriff ,Fiir-
stenstat* den Hofstaat, der das ganze Bedienungspersonal des Fiirsten und

(1692) und der Beitrag des Augsburger Seniors Gottlieb Spizel, in: Zeitschr. fiir bayr. Kir-
chengesch. 29 (1970), S. 139ff. Briefe Seckendorffs an Boecler sind nachgewiesen in:
Niliifer Kriiger, Supellex epistolica Uffenbachii et Wolfiorum, Katalog, 1978, Art. Veit
Ludwig von Seckendorff, Bd. II, Sp. 951.

12 St. A. Darmstadt, D 8 Nr. 256/8

13 Zedler, Bd. 36, Sp. 911.

14 Herrn Veit Ludwig von Seckendorffs Teutscher Fiirsten Stat, 1. Aufl. 1656, wichtige Zu-
sitze (additiones) in 3. Aufl., 1664.
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seiner Familie einbezog, und den ,,Policeystat”,'> der einen relativ kleinen
Verwaltungsstab in der Residenz ausmachte. Eine gewisse Hierarchie bilde-
te die Kirche, deren Reprisentanten im Consistorium, einer Abteilung des
Policeywesens, Sitz und Stimme hatten.

Das Werk, das im Zusammenhang der vorliegenden Arbeit keine andere
Aufgabe hat, als da} es als Folie zu seinem Spitwerk ,,Christenstat* dienen
kann, braucht hier nur kurz gekennzeichnet zu werden:'® Am Anfang jeder
systematischen Verwaltungsarbeit mul nach der Uberzeugung des Autors
eine umfassende Bestandsaufnahme aller landeskundlichen Gegebenheiten
stehen, eine Vergewisserung iiber die Ressourcen und Defizite in den ver-
schiedenen Landesteilen. Dazu machte der Autor Vorschlige fiir Formulare,
auf denen die Feststellungen tabellarisch zusammengefalit werden. Mit die-
ser Anleitung zur Einrichtung einer noch einfachen Landesstatistik endete
der ,.Erste Theil“.

,.Der ander Theil aber ist von der Regierung und der Verfassung eines
Landes und Fiirstenthums/ in Geist- und Weltlichem Stande.* Im Zentrum
der Regierungsaktivititen steht der Fiirst, hier noch nicht als die erlauchte
und geheiligte Person, sondern als Chef der Verwaltung, Herausgeber der
Gesetze und Verordnungen gekennzeichnet. Wie alle Obrigkeit hat er zu wir-
ken ,,zur Ehre Gottes®. Er soll ein Vorbild sein fiir die Untertanen. Hier hat
Seckendorff die frithneuzeitlichen Fiirstenspiegel vor Augen. MaBgebend
fiir das fiirstliche Handeln sind die drei Grundwerte Gerechtigkeit, Friede
und seelische Wohlfahrt. Seine fiirstliche Souverénitit ist auch dadurch ein-
geschrinkt, daB sie ,,auff Kaiserliche Majestit und das Heil. Reich Respect
habe®, da3 ferner die Rechte und Befugnisse der Mitregenten, Stinde und
Untertanen beachtet werden. Damit sind die Gegebenheiten aufgezeigt, die
die Maxime des fiirstlichen Handelns bestimmen, die den Herrscher als
christlichen Fiirsten kennzeichnen.

Auch muB er iiber Sachkenntnis verfiigen. In Gotha hielt man noch nichts
von dem neumodischen Kabinettswesen. In der alten ,,Rathsstube* agierte
der Fiirst und sah iiberall nach dem Rechten. Nur noch der erste Gehilfe, der
Kanzler, hatte einen vergleichbaren Uberblick iiber den Gang der Geschiif-
te. Rite sind fiir die einzelnen Ressorts zustindig: fiir die Allgemeine Ver-
waltung, das Justizdepartement und das Consistorium, das die Kirchen- und
Schulangelegenheiten verwaltet. Das Finanzwesen wird im dritten Teil des
Buches: ,,Von eines Landesherren eigenen Giitern und Einkiinften/ Vorzii-
gen und Regalien* gesondert behandelt. Die Uberschrift verdeutlicht be-

'3 Policeystat, Polizeywesen u.a.: Der Ausdruck “Policey” steht in allen Wortbildungen fiir
(friihneuzeitliche) Verwaltung. “Stat” hatte damals noch die Bedeutung “Stand” hier gera-
dezu von “Apparat”. Demnach meint “Fiirstenstat” etwa den "Regierungs- apparat” des
Fiirsten, “Policeystat” den “Verwaltungsapparat”.

'® Eine gute Einfiihrung zum “Fiirstenstat” bietet Ludwig Fertigs Vorrede zu seiner Heraus-
gabe des Reprints des “Fiirstenstats” , Olms, 1976, S. 7-55.
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reits, da} im frithen Absolutismus das Privatvermogen des Fiirsten und das
staatliche Eigentum noch nicht getrennt waren. Seckendorffs Bezugsrahmen
ist die Welt der kleinen Fiirstentiimer und Herrschaften, in denen wenig
Biirokratie benotigt wird, weil der Herr in patriarchalischer Weise herrscht
und ein unmittelbares Verhiltnis zu seinen Untertanen hat.

Das Werk, das den ganzen Bereich der damaligen Verwaltungslehre
abdeckt, erlebte bis in die zweite Hilfte des 18. Jahrhunderts vierzehn
Auflagen und wurde von vielen Professoren, allen voran dem grofen
Thomasius,'” als das klassische Handbuch den Vorlesungen iiber die
,Policeywissenschaft” zugrunde gelegt. Es machte den Verfasser als einen
hervorragenden Sachkenner bekannt.

3.) Von Gotha nach Zeitz

Mit dem groBen Wurf des ,Fiirstenstats* war Seckendorffs Ausbildung kei-
neswegs abgeschlossen. Sein Lehrmeister sah, da3 er ausschlieBlich auf das
Lindchen Sachsen-Gotha fixiert war. Sein Gesichtskreis muflte erweitert
werden, indem er nicht nur wichtige westeuropéische Lidnder, sondern auch
ihre Regierungs- und Gesellschaftsformen kennenlernte. AuBerdem mufte
er Einblick gewinnen in das Spiel der politischen Krifte und erste Erfahrun-
gen sammeln in der ,,Auflenpolitik”. Eine Horizonterweiterung brachte
schon 1657 eine lingere Studienreise als Prinzenbegleiter nach Nordwest-
deutschland und in die Niederlande.'® Die Zusitze in der dritten Auflage des
,JFiirstenstats*, die 1665 erschien, zeigen deutlich, da3 der Autor die Augen
in Holland aufgemacht hatte und feststellen konnte, da die weit ausgrei-
fenden Unternehmungen der Biirger nicht nur diesen, sondern auch dem
ganzen Gemeinwesen Nutzen brachten.

Eine selbstindige Aufgabe erhielt der ,,Politicus“!® im Jahre 1660. Da-
mals vertraute der Herzog ihm die Interessenvertretung der thiiringischen
Fiirsten im Erfurter Streit an. Die evangelische Stadt blieb auch nach dem
DreiBigjihrigen Krieg dem Mainzer Erzbischof untertan.” Doch war ihr im
Westfilischen Frieden (1648) eine gewisse Autonomie zugestanden worden.
Auch sollte die Universitit neben der katholischen eine evangelische theo-
logische Fakultit besitzen. Zu Schutzherren dieser Bestimmungen waren die
thiiringischen Fiirsten bestellt. Die Verhandlungen zogen sich iiber vier

7 ADB, Bd. 38, S. 93-102, Christian Thomasius.

§ Stolleis, wie Anm. 4, S. 159f., Hollandreise.

9 Als “Politicus” bezeichnet sich Seckendorff, wenn er von sich spricht. Diese Bezeichnung
wird im Folgenden aufgenommen, da sie ihn in seinen vielen Aktivititen am besten zu tref-
fen scheint.

0 Zum Status der Stadt Erfurt nach dem Dreifigjihrigen Krieg: Zedler, Bd. 8, Sp. 1609 f.

[
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Jahre hin und endeten mit einem Vergleich. Auf Mainzer Seite war der Ge-
sprichspartner der Geheime Rat von Boyneburg,?' der sich seinem jungen
Mitarbeiter G.W. Leibniz** gegeniiber sehr beeindruckt iiber die Geschick-
lichkeit und Konzilianz Seckendorffs duferte.

Der Politicus war fast 37 Jahre alt, als der Fiirst ihm das Kanzleramt an-
trug und ihn damit zu seinem ersten Gehilfen und Berater machen wollte.
Der offizielle Akt der Ernennung war fiir den 24. November 1663 anberaumt
worden. Am Vortage gab er sich Rechenschaft iiber seine Bedenken.” Dabei
fiihrte er die viele Arbeit an, die ihm keine Zeit geben ,,zu meiner selbst
Christlichen iibung und erbauung®. Vor allem klagte er iiber das unruhige
und sprunghafte Wesen seines Herrn. Daher ,,wiirde ich ein elendlich ge-
plagter mensch bey so gestaltem ingenio principis et aulae (bei dem sogear-
teten Wesen des Fiirsten und seines Hofes) bleiben, und in summa in kurtzer
Zeit meine gesundheit und gar das leben einbiiBen.*

Doch lieB er sich am niichsten Tag dazu bewegen, das Amt wenigstens
probeweise zu iibernehmen. Immerhin acht Monate hielt es ihn in seiner
Stellung. Im August 1664 verlieB er Gotha, anscheinend in Frieden. Denn
am 1. 10. desselben Jahres legte er dem Landgrafen Ludwig VI. von Hessen-
Darmstadt, einem Schwiegersohn seines alten Herrn, in dessen Residenz ein
sorgsam erarbeitetes Gutachten iiber die miserablen Landesfinanzen® vor,
in dem er auch Wege der Schuldenbeseitigung aufzeigte. Bei diesem Auf-
enthalt erwarb er nicht nur das Vertrauen des Landgrafen, sondern befreun-
dete sich auch mit dem Superintendenten Balthasar Mentzer II, der nach
dem Dreifigjdhrigen Krieg das kirchliche Restaurationswerk in Hessen
durchgefiihrt hatte.”

Darmstadt war fiir Seckendorff eine Zwischenstation. Wahrscheinlich
reichte der kurze Aufenthalt zu der Erkenntnis, daB8 die dortigen desolaten
Verhiltnisse ihm erst recht keinen Raum lieBen, seinen wissenschaftlichen
und theologischen Neigungen nachzugehen. Im Dezember 1664 trat er je-
denfalls als Kanzler in den Dienst des Herzogs Moritz von Sachsen-Zeitz.2
Moritz war kein souveridner Herr. Dem Angehérigen einer wettinischen Ne-
benlinie war urspriinglich geistliches Gebiet Kursachsens als Herrschaftsbe-
reich zugewiesen worden. Der Kanzler fand in Herzog Moritz einen noblen
Herrn, der ihm auch in seinem Glaubensleben nahe stand.

2! Johann Christian von Boyneburg, NDB, Bd. 2, S. 424ff. Der hochgebildete kurmainzi-

sche Minister war der geistige Ziehvater des jungen Leibniz.

NDB, Bd. 14, S. 121ff.

Lotze, wie Anm. 5, S. 18ff., hier die beiden Zitate in der Anm. 36.

# Jiirgen Rainer Wolf, Joseph Sii Oppenheimer und die Darmstidter Goldmiinze, in: Neun-
hundert Jahre Geschichte der Juden in Hessen (Schriften der Kommission fiir die Gesch.
der Juden in Hessen VI), S. 218f., s. auch S. 256, Anm. 10.

> Riidiger Mack, Pietismus und Friihaufklérung an der Universitit GieBen und in Hessen-

Darmstadt, S. 4ff. u. 6.; Wilhelm Diehl, Hassia Sacra Bd. I1, S. 40-44; ADB, Bd. 21, 374f.

Zedler, Bd. 61, Sp. 937ff.
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Bei seinem Dienstantritt in Zeitz hoffte Seckendorff mehr Zeit fiir seine
wissenschaftlichen Arbeiten und personlichen Neigungen zu haben.”” Das
war anfangs in der neuen Stellung der Fall. Doch war sein Ansehen in den
Liandern der sidchsischen Fiirsten so gestiegen, daf3 man ihn hdufig zu kurz-
und mittelfristigen Aufgaben heranholte. Die Ernennung zum kursichsi-
schen Geheimen Rat (1669)?® war sicherlich keine bloe Ehrenbezeigung,
sondern deutet darauf, daf er fiir die Dresdener Regierung tétig gewesen war
oder daB3 man von ihm bestimmte Leistungen erwartete. Nachdem sein alter
Lehrmeister Herzog Ernst gestorben war (1675), baten seine Sohne in Gotha
und Altenburg den Politicus um Mithilfe bei der Verwaltung ihrer Linder.
Der Zeitzer Kanzler war seiner Vergangenheit zu sehr verhaftet, als daf} er
die Bitte abschlagen konnte. So wurde er 1675 im Nebenamt Landschafts-
direktor im Herzogtum Sachsen-Gotha und iibernahm fast gleichzeitig die
Aufsicht {iber das Finanz- und Steuerwesen im Herzogtum Sachsen-Alten-
burg. Mehrfach versuchte er sich aus allen Verpflichtungen zuriickzuziehen.
Aber seinem wohlwollenden Herrn in Zeitz gelang es, ihn im Dienst zu hal-
ten. Doch als Herzog Moritz im Dezember 1681 verstarb, setzte er bei des-
sen Nachfolger seine Entlassung durch. Auch das Amt in Gotha gab er da-
mals auf. Nur das Finanzdirektorat in Altenburg behielt er noch einige Jahre
bei. Bereits 1676 hatte er in der Nihe dieser thiiringischen Residenz das Gut
Meuselwitz erworben. Nachdem er den Dienst in Zeitz aufgegeben hatte,
zog er sich hierher zuriick. Auch dieser abgelegene Ort wurde keineswegs zu
einem Ruhesitz fiir ihn.

4.) Im Bann von Blaise Pascal

Bereits in den ersten Jahren beklagte sich der fromme Herzog oftmals ge-
geniiber Seckendorff iiber den ,,praktischen Atheismus®, den er in seinen
Landen und anderwirts wahrnahm.” Entsetzt war er, als ein Gast am Hofe
sich freimiitig und abfillig tiber die Religion @uflerte. Einige Zuhorer nah-
men die Kirchenkritik auf, andere wirkten verwirrt und verunsichert. Wie
sein Fiirst war auch der Kanzler erschrocken iiber die kiihne Sprache wie
auch iiber die Reaktion der Hofgesellschaft. Sie sahen in der Leichtfertig-
keit, mit der iiber Glaubensfragen gesprochen wurde, eine AuBerung des
modischen Atheismus, der sich schon seit einigen Jahrzehnten in der fran-
zosischen Gesellschaft ausgebreitet hatte.* Im Augenblick wuBten sie keine
rechte Antwort auf diese bedenkliche Erscheinung.

7 Lotze, wie Anm. 5, S. 20f.

% Veit Ludwig von Seckendorff, Der Christenstat, 1685, Zuschrift (unpaginiert).
# Veit Ludwig von Seckendorff, Der Christenstat, 1685, Vorrede (unpaginiert).
% Hans Martin Barth, Atheismus und Orthodoxie, 1970, S. 123ff.
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Zufillig bekam Seckendorff damals (etwa 1671) ein gerade erschienenes
Buch in die Hand, das ihm Ansatzmdoglichkeiten zeigte: ,,Pensées de M.Pas-
cal sur la religion et sur quelques autres sujets.” Der grofe Naturforscher,
auch Mathematiker und homo religiosus Blaise Pascal (1623-1662)' hatte
beabsichtigt, eine grole apologetische Schrift zur Verteidigung des Chri-
stentums zu schreiben. Dazu hatte er sich Notizen, Stichworte und kleine Ar-
tikel aufgeschrieben, wie sie ihm gerade in den Sinn kamen. Uber Vorarbei-
ten war das Werk nie hinausgediehen. Nach Pascals Tod hatten die Heraus-
geber den Packen ungeordneter Zettel pietitvoll veroffentlicht. Von dem In-
halt des merkwiirdigen Konglomerats war Seckendorff so bewegt, daf3 er be-
schloB, dieses als Argumentationshilfe gegen die Gotteslésterer zu verwen-
den.

In einem ersten Arbeitsgang mufite er die einzelnen Gedankenfetzen
tibersetzen und in einen schliissigen Zusammenhang bringen. Damit mutete
er sich eine schwierige Arbeit zu, da die facettenreiche Sprache des groBen
Stilisten, die philosophischen Wendungen sich nicht ohne weiteres in das da-
mals noch schwerfillige Deutsch iibertragen lieen. Da er mit seiner Versi-
on nicht zufrieden war, sandte er die Ubersetzung zur Begutachtung an die
junge Freifrau Henriette Catharina von Gersdorff,*? die wegen ihrer Sprach-
begabung als ,,Sdchsisch Wunder* geriihmt wurde. Frau von Gersdorff war
die Tochter des kursiichsischen Geheimen Rats und Consistorialpriisidenten
Carl von Friesen, der Seckendorff in enger Freundschaft verbunden war.

31 TRE, Bd. 26, S. 37-42, Art. Blaise Pascal. Hier auch eine kurze Ubersicht iiber die Struk-
turprobleme der “Pensées’” mit den neuesten Erkenntnissen.

32 Dietrich Meyer, Zinzendorf und Herrnhut, in: GdP, Bd. 2, S. 6. Zu Henriette von Gersdorff,
geb. Freiin von Friesen: ADB, Bd. 9, S. 53-55; zu ihrem Vater und der Familie von Frie-
sen: Zedler, Bd. 9, Sp. 2129.
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Abb. 1: Blaise Pascal (1623-1662), Foto: WLMKuK, Nr. 97.4.128.
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Die Ubersetzung gedieh immerhin einigermaBen, daB er es wagte, kleine
Stiicke bisweilen dem Herzogspaar und auch dem Hofstaat vorzulesen.
Schwierigkeiten hatte er offensichtlich, die einzelnen spontanen Einfille zu
einem Sinngefiige zusammenzufassen, daf} als Grundkonzeption des Verfas-
sers gelten konnte. Wenn er sich daran versuchte und nicht zu einem Ergeb-
nis kam, dann scheiterte er an einem Problem, das iiber drei Jahrhunderte
viele scharfsinnige Menschen beschiiftigte und erst nach dem Zweiten Welt-
krieg in wesentlichen Teilen gelost zu sein scheint. In jiingster Zeit wurde
eine Liste mit Kapiteliiberschriften gefunden, die als authentisch angesehen
wird und die Zuordnung der Uberzahl der Texte ermoglicht.

Seckendorff iibernahm von Pascal drei Grundgedanken.*® Wie der grofe
Franzose lehnte er den ,,Gott der Philosophen* und das gedankenlose Trei-
ben der Kinder der Welt ab. Auch stimmte er mit Pascal darin iiberein, daB
die Erkenntnis der Vernunft zu nichts fiihre, dal dagegen die Erkenntnis des
Herzens der Vernunft himmelweit tiberlegen sei. SchlieBlich: Gré8e und Er-
fiillung fiir den Menschen gebe es nur, wenn er sich mit Jesu Hilfe auf den
Weg der Heiligung mache, der ihm in der Heiligen Schrift gezeigt sei. Der
Mensch sei in seinem Wesen ,,auf Gott hin“ geschaffen. Sein Ziel und
~Hauptzweck* sei das ,,Sein in Gott*.

Die Deutung der Texte durch den Ubersetzer wurde jedoch dadurch er-
schwert, daB beide, Pascal und Seckendorff, in ihrer Wesensstruktur ganz
unterschiedlich waren. Der Franzose dachte in Extremen. Er ging von der
Einmaligkeit und Einsamkeit des Menschen aus, von seinem Schwanken
zwischen GroBe und Nichts, zwischen Gliickseligkeit und Elend. Secken-
dorff war als Politicus bestrebt, gangbare Wege zu finden. In Konflikten
wurde er oft als Vermittler herangeholt. Als Volkserzieher** wollte er die Ju-
gend hineinbilden in die christliche Ethik. Fiir ihn gab es kein starres Ent-
weder-Oder.

Er erkannte aber, da3 die Gedanken Pascals fiir das Leben eines ernsthaf-
ten Christen neue Akzente setzten. Die mufiten auch Laien iibermittelt wer-
den:

... 50 brache Ich/ zwar bey iiberhédufften Geschiften/ so viel Zeit ab/ dal
ich in Schrifften einen Discurs entwerffen konte/ darinnen ungefehr zu erse-
hen/ was so wohl vorgemeldter Autor fiir gedancken gehabt/ als auch/ wie
ich dieselbe gefasset/ und nach dem Zustand der Personen/ mit denen ich
diBfalls zu conversiren hatte/ etwas einfiltiger und deutlicher vorzustellen
vermeynte ...“%

Er berichtete weiter, da3 er mit den verschiedenen Fassungen gar nicht
zufrieden war und viele Bogen Papier zerrissen habe. SchlieBlich habe er es

¥ Albert Beguin, Blaise Pascal, rowohlts monographien, Bd. 26, Hamburg 1959, S. 117-147.
3 Fertig, wie Anm. 16, Vorrede, S. 32-55.
35 Seckendorff, wie Anm. 28, Vorrede.
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doch gewagt, ein groBeres Teilstiick einem vertrauten und verstiandigen
Freund vorzulegen. Dieser habe ihn iiberredet, er solle ,.es nicht cassiren,
sondern zu Kriifften kommen lassen.” Er habe das Manuskript vervollstin-
digt und erst einmal zu den Akten gelegt. Diese Fassung sei es, die ,,unge-
fahr den ersten Theil jetzigen Buchs machet®.

So sehr auch die Aufgabe, den Gedankengehalt des Buches von Pascal
deutsch wiederzugeben, seine sprachliche Gestaltungskraft reizte, empfand
er doch die Nétigung, den Inhalt nicht nur zu ,.erweitern und zu verbessern/
sondern auch aus dem Grunde des Christenthums zu zeigen und auszu-
fithren/ wie denen vielen und grossen Fehlern in allen Stéinden eben darum
am besten abzuhelfen wiire/ wann der Grund der Gottseligkeit recht be-
trachtet/ und dessen Haupt-Zweck zur Richtschnur aller menschlichen ac-
tionen vor Augen gehalten wiirden ...**

Es geniigte dem Politicus nicht, dal Pascal Wesen und Moglichkeiten des
Menschen beschrieben hatte, sondern er wollte seine durch den groen Fran-
zosen gewonnene Erkenntnis weitergeben, da3 die rechte Gottesfurcht und
das Horen auf die Botschaft Jesu Christi die Menschen in Stand setzen, die
verdorbenen Formen und Verhiltnisse des menschlichen Lebens wieder zu
korrigieren. Inwieweit er in den Jahren unmittelbar nach 1672, als ihn die
Gedankenwelt Pascals tief erfaBt hatte, deren Auswirkungen auf die Politik
und Volkserziehung schriftlich formuliert hatte, ob iiberhaupt das ,,andere
Buch®, das er erwihnte, Gestalt angenommen hatte, 148t sich heute nicht
mehr feststellen.

Es gab noch eine andere Eigenschaft, die Seckendorff an Pascal faszi-
nierte: Die Formulierungskunst des Stilisten, der zusammen mit seinem Vor-
ldufer und Vorbild Michel de Montaigne (1533-1592) der klassischen fran-
zosischen Literatur die sprachlichen MaBstibe setzte. Fiir die Ausdrucksfiil-
le und Eleganz dieser Sprache war der Deutsche empfinglich.”” Wenn auch
die Beschiiftigung mit den Pensées etwa ab 1680 gegeniiber neuen Plénen
zuriicktrat, blieb das Interesse Seckendorffs fiir den genialen Franzosen auch
weiterhin erhalten. So fragte er seinen Brieffreund Leibniz noch 1685, ob
dieser in jungen Jahren bei einem Parisbesuch noch mit Freunden oder Mit-
arbeitern von Blaise Pascal zusammengekommen sei.*® Leibniz konnte be-
richten, daB er Gast bei dem auch als Mathematiker bekannten Prinz Rohan
gewesen sei, der mit Pascal befreundet war. Bei diesem sei er Pascals
Schwester Jacqeline begegnet, die fiir die Herausgabe seiner Werke verant-
wortlich gewesen sei.

% Seckendorff, wie Anm. 28, Vorrede, S. 6.

3 7Zu Seckendorffs sprachlichem Formgefiihl s. u. S. 22.

3 Gottfried Wilhelm Leibniz, Simtliche Schriften und Briefe, 1. Reihe, III. Bd. (PreuBische,
spiter Deutsche Akademie der Wissenschaften zu Berlin), S. 566, Brief Nr. 505, 24. 3.
1683 (Anfrage von Seckendorffs); S. 573f., Brief Nr. 513, 1. 6. 1683 (Antwort von Leib-
niz).
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5.) Freundschaft zwischen Seckendorff und Spener

Seckendorffs gutachterliche Tatigkeit bei der Finanzmisere 1664 war in der
Regierung von Hessen-Darmstadt in guter Erinnerung geblieben. So erbat
man im Friihsommer 1678, als der junge Landgraf Ludwig VII. die Regie-
rung antrat, seinen Rat.* In den Wochen, die er damals in der Residenz ver-
brachte, verkehrte er wieder mit seinem alten Freund, dem Oberhofprediger
und Ersten Superintendenten Balthasar Mentzer. Dieser sah die Einheit sei-
ner Kirche gefiihrdet durch die von dem Frankfurter Senior Philipp Jacob
Spener ausgeldste neue Frommigkeitsbewegung. Sein jiingerer Kollege, der
Hofprediger Johannes Winckler* und der Kammerrat Wilhelm Christoph
Kriegsmann*' hatten bereits vor einiger Zeit versucht, nach Frankfurter Mu-
ster ein Collegium Biblicum einzurichten. Mentzer hatte erreichen kénnen,
daf die beiden Unruhstifter ihre Amter verloren und das Land verlieBen. In
den Gesprichen mit Seckendorff wurden diese jiingsten Ereignisse erortert
und als Initiator der Unruhen Spener herausgestellt. Nach Abschlu} der
Darmstédter Mission hielt sich Seckendorff kurze Zeit in Frankfurt auf. Der
Senior, der von dem Aufenthalt des angesehenen Mannes gehort hatte, woll-
te ihm einen Besuch abstatten, Seckendorff lehnte jedoch ab, ihn zu emp-
fangen.*

Spener lieB nicht locker. Denn er wuflte, da} der Politicus in dem thiirin-
gisch-sidchsischen Raum ein groBes Ansehen besaB und fiir kirchliche Fra-
gen sehr aufgeschlossen war. Um das deutliche Vorurteil zu iiberwinden,
wihlte er den Weg iiber Seckendorffs Herrschaft. Die Herzogin®, eine ge-
borene Prinzessin von Schleswig-Holstein-Sonderburg, hatte sich vor ihrer
Ehe, das heiBt: vor 1675, lingere Zeit bei ihren Verwandten, den Landgra-
fen von Hessen-Homburg, in deren Residenz aufgehalten. Von dort hatte sie
an den Collegia Biblica in Frankfurt teilgenommen und war mit Spener be-
kannt geworden. Die alte Verbindung nahm dieser nun wieder auf und bat

¥ St. A. Altenburg, NachlaB Seckendorff, Nr. 1062, S. 129-130, Brief Veit Ludwig von
Seckendorffs, Darmstadt, 9. 6. 1678, an den (damals noch) kurpfilzischen Beamten Wei-
precht von Gemmingen, Nr. 1067, S. 2. Schreiben des Landgrafen Ludwig VI. von Hes-
sen-Darmstadt an den Superintendenten Mentzer, “RiiBelBheim, den 4. Januarii 1678,
Kriegsmanns Verdffentlichung in Frankfurt betr. diesen Brief hat offensichtlich Mentzer
an Seckendorff weitergegeben, um Kriegsmanns “Separatismus”™ zu belegen und Spener
bloBzustellen. S. auch Lotze, wie Anm. 5, S. 22.

“ ADB, Bd. 43, 365, Mack, wie Anm. 25, S. 6f., 28ff. u. 6.; Johannes Geffcken, Johannes

Winckler und die hamburgische Kirche seiner Zeit, 1863.

Friedrich Wilhelm Strieder, Grundlagen zu einer Hessischen Gelehrten- und Schriftstell-

ergeschichte, Bd. 7, Nachdruck 1986, S. 341ff.

# Lotze, wie Anm. 5, S. 24f.

# Zedler, Bd. 61, Sp. 937. Sophie Elisabeth (1653-1684) war die dritte Frau von Herzog Mo-
ritz (Heirat 1676), eine geborene Prinzessin von Holstein zu Wiesenburg, ihre Mutter war
eine Landgriifin von Hessen-Homburg.

4

16 MOHG NF 82 (1997)




iiber die Gemahlin den alten Herzog, den Kanzler umzustimmen und zu
einer ermunternden Geste zu bewegen.*

Inzwischen waren drei Jahre nach der Abweisung in Frankfurt vergangen,
und Seckendorff hatte Zeit gehabt, bessere Informationen zu beziehen. Im
Friihsommer 1681 setzte er sich brieflich mit Spener in Verbindung. Der
Brief, der verloren gegangen ist, war in versohnlichem Ton abgefaf3t. Darin
duBerte der Verfasser auch seinen Kummer iiber die Verhiltnisse in der Kir-
che und seine Hoffnung auf Verdnderungen. Speners Antwort fiel etwas ver-
halten aus. Allerdings nannte er gleich recht deutlich die oberen Stinde, die
vor allem schuld am Elend des kirchlichen Lebens seien:*

,Jedoch ist von Ew.Excell. griindlich gezeigt worden (und freuets mich
daB ich von langen zeiten in solcher meinung gestanden bin) es ist die schuld
bey den oberen stinden. Den unterscheid unter den beyden habe bisher so
bey mir gefasset: das meiste verderben komt unmittelbar her von unserem
ordine, daB die meisten weder wollen ihr amt thun noch solches thun kon-
nen/ als denen es selbst aller orten manglet. Aber solche schuld féllet mittel-
bar auf die obrigkeit/ da sie nicht treulicher sorget/ wie recht tiichtige leut
auf hohen und niederen schulen auferzogen und bereitet/ sodann solche al-
lein befordert/ und alle érgerliche unter denselben, die in den diensten ste-
hen/ da sie auf etzlichmalige correction sich nicht bessern/ abgeschafft wer-
den.*

Damit war Spener schon mitten in dem Thema, das beiden, dem Politicus
und dem Theologen, damals am Herzen lag: der Botschaft Jesu zu neuer
Wirkung zu verhelfen, Voraussetzungen dazu seien, daB sich im geistlichen
Stand ein neues Berufsethos entwickele, und die Obrigkeit ein groeres Ver-
antwortungsgefiihl fiir die Kirche, insbesondere fiir die Heranbildung wirk-
licher Seelsorger bekomme. Mit diesem Briefwechsel entstand eine enge
Freundschaft, in der sie sich in den theologischen und kirchengeschichtli-
chen Arbeiten forderten und in kirchenpolitischen Aktionen unterstiitzten.

In den folgenden zwolf Monaten miissen Briefe zwischen Meuselwitz
und Frankfurt hin und her gegangen sein, in denen der Plan zum spiteren
Buch iiber den ,,Christenstat” entwickelt wurde. Schon der Name enthiilt ein
Programm, das sich vielleicht am kiirzesten in einem Bilde fassen 1d6t. Alle
Christen sind Glieder eines einzigen iibergreifenden Standes, des gottlichen
. Kraftfeldes®. Ihr Ziel und zugleich ihre Aufgabe ist es, sich auf die Kraft-
quelle, auf Jesus Christus, zu orientieren. Die gesellschaftlichen Stinde
haben nur insoweit ihre Daseinsberechtigung, als sie bei diesem Orientie-
rungsprozef direkt oder indirekt mitwirken.

“ Lotze, wie Anm. 5, S. 24ff.
4 Philipp Jacob Spener, Letzte theologische Bedencken, Bd. III, S. 100ff., Schreiben vom
31.7.1681.
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Die Ausfiihrung des Planes iiberlie Spener im Wesentlichen dem Politi-
cus, sicherlich nicht zu dessen Freude. Denn als er das fertige Werk zur Be-
gutachtung dem sichsischen Oberkonsistorium zuschickte, schrieb er dem
Présidenten der Behorde in einem Begleitbrief:*

(Spener hat) ,,mich aber sehr erinnert, daf} ich das Werck folgends auflzu-
arbeiten und unter meinem Namen drucken lassen mochte, in Hoffnung es
sollte nicht ohne merckliche Frucht abgehen, wenn ein Politicus dergleichen
schrifft ausgehen liefe ...*

Bei seiner Arbeit konnte Seckendorff die beiden Entwiirfe benutzen, die
er zuriickgestellt hatte: das Manuskript iiber die PensCes und ein Gutachten
zur Theologenausbildung, das er 1680 kurz vor dem Ende seiner Dienstzeit
verfertigt hatte. Als Mitarbeiter zog er den wissenschaftlich hochqualifizier-
ten Ortspfarrer von Meuselwitz, Mag. Hermann, heran.

Dieser stellte auch die ,,additiones* (= Nachweise) zum Text zusammen,
in denen die Ubereinstimmung seiner Ansichten mit den AuBerungen aner-
kannter Autoren aufgezeigt wurde.

Als das Manuskript im Umri8 hergestellt war, nutzte der Autor eine Reise
in seine Heimat Franken, um Spener einen ersten Besuch abzustatten und
das Werk in Frankfurt personlich abzugeben. Der Senior nahm den Text
Ende Juli 1682 mit auf eine Urlaubsreise, die ihn nach Laubach, der Resi-
denz des ihm befreundeten Grafenpaars Johann-Friedrich und Benigna zu
Solms-Laubach,*” fiihrte. Nachdem er bereits vor einigen Jahren einen Kur-
zurlaub in dem idyllischen Stiddtchen verbracht hatte, nutzte er diesmal die
vier Wochen zu einer Sauerbrunnenkur.*® Gegen seine Gewohnheit mischte
er sich unter die Stédter, stand bei einem Tdufling Gevatter und unternahm
Spazierginge in die Nachbarschaft.*” Seine Gastgeber liefen aus Darmstadt
den ehemaligen Hofmaler Johann Georg Spener Wagner® kommen, der den
illustren Besucher portritieren mufite. Natiirlich las der emsige Spener das
Manuskript und machte ,,ein und die andere Erinnerung.*'

Auf Bitten des Grafen iibernahm er einen Gottesdienst in der Stadtkirche.
Von dem Evangelientext des 8. Sonntags nach Trinitatis, Matth. 7, 15-21, be-
handelte er nur kurz den letzten Vers. Vielmehr gab er in der Predigt, fiir
deren Linge er sich beim Grafen entschuldigte, den Gedankengang des Ma-

Schreiben an den Oberprisidenten Carl von Friesen, 10.5.1684: St. A. Altenburg, Secken-
dorffsches Archiv Nr. 1068, S. 2ff.
Rudolph zu Solms-Laubach, Geschichte des Fiirsten- und Grafenhauses Solms, 1863, S.
339-345.
Philipp Jacob Spener, Laubachisches Denckmal, 1682. Darin eine Zuschrift, eine Predigt
und zwei Vortrige.
4 Johann Heinrich Reitz, Historie der Wiedergebohrnen, 2. Bd., V. Theil, S. 32f.
50" Johann Georg Wagner, Baumeister und ehemaliger Hofmaler, erwiihnt von: Jiirgen Rainer
Wolf, Zwei Jahrhunderte Krieg und Frieden, in: Darmstadts Geschichte, 1980, S. 208f.
Brief Seckendorffs an Carl v. Friesen, wie Anm. 46.

47

48
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nuskripts wieder. Besonders der erste Teil mit der Uberschrift ,,Des men-
schen letzten zweck oder aber hochste Gliickseligkeit* trdgt die Secken-
dorffsche Firbung. In den ,,Lehrpuncten, den SchluBermahnungen werden
die Christen aufgerufen, nicht nur im eigenen Kidmmerlein, sondern auch als
Zugehorige einer gesellschaftlichen Schicht, im Hausstand, als obrigkeitli-
che Person, als Prediger, ,,den willen (zu) thun des vatters im Himmel*. Die
Predigt und drei Andachten, die Spener vor der Schlogemeinde hielt, ver-
offentlichte er einige Monte spiter in Frankfurt unter dem Titel ,,Laubachi-
sches Denckmahl“. Auf Speners Anregung traten Graf und Grifin auch in
Korrespondenz mit Seckendorff.>?

6.) Der ,,Christenstat‘

Das umfingliche Werk, dessen Text durch die ,,additiones*, Register und
Anhinge erweitert wurde, erhielt den Titel

.,Herrn Veit Ludwigs von Seckendorff Christenstat, in drey Biicher ab-
getheilet, im ersten wird von dem Christenthum an sich selbst/ und dessen
Behauptung/ wider die Atheisten und dergleichen Leute/ im anderen von der
Verbesserung der weltlichen/ und im dritten des geistlichen Standes/ nach
dem Zweck des Christenthums gehandelt, Leipzig 1685*

Im ersten Buch nahm der Verfasser den apologetischen Ansatz Pascals auf
und verglich die Gliickseligkeit der antiken Philosophen sowie die ,,Liiste*
und das oberflichliche GenuBleben der Atheisten mit der Jenseitshoffnung
der wahren Christen. Die Heilserwartung prizisierte er als ,,Sein bei Gott™.
Auf diesen ,,Endzweck®, den die Menschen allerdings erst im Jenseits errei-
chen, seien sie im Grunde ihres Wesens angelegt. Doch in der Welt sei diese
Orientierung mehr und mehr zuriickgetreten. Es bleibe aber die Sehnsucht
nach dem Ziel, die sich steigern lasse durch das Horen auf Jesu Verkiindi-
gung. So wiirden die Menschen hier auf Erden einen ,,Vorschmack* des an-
deren Seins erhalten. Schon das sei Gliick genug. Allerdings sei die Kraft der
menschlichen Vernunft klein, aber das Herz konne die Worte Gottes im
Neuen Testament als Richtschnur und Halteseil benutzen und mit der Gnade
Gottes ,.kooperieren“. Gegen Ende des ersten Buches nehmen die Aus-
filhrungen des Verfassers die Formen einer Predigt an und steigern sich zu
einem Gebet um gottliche Regierung und Fiihrung.

Das zweite Buch triigt die spezifizierende Uberschrift:

,,Von der Verbesserung der Stinde nach dem Grunde des Christenthums
und des Hauptzwecks/ namlich der wahren und ewigen Gliickseligkeit,/ in-
sonderheit aber von der Verbesserung des Hausstandes/ wie des weltlichen
Regiments.*

32 LA, Privat XVII 9.

MOHG NF 82 (1997) 19



Der Inhalt zielt demnach weder auf eine Reform der Gesellschaft, noch
bietet er ein Wohlfahrtsprogramm, sondern in dem Buch sollen dem Chri-
sten Moglichkeiten gezeigt werden, als Glied seines Standes ein erfiilltes
Leben in Vorfreude auf das ewige Heil zu fiihren. Zugrundegelegt werden
letzten Endes die ,,Haustafeln“>* und andere Anweisungen des Neuen Testa-
ments.

Die Standeslehre der friithen Neuzeit geht von einer Dreigliederung aus:
Hausstand- Obrigkeit- Geistlichkeit. Als Glied einer Familie gehort jeder
Mensch dem Hausstand an. Im ,,Ersten Theil des Zweyten Buches®, der sich
auf den ,,Hausstand* bezieht, wird dargelegt, was sich im duferen Leben, in
seiner Einstellung zu dem eigenen Leib, in der Familiensituation und
schlieBlich in seiner Stellung zur Gesellschaft andern muf3, wenn er als wah-
rer Christ bestehen will. Das Individuum hat seinen irdischen Pflichten zu
geniigen und zu geben, ,,was des Kaisers ist”, und darf sich nicht den welt-
lichen Verlockungen hingeben. Die Befreiung aus der Verstrickung in die
menschlichen Geschiifte bringt die Tugend der MéBigung und Geniigsam-
keit. Das MaBhalten ist auch eine wesentliche Voraussetzung des korperli-
chen Wohlbefindens, ein wichtiges Regulativ des Ehestands und der Kin-
dererziehung. Das Beherrschen der Affekte und des Machttriebs ist auch im
offentlichen Leben notig. Aber da ist noch eine Menschengruppe, deren Exi-
stenz notwendig ist, deren Glieder sich jedoch oft nicht in die biirgerliche
Ordnung einfiigen und deswegen Hafl und Abneigung ernten: das Militir,
das gelegentlich zur Soldateska ausartet. Das Problem verschwindet, wenn
der Soldat fiir ein lebendiges Christentum gewonnen wird und Biirger und
Soldat die Vorurteile abbauen.

Der Zweyte Theil soll ,,die Verbesserung des weltlichen Regiments nach
dem Zweck des Christenthums* behandeln. Doch hier kommt der Autor zu
einer Engfiihrung, die fiir einen Politicus kennzeichnend ist: das ,,weltliche
Regiment* hiingt im Absolutismus an der suprema potestas (lat: hochste Ge-
walt), die der Fiirst innehat. Die da und dort mitregierenden Stiinde, die Un-
terobrigkeiten oder autonomen Stidte, werden daher hier nicht beriicksich-
tigt. Der Herrscher aber ist Gesetzgeber und gesetzlich nicht zu belangen
und nur Gott Rechenschaft schuldig. Seckendorff schildert ausgiebig die Ei-
genschaften, Tugenden und die Einstellung, die ein christlicher Regent
haben sollte. Weiter legt er dar, daB sich sein Regiment nach drei Leitideen
zu richten habe: Friede - Gerechtigkeit - Wohlfahrt.

In den weit ausschweifenden Ausfithrungen 148t sich doch ein Gliede-
rungsschema erkennen. So gibt der Autor Auskunft:

a) liber das Amtsverstiandnis eines christlichen Fiirsten

Gott hat dem Regierstand mit dem Amt eine besondere Last aufgebiirdet.
In seiner irdischen Stellung steht der Amtstriger unter der Gnade wie unter

53 Anweisungen fiir das christliche Leben in Haus und Familie, wie sie vor allem in den Brie-
fen des Apostels Paulus stehen.
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‘

dem Gericht des Herrn. Nur das meint die Titulatur ,,von Gottes Gnaden®,
daB der Fiirst wegen dieser exponierten Position den Respekt der ihm zuge-
ordneten Christen verdient. Damit nimmt er keineswegs im Reiche Gottes
einen hoheren Rang ein als die iibrigen Geschwister. Um seines Amtes wil-
len mag ihm eine gewisse Betonung seines Auftretens und eine méBige
Prachtentfaltung vergonnt sein.

b) tiber Tugend und Untugend im Regierstand

Der Regent soll ein Vorbild sein. Vor allem muf} er sich um das Maf3hal-
ten in den Dingen der Welt bemiihen. Weder diirfen die Untergebenen ein
schlechtes Beispiel nachahmen noch eine Besserung einklagen. Sie haben
nur die Moglichkeit, Gott um eine Sinneswandlung des Regenten zu bitten.

c) iiber die bischofliche Gewalt

Das griechische Wort ,,episkopos* fiihrt der Autor auf seine Grundbedeu-
tung ,,Aufseher zuriick. Wie ein Aufsicht fiihrender Diener hat der Landes-
herr die duBeren Verhiltnisse der Kirche in der Welt zu gewéhrleisten und
ihr Bestehen abzusichern.

d) iiber das Problem der Toleranz**

..Die obrigkeiten haben nicht macht, glaubens-articul vorzuschreiben,
noch das gewissen der unterthanen zu zwingen, wann gleich die Bischoffe
mit einstimmeten. Das weiset das exempel Christi, der (ob er es wohl ge-
kont) keine gewalt, sondern lehre gebraucht, deigleichen der Apostel. Dal3
etliche Kayser und Obrigkeiten, in den elenden und unwissenden seculis der
kirche zwang gebraucht, giebt keine gesetze und recht. Wider aufriihrische
Ketzer ist Gewalt zu gebrauchen; im iibrigen miissen rotten und ketzereyen
geduldet werden ... Obrigkeiten sind zum zwang nicht verbunden, haben an-
dere und zulédBige wege, oder miissen gedult tragen.*

e) Uber das Friedensgebot in kriegerischen Zeiten

Der Friede ist ,,der hochste irdische Wert™ fiir den Christen. Und doch
wird ,der irrthum der wiedertiuffer billig verworfen, die allen krieg insge-
mein fiir unchristlich halten.” Seckendorff schrieb diese Sitze angesichts
des militéirischen VorstoBes der Tiirken nach Mitteleuropa. Im Sommer 1683
belagerten die Truppen des Sultans monatelang die Kaiserstadt Wien. Im
Westen stand ein Krieg bevor, da Ludwig XIV. mitten im Frieden Stra8burg
und andere elsissische Stiddte besetzte. Dafl die deutschen Fiirsten sich
einem Ruf des Kaisers versagen konnten, lag vollig auBerhald des Denkho-
rizonts des Politicus. Er kannte auch den fragwiirdigen Umgang mit der Ar-
gumentation des ,,gerechten Krieges*. Zaghaft klingt seine Feststellung, daf}
bei Christen der Krieg nur die ,,dusserste noth-wehr, und anderer gestalt
nicht verantwortlich (ist)*.

Aber eine andere Aufgabe legte er der Obrigkeit nahe: diese soll fiir den
einzelnen Soldaten sorgen, der im Krieg leicht seine Seligkeit verspielen

54 Seckendorff, Christenstat, wie Anm. 29, 2. Buch, cap. 9 § 5f., S. 252 (Auflage 1716).
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kann. Es gehort zu den Obliegenheiten eines Regenten, auf die geistliche
Betreuung der Dienstverpflichteten achtzugeben. Wenn aber die Heimat in
das Kriegsgeschehen einbezogen ist, dann soll die ganze minnliche Bevol-
kerung, soweit sie waffentiichtig ist, zur Verteidigung von Hab und Gut und
zum Schutze der Angehorigen aufgeboten werden. Das ergibt sich aus dem
Gebot der Nichstenliebe. Diesem Abschnitt fiigt Seckendorff ein Gutachten
tiber die Wiederbelebung des ,,Defensionswerks®, einer Biirgermiliz fiir den
Notfall, ein, das er in den Jahren seiner Kanzlerschaft in Zeitz verfaf3t hatte.

f) Uber die Wahrung der Gerechtigkeit durch den Fiirsten

Als Gerichtsherr soll der Regent ,,die christliche Liebe beobachten, son-
derlich auch in Versorgung der Seelen bei den Ubelthiitern®. Kein Verbre-
cher darf abgeschrieben werden. Auch wenn ein Untertan straffillig gewor-
den ist, soll ihm bedeutet werden, da3 ihm der Heilsweg nicht fiir immer ver-
sperrt ist. Der Strafvollzug soll demgemifl pddagogische Wirkung haben.
Diese wird in ihrer Funktion umschrieben als die Veredelung eines wilden
Baumes durch ein Aufpfropfen eines besseren Zweiges.”> Geeignete Ge-
richtsmaBnahmen konnen die ProzeBsucht einschriinken. Zivilsachen lassen
sich héufig durch einen Vergleich regeln. Sorgsame Voruntersuchung bei
Streitsachen kann verhindern, da8 vor Gericht falsche Zeugen auftreten oder
von einer Partei Liigen vorgetragen werden.

g) Uber Wohlfahrt

Das Wort ,,Wohlfahrt* konnte noch bis zur Aufkldrung eine Bedeutung
annehmen, die auf das ewige Heil hinweist.® Bei Seckendorff lduft dieser
Beiklang nicht nebenher, sondern oft schreibt er geradezu ,,der Seelen Wohl-
fahrt*; dieser liegt auf Erde in dem ,,Vorschmack* der Gottseligkeit, den der
Christ erreichen kann. Es geht also nicht um materielles Wohlergehen, etwa
um Anhédufung von Reichtum, sondern um eine Absicherung der irdischen
Existenz, die dem Einzelnen ermoglicht, ein geistliches Leben zu ent-
wickeln. Streben nach Macht und Besitz lenkt ab von dem Weg zum Heil;
ebenso binden aber auch das Leben in totaler Armut und der Uberlebens-
kampf die Geistes- und Gemiitskrifte, die dem ,,Hauptzweck* dienen sollen.
Auch hier gilt das Gesetz des MaBles: Der redliche Bauer in gesunden wirt-
schaftlichen Verhiltnissen, der biedere Handwerker in wohlgeordneter Si-
tuation und der christliche Kriegsmann haben bessere Voraussetzungen, das
Reich Gottes zu ererben als der Reiche und der Arme und Bettler. Die ,,Welt*
darf den Menschen nicht iiberwiltigen. Wie an mehreren Stellen in den vor-
deren Teilen warnt der Politicus, die Bauern auszupressen. Die Obrigkeit hat
ihre Aufgabe nicht aus den Augen zu verlieren, dabei mitzuwirken, daB das
Individuum sein geistliches Leben entwickeln kann.

3 Ebenda, 2. Buch, cap. 11 besonders § 2, S. 316ff.
% Otto Brunner (Hg.), Historische Grundbegriffe, Bd. VII, Stuttgart 1992, S. 592ff., Art.
Wohlfahrt.
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Gerade in diesem Hauptstiick des Zweiten Buches ist die Gedanken-
fiilhrung, wie sie oben rekonstruiert wurde, oftmals iiberwuchert von ande-
ren Gesichtspunkten, die Seckendorff aus seiner Verwaltungstitigkeit bezo-
gen hat. Hier wird das Dilemma des Verfassers deutlich, der eine Laien-
theologie geben will und schaffen soll, und es doch nicht lassen kann, den
Inhalt in erheblichem MaBe mit Ratschligen aus dem Erfahrungsschatz
eines versierten Staatsmannes anzureichern.

Im dritten Buch wendet sich der Politicus dem geistlichen Stand zu. Ihren
Schwerpunkt haben seine Ausfiihrungen in dem Thema der Ausbildung der
jungen Theologen. Hier greift er offensichtlich auf Gedanken zuriick, die er
schon in seinem Gutachten von 1680%” behandelt hatte. Hinzu kommt, dal3
er sich in seinem Ruhestand mit Luther und der Reformation beschiftigte
und nun in diese Partien des ,,Christenstats” dessen Vorstellungen iiber den
neuen Pfarrerstand einbringen kann. Seckendorff geht aus von dem Prie-
stertum aller Glidubigen, das nach der Apostelgeschichte bei den ersten Chri-
sten geherrscht hat. Schon in der Friihzeit stellte sich heraus, da3 ein beson-
derer, fachlich ausgebildeter Priesterstand notwendig war, da eine zu groe
Unwissenheit iiber Glaubensfragen herrschte. Daraus folgert er, da der
Pfarrer zu allererst Lehrer und geistlicher Berater des einzelnen Gldubigen
und der Gemeinde zu sein hat. Er soll keine herausragende und fiihrende Po-
sition einnehmen, vielmehr soll er die Laien begleiten und seelsorgerlich be-
treuen. Um diese Funktionen wahrzunehmen, muf er nicht nur lehren, son-
dern auch zuhoren konnen. Voraussetzung dazu sind Selbstbescheidung und
Demut. Seckendorff will die Geistlichen von Machtausiibung méglichst
fernhalten. Doch sollen sie, um fiir ihr Lehramt frei zu sein, wirtschaftlich
abgesichert sein. In ihrem Verhalten diirfen sie kein Argernis erregen, doch
eine Vorbildfunktion ist von ihnen nicht unbedingt zu erwarten.

In der Ausbildung der jungen Theologen sind die Alten Sprachen und He-
briisch wichtig, zentrale Bedeutung hat die genaue Kenntnis der Heiligen
Schrift. Wihrend die Apologetik zuriicktreten soll und die Philosophie als
unwichtig abklassifiziert wird, bekommen Ethik und das Gebiet der Prakti-
schen Theologie ein besonderes Gewicht. In einer kurzen Predigtlehre wer-
den die Anwendungen fiir die Praxis und die Erbauung fiir jeden Zuhorer be-
sonders betont. Auf wohllautende Modulation und deutliche Sprache im
Gottesdienst wird Wert gelegt.

Jesus Christus ist Haupt der Gemeinde, Herr der Kirche. Das haben Kir-
chenobere zu bedenken. Die Kirchenzucht soll vornehmlich die weltliche
Obrigkeit wahrnehmen. Dementsprechend sind die Konsistorien und die un-
teren kirchlichen Gremien weitgehend mit Laien zu besetzen. Im Verhiltnis
der Konfessionen soll Toleranz herrschen. In Glaubensfragen gibt es weder

57 Lotze, wie Anm. 5, S. 25ff.
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Gewalt noch Verfolgung. Erforderlich ist eine ,,rechte Mission unter Un-
gldubigen..%®

Dem Text angefiigt hat der Verfasser nicht nur ein sorgsam erarbeitetes
Register, sondern einen umfangreichen Anhang = ,,Additiones®, das sind
Belegstellen aus den Werken von Philosophen und Theologen von der Anti-
ke bis zu seiner eignen Zeit.Diese Zitate zog er heran, um seine Ausfiihrun-
gen durch Autorititen abzustiitzen und zu bestitigen. In diesen Anmerkun-
gen erscheint als Autor besonders hdufig Martin Luther. In den Meuselwit-
zer Jahren nach der Pensionierung riickten Gestalt, Schriften und Gesamt-
werk des Reformators in den Mittelpunkt von Seckendorffs Studien.

Am SchluB des ,.Christenstats* befindet sich ein Kapitel, ,,Supplen-
da“=Ergidnzungen genannt, das vor allem einen Beitrag von Spener bringt.*
Anders als die ausfiihrlichen und sachlichen Ausfiihrungen Seckendorffs ap-
pellierte der Kirchenmann an die Obrigkeiten und Theologen und fragte sie
geradezu aus, wie ernst sie es mit ihren christlichen Berufspflichten nihmen.
Dieser ,.Beichtspiegel trigt den Titel: ,,Gewissenspriifung derjenigen/ wel-
che in den beyden oberen Stinden leben/ ob und wie fern die Klagen iiber
das verderbte Christenthum auch sie betreffen?*

Der Frankfurter Senior stellte seine Fragen direkt, konkret und bohrend.
Auch griff er weiter als der behutsame Politicus und wendete sich an ,,An-
dere regiments-personen/ in stidten und sonsten, die nicht in eigenem
namen die regierung fiihren. In dem Fragenkatalog fiir den geistlichen
Stand richtete er sich in einem besonderen Abschnitt an die ,,Professores,
Praeceptores, Rectores, Schulmeister.

In 41 Fragen wird der Obrigkeit ein umfangreicher Siindenficher vorge-
halten, sechs weitere gelten speziell den ,,anderen regiments-personen®. Als
Beispiel des provozierenden Priifens sei die erste Frage® vorgelegt: ,,0b er
(= die hohe standesperson) erkenne, daB er, ob woh in der Welt, doch vor
Gott nichts mehr seye als der geringste seiner unterthanen/ und drmste bett-
ler/ ja als ein armer erdwurm vor der hohen Majestit Gottes?*

Spener fiigte diesen Beichtspiegel auch als Anhang der Schrift ,,Der Kla-
gen iiber das verdorbene Christenthum mifbrauch und rechter gebrauch* an,
die 1685, im selben Jahr wie der ,,Christenstat”, erschien. Noch einmal,
1687, hing er die Fragebogen an den Traktat ,,Natur und Gnade* an. In bei-
den Fillen steht der Text etwas verloren an seinem Platz; auch die Kirchen-
historiker,®' die sich mit den beiden Schriften befaBt haben, konnten keinen

%% Seckendorff, Christenstat, wie Anm. 29, 3. Buch, 13. cap., § 10, S. 585ff.

% Ebenda, Supplenda S. 955-988.

% Ebenda, Supplenda S. 955f.

' Martin Schmidt, Recht und Grenze der Kirchenkritik. Philipp Jacob Speners Schrift: “Der
Klagen iiber das verdorbene Christenthum MiBbrauch und rechter Gebrauch” (1685), in:
Martin Schmidt, Der Pietismus als theologische Erscheinung, 1984, AGP 6, S. 192-198,
hier Schmidt S. 196. Der Pflichtenkatalog “ist unabhingig von dem Problemkreis der
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plausiblen Zusammenhang zwischen dem Inhalt der Traktate und dem
,.Beichtspiegel“ entdecken. Dagegen hat diese ,,Gewissenspriifung” am
SchluB des ,,Christenstats* eine einsehbare und wichtige Funktion. Spener
wollte offensichtlich dem etwas langatmigen Buch von Seckendorff eine
stirkere Schubkraft mit dieser Befragung geben. Da er dem kleinen Beicht-
spiegel eine groBere Verbreitung wiinschte, hiingte er ihn auch an die beiden
Traktate.

Spener war wohl etwas enttiduscht von Seckendorffs Arbeit. Kritik spricht
jedenfalls aus einer spiteren Bemerkung,®* die sich in einem Brief aus dem
Jahr 1695 findet: ,,In dem Christen-Staat ist vieles guts/ ob wohl noch mehr
dazu gesetzet werden kann. Der mann hat es meistens mit den dusserlichen
anstalten zu thun/ wiirden diese nach wunsch eingerich-
tet /hoffe bey so bereitetem dusserlichen wiirde an dem innerlichen desto un-
gehinderter bearbeitet.*

Seckendorff selbst war nicht sehr iiberzeugt von seiner Arbeit. Er schick-
te das Manuskript damals (1684) zur Begutachtung an das kursichsische
Oberkonsistorium Dresden. Von dem Urteil wollte er es abhingig machen,
ob das Werk gedruckt wiirde. Dem Prisidenten, seinem alten Freunde Carl
v. Friesen, schrieb er: die Biicher zwei und drei habe er einem Sekretér in die
Feder diktiert, sie seien nicht systematisch angelegt, so daf sie nur ,als dis-
curse und einfille als fiir eine ausgearbeitete schrift passiren konnen.“** Die
Konsistoriumsmitglieder waren iiberzeugt von der Wichtigkeit des Buches
und drangen auf eine baldige Veroffentlichung. Sie schlugen einige kleine
Korrekturen vor. Auch Leibniz, dem er den Text mit einer Bitte um eine Be-
urteilung iibersandte, lobte das Buch fast iiberschwiinglich und empfahl
dringlich den Druck.*

Wihrend der ,Fiirstenstat” seine Funktion als Handbuch der ,,Poli-
ceywissenschaften iiber ein Jahrhundert behielt, war der christlichen Re-
formschrift Seckendorffs wenig Resonanz beschieden, obwohl sie sechs
Auflagen erlebt hat. Der grole Atem und das hohe Pathos des ,,Ersten Bu-
ches* entsprachen nicht mehr dem weltzugewandten Geist der Friihauf-
kldrung. Die entschiedene Hinwendung zur Pflege des geistlichen Lebens
fiihrte zur Vereinzelung und Einsamkeit. Der Graf Zinzendorf, der ebenfalls
eine Erneuerung des Menschen anstrebte, fand das Wirkfeld der Gemeine,
zu deren Generaloberen er Jesus erkor. Das ,,Zweyte Buch® wurde als
,.Steinbruch* benutzt, aus dem man den einen oder anderen klugen Gedan-
ken des erfahrenen Mannes herausschlug und iibernahm. Ahnliches ge-

Schrift”. Auch D. Blaufuss, in: Philipp Jacob Spener, Schriften, hg. von E. Beyreuther, Bd.
IV, 1984, Einleitung, S. 37, hat keine Erklédrung.
2 Lotze, wie Anm. 5, S. 35.
9 St. A. Altenburg, NachlaB Veit Ludwig von Seckendorff Nr. 1068, S. 2f., Brief an C. von
Friesen vom 10.5.1684.
Gottfried Wilhelm Leibniz, wie Anm. 38, Briefnummer 513, 1. 6. 1683, S. 572f.
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schah mit dem ,,Dritten Buch®, das sich grundsitzlich wenig von Speners
AuBerungen in den Pia Desideria®® und von anderen Reformvorschligen un-
terschied.

Die Grundideen des ,,Christentats* waren lebendig in dem Kreis um Au-
gust Hermann Francke. Um 1710 bestand im Gymnasium Regium in Halle
ein Zirkel junger Adliger, die den Politicus als Leitfigur verehrten und sich
auf den Tugendkatalog des Fiirsten im ,,Zweyten Buch* bezogen. In der Bi-
bliothek der Franckeschen Stiftungen in Halle fand sich ein Manuskript,®
das einen christlichen Staatsentwurf enthielt und schon im Titel ,,Beschrei-
bung eines verbesserten Fiirsten=Staats* mit dem ,,Christenstat in Konkur-
renz tritt. Ein zweiter titelloser und anonymer Schriftsatz’” befindet sich in
der Forschungsbibliothek Gotha, der das Phantasiegemilde eines christli-
chen Gemeinwesens bietet und manche Analogie zu Seckendorffs Biichern
enthilt. SchlieBlich sei hier noch die utopische Erzihlung von Philipp Balt-
hasar Sinold von Schiitz®® genannt: Die gliickseeligste Insul auf der gantzen
Welt, oder Das Land der Zufriedenheit, Dessen Regierungs-Art/ Beschaf-
fenheit/ Fruchtbarkeit/ Sitten der Einwohner, Religion, Kirchen-Verfassung
und dergleichen, Samt der Gelegenheit, wie solches Land entdecket worden,
ausfiihrlich erzehlet wird ...* (erschienen 1723). Das Buch schildert ein uto-
pisches Gemeinwesen, das Wesensziige des ,,Christenstats* tréigt, ohne da
dessen tolerante Grundhaltung in Erscheinung tritt.

7.) Ein unruhiger Ruhestand (1682 - 1690)

Anfang Dezember 1681 nahm der Herzog von Sachsen-Zeitz das Entlas-
sungsgesuch seines Kanzlers Seckendorff an. Es dauerte etwa ein halbes
Jahr, bis dieser sich aus allen dienstlichen Verpflichtungen, die ihn an Sach-
sen-Zeitz, aber auch an die Staaten der ernestinischen Fiirsten banden, gelost
hatte. Seinem Brieffreund Gottfried Wilhelm Leibniz schrieb er damals:
,,Jch mochte leben, sofern es mir vergénnt ist, Gott und mir zuliebe!*“%° Wie-
der spricht sich in diesem Satz die Sehnsucht aus, die er in der schriftlichen
Selbstvergewisserung bei der Ernennung zum gothaischen Kanzler geéduBert
hatte. Und dieser Sehnsucht Raum im téiglichen Leben zu geben und dem-
gemdl das geistliche Leben zu gestalten, hatte er als den Hauptzweck des
Christen im irdischen Leben herausgestellt. Gab ihm der Ruhestand die

% Philipp Jacob Spener, Pia Desideria, hg. von Kurt Aland, 3. Aufl., 1964.

% Thomas Baumann, Zwischen Weltverinderung und Weltflucht. Zum Wandel der pietisti-
schen Utopie im 17. und 18. Jh., 1991, S. 69ff.

% Ebenda, S. 87ff.

% Ebenda, S. 96ff.

% Gottfried Wilhelm Leibniz, wie Anm. 38, Bd. III, S. 546, Briefnummer 480, 30. 7. 1682.
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Moglichkeit, diesen Wunsch sich zu erfiillen? Seit dem Tode der Mutter
(1652) hatte er es als seine Pflicht angesehen, fiir seine Geschwister zu sor-
gen.” Der eine der Briider war in jungen Jahren verstorben, der andere va-
gabundierte als Trunkenbold durch die Lande. So mufite der alte Bruder fiir
die Frauen und die Kinder sorgen und dazu noch die komplizierten Vermdo-
gens- und Besitzverhiltnisse der Familie kldren. Das geschah auf verschie-
denen beschwerlichen Reisen, die der gewissenhafte Mann auch noch in den
Krankheitszeiten vor seinem Tod unternahm. Intensiv kiimmerte er sich um
die Erziehung seiner Neffen. Als Halbwiichsige lebten sie jahrelang in Meu-
selwitz und wurden auf die Universitit vorbereitet. Im Unterricht iibernahm
er selbst die Facher Mathematik, Volkerrecht und Verwaltungslehre. Dem
Hofmeister, der die Neffen zur Universitit begleiten sollte, stellte er die Auf-
gabe in einer Denkschrift dar, die damals (1689) im Druck erschien und
1711 von August Hermann Francke in einer zweiten Auflage herausgegeben
wurde:

»Regeln und Erinnerungen zur Christlichen und gebiihrenden Unterhal-
tung auf der Universitit.” Der jiingere dieser Neffen, Friedrich Heinrich,”!
wurde bald nach dem Tode des Onkels Soldat und machte in Gsterreichi-
schen Diensten eine Karriere, die ihn bis zum Rang des Generalfeldmar-
schalls fiihrte und den Grafentitel einbrachte. Zeitweilig wurde er auch mit
diplomatischen Missionen betraut und hat als Gesandter am preuBischen
Hof Friedrich Wilhelms 1. (Konig 1713-1740) eine zwielichtige Rolle ge-
spielt.

Im zweiten Jahr des Ruhestandes starb seine Frau,’?> mit der er in 32 Ehe-
jahren verbunden war. Ein Jahr spiiter heiratete er die sehr viel jiingere So-
phia Susanne von Ende,” die die Verstorbene ins Haus aufgenommen hatte,
nachdem diese gerade beide Eltern verloren hatte. Drei Kinder kamen zur
Welt, aber nur das mittlere Kind, ein Knabe, iiberlebte den Vater und starb
mit fiinf Jahren. Das ,,S6hnlein®, das die Vornamen des Vaters trug, muf} des-
sen grofle Freude in den letzten Lebensjahren gewesen sein.

Seit er die Bibliothek des Herzogs Ernst zu betreuen hatte, war das Lesen
zu seiner Leidenschaft geworden. Seinem Fiirsten mufite er die Neuerwer-
bungen in Kurzreferaten vorstellen und sie charakterisieren. Was er in Gotha
gelernt und eingelibt hatte, konnte er jetzt verwenden. Leipzig war bereits in
der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts das mitteleuropidische Zentrum des
Buchhandels. In den achtziger Jahren war der alte Politicus regelmif3iger

0 Rechter, wie Anm. 7, S. 112-115.

"I Zedler, Bd. 36, Sp. 895-910; ADB, Bd. 33, 514 ff.

2 Seckendorff war in erster Ehe seit 1651 verheiratet mit Elisabetha Juliana von Vippach, s.
Rechter, wie Anm. 7, S. 110.

3 Rechter, wie Anm. 7, S. 120. Der kleine Sohn wurde am 14. 9. 1690 geboren und starb am
18. 3. 1695.
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Besucher der Biichermessen im Friihjahr und im Herbst. Er wurde auch
einer der riihrigsten Mitarbeiter des Professors Otto Mencke,” der seit 1682
die ,,Acta Eruditorum® als das erste deutsche Rezensionsorgan in Leipzig er-
scheinen lieB. Bis zu seinem Tode (1692) lieferte er an seinen Freund
Mencke mehr als 200 Artikel fiir die Zeitschrift ab. Von den Universitit-
sprofessoren standen ihm besonders nahe der Theologe Jacob Thomasius,
der Vater des groBen Aufklirers, der Professor der Poesie Joachim Feller’
und der Historiker Adam Rechenberg, der in dritter Ehe die dlteste Tochter
von Spener zur Frau hatte.

Auf den langen Reisen im Kutschwagen iiber Land, die er als Kanzler un-
ternehmen mufte, hatte er sich angewohnt, groere Abschnitte aus dem
Epos ,,Pharsalia“ des romischen Dichters Lucan - er lebte zur Zeit des Kai-
sers Nero - ins Deutsche zu iibertragen.”” Neuartig war es, daf§ er aus den
wuchtigen und gewichtigen Hexametern des Lucan gefilligere und kiirzere
Alexandriner machte, ohne den damals allgemein iiblichen Endreim zu set-
zen. Im letzten Jahr seines Lebens ordnete er diese Gelegenheitsdichtungen
und tiiberlieB} sie seinem Verleger zur Veroffentlichung. Man liest es gern,
dal} der gewissenhafte Mann mit solchem ,,Spielwerck* den Leerlauf einer
Kutschfahrt ausfiillte und seine ,,recreation damit* hatte. Was in dem ,,Spiel-
werck* der Pharsalia zum Ausdruck kam, war ein lebenslanges Anliegen, die
deutsche Sprache gefilliger und ausdruckstirker zu machen. Immer wieder
arbeitete er daran, seinen eigenen Stil zu verbessern, und iibersetzte Texte
ins Deutsche oder aus dem Deutschen ins Lateinische. Schon am Schluf} des
,Flrstenstats* lieferte er eine ganze Reihe von Mustervorschlidgen, wie man
Bewerbungen um Beamtenstellen abfassen konne. 1685 verdffentlichte er
einen Sammelband ,, Teutsche Reden®,” der kurze Ansprachen und Adressen
zu verschiedenen Gelegenheiten enthielt, etwa Gliickwiinsche zum Jahres-
anfang, zum Geburtstag. In den kleinen Stiicken, von denen die meisten in-
haltlich keine Bedeutung haben, verzichtete er weitgehend auf den pompdo-
sen Stil seiner Zeit, sondern bemiihte sich um eine der Sache entsprechende
gediegene Sprache. Auch gehorte er zwei Gesellschaften an, deren Mitglie-
der sich das Ziel gesetzt hatten, die deutsche Literatursprache nach Kriften
zu fordern.

Als Kanzler im Dienste einer sdchsischen Nebenlinie wurde Veit Ludwig
von Seckendorff auch von den Kurfiirsten in Dresden dienstlich in Anspruch

" An Adam Rechenberg schrieb er 1690, daB er das Quartier, das er seit langem frequentie-
re, aufgeben miisse.

NDB, Bd. 17, S. 33f. Lebensdaten dieses Vorfahren von Bismarck: 1644-1707.

6 NDB, Bd. 5, S. 73ff.

" Friedrich Gundolf, Seckendorffs Lucan, Sitzungsber. der Heidelberger Ak. der Wiss., Jg.
1930/31, 2. Abh., S. 3-14.

Teutsche Reden, an der Zahl vier und vierzig, samt einer ausfiihrlichen Vorrede von der Art
und Nutzbarkeit solcher Reden, 1686. Seckendorff soll auch mehrere Predigtbinde von
Spener aus dem Lateinischen ins Deutsche tibersetzt haben.
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i

genommen. Seinen Ausdruck fand das Verhiltnis in der Ernennung zum kur-
sdchsischen Geheimen Rath 1668.7 Mit den Vertretern der Regierung traf er
sich nicht nur in Dresden, sondern héufiger noch in Leipzig. Halbwegs nach
Leipzig lag der Ort Rétha, der Sitz der Freiherrn von Friesen war. Der da-
malige Besitzer des Gutes war Carl von Friesen (1619-1686), Chursiichs.
Wirklicher Geheimrath,*® Prisident des chursichs. Oberconsistoriums und
Oberhofrichter in Leipzig, hochangesehen bei der Herrschaft sowie bei sei-
nen Ministerkollegen. Er war der wichtigste und engste Lebensfreund von
Seckendorff; in die Freundschaft waren die Kinder einbezogen, von denen
mehrere, wie etwa Henriette Catharina von Gersdorff und ihr Ehemann, als
Helfer oder Briefpartner in Erscheinung traten. Uber seinen Freund konnte
Seckendorff Einflul darauf nehmen, da8 die frei gewordene Oberhofpredi-
gerstelle in Dresden 1686 mit Philipp Jacob Spener besetzt wurde. Auch
Seckendorffs zweite Frau Sophia Susanne war mit der Familie von Friesen
entfernt verwandt.

Dieses Beiwerk, Familie, geistige Interessen und Neigungen, Freund-
schaften, Hang zur Piddagogik,** soll das Bild des Mannes verbreitern und
seinen geistigen Rang deutlich machen. Sein besonderes und entschiedenes
Engagement galt nach dem Riicktritt vom Kanzleramt der Verinnerlichung
des geistlichen Lebens in seiner lutherischen Kirche. Er war iiberzeugt, daf}
von dem Theologen Philipp Jacob Spener die Erneuerungsbewegung ausge-
hen konne und miisse. Da er sich immer noch als Glied der weltlichen Ob-
rigkeit empfand, stellte er sich, seine Kenntnisse, seine EinfluBméglichkei-
ten, dem Reformer zur Verfiigung. Er wollte die Sache Speners vertreten und
abstiitzen, wollte vermitteln und werben, Vorurteile bei den regierenden und
tragenden Schichten abbauen und Gegensitze und Spannungen entschirfen.
Den Anweisungen in seinen Schriften entsprechend, hiitete er sich, in die
Sachgebiete einzudringen, die den Angehorigen des geistlichen Standes vor-
behalten waren.

Er belieB es nicht bei der vermittelnden und beratenden Funktion, sondern
fand ein Arbeitsfeld, fiir das er besondere Voraussetzungen mitbrachte, ohne
den Theologen ins Handwerk zu pfuschen: die Kirchengeschichte, speziell

" Seckendorff, Christenstat, wie Anm. 29, Zuschrift an den sichsischen Kurprinzen (unpag.).

80 Zedler, Bd. 9 Sp. 1992ff. Seckendorff hatte nicht nur zu Carl von Friesen enge Beziehun-
gen, sondern die Mehrzahl der Kinder und die Schwiegerschne waren in die Freundschaft
einbezogen. Da die GroBmutter von Carl von Friesen aus der Familie von Ende stammte,
bestand auch eine Verwandtschaft mit Sophia Susanna von Ende, der zweiten Frau von
Seckendorff.

802 In unserem kurzen Lebensbild kann nicht weiter auf Seckendorffs “Hang zur Padagogik”
eingegangen werden. Es wird verwiesen auf den knappen, aber die verschiedenen Berei-
che des Bildungswesens einbeziehenden Uberblick von Kurt Wohe, Veit Ludwig von
Seckendorff, ein Staatsmann und Gelehrter des 17. Jahrhunderts, in: Zeitzer Heimat, Son-
derheft 9, Kultur, 1957, S. 14-20. Siehe auch Fertig, Fiirstenstaat, wie Anm. 16, S. 32 ff.
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die Friihgeschichte des Luthertums und Person und Wirken des Reforma-
tors.» Die seit iiber 100 Jahren herrschende Orthodoxie hatte sich fast aus-
schlieBlich auf die Bestimmung und Wahrung des rechten Glaubens festge-
legt. Martin Luther und seine maf3geblichen Schriften waren hintangesetzt.
Die Riickbesinnung auf Luther war nicht allein fiir das Selbstverstindnis des
Pietismus notig; ein getreues Bild des Reformators muflte auch deswegen
gezeichnet werden, weil erneut von katholischer Seite die Gestalt Luthers
verunglimpft wurde. In seiner Form war das groe Werk, an dem Secken-
dorff in den zehn Jahren von 1683 bis 1692 gearbeitet hat, eine Richtigstel-
lung und Abweisung eines Traktats eines Exjesuiten, der in einer scheinbar
moderaten Weise die alten Vorwiirfe aus den Tagen der beginnenden Ge-
genreformation wieder vorbrachte.

Seine Antwort war der ,,Commentarius historicus et apologeticus de Lu-
theranismo seu de reformatione religionis®. Da ihm wohl alle thiiringischen
Fiirsten gewogen und verpflichtet waren, erhielt er leicht Zugang zu den in
den Landesarchiven lagernden umfangreichen Akten aus der Reformations-
zeit. Diese Quellen, die groBenteils aus dem Wittenberger Archiv der er-
nestinischen Kurfiirsten stammten, wertete Seckendorff griindlich aus. Zeit-
weilig nahm er einen Fuhrunternehmer in seine Dienste, der in seinen Plan-
wagen das Aktenmaterial herankarrte und nach der Bearbeitung zuriick-
brachte. In den anderen protestantischen Landern, vor allem in den Reichs-
stidten, gewann er Korrespondenten und Zuarbeiter, die ihm weitere Infor-
mationen zu seinem Thema lieferten. Die Darstellung ist breit angelegt, die
Ereignisse wurden genauestens dokumentiert. Aber die annalistische An-
ordnung zerstorte immer wieder den Flul der Entwicklung. Die Einmalig-
keit des volumintsen Werks liegt in der dokumentarischen Sicherung von
Ereignissen und Fakten. Die spiteren Kirchenhistoriker konnten von dem
breiten und festen Wissensgrund ausgehen, den er geschaffen hatte. Nach-
dem er eine Spurensicherung durchgefiihrt und am Schlu3 des Werkes das
Besondere des reformatorischen Aufbruchs dargelegt hatte, durfte er seiner
groBen Sehnsucht Raum geben, daf sich einst alle Christen auf den Weg ma-
chen und sich zu der einen umfassenden Kirche zusammenschlieBen. So
ging er in dem ,,Commentarius ...“ iiber die Forderung der religiosen Tole-
ranz, die er im ,,Christenstat ausgesprochen hatte, hinaus und setzte das
Fernziel einer Einheit der ganzen Christenheit.®?> Den ersten Band, der die
Zeit von 1517 bis 1534 behandelte, veroffentlichte er 1688; ein Supple-
mentband folgte 1689, der dritte Band wurde der zweiten Auflage, die im
Todesjahr 1692 erschien, eingefiigt; er fiihrte die Darstellung bis zum Tode
des Reformators 1546 weiter.

81 Blaufuss, Commentarius, wie Anm. 11, S. 138-164. Hier auch viel zum Ansatz und zu der
Arbeitsweise von Seckendorffs.

8 Ernst Walter Zeeden, Der oekumenische Gedanke in Veit Ludwig von Seckendorffs Hi-
storia Lutheranismi, in: Festschrift fiir Gerhard Ritter, 1950, S. 256-272.
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Das Werk brachte ihm viel Anerkennung. Leibniz iibersandte es mit lo-
benden Worten dem Bischof Bossuet von Meaux, dem maf3geblichen Fiih-
rer des franzosischen Klerus. In der protestantischen Bildungsschicht galt
der Verfasser als ,,omnium Nobilium Christianissimus et omnium Christian-
orum Nobilissimus*®® (Der beste Christ unter allen Gebildeten- der groBte
Gelehrte in der ganzen Christenheit). Die Mammutaufgabe, die er sich ge-
setzt hatte, bewirkte, dal er lange Zeit keine Kraft und Bewegungsfreiheit
fiir andere Aufgaben hatte. Das fiel auch seinem Freunde Otto Mencke, dem
Herausgeber der ,,Acta Eruditorium®, auf. Der Briefwechsel mit Leibniz
setzte von Mitte 1687 bis zum Juli 1690 aus, was sicherlich auch mit der
groBen Reise zu tun hatte, die den Hannoveraner nach Siiddeutschland und
nach Italien fiihrte. Aber auch die Schreiben,® die er an den Pfarrer
Schwachheim in Hattorf richtete, sind in dieser Zeit eher kurz gehalten, brin-
gen Nachrichten aus seinem Umfeld und berichten iiber die fortschreitende
Lutherarbeit. Die Unruhen® in der theologischen und auch philosophischen
Fakultit in Leipzig, die Spener damals beschiftigten, hielt er nicht fiir er-
wihnenswert. Immerhin teilte er Schwachheim bereits in einem Schreiben
vom 11. Juni 1689 mit, da3 der forsche und kritische Christian Thomasius
durch seine Polemik gegen den lahmen und formalistischen Universititsbe-
trieb sich hochst unbeliebt gemacht und ,,viel Ungemach erworben‘ habe.
Man sage, dall er nach Halle gehen wolle in den Dienst des Kurfiirsten von
Brandenburg, der dort ein groes Gymnasium errichte.®

Das Geriicht eilte den Ereignissen weit voraus. Auch hatte damals der
junge Storenfried Thomasius mit den Leipziger Pietisten noch keine enge
Verbindung. Zwei Jahre vorher hatten sich junge Magister, die ihr theologi-
sches Studium noch nicht beendet hatten, zu einem Zirkel zusammenge-
schlossen, um sich mit dem Neuen Testament zu beschiftigen. Das war
natiirlich eine Absage an den herkémmlichen Lehrbetrieb. Studienanféanger
dréngten sich in die Zirkel hinein. Ohne eine Genehmigung des Dekans ein-
zuholen, zogen August Hermann Francke® und Paul Anton,* die Initiatoren
des Kreises, regelrechte Lehrveranstaltungen auf. Schon friihzeitig hatten
sie sich mit Spener in Verbindung gesetzt und dessen Gedanken iibernom-
men. Auch in Speners Schwiegersohn Adam Rechenberg, der im Jahr

83

Zedler, Bd. 36, Sp. 913.
8 Kriiger, wie Anm. 11. Jacob Schwachheim (1644-1726), Pfarrer in Hattorf am Harz. Die
sechzehn Briefe an ihn stammen aus den Jahren 1685-1692 und haben vornehmlich das
Wachsen der pietistischen Bewegung zum Thema. Dabei zeigt er sich iiberzeugt von der
Bedeutung von Spener und 146t eine liebevolle Zuneigung zu diesem Manne erkennen, die
dieser schwerlich in dhnlicher Form erwidert hat.
Hans Leube, Die Geschichte der pietistischen Bewegung in Leipzig, in: Ders, Orthodoxie
und Pietismus, Arbeiten zur Geschichte des Pietismus, Bd. 13, S. 117ff.
% Kriiger; wie Anm. 11, Seckendorff an Schwachheim, am 11. 6. 1689 (99, 128).
8 TRE, Bd. 11, S. 312-320.
8 NDB, Bd. 1, S. 313; RGG, Bd. 3, Sp. 459.

()

85

MOHG NF 82 (1997) 31



1689/90 Universititsrektor war, hatten sie einen Sympathisanten,* der, wenn
es ihm nur moglich war, sie unterstiitzte. Er benachrichtigte Seckendorff
tiber den Verlauf der sich zuspitzenden Entwicklung. Inzwischen waren
Kreise des Biirgertums auf die studentischen Veranstaltungen aufmerksam
geworden.

Unter den Zuhorern konnte man Handwerker und auch junge Midchen
entdecken. Studenten gingen ins Volk* und griindeten Konventikel; nach
ihrem Vorbild entstanden auch reine Laienkreise. Die Unruhen in der Stadt
waren bis nach Dresden gedrungen; die Regierung verlangte einen Bericht
iiber die Unruhestifter. Die beschuldigten Magister verstanden es, sich ge-
schickt zu verteidigen. Die Verhore der anderen betroffenen Personen erga-
ben gar kein klares Bild. Nicht einmal Francke konnte von den Professoren
falsche Lehre nachgewiesen werden. Doch heizte der junge Hitzkopf die ge-
spannte Atmosphire dadurch kriftig an, da3 er seine Verteidigungsargu-
mente in einer Schrift darlegte, in der er mit scharfen Angriffen und bissigen
Bemerkungen gegen die Kanzelredner in Kirche und Universitit nicht spar-
te. Zudem bestellte er sich ein ,,Gutachten*, mit dem Titel ,,Rechtliches Be-
denken‘ von dem Enfant terrible der Leipziger Gesellschaft Christian Tho-
masius. Francke, der bald merkte, daf er seine Chancen in Leipzig und auch
in ganz Sachsen vertan hatte, verliel Stadt und Land. Auf einer Rundreise zu
Freunden und Génnern besuchte er im Spétherbst 1689 Seckendorff in Meu-
selwitz’' und blieb mehrere Wochen bei ihm. An einem Sonntag durfte er in
der Ortskirche predigen. Der alte Patronatsherr der Meuselwitzer Kirche,
deren Pfarrstelle gerade vakant war, fafite ihn als neuen Geistlichen ins
Auge. Aber Francke wollte nicht auf einer Dorfpfarre versauern. Ein Ju-
gendfreund, Joachim Justus Breithaupt,” war Senior des Predigerministeri-
ums in Erfurt und Primarius an der (evangelischen) theologischen Fakultit
der Universitit. Er setzte den Jiingeren in eine Pfarrstelle ein und vermittel-
te ihm auch einen universitiren Lehrauftrag.®® Christian Thomasius hielt
sich etwas ldnger in Leipzig. Doch am Anfang 1690 tauchte er in Halle auf.
Der kurbrandenburgische Kammerrat Kraut, der offensichtlich recht friih-
zeitig von seiner Regierung als Quartiermacher der zu errichtenden Univer-
sitdt vorausgeschickt war, konnte ihn mit einem Lehrauftrag an der unbe-
deutenden Ritterakademie, aber mit einem stattlichen Gehalt und der Zusa-
ge eines juristischen Lehrstuhls in absehbarer Zeit am Ort halten. Spener
hatte sich wihrend der Unruhen bedeckt gehalten. Da er im Oberkonsistori-
um Sitz und Stimme hatte, konnte er durch ein Gegengutachten das Votum
des anderen, orthodoxen Theologen zu Fall bringen. Dieser hatte vorge-

8 GdP.Bd. 1, S. 333ff.

% Leube, wie Anm. 85, S. 181ff.
9" Lotze, wie Anm. 5, S. 37f.

% NDB, Bd. 2, S. 576f.

% GdP Bd. 1, S. 449ff.
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schlagen, alle Pietisten von Amtern und Stipendien auszuschlieBen, die pie-
tistische Literatur zu unterdriicken und allen Bewerbern um ein geistliches
Amt eine schriftliche Erkldrung abzufordern, daB sie pietistischen Gedanken
absagten. Im Friihjahr 1690 verbot die Regierung die Anstellung von Pieti-
sten, das Abhalten von Konventikeln und die Gewihrung von Stipendien an
Studenten, die dem neuen Irrgeist anhingen. Wie Francke und Thomasius
wandten sich die betroffenen Magister in die Nachbarldnder und fanden hier
Anstellung im Pfarrdienst. In das brandenburgische Halberstadt, seine Hei-
mat, zog es den Mag. Andreas Achilles, der dort auch in eine Pfarrstelle ein-
gewiesen wurde. Mag. Johann Caspar Schade kam auf Betreiben von Spe-
ner Ende 1691 als Diakon an die Berliner Nikolaikirche und wurde somit
dessen Kollege.

Seckendorffs Sympathien gehorten natiirlich den jungen Leuten und
ihren Bestrebungen; trotz gewisser Befiirchtungen konnte er sie ,,magistri
nostri“** nennen. Und auch den ungebirdigen Aufklirer lieB er gelten: no-
ster Thomasius. Seine Hoffnung, die sich noch in der Widmung des ,,Chri-
stenstats* an den Kurprinzen ausdriickte, dal Sachsen, die Vormacht des
evangelischen Christentums, auch in der Erneuerung des Kirchenwesens
vorangehen wiirde, empfing durch die Verketzerung der Bewegung in Leip-
zig einen entscheidenden Schlag. Vorher schon hatte den Politicus die Art
und Weise verdrossen, wie der Kurfiirst mit seinem Oberhofprediger um-
ging.” Johann Georg III. war nach zweieinhalb Jahren nicht mehr bereit, die
Mahnungen seines Beichtvaters Spener hinzunehmen. Seitdem verharrte er
in der entschiedenen Ablehnung, obwohl einflufreiche Personen ihn bewe-
gen wollten, sich mit seinem Oberhofprediger auszusprechen. Dessen Ver-
bleiben auf dem Dresdner Posten hatte durch die schroffe Haltung des Kur-
fiirsten den eigentlichen Sinn verloren. Fiirst, Regierung, Universitit Leip-
zig, die Hierarchie hatten sich gegen die neue Richtung gestellt. Die Triger
der Bewegung mufiten eine andere Obrigkeit als ,,Pfleger und Sdugamme*“
suchen.

8.) Von Sachsen nach Brandenburg - Preussen

Kurbrandenburg stand bereit, Sachsen als Vormacht des Corpus Evangeli-
corum” im Reich abzuldsen. Es brauchte ,,moralische Eroberungen®, um
sein Prestige unter den Reichsstinden zu erhhen und um das Zusammen-

% Kriiger, wie Anm. 11. Seckendorff an Schwachheim, 10. 3. 1690 (99, 132).

2GdP. Bd.-1, 8. 332F,

% Bezeichnung der rechten Obrigkeit bei Jesaia 49, 23, zur Aufgabenbeschreibung im friihen
Pietismus gern benutzt.

°7 Das lockere Biindnis der evangelischen Reichsstinde auf dem Reichstag zu Regensburg,
das wirksam wurde, wenn protestantische Belange beriihrt wurden. Verallgemeinert: die
Partei der Evangelischen im Reich.
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gehorigkeitsgefiihl seiner Landfetzen in Ost, Mitte und West zu stidrken. Die
aktive Politik des GroBen Kurfiirsten, der 1688 verstorben war, iibernahm
der Premierminister seines Nachfolgers, der Geheime Rat Eberhard von
Dankelman.”® Einst Lehrer des Kurprinzen, erhielt er bei dem Regierungs-
antritt seines Schiilers Friedrichs III. die leitende Position im Geheimen Rat
und lenkte die Politik des Landes sachlich und umsichtig. Dabei wurde die
Annahme des angesehenen Theologen Spener mehr beildufig behandelt: Der
Oberhofprediger des Repriasentanten der protestantischen Michte erhielt nur
die Stelle des Propstes an der Nikolaikirche, einer der beiden Hauptkirchen
der Residenz. AuBBerdem wurde er als einer der zwei theologischen Beisitzer
ins Konsistorium der Mark Brandenburg berufen. Der niichterne reformier-
te Westfale Danckelman ahnte wohl nicht, dal er mit Spener den Kopf einer
expandierenden Bewegung ins Land gezogen hatte.

Als spite Folge des Westfilischen Friedens war 1680 das Herzogtum
Magdeburg an Kurbrandenburg gefallen. Schon der GroBle Kurfiirst plante,
in der neugewonnenen Provinz eine Universitit zu errichten. Die Griinde
lagen auf der Hand, sie ergaben sich aus der politischen Situation und kon-
fessionellen Arithmetik. Warum als Ort gerade Halle gewihlt wurde, 146t
sich heute nur vermuten. Die Stadt muf} eine Art AuBBenposten in der mittle-
ren Landmasse des Kurfiirstentums gewesen sein. Die Neugriindung war
von vorn herein der Spannung zu drei nahe gelegenen Universititen ausge-
setzt, die traditionsreich und angesehen waren: Wittenberg, Leipzig, Jena.
Die Akademie konnte nur dadurch vor einem Kiimmerdasein bewahrt wer-
den, dal man sie von Anfang an finanziell und personell gut bestellte. Die
Gebidude und die anderen sachlichen Voraussetzungen konnten in kurzer
Zeit nicht geschaffen werden, aber relativ schnell lie3 sich die Anwerbung
jingerer Gelehrter bewerkstelligen, deren moderne Anschauungen und fri-
sche Lehrweise die Hochschule attraktiv machten und ihren Ruf stéirkten.
Der Kammerrat Johann Andreas Kraut,” der aus Halle stammte und schon
Thomasius am Ort gehalten hatte, bewies weiter eine geschickte und auch
offene Hand. Er zog aus Leipzig Speners iltesten Sohn, den erst einund-
zwanzigjihrigen Johann Jacob,'® einen hochbegabten Mathematiker und
Physiker, in die Saalestadt und setzte ihm ein Jahresgehalt von 400 Thalern
aus. Der junge Spener starb bereits nach wenigen Monaten, im Januar 1692.
Auch Johann Justus Breithaupt, der mit Francke zusammen vor der Pieti-
stenhatz Erfurt verlassen muf3te, konnte bereits 1691 fiir die neue Akademie

% NDB, Bd. 3, S. 503ff.; Carl Hinrichs, Friedrich Wilhelm I., Konig in PreuBien, 1941, S. 21
u. 6.

% St. A. Altenburg, Seckendorffsches Archiv Nr. 1066, Brief des Kammerrats Johann An-
dreas Kraut an Seckendorff, September 1692, iiber seine Titigkeit in Halle seit 1690.

100 Riidiger Mack, Pidagogik bei Philipp Jacob Spener, in: Dietrich Blaufuss (Hg.), Pietis-
mus-Forschungen zu Philipp Jacob Spener und zum radikalpietistischen Umfeld, Frank-
furt 1986, S. 73-77.
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gewonnen werden.'”! Thm wurde die Stelle des Primarius an der Theologi-
schen Fakultit mit einem Anfangsgehalt von 500 Thalern zugesagt. Im
Spitherbst 1692, als der kurfiirstliche Entschluf}, die Academia Halensis zu
griinden, veroffentlicht war, wechselte der bekannte Jurist Samuel Stryk'®
von Wittenberg nach Halle iiber. Er war zwei Jahre vorher aus brandenbur-
gischen Diensten nach Wittenberg gegangen, hatte sich aber verpflichtet,
einer eventuellen Riickberufung in die alte Heimat Folge zu leisten. Jetzt
kehrte er mit einer groen Schar von Studenten zuriick. Er bewihrte sich
hervorragend bei dem Ausbau der Akademie in Halle.

101 GdP, Bd. 1, S. 454f.
12 ADB, Bd. 36, S. 699ff.
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Abb.2: Veit Ludwig von Seckendorff (1626-1692), WLMKuK, Nr. 93.1.43.
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Noch fehlte dem Premierminister eine angesehene Personlichkeit, mog-
lichst mit wissenschaftlichem Renomee, der nach auBien die Academie mit
groBer Autoritit reprisentieren und im Innern eine Hochschule neuen Stils
entwickeln konnte. Im kurbrandenburgischen Geheimen Rath mufl man sich
sehr frith auf Seckendorff als den geeigneten Mann geeinigt haben. In dem
Gremium sa auch der Geheime Rath Georg Rudolf von Schweinitz.'” Er
war, wohl von der Berliner Regierung abgeordnet, Domherr und Mitglied
des Magdeburger evangelischen Domkapitels und dementsprechend mit den
Verhiltnissen im dortigen Gebietsteil vertraut. Als ein Schwiegersohn von
Carl von Friesen war er in die Familienfreundschaft zu Seckendorff einbe-
zogen. Im September 1690 hatte er einen Gliickwunsch'® zur Geburt des
,.Sohnleins* nach Meuselwitz geschickt. Es liegt nahe, da3 er die Verbin-
dung zu Veit Ludwig von Seckendorff herstellte und diesen vorbereitete.

Sicherlich fielen die Verhandlungspartner nicht mit der Tiir ins Haus.
Doch muB der alte Politicus gemerkt haben, daf3 die Brandenburger ihn nicht
nur mit einem Ehrentitel behdngen wollten, sondern ihm besondere Aufga-
ben zugedacht hatten. Aber wollte und konnte er diese auf sich nehmen? Ge-
rade war er beim Abschluf des wichtigen Mammutwerks iiber die Reforma-
tion und durfte hoffen, sich endlich die langgehegte Sehnsucht nach der
Fiihrung eines geistlichen Lebens zu erfiillen! Konnte er bei seiner ange-
schlagenen Gesundheit, bei den héufig auftretenden, zermiirbenden Nieren-
koliken'* sich den anstrengenden Dienst zumuten? Was hitte eine neue Ob-
rigkeit davon, wenn sie sich einen fast invaliden Diener anheuerte? Natiir-
lich hatte er auch Bedenken, zu einem neuen Herrn iiberzuwechseln, da er
doch sein Leben lang in Dienstverhéltnissen der sdchsischen Fiirsten, sei es
der ernestinischen, sei es der albertinischen Linie, gestanden hatte. Vielfach
waren es nicht nur Dienstverhiltnisse, sondern in aller formalen Distanz hat-
ten diese sich zu freundschaftlichen Beziehungen verwandelt. Es wird ihm
sicherlich nicht leicht geworden sein, aus diesem sidchsischen Bezugssystem
herauszugehen. Andererseits: sein Leben lang hat er sich als Dienstmann ge-
fiihlt. Noch einmal wurde ihm wohl ein wichtiger Aufgabenbereich vorbe-
halten, fiir den er priadestiniert war und dem er sich gewachsen fiihlte. Stolz
war er und wohl auch etwas eingebildet, dal man ihn umwarb.

103 Zedler, Bd. 9, Sp. 2121. Der kurbrandenburgische Geheime Rat G. R. von Schweinitz,
Dombherr zu Magdeburg, war verheiratet mit Magdalena Sibylla Freiin von Friesen. Er
starb 1708; s. auch Zedler, Bd. 36, 279f.

104 St. A. Altenburg, Seckendorffsches Archiv, Nr. 1066, Bl. 61, Gliickwunschschreiben vom
28. 9. 1690.

1042 "Paroxismen nur einige Stunden”, so bereits in einem Brief Seckendorffs an Schwach-
heim am 8. 5. 1690, s. Kriiger, wie Anm. 11 (99,130).
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An einem Wochenende Ende Mirz 1691 kam es in Meuselwitz zu einem
kleinen ,,Conciliabulum pietisticum* (= Beratungsversammlung).'” Eigent-
lich sollte es Speners Abschiedsvisite sein vor seiner Abreise nach Berlin,
die erst drei Monate spiter stattfand. Mitgebracht hatte dieser aus Dresden
zwei seiner Sohne; in Leipzig stieBen noch die Schwiegersohne Rechenberg
und Birnbaum hinzu. Aus der Umgebung von Meuselwitz kamen einige
dhnlich gesinnte Pfarrer, darunter der alte Gehilfe und ehemaliger Meusel-
witzer Pfarrer Mag. Hermann. Seckendorff war damals nicht mehr nur der
Freund Speners, der sich fiir den neuen Geist in der Kirche interessierte; son-
dern die Worte ,,magistri nostri“ und ,,conciliabulum pietisticum® stehen
dafiir, daB er sich als Mitglied der Bewegung fiihlte.'”® Die Leute, die sich
bei ihm in Meuselwitz versammelt hatten zu einem pietistischen Ratschlag,
waren ,,seine Leute®. Ziel der Spenerschen Besuchsreise war, vor seinem
Wechsel nach Berlin den sdchsischen Angehorigen, Freunden und Getreuen
Lebewohl zu sagen. Dariiber hinaus wird man iiber Ansatzméoglichkeiten im
Lande diskutiert haben. Wird Seckendorff dem Freund von seiner neuerli-
chen Beziehung zur Brandenburger Regierung gesprochen haben?

Am 12. April 1691 erhielt der alte Politicus die Nachricht, da3 der Kur-
fiirst von Brandenburg auf dem Weg nach Karlsbad/Béhmen in dem nahe-
gelegenen Altenburg iibernachten wolle.'”” Er war offensichtlich darauf vor-
bereitet und beeilte sich, seine Aufwartung bei dem hohen Reisenden zu ma-
chen. Durchlaucht forderte ihn dabei leutselig auf: ,,in gedachtes Bad nach-
zureisen, wie denn geschehen, und Gottes Gnade (hat es) gegeben, daf} ich
bey schwachem Leibe ... dennoch hin und her kommen, habe daselbst bis in
den Stem tag mich aufgehalten, beym abschied aber den 30ten Maii des kur-
fiirstlichen contrafait mit Diamanten versetzt, und meine Liebste ein Silber-
geschirr verehrt bekommen, bald darauf ist mir ein Churfiirstlicher Bestal-
lung brief, inhalts beygefiigter abschrift, nachgeschicket worden ...

In der Urkunde wurde er mit schmeichelhaften Worten zum kurbranden-
burgischen Geheimen Rath ernannt. Auf dem Riickweg durfte er den kur-
fiirstlichen Herrschaften in Zeitz wieder aufwarten und sich fiir alle Gna-
dengaben bedanken. Auch hatte er die ,Herrn Geheimrithe Gebriider
Danckelmann® bei sich zum Mittagsmahl begriifit und sie noch ein Stiick
Weges gen Leipzig begleitet. Bei diesem Zusammensein ,,wurde eine ver-
trauliche Freundschafft mit ihnen gestiftet*. Wullte der alte Politicus nicht,
wo er doch hofisches Wesen lange genug studiert hatte, dal hinter den tiber-
reichlichen Gnadenerweisen die Absicht stand, ihn fiir Brandenburg in
Pflicht zu nehmen? In dem Brief an den Hattorfer Pfarrer gab er sich arglos.
Dankbar und etwas selbstgefillig scheint er die Ehrungen genossen zu
haben. Von Gehalt und Diensten war nicht die Rede; und so meinte er, in sei-

105 Kriiger, wie Anm. 11, Brief vom 2. 5. 1691 (99, 138f.).
106 Johannes Wallmann, Was ist Pietismus?, in: PuN, Bd. 20, 1994, S. 13ff.
107 Kriiger, wie Anm. 11, (99, 140ff.), vom 18. 6. 1691. Hier auch die Zitate.
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haben. Von Gehalt und Diensten war nicht die Rede; und so meinte er, in sei-
ner Freiheit verbleiben zu konnen.

An Leibniz schickte er stolz eine Abschrift von der Ernennungsurkunde
und schrieb ihm,'*® daB} er mit der fiir die Wissenschaften und Kiinste aufge-
schlossenen Kurfiirstin Sophie Charlotte, der hohen Freundin von Leibniz,
einige gute Gespriiche gefiihrt habe. Von mehreren Briefpartnern'® horte es
Leibniz, daB sie erstaunt die Ernennung zur Kenntnis genommen hiitten. Der
Leipziger Bruder fragte den Hofrat in Hannover gerade heraus: ,,Was sagst
Du zu Seckendorff als consiliaris der Brandenburger?“''° Den Politicus
quiilten die immer hdufiger auftretenden Nierenkoliken; die anderen Kor-
perorgane seien in Ordnung, meldete er dem Briefpartner im Dorf am Harz.

Immerhin gelang es ihm, im Sommer 1691 mit dem dritten Band, der bis
zum Tode des Reformators fiihrt, seine groBe ,,Historia de Lutheranismo*
abzuschlieBen und beim Verleger abzugeben.'" Seit der zweiten Junihilfte
hatte er die beiden jungen Grafen Solms, mit deren Eltern er befreundet
war'2, im Hause. Er hatte geeignete Lehrkrifte aus dem nahen Altenburg
herangezogen, die jungen Leute in die Staats- und Policeywissenschaft ein-
gefiihrt haben.

Ende November begab sich Seckendorff mit seiner Frau, einer Einladung
von Danckelman folgend, fiir neunzehn Tage nach Berlin." Hier traf er sich
mit Spener, fiihrte aber auch ein versohnliches Gesprich mit seinem Kon-
trahenten Samuel Pufendorf,'* der noch vom GroBen Kurfiirsten als Hofhi-
storiograph nach Berlin geholt worden war. Dieser war in Mitteleuropa der
energischste Verfechter der in England und den Niederlanden entwickelten
Naturrechtslehre, die als empirische Wissenschaft auftrat und auf jede reli-
giose Begriindung verzichtete.

Damit sah der Politicus seine Rechtsposition, die in der Bibel griindete
und vornehmlich von dem Leben und der Lehre Jesu ihre Legitimation
nahm, entscheidend in Frage gestellt. Jetzt, in der personlichen Begegnung,
ging der alte Grandseigneur beherzt auf den Widersacher zu und bedeutete
ihm, daB die sachliche Differenz sich nicht auf das personliche Verhalten
ausdehnen solle.'® Im Zentrum des Besuches standen die Gespriche iiber
die neue Universitiit, und nun wurde Seckendorff ganz deutlich iiber die Ab-

108 [ eibniz, wie Anm. 38, 6. Bd., Nr. 317, S. 541f., Seckendorff an Leibniz, 22. 6. 1691.

109 Ebenda, S. 544, Otto Mencke an Leibniz, 17. 6. 1691; S. 555, Hermann von der Hardt an
Leibniz, 2. 7. 1691.

110 Ebenda, S. 618f., Brief des Bruders vom 20. 7. 1691.

1 wie oben Seite 29.

112§ oben Seite 17.

13 Kriiger, wie Anm 11, Seckendorff an Schwachheim 29. 12. 1691, s. auch Lotze, wie Anm.
5, S. 39ff.

14 Notker Hammerstein, Samuel Pufendorf, in: Stolleis, Staatsdenker, wie Anm. 4, S. 174ff.

115 Zedler, Bd. 36, Sp. 912ff. Jocher, IV. Theil, 1751, Sp. 464, Art.: von Seckendorff.
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sichten der Regierung und seine Rolle informiert. Einzelheiten und Zeitplan
wurden abgesprochen. Damals hielt sich auch August Hermann Francke als
Speners Gast in Berlin auf.''® Nach dem Debakel in Erfurt suchte er eine
neue Stelle. Seckendorff fiihrte seinen Freund Danckelman in einen Gottes-
dienst, in dem Francke die Predigt iibernommen hatte. Der Minister war sehr
angetan von dem jungen Pietisten und sicherte ihm, falls er in brandenbur-
gische Dienste treten wolle, den entschiedenen Schutz der Regierung zu.
Francke zogerte, da er sich auf eine Anstellung in Thiiringen Hoffnung
machte, sagte aber noch vor Beginn des neuen Jahres 1692 zu, als Pfarrer
nach Glaucha bei Halle zu gehen. Mit der Berufung auf die Pfarrstelle wurde
ihm die Professur der Morgenlindischen Sprache an der Academia Halensis
zugesagt. Der radikale Francke war dem behutsam vorgehenden Secken-
dorff nicht ganz geheuer. Dieser neigte mehr zu Johann Caspar Schade,'”’
dessen Antrittspredigt in Speners Nikolaikirche er gerade damals anhéren
konnte. Ganz nach seinem Herzen war der besonnene Johann Justus Breit-
haupt, der mit seinen theologischen Vorlesungen in Halle schon hatte begin-
nen diirfen. Auf seiner Riickfahrt besuchte er diesen und lief sich von ihm
tiber die Verhiltnisse am Ort genau unterrichten.

Die drei Wochen dieser Besuchsfahrt waren fiir den alten Mann eine reine
Erholung, da auch die Koliken v6llig ausblieben.'® Danach aber setzten sie
wieder mit voller Wucht ein. Er empfand, dafl seine physischen Krifte
immer mehr abnahmen und die Zeit ihm davonlief. In verschiedenen unge-
duldigen Briefen dridngte er den Premierminister, die Griindungsabsicht in
einem Dekret zu verdffentlichen und ihn offiziell zum Kanzler zu ernennen.
Danckelman suchte ihn in eigenhindig geschriebenen Billets zu beruhi-
gen.'"” Dabei machte er die komplizierte Situation auf dem Kriegsschauplatz
und innerpolitische Schwierigkeiten verantwortlich fiir die Verzogerungen.
Im Mai schickte die Regierung den Politicus nach Halberstadt, damit er dort
den inzwischen ausgebrochenen Streit zwischen dem Magister Achilles und
der Stadtgeistlichkeit schlichte.'” Hier wie in einigen anderen Orten am
Harz ging es um Verziickungen und Visionen ,,frommer Midgden®, denen
Achilles Offenbarungscharakter zuschrieb. Die lokale Auseinandersetzung
zog weite Kreise, so dal von hochster Stelle eingegriffen werden muf3te und
die Regierung eine Kommission mit Seckendorff als Vorsitzenden in die
Stadt abordnete. Da ihm das Nierenleiden so stark zusetzte, mufite der Poli-
ticus die Parteien im Schlafquartier empfangen. Wieder vermittelte er einen
Vergleich, der aber, wie er selbst voraussah, nicht lange hielt.

Deppermann, Pietismus, wie Anm. 6, S. 671f.

"7 GdP, Bd. 1, S. 354ff.

8 Kriiger, wie Anm. 11, Seckendorff an Schwachheim 29. 12. 1691 (99, 144).

1% St. A. Altenburg, wie Anm. 99, 1066 Bl. 226-256, darin die Billetts von Danckelman.
120 Lotze, wie Anm. 5, S. 47ff.
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In dieser mifllichen Situation mufite er noch eine wochenlange Reise nach
Franken'?' machen, um dort wichtige Vermdgenssachen zu klédren. Die bei-
den Laubacher Grafen entlief er aus seiner Schule. Der Jiingere miisse, nach
seiner Ansicht, noch einige Jahre die Universitit besuchen. Der Altere, den
er fiir gut veranlagt hielt, konne jetzt mit einer Karriere im hoheren Justiz-
dienst Sachsens oder des Reiches beginnen. Er gab diesem Empfehlungs-
briefe mit fiir den Dresdener Hof sowie fiir die Hofburg in Wien.'*

Endlich kamen die beiden Dekrete'” heraus, auf die er so dringlich ge-
wartet hatte: am 20. Juni 1692 die 6ffentliche Bekanntmachung der Univer-
sititsgriindung, am 30. August die Ernennung zum ersten Kanzler der Aca-
demie. In zwei kurzen Aufenthalten erkundete er am Ort den aktuellen Stand
der Arbeiten. Ende Oktober zog die Familie nach Halle um. Dann konnte er
die driingendste Arbeit angehen, auf die er sich in den letzten Wochen griind-
lich vorbereitet hatte: schon ein Jahr friiher hatte der Hallenser Archidiakon
Albrecht Christian Roth eine vehemente Streitschrift ,,Imago Pietismi* her-
ausgegeben. Auf diese hatte Seckendorff auf Wunsch von Spener mit einer
sachlichen und gehaltvollen Gegendarstellung reagiert: ,,Bericht und Erin-
nerung“. Jetzt polemisierte Roth offentlich gegen den erst kiirzlich in
Glaucha eingefiihrten Pfarrer Francke. Ihm wurde seine zu rigide Kirchen-
zucht, seine harte Beichtstuhlpraxis, sein Eintreten fiir mehrere Ekstatike-
rinnen und Prophetinnen, die in Halle verfolgt wurden, vorgeworfen. Auch
gegen Breithaupt wurden dhnliche Vorwiirfe erhoben, vornehmlich wurden
seine collegia pietatis, Erbauungsstunden fiir Studenten, beanstandet, da bei
diesen immer mehr auch Biirger als Teilnehmer erschienen. Mit dieser Kri-
tik stimmten mehr oder weniger alle Geistlichen der Saalestadt iiberein.
Diese starke Opposition konnte zu einer groen Belastung der noch in Pla-
nung befindlichen Academie werden. Daher erhielt Seckendorff den Auf-
trag, eine Kommission zusammenzustellen und selbst den Vorsitz zu iiber-
nehmen. Wie immer sorgte er dafiir, da8 die Mitglieder fiir beide Parteien
akzeptabel waren. Es war wohl die entschlossene Haltung der Regierung
und der Name seines alten Widersachers Seckendorff, was den Archidiakon
Roth veranlaBte, einen Ruf nach Leipzig ohne jeden Umschweif anzuneh-
men und sich ohne Abschied aus Halle davonzumachen. Der Senior der
Pfarrerschaft und Vorsitzende des magdeburgischen Konsistoriums, der
schon seit einiger Zeit einen Ruf als Oberhofprediger in Dresden hatte, ver-
lieB hastig noch vor dem Tagungsbeginn den Ort, obwohl er sich verpflich-
tet hatte, das Ende der Verhandlungen abzuwarten. Wie in Halberstadt stell-
te die Kommission fest, daB} die Pietisten keine neue Sekte oder Ketzerei
darstellten. Beide Vertreter der neuen Richtung bestanden darauf, dafl das

121 T otze, wie Anm. 5, S. 57f.
122 S unten S. 46.
123 Lotze, wie Anm. 5, S. 41ff.
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Amt des Geistlichen eine innere Berufung voraussetze und ein entsprechen-
des Verhalten, daB3 dem Abendmahl eine aufrichtige Reue und eine Beichte
vorausgehen miisse und daf die Glaubigen das Recht zu Hausandachten hiit-
ten. Die gefihrliche Anfrage, wie es denn Francke mit den jungen ,,Prophe-
tinnen* hielt, konnte Seckendorff abblocken. Das Schlichtungsverfahren
schuf im Ort eine Friedenszeit, in der sich die Pietisten in der Stadt und
Hochschule etablierten und Francke seine sich schnell entwickelnden ,,Hal-
lischen Anstalten* aufbauen konnte. Sieben Jahre spiter, 1699, flammte der
Streit erneut auf. Nachdem ihnen der alte Politicus 1692 die entscheidende
Atempause verschafft hatte, hatten die Pietisten beim zweiten Auftritt der
Opposition die stirkeren Argumente.'*

Nach dieser letzten grolen Anstrengung waren die Kriifte des alten Man-
nes erschopft.

Am Sonntag, dem 18. Dezember 1692, achtzehn Tage nach dem Ver-
gleich, wurde das Friedensdokument in den Kirchen der Stadt verlesen.
Friihmorgens um sieben Uhr ging sein Leben zuende.'” In dem vorausge-
henden langen Todeskampf sehnte er sich nach dem jenseitigen Frieden und
bat seinen Schopfer immer wieder um Erlosung.

Die Leichenpredigt hielt der Pietist Johann Justus Breithaupt, die Trauer-
rede, etwas spiter und vornehmlich vor den ersten Akademikern der Hoch-
schule, der ,,Sturmvogel der Aufkldrung® Christian Thomasius. Um beide
hatte der Verstorbene sich Sorgen gemacht. Beide repriisentierten die Gei-
stesbewegungen, die diese Hochschule in der ersten glorreichen Epoche be-
stimmten und die ihre besondere Bedeutung in der deutschen Geistesge-
schichte ausmachten. Die kennzeichnenden Wesensziige, die diese geistigen
Strebungen ins Zentrum gestellt haben - der Pietismus die Frommigkeit, die
Aufkldrung die Toleranz - charakterisieren auch die Personlichkeit des Veit
Ludwig von Seckendorff.

"2 Lotze, wie Anm. 5, S. 61ff. Zu den Anklagen gegen die jungen Pietisten sieche auch GdP,
Bd. 1, S. 456ff.
123 GdP, Bd. 1, S. 459f.; Lotze, wie Anm. 5, S. 68f.
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II1. Graf Friedrich Ernst zu Solms - Laubach:
Richter im Dienst des Reiches

1.) Jugend und Lehrzeit:

Der Besuch, > den Spener im Sommer 1682 im Schlo Laubach machte, gab
den Gastgebern nicht nur Anregungen, iiber ihre Pflichten als christliche Ob-
rigkeit nachzudenken, sondern brachte Graf und Grifin Solms auch wichti-
ge konkrete AnstoBe. So war der Graf Johann Friedrich tief beriihrt von den
Berichten iiber das Frankfurter ,,Armen- Waisen- und Arbeitshaus®, an des-
sen Entstehung der Gast mitwirkte. Seitdem trug sich der Graf mit der Ab-
sicht, in der Residenz ein dhnliches Heim zu errichten. Da er nicht die Mit-
tel aufbringen konnte, bat er seinen Successor (Nachfolger) in dem Testa-
ment eindringlich, diese Aufgabe seinerseits zu iibernehmen. Wenn es in den
Gespriichen um Fragen ging, wie sich ein christlicher Regent in Einzelfillen
zu verhalten habe, wies der Gast seine Laubacher Freunde auf den bedeu-
tenden Politicus Seckendorff hin und empfahl, dessen Rat einzuholen. Der
ausgedehnte Briefwechsel, der sich anschloB, ging iiber neun Jahre hin. Die
Briefe Seckendorffs wurden im Laubacher Archiv aufbewahrt und waren bis
1970 vorhanden. 1977 war nur noch ein kleiner Restbestand von zwei Brie-
fen und einem Gutachten vorhanden. Der letzte Benutzer, ein dlterer
Schiiler, der die Briefe fiir eine Jahresarbeit in Geschichte durchsah, kenn-
zeichnete den Inhalt:'?®

.In den ersten Jahren wurde Seckendorff von dem Grafenpaar vor-
wiegend um seinen Rat in verschiedenen Angelegenheiten ihrer Giiter
und Finanzen gebeten. Es finden sich aber auch Briefe geistlichen Inhalts.
Mit Beginn des Leipziger Studiums von Friedrich Ernst tauchen in der
Korrespondenz Seckendorffs immer wieder Bemerkungen iiber den Erb-
grafen auf ...

Johann Friedrich'” war ein braver, sorgsamer ,,Betefiirst: ,redlichen
Herzens gegen Gott und die Menschen®, wie ihn seine Frau Benigna, gebo-

126 Dje Nachrichten iiber die Familie, Kindheit und Studienzeit wurden entnommen der
Schrift: “Das Seelige Stillseyn und Hoffen des weyland Hochgebohrnen Grafen und
Herrn, Herrn Friedrich Ernsten, Grafen zu Solms ... vorgestellet von Joh. Philipp Mar-
quardt (1723)”. Siehe auch Rudolph zu Solms-Laubach, wie Anm. 47.

127§, oben S. 16ff.

128 Kopie der Jahresarbeit iiber den Grafen Friedrich Ernst in dem Archiv des Autors.

129 Erdmann Heinrich Graf Henckel, Die letzten Stunden einiger ... selig in dem Herrn ver-
storbenen Personen ... im Theil II Berichte iiber die Sterbestunden des Grafen Johann
Friedrich (1624-1696), S. 41-63, der Griifin Benigna (1648-1702), S. 80-114 und ihrer
jung verstorbenen Tochter Louise Bibiana (1672-1694), S. 24-41. Hier auch “Personalia”.
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rene Comtesse von Promnitz, kennzeichnete. Wihrend der Graf 1624 im sie-
benten Jahr des DreiBligjdhrigen Krieges, geboren war, erblickte die Grifin
Benigna 24 Jahre spiter als ihr Ehemann in den ersten Friedenstagen das
Licht der Welt.

Benigna zu Solms war ihrem Manne und spéter ihrem Sohn in den Fra-
gen der Verwaltung eine kluge Beraterin. Haufig muBte sie ihren Sohn fiir
kiirzere und lingere Zeit vertreten. Das tat sie umsichtig und souverin. Den
Standesgenossen und Untertanen begegnete sie zwar die Form wahrend,
doch unbefangen und freundlich. Ihr lebhafter Geist suchte Gedankenaus-
tausch mit anregenden Gebildeten, vornehmlich Theologen und Juristen.'*
Sie lebte mit der Bibel und hatte eine herzliche kindlich vertrauende Liebe
zu ihrem Herrn und Heiland. Zeitweilig von Skepsis und Depressionen be-
fallen, fand sie doch bald wieder zu Zuversicht und Vertrauen zuriick. Der
zeitgenossischen Kirche mit ihrer Sorge um die rechte Lehre konnte sie
wenig abgewinnen. Sie spiirte in ihr den Mangel an Licht, Liebe und Leben.
Deswegen hatte sie Sympathie fiir die Menschen und Gruppen, die eine in-
nige Verbundenheit mit Christus und ein geschwisterliches Verhiltnis zu den
Menschen anstrebten.'®! Thren Kindern - zwei Tochter und drei Sohne er-
reichten das Erwachsenenalter - war die Griifin eine liebevolle Mutter, die
die jungen Menschen behutsam in die Selbstindigkeit begleitete. Sie sorgte
nach ihren Kriften dafiir, daB3 die drei S6hne eine Erziehung und Ausbildung
erhielten, die sie befihigten, sich als christliche Obrigkeit zu bewihren.

Graf Friedrich Ernst wurde am 26. Mirz 1671 in Wildenfels'*? geboren.
Das Stidtchen gehorte mit einigen umliegenden Dérfern als séchsische
Standesherrschaft den Laubacher Grafen. Der iltere Bruder starb 1678; an
seiner Statt wurde Friedrich Ernst Erbgraf. Zwei Jahre spiter (1680) erfolg-
te der Umzug in die kleine Residenz am Vogelsberg. Hier wurde auf Emp-
fehlung von Spener dessen junger Mitarbeiter Johann Peter Schifer'** Hof-
meister der drei S6hne. Er blieb bis zu seinem Tode in solmsischen Diensten,
erst in Laubach, spiter in Utphe als Hofrat bei dem jiingeren Bruder Carl
Otto (1673 - 1740)."** Noch auf dem Sterbebett bedankte sich Johann Frie-
drich bei ihm fiir die sorgsame Erziehung seiner S6hne; auch Benigna er-
wihnte ihn lobend in ihrem Testament. Schon als Vierzehnjihriger wurde

130" Sie stand nicht nur mit Seckendorff, sondern auch mit dem hochgebildeten Beisitzer am

RKG Huldereich von Eyben (1622-1699) in einem lebhaften Briefwechsel. Zu von
Eyben, s. ADB, Bd. 6, S. 452f.

Hans-Walter Erbe, Zinzendorf und der fromme hohe Adel seiner Zeit, 1928 (Neudruck
1975), gibt ein schones Bild des Lebens am Laubacher Hof zur Zeit der Grifin Benigna,
S. 140ff.

132 Handbuch der Historischen Stiitten Deutschlands, Bd 8, Sachsen, 1965, S. 360f.

133 Mack, Pietismus, wie Anm. 25, S. 31, Anm. 17.

134 Erbe, Adel, wie Anm. 131, S. 144-150.
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der Erbgraf unter Obhut von Schiifer auf die niederlidndische Universitit Ut-
recht geschickt. Die Eltern wollten ihm damals das Muster eines fortschritt-
lichen und florierenden Gemeinwesens mit lebhaftem Handel und Wandel
vor Augen fiihren. Da seine Mutter schwer erkrankt war, kehrte er bereits
nach einem dreiviertel Jahr zuriick. Nur kurze Zeit studierte er 1687/88, zu-
sammen mit seinen beiden jiingeren Briidern, wieder unter der Anleitung
von Schiifer, in StraBburg. Die Furcht, die franzosischen Herren der Stadt
konnten die reichsgriflichen Sohne als Geiseln benutzen, trieb Schifer mit
seinen Schutzbefohlenen in die Heimat zuriick. Aber auch in Laubach fiihl-
te man sich bald nicht mehr sicher. Der Vater, Johann Friedrich, notierte im
Februar 1689 in seinem Tagebuch:'*

,,Gemahlin mit den Kindern wegen derer Franzosen nach franc. (furt)
gezog. (en).*

Damals, in der ersten Phase des pfilzischen Erbfolgekrieges (1687 -
1698), waren die franzosischen Truppen in einem Vernichtungsfeldzug iiber
Speyer und Heidelberg bis nach Mainz und zur BergstraBe vorgestoBen.

Im gleichen Jahr, 1689, bezog der Erbgraf mit seinem Bruder Carl Otto
die Universitit Leipzig; als Hofmeister fiir die gréiflichen S6hne war der Ju-
rist Johann Christ. Miildener gewonnen, der Leipzig aus der eigenen Studi-
enzeit kannte.

Die Wahl dieses Studienortes wird die Tatsache wesentlich mitbestimmt
haben, daB Seckendorff wie auch Spener enge Beziehungen zu verschiede-
nen Leipziger Professoren hatten und oft in der Stadt waren. Spener be-
suchte gern seine élteste Tochter Susanna Catharina,'* die mit dem Profes-
sor der Geschichte Adam Rechenberg verheiratet war. Seckendorff brauch-
te die geistige Luft von Leipzig und die Gespriche mit seinen dortigen
Freunden, zumal den Kontakt mit Professor Mencke. Uber 20 Jahre nach
dem Tode des Grafen Friedrich Ernst berichtete sein angeheirateter Neffe
Nicolaus Ludwig von Zinzendorf, der Laubacher sei in seiner Jugend ein
,,wilder Herr*'*7 gewesen. Wenn diese Aussage stimmt, miiite sie vor allem
auf seine Studienzeit in Leipzig zutreffen. Hier hitte er am ehesten die Mog-
lichkeit gehabt, die Freiheit des Studentenlebens auszunutzen, das Leben zu
genieBen und aus der bisherigen eng umgrenzten Umwelt auszubrechen.
Was aus diesen vier Semestern bekannt ist, spricht nicht dafiir, daB er einen
lockeren Wandel hatte. Gewil sind es nur wenige Nachrichten, die sich auf
die beiden Jahre in Leipzig beziehen. Imponiert haben ihm die chemischen
Experimente, die Speners Altester'*® im Hause der Verwandten vornahm.

135 S. Anm. 128.

136 Mack, Pidagogik, wie Anm. 100, S. 70ff.
137 S. unten S. 47.

138 Mack, Pidagogik, wie Anm. 100, S. 74.
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Eindruck machte auch Speners Neffe Horb, der neben seinem Medizinstu-
dium sich mit Heraldik und Genealogie beschiftigte und damit in den Spu-
ren des Onkels blieb. Einige Zeit hatte Friedrich Ernst Unterricht bei dem
jungen Magister August Hermann Francke,'** wohl Privatstunden in Latein.
Unter Friedrich Ernsts Briefen aus Leipzig befindet sich ein Gedicht, in dem
sich ein Anonymus sehr spottisch auslieB iiber Joachim Fellers'*’ bekannte
Charakterisierung des wahren Pietisten. Seckendorff schrieb mehrfach nach
Laubach, er habe Gutes iiber den Sohn gehort. Es gibt kein negatives Zeug-
nis, sondern nur Hinweise, da er Augen und Ohren offen hatte und wahr-
nahm, was in seiner Umwelt vorging.

Immerhin, Versuchungen blieben ihm nicht unbekannt. In dem Fragment
eines Briefes stellte der junge Erbgraf seiner Mutter die Frage:

,»Wie man sich von der Welt in derselbigen unbefleckt erhalten und dabei
Geschicklichkeit der Welt nach Gottes Willen zu dienen am fiiglichsten er-
langen konnte?*

Grifin Benigna antwortete ihrem Sohn mit einer Betrachtung iiber den
Vers 9 des 119. Psalms:'!

., Wie wird ein Jiingling seinen Weg unstriflich gehen? Wenn er sich hiilt
an deine Worte!*

Der Grundtenor ihrer in barocker Umstindlichkeit gehaltenen Aus-
fithrungen 146t sich kurz zusammenfassen: Wir kénnen in der Welt nur be-
stehen, wenn wir auf Gottes Wort horen und die Ansichten und das Verhal-
ten der Menschen an diesem priifen. Mit Hilfe der Richtschnur, die aus den
Worten und dem Leben Jesu sich erkennen 1id8t, erreicht der junge Mensch
eine Unabhingigkeit gegeniiber der Welt und wird sich spiiter in seinem je-
weiligen Aufgabenbereich bewihren. Die Schreiberin warnte den Sohn aus-
driicklich davor, daB er die Studien miachte und woméglich die modische
Soldatenrennerei mitmache:

,.die studia sind heute zu Tag bey denen meisten nicht hoch geachtet, hin-
gegen andere Profesion(en) in héherem Valeur (Geltung), solt einer, dem
Gott einen feinen Verstand und gut Judicium verliehen, auch Gelegenheit
durch Studien etwas zu profitiren gegeben hitte, um solcher Geringhaltung
willen etlicher unwissender Narren oder wo er den Anfang gemacht und
auch einigen Progress erlanget, dass er dadurch Gott und den Nichsten zu
dienen Hoffnung haben konte, gleich Biicher und Feder wegwerfen, zu Pi-
stolen oder Musqueten greifen und in (den) Krieg lauffen? ..

139 LA Privat XV Nr. 137,3 Brief der Griifin Benigna an August Hermann Francke vom 22.
12. 1689: Die Grifin erwihnt ihren Sohn Friedrich Ernst und nennt ihn “Ihren discipul”.
Unterricht kann im Spétsommer 1689 stattgefunden haben. Der Besuch von Francke 1717
spricht fiir ein nahes Verhiltnis, s. unten S. 103ff.

140 LA Privat XV 136, darin ein Spottgedicht auf Joachim Feller.

! Titel der Abhandlung: Richtigster Wegweiser eines Jungen Pilgrims durch die Welt nach
seiner Heymat, vorgestellet von einer Griflichen Mutter ihrem studirenden Sohne.
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Friedrich Ernst hat die Worte der Mutter beherzigt. Als der jiingste Bru-
der Heinrich Wilhelm, der noch zu Lebzeiten des Vaters Soldat geworden
war, als Oberst in preuBische Dienste treten wollte, wies er auf die groen
Bedenken der Mutter hin'*? und mahnte ihn, vom Kriegshandwerk iiber-
haupt zu lassen. Einige Jahre spiter war es dann so weit: er stellte dem jiin-
geren Bruder in Aussicht, fiir ein miBiges Entgelt aus dem viiterlichen Erbe
die Standesherrschaft Wildenfels im Vogtland zu iibernehmen. Da Heinrich
Wilhelm nun eine zivile Existenz hatte, schied er als Generalmajor aus
preuBischen Diensten aus.'*

Die Beziehungen zu Seckendorff hatten sich so freundschaftlich gestaltet,
daB die Grifin Benigna es wagte, bei dem alten Herrn anzufragen, ob er
nicht geneigt sei, beide studierenden Sohne zu sich zu nehmen, um sie kon-
zentriert auf eine Laufbahn im hoheren Verwaltungs- und Justizdienst vor-
zubereiten. Diese Bitte war nicht so abwegig, da der Politicus bereits in
Gotha mit Erziehungsfragen zu tun hatte und mit pidagogischem Geschick
Schulbiicher'** verfaBt hatte. Aber auch praktische Erfahrungen hatte
Seckendorff machen kénnen, zwar nicht in der Erziehung eigner Kinder,
doch war er Vormund der beiden Sohne seines verstorbenen Bruders. Als Ju-
gendliche nahm er diese zu sich nach Meuselwitz und beaufsichtigte ihren
Unterricht.

Trotz einiger Bedenken wegen seines Alters und seiner Krénklichkeit
zeigte sich Seckendorff bereit, die beiden Laubacher Grafensthne in seine
Lehre zu nehmen. Sie erschienen am 18. Juni 1691, in den Tagen, in denen
der Politicus seine Bestallung zum brandenburgischen Geheimen Rat er-
hielt und auf die damit verbundenen Dienstobliegenheiten warten mufte.
Ohne sich dadurch beeinflussen zu lassen, setzte er mit den beiden jungen
Minnern eine Probezeit von zwei Wochen an. Unter dem Datum des 3. Juli
schickte er den Eltern ,,Ein maBgebliches, doch treu und wohlgemeintes
Bedencken*'** zu. Im ersten Abschnitt ,,Jhre ingenia und Sitten betreffend*
duBerte er sich anerkennend iiber ihre geistige und charakterliche Reife. Es
sei auf sie VerlaB, auch im Umgang mit Geld; man brauche ihnen keinen
Hofmeister mehr zu stellen, sofern sie einen zuverlissigen élteren Berater
in der Nihe hitten. Die nichsten Abschnitte zwei bis sechs gehen auf die
,.studia® ein: In Latein hitten sie gute Kenntnisse in der Grammatik; aber

142 T A Militaria 166,1; darin: Ein Brief des bekannten radikalen Pietisten E. Chr. Hochmann
von Hochenau, der Heinrich Wilhelm zu Solms im Gedenken seiner Mutter Benigna be-
schwort, den Soldatenberuf aufzugeben.

143 Rudolph zu Solms-Laubach, wie Anm. 126, S. 416-419.

144 Blaufuss, wie Anm. 81, S. 139ff.

145 A Privatarchiv XVII 9, Seckendorff an die Grifin Benigna 1683-1692, darin: Unter dem
Datum vom 2. 7. 1691 ein ausfiihrliches Zeugnis, von einem Sekretir geschrieben, und
ein Beischreiben von Seckendorffs eigener Hand.
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die Autores classsici seien ihnen kaum bekannt. Sie miiBten noch lernen,
einen Text zu erschliefen und auszudeuten. In der Theologie seien sie zwar
nicht ungegriindet, aber sie hitten nur den ,,teutschen Catechismum D. Spe-
neri tractieret”. Er habe bereits mit ihnen Textstellen aus Speners ,,Glau-
benslehre* und aus einer anspruchsvollen Postille in Latein gelesen, wobei
sie angegebene Verse in der lateinischen beziehungsweise griechischen
Bibel hitten nachschlagen miissen. Im Jurastudium hiitten sie Kenntnisse in
dem romischen Staatsrecht vorweisen kénnen. Von dem ProzeBrecht und
Lehnsrecht wisse Friedrich Ernst noch nichts, ebenso auch nichts vom ius
canonicum (dem Kirchenrecht). Eine blasse Ahnung hiitten sie von dem ius
publicum und der Geschichte; in diesen Bereichen konnten sie sich aber
durch Lektiire selbst helfen. Eine Einfiihrung in das Kriegswesen miiften
sie, wenn ndtig, spiter an anderen Orten suchen. Wichtig seien jetzt die
oben genannten Studia.

Zum SchluB empfahl er zur Weiterbildung drei Moéglichkeiten:
1.) die S6hne sollten weiter eine nahe gelegene Universitiit, GieBen oder
Marburg, besuchen, aber vor allem bei ausgesuchten jiingeren Lehrkriiften
Privatstunden nehmen, in denen sie die Liicken beseitigten. Hier sei eine ge-
wisse Kontrolle durch die Eltern méglich.

2.) Die Eltern konnten die beiden wieder nach Laubach nehmen, miiBten
dann aber geeignete Hauslehrer in den Dienst nehmen und selbst die Auf-
sicht fiihren.

3.) SchlieBlich kénne er sie in Meuselwitz aufnehmen.

»(Ich) wolte sie auch herzlich gern, so lange es gut wiire, bey mir behal-
ten, weil sie mir ganz wohl begegnen und sehr angenehm sind.* Dagegen
stehe sein Alter und die miBliche Gesundheit. Er habe auch keinen hinrei-
chenden Platz im Hause, und der Tisch - die Mahlzeiten - mache einen
groBen Aufwand, der im Elternhause wegfiele. Eine groBe Schwierigkeit sei
es, geeignete Hauslehrer auszusuchen und in Dienst zu nehmen. Die
SchluBerdrterung war eigentlich unnétig, da die Grafensohne bereits in
Meuselwitz waren. Doch ging es dem alten Herrn darum, den Eltern die
hohen Kosten, die Unannehmlichkeiten und Schwierigkeiten zu zeigen, die
der Aufenthalt in Meuselwitz fiir die Beteiligten bedeutete.

In einem Brief an die Griifin schrieb Seckendorff, daB er damit rechne,
daB ihre Sohne bis in das Jahr 1692 hinein in Meuselwitz bleiben konnten.
Er habe auch einen tiichtigen Hauslehrer fiir die ,,information in jure* ein-
gestellt. Weiter bemerkte der Briefschreiber, daB er fiir das Latein und die
Historie keinen Fachlehrer engagiert habe, da es zu teuer gewesen sei. Aber
unter seinen Mitarbeitern lieBe sich gewif jemand finden, der mit den jun-
gen Leuten diese Ficher traktieren konne. Weiter kennzeichnete er seinen ei-
genen Beitrag: ,Ich nehme tiglich mit denen jungen Herren vor, wann ich
keine Verhinderung habe, es kann aber nicht viel machen, und ihr eigener
Fleiss, davon sie es gewill nicht mangeln lassen, muss nichst Gott das beste
thun.*
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Der ,,Verhinderungen® gab es fiir den alten Herrn wihrend des Aufent-
halts der Grafensohne viele. In dem Herbst 1692 erschien das Hauptwerk,
der Commentarius ... de Lutheranismo, in vollstindiger dreibédndiger Aus-
gabe auf dem Markt. Die Edition des anspruchsvollen Werks fiihrte ihn hiu-
fig zu seinem Verlag nach Leipzig. Die kurbrandenburgische Regierung be-
traute ihn mit Sonderaufgaben und holte ihn zu den Gesprichen iiber die hal-
lische Universititsplanung nach Berlin. Spener bat ihn dringlich, eine sach-
liche Erwiderung auf eine antipietistische Schmihschrift zu schreiben, deren
Wirkung nur dadurch minimiert werden konne, da mdoglichst bald eine
sachliche Widerlegung, geschrieben von einem angesehenen Autor, verof-
fentlicht wiirde. AuBerdem wurde er in dem Winter von Krankheiten und
Depressionen heimgesucht. Im Mirz 1692 schrieb er dem Vater seiner Zog-
linge einen Brief,'* der wohl schon als ein kurzgefaites SchluBgutachten zu
werten ist:

,Ich kann nicht anders befinden, als daB sie (sich) mit Nutzen und Pro-
gress ihrer qualifikation allhier nicht linger auffhalten (sollten). Ich mache
mir zwar die Hoffnung zu sagen, dieses 3/4 Jahr, welche sie allhier zuge-
bracht, sind nicht gar vergeblich gewesen, sie wiirden sie auch nirgends
wohlfeiler gehabt haben und ob sie gleich nichts sonderbares und fiirtreffli-
ches allhier sehen und lernen kénnen, so haben sie doch auch, Gott Lob, zum
Bosen keinen Anlaf3 gehabt ...

In einem Beischreiben betonte Seckendorff seinen guten Willen, aber das
Vermdgen sei nicht nach Wunsch vorhanden. Zum SchluB bat er, ihn und
sein Weib auch der Frau Grifin zu empfehlen, und, wohl fiir diese gedacht,
fiigte er hinzu:

,,und ist das klein ménnchen noch fast rund (?) und machet allerley han-
del (?) daB man zu lachen hat.*

Sicherlich wurde diese kleine Bemerkung von dem alten Vater mit einem
zirtlichen und versonnenen Liicheln geschrieben. Er brauchte den Tod des
kleinen Jungen nicht zu erleben, der zwei Jahre nach ihm starb.

In dem Briefwechsel, in dem Bildungsliicken sonst nicht verschwiegen
wurden, ist erstaunlicherweise gar nicht die Rede von dem Bildungsideal,
das, in Frankreich aufgestellt, damals auch im Alten Reich fiir die jungen
Menschen des hohen Adels wie der wohlhabenden Bildungsschicht iiber-
nommen wurde. Der homme honnéte wurde fast zu gleicher Zeit von Leib-
niz als Erziehungsziel in einem Gutachten'? fiir die Erzieher des branden-
burgischen Kurprinzen Friedrich Wilhelm herausgestellt. Auch in den wei-
teren Berichten iiber dieses Jahr bei dem Politicus treten die entsprechenden
Themen, etwa Fragen der Reprisentanz oder die Kunst der Rede, liberhaupt
nicht in Erscheinung.

Der SchluBbrief enthilt noch folgendes Urteil:

146 Ebenda, Brief vom 2.(?)Miirz 1692 an Graf Johann Friedrich.
147 Hinrichs, Friedrich Wilhelm 1., wie Anm. 98, S. 26ff.
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,,Der Status ihrer Studien, so viel ich judiciren kann, ist so beschaffen, dafl
Graff Friedrich Ernst sich nunmehr selbstens in allen Stiicken ihm anstéindi-
ger Wissenschaften zu helfen vermag und nicht néthig hat, zumahl nun auch
die Jahre seines vollbiirtigen Alters herbey kommen, weiter auff Université-
ten zu leben.” Sein Bruder Carl Otto bendtige allerdings noch einige Studi-
enjahre. Die beiden jungen Grafen reisten in den ersten Maitagen 1692 nach
Wildenfels, der kleinen solmsischen Residenz im Erzgebirge, ab.

Beim Abschied gab der alte Politicus dem Erbgrafen Empfehlungsbriefe
an einige hochstehende Personlichkeiten am Dresdner Hof und in der Wie-
ner Reichsverwaltung mit, zu denen er Beziehungen hatte. Mit den Eltern
muf brieflich abgesprochen worden sein, wie und wo der berufliche Weg
des Erbgrafen angesetzt werden solle. Seckendorff kannte sich in den Mog-
lichkeiten der grofien Miéchte im Reich aus und wufite auch, in welchen Stel-
len der Reichsverwaltung evangelische Bewerber Chancen hatten. Als guter
Menschenkenner erfafite er die Begabung des Grafen Friedrich Ernst fiir
eine Stelle im Justizdienst des Reiches.

Graf Friedrich Ernst war ein sehr zuriickhaltender Mensch, der kaum von
sich und seinen Empfindungen sprach. Doch in einem Biichlein, in das er,
erfiillt von groBer Freude oder bewegt von tiefem Leid und Angsten, Gebe-
te eintrug, fand sich ein Dankgebet fiir Gottes gniddige Fiihrung und Bewah-
rung in der Jugendzeit. Er verfaBte das Gebet bei der Ubernahme der Herr-
schaft am 1. Januar 1697.'*® In diesen Zeilen erwihnte er auer den Eltern
namentlich nur Seckendorff und dankte dem Schopfer, dal er diesen auBler-
ordentlichen Menschen getroffen und seine Forderung erfahren habe.

Friedrich Ernst blieb nur etwa zwei Wochen in Wildenfels, dann begab er
sich nach Dresden. Unter den Empfingern der Empfehlungsbriefe, mit
denen er in Meuselwitz ausgestattet war, befand sich auch Henriette Catha-
rina von Gersdorff, die selber wie ihr Vater Carl von Friesen mit Seckendorff
seit Jahrzehnten freundschaftlich verbunden war. Die geistig aufgeschlosse-
ne, innerlich souverine Frau, deren Mann und Briider hohe Verwaltungsim-
ter im Dienste der sdchsischen Kurfiirsten inne hatten, spielte weniger am
Hof, mehr jedoch in der Gesellschaft in Dresden eine hervorragende Rolle.
Die Gersdorffs hatten in dem Stidtchen Baruth'* in der Niederlausitz ein
kleines Gut, wihrend die Grafen Solms den groferen Teil des Ortes mit ei-
nigen nahe gelegenen Dorfern als Standesherrschaft besalen. Johann Frie-
drich zu Solms-Laubach hatte hier mit der Griifin Benigna in den ersten Ehe-
jahren residiert. Auch Henriette Catharina hatte als junge Frau in dem Ort
gewohnt. Hier hatte sie Benigna kennengelernt. Viel spiter (1722) heiratete
ihr Enkel, Graf Nicolaus Ludwig von Zinzendorf, Benignas Enkelin, die

148 A Privatarchiv XV 134, Gebete u. Betrachtungen des Grafen Friedrich .Ernst, 1697-
1724. ;

149 Handbuch der Historischen Stitten Deutschlands, Bd. 10, Berlin-Brandenburg, 1965, Art.
Baruth.
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ihr Enkel, Graf Nicolaus Ludwig von Zinzendorf, Benignas Enkelin, die
Comtesse Erdmuthe Dorothea ReuB3-Ebersdorf.

Der Erbgraf, jetzt im Besitz der vollen Freiheit, kam unversehens in eine
bose Situation, aus der ihn die Frau von Gersdorff befreite. Die Geschichte,
die durch den Grafen Zinzendorf iiber fiinfzig Jahre spiter veroffentlicht
wurde, sei mit dessen Worten hier wiedergegeben:'>

..Der selige Oncle von Laubach war ein wilder junger Herr und hielt sich
in Dresden auf. Da geschahe es, daB er an einem Abend 18 000 f1."' ver-
spielte und wuBte nicht was er mit seinem Vater und Mutter anfangen sollte.
Das erfuhr meine GroBmutter und lieB ihn zum Essen bitten den 3ten Tag
darauf. Man muBte damals in der Bezahlung sehr accurat sein. Denn die Le-
bensart ging damals bei Hoffe erst an, die nun an den Hoffen im Schwange
ist. Da sagte sie zu ihme: ich hore, sie haben ein Ungliick gehabt und das
kann sie noch weiter bringen. Ich kenne ihre Frau Mutter und habe viel hiib-
sches und angenehmes an ihnen gesehen, es kann noch ein hiibscher junger
Herr aus ihnen werden. Ich will die 18 000 fI vorstrecken, die sie schuldig
sind. Machen sie, daB ihr Herr Vater und Frau Mutter von dem Umstand
nichts erfahren, aber versprechen sie mir, da} sie wollen ein ander Leben an-
fangen gehen sie nach Wien, wir wollen sorgen, dal sie RHR da werden.
Wenn ihr Herr Vater einmal stirbt und sie wollen darnach zu Hause bleiben
und ihr Land selbst regieren, das wird ihnen niemand verdenken: Er moch-
te sie aber nur jetzt in Geschiifte begeben. Sie hat ihm dann das Geld vorge-
streckt, ohne Interesse und weiterer Obligation, auler ein paar Zeilen, daB er
das Geld empfangen. Er thats und kam zu Wien durch Recommendation
(Empfehlung) meines GroBvaters, der zu Wien damals Gesandter war, zur
RHRs-Stelle und wurde endlich RKGsprisident. Er ist der erste gewesen,
der als ein Lutheraner auf dem kaiserlichen Thron gesessen und die Huldi-
gung zu Frankfurt im Namen des Kaisers eingenommen hat (es war im
Namen Kaiser Josephus) und ist ein totaliter verénderter Herr geworden. Da
er hernach regierender Herr wurde, so bezahlte er meiner Gromutter die
Sache, hat einen groBen Eindruck gegeben, wie man manchmal so apropos
hazardieren (leichtsinnig alles auf eine Karte kann) kann, und das nachher
zu vieler 1000 Wohl ausschlagen, denn er wurde ein exemplarischer Herr.
Seine Eltern habens nie erfahren, nur seiner (meiner?)'>> SchwiegerMutter
erzihlte es meine GoBSmutter anno (17)23 in Hennersdorf™.

150 A, Herrnhut, NachlaB R. Triger, Quellensammlung zu einer (nicht erschienenen) Biogra-
phie der Henriette Catharina von Gersdorff, Stichwort: Grafen Solms-Laubach.

151 f]. = Abkiirzung fiir die Miinze Florin = Gulden.

152 Die Schwiegermutter von Friedrich Ernst war die Grifin Christine von Stolberg-Gedern.
Es ist jedoch wenig wahrscheinlich, daB eine Beziehung zwischen der Freifrau von Gers-
dorff und der Gederner Griifin bestand. Die Vermutung liegt nahe, daB es an dieser Stelle
“meiner SchwiegerMutter” heifen muB und daB Henriette Catharina von Gersdorff der
Schwiegermutter ihres Enkels von dieser Episode erzihlt hat, die der Grifin ReuB-Ebers-
dorf die groBe Verdnderung im Wesen ihres Bruders erkléiren konnte.
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Zinzendorf erwihnt nicht nur in diesem Bericht, sondern auch an anderen
Stellen riihmend den Grafen Friedrich Ernst und das Haus Solms-Lau-
bach.'” Der RKGs-Prisident war der Onkel seiner Ehefrau Erdmuthe Doro-
thea. Als die Mutter Erdmuthe Benigna Reuf3 groBe Bedenken gegen den ihr
wenig gefestigt erscheinenden Freier ihrer Tochter hatte und zogerte, ihr Ja-
wort zu der_ Verbindung zu geben, fragte sie den Laubacher Bruder. Dieser
erreichte ihre Zustimmung.'>*

Als Regent konnte er bereits in den ersten Jahren die Schuld tilgen. Im
Juli 1700 schrieb er seiner Mutter, die er schlieBlich doch in seine Ju-
gendsiinden eingeweiht hatte, daB er die finanziellen Verpflichtungen ge-
geniiber der Frau von Gersdorff abgegolten habe.'** In seinen spiteren Jah-
ren sprach er von ihr als von einer Wohltiterin, der er viel zu verdanken
habe. Beide Erfahrungen, der Fall unter die Geldriuber und die unverhoffte
Erlosung, miissen sich tief in sein Wesen eingegraben haben. Jedenfalls hat
er sich in der Folgezeit dazu erzogen, sorgfiltig und verantwortungsbewuft
mit dem Geld umzugehen, das ihm gehorte oder anvertraut war.

Mit guten Referenzen versehen konnte er sich Ende Juni 1692 auf den
Weg in die Kaiserstadt Wien machen.

2.) Reichshofrat in Wien

Graf Friedrich Ernst bewarb sich um einen Sitz im Reichshofrat (RHR), dem
Gericht des Kaisers, das zustindig war fiir die reichsstéindigen Territorien.
Neben dem RHR gab es noch das Reichskammergericht (RKG), das eine
Einrichtung des Reiches war, in der der Kaiser nur eine gewisse Vorrang-
stellung hatte. Dagegen war er beim RHR Gerichtsherr, die Urteile und De-
krete wurden ,.Jm Namen des Kaisers® ausgefertigt.'">® Jeweils einmal in
jeder Woche hatte der Prisident des Gerichts der Majestiit iiber die Prozesse
der letzten Sitzungstage zu referieren. Einem Verfahren lag das Gutachten
eines mit dem Streitfall beauftragten Hofrats zugrunde, der die Sachlage in
einer Kurzfassung Ratsgremium vortragen und seine Erkenntnis in einem
Urteilsvorschlag formulieren muBte. Aufgabe der Ratsversammlung war es,
nach kurzer Diskussion die Vorlage anzunehmen, abzuindern oder zur Neu-

'3 Graf N.L. Zinzendorf, Ergéinzungsbéinde zu den Hauptschriften, hg. von Erich Beyreuther
und Dietrich Meyer, Bd. I, 1976, S. 77ff., Nr. XX VL. Hervorhebung von Friedrich Ernsts
Lebenswerk, den “Laubachischen Anstalten”, in einem Zinzendorf-Zitat bei Riidiger
Mack, Forschungsbericht: Pietismus in Hessen, in: PuN Bd. 13, 1987, S. 205ff.

1% Wilhelm Jannasch, Erdmuthe Dorothea Griifin von Zinzendorf, geborene Griifin ReuB zu
Plauen, 1914, S. 71ff.

15 LA Kirchensachen 258, BII. 48 f., Friedrich Ernst an seine Mutter, 10. 6. 1700: “Die Frau
von Gersdorf ist gdnzlich von mir contentirt™.

1% Oscar von Gschliesser, Der Reichshofrat, 1943; Karl Otmar von Aretin, Das Alte Reich
1648-1789, Bd. I, 1975, Der Reichshofrat, S. 85-97.
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bearbeitung zuriickzugeben. Die Autoritdt des Kaisers reichte aus, so dafl
sich die Gerichtsparteien meistens mit einem vorldufigen Urteil oder einem
Vergleich zufrieden gaben. Selten genug wurde ein grundsitzliches Verfah-
ren angestrebt, das iiber Jahre hingehen konnte und fiir die Streitenden sehr
geldaufwendig war. In der Eilabfertigung konnten an einem Sitzungstag -
vier gab es in einer Woche - bis zu zwolf Fille erledigt werden.

Das Reichskammergericht (RKG) war nicht in der gliicklichen Lage, die
Autoritit des Kaisers fiir seine Entscheidungen in Anspruch nehmen zu kon-
nen. Seine Reputation machten die sorgsam durchdachten und gut begriin-
deten Entscheidungen aus. Leider einigte man sich nie darauf, den beiden
Gerichten verschiedene sachliche Zustindigkeitsgebiete zuzuweisen. Fast
bis zum Ende des Alten Reiches neigten die protestantischen Reichsstéinde
dazu, das RKG als hochste Instanz anzusehen. Doch auch sie zogen in der
Praxis den RHR vor, da er viel schneller und effektiver arbeitete.

Die Arbeit machten fast ausschlieBlich die neun erfahrenen Juristen auf
der Gelehrtenbank. Die Herrenbank war Angehorigen des hohen Adels vor-
behalten, deren Familien der Kaiser einen besonderen Gnadenerweis geben
wollte oder die sich am Beginn einer Karriere in kaiserlichen Diensten
Kenntnisse im Gerichts- oder Verwaltungswesen aneignen sollten. Der RHR
fungierte gleichzeitig als Arbeitsstab fiir den Reichsvizekanzler und hatte
diesen in allen Angelegenheiten, die die Reichsstinde betrafen, zu beraten.
Die Herren konnten auch abgerufen werden zur Teilnahme an Gesandt-
schaften oder Kommissionen. Eine systematische Mitarbeit war der Prisi-
dent des RHR von diesen Beisitzern nicht gewohnt.

Reichshofratsprisident war von 1683 bis zu seinem Tode 1708 der Graf
Wolfgang von Ottingen-Wallerstein.'”” Er wurde geschildert als ,.ein infor-
mierter, gescheiter, grober Herr; strenge Rechtlichkeit wurde ihm nachge-
sagt. Hochangesehen war er bei Kaiser Leopold I. (Kaiser von 1658 bis
1705), der ihn 6fter mit wichtigen Missionen betraute. Leopold wollte ihn
mit groBer Entschiedenheit 1695 auf die vakante Stelle des Reichsvizekanz-
lers setzen.'”® Drei Jahre ging der Streit, weil der Mainzer Kurfiirst, in Per-
sonalunion Reichserzkanzler, einen eigenen Kandidaten entgegensetzte.
Eine KompromiBlosung wurde 1698 gefunden in dem Grafen Dominik And-
reas Kaunitz,'” der aber wenig aktiv und recht schwerfillig war und sich
mehr und mehr bis zu seinem Tode (1705) um den Ausbau seines umfang-
reichen Grundbesitzes um Austerlitz kiimmerte. Um so groRer war Ottin-
gens EinfluB auf die kaiserliche Politik gegeniiber den Reichssténden.

157 Zedler, Bd. 25, Sp. 817; ADB, Bd. 40, S. 737f.; Gschliesser, wie Anm. 156, S. 311 u.0.

158 Von Aretin, Das Alte Reich, wie Anm. 156, S. 125f.

159 Grete Klingenstein, Der Aufstieg des Hauses Kaunitz, 1975, S. 48ff. Zu der Politik des
Grafen Kaunitz als Reichsvizekanzler auch von Aretin, wie Anm. 156, S. 125ff.
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Als der junge Graf Solms sich das erste Mal bei dem Priisidenten Ottin-
gen Anfang Juli 1692 meldete, hat dieser ihm briisk bedeutet, er solle mit sei-
ner Bewerbung gefilligst noch einige Zeit warten.'®” Das war beileibe keine
Absage; aber Friedrich Ernst war knapp 21 Jahre alt, und es ist kaum wahr-
scheinlich, daf ein so junger Herr sich je um einen Sitz im RHR beworben
hat. Das kaiserliche Gericht war nicht sonderlich attraktiv fiir evangelische
Juristen, am wenigsten fiir Angehorige der reichsstindischen Familien. Auf
eine Karriere in kaiserlichen Diensten konnten sie nicht hoffen. Ein Gehalt
wurde den Herrenbénklern meist nicht gewihrt. Ein spéterer Dienst in der
Verwaltung eines Reichsstandes wire moglich gewesen. Doch in der Regel
bildeten die Linder den Nachwuchs fiir die hoheren Stellen selber heran.

Bei den protestantischen Stiinden wie in der evangelischen Offentlichkeit
war die Uberzeugung weit verbreitet, daB der Kaiser in allen hoheitlichen
MaBnahmen die Katholiken bevorzuge. Gegen diesen hartnickigen Arg-
wohn muBten die kaiserlichen Reichsorgane angehen. Fiir den RHR bedeu-
tete das, darauf zu achten, daB die sechs Sitze, die fiir die Evangelischen
Richter vorgesehen waren, auch besetzt waren. Besonders ein Anwiirter fiir
die Herrenbank war unter diesen Umstidnden hochwillkommen, wenn man
ihn auch einige Monate warten lie. Friedrich Ernst wird in den acht Mona-
ten bis zu seiner Einfiihrung als Reichshofrat am 21.4.1693 im Gericht hos-
pitiert haben.

Uber die vier Wiener Jahre des Laubacher Grafen gibt es nur einige kurze
Angaben, dazu noch einen Brief von Spener, der direkt an Friedrich Ernst
gerichtet ist. Jedoch lassen sich aus spiteren Ereignissen Riickschliisse auf
sein Tun und seine Erfahrungen ziehen. Der Graf lebte sparsam und zuriick-
gezogen. Wenn er vorher diese Eigenschaften schon hatte, so traten sie jetzt
nach der Dresdner Affire verstirkt in Erscheinung. Bei dem knappen Bud-
get, mit dem ihn der Vater ausstattete, konnte er gar nicht in den Familien
seines Standes verkehren. So wurde die Arbeit im Gericht Mittelpunkt sei-
nes Lebens in der Kaiserstadt.

Das Handwerk des Richters und Verwaltungsmannes lernte er von der
Pike auf. In seinem spiteren Leben legte er Wert darauf, daB eine intakte Re-
gistratur bestand, daf ein Archiv eingerichtet war. Er setzte bei seinen Mit-
arbeitern voraus, daf sie Akten bearbeiten und Entscheidungen schriftlich
ausformulieren konnten, daB sie Protokolle und Gutachten sorgfiltig abfa-
ten. Das hatte er alles in Wien gelernt. Sein Eifer, die Exaktheit und Sach-
lichkeit beeindruckten die Kollegen und den alten Prisidenten.

Die Notiz, daB} er seinen Chef drei Wochen in seinem Amt vertreten habe,
besagt noch nicht sehr viel. Das hing offensichtlich mit seiner Herkunft aus

1% Rudolph zu Solms-Laubach, Geschichte, wie Anm. 47, S. 347: Solms kam am 30. 6. 1692
in Wien an, hatte am 5. 7. 1692 eine Audienz beim Kaiser und schwor am 27. 4. 1693 den
vorgeschriebenen Eid als Reichshofrat.
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dem reichsstindischen Hochadel zusammen. Gewichtiger war es, dafl ihm
nach kaum zwei Jahren eine ProzeBsache zur selbstindigen Bearbeitung
iibergeben wurde. Das Ergebnis, ausfiihrliches Gutachten, Vortrag in Kurz-
fassung, Entscheidungsvorschlag, muf3 den Prisidenten und auch die Fach-
leute der Gelehrtenbank befriedigt haben.'®!

Je mehr Friedrich Ernst Einblick bekam in die Rangeleien und Kungelei-
en bei Hofe, in die Machenschaften der Parteien, die in den letzten Regie-
rungsjahren Leopolds I. die Politik bestimmten, umso maBgebender wurde
ihm sein Vorgesetzter, der in seiner rauhen Art nicht von seinem gradlinigen
Kurs abwich. Aber auch dieser fafite Vertrauen zu dem jungen Mann, der
sich heraushielt aus dem Parteien- und Kliquenspiel und kein Karrierestre-
ben zeigte.

ProzeBparteien suchten Friedrich Ernst als Fiirsprecher oder Vertreter
ihrer Interessen zu gewinnen. Philipp Jakob Spener'®> wandte sich brieflich
an ihn. Er wollte den jungen Grafen um Hilfe fiir seinen Schwager Johann
Heinrich Horb'®® bitten. Dieser, ein kdmpferischer Theologe, vertrat mit
zwei Amtsbriidern die pietistische Bewegung in Hamburg. Die orthodoxe
Mehrheit der Pfarrer griff die Gruppe der Neuerer an. Sie nahm Anstol an
den pietistischen Hauskreisen und an der Polemik gegen Opernauffiihrun-
gen und andere allzu weltliche Lustbarkeiten. In die Streitereien wurde
immer mehr das Kirchenvolk einbezogen. Horb war durch seine Entschie-
denheit das besondere Ziel der Angriffe. Zum Neujahr 1693 schenkte er sei-
nen Freunden eine neutrale Schrift iiber Gesundheitsfragen, an der nur aus-
zusetzen war, daB ihr Verfasser ein bekannter franzosischer Sektierer und
Kirchengegner war. Die orthodoxen Geistlichen forderten ihre Anhédnger
auf, in der Offentlichkeit gegen das aufkommende ,,Sektenwesen‘ von Horb
und seinen beiden Kollegen Johannes Winckler'® und Abraham Hinckel-
mann'® zu protestieren. Die Aufregung auf den StraBen war groB. Be-
schwerden und Drohungen erreichten den Rat, der anfangs die drei Geist-
lichen zu schiitzen suchte. Die Stimmung wurde im Laufe des Jahres immer
drohender und wandte sich bald gegen die stidtische Obrigkeit. Im Spiit-
herbst kam es zu einer regelrechten Volksversammlung,'® die ultimativ vom

16

Rudolph zu Solms-Laubach, Geschichte, wie Anm. 47, S. 348: Ubertragung einer
Hauptrelation.
162 LA Privat XVII 8.
163 Johann Heinrich Horb (1645-1695), Hauptpastor an St. Nikolai, ADB, Bd. 13, S. 120ff.,
jetzt vor allem GdP, Bd. I, 321ff. u.6., dazu Bildnis von Johann Heinrich Horb auf S. 322.
164 Johannes Winckler (1643-1705), Hauptpastor an St. Michaelis, ADB, Bd. 43, S. 365ff.;
Johannes Geffcken, Johannes Winckler und die hamburgische Kirche seiner Zeit, 1861.
165 Abraham Hinckelmann (1642-1695), Hauptpastor an St. Katharinen, ADB, Bd. 12, S.
460f.
166 Hermann Riickleben, Die Niederwerfung der hamburgischen Staatsgewalt ..., Beitrige
zur Gesch. Hamburgs, Bd. 2 (1970), S. 231ff., 257f.
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Rat forderte, Horb unverziiglich aus der Stadt zu weisen. Der Rat kapitu-
lierte vor der drohenden Haltung der Versammelten und machte sich zum
Befehlsvollstrecker, obwohl es gerade seine Aufgabe war, einen Streit um
die Rechtgldubigkeit zu schlichten. Vier Wochen spiter entschied eine an-
dere Volksversammlung, daf} die Frau des Pfarrers den Ort verlassen miisse.
Aber auch die Ausfiihrung dieses Ansinnens besinftigte die aufgehetzten
Massen nicht.

Genaue Nachrichten von den Hamburger Ereignissen gelangten erst iiber
einen Monat spiter nach Wien.'” Der RHR, zustiindig fiir Fille, in denen
gravierende VerstoBe gegen das alte Recht und die Ordnung vorlagen,
schlug vor, in scharfen Dekreten die Anstifter und Parteien zu tadeln und
eine kaiserliche Kommission abzuordnen, die am Ort den Sachverhalt prii-
fen, die Rédelsfiihrer dingfest machen und durch Vorbescheide die norma-
len Verhiltnisse wiederherstellen sollte. Die Furcht vor den Dénen, die in
den damaligen Kriegszeiten einige Truppenverbinde in der Nihe von Ham-
burg stationiert hatten, veranlafite eine andere EntschlieBung der kaiserli-
chen Regierung: In einem Edikt Leopolds I. wurden Rat und Biirgerschaft
»-abgemahnt*; und der orthodoxe Hauptverantwortliche in einem an ihn ge-
richteten Dekret scharf getadelt. Der Reprisentant der Pietisten erhielt einen
Brief des Kaisers, der an ihn ganz personlich gerichtet war. Endlich melde-
te sich der Rat mit einem Amnestievorschlag, der Straffreiheit fiir alle Be-
teiligten vorsah. Lange Zeit wurde in der Volksversammlung diskutiert, ob
die Amnestie auch fiir Horb gelten solle. Damit endlich Frieden einkehre,
gaben die Pietisten nach monatelangen Verhandlungen in diesem Punkte
nach und verzichteten vorldufig auf Horbs Riickberufung. Mit dieser Ver-
wiisserung der Amnestie waren keineswegs alle Beteiligten einverstanden.
Es lag nun bei dem RHR als der zustindigen Reichsbehorde, festzustellen,
daf} die Amnestie die volle Rehabilitation des Pfarrers Horb einschlieBen
miisse.

Hier setzt das Schreiben von Philipp Jacob Spener ein, daB er mit dem
Datum vom 26. Juni 1694 an den Grafen Friedrich Ernst absandte. Uber-
bringer war Speners Neffe, der Sohn des vertriebenen Ehepaars. Im Brief
teilte Spener dem jungen Reichshofrat mit, dal sein Schwager volles Zu-
trauen habe zu des Kaisers Gerechtigkeit und den Ausgang des Verfahrens
in Ruhe abwarten wolle. Dieser bite aber um eine bindende Erklirung, da
seine Hamburger Pfarrstelle fiir ihn freigehalten werde. In den weiteren
recht gewundenen Ausfithrungen empfahl Spener den Neffen, der sich in
Wien nicht auskannte, der Fiirsorge des Grafen. Dreiviertel des Briefes stel-
len sich als Schilderung des Sachverhalts dar, die mit der konkreten Bitte des
Hauptpfarrers Horb endet, ihm seine Stelle zu belassen. Der Schlu} aber
bringt in devotem Ton und in verklausulierter Sprache einen beschwérenden

167 Geffken, Winckler, wie Anm. 164, S. 128ff.; s. auch GdP, Bd. I, S. 350ff.
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Appell: als Sohn der griflichen Eltern, die dem Hamburger Pfarrer freund-
schaftlich gesonnen waren, und als Mitglied des hochsten Gerichtshofes sei
Friedrich Ernst besonders verpflichtet, dem Vertriebenen zu seinem Recht
zu verhelfen.

Der Fall zog sich noch Jahre hin. Doch schaltete sich der RHR in den
ndachsten Monaten energisch ein. Mehrfach forderte Wien dringlich, die Am-
nestie konsequent durchzufiihren, insbesondere den Hauptpfarrer wieder in
sein Amt zu setzen. Auflerdem wurde eine kaiserliche Kommission nach
Hamburg abgeordnet, die den inneren Frieden wiederherstellen sollte. Mit
der Rehabilitierung von Horb lieBen sich die Hamburger Zeit. SchlieBlich
eriibrigte sie sich, da der Geistliche im Januar 1695 starb. Im Raum der Kir-
che trat im Laufe der néchsten Jahre eine Beruhigung ein, in der einige von
den Pietisten erstrebte Reformen aufgenommen wurden. Verédndert hatte
sich durch die Unruhen das politische Klima der Stadt. Rat und Senat, deren
Regiment bisher kaum ernsthaft in Frage gestellt wurde, muf3ten in Zukunft
mit einer selbstbewufiten, zur Mitbestimmung dringenden Biirgerschaft
rechnen.

Inwieweit der Laubacher Graf die Aktivititen des RHRs beeinflussen
konnte, ist nicht festzustellen. Wenn Streitigkeiten innerhalb einer prote-
stantischen Kirche vor das Gericht kamen, wurden die evangelischen Riite
mit der Bearbeitung des Falles beauftragt. Sechs Lutheraner sollten das Cor-
pus Evangelicorum im Gericht vertreten. Diese Zahl wurde selten und be-
stimmt nicht in der Zeit vor 1700 erreicht. So wird sich Friedrich Ernst, der
an Angelegenheiten seiner Kirche besonders interessiert war, dafiir erheb-
lich engagiert haben. Dal man in Hamburg um sein Mitwirken wuBte und es
wiirdigte, ist an dem Ergebnis einer Kirchenkollekte zu erkennen, die in der
Hansestadt in den Jahren 1703/4 fiir den Bau des Laubacher Kirchenschiffs
veranstaltet wurde. Fast 1000 Gulden waren damals zusammengekommen
und wurden an die griifliche Kammer iiberwiesen.'®®

Um eine Spende fiir den gleichen Zweck bat Friedrich Ernst damals (um
1703) auch die Stadt Oedenburg (ungarisch: Sopron) nahe dem
Siidende des Neusiedler Sees.'® Von der , koniglichen Freystadt in Nieder-
Ungarn® wurden 70 Gulden iibersandt. Die Beziehungen des Grafen zu dem
kleinen Ort, etwa 50 Kilometer von Wien entfernt, lassen sich aus dem Le-
xikonartikel'”® erkennen, der etwa 50 Jahre spiter verfait wurde: ,,Diese
(Einwohner von Oedenburg) sind fast alle Deutsche, und der Lutherischen
Religion zugethan, so daselbst in einem Bet=Hause in der Stadt ihr 6ffentli-

168 LA Kirchenwesen 6, Hamburger Collekte betr., 1704.

19 Archiv der Evangelischen Kirchengemeinde Laubach, Pfarrchronik (angelegt von dem
Pfarrer F. Schick um 1858), darin: Eine Aufstellung der eingesammelten Kollekten zu-
gunsten des Neubaus des Kirchenschiffs 1700ff., S. 270ff.

170 Zedler, Bd. 25, Sp. 536ff.
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ches Exercitium treiben, welches auch verschiedene Adeliche und Grifliche
Personen aus den alten Oesterreichischen Geschlechtern veranlasset, sich
allhier aufzuhalten, und ist dieses Bet=Haus von dem Kayser 1675 aufs neue
verstattet, und dazu priviligiret worden, daB3 die Protestirende
Reichs=Hof=Rithe und Agenten zu Wien allda ihren Gottesdienst pflegen
konnen, welche auch auf gewisse Art Kirchen=Patronen derselben sind* ...

Weiter wird berichtet, daB sich vier katholische Kirchen im Ort befinden,
ferner ein Fanziskanerkloster und ein Jesuitengymnasium mit einem Inter-
nat fiir junge ungarische Adlige, das vornehmlich von den Spenden des Fiir-
sten Paul Esterhazy, des Palatin (!) von Ungarn,'”" unterhalten werde. Im-
merhin sei die Obrigkeit der Stadt - das meint: Biirgermeister und Rat- halb
evangelisch, halb katholisch.

Wenn man ferner in Betracht zieht, daf3 die ganzen Randgebiete des Neu-
siedler Sees Besitz der Esterhazys, des bedeutendsten Magnatengeschlechts
in Ungarn, waren, wird man verstehen, daf3 sich die lutherische Gemeinde in
der Stadt in ihrem Konfessionsstand und in ihrer Autonomie duferst bedroht
fiihlte. Umso wichtiger muBlte ihnen der Riickhalt an den Reichshoftiten
evangelischer Konfession sein. Besonders willkommen war ihnen offenbar
der junge Graf, der nicht nur dem hohen Adel angehorte, sondern energisch
fiir seine Glaubensbriider eintrat. Wie er in einzelnen Fillen die Oedenbur-
ger unterstiitzt hat, ist nicht mehr zu ermitteln. Jedenfalls hat die Gemeinde
ihn als Helfer und Wohltiter angesehen und durch die Spende noch nach
Jahren ihren Dank ausgedriickt.

Von vornherein war der RHR als Ausbildungsstitte vorgesehen. Im Som-
mer 1696 bat der Erbgraf seine Eltern, ihm die Heimkehr zu erlauben. Da die
Mitglieder der Herrenbank angesichts der finanziellen Misere in der Kriegs-
zeit sicherlich schlecht, wahrscheinlich iiberhaupt nicht besoldet wurden,
konnte er mit dem Argument aufwarten, daf das Leben in der Kaiserstadt auf
die Dauer zu teuer sei. Er konnte sich sagen, daB er die Lehrzeit gut genutzt
habe. Zudem wollte der gewissenhafte junge Graf zu Geld kommen, um mit
der Abzahlung der schweren Schuldenlast zu beginnen. Aber diesen Grund
sollten die Eltern nicht wissen. Ein lebensbedrohende Krankheit des Vaters
veranlafte die Mutter im November, ihn heimzurufen. Der Sohn traf den
Vater noch bei BewuBtsein und klarem Verstand an. Nach einem langen Ab-
schiednehmen nicht nur von den Familiengliedern, sondern auch von vielen
Untertanen starb Johann Friedrich Graf zu Solms-Laubach am 6.12.1696.'>
Der Sohn brauchte einige Zeit, um die Herrschaft zu iibernehmen und den
Geschiftsgang nach seinem Willen zu ordnen. Im Mai 1697 kehrte er noch

171" Zedler, Bd. 8, Sp. 1992. Fiirst Paul Esterhazy (1637-1713) war “Palatin” (Stellvertreter
des Konigs) von Ungarn und “Obergespan” (Landrat) des Oedenburger Comitats (Krei-
ses), s. auch ADB, Bd. 6, S. 287f.

172 E.H. Graf Henckel, wie Anm. 129, Theil II, S. 41ff.
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einmal nach Wien zuriick, um sich zu verabschieden und in einer Audienz
beim Kaiser abzumelden. Er hatte dabei auch Gelegenheit, der Majestit die
seit 20 Jahren ungeklérte Erbschaftssache vorzutragen, die die beiden Lau-
bacher Linien verfeindet hatte. Leopold I. wulte seinen Eifer und die Lei-
stungen zu loben. Seine Zufriedenheit driickte sich auch darin aus, daf er
dem jungen Grafen die Expektanz (Anwartschaft) auf die Stelle des evan-
gelischen Prisidenten am RKG in Wetzlar zusprach.

3.) Reichskammergerichtsprisident in Wetzlar

Friedrich Ernst zu Solms-Laubach brauchte nur zwei Jahre zu warten, bis
der Posten, fiir den er vorgesehen war, frei wurde. Sein Vorgénger, der Pri-
sident Graf Johann Anton von Leiningen-Westerburg, starb iiberraschend im
Herbst 1698.'7* Wie vorgesehen, prisentierte ihn der Kaiser als Anwiirter. Er
absolvierte die vorgesehene formale Priifung und wurde am 21. Juni 1699
von seinem katholischen Kollegen, dem Prisidenten Freiherrn Franz Adolf
Dietrich von Ingelheim,'” vereidigt und in sein Amt eingefiihrt.

Die Tatigkeit in der Reichsjustiz in Wetzlar stellt die eigentliche Lebens-
leistung des Grafen Solms dar. Deswegen muf} dieses Wirkfeld zuerst kurz
und vereinfacht charakterisiert werden: Der Romische Kaiser verstand sich
immer als Wahrer des Friedens und Hort der Gerechtigkeit. Am Ende des
Mittelalters (1495) wurde dem Reichsoberhaupt die Mitregierung der
Reichsstinde abgetrotzt. Damals entstanden als Organe der Mitwirkung der
Reichstag'” und das Reichskammergericht (seit 1693 in Wetzlar). Die Kai-
ser aber dringten weiter in ihre alte Position, um die hochstrichterliche Ent-
scheidung zu haben. Bis zum Ende des 16.Jahrhunderts gelang es ihnen, den
Reichshofrat, der anfangs ausschlieBlich ein Beratergremium war, zum Hof-
gericht auszubauen, das in Kaisers Namen Recht sprach. Bis zum Ende des
Alten Reiches bestanden neben einander die zwei hochsten Gerichte. Zu
statten kam dem Reichshofrat, daf seine Entscheidungen durch die Autoritét
des Kaisers gedeckt waren und dadurch nicht so sorgfiltig begriindet zu wer-
den brauchten. Der Kaiser und seine Berater hitten sicher nichts dagegen ge-
habt, wenn das Reichskammergericht auf der Strecke geblieben wire, d.h.

173 Zedler, Bd. 16, Sp. 1632f.; Graf J.A. von Leiningen-Westerburg (1655-2. 10. 1698) war
seit 1688 evangelischer RKGs-Prisident, erst in Speyer, seit 1693 in Wetzlar.

174 Freiherr Franz Adolf Dietrich von Ingelheim (1659-1742) wurde im Friihjahr 1698 in das
Amt des katholischen RKGs-Prisidenten eingefiihrt; 1730 stieg er auf in das Amt des
Kammerrichters, das er noch zwolf Jahr innehatte, s. NDB, Bd. 10, S. 170f. und Heinz
Duchhardt, Reichskammerrichter Franz Adolf Dietrich von Ingelheim, in: NA 81, 1970,
S. 173-202.

175 Seit 1663 tagte der “Immerwihrende Reichstag” als stindiger Gesandtenkongref in Re-
gensburg.
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durch seine Schwerfilligkeit und inneren Schwierigkeiten ,,ausgetrocknet*
wiire. Doch Wien mufte Riicksicht nehmen auf die Reichssténde. Besonders
deren evangelische Glieder, das ,,corpus Evangelicorum®, die in Religions-
fragen eng zusammenhaltende Fraktion der evangelischen Reichsstinde,
standen zu dem Wetzlarer Gericht. )

Die Politik der Habsburger war tiberhaupt darauf angelegt, die Parteien
im Reich zu befrieden und im Gleichgewicht zu halten, da Osterreich wich-
tigere Probleme hatte. Da muflten die verschiedenen Territorien beisammen
gehalten werden. Bohmen, Mihren, Teile Ungarns, Slowenien, Kroatien
und Norditalien gehorten zur Hausmacht der Habsburger.

Verstrickt war die Habsburger Monarchie auch in das Spiel der européi-
schen Michte, das nach dem DreiBigjdhrigen Krieg vor allem aus dem Ge-
gensatz zwischen den Habsburgern und den Bourbonen Nahrung bezog. Die
Hofburg wechselte in dem letzten Jahrhundert des Alten Reiches héufig die
Priorititen. Zeitweise waren ihr die westeuropéischen Interessen besonders
wichtig. Dann wurde sie voll in Anspruch genommen von der Aufgabe, das
alte Osterreich und die dazugekommenen Kronldnder zusammenzuhalten
und zu sichern. SchlieBlich muBite sie die politischen Entwicklungen im
Reich sorgsam beobachten. Zudem gab es in der kaiserlichen Regierung Par-
teiungen, die nicht nur politische Richtungen vertraten, sondern auch den
Machtzuwachs und die Bereicherung ihrer Parteigidnger im Auge hatten.

Seit Ende des 17. Jahrhunderts zeigten sich bei den wichtigsten nord-
deutschen Reichsstinden Ablosungstendenzen. 1697 wurde der Kurfiirst
Friedrich August von Sachsen in Personalunion Konig von Polen. 1701
konnte sich der Kurfiirst Friedrich III. von Brandenburg zum Konig in
PreuBen ausrufen lassen, da das alte Ordensland Preuflen seit 1660 souver-
in war. Der Kurfiirst Georg von Hannover bestieg als Erbe der letzten
Stuartkonigin 1714 den britischen Thron.

1697 war der neun Jahre andauernde Pfilzische Erbfolgekrieg, der vor
allem die Landstriche am mittleren Rhein heimgesucht hatte, zu Ende ge-
gangen. Doch schon stand ein neuer Krieg mit Ludwig XIV. in Aussicht. Mit
voller Kraft setzte 1701der Spanische Erbfolgekrieg ein. Erst dreizehn Jahre
spiter wurde er beendet. Im Andrang dieser Herausforderungen neigte die
Hofburg dazu, die Aufgaben im Reich hintanzusetzen. Die Wahrung der
Reichsinteressen iibernahm damals in erster Linie der Mainzer Erzbischof
Lothar Franz von Schonborn.!”® Der bedeutende geistliche Kurfiirst (1695-
1729) nahm die Rolle seiner mittelalterlichen Amtsvorginger auf, die als
Erzkanzler einen wesentlichen Einfluf auf die Reichspolitik ausiibten. Als
Fiirst hatte er die Devise gewihlt ,,Pro Deo, Caesare et imperio* (Fiir Gott,
Kaiser und Reich)! ,,Pro Caesare* war keineswegs ein Blankoscheck fiir den

176 Alfred Schrécker, Ein Schonborn im Reich. Studien zur Reichspolitik des Fiirstbischofs
Lothar Franz von Schonborn (1655-1729), 1978, S. 46ff.
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Habsburger, sondern bedeutete: fiir einen Kaiser, der die wahren Reichsin-
teressen energisch vertritt.

Um den Kaiser zu veranlassen, eine aktive Reichspolitik zu betreiben,
schlug er verschiedene Wege ein: In den Leitungspositionen der wenigen
speziell fiir das Reich geschaffenen Einrichtungen sollten nicht mehr Perso-
nen sitzen, die sich in der Hofburg hochgedient hatten, sondern solche, die
schon friiher Reichsinteressen vertreten hatten. In erster Linie ging es hier
um die Stelle des Reichsvizekanzlers, des Leiters der Reichskanzlei in der
Hofburg, und um die Spitzendmter am Reichskammergericht. Gleich nach
Ubernahme des Kurfiirstenamtes war die Stelle des Reichsvizekanzlers zu
besetzen. Lothar Franz konnte zwar verhindern, da der Kaiser seinen be-
wiihrten Parteigiinger, den Prisidenten des RHRs Gaf Ottingen-Wallerstein
in das Amt einriicken lie, konnte aber andererseits seinen eigenen Wunsch-
kandidaten, einen Mainzer Geheimen Rath, nicht durchbringen und muBte
sich mit einem KompromiB3kandidaten, dem Grafen Kaunitz, abfinden.
Dafiir erreichte er, dal ein angeheirateter Neffe, der Freiherr Franz Adolf
Dietrich von Ingelheim,'”” die Expektanz (= Anwartschaft) auf die Stelle des
katholischen Reichskammergerichtsprisidenten erhielt. Als nach dem Tode
von Kaunitz (1705) der Posten des Reichsvizekanzlers frei wurde, setzte der
Mainzer Kurfiirst sich durch: das Schliisselamt erhielt sein begabter Lieb-
lingsneffe Friedrich Karl von Schonborn. Als VorstoBe der Franzosen iiber
den Rhein befiirchtet wurden, versuchte Kurfiirst Lothar Franz die unmittel-
bar betroffenen Herrschaften und Reichsstidte zu einer Abwehrfront, einer
»Reichsbarriere”, zusammenzufassen. Den ersten Versuch von 1696 wie-
derholte er 1709.'7® Beide Male verzog sich die Gefahr, sodaB Kurmainz die
Plidne nicht weiter verfolgte. Auch der engere Zusammenschluf3 der Reichs-
stinde in den frinkischen Reichskreisen gedieh nicht iiber den Griindungs-
status hinaus. Mehr Erfolg hatte der diplomatisch geschickte Erzbischof auf
einem anderen Weg. Er erreichte es, daB verschiedene Bistiimer zwischen
Trier und Bamberg, ferner in der Pfalz, mit jiingeren Verwandten besetzt
wurden. Dankbarkeit und der kriftige Familiensinn der Schonborns veran-
laBte diese, die politische Linie ihres groen Onkels zu vertreten.

In der Familie des Grafen von Schonborn vererbte sich anscheinend der
.Bauwurmb* von der einen Generation auf die nidchste. Fiir ihre Bauten sind
heute noch reprisentativ die Wiirzburger Residenz, das Schlo Pommersfel-
den bei Bamberg, das Schlo8 Werneck. Aber das groBartige Mizenatentum
war nicht nur eine liebenswiirdige Eigenschaft des Kurfiirsten Lothar Franz
und einiger Verwandter, sondern gehorte auch in das politische Gesamtpro-
gramm hinein, da es den Glanz und die Bedeutung der groen Familie be-

177 Ingelheim hatte Ursula von Dalberg geheiratet, deren Mutter eine geborene Freiin von
Schonborn und Schwester des Mainzer Erzbischofs war, s. NDB, Bd. 10, S. 170.

78 Schrocker, Schonborn, wie Anm. 176, S. 200 u.6.; s. Karl Otmar von Aretin, Das Reich.
Friedenspolitik und europiisches Gleichgewicht, Bd. II, 1986, S. 200f., 289ff.
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tonte. Mit den verschiedenen Aktivititen und Mafnahmen gewann der
Mainzer Kurfiirst eine Bedeutung in der Reichspolitik, die seine faktische
Macht betréchtlich iibertraf.

Auch die Besetzung der Spitzenpositionen des Reichskammergerichts
(RKG)'” fiigte sich in diesen Machtpoker ein. Zwar war das oberste Amt des
Gerichts der Posten des Kammerrichters, mit dem Kurfiirsten von Trier Jo-
hann Hugo von Orsbeck'® (Kammerrichter von 1672 bis 1711) besetzt.
Auch er war ein Verwandter der Schonborns. Doch er war nur einmal in
Wetzlar aufgetreten, als das Gericht 1693 in der Reichsstadt neu erdffnet
wurde; die notwendigsten Amtspflichten erledigte er lustlos und saumselig.
Von seinem jungen Verwandten, dem Freiherrn von Ingelheim, der im April
1698, nach dem Tode des katholischen Prisidenten dessen Stelle besetzen
konnte, war mehr Engagement im Sinne der Mainzer Politik zu erwarten.
Der Mainzer Kurstaat hatte bereits eine starke Position am Gericht, da ihm
die Kanzlei und Leserei, und damit der Biiroapparat, unterstellt war. Ingel-
heim, ein tatkriftiger, aber selbstherrlicher und willkiirlich agierender
Mann, verstrickte sich bald mit dem evangelischen Prisidenten, den Grafen
Josef Anton von Leiningen-Westerburg, in Streitigkeiten. Doch der Kollege
starb bereits nach einem halben Jahr. Graf Solms hatte einige Zeit vorher mit
dem Grafen Leiningen Kontakt aufgenommen.'®' Dieser zeigte sich sehr
amtsmiide und deutete an, er wolle freiwillig zuriicktreten. Der &rgerliche
Streit ging um die Frage der Vertretung des Kammerrichters bei dessen Ab-
wesenheit, die nun zu einer Dauererscheinung geworden war. Die katholi-
sche Partei behauptete, daB nicht nur der Kammerrichter der Konfession des
Kaisers angehoren miisse, sondern auch sein Vertreter im Amt, da3 also nur
der katholische Gerichtsprisident als Amtsverweser in Betracht kdme. Die-
ser Streit wuchs zu einem Dauerbrenner aus.

17 Georg Schmidt-von Rhein, Das Reichskammergericht in Wetzlar, in: NA, Bd. 100, 1989,
S. 136.

180 Franz Schorn, Joh. Hugo von Orsbeck (1634-1711), in: Rhein. Lebensbilder 8, S. 127ff.

181 [Friedrich Ernst Graf zu Solms-Laubach], “Series Historica oder kurtze/jedoch eigentliche
und wahrhaffte Erzehlung dessen/so sich am Kaiserl. und Reichs Cammer=Gericht/ zu
Zeiten mein des Praesidenten/ Grafen zu Solms/ so viel zu meiner Wissenschafft gekom-
men/ zugetragen. und insonderheit/ Wie sowohl ich mich/ als der Freyherr von Ingelheim
und die a Collegio separirte Assessores sich bey denen nach und nach entstandenen dissi-
diis aufgefiihrt”. Dieser Rechenschaftsbericht fiir den Vorsitzenden und die Mitglieder der
Visitationskommission, etwa 1709 gedruckt, aber sicherlich nicht fiir die Offentlichkeit ge-
dacht, bringt die “dissidiae” (Streitigkeiten) bis 1704 kurz und sachlich zur Sprache. Die
wesentlichen Punkte der Ereigniskette sind nicht anders dargestellt als bei Duchhardt,
Reichskammerrichter, wie Anm. 174, oder bei Friedrich-Wilhelm von Ulmenstein, Ge-
schichte und topographische Beschreibung der Stadt Wetzlar, 2. Theil, 1806. Diese beiden
recht ausfiihrlichen Darstellungen sind aus den Quellen gearbeitet und miihen sich um Ob-
jektivitit. DaB Graf Solms dariiber hinaus die riide Behandlung erwihnt, die ihm von In-
gelheim oft genug zuteil wurde, gehért zu diesem Rechenschaftsbericht. - Das Gesprich
mit dem Vorgénger Graf von Leiningen, Series Historica, S. 4, § 4.
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In einem Besuch in Wien, wo er Riickendeckung suchte, erklirte Graf
Friedrich Ernst sich damit einverstanden, dafl der Kaiser ihn als seinen Kan-
didaten in Wetzlar prisentiere.'®> Am 22. Juni 1699 vereidigte der Gericht-
sprasident von Ingelheim den neuen Kollegen und fiihrte ihn offiziell in sein
Amt ein. Ingelheim, der sich in Mainzer Diensten mehrfach in der Kaiser-
stadt aufgehalten hatte, war in verschiedenen, auch privaten Angelegenhei-
ten'®? mit dem Présidenten des RHRs zusammengestoBen. Es war nicht ver-
wunderlich, dafl er die Aversion auf dessen Schiiler iibertrug. Auf seine
Weise bereitete er sich auf das Erscheinen des jungen Kollegen vor. Gleich
nach dem Tode des Prisidenten Leiningen kaufte er dessen Wohnhaus'®* auf.
Das war ein unfreundlicher Akt gegeniiber dem kiinftigen Kollegen. Damals
gab es in der Stadt kein anderes Quartier, das als Residenz fiir einen Ge-
richtsprésidenten mit Gefolge in Frage kam. Dieser brauchte nicht nur fiir
eine Familie, sondern auch fiir Lakaien, Schreiber, Kiichenpersonal Unter-
kunft, dazu noch Stallung fiir etwa zehn Pferde. Denn zu jedem Sitzungstag
mufte er in einer vierspdnnigen Kutsche zum Gerichtsgebidude auf dem
Markt fahren. Zwei Kutscher salen vorne auf dem ,,Bock*; Lakaien beglei-
teten das Fahrzeug. Der Laubacher Graf konnte erst nach einem halben Jahr,
Ende Januar 1700, ein Quartier beziehen, das noch diirftig genug war. Erst
mit dem 1. Februar war er imstande, seinen Dienst wirklich aufzunehmen.

Ingelheim prisidierte in der Zeit vom Oktober 1698 bis zu dem faktischen
Dienstantritt des Grafen Solms allein. Er nutzte die Zeit, um die damals etwa
vierzehn Richter, hier Assessoren oder Beisitzer genannt, besonders in ihren
Schwichen und Unzulédnglichkeiten kennenzulernen und auf seinen Kurs zu
bringen. Die Mehrzahl fiihlte sich bald verunsichert und von ihm abhéngig.
Als Solms erschien, fiihrte er die Geschifte weiter, ohne den jungen Kolle-
gen einzubeziehen. Auch gab er ihm keinen Einblick in die dienstliche Post
und ignorierte ihn weitgehend.'® In den ersten zwei Jahren wulite der Neu-
ling nicht recht, was er in Wetzlar tun solle. Mit formalen Griinden ver-
schaffte er sich mehrfach lingeren Urlaub. Eine Reise fiihrte ihn auch nach
Wien, wo er dringliche private Sachen erledigte und sich im RHR Zuspruch
holte. Um seine Reputation zu erhohen, wurde ihm bei diesem Besuch der
Titel Geheimer Rath mit der Anrede Excellence verliehen.'®

Die Zeit in Wetzlar war fiir ihn nicht vollig verloren. Er lernte die Bin-
nenstruktur des Gerichts kennen und erlebte die ganze Misere der Einrich-
tung, die nicht nur mit der Person des katholischen Présidenten zu tun hatte,
sondern auch an der schlechten finanziellen Ausstattung und, damit verbun-

182 Ebenda, S. 5f., § 6.

183 Duchhardt, Reichskammerrichter, wie Anm. 174, 179ff.

184 Series Historica, wie Anm. 181, S. 6f., § 8.

155 Ebenda, S. 6, § 10.

186 Rudolph zu Solms-Laubach, Geschichte, wie Anm. 47, S. 350f.
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den, an der geringen Zahl der Richter lag. Durch den Kontakt mit einigen
Beisitzern konnte er sich allméhlich als Vermittler und Fiirsprecher ein-
schalten.

In seiner Abwesenheit kam es zu einer aulerdienstlichen Zusammenkunft
der Assessoren, die sich ihre Not klagten und einen Beschwerdebrief an den
Prisidenten Ingelheim aufsetzten.'®” Von den zwdlf, teils ausfiihrlichen
Punkten seien einige zitiert:

1.) Der Prisident von Ingelheim hindere den graden Gang der Gerechtig-
keit.

2.) Erverindere die Senate, in sogenannten Extrajudicial-Sachen nach sei-
ner Willkiihr.

3.) Mit gleicher Willkiihr handle er auch bey der Austheilung der Akten.

4.) Er suche die Zusammenberufung der vollen Rathssitzungen auf alle
Weise zu umgehen ...

6.) Bey der Abstimmung der Beysitzer falle er ihnen ins Wort.

12.) und endlich suche er das Ansehen und die Achtung der Kammerge-

richts-Beysitzer augenscheinlich herabzusetzen und zu krénken ...*
Die hier fehlenden Punkte enthielten Klagen iiber die Art, wie der Prisident
den Beisitzern wichtige Sachen vorenthalte, wie er seine Machtbefugnisse
tiberschreite und mit den subalternen Bediensteten umgehe.

Zwei Assessoren waren vorher bestimmt worden, dem Prisidenten den
Brief zu iiberreichen. Doch als die Beschwerden formuliert waren, weiger-
ten sie sich, den Empfianger aufzusuchen. Da erkldrte der Assessor von
Pyrck sich bereit, dem Beklagten das Schreiben zuzustellen. Aber seine
Ubermittlung war weder geschickt noch couragiert: er steckte den Be-
schwerdekatalog, der keine Unterschriften enthielt, in einen neutralen Um-
schlag ohne Absender und gab ihn in den normalen Postverkehr. Ingelheim
konnte die Beschwerde der Ratsversammlung als ein fingiertes Machwerk
interpretieren. Bald wurde ihm auch der Name des Ubermittlers hinter-
bracht. Seitdem versuchte er mit allen Mitteln, Pyrck aus dem Gericht zu
entfernen.

Nach seiner Riickkehr vom Urlaub versuchte der Graf Solms den Streit
zwischen seinem Kollegen und Pyrck zu schlichten. Vor dem Gekrinkten,
dem Schlichter und zwei Beisitzern erklérte Pyrck feierlich, daf} er mit der
Ubersendung keine Beleidigungsabsicht gehabt habe und dass er dem Priisi-
denten von Ingelheim kiinftig mit aller ihm schuldigen Ehrerbietung begeg-
nen werde. Diese Erkldrung énderte die Einstellung des katholischen Prisi-
denten keineswegs. Vielmehr ging die Privatfehde weiter.

Der Kaiser hatte das Recht, Kandidaten fiir zwei Assessorenstellen zu
prisentieren. Fiir einen freigewordenen Platz brachte er im Jahr 1700 einen

187 VYon Ulmenstein, Geschichte, wie Anm. 181, S. 331-335, Resiimee: S. 332.
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Freiherrn von Ow'®® in Vorschlag. Dieser mufte lange Zeit in Wetzlar auf
seine Zulassung warten. Er vertrieb sich die Zeit in den Kneipen der Stadt in
frohlicher Gesellschaft. Er selbst war dabei sehr redselig und mokierte sich
tiber die lissigen Gewohnheiten am Gericht. Es ging auch das Geriicht, er
habe sich die schriftliche Priifungsarbeit fiir die Zulassung von einem aus-
wirtigen Juristen anfertigen lassen. Man hielt den Kandidaten jahrelang hin,
ohne das Priifungsverfahren zu Ende zu fiihren. Im Sommer 1701 prisen-
tierte der Kurfiirst von Bayern einen Anwirter fiir einen Assessorensitz, der
dem oberbayrischen Reichskreis zustand. Dieser, ein Graf Nytz von War-
tenburg, wurde dem von Ow vorgezogen und gleich zu der Priifung zuge-
lassen. Dieser Akt 16ste in der Hofburg in Wien helle Emporung aus, da sich
Max Emanuel von Bayern gerade mit Ludwig XIV. verbiindete. Der Aus-
bruch des Krieges erfolgte in Siiddeutschland im Sommer 1702 und sah den
Kurfiirsten mit seinen Bayern auf Seiten Frankreichs.

Durch sublimen Druck gelang es Ingelheim in Laufe der Jahre 1701 und
1702, die katholischen und einige evangelische Assessoren ganz auf seine
Seite zu ziehen. Der alltdgliche Hickhack und vor allem die Briiskierung der
kaiserlichen Majestit erbitterten den Laubacher Grafen in einer Weise, daf3
er ein Riicktrittsgesuch an den Kaiser richtete.'® In einem Beischreiben an
den Reichsvizekanzler empfahl er dringlich eine Gerichtsvisitation, wie sie
in der Gerichtsordnung von 1654 als eine jédhrliche Einrichtung vorgesehen
war, ohne je durchgefiihrt worden zu sein. Eine Abschrift des Gesuchs sand-
te er an den Kammerrichter. Auf Weisung des Kaisers lehnte der Reichsvi-
zekanzler das Riicktrittsgesuch ab und lief3 die Frage einer Visitation vorerst
auf sich beruhen. Im Januar 1703 war der Vorsto des Grafen im RKG
Thema einer Ratsversammlung. Die Mehrheit der Assessoren fand die
Riicktrittsabsicht und die Anregung einer Visitation emporend und veran-
laBte, dal dem Grafen Solms offiziell ein Tadel ausgesprochen wurde.

Noch hielt sich die Hofburg zuriick und begniigte sich, das Gericht dring-
lich aufzufordern, den Freiherrn von Ow unverziiglich der miindlichen Prii-
fung zu unterziehen und danach sofort in die Assessorenschaft aufzuneh-
men. Auch Solms, der die Vorbehalte des Gremiums bis zu einem gewissen
Grade verstehen konnte, erklirte, er habe zwar Achtung vor den Bedenken
der Assessoren, mochte aber energisch davor warnen, den Kaiser in dieser
Weise zu provozieren. Eine andere Sache, in der es um die Finanzierung des
RKG ging, verstirkte in Wien den Eindruck, da3 das Gericht die Konse-
quenzen der Reichsacht, die gegen den bayrischen Kurfiirsten inzwischen

188 Duchhardt,Reichskammerrichter, wie Anm. 174, S. 184ff.; ausfiihrlicher von Ulmenstein,
Geschichte, wie Anm. 181, S. 327f. u.6.

189 Von Ulmenstein, Geschichte, wie Anm. 181, S. 346f. Zu dem Demissionsgesuch und der
Reaktion von Ingelheim und seinen Parteigéngern in Wetzlar s. auch Series Historica. wie
Anm. 181, S. 18ff., § 30 u. 31.
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ausgesprochen war, nicht mittragen wolle.'” Auch war man in der Hofburg
der Ansicht, der Prisident von Ingelheim habe erneut Schreiben, die fiir die
Ratsversammlung bestimmt waren, dem Gremium vorenthalten. Der Kur-
fiirst von Mainz, der stindig iiber die Wetzlarer Vorkommnisse von der Par-
tei Ingelheims orientiert wurde, unterrichtete jedenfalls seinen Verwandten,
daB der Reichsvizekanzler, veranlaf3t durch den RHR, beabsichtige, gegen
diesen vorzugehen.

Ende 1703 fahndeten in Wetzlar stddtische Behorden nach den Autoren
gewisser Pamphlete und Schmihschriften. Bei den Verhtren wurde auch der
Assessor von Pyrck als Verfasser bezeichnet. Dieser griff nun 6ffentlich den
Freiherrn von Ingelheim und den Grafen von Nytz an und behauptete, sie
hiitten Zeugen zur Aussage gegen ihn bestochen.'”! Der katholische Prisi-
dent sicherte sich fiir sein weiteres Vorgehen bei dem ihm wohlgesonnenen
Kammerrichter in Trier ab. Im Januar 1704 brachte er die Sache vor die
Ratsversammlung. Die ihm horige Mehrheit des Plenums beschlof3 auf Ver-
anlassung von Ingelheim, Pyrck aus seiner Richterstelle zu entlassen.

Der Beschluf} allein konnte nicht Veranlassung sein, dafl der Kaiser so
hart reagierte: er suspendierte nimlich Ingelheim und Nytz von ihren Am-
tern.'??> Offensichtlich beabsichtigte Leopold 1., den Prisidenten zur Verant-
wortung zu ziehen fiir seine Verhaltensweise wihrend der ganzen Priisident-
schaft. Auf Anfrage von Kurmainz antwortete der Reichsvizekanzler, diese
Suspension sei kein Verdikt, vielmehr werde der Suspendierte zur Disposi-
tion und freigestellt, um sich auf seine Rechtfertigung vorzubereiten.

Im Friihjahr 1704 verlangte der Kaiser'” von dem Kammerrichter in
Trier, er solle den suspendierten Assessor von Pyrck wieder in seine Amts-
stelle einfithren. Wenn er sich dazu nicht imstande fiihle, gehe dieser Auftrag
an den Prisidenten Graf Solms iiber. Dieser beraumte zum Zwecke der Ein-
fiihrung eine Ratsversammlung ein. In den Sitzungssaal drang der suspen-
dierte Ingelheim ein. Spiter deklarierte er sein Erscheinen als Versehen und
wollte den Raum gleich verlassen haben. Als Solms zu einem Vertagungs-
antrag erklirte, der Auftrag des Kaisers gebiete sofortiges Handeln, und dar-
aufhin den Assessor wieder einfiihrte, zogen die Kollegen fast vollzihlig
aus. In einem Nachbarraum tagten sie weiter unter Ingelheims Mitwirkung.
Sie beschlossen, den Rat nicht mehr zu besuchen, und schickten ein Schrei-
ben an den Kurfiirsten von Mainz, in dem sie ihn baten, die Kanzlei und Le-

19 Duchhardt, Reichskammerrichter, wie Anm. 174, S. 185f.

191 Von Ulmenstein, Geschichte, wie Anm. 181, S. 381ff.

192 Duchhardt, Reichskammerreichter, wie Anm. 174, S. 185f., Derselbe: NDB, Bd. 10, S.
170f.; von Ulmenstein, Geschichte, wie Anm. 181, S. 396ff.

Das Folgende bis zur SchlieBung des Gerichts nach von Ulmenstein, Geschichte, wie
Anm. 181, S. 396ff.; s. auch Schrocker, Schonborn, wie Anm. 176, S. 109ff., der die
Mainzer Sicht bietet.
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serei zu schliefen und keine von Solms verfa3ten Schreiben zu expedieren.
Diesem Ersuchen wurde vom Kurfiirsten sofort entsprochen. Solms ver-
suchte eine Zeit lang mit den wenigen ihm verbliebenen Assessoren den Be-
trieb notdiirftig aufrecht zu erhalten.

Endlich kam von Wien die Weisung, den Gerichtsbetrieb vollends einzu-
stellen, mit der Nachricht, daB eine Visitationskommission die Verhéltnisse
am Reichskammergericht untersuchen und Kaiser und Reichstag Gutachten
zur Beseitigung der gegenwirtigen Schwierigkeiten vorlegen werde.

Der Skandal wurde publik und erzeugte ein reichsweites Aufsehen,'* das
der grofie Scharlatan ,,Doktor Eisenbart* zu seinem Vorteil ausnutzen woll-
te. Um seine Wunderkuren und Medizinen unter die Leute zu bringen, kam
er mit groBem Gefolge in diesem Sommer 1704 nach Wetzlar.'” In einer Be-
schwerde an den Kaiser berichtete der Graf Solms, er habe ,,mit nicht gerin-
ger Alteration” sehen miissen, da} ein Theatrum vor und an demjenigen Ra-
thhauf allhier, worauff das Cammer-Gericht gehalten wird, auffgeschlagen
gestanden, auch auff geschenene nachfrage vernommen, dall gedachtes
Theatrum schon fiinff Tage vorher, seither dem 14. passato, als an welchem
Tag ein Jahr-Marckt allhier gewesen, auffgerichtet sich befunden, worauff
ein Marck-Schreyer nicht nur Artzney verkaufft hitte, sondern auch fast alle
Tage Comoedien daselbst gespielet und auff dem Seil getantzet worden
wire, ja es seye bey der ersten Comoedie oder Schau-Spiel ein Gerichts-Pro-
cess und andere dergleichen Dinge vorgestellt worden, dabey der Richter
mit einem Scepter gesessen, sich corrumpiren lassen, mit dem Harlequin den
Richter-Stuhl und Kleydung verwechselt und endlich den Harlequin zu
hencken das Urteil gefillt; Woriiber das gemeine Volck und AuBldndische
zum Theil sich geirgert, theils aber zu nicht geringem Despekt dieses Hoch-
sten Gerichts sich damit gekitzelt ...

Die Briiskierung des Gerichts wurde noch dadurch gesteigert, ,,da3 sogar
die Balcken des Theatri an und in die Mauer des Cammer-gerichtlichen
Rath-Hauses fest gemacht und der eine Pflock des Seil-Tintzers fast gantz
vor die Thiir geschlagen, mithin der Eingang in die Cammer mit Strikken
und sonsten also beschwerlich gemacht, da3 mit Kutschen an die Cammer
zu fahren, allerdings nicht practicabel, auch sonsten das Rath-Hauf3 durch
das Theater groten Theils verdeckt war ...*

Der Beschwerdefiihrer muflte berichten, da ihm zu Ohren gekommen
sei, der Freiherr von Ingelheim habe mit einigen Assessoren diesem Schau-
spiel nicht nur zugeschaut, sondern ,,denen Actoribus so gar eine Verehrung
gethan und verschiedene Persohnen zu solcher Schau in seiner Kutsche ab-
holen lassen.*

19 Duchhardt, Reichskammerrichter, wie Anm. 174, S. 189f.
195 Christa Meyer-Habrich, Ich bin der Dr. Eisenbart, in: Damals, 7. Jg., 1975, S. 877ff., vgl.
Chr. Meyer-Habrich, Ich bin der Doktor Eisenbart ..., 1984.
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Diese kleine Geschichte konturiert recht deutlich die beiden Hauptakteu-
re des Konflikts: Der Solmser zeigt sich als Verfasser des Berichts steif, kor-
rekt und humorlos; er ist emport, weil er nicht nur die Ehre des Richterstan-
des, sondern auch das Decorum (Ansehen) des Gerichts und die Wiirde von
Kaiser und Reich verletzt sieht. Ingelheim, sonst leicht gekrinkt im Ehrge-
fiihl, empfindet weder Solidaritit mit seinen Standes- und Berufsgenossen,
noch hat er Respekt vor der Wiirde der geheiligten Institutionen.

Der Konflikt ging unter dem Kampfgeschrei ,,Hie Solms!* - ,Hie Ingel-
heim!* in die Offentlichkeit. Viele Streitschriften, unter ihnen einige hoch-
gelehrte, entstanden pro und contra. Die Protestanten, die in den letzten Jahr-
zehnten durch den Ubertritt verschiedener hochgestellter Personen zum Ka-
tholizismus alarmiert waren, argwohnten eine neue Welle der Gegenrefor-
mation. Denn die verfeindeten Prisidenten waren entschiedene Vertreter
ihrer Konfessionen. Aber im Gefolge von Ingelheim waren zwei protestan-
tische Assessoren, und im Anhang von Solms befand sich der Katholik von
Pyrck. Wenn auch Ingelheim eine duflerst exzentrische Personlichkeit war,
fiihlte er sich wie in seiner Laufbahn vor dem Priisidentenamt in Wetzlar als
ein Dienstmann seines hohen Verwandten in Mainz und dessen Riickhalts
gewil. Friedrich Ernst zu Solms war durch die Hofburg keineswegs in glei-
chem MaBe abgesichert. Das Abwarten und zeitweilige Lavieren Wiens hing
mit dem Kriegsgeschehen zusammen, mehr wohl noch mit dem EinfluBl wi-
derstrebender Parteien. Immerhin hatte Solms in dem Reichsvizekanzler
Graf Kaunitz und in dem Prisidenten Graf Ottingen zwei zuverlissige
Freunde. Doch Kaunitz starb im Januar 1705, vier Monate vor seinem Kai-
ser Leopold I. (reg. 1658-1705), und der hochbejahrte RHRs-Prisident iiber-
lebte seinen kaiserlichen Gonner und Freund auch nur um drei Jahre.

Ottingen und seine Freunde konnten bei dem jungen Kaiser Joseph . (reg.
1705-1711) fiir den Grafen Solms- Laubach, der seit 1702 zunehmend Steh-
vermogen und Format gezeigt hatte, eine besondere Ehrung durchsetzen: er
durfte stellvertretend fiir den Kaiser die Huldigung der Reichsstidte Wetzlar,
Friedberg, Frankfurt und Gelnhausen entgegennehmen. Diese Auszeichnung
erhielt dadurch noch eine grofere Bedeutung, daB nicht ein verdienter
Reichsfiirst als Vertreter des Kaisers in der Kaiserstadt Frankfurt auftrat, son-
dern ein kleiner Reichsgraf, der obendrein noch der protestantischen Konfes-
sion angehdrte. Das aber war bis zu dieser Huldigung iiberhaupt nicht vorge-
kommen.
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Abb. 3: Huldigung vor dem Frankfurter ,,Romer*, vgl. Anm. 196.

MOHG NF 82 (1997) 69




Der Huldigungszyklus'® begann am 21. Oktober 1705 in Wetzlar, am
23. Oktober hatte Friedberg zu huldigen. Am 26. des Monats fand im Frank-
furter Romer und auf dem Marktplatz davor die Huldigung der Biirgerschaft
statt, am 28. ds. Monats war Gelnhausen der Ort des feierlichen Geschehens.

In dem offiziellen Frankfurter Bericht wird der Laubacher ,,Conduct®,
wie folgt, geschildert: , Erstlich ritten zween Ordonanz-Reuter / nach die-
sen folgte der Fourier, nach dem Fourier deren 5 Herrn Cavaliers Hand-
pferde mit den Knechten / dann Ihro Hochgr. Excell. Cammer-Die-
ner / nach diesen der Futter-Marschalck hernachgehends der Stallmeister
und hinter ihme die herrschaftlichen Handpferde mit einer Kutsche, dann die
5 Cavaliers zu Pferde, und die fiir sie in einer Kutsche mit vier Pferden her-
aufgingen /acht Laquayen mit entbl6Sten Hauptern / immediaté vor deB
Herrn Commissarii Leib-Kutsche in ihrer livrée, darauf dann Ihro Hochgrif.
Excell. in einer mit 6 Pferden bespanneten Kutschen / sitzend / hinter wel-
cher zween Pagen zu Pferd in ihrer livrée herritten / selbsten gefolget seynd.
Nach Thro Excell. Leib-Kutschen kam wiederum eine Kutsche mit 6 Pferden
/ worinnen der Hochgrifl. Cantzley-Director und Rath Herr Ziler / nebst
dem Hochgrifl. Hoffmeister und Rath Herrn Schiffern / sassen und dann
Noch eine mit 6 Pferden bespannete Kutsche / in welcher 2 als Thro Excel-
lentz Regierungs- und Lehens-Secretarii einhergefahren.*

In Frankfurt wurden der Graf und sein Gefolge drei Tage untergebracht
und gut bewirtet. Die feierliche Huldigung fand im Romer und auf dem
Markt davor statt. Am Schluf} des Festaktes wurde ein mehrfach wiederholt
es ,,Vivat Josephus® angestimmt, das ,,mit heller Stimme und grossem
Frolocken* von der in zwolf Féhnlein aufgestellten Biirgerschaft aufgenom-
men wurde. Trompeten und Pauken begleiteten die Jubelrufe, und die
,Stiick* (Kanonen) lieBen ihre Bollerschiisse los. Ahnlich, aber nicht so
groBartig wird die Huldigung in den kleineren Stiddten verlaufen sein. Si-
cherlich war es fiir den Gerichtsprisidenten eine Genugtuung, als Vertreter
des Kaisers in Wetzlar, den Ort seiner Erniedrigungen, einzuziehen. Es ist
erstaunlich, daf} er zur Begleitung nicht seine grifliche Verwandtschaft her-
anzog, sondern sich mit seinen treuesten Mitarbeitern umgab und diese da-
durch ehrte. Woher kamen nur die vielen Lakaien und Pferdeknechte? Der
Lieutenant Perfolsky'”” muBite wohl seine zwanzig Soldaten in Phantasie-

1% Ein ausfiihrlicher Bericht iiber die Huldigungen in den vier Reichsstidten im Theatrum
Europaeum Bd. 17, Frankfurt 1718 (bringt die Ereignisse in den Jahren 1704-1706) 1705
S. 161ff. Zwischen den Seiten 162/163 ein Kupferstich des Grafen Solms mit Signatur:
G.P. Busch fecit Berlini, 1718. In der griflichen Bibliothek in Laubach befindet sich ein
Blatt, das eine Abbildung der Huldigung vor dem Frankfurter “Romer” bietet und darun-
ter einen ausfiihrlichen Bericht des Ereignisses bringt. Unser Text beruht auf dieser of-
fensichtlich offiziellen Darstellung.

197 Kommandant des Laubacher Militirs, das eine Stiirke von 21 Mann hatte. Perkofsky war
katholisch. Bei seinem Tode (1724) erhielt er eine christliche Beerdigung wie die Lauba-
cher Biirger.
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uniformen stecken und ihnen entsprechende Manieren beibringen. Griff
man bei der Bespannung auf die elenden Géule der Dorfbevolkerung zuriick
oder lich man sich die Kutschpferde bei den Verwandten in Lich oder in
Braunfels aus? In Laubach gab es wenigstens viel zu erzihlen, da die jungen
Burschen in stattlicher Zahl in die acht Tage dauernden Feierlichkeiten ein-
bezogen waren.

Doch bereits Mitte des Jahres 1705 hatten sich die Verhiltnisse in der
Wiener Hofburg zu Ungunsten von Solms veridndert. Nach dem Tode des
Grafen Kaunitz prisentierte Kurfiirst Lothar Franz von Mainz seinen Lieb-
lingsneffen Friedrich Carl von Schonborn (1674-1746)'* fiir den Posten des
Reichsvizekanzlers. EinfluBreiche Berater Josephs 1. wollten die wichtige
Schliisselposition mit einem Mann des Kaisers besetzen. Obwohl dem
Mainzer lukrative Entschadigungen angeboten wurden, wenn er auf die Pri-
sentation verzichtete, lie dieser sich auf einen Handel nicht ein. So erhielt
der begabte Neffe die Stelle. Friedrich Carl erwies sich als ein vorziiglicher
Diplomat. Das zeigte sich auch darin, wie er die Visitation zugunsten seines
Vetters Ingelheim und der Mainzer Partei beeinfluflite. Er sah gelassen zu,
wie die Zusammensetzung der Kommission zu einem langwierigen Tauzie-
hen zwischen dem Kaiser und den Reichsstinden geriet. Zwei Jahre dauer-
te es, bis diese zusammentrat, zwei weitere, bis sie zu den ersten Ergebnis-
sen kam.'® Da war inzwischen Gras iiber die Affire gewachsen, und die Of-
fentlichkeit hatte ihr Interesse verloren. Die Vertreter der katholischen
Reichsstinde hatten das Ubergewicht in den Verhandlungen, sie lieen sich
leicht fiir die Mainzer Interessen einspannen. So gelang es bereits 1709 dem
Prisidenten Ingelheim, ohne groe Beschidigungen wieder in sein Amt zu
gelangen. Auch der Graf Nytz wurde rehabilitiert. Dagegen wurde der As-
sessor von Pyrck wegen seiner Schméhschriften gegen Ingelheim erneut
suspendiert. Doch der Kaiser miBachtete das Verdikt der Kommission und
stellte ihn umgehend als Richter am Oberappellationsgericht in Prag an.>®
Obwohl die Untersuchungen noch nicht abgeschlossen waren, nahm das Ge-
richt 1711 die Arbeit wieder auf. Allerdings konnte der Betrieb nur mit fiinf
Assessoren beginnen, da inzwischen einige Kollegen verstorben, andere ab-
gewandert waren. Friedrich Ernst zu Solms konnte vornehmlich in den Jah-
ren 1705 bis 1709 in Laubach verweilen und hier die wichtigsten Unterneh-
men seines Reformplanes auf den Weg bringen. Auch vermochte er seine
beiden Briider abzufinden und an die Griindung einer eigenen Familie zu

198 Friedhelm Jiirgensmeier, Friedrich Karl von Schonborn (1674-1746), in: Friankische Le-
bensbilder, Bd. 12, 1986, S. 142-162.

19 Duchhardt, Reichskammerrichter, wie Anm. 174, S. 189ff.; Rudolf Smend, Das Reichs-
kammergericht. Erster Teil, 1909 (weitere Teile nicht erschienen), S. 218ff.

20 Smend, Reichskammergericht, wie Anm. 199, S. 219, Anm. 4.
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denken. Ab 1709 muBte er der Kommission Rede und Antwort stehen, ohne
fiir seinen Standpunkt die richtige Aufgeschlossenheit zu finden.?”'!

Die zweite Wetzlarer Zeit, die mit der Wiedereroffnung des Gerichts im
Januar 1711 begann, verlief im Ganzen wesentlich ruhiger als die erste.
Zwar wurde es immer deutlicher und im Dezember 1713 im Kommissions-
abschied dokumentiert, daf3 die Visitatoren keineswegs direkt Stellung neh-
men wollten zu dem Verhalten der Kontrahenten und zu den Ereignissen, die
das Gericht arbeitsunfihig gemacht hatten. Da8 Ingelheim voll und ganz re-
habilitiert wurde, muflte Solms schwer kridnken. Allerdings legte der
»Schluf* die Befugnisse der Prisidenten so fest, daf in der Zukunft kaum
Moglichkeiten zu Willkiirakten vorkommen konnten. Da gerade der Posten
des Kammerrichters vakant war, spitzte sich der Streit um den Amtsverwe-
ser zu einer schweren Krise zu.?”” Solms wollte nicht eine weitere Unterord-
nung unter Ingelheim hinnehmen. Mit den evangelischen Beisitzern und ei-
nigen evangelischen Reichsstinden forderte er die volle Gleichberechtigung
der Protestanten bei der Besetzung der Spitzendmter. Den eindringlichen
Bitten seiner Parteigéiinger, die um eine neue schwere Schiddigung des Ge-
richts fiirchteten, gab er schlieflich nach und setzte seine Person hinten an.
Da sich die Besetzung der Kammerrichterstelle als sehr schwierig erwies,
wurde Ingelheim fiir diese Zeit - sechs volle Jahre - “Kammerrichteramts-
verweser".

Doch Friedrich Ernst zu Solms hatte inzwischen gelernt, den katholischen
Prisidenten in seinem willkiirlichen Vorgehen zu stoppen. Er hatte ein
gehoriges Ansehen in der protestantischen Offentlichkeit. Auch fand er
Riickendeckung bei einigen evangelischen Michten und konnte meistens
auf Unterstiitzung des Regensburger Corpus Evangelicorum rechnen. Die
drei Reichsgrafenkollegien waren solmsisch gesonnen, da die Reichsgrafen
den aus dem niederen Adel stammenden Ingelheim als Eindringling in die
Fiihrungsspitze der Reichsjustiz betrachteten, die seit dem 16. Jahrhundert
ein Privileg des Hohen Adels war.?®® So wurde der Graf Solms respektiert
und hatte einen guten Leumund, weil er sich als integer und gerecht erwie-
sen hatte.

Im Dezember 1713 stellte die Visitationskommission mit einem proviso-
rischen AbschluB8bericht die Arbeit ein. In dem ,,Schlu8“ wurden nur Ver-
haltensmaBregeln fiir die Zukunft gegeben, keineswegs aber iiber die Ver-
gangenheit Gericht gehalten. Die folgenden Jahre bis zum Tode des Grafen
galten eine Spitbliite des Kammergerichts, besonders ab Juni 1718, als der

201 Series Historica, wie Anm. 181, “sambt Beylagen 4 N. 1 biB 72, inclusive” s. Titelblatt.

202 Von Ulmenstein, Geschichte, wie Anm. 181, S. 594.

203 Duchhardt, Reichskammerrichter, wie Anm. 174, 181ff. u.6. Bei jeder Prisentation In-
gelheims fiir ein Fithrungsamt im RKG wird gegen diesen geltend gemacht, daB er, stam-
mend aus dem niederen Adel, fiir diese Positionen gar nicht die verfassungsméBigen Vor-
aussetzungen habe.
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Fiirst Ferdinand Frobenius Fiirstenberg als Kammerrichter offiziell einge-
fiihrt wurde und die Verweserschaft von dem Prisidenten Ingelheim ein
Ende fand.** In dem Jahr 1718 konnte Graf Solms in einem Schreiben an
den Reichstag in Regensburg eine erhebliche Besoldungserhohung fiir das
gesamte Personal des RKGs anregen.”” Diese Anhebung des Gehalts, die
1720 erfolgte, machte den Dienst in Wetzar fiir bewéhrte Juristen attraktiv.

Nach dem Tode seines charaktervollen Widersachers vermochte Ingel-
heim wieder stdrker an Einflufl zu gewinnen, zumal der Kammerrichter, der
zwischen 1723 und 1729 den Posten bekleidete, ihm nur geringen Wider-
stand engegensetzten. Im Jahre 1730 wurde der altgediente Président und
hdufige Vertreter des Kammerrichters selbst noch Kammerrichter, wobei
man sich mit der Ernennung leichtherzig tiber die Gerichtsordnung hinweg-
setzte, nach der die Stelle Angehorigen des hohen Adels vorbehalten war. In-
gelheims Regime, das bis zu seinem Tode 1742 wiihrte, wurde ein Men-
schenalter spiter von einem klugen Beobachter’® so gekennzeichnet: Herr-
schsucht, Stolz und Strenge habe diesen Mann ausgezeichnet; er habe sich
nach einem Hofstaat gesehnt, das Gericht zu einem Hof umgeprigt, an dem
er der Souverin, das Gericht das Kabinett gewesen sei; ihm, dem Kammer-
richter, sollte man alles zuschreiben, alles zu verdanken haben; die Justiz sei
von einem Recht zu einer Gnade geworden; jeder habe, sogar vor den As-
sessoren, kriechen miissen.

204 Johann Wolfgang von Goethe, Dichtung und Wahrheit, III. Teil, 12. Buch, S. 529 (Ham-
burger Ausgabe, Bd. 9, 9. Neubearb. Aufl., 1981).

205 Bundesarchiv AuBenstelle Frankfurt/M., AR 1-VII (Misc.)/294, ein Schreiben des Grafen
Solms zu dieser Materie.

206 Christoph Jacob von Zwierlein, Vermischte Briefe und Abhandlungen iiber die Verbesse-
rung des Justizwesens am Reichskammergericht, 1767, S. 179f. Ch. J. von Zwierlein
(1737-1793) war wie schon sein Vater als Prokurator (ProzeBvertreter) am RKG titig.
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IV. Regierender Graf in Laubach

1.) Kurzinformationen iiber die Grafschaft
a) Land und Leute

Im Jahr 1676 starb mit dem Grafen Carl Otto die éltere Linie des Hauses
Solms-Laubach?” aus. Die erbberechtigte jiingere Linie wurde reprisentiert
von vier Briidern, die Standesherrschaften in Sachsen und Brandenburg be-
safen. Nach langandauernden Verhandlungen einigten sich die Agnaten (=
die erbberechtigten Verwandten), dal der élteste, Johann August, den wert-
vollen Anteil in der stidlichen Wetterau mit dem Stddtchen Rodelheim, vor
den Toren von Frankfurt, erhalten solle, wihrend der zweitélteste, Johann
Friedrich, die kleine Residenz am Vogelsberg mit den umliegenden Ort-
schaften und vier Dorfern in der ndrdlichen Wetterau, siidlich Hungen, erben
solle. Beide erhielten gewisse Herrschaftsanspriiche im Territorium des an-
deren. Der kleine Besitzanteil an Burg und Stadt Miinzenberg ging an den
Laubacher. Die jiingeren Briider wurden aus der Besitzmasse im Ost-
deutschland und durch Barzahlungen entschidigt. Der verklausulierte Ver-
gleich ermoglichte keine sduberliche Trennung der Anspriiche der Lauba-
cher und der R6delheimer, sondern fiihrte zu jahrzehntelangen Streitigkeiten
zwischen den beiden Solmser Linien, die erst 1704 durch die noblen Zuge-
standnisse des Grafen Friedrich Ernst beigelegt wurden.

Der schwierige Interessenausgleich war nicht die einzige Erblast, die Jo-
hann Friedrich und sein Sohn Friedrich Ernst zu tragen hatten. Noch waren
die schlimmen Auswirkungen des Dreifligjidhrigen Krieges, dessen letzte
Phase sich in heftigen Kdmpfen in Oberhessen entlud,””® an vielen Stellen
sichtbar. In dem folgenden halben Jahrhundert konnten sich die Wetterau
und die umgebenden Gebiete kaum erholen, da sie zum Aufmarsch- und
Etappengebiet in den Kriegen des Reiches mit Ludwig XIV. wurden.

Die in der Erbteilung neu arrondierte Grafschaft bestand um 1700 aus
dem Residenzstddtchen Laubach, das auf Grund alter Rechte eine gewisse
Selbstverwaltung besall, und aus zwolf Ortschaften mit erbuntertdnigen
Bauern. Im Umkreis von Laubach waren es Freienseen, Lardenbach, Solms-
lisdorf, Stockhiduser Hof, Gonterskirchen, Einartshausen, Ruppertsburg und
Wetterfeld, zusammengefalit als ,,Oberamt® bezeichnet. Das ,,Unteramt* be-

207 Rudolph zu Solms-Laubach, Geschichte, wie Anm. 47, S. 341f.

208 Graf Friedrich zu Solms-Laubach, W. Matthaei (Hg.), Die Wetterfelder Chronik, Auf-
zeichnungen des Pfarrers Magister Johannes Cervinus iiber seine Amtszeit in Wetterfeld
(1608-1654), Gielien 1882.
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stand aus den Dorfern Utphe, Inheiden, Trais-Horloff und Wohnbach. Im
Zuge des Vergleichs ging Einartshausen mit einem groBen Forstbestand
1704 in Rodelheimer Besitz iiber. Fiir den Bruder Carl Otto richtete der Graf
Friedrich Ernst eine Art Sekundogenitur’” ein und iibertrug ihm als Stan-
desherrschaft die ,,Rieddorfer Utphe, Trais Horloff und Inheiden.

Die Einwohnerzahl der Grafschaft 1aBt sich nicht mehr exakt feststellen.
Doch in einer ,,Spezification der in der Stadt Laubach den 1. Januar 1708 be-
findlichen Biirger, Biirgerwitwen, Beisassen und sdmtlichen Untertanen*
sind in der Residenz 281 Haushaltungen mit 957 Einwohnern erfaf3t. Nicht
einbezogen wurden dabei die Haushaltungen im SchloBbereich sowie die in
der Stadt wohnenden Pfarrer, Lehrer, Hofbediensteten und Soldaten. Von
den dorflichen Gemeinden liegen dhnliche Spezifikationen vor, die jedoch
meist nur den Namen des Hausvaters angeben, sich aber iiber die Zahl der
Familienglieder ausschweigen. Die Zahl der Hausviter in den Dorfern
belduft sich auf etwa 712; Wenn wie in Laubach fiir jede Haushaltung im
Schnitt 3,5 Personen angerechnet werden konnen, ergibe sich eine Unterta-
nenschaft in der Stirke von rund 2500 Personen. Hinzu miissen die oben ge-
nannten, auf den Grafen verpflichteten Bedienstetengruppen und ihr Anhang
gerechnet werden. Hier gibt es nur fiir die Pfarrer (10), Lehrer (12) und Sol-
daten (ein Leutnant, zwei Unteroffiziere, ein Tambour und 17 Soldaten) ge-
naue Angaben. In Beamtenstellen, im Hofstaat, in der griflichen Land- und
Forstwirtschaft werden mindestens 170 Personen, iiberwiegend Familienvé-
ter, titig gewesen sein. Ausgehend von diesen Zahlen, diirfte man die Ge-
samtbevolkerung mit 3700 Personen beziffern.

Von den etwa 170 Laubacher Biirgern®'® waren um 1700 158 lutherisch,
zehn reformiert und mehrere, darunter der Leutnant Perfolsky, katholisch.
Juden hielten sich damals nur voriibergehend in der Stadt auf. Zwolf Jahre
spiter war eine jiidische Familie in Laubach ansissig, je zwei Familien
wohnten in Lardenbach und Ruppertsburg.?"! Der Laubacher Jude besal ein
Pferd und GroBvieh. Er oder sein gleichnamiger Sohn durfte sich um 1722
ein Grundstiick mit Haus und Scheune in der ,,Neustadt* kaufen. Erwerb von
Immobilien war bis zum Ende des 18. Jahrhunderts den Juden fast iiberall
im Reich noch untersagt.

29 Secundogenitur = eine Standesherrschaft fiir einen zweiten Sohn.

210 Archiv der Evangelischen Kirchengemeinde Laubach, Pfarrchronik, wie Anm. 169, S.
201f.

211 Die Laubacher Juden, hg. von der “Friedenskooperative Laubach - Freienseen - Gonters-
kirchen - Griinberg - Miicke”, o.J. [1988] S. 11ff.
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b) Policeywesen??

Der Graf hatte als RKG-Prisident Residenzpflicht und muBte Urlaub neh-
men, wenn er Wetzlar an Gerichtstagen verlassen wollte. Da er die Unbere-
chenbarkeit seines Kollegen beriicksichtigte, verlieB er den Ort selten. Da
am Samstag keine Ratssitzungen stattfanden, konnte er die Wochenenden
fiir Blitzbesuche in Laubach benutzen. Bei gutem Wetter und entsprechen-
den Wegeverhiltnissen legte man in der Kutsche die Strecke Wetzlar-Lau-
bach in sechs Stunden zuriick;*"® zu Pferde ging es schneller. Da die Ge-
sundheit des Grafen oft recht angegriffen war, wird er Wochenendreisen
nach Laubach méglichst vermieden haben. Er hatte zudem eine Reihe von
Ehrendmtern, etwa die Adjunktur im Wetterauischen Grafenkolleg, Ver-
pflichtungen und Spezialaufgaben. 1718 muBte er als kaiserlicher Kommis-
sar die Frankfurter Stiftungen kontrollieren, ein dhnlicher Auftrag fiihrte ihn
im folgenden Jahr wieder in die alte Reichsstadt. Es blieb ihm wenig Zeit,
sich um sein Léindchen zu kiimmern. In Wetzlar hatte er keinen Arbeitsstab,
sondern nur einen Sekretir, der die Schreibarbeit erledigte. Die Verbindung
mit der Kanzlei in der Residenz geschah durch einen Postginger, der die
schriftlichen Anfragen und Weisungen nach Laubach, die RiickduBerungen,
Protokolle, Erlasse von dort zuriickbringen mufite. Der Regent wollte iiber
die Verwaltung bis in die Kleinigkeiten hinein Bescheid wissen und ver-
langte genaue Orientierung, um danach seine Entscheidungen zu fillen.
GewiB}, er gab den Riiten freie Hand, daB sie die kleinen Probleme ihres Res-
sorts regeln konnten. Aber sie mufiten sich vor ihm rechtfertigen.

Im Residenzstidtchen war die Kanzlei besetzt mit dem Kanzleidirektor
und einem Hofrat - beide hatten Jura studiert -, einem Amtmann, Sekretir
und Rentmeister.”'* Die Beamten waren sorgfiltig ausgewihlt, die Verwal-
tung arbeitete effektiv als ein gut eingespieltes Kollegium, die Schreibstube
mit Registratur konnte sich sehen lassen. Der Kanzleidirektor, seit Jahr-
zehnten im Dienst bewiihrt, war zustéindig fiir die laufenden Geschiifte. Auch
war er Vorsitzender des Konsistoriums fiir die geistlichen Sachen. Der
Hofrat vertrat den Gerichtsherrn und hatte die mit Rechtsfragen hiufig zu-
sammenhéngenden Vorlagen zu verfassen. Der Amtmann war meistens auch
SchultheiB fiir Laubach und hatte als solcher die Obrigkeit im Rat der Stadt
zu vertreten und dessen Geschiftsfithrung zu kontrollieren.

Der Graf blieb seinen Dienern nichts schuldig, denen in der Kanzlei, aber
auch den Pfarrern und Lehrern und den niederen Chargen. Als August Her-

212 Policeywesen = Bezeichnung fiir das Verwaltungswesen in der friihen Neuzeit.

?83Sechs Stunden dauerte am 1. 10. 1717 die Kutschfahrt, die den Theologen und Pidagogen
August Hermann Francke von Wetzlar nach Laubach brachte, s. unten S. 103ff.

% Otto Meyer, Die hochgrifliche Cantzelley zu Laubach, in: Ders., Das Biirgerbuch der
Stadt Laubach (1590-1775), Laubacher Hefte Nr. 1, Seite 87ff.
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mann Francke auf Wunsch des Grafen die neuen Anstalten und Veridnderun-
gen inspizierte, waren die Besuchstage dicht besetzt.

Friedrich Ernst konnte aber auch Leistungen anerkennen oder auch Die-
ner durch Krisen hindurch begleiten. So brauchte Geduld und Nachsicht der
hitzkopfige Pfarrer Marquard.?'> Der Regent sah ihm viele Heftigkeit nach,
da er sein ,,Hauskreuz“, die Witwe seines Vorgingers, die er hatte heiraten
miissen, kannte. Geduld und grofie Nachsicht erwies er dem alten Rektor
Achatius Bantz,'¢ als dieser sich mit dem Gedanken trug, in die katholische
Kirche iiberzutreten.

Es waren oft, durch die Verhiltnisse und den Zeitgeist bestimmt, ,,einsa-
me Entschliisse®, die der Graf auf sein Gewissen nehmen mufte. Wenn er
Entscheidungen zu treffen hatte in Problemen, in denen er unkundig war,
suchte er sich vorher penibel kompetent zu machen. Das tat er bei der Anla-
ge der ,,Schmelz*“ und des Hammers.?'” Er war fihig, seine manchmal zu
groB geratenen Pline und Erwartungen zu reduzieren und sich mit einer klei-
neren Losung zufrieden zu geben. Als er merkte, dal unter den gegebenen
Umstiinden er mit seinen Helfershelfern den weiteren Ausbau der Erzverhii-
tung nicht durchfiihren konnte, iibergab er den Betrieb einem sachkundigen
Pichter. Die Idee, eine zentrale Verkaufsstelle fiir die Waren und Produkte
des Landes zu schaffen, lieB er fallen, als er merkte, dal der Gedanke im
Verbund mit dem Armenhaus sich schwer realisieren lassen wiirde.

2.) Die ,,Laubacher Kirchenrevolution‘'®

Am 22. Juni 1699 leistete Graf Friedrich Ernst in Wetzlar den vorgeschrie-
benen Eid vor seinem Kollegen von Ingelheim, der bei diesem Akt als Ver-
treter des Kammerrichters fungierte. Der Laubacher blieb einige Tage am
Ort, konnte aber den eigentlichen Dienst nicht antreten, da die notwendige
Unterkunft fiir ihn und seine Bediente noch nicht hergerichtet war. Er nutz-
te die Uberganszeit, um dringlichen Regentenaufgaben nachzukommen.
Nach der Regierungsiibernahme vor zwei Jahren hatte sich der Konflikt mit
den Rodelheimer Vettern erneut zugespitzt, da diese sich weigerten, die Ho-
heitsrechte des Grafen in ihrem Territorium anzuerkennen. Friedrich Ernst
hatte offensichtlich bei seinem letzten Besuch in Wien eine ,,Reichsexeku-
tion*2'? erwirkt, die der Erzbischof von Mainz als Reichserzkanzler vollzie-

215 Wilhelm Diehl, Hassia Sacra, Bd. 4, 1930, S. 223, Nr. 371, 11.

216 GdP, Bd. 2, S. 231f.; zur Konversionsabsicht: Pfarrchronik, wie Anm. 169, Bl. 302-303.

217 S, unten S. 88ff.

218 Die Bezeichnung “Kirchenrevolution” fiir die Unruhen in Laubach im Winter 1699/1700
hat Heinz Renkewitz, Hochmann von Hochenau (1670-1721), 1934 (2. Aufl. 1969), S. 53,
eingefiihrt.

219 Riidiger Mack Religionsstreitigkeiten und militdrischer Ungehorsam in Laubach um
1700, in: MOHG NF 63. Bd., 1978, S. 161ff.
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hen mufBte. Nachdem dieser vierzehn Dragoner in den rédelheimischen Ort
Petterweil geschickt hatte, konnte der Graf die Huldigung und damit die An-
erkennung seiner Hoheitsrechte von diesen Untertanen entgegennehmen.
Noch hatten die gegnerischen Vettern auf die ernste Warnung nicht reagiert.

Anfang Oktober brach Friedrich Ernst nach Sachsen auf. Schweren Her-
zens machte er sich auf den Weg, da er auch in Laubach einen ungeldsten
Konflikt zuriicklieB. Die beiden Stadtgeistlichen, der Kircheninspektor Jo-
hann Philipp Marquard und der Kaplan und zweite Stadtgeistliche Johann
Heinrich Mylius** hatte sich entzweit und trugen ihren Streit ziemlich un-
verhiillt in die Offentlichkeit. In einem ernsten Brief*?' bat er sie dringlich,
in der Zeit seiner Abwesenheit Frieden zu halten.

Mylius war ein aufrechter orthodoxer Pfarrer, der sich um die Rechtgliu-
bigkeit seiner Gemeinde sorgte. Die Universitit Gieen, an der er vor fiinf-
zehn Jahren sein Studium begonnen hatte, war inzwischen zu einer Hoch-
burg des Pietismus??> geworden. Die Professoren der neuen Richtung gaben,
unterstiitzt von dem Landgrafen, den Ton an der Hochschule an, maBregel-
ten miBliebige Dozenten und brachten ihre Parteiginger in die guten Pfriin-
den. Einige fiihrende Vertreter iibten harte Kritik an der Kirche, die vollig
veraltet sei und sich nicht verdndern kénne und wolle. Diese Radikalen
dringten aus der Kirche heraus und wollten sich ,,separieren. Im hessischen
Raum standen Separatisten auf, predigten in Privathdusern und auf den
StraBen und scharten um sich Gruppen von Gleichgesinnten. Die Obrigkei-
ten sahen sich verpflichtet, zum Schutze der Kirche einzuschreiten, und ver-
trieben oft die radikalen Eiferer aus der Stadt und aus dem Land. Beliebtes
Ziel vieler Wanderprediger und Exulanten war die Reichsgrafschaft Solms-
Laubach, deren Herr dem Pietismus gegeniiber aufgeschlossen war und To-
leranz und Asylgewihrung als Christenpflicht verstand. Diese Einstellung
stie bei dem Kaplan, der den altlutherischen Grundsatz ,,cujus regio-ejus
religio® (lat.: wer das Land besitzt, bestimmt die Religion) vertrat, auf vol-
liges Unverstindnis. Sein Kollege Marquard dagegen hing der Reformbe-
wegung mit grofer Entschiedenheit an. Er nahm auch Verbindung auf mit
den Salhofpietisten in Frankfurt, die sich schon zu Speners Zeiten aus der
Kirche zuriickgezogen hatten, und verkehrte mit schwérmerischen Einzel-
gingern. Der Kircheninspektor war in seinen Predigten wie iiberhaupt in
vielen AuBerungen iiberspannt. Er sprach oft und gern von dem Blut, den
Waunden, den Trédnen seines Herrn und Heilands; dann fiihlte er sich unwiir-
dig und war zerknirscht. Seine Emphase fand nur bei dem kleineren Teil der
Gemeinde Widerhall. Durch sein hochfahrendes, selbstgerechtes Wesen
stieB er viele seiner Amtsbriider zuriick.

20 W. Diehl, Hassia Sacra, Bd. 4, S. 224, Nr. 371, Diakone (zweite Pfarrer) Nr. 14.
2! LA Kirchensachen s. BIl. 1-4, geschrieben in Wildenfels unter dem Datum 28. 10. 1699.
22 Mack, Pietismus, wie Anm. 25, S. 69-93, S. 209ff.
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Bei seiner Vorliebe fiir kirchenkritische Personen verhielt sich Marquard
recht unvorsichtig. So hatte er verschiedentlich Besuch von dem verrufenen
Magister Johann Konrad Dippel,** der in GieBen in ein langwieriges Ver-
fahren wegen Listerung Gottes und der Heiligen Kirche einbezogen war.
Mehrfach durfte Dippel von der Kanzel der Stadtkirche zu der versammel-
ten Gemeinde sprechen. Eng verbunden war dem Inspektor die Comtesse
Wilhelmine, die dltere Schwester des Regenten. In den beiden Konventikeln
(Konventikel = pietistischer Kleinkreis) in der Stadt und im Schlof8 waren
beide tonangebend und anregend. An dem SchloBkonventikel nahm auch
fast regelmiBig die Griafinmutter Benigna teil. Gerade im Friihsommer 1699
empfing sie den Besuch von ihrer alten Freundin Johanna Eleonore Peter-
sen, geborene von Merlau, und ihrem Ehemann, dem Liineburger Superin-
tendenten Johann Wilhelm Petersen,”* der vor einiger Zeit wegen seiner he-
terodoxen Anschauungen sein Amt verloren hatte. Station machte im Herbst
auf seiner lebenslinglichen Pilgerfahrt in der Nachfolge seines Heilands
Ernst Christoph von Hochmann zu Hochenau.”” Besonders die Grifinmut-
ter war von der Innigkeit seines Glaubens und Konsequenz seiner Lebens-
filhrung stark beeindruckt. Vertrieben aus Bern kam der reformierte Pfarrer
Samuel Konig??*® nach Laubach, hielt sich hier zwar nur kurze Zeit auf, konn-
te aber im SchloBbereich einige seiner Anhénger fiir lingere Zeit unterbrin-
gen. Ende August 1699 kam auch ein seltsamer Heiliger, Christoph Baltha-
sar Klopfer,?”’ der tiberzeugt war, dal Christus in ihm wirksam sei, mit sei-
ner Familie nach Laubach. Durch sein exzentrisches Lehren und Leben hatte
er in GieBen Aufsehen und Unruhe verursacht, so daf ihn die Obrigkeit aus
der Stadt gewiesen hatte. Der Graf lief ihn nicht in den Ort, sondern brach-
te ihn in der Untermiihle unter. Die Zuwanderer waren Géste des Grafen und
erhielten dem zufolge in griflichen Grundstiicken Quartier. Anders waren
die Gegebenheiten bei den zwei Briidern Schifer,”® die mit ihren Familien
aus Miinzenberg nach Laubach iibersiedelten. Der Altere, ein Schuhmacher,
hatte sich wihrend seiner Wanderschaft in Berlin der pietistischen Volksbe-
wegung um Speners Kollegen und Freund Johann Caspar Schade ange-
schlossen und lehnte seither kirchliche Zeremonien, die er als entleert be-

23 NDB, Bd. 3, S. 737ff., TRE, Bd. 9, S. 9, GdP, Bd. 1, S. 416-418 u.6.

24 [Uber das Ehepaar Petersen Hans Schneider in: GdP, Bd. 1, S. 402-406 u.6.

25 NDB, Bd., 9, 789f. Seine Anwesenheit in Laubach im Dezember 1699: GdP, Bd. 1, S. 419.

26 Rudolf Dellsperger, Samuel Konigs “Weg des Friedens” (1699-1711), in: PuN, Bd. 9,
1983, S. 152-179.

27 NDB, Bd. 12, S. 144f. Biographischer Abrif}, verfaft von Dr. Reich-Laubach, 1703, hand-

schriftlich, in: LA Kirchenwesen, S. 423-443.

Die beiden Briider Johann Conrad und Martin Schiifer, die sogenannten “Miinzenberger”,

spielten in der “Kirchenrevolution” eine gewisse Rolle, s. Mack, Pietismus, wie Anm. 25,

S. 230, Anm. 80.
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trachtete, ab. Mit seinem gleichgesinnten Bruder geriet er im Heimatort in
Bedringnis. Friedrich Ernst hielt sich als Obrigkeit auch fiir sie fiir zustin-
dig. Nachdem sie sich einer Priifung durch die Ortsgeistlichkeit gestellt hat-
ten, in der ihnen Rechtgldubigkeit bestitigt wurde, veranlaBte der Graf die
stidtische Obrigkeit, die beiden ,,Miinzenberger* in die Biirgerschaft aufzu-
nehmen. Da sie sich an Klopfer anschlossen und sich nicht in der Kirche
sehen lieBen, klagten die orthodoxen Biirger heftig iiber die verstockten
Ausenseiter.

Einige Tage nach der Abreise des Grafen erschien in Laubach auch eine
Gruppe von jungen Leuten.””” Es waren Studenten und Anhiinger des vor-
mals an der reformierten Hohen Schule in Herborn titigen Professors Hen-
rich Horche. Dieser wandte sich, vornehmlich unter dem EinfluB von Klop-
fer, von der Kirche ab und war iiberzeugt, daB Christi Erscheinen nahe be-
vorstehe und er sein ewiges Reich iiber die ganze Erde errichten werde.
Wegen seiner heterodoxen Lehren wurde er von seinem Lehramt suspen-
diert. Er verlie3 mit einer Schar studentischer Anhénger Herborn, um in sei-
ner Heimatstadt Eschwege als freier Prediger in Hiusern und unter freiem
Himmel seinen Glauben an das nahe bevorstehende Gottesreich zu verkiin-
den. Die Obrigkeit schritt gegen die entstehende Volksbewegung ein. Hor-
che wurde verhaftet und im Marburger SchloB gefangen gesetzt. Seine An-
hinger stellte man vor die Wahl, entweder ihren Frieden mit der Kirche zu
machen und am Gemeindeleben wieder teilzunehmen oder die Stadt und das
Land zu verlassen. Die entschiedensten Parteigiinger des Propheten, einige
Studenten und Jugendliche aus Eschwege, wiihlten das Exil. Den Auszie-
henden gesellten sich junge Médchen und eine Pfarrerswitwe mit ihren Kin-
dern bei. Ihr Ziel Laubach war mehr als 150 km entfernt. Auf dem Marsch
in dem kalten Herbst wirmten sie sich wohl aneinander und iibten kriftig
den ,,LiebeskuB*, den gerade der Kirchenhistoriker Gottfried Arnold als sig-
nifikantes Merkmal der frithen Christenheit herausgestellt hatte.

Als die ,,Eschweger Rotte” in Laubach ankam, nahm die Grifinmutter,
die ihren Sohn wiihrend seiner Abwesenheit vertrat, die Ankémmlinge gern
auf. Sie sah in den Gruppenmitgliedern Christen, die sich in der Verfolgung
bewihrt hatten. Deswegen hoffte sie, daB die ,,Eschweger das geistliche
Leben im Ort bereichern und an den Konventikeln teilnehmen wiirden,
wenn sie auch als Reformierte sich vom Gemeindeleben fernhielten.

,»50 geschahe solches nicht von ihnen,” wie der Inspektor Marquard dem
Grafen einige Jahre spiiter berichtete, ,,sondern blieben bei ihrer besonderen
Gemeinschaft, als die gar besondere Meinung von dem Ehestand und dem
Reiche der Liebe hatten, so daB8 auch Herr Dippelius, welcher damals auch

** Das Auftauchen einer Gruppe junger Leute, im Folgenden “Eschweger Rotte” genannt,
schildert Mack, Pietismus, wie Anm. 25, S. 209-219. Die beiden Zitate befinden sich auf
S.236 und S. 238.
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hier war, me comite et praesente (lat.: in meiner Anwesenheit und Beglei-
tung), ihnen ihre wunderlichen conceptus zu benehmen suchte ... Es ward
aber bald offenbar, dal bemeldte Studenten ohne einige Scheu und Klugheit
einen grofen theil der Zeit mit umhilBen und kiissen zubrichten, da bald
dieser diese bald jener jene weibspers. ergriffen, und anderen, die das gese-
hen, mit ihrem kiissen und hertzen, so oft kein Ende nehmen wollte, drger-
nuf} gegeben ...

Im Ort hielt sich folgendes Bild vom Gruppenleben: ,,Die Pietisten blasen
die Lichter aus und sagen: mein Geist begehrt dieses Fleisch!* Die Grifin-
mutter wies sehr schnell die ,,Eschweger Rotte* aus der Stadt und der Graf-
schaft.

Wenn auch der groBte Arger beseitigt war, blieben im Stidtchen noch
gentigend Heterodoxe zuriick. Da nahmen Fliichtlinge aus der Schweiz die
Gastfreundschaft des Grafen in Anspruch, Dippel machte weiter kurze Visi-
ten bei dem Magister Marquard. Die Biirger nahmen besonderen Anstof3 an
dem Kommen und Gehen bei Klopfer in der Untermiihle. Besucher von nah
und fern erschienen, um den seltsamen Heiligen Klopfer kennenzulernen.
Dieser liel seine Kinder nicht taufen, nannte vielmehr den Taufakt eine
..Schmieraille*.?° Im iibrigen habe die Kleinen bereits der Heilige Geist mit
Feuer getauft. Die Kirche sei zur Hure geworden. Er brauche weder sie noch
ihre Sakramente. Vielemehr offenbare sich Christus ihm direkt; er sei mit
dem Herrn und mit Gott vereint. Der versponnene Mann lebte fiir sich, wohl
ohne die Absicht, eine fromme Gemeinde zu griinden. Und doch bildete sich
um ihn ein Anhéngerkreis, der seine Worte unter den Laien weiterverbreite-
te. Auch Laubacher Biirger versammelten sich bei Klopfer.

Angesichts dieser Zustinde sah sich der Kaplan Mylius gezwungen, die
Mitherrschaft in Rodelheim zu alarmieren. Zusammen mit dem Oberbiir-
germeister wandte er sich an den ortsanwesenden Amtmann der Rodelhei-
mer, der den Hilferuf weitergab. Die beiden Briider, die gemeinsam die-
Grafschaft in der Wetterau besaBen, ergriffen gern die Gelegenheit, sich fiir
des Laubachers Vorgehen in Petterweil zu richen. Anfang Dezember 1699
zogen sie nach Laubach ,,mit 40 Pferden, Musquetieren und Lakaien*.?*' Im
Ort verkiindeten sie: da der Regent nicht im Lande verweile, sei es ihre Auf-
gabe, die Stadt von den unruhigen Geistern und Storern von Zucht und Ord-
nung in Kirche und Gesellschaft zu befreien. Dann spielten sie sich als Ge-
richtsherrn auf und veranstalteten umfangreiche Verhore. Insbesondere
luden sie den Kircheninspektor Marquard und die pietistischen Biirger vor.
Mit den Vernehmungen kamen sie nicht recht weiter, da den Laien nichts
Unrechtes vorgeworfen werden konnte. Diese wiesen darauf hin, daff an den

20 LA Kirchensachen S, Bl. 435.
21 Kurzfassung der Biirgerunruhen und der Soldatenmeuterei bei Mack, Religionsstreitig-
keiten, wie Anm. 219, S. 163-169.
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Gebetsgemeinschaften auch die Grafinmutter und andere Glieder des grifli-
chen Hauses teilnihmen. Freimiitig bekannten sie sich zu ihren kritischen
AuBerungen iiber das Kirchenwesen. Die beiden Miinzenberger Briider be-
tonten, daf sie vor der Aufnahme in die Biirgerschaft auf ihre Rechtgléubig-
keit gepriift seien und dafl der R6delheimer Amtmann der Einbiirgerung zu-
gestimmt habe. Klopfer erschien nicht, da er ja Gast des Grafen sei. Die Rite
und anderen Beamten verweigerten von vornherein die Zusammenarbeit: sie
seien Diener des Regenten und nur ihm Gehorsam und Rechenschaft schul-
dig.

Die Grafen muften schnell vorgehen. Es war offensichtlich, da Graf
Friedrich Ernst, sobald er von der Intervention erfuhr, zuriickkehren werde.
Als geschulter Jurist und Prisident am Reichskammergericht verfiigte er
iiber eine starke Position und gute Beziehungen. Zudem konnte die Stim-
mung in der Biirgerschaft bald umschlagen, da diese fiir die Unterkunft und
Verpflegung der Einquartierung aufkommen mufte. Lautstark forderten die
Grafen die Beamten auf, Klopfer aus dem Lande zu beférdern; den ,,Miin-
zenbergern* wurde befohlen, binnen 24 Stunden die Stadt zu verlassen. Fer-
ner wurden die beiden Biirgermeister und der Rat angeregt, in einer Petition
an die Landesherrn die Entfernung von Klopfer zu fordern. Um dem Schrei-
ben ein groBeres Gewicht zu geben, sollten moglichst viele Biirger mitun-
terschreiben und in einer Zusammenrottung vor dem Rathaus ihren Willen
kundtun, daf die fremden Pietisten Stadt und SchloB verlassen sollten.

Als die griflichen Beamten merkten, was gespielt wurde, ergriffen sie
AbwehrmaBnahmen. In einem Dekret an die Biirgerschaft wiesen sie darauf
hin, daf} ihr Herr jede Pression als einen feindseligen Akt ansehen werde.
Ferner mobilisierten sie die Streitmacht des Ldndchens. Der Leutnant ord-
nete an, daf sich die Mannschaft in ihren Biirgerquartieren bereit machen
solle, um sich auf ein Trommelzeichen zu versammeln.

Zu einem Zusammenstof der schwerbewaffneten Soldaten mit den Biir-
gern kam es nicht, da die Griafinmutter intervenierte und den Rédelheimer
Neffen den Ernst der Lage vorhielt. Sie verwies diese auf die legalen Wege,
den Konflikt auszutragen. Auf drei Ebenen war die Auseinandersetzung
moglich: auf den Tagungen des Solmser Gesamthauses, auf den Zusam-
menkiinften des Wetterauischen Reichsgrafenkollegs und schlieBlich auf
dem Rechtsweg vor dem Reichskammergericht.

Die Eindringlinge sahen ein, daf sie den Bogen iiberspannt hatten. Mit
den Untertanen zu paktieren und gewaltsam gegen die legitime Obrigkeit
vorzugehen, widersprach dem Ehrenkodex der regierenden Héuser. So
zogen sie wieder mit ihrer Truppe ab. In der Folgezeit versuchten sie ein Ver-
fahren in Wetzlar anhiingig zu machen. Der irenische Graf Friedrich Ernst
konnte nach langen Verhandlungen 1704 einen Vergleich herbeifiihren, der
den jahrzehntelangen Konflikt aus der Welt schaffte.?*

22 Rudolph zu Solms-Laubach, Geschichte, wie Anm. 47, S. 348-350, dazu Anhang Nr. 32.
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Ende Dezember 1699, etwa zwei Wochen nach dem Abzug der Rodelhei-
mer, kehrte der Landesherr zuriick. Auf einem Umweg iiber Berlin hatte er
auch Spener einen Besuch abgestattet und zu einer Geldsammelaktion fiir
die Schweizer Exulanten um Samuel Konig angeregt. In Laubach lief3 er sich
genau Bericht erstatten. Der Biirgerschaft legte er wegen ihres feindseligen
Vorgehens gegen die Herrschaft eine Strafe von 100 Reichsthalern auf. Auf
eine Anzeige des Leutnants hin lie} er drei Soldaten verhoren, die die Peti-
tion im Rathaus mitunterschrieben und vor Zeugen erklért hatten, sie wiir-
den sich aus einem etwaigen Kampf heraushalten. Zwei Delinquenten wur-
den ,,durch die Spiefiruthen gejagt™, der dritte erhielt 40 Schlige. Die beiden
,Miinzenberger* schickte der Graf nach Gieen mit einem Schreiben an die
Theologische Fakultit.** In dem Brief bat er um ein Gutchten, ob sie sich
mit ihren Uberzeugungen noch auf dem ,,Grund des christlich-evangeli-
schen Glaubens* befinden, ferner ob sie wegen etwaiger Sonderlehren in
der Biirgerschaft geduldet werden konnen. Die GieBener Professoren sahen
keinen AnlaB fiir eine Obrigkeit, gegen zwei in Grundfragen rechtgliubige,
in ,Mitteldingen* bisweilen eigene Wege gehende Christenmenschen einzu-
schreiten.

Die Nachricht von den Unruhen in Laubach verbreitete sich schnell in der
interssierten Offentlichkeit und erreichte auch Spener.”* Dieser wandte sich
in einem besorgten Brief an den Grafen. Er berichtete iiber das geringe Er-
gebnis der Sammlung fiir die Schweizer. Dabei hitten er selbst und seine
Frau einige vermogende Leute angeschrieben. Er biate um Nachricht, wie er
die zehn Thaler nach Laubach expedieren solle. Den Schweizern galt sein
Waunsch ,,.Der groe Gott regier die lieben leute also, daB sie auf richtigem
weg bleiben, und wiirdig wandeln den beruf, da sie vor welche, die der wahr-
heit wegen leiden, angesehen werden wollen.*

Weiter nahm er Stellung zu Eingebungen, die der Laubacher Sekretir
Breithaupt hatte. Sein alter Freund der Hofmeister Schiiffer, hatte ihm davon
Mitteilung gemacht: ,,Ich muB in dergleichen Dingen stille stehen, und er-
strecket sich das mir von Gott ertheilte gnaden maf} nicht so weit dariiber zu
urtheilen. Dahero nichts gewifl zu verwerfen getraue, worinnen etwas gott-
liches gewesen zu sein moglich wire, hingegen la3t mir die sorge, weil auch
gottselige leute offt sich betrogen haben, da3 dergleichen immer wieder ge-
schehen konne, auch nicht zu, dafl auch diejenigen dinge vor gottlich an-
nehme, die weiter gehen wollen, als mich die schrifft selbst anweiset. Ja
denn mir der exempel allzu viele bekannt sind, davon auch zu Herrn Schif-
fern geschrieben, wann man den geringsten zweifel eines gottlichen auftrags
nicht zu haben vermeinet, auch wahrhaftig kein vorsitzlicher Betrug unter-

33 LA Kirchensachen S. BIl. 67-70, Begleitschreiben des Grafen fiir die “Miinzenberger”,
Gutachten der GieBener Theologen.

24 LA Kirchensachen S. BIl. 128-129, Brief Speners mit Zitat (Bl. 128), Entwurf der Ant-
wort von der Hand des Grafen.
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gelauffen ist, und doch der auigang sich endlich anders aulgewiesen hat.
Daher von Hertzen den Himmlischen Vater anrufe, da3 Er mit dergleichen
meiner schwachheit schohnen oder, wo ich in versuchung dergleichen sa-
chen wegen kime, mir alsdann das darzu nothige licht verleihen wolle. Es
wolle auch Seine himmlische giite Eure Hochgr. Excellence mit solcher
weisheit erfiillen und auBriisten, daf} sie weder einigen wahrhafftigen kin-
dern Gottes in dem, wo Sie zu denselben in Demut gefiihrt worden, ihren
schutz versagen, noch jemand, der sich durch seinen eigenen sinn betriegen
hitte lassen, sich deBelben niemal mif3brauche ...*

Spener hat diesen Brief am 7. Februar 1700 geschrieben. In seiner vor-
sichtigen Art nahm er nur Bezug auf die Bagatellereignisse, die die Schwei-
zer und den griflichen Sekretér betrafen. Inzwischen hatten die Ereignisse
am Ort eine ganz andere Dimension angenommen, die dem im Allgemeinen
wohlunterrichteten Spener sicherlich zu Ohren gekommen waren. Die ein-
dringliche Mahnung, die Geister zu scheiden, kann man kaum anders ver-
stehen, als daB er eine gewisse Kenntnis der Unruhen in der Residenz hatte.
In seiner Antwort vom 4. Mirz 1700 ging auch der Graf davon aus, daf} die
sensationellen Nachrichten aus Laubach in Berlin bekannt waren. Sofern
hier bei den Schweizern und den anderen ein geistlicher Aufbruch vorhan-
den sei, wolle er die weitere Entwicklung abwarten und den Rat des alten
Schriftgelehrten Gamaliel (Apg. 5,38) befolgen. Aber gerade daran nihmen
viele AnstoB, daf er nicht gleich ,,alles iiber den hauffen werfen, verketzern
und ausjagen® wolle. Daf} die Sache diese Form angenommen habe, daran
sei seine Mitherrschaft schuld, die eine Art Greuelpropaganda aufgezogen
und ihn ,,als Beschiitzer der édrgsten Ketzer, so jemals gewesen, abgemahlt
und vorgestellt* habe. Er werde nicht zu dhnlichen gemeinen Mitteln grei-
fen und sich weder im Tun noch Unterlassen notwendiger Maflnahmen ver-
sitindigen.

Die Rodelheimer taten das Ihre, ihre Version von den Unruhen in Laubach
publik zu machen. Sie wandten sich an die Mitglieder des Wetterauer
Reichsgrafenkollegs und sondierten am Reichskammergericht. Ferner baten
sie die geistlichen Ministerien in Frankfurt und in Weilburg um Gutachten,
ob ein Pfarrer wie Marquard, der heterodoxe Lehren verkiinde und die gott-
esdienstliche Ordnung umstofe, in seinem Amt geduldet werden kdnne. Die
Antworten, die erhebliche Zweifel an Marquards Rechtgldubigkeit enthiel-
ten, gelangten nach Laubach und, wohl durch einen Zufall, in die Hiinde des
Beurteilten.

Die erhohte Spannung, in die der Kircheninspektor geraten war, entlud
sich in einem Gottesdienst am 11. Februar 1700. Nach seiner Predigt trat
Mag. Marquard an das Lesepult und erffnete der Gemeinde:**> Gott habe

25 Pfarrchronik, wie Anm. 169, S. 198; Renkewitz, Hochmann, wie Anm. 218, S. 78f., fer-
ner GdP, Bd. I, S. 419f und S. 437, Anm. 233-226; LA Kirchensachen S, Bll. 202ff. hat
den authentischen Bericht der Ansprache.
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ihn die Greuel des Kirchenwesens, darin er vierzehn Jahre lang in babyloni-
scher Dienstbarkeit gefangen gewesen, erkennen lassen. Darum gebe er
hiermit dem Gotzenwerk der Kanzel, so bisher so viel Siinden begangen,
dem Taufstein, Altar und Beichtstuhl gute Nacht. Diejenigen, die seine Ge-
sinnung teilten, fordere er auf, mit ihm aus der Kirche auszugehen. Seine
Sache sei des Herrn, der fiir ihn streiten werde. Er kiindige hiermit seine
Stelle, verzichte auf sein Gehalt, verspreche aber, in Laubach zu bleiben als
des Herrn Priester und alle zu stiitzen und zu unterrichten, die seine Erbau-
ung suchten.

Eine unmittelbare Wirkung hatte damals Marquards Aufruf zum Auszug
aus der Kirche nicht. Wenn sich in den néchsten Jahren einige Gemein-
deglieder absonderten, darunter vor allem der Landphysikus Dr. Johann
Jacob Reich, geschah es unter dem Einflul von Klopfer. Der Graf seinerseits
lieB den unbedachten Mitarbeiter nicht giinzlich fallen.?*¢ Mit seiner Mutter
war er sich einig, daB sie an diesem Schritt mitschuldig waren, da sie seine
Not mit Beichte und Abendmahl wohl wahrgenommen, aber ihn mit seinen
Skrupeln allein gelassen hitten. Grifin Benigna nahm ihn als ihren Hofpre-
diger an und stattete ihn mit einem kleinen Gehalt aus. Er durfte in Andach-
ten die Bibel auslegen, aber nur kurz kommentieren. Graf Friedrich Ernst
gab ihm besondere seelsorgerliche Aufgaben und lieB ihn die Schulen des
Landes inspizieren. Im Spitsommer 1700 schickte der Regent ihn zu August
Hermann Francke nach Halle,”’ der dem jungen Grafen einst in Leipzig Pri-
vatunterricht erteilt hatte. Der groBe Seelsorger soll den Magister wieder zu-
rechtgebracht haben.

Es gab noch einige Ereignisse, die die Biirger der Residenz bewegten. Da
griff im SchloB einer der Schweizer den Kaplan Mylius>® an, als dieser zur
Grifinmutter gerufen war. Der Mann sprang auf den Geistlichen zu, rifl ihm
den Talar vom Leibe und schrie: ,,Baalspfaffe, Heuchler, Liigenprediger!
Heute miite er bekehrt werden!“ Die Biirgerschaft klagte darauf bei dem
Grafen und verlangte eine Bestrafung des Ubeltiters. Der Regent lie es bei
einer sehr ernsthaften Ermahnung seines Gastes bewenden.

Der Kaplan blieb die Antwort nicht schuldig. Am Sonntag Laetare, drei
Wochen vor Ostern, predigte er in Auslegung von Matth. 26,56 liber die
Menschen, die Christus und seine Kirche verlieBen und sich davonmachten.
Mit Bezug auf Jesu Hinweis, wie man mit einem siindigen Bruder umgehen
solle (Mtth. 18, 15ff.) sagte der Prediger:*** (wenn der Bruder verstockt ist

26 A Kirchensachen 258, BIl. 38ff., Marquards Versorgung betr.

237 Pfarrchronik, wie Anm. 169, S. 199 wird bestiitigt durch einen Brief Marquards an die
Griifin Erdmuthe Benigna ReuB-Ebersdorf, den er aus Halle abgesandt hatte: Unittsar-
chiv Herrnhut R 20 B Nr. 140 (Halle 17. 11. 1700).

238 A Kichensachen Bll. 333-344: Angriff des Schweizer Exulanten Griber auf den Kaplan
Mylius.

29 A Kirchensachen BIl. 260-277, scharfe Predigt des Kaplans Mylius 24. 3. 1700.
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und bleibt) ,,s0 halte ihn erst einmal fiir einen Siinder und ZolIner. Oder sag
es denenjenigen, die den nahm der Bischofe der Kirchen fiihren wollen, da3
sie solche stinkichte, raudige bocke von der gemeinde aussondern, wegja-
gen, auBrotten und auithun. Und wo eine Obrigkeit noch zwei christliche
Butstropfen im leib hat, so wirdt sie solches thun. Wiirde nicht geholfen, so
hiitte man ursach, sich zu betriiben, allein drumb sich noch nicht absondern
von der gantzen gemeine ...

Der Graf hat die Predigtabschrift zu den Akten nehmen lassen. Es ent-
sprach nicht seinen Grundsitzen, einen Geistlichen fiir seine Predigt zur Re-
chenschaft zu ziehen.

Die Predigt war ein Abgesang der Auseinandersetzungen. Einige Tage
vorher hatte bereits das Befriedungswerk des umsichtigen Grafen begonnen,
das die Gemeinde wieder einen sollte: Da das Kirchenschiff seit langem fiir
die Gemeinde zu klein, zudem auch schadhaft und locherig war, ordnete der
Regent an, daB der alte Bau gleich abgerissen und ein groBeres und stabile-
res Gebiude erstellt werden solle.?** Ein Wenn und Aber, etwa den Hinweis
auf die beschrinkten Geldmittel der Gemeinde, lieB er nicht gelten. Viel-
mehr sah er darauf, da8 die Biirger sich gleich ins Zeug legten und das Kir-
chenschiff abrissen. Eine Taufe Anfang Mai fand bereits in einem Pfarrhaus
statt, dann wurden wohl die Trauungen und andere Casualien ins SchloB ge-
legt. Die Zeichnungen und Risse des neuen Gebiudes wurden, fiir alle zu-
giinglich, aufgehingt und den Biirgern erldutert. Diese wurden natiirlich zu
den Hand- und Spanndiensten herangezogen und sollen tiichtig zugepackt
haben. Die Einwohner des benachbarten Dorfes Wetterfeld leisteten Hilfe
und schafften Material heran.

Das ansehnliche Gebédude wollte finanziert werden. Da die Riicklagen der
Gemeinde bald aufgebraucht waren, wurde die Herrschaft um Hilfe gebeten.
Die rodelheimische Seite versagte sich vollig. Auch Friedrich Ernst lieB sich
notigen, zumal sich die Biirgerschaft ihm gegeniiber unbotmiBig gezeigt
hatte. Doch stellte er der Gemeinde das Gehalt von Marquard zur Verfiigung,
das nun einbehalten wurde. Da die Stelle drei Jahre unbesetzt blieb, konnten
fiir den Bau 225 fI (Abkiirzung fiir den Gulden) eingesetzt werden. Schlie-
lich legte er bis zur Fertigstellung des Baus noch 200 fl. hinzu. Die Grifin-
mutter Benigna brachte aus Eigenem und aus ihr iiberwiesenen Spenden
377 fl. zusammen. Aus Thiiringen kamen rund 400 fl., die die Schwester,
Grifin Erdmuthe Benigna ReuB-Ebersdorf, bei ihren Verwandten und
Freunden eingesammelt hatte. Aus Sachsen meldete sich Henriette Cathari-
na von Gersdorff mit einem Sammlungsergebnis von 162 fl. Friedrich Ernst
schrieb auch stidtische Kommunen an, fiir die er sich beim RHR in Wien
eingesetzt hatte, und bat um Kollektenmittel. Aus Niirnberg kamen 100 fI.,

0 Pfarrchronik, wie Anm. 169, S. 269-271; Angaben iiber den Kirchenbau, vornehmlich
liber eingehende Spenden, zur Hamburger und Oedenburger Spende s.o0. S. 51.
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aus Liibeck 112 fl. Hier gehort die Gabe der Stadt Oedenburg hin: 70 fl. Spét
wandte er sich an die Stadt Hamburg. Der Magistrat der Stadt veranlaBte die
Kirchenbehorden, Sammelbiichsen fiir eine besondere Kollekte in den fiinf
Hauptkirchen ein halbes Jahr lang aufzustellen. Als die eingesammelten
997 fl. im Jahr 1704 nach Laubach kamen, geniigte die Hilfte um die Rest-
schuld fiir den Bau des Kirchenschiffs abzutragen. Die andere Hilfte wurde
fiir den Bau des Armenhauses zuriickgelegt.

Inzwischen war ein neuer Krieg, der Spanische Erbfolgekrieg (1700/02
- 1714), ausgebrochen. Auf dem Aufbauprogramm des Grafen standen
jetzt wichtige Zweckbauten. Deswegen muBte die Kirchengemeinde vor-
erst mit ihrer kleinen Orgel weiter vorlieb nehmen, die ihren Platz auf
einer winzigen vogelnestartigen Empore an der Ostwand bekam. die
prichtige Barockorgel wurde erst zwischen 1747 und 1749 gebaut. Fiir sie
muBte die Westempore errichtet werden. Die Gesamtkosten betrugen
2365 fl. Die Kosten fiir das Kirchenschiff werden auf 3200 fl. geschitzt.
Der Orgelbau wire demzufolge unverhiltnismiBig teurer gewesen. Doch
hier ist eine rapide Geldentwertung ab 1730 in Rechnung zu setzen. Fer-
ner muBte die Arbeit an der Orgel den Fachleuten iiberlassen werden,
wihrend am Bau des Kirchenschiffs die Biirger mit Hand- und Spann-
diensten mitwirken konnten.

Was der Graf im Friihjahr 1700 bewirken wollte, hatte er erreicht: in der
gemeinsamen Arbeit am Kirchenbau fanden die verfeindeten Parteien wie-
der zusammen.

3. Das Aufbauprogramm

a) Die Verinderungen im Kirchen- und Schulwesen

Die Unruhen sind nicht als eine ,,Revolution* anzusprechen: eine grundle-
gende Verdnderung wurde der Laubacher Biirgerschaft weder zugemutet
noch von ihr verlangt. Aber sie waren Antwort und Ausdruck einer Unzu-
friedenheit der Biirger. Da war der erste Stadtprediger, der Neues einfiihren
wollte und Neuerer auf die Kanzel holte. Er machte besondere Versamm-
lungen, und die Teilnehmer traten auf, als hitten sie den Himmel gepachtet.
Die Grifinmutter und die Comtesse lieBen sich in dieses Konventikelwesen
einbeziehen. Vor den Toren der Stadt, in der Untermiihle, hielt der merk-
wiirdige Heilige Klopfer Hof, der seine Kinder nicht taufen lieB und sich
ganz absonderte, der aber eine groBe Gemeinde von Biirgern und Auswir-
tigen um sich versammelte. Gliicklicherweise steht der Kaplan Mylius da-
gegen - werden die meisten Einwohner gedacht haben -, er wagt die Aus-
einandersetzung, obwohl er weiB, daf der Graf mit seinen Sympathien auf
seiten der Pietisten steht. Zwei Menschenalter friiher hatten das grifliche
Haus die Untertanen dem reformierten Bekenntnis zufiihren wollen. Nun -
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der Kaplan sagt es der Herrschaft von der Kanzel ins Gesicht, was ihres
Amtes ist.

Der Graf empfand sich als Sachwalter aller Untertanen. Deren geistliches
Leben durfte keinen Schaden nehmen. Vielmehr sollte es die erste Pflicht
der Obrigkeit sein, dem geistigen Wesen im Einzelnen die besten Wachs-
tumsvoraussetzungen zu verschaffen. Der Bau des Kirchenschiffs war nur
der erste Schritt der Befriedungsaktion. Dringlich wurde das Problem, dem
orthodoxen Mylius einen Kollegen zur Seite zu stellen, der in einer friedfer-
tigen Weise die neue Richtung vertrat.?*! In anderthalb Jahren kamen etwa
zehn Kandidaten ins Gesprich, einer nach dem anderen versagte sich der
Berufung. Mitte Oktober 1702 starb die beliebte Grifinmutter. Als ihr per-
sonlicher Hofprediger hielt Magister Marquard die Grabrede. Hier fand er
Worte, die den Zuhérern in die Herzen gingen. Eine groBe Anzahl von Lau-
bachern unterschrieb eine Bittschrift an den Grafen, in der die Wiederein-
setzung von Marquard beantragt wurde. Bevor der Graf eine Entscheidung
vollzog, fragte er den ,,aus Babel Ausgegangenen*, wie es mit seiner Recht-
glidubigkeit stehe. Der Magister antwortete, da er die ,,Confessio Augusta-
na* und die Laubacher Kirchenordnung voll und ganz bejahe. Im weiteren
Vorgehen zog der Graf eine Vertretung aus Rat und Biirgerschaft heran und
bat um deren Meinung.

Die Mitglieder hatten nur das eine Bedenken, daB es zwischen den beiden
Geistlichen nicht zu einer wirklichen Einigung kommen werde und daf ,,da-
durch Trennung und ArgerniB* entstehen konnten. Marquard versicherte
noch einmal, alles zu tun, was dem Frieden diene. Mylius allerdings be-
zweifelte, daB es bei dem hitzigen Temperament von Marquard zu einer ge-
deihlichen Zusammenarbeit kommen konne.

In dieser Situation entschloB sich der Landesherr zu einem fiir die dama-
lige Zeit wohl sensationellen Schritt: er lieB die Familienviiter, sofern sie
Laubacher Biirger und lutherischer Konfession waren, dariiber abstimmen,
ob sie die Wiedereinsetzung des ausgetretenen Pfarrers wiinschten. Die Mei-
nungsabgabe, bei der Minner im Dienste des Grafen ausgeschlossen waren,
brachte folgendes Ergebnis:

241 Pfarrchronik, wie Anm. 169, S. 199ff.
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Positive (Stimmen) mit Ja 38

Positive mit Nein 46
bis zur Einigung beider Geistlicher wollen
die Entscheidung verschoben haben 7.

der Gn. Herrschaft stellen anheim 35
auf ihre Vorgesetzten (= Rathsherrn) berufen sich 11
theils krank, theils abwesend 9
Reformierte u.a. 10

Da das Mehrheitsverhiltnis durchaus fiir Marquard sprach, dem auch die
Sympathien der Herrschaft galten, hitte diese die Moglichkeit gehabt, den
Geistlichen wieder in sein Amt einzusetzen. Doch der gewissenhafte Graf
wollte die Minderheit nicht verletzten und sah von einer Berufung ab. Viel-
mehr versuchte er weiter, aber ohne Erfolg, einen Geistlichen fiir die unbe-
setzte Pfarre zu gewinnen. Einige Monate spiter im Friihjahr 1704 nahm
Mylius die Berufung zum Stiftsdechanten in Lich an. Als jetzt erneut eine
groBere Menge der Biirger in einer Petition die Einsetzung Marquards in das
Predigtamt begehrte, bestellte der Regent den Magister zum Hofprediger,
Consistorialis und Schulinspektor. Doch die Stelle und den Titel eines Ober-
pfarrers und Kircheninspektors erhielt er weder damals noch spiiter. Aufler-
dem zog der Regent zwei Geistliche aus Nachbarpfarren nach Laubach und
band den schwierigen Marquard in die Zusammenarbeit mit diesen Amts-
briidern ein.

In den Jahrzehnten nach dem Dreiigjihrigen Krieg war nur eine Pfarr-
stelle in Laubach®? besetzt. Graf Johann Friedrich hatte um 1690 einen
zweiten Pfarrer, auch Kaplan genannt, in die Residenz berufen. Wenn jetzt
ein dritter Pfarrer hinzukam, war daran nicht der an sich geringe Bevolke-
rungszuwachs schuld. Vielmehr 148t sich feststellen, dal der fromme Lan-
desherr bestrebt war, jedem Dorf einen Pfarrer zu geben und damit das Sy-
stem der Filialgemeinden zu iiberwinden. Zu den sechs bestehenden Kir-
chengemeinden sind in der Regierungszeit des Grafen vier weitere hinzuge-
kommen. Nur die Gemeinde Trais-Horloff in der Wetterau hat die zwei Fi-
lialgemeinden, Utphe und Inheiden behalten. Der Grund ist wohl darin zu
sehen, daB die drei Dorfer ausgegliedert waren und daf als Patronatsherr der
Bruder Carl Otto zustéindig war.

Die Pfarrer wurden sorgfiltig ausgesucht. Gern nahm der Graf Theologen
aus Halle in seinen Dienst. Doch iiberforderten die forschen Pfarrer biswei-
len die Gemeinden oder kamen mit der hessischen Mentalitit nicht zurecht.
Im Gottesdienst und in der Seelsorge lieB der Regent sie gewihren, ohne ihre
Einstellung einer Kritik zu unterziehen. Von der Wahrung der Kirchen-

22 Besetzung der Pfarrstellen bei Wilhelm Diehl, Hassia Sacra, Bd.4, wie Anm. 215, S.
222ff., Nr. 371.
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zucht?® wollte er die Gemeindepfarrer moglichst entlasten. Deswegen ord-
nete er die Einrichtung der Kirchensenioren neu und legte in einer ,,Seni-
orenordnung®, die 1705 auch gedruckt erschien, deren Pflichten und Rech-
te in 15 Paragraphen eindeutig fest. Schwerere Kirchenzuchtfille hatte das
Konsistorium zu untersuchen und zu ahnden. War aber das Verhiltnis zwi-
schen einer Gemeinde und ihrem Geistlichen grundsitzlich in Frage gestellt,
schaltete der Graf sich ein und versuchte, die Parteien wieder zusammenzu-
fithren, nachdem er die Klagepunkte abgehandelt hatte.

Im Herbst 1717 versuchte er seine Standesgenossen in Mittelhessen dazu
zu gewinnen, in ihren Territorien den 200. Jahrestag der Reformation®** als
einen kirchlichen Feiertag zu begehen. Er fand dabei nur in Lich Anklang.
Die reformierten Grafen Isenburg und der Graf Solms-Braunfels wiesen den
Vorschlag als Zumutung zuriick. In den Gemeinden in Solms-Laubach
wurde der Tag mit einem Festgottesdienst begangen. Einige Wochen vorher
hatten die Pfarrer eine genaue Aufstellung zu machen iiber den Ablauf der
Feier, speziell eine Gliederung der Festpredigt einzureichen. Dem Grafen
war es wichtig, dafl Feste moglichst feierlich ausgestaltet wurden. Bei Kla-
gen iiber einen Dorfpfarrer konnte er unversehens als Zuhorer in dessen
Gottesdienst erscheinen.” Ob er dem Geistlichen gegeniiber Kritik
geiduBert hat, ist nicht bekannt. Jedenfalls sind keine abfilligen AuBerungen
an die Offentlichkeit gedrungen. Graf Friedrich Ernst verzichtete darauf, die
Pfarrer zu reglementieren. Doch zwei Dinge legte er ihnen nahe: sie sollten
hédufig Hausbesuche machen, und ihre Predigten sollten kurz sein, auf kei-
nen Fall linger als eine Stunde dauern.

Die Laubacher Verhiltnisse zeigen deutlich, da um 1700 die Schulen
noch ganz ein Teil des Kirchenwesens waren und sich dem kirchlichen Auf-
trag einzupassen hatten. Und doch kann man sehen, wie schon in der pieti-
stischen Ara der Bildungsauftrag weiter gefaBt wurde. Die Neuformierung
des Schulwesens setzte 1702 ein. Schulprotokolle lassen erkennen, daB
bereits damals in der Stadt Laubach Schulpflicht bestand.?*” In den monatli-
chen Konferenzen wurden die Schulversdumnisse und die Namen der Feh-
lenden festgestellt. Bei hdufigem Fehlen wurden die Eltern vorgeladen.
1702 wurde in der Stadt eine dritte, 1717 schon eine vierte Lehrerstelle ein-

43 Pfarrchronik, wie Anm. 169, S. 179ff.

%4 Ebenda, BIl. 149ff. Hier wird der “Saecularfeier der Reformation 31. Oct. 1717” ein
ganzes Kapitel gewidmet.

%5 Riidiger Mack, Ein Konflikt zwischen den Freienseern und ihren Pfarrern im Jahre 1705,
in: Festschrift der Evangelischen Kirche Freienseen zur Wiedereinweihung ihres Gottes-
hauses, 1976, S. 60ff.

6 Philipp Debus, Das Schulwesen der Grafschaft Solms-Laubach, 1934 (Sonderdruck aus

dem Laubacher Anzeiger), S. 6, hier: “Richtlinien und Aufgaben” fiir einen Laubacher

Conrector bei Dienstantritt.

August Roschen, Geschichte der Lateinschule und des Gymnasiums Fridericianum in

Laubach, 1900, S. 37/38.

90 MOHG NF 82 (1997)



gerichtet. Erst 150 Jahre spiter wurde die Zahl der Lehrer auf fiinf erhoht.
Der ,,deutschen Schule* war eine ,,lateinische* Schulklasse angegliedert.

Das Schulpensum konnte erfiillt werden durch die Mithilfe der drei Pfar-
rer, von denen Magister Marquard den Lateinunterricht {ibernahm. In den
Stundentafeln der oberen Klassen erschienen schon Realia wie Geschichte
und Geographie. Auf Rechnen, insbesondere auf Geometrie, legte der Graf
Wert. Das Protokoll eines Schulexamens quittierte er mit der Bemerkung:*

,.Die Mathesis ist bisher nicht mehr traktiert worden und kam bei dem Ex-
amen vor, daf3 die Schiiler so wenig als ihre Eltern dazu incliniert. Nachdem
aber in dem gemeinen Wesen solches niitzlich und bei den meisten Hand-
werkern allerdings nétig ist, dal man Zirkel und Lineal verstehe, also sind
die Buben, ihres Einwendens ungeachtet, dennoch dazu anzuhalten und we-
nigstens in den primis principiis Geometricis zu unterweisen ... Abgesehen
von diesem Hinweis gibt es kein Anzeichen, daB in den Elementarschulen
den Midchen weniger zugemutet wurde.

Die Hirtenknaben®® aber durften im Sommer alltags ihr Vieh hiiten; am
Sonntagvormittag sollte das Vieh in den Stéllen bleiben, damit die Hiitejun-
gen in den Gottesdienst gehen konnten. Im Winter wurden sie gehalten, um
so eifriger Kirche und Schule zu besuchen. ,,... Und alsdann Pfarrherr und
Prizeptor desto mehr an ihnen tue, und den Lohn von Gott zu erwarten
haben.“ Der Lateinzweig, der sich nur mit Miihe durch das achtzehnte Jahr-
hundert halten konnte und um 1800 ganz einging, war in seiner Existenz be-
reits in dieser Glanzzeit des Schulwesens umstritten. Ein Brief des Grafen an
Mag. Marquard enthilt die AuBerung:>° ,,Ich mache zwar als Hauptzweck
in Laubach als einer kleinen Stadt die gute Bestellung und Besorgung der
deutschen Schule, allein mochte doch auch diese lateinische Schule nicht
gar eingehen lassen, sondern so viel moglich und ohne der andern Abbruch
geschehen kann, erhalten.*

In den Dorfschulen wurde die Schulpflicht ein Jahr spiter (1703) einge-
fiihrt. Pfarrer und Lehrer hatten es viel schwerer, den stindigen Schulbesuch
durchzusetzen. Eine Aufstellung iiber den Schulbesuch im Frithsommer
1705%" zeigt, daB 17% der schulpflichtigen Kinder iiberhaupt fehlten, daB
48% mehr als die Hilfte des Unterrichts versdumt hatten. Wenn auch der
Ortspfarrer dem als Schulmeister eingesetzten jungen Kaplan einige Unter-
richtsstunden abnahm, war es schwierig, die Jungen und auch die Eltern an
den regelmifBigen Schulbesuch zu gewo6hnen. Letztere argwohnten, den
Geistlichen ging es um das biichen Schulgeld; diese wollten nur in ihre, der

8 Debus, Schulwesen, wie Anm. 246, S. 11.

29 Ebenda, S. 10: Instruction vom 14. 8. 1704, § 1, betr. Hirtenknaben.

20 Ebenda, S. 10: Brief des Grafen an Mag. Marquard vom 5. 5. 1711.

51 LA Kirchenwesen Nr. 22: Die Klage der gemeinde Freyensee contra ihre beyde Pfarrer
betr., anno 1705, darin: Eine genaue Aufstellung des Kaplans und Schulmeisters Johan-
nes Forster.
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Eltern, Pflichten und Rechte eingreifen. Es drgerte sie, dafl die Obrigkeit
gegen das Priigeln und Ziichtigen der Kinder einschritt. Positiv wirkten auch
hier die jdhrlichen Examina, bei denen die Trotzigen und Faulen abgestraft,
die FleiBigen und Strebsamen belobt und mit einer Primie ausgezeichnet
wurden. Von Anfang an sah die Obrigkeit darauf, da wochentlich eine Stun-
de Rechnen erteilt wurde und die Musik nicht zu kurz kam.

Im Jahre 1704 wurde eine Instruktion fiir die Préizeptoren erlassen, die aus
28 Paragraphen bestand und vor allem von den Disziplinarmitteln handelte.
Hier finden sich folgende Erwiigungen:?? ,In Ansehung dessen, so niitzlich,
die boshaftigen Kinder mit Gemilden oder Ruten zu behéngen und sie damit
auf die StraBe oder in ihrer Eltern Hduser unter Begleitung anderer Kinder
zu schicken, wenn aber solches nicht verfangen, noch das Kind sich dadurch
bessern sollte, alsdann selbiges mit der Rute auf die Hdnde und sonsten zu
streichen, nicht aber mit dem Rutenstiel und Stecken die Arme und Kopfe
der Kinder zu schlagen, auch nicht zuviel an Ohrfeigen sich zu gew6hnen
oder auf Nase und Maul schlagen, weilen die Kinder davon um ihre Ge-
sundheit kommen, auch wohl in Ohnmacht fallen kénnen. Anbei soll einem
Priizeptor viel weniger erlaubt sein, mit Stocken das AuBerste der Finger und
Nigel zu schlagen, gestalten die Erfahrung lehret, dal Gefahr und Unheil
darauf erfolgen. So konnen auch andere Strafen eingefiihret werden, z.B.,
dal die Boshaftigen an einen besonderen Ort in der Schule gesetzt werden,
oder, da3 man sie einsperret und mit Hunger und Durst, bis sie vorher Bes-
serung versprechen.*

In schweren Fillen habe der Lehrer beim Schulinspektor oder bei ande-
ren Obrigkeiten Rat einzuholen. In der miindlichen Verhandlung eines
Streitfalls zwischen Lehrern und Gemeinde ordnete der Graf an:*?

-wenn die praeceptores schlagen, so soll der vater denselben es anzeigen
(gemeint ist: den Lehrer zur Rede stellen); so er nicht genug erldutert, zum
consistorio (erg.: den Fall bringen).*

Die Lehrer, die der Graf anstellte, waren iiberwiegend ,Literati*; das
heiBt: sie hatten studiert.>* Ob sie nur den theologischen Vorkurs in der Phi-
losophischen Fakultit besucht, oder ein volles theologisches Studium absol-
viert hatten, 148t sich nicht erkennen. Fiir einige war der Schuldienst die
Ubergangsstation zum Pfarrdienst. Allerdings war auch das Umgekehrte
moglich, daB ein saumseliger Pfarrer, der seine Amtspflichten groblich ver-
letzte, als Lehrer in ein abgelegenes Dorf versetzt wurde.?”

252 Debus, Schulwesen, wie Anm. 246, S. 9: Instruction vom 14. 8. 1704, § 6.

23 R. Mack, wie Anm. 100, S. 60.

2% Wilhelm Diehl, Hassia Sacra, Bd. 12, S. 130-144, Nr. 371-378, hier die Schulmeisterli-
sten in der Grafschaft Laubach, s. Lehrer zur Zeit des Grafen Friedrich Ernst (1696-1723).
Karl Bohn, Beitrige zur Geschichte des alten Pietismus im Solms-Laubacher Land, in:
Hans von der Au u. a. (Hg.), Ich dien, Festgabe zum 60. Geburtstag von Wilhelm Diehl,
1931, S. 165f.
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Je nach Vorbildung waren die Gehilter angesetzt. So erhielt der zweite
Lehrer in Laubach, der Conrector, 1702 zur freien Wohnung und den Natu-
ralien jahrlich 62 fl., wihrend der erste Lehrer ein Gehalt von 75 fl. hatte.>
Allerdings wird er sich besser gestanden haben in den Naturalien und in sei-
ner Wohnung. Auch einige Lehrer kamen aus der damals fortschrittlichsten
Ausbildungsstitte, nimlich von der Universitit Halle; zwei hatten sogar als
Informatoren im Waisenhaus bei A.H. Francke gearbeitet. Besonders ge-
schitzt wurde vom Regenten Paul Achatius Bantz, ein Wiirttemberger. Er
hatte in Tiibingen studiert. Als Repetent im ,,Stift* richtete er ein collegium
Pietatis ein; weil er sich gegen das veridufBerlichte Kirchenwesen wandte und
fiir die Mystik und die Unionspléne des spanischen Priesters Miguel de Mo-
linos schwirmte, wurde er auf dem Hohentwiel zeitweise gefangen gesetzt
(1697). In der Folgezeit arbeitete er als Informator im Waisenhaus bei
Francke und war anschlieBend mehrere Jahre in dem von Eberhard Philipp
Ziihl gegriindeten Darmstédter Waisenhaus tétig. Im Jahre 1702 kam er nach
Laubach, war erst Conrector, ab 1704 Rector. Bis 1721 leitete er die dop-
pelziigige Schule unter hohem personlichem Einsatz. Friih verbraucht,
mubte er in diesem Jahr in den Ruhestand gehen. Im Armenhaus erhielt er
eine besondere Wohnung und wurde fiir Privatunterricht herangezogen. Eine
letzte Notiz aus dem Jahre 1725 besagt, der alte Rektor Bantz habe zwei
halbwiichsige Juden, die konvertieren wollten, in den Kleinen Katechismus
und das Neue Testament eingefiihrt und auf die Taufe vorbereitet.

Uber die Schulgebiude im Lande sind nur wenige Nachrichten vorhan-
den. In Laubach wurde, auf Anregung von Francke bei seinem Besuch im
Herbst 1717 zwei Jahre spiter eine neue Schule mit angefiigter Lehrerwoh-
nung erbaut, die vier Klassenrdume und kleinere Zimmer hatte.>’

Bei den guten Beziehungen zu Francke und zu einen piddagogischen Ein-
richtungen ist die Frage berechtigt, in wieweit sich dessen neuen Ansitze im
Schulwesen Laubachs niedergeschlagen haben. Schulinspektor Marquard,
vor allem aber der Rektor Bantz, waren beide monatelang in Halle gewesen.
Sie kannten wie einige Lehrer Franckes Schriften {iber den Schul- und Un-
terrichtsbetrieb. Wirkung tat vor allem das anhaltenden Interesse des Grafen,
der lobte, wo es etwas zu loben gab, und mit Tadel behutsam umging, und,
wenn irgend moglich, an Schulkonferenzen und an Sitzungen des Konsisto-
riums teilnahm.?® Auch in dieser Beachtung des Schulwesens ist der Einflufl
seines Lehrmeisters Seckendorff unverkennbar.>*

26 Roschen, Lateinschule, wie Anm. 247, S. 10ff.

»7 8. 0. Anm. 215, dazu Pfarrchronik, wie Anm. 169, hier S. 302ff. “Religionsscrupel”, S.
203: Banz unterrichtete 1725 zwei junge Juden im Katechismus.

»8 Roschen, Lateinschule, wie Anm. 247, S. 15: neues Schulhaus, fertiggestellt 1720.
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b) Die Anfinge der Friedrichshiitte

Fiirsorge fiir die Untertanen hatte Friedrich Ernst in seinem Elternhaus ge-
lernt. Johann Friedrich zu Solms und erst recht Benigna iibersahen keines-
wegs, daB ein groBer Teil ihrer Untertanen in bitterer Armut lebte, doch fiihl-
ten sie sich machtlos, die wirtschaftlichen Gegebenheiten grundsitzlich zu
dndern. In seiner Lehrzeit sah der junge Graf auch Landstriche, die einen
dhnlich kargen Boden hatten wie der Vogelsberg, aber sich doch durch ein
pulsierendes Wirtschaftsleben von diesem unterschieden. Man darf es dem
jungen Mann zutrauen, daB er aus der Praxis zu den richtigen wirtschafts-
politischen Entscheidungen gekommen ist, ohne dal er eine theoretische
Unterweisung notwendig hatte. Er plante umsichtig, ging vorsichtig und
sorgsam mit dem Gelde um und verfuhr bei der Verwirklichung seiner Vor-
haben systematisch.

Das Wirtschaftsprogramm muBte auf zwei Ziele angelegt sein: Vor allem
sollte es einer moglichst groBen Bevolkerungsgruppe Arbeit und Verdienst
verschaffen; zugleich war es notig, die Einkiinfte der griflichen Kammer er-
heblich zu steigern, da die Infrastruktur verbessert werden und das aufwen-
dige Kirchen- und Schulwesen finanziert werden mufte. In die Voriiberle-
gungen gehorte auch die Entscheidung hinein, welcher Wirtschaftszweig die
Vorreiterrolle bei einem Aufschwung iibernehmen solle. Glasindustrie*®
und Eisenerzeugung?' boten sich fiir die Grafschaft an.

Abbau von Raseneisenstein war in primitiver Form schon seit Jahrhun-
derten im Gange. Es gab bereits seit Ende des 16. Jahrhunderts zwischen
Ruppertsburg und Gonterskirchen an der Horloff einen Eisenhiittenbetrieb,
der allerdings dem GroBen Krieg zum Opfer gefallen war. 1607 wurde
zudem, vom Grafen finanziert, eine Glashiitte erbaut und in Betrieb gesetzt.
Sie florierte nur kurz, fand aber Nachfolger, die jeweils an Glasmachermei-
ster verpachtet wurden. Nach 1680 stand eine Glashiitte fiir etwa acht Jahre
unter griflicher Regie. Ein Preissturz der Glaswaren auf dem Amsterdamer
Markt scheint das Aus fiir die Hiitte bewirkt zu haben.

Der Plan, wieder eine Glashiitte einzurichten und in groerem Umfang
Gliser zu fabrizieren, wurde auch deswegen beiseite gelegt, weil diese
Titigkeit nur wenigen Einheimischen Arbeit gegeben hiitte und die Absatz-
miirkte zu weit entfernt und der Handel zu konjunkturabhingig war. Eine
Zeit lang wurde erwogen, beide Fabrikationszweige nebeneinander herlau-

259 Sowohl Debus als auch Roschen heben an verschiedenen Stellen das rege Interesse des
Grafen am Schulwesen hervor, s. auch Mack, Pietismus, wie Anm. 25, S. 58 ff.

260 Ernstotto zu Solms-Laubach, Geschichte der Glashiitten des Laubacher Waldes, in: Aus
dem SchloB des Grafen Solms-Laubach, Heft 2, 1956, S. 3ff.

261 Buderus’sche Eisenwerke (Hg.), Vom Ursprung und Werden der Buderus’schen Eisen-
werke, Bd. 1, 1937/38, S. 127ft.
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fen zu lassen.Doch wiren dann die Investitionskosten zu hoch gewesen. Bei
der Eisenverarbeitung bestanden wesentlich bessere Vermarktungsaussich-
ten; die Grundlagen, Wasserkraft, Eisenstein und Holz waren auf dem eige-
nen Boden reichlich vorhanden.

Kundig konnte sich der Laubacher Graf machen in den Fabrikationsstét-
ten am Weilbach und an der Dill, die seit dem spaten Mittelalter in Betrieb
waren. Beide Regionen waren von Wetzlar schnell zu erreichen.

Einen Besuch bei seinen Verwandten in Ebersdorf nutzte er, um sich bei
seinem Schwager, dem Grafen Heinrich X. Reuf, genau iiber die Probleme
der Eisenverhiittung zu unterrichten. Graf Reufl hatte gerade ein kleines
Werk errichtet, das er nach seiner jiingst verstorbenen Schwiegermutter Be-
nignengriin genannt hatte. Nun war die Produktion angelaufen, und man
konnte Planungsfehler feststellen und korrigieren. Aus Ebersdorf nahm Graf
Solms auch einen Fachmann mit, der sich bei den Vorarbeiten und dem Bau
der Hiitte vorziiglich bewihrte, dessen Unzuldnglichkeiten in der Wirt-
schaftsfiihrung in Laubach erst nach der Anlaufzeit der Hiitte erkannt wur-
den. Friedrich Nicol Alberti war Chemiker und Hiittensachverstindiger. Bei
seinem Dienstantritt bat er sich gleich ein Laboratorium aus. Zuerst priifte er
die Waldbestinde auf ihre Holzergiebigkeit und teilte die Waldfldchen in
»Schldge® ein. Diese wurden nach einem gewissen System abgeholzt, be-
pflanzt und wieder aufgeforstet, so da3 die Flachen nach geraumer Zeit zum
erneuten Einschlag zur Verfiigung standen. Die frischen Pflanzungen wur-
den als Schonungen mit Zdunen umgeben. Bereits damals sah man den Lau-
bacher Wald als einen Wirtschaftsfaktor an, der der Hege und Pflege be-
durfte. Gleichzeitig verschaffte sich Alberti eine Ubersicht iiber Lage, Quan-
titdt und Qualitédt der Erzvorkommen. Vorsorglich wies er darauf hin, daf} die
eigenen Gruben nach einiger Zeit erschopft sein wiirden, daf sich aber in der
Nachbarschaft, auf Hungener Gebiet, ergiebige Lagerstitten befinden.

Als Standort der Eisenhiitte empfahl Alberti**? einen Platz im Bachgrund
der Horloff, nahe der vor 70 Jahren aufgegebenen Hiitte, aber etwas hoher
am Hang gelegen und dadurch nicht so hochwassergefihrdet. Sollte im
Sommer der Bach austrocknen, konnte man die nahe gelegenen Silbachtei-
che anzapfen. Sachkundiges Personal anzuheuern, war nicht schwierig.
Gonterskirchener Kohler,”® die nicht mehr bei der Glasproduktion ihre
Kohle loswurden, wurden iibernommen und fiithrten andere Dorfler in ihr
Handwerk ein. Eisenerz wurde noch um 1701 in dem gréB8ten Vorkommen
in der Grafschaft zwischen Weickartshain und Freienseen in geringem Um-
fang abgebaut, dann aber einige Jahre nicht mehr geschiirft. Doch 1706
wurde die Arbeit wieder aufgenommen. Im Dezember des Jahres wurde hier

22 Ebenda, S. 128ff. E
263 Georg Heinrich Melchior, Uber die Gonterskirchener Kéhler, in: MOHG NF 79. Bd., S.
Aff.
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ein Waschwerk angelegt, um aus dem Eisenstein die Erde und anderes Ge-
stein herausszuspiilen. Schwierig war es, Fuhrleute mit Pferd und Wagen in
der Nachbarschaft der Hiitte anzuwerben. In dem nichstgelegenen Ort Gon-
terskirchen waren unter 33 ,,Ackerminnern* nur sechs Besitzer eines Pfer-
des.?®* Drei von diesen kennzeichneten ihr Pferd als schwach oder elend.
Wer es konnte, wird sich umgehend ein Gespann Pferde angeschafft haben,
um den Verdienst mitzunehmen. Mit dem Bau der Hochofenhiitte die nach
ihrem Griinder Friedrichshiitte benannt wurde, begann man im Friihjahr
1707. Schon Ende September war das ansehnliche Gebiude fertig, und am
11. Oktober konnte der Ofen zum ersten Mal gefiillt werden. Die erste ,,Hiit-
tenreise” dauerte zehn Wochen und brachte vornehmlich Roheisen, aber
auch GuBwerk, das zu Herd- und Ofenplatten, zu Biigeleisen und Ambossen
verarbeitet wurde. Der Gesamtwert dieses ersten Versuchs wurde mit
1568 Gulden beziffert; mit dem Abzug der Gestehungskosten blieb ein Ge-
winn von 508 Gulden.”®

Das gewonnene Roheisen sollte nach Moglichkeit zu Schmiedeeisen
gehirtet und danach im Lande verarbeitet werden, so dall weitere Erwerb-
stiitige in den FabrikationsprozeB einbezogen wurden. Deshalb lie der Graf
am ,,Dreildndereck?® bei Wetterfeld, wo die Wetter ins Gebiet von Solms-
Lich iiberging und auch noch heute das ganze Jahr hindurch hinreichend
Wasser fiihrt, bereits 1708/9 einen Eisenhammer mit den notwendigen
Frischherden errichten. Der Hammer konnte aber erst nach einem umfas-
senden Umbau drei Jahre spiter die erwartete Leistung bringen. Nach dem
Fabrikemblem, das Alberti fiir die Friedrichshiitte ersonnen hatte, erhielt die
Anlage ihren offiziellen Namen ,,Hammer zum eisernen Anker.” Weil aber
die dortige Wetterbriicke ins Hessische fiihrte, hatte sich schon bald die noch
heute gebriuchliche Bezeichnung ,Hessenbriicker Hammer* eingebiir-
gert. 2’

Bei dem Bau des ersten Hammers hatte man schon an die Anlage eines
zweiten’®® gedacht und dafiir einen Platz an dem wasserreichen Lauter-Bach
zwischen Wetterfeld und dem Dorf Lauter ins Auge gefafit. Aber Streitig-
keiten mit dem nahen Hessen um die Wassernutzung verzégerten den Bau
bis 1718. Das relativ kleine Werk erhielt damals den Namen ,,Oberhammer*,
wird heute aber als ,,Georgenhammer* bezeichnet. Die Baukosten lagen mit

264 Werner A. Becher-Gobel, Die Einwohner des Griflich Solmsischen Oberamts Laubach
im Jahre 1708: Gonterskirchen, in: Laubacher Hefte Nr. 8, 1989, S. 24ff., die Pferdebe-
sitzer sind angegeben.

265 Buderus, Eisenwerke, wie Anm. 261, S. 134ff.

266 Hier stieBen die Gebiete von Solms-Lich, Solms-Laubach und der Landgrafschaft Hes-
sen-Darmstadt zusammen.

267 An der Briicke der StraBe Hungen-Griinberg iiber die Wetter. Reste des Hammerwerks
sind noch sichtbar.

268 Buderus, Eisenwerke, wie Anm. 261, S. 138ff.
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4776 Gulden erstaunlich hoch. Bei der Friedrichshiitte war vom Grafen ein
dritter Hammer geplant, der ,,Zaineisen*, das sind diinne Eisenstiibchen, her-
stellen sollte, aus dem Bolzen und Nigel in allen GroBen geschmiedet wusr-
den. Auch hieraus wird das Bestreben des Regenten sichtbar, neue Gewerbe
in das Land zu ziehen. Auf Veranlassung ihres Herrn erlieB die grifliche
Kammer eine Verlautbarung,’® die ,,auslindische* Nagelschmiede zur Nie-
derlassung in der Laubacher Neustadt aufforderte und diese mit kostenlosem
Bauplatz, Bauholz und Wiese lockte. Unter den Neusiedlern befand sich je-
doch kein Nagelschmied. Ob der Hammer fiir das Zaineisen je gebaut
wurde, 146t die Aktenlage nicht erkennen. Immerhin wohnten nach dem
Laubacher Zunftprotokollbuch im Jahr 1738 sechzehn Nagelschmiede in
der Grafschaft. Die GieBerei in der Hiitte produzierte die verschiedensten
Haushaltungs- und Kiichenartikel aus Eisen. Aus gegossenen Platten wur-
den Ofen hergestellt. Da der fromme Landesherr die religiése Erziehung,
wenn moglich, mitbedachte, waren in die Ofenplatten Bildmotive aus dem
Alten Testament eingepreBt. Gern wurden Szenen aus der Davidgeschichte
verwandt; besonders beliebt war bei der Kundschaft die Model ,,Der kleine
Goliath*.>"°

Nachdem die erste ,,Hiittenreise einen kleinen Gewinn erbracht hatte,
stieg der Reinerlos bei der zweiten ,Hiittenreise* bereits auf mehr als
1300 Gulden. Im dritten Jahr lag der Betrieb still, da langwierige Umbauten
vorgenommen werden muf3ten. Im folgenden Jahr wuchs der Nettoverdienst
auf 1650 Gulden. Doch der Graf wollte Ausgaben und Einnahmen genauer
wissen und forderte die Vorlage der Abrechnungen.?”! Als diese nur in vol-
lig unzureichender Form auf den Tisch kamen, lieB er sie durch einen erfah-
renen Rechnungsfiihrer priifen. Dieser konnte das Wirrwar auch nur zum
Teil lichten, deckte aber schon in den ersten Jahren einen Fehlbetrag von
3000 Gulden auf. Zwar konnte dem Alberti nicht nachgewiesen werden, daB3
er in die eigene Tasche gewirtschaftet habe, doch war es offensichtlich, daB
der tiichtige Experte in der Eisenverarbeitung der kaufminnschen Leitung
nicht gewachsen war. Der Regent sah ein, dal ein bewihrter Fachmann den
Betrieb leiten mufite, der mit dem Wohl und Wehe des Unternehmens un-
mittelbar verbunden war. Er wihlte die Losung, die am wenigsten riskant
war: 1715 verpachtete er den ganzen Hiittenbetrieb und die Hammerwerke
an einen Unternehmer, der noch mehrere Fabrikationsstitten in Hirzenhain
und in anderen Orten in der benachbarten Grafschaft Stolberg-Gedern hatte.
Im folgenden Jahr setzte der Pichter als Verwalter Johann Wilhelm Buderus
ein, der sich in dhnlichen Stellungen bereits bewéhrt hatte. Fiinfzehn Jahre
spiter konnte dieser an Stelle seines Chefs, der in Bankrott geraten war, in
das Pachtverhiltnis eintreten. Die Laubacher Friedrichshiitte wurde zur

269 S, unten S. 100.
270 Buderus, Eisenwerke, wie Anm. 261, S. 138.
21 Ebenda, S. 137.
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Wiege der Buderuswerke,”* die im 19. und in der ersten Hilfte des 20. Jahr-
hunderts eine wichtige Rolle in der deutschen Schwerindustrie spielten.

Die bitterste Armut war mit der Griindung von Hiitte und der beiden
Hammer von den Einwohnern der benachbarten Dorfer genommen. Noch
Anfang des 19. Jahrhunderts wurde in jedem Jahr das Anblasen des Hoch-
ofens mit einem Dankgottesdienst®”® unter freiem Himmel gefeiert, dem sich
nachmittags ein groBes Volksfest anschloB. Wihrend sich zwischen 1830
und 1938 die Bevolkerungszahlen in den benachbarten Vogels-bergdorfern
bis auf die Hilfte minderte, weil die dort vorwiegende Leineweberei keine
Existenzgrundlage mehr bot, waren Laubach und die drei nichstgelegenen
Orte Ruppertsburg Gonterskirchen und Wetterfeld von einem Bevolke-
rungsschwund nicht betroffen.?’

¢) Das Armen - Alten - und Waisenhaus (= Armenhaus)

Im Jahr 1679 begann der Briefwechsel zwischen dem Grafen Johann Frie-
drich zu Solms und Spener, dem Senior des Frankfurter Predigerministeri-
ums. In dieser Zeit ihrer Kontaktaufnahme war dieser einbezogen in die Vor-
arbeiten fiir das Frankfurter Waisenhaus. Es ist naheliegend, da} er auch
dem Grafen von diesem Projekt des stiddtischen Rats berichtete und daf} der
Laubacher Regent die weitere Entwicklung des Hauses verfolgte.””* Die Ge-
spriche werden weitergegangen sein zu dem Thema: Fiirsorge fiir alle Grup-
pen von Bediirftigen. Die Anregungen werden den alten Grafen veranlaf3t
haben, seinen ,,suksessor* (Nachfolger) dringlich zu bitten, den langgeheg-
ten Plan zu verwirklichen, niamlich in der Grafschaft ein ,,Spital* zu errich-
ten.

Friedrich Ernst iibernahm ohne einen Vorbehalt den Wunsch des Vaters.
Schon in den Anfingen seiner Regierung beschiftigte er sich mit dem Pro-
jekt und steckte den Rahmen ab. Das Haus sollte fiir Alte, Sieche, Arme und
Waisen offen sein und etwa 100 Pléitze haben. Ab 1703 begann er systema-

212 Ebenda, S. 134-136, Ergebnisse der drei ersten Hiittenreisen, S. 139ff., Albertis Versagen
und Verpachtung, weiteres Schicksal des Hiittenwerks in der Regie der Familie Buderus.

273 Melchior,Gonterskirchener Kohler, wie Anm. 263, S. 10f.

71 Vogelsberger Heimat, Nr. 3, 1937, S. 65-67: Bevolkerungszahlen des Kreises Schotten
1830-1933: Gonterskirchen 495 Einw. (1849) bzw. 524 (1933), Ruppertsburg 570 Einw.
(1830) bzw. 675 (1933) dagegen (1830) Freienseen 1058 Einw. (1835) bzw. 645 Einw.
(1933). Unter den 54 Gemeinden des damaligen Kreises Schotten sind 32 Dérfer, in denen
die Einwohnerzahl, teilweise rapide, abgenommen hat.

25 Theodor Nebel, Die Griindung und Entwicklung des Grifl. Johann-Friedrich-Stifts zu
Laubach (Sonderdruck aus dem “Laubacher Anzeiger™), 1923, S. 4f. Der Vater, Johann
Friedrich, wollte ein “Spital” griinden, S. 13f., s. auch Udo Striter, Pietismus und Sozial-
titigkeit, in: PuN, Bd. 5, 1982, S. 223-228.
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tisch Geld zu sammeln.?’® Als er den Rat der freien Stadt Hamburg um eine
namhafte Spende fiir den Bau des Kirchenschiffs bat, erwihnte er, dafl der
einkommende Betrag zur Hilfte dem geplanten Armenhaus zugute kommen
solle. So konnten nach Erhalt der Spende 500 Gulden dem Grundstock von
300 Gulden, der ein Vermichtnis der Grifin Benigna war, hinzugefiigt wer-
den. Durch Gaben verschiedener Spender standen bei Baubeginn 1125 Gul-
den zur Verfiigung.

Noch vor dem Beginn forderte der Regent von den Ortspfarrern des Obe-
ramts Laubach eine Personenstandsaufnahme?”’ ihrer Gemeinden familien-
weise aufgestellt. Die jeweilige Liste sollte nicht nur trockene Namen und
Zahlen bieten, sondern kurz Auskunft iiber die wirtschaftliche und soziale
Situation der Familien geben. Die Auswertung erfaite 712 Familien. Von
diesen wurden allerdings wirtschaftliche Angaben nur iiber 552 erbeten.
Eine Spezifizierung war bei dem Rest nicht nétig, da die Hausviiter im
Dienst der Herrschaft standen und von dieser ,,des Leibes Nahrung und Not-
durft* erhielten. Wenn man von der Gesamtzahl der Haushalte ausgeht, leb-
ten am 1. Januar 1708 248 Familien, das sind 35%, in groler Armut. Etwa
50 Familien wurden als ,bettelarm* bezeichnet, 22 Familien waren Almo-
senempfinger.

Der Bau des Armenhauses konnte so schnell nicht beginnen. Deswegen
regte der Graf die Griindung eines Unterstiitzungsvereins®’® an fiir die dring-
lichsten Armutsfille. Da der noch unverheiratete Regent und seine Schwe-
ster mit gutem Beispiel vorausgingen, konnten die Verwaltungsbeamten, Pa-
storen und Schulmeister nicht anders, als ihr Scherflein der Rangordnung
entsprechend beizusteuern. Diese Spendenaktion, die um 1704 eingefiihrt
wurde, erbrachte eine Summe von 303 fl. jahrlich. Erhofft wurde, daB3 die
Bauern nach der Ernte noch Naturalien fiir die Notleidenden spendeten.

Geplant wurde ein Gebiude, das bis zu 100 Personen aufnehmen sollte.
Es bestand aus einem Mitteltrakt mit zwei Seitenfliigeln. Zu einem Karree
wurde die Anlage durch einen Wirtschaftsfliigel, der Waschkiiche, Werk-
stitten und Stallungen enthielt. Mit dem Bau wurde im Friihjahr 1708 be-
gonnen. Die Arbeit ging langsam voran. Das lag in erster Linie daran, dal3
Bauarbeiter, vor allem aber Gespanne und Fuhrleute zum Heranschaffen der
Materialien nur in beschrianktem Umfange vorhanden waren, da bereits seit
1707 in der Nihe die Friedrichshiitte errichtet wurde. Auch nach dem An-
blasen des Hochofens wurden Fuhrleute bendtigt, um die benétigte Holz-
kohle und das Eisenerz heranzuholen und das produzierte Eisen abzufahren.
So brauchte die Erstellung des Armenhauses gut drei Jahre. Und auch dann
konnten das Gebiude, dem grofie Teile der Innenausstattung fehlten, vorerst
nur 20 Bewohner beziehen.

26 Nebel, Griindung, wie Anm. 275, S. 4.
277 Ferdinand Scriba, Die Einwohner des Griflich Solmsischen Oberamts Laubach, 1938.
278 Nebel, Griindung, wie Anm. 275, S. 14f.
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Noch einmal wurde ein Liste der Bediirftigsten®”® verlangt. Die Prediger
und gleichzeitig gesondert die Schulheilien, gegebenenfalls mit den For-
stern, sollten umgehend einreichen ,.eine Spezification der unter ihrer Ins-
pection befindlichen Armen, Waisen und Kinder sowohl als alten ohnver-
moglichen, bediirftigen Méanner und Weiber und dabei eine accurate Be-
schreibung ihres Zustandes und etwa noch habenden Vermogens ..., weniger
nicht ein Verzeichnis der preShaften im Verstand Verriickten und mit schwe-
rer Krankheit beladenen Leute.*

Unter den ersten Aufgenommenen befanden sich aus Laubach?° eine alte
Witwe, acht Kinder und zwei Ménner. Einer der beiden letzteren war ,,das
alte sogenannte Seifenménnchen Zach. Krumm von Laubach (von auswiirts
stammend und reformiert)”. Auch hier wird deutlich, da} die Angehéorigen
der anderen protestantischen Konfession nicht anders behandelt wurden als
die Lutheraner.

In den Tagen der Betriebsaufnahme traf der Graf Anordnungen, die sich
auf die Auswahl der Hausbewohner, die Hausordnung und die Finanzierung
der entstehenden Kosten bezogen.

Die Oberaufsicht wollte er selber wahrnehmen, wochentlich sollte der
mitverantwortliche Kammerdirektor ihm einen genauen Bericht geben.
Hausvater wurde der Lakai Martin Radstock?' der sich in Diensten des Gra-
fen besonders bewihrt hatte. Eine wochentliche Inspektion sollte von zwei
speziell dazu bestimmten Personen, einem Pfarrer und einem Beamten, spi-
ter pauschal als Armenhaus-Deputation bezeichnet, durchgefiihrt werden.

Noch einmal spezifizierte der Landesherr die fiinf Gruppen,*” fiir die das
Haus gedacht war ,,1.) alte abgelebte Minner und Weiber, denen es an Ver-
sorgung mangelt, 2.) arme Kinder, die entweder WayBen oder doch von
ihren Eltern den diirftigen Unterhalt nicht erlangen konnen, sodann 3.) an-
dere preBhaffte, blode und gebrechliche persohnen, so sich in der Herrschaft
Laubach (als vor welche es eigentlich angesehen) befinden, darinnen ver-
sorgt werden Buben und zur Arbeit condemnirte darinnen zur Arbeit anzu-
halten, mit reflectirt, wie ingl. 5.) dahin mit aptirt worden, um solche per-
sohnen und pfriindner, welche sich gegen Erlegung eines jdhrlichen und
tiberhaupt etwas zu Behuf des Hauses gereichenden stiick geldts hinein be-
geben wollen, darinnen erhalten zu konnen ...*

Fiir die ersten drei Personengruppen solle vorldufig, wie bei der Annah-
me geschehen von 20 Personen ausgegangen werden. Im Laufe der Zeit

7 Ebenda, S. 14 unten.

280 Ebenda, S. 16.

%! Ebenda, S. 34f. Martin Radstock, der erste Hausvater, starb bereits am 23. 10. 1717, also
drei Wochen nach dem Besuch von August Hermann Francke, der am Armenhaus nichts
auszusetzen fand.

%2 Nebel, Griindung, wie Anm. 275, S. 19-24, bringt eine Art Stiftungsurkunde unter dem
Namen “Resolutiones Laubacenses de dato Laubach d. 2. Januar 1711, die Einrichtung
des Armen- und WayBenhauses betr.”, darin unter ad 1, S. 20, das Zitat.
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konne aufgestockt werden. Es solle abgewartet werden, wie viele Menschen
aus den Gruppen 4 und 5 aufgenommen werden miiiten. Wihrend es sich
bei der Gruppe 4 um schwer erziehbare Jugendliche und arbeitsscheue Indi-
viduen gehandelt hat, scheint sich die Gruppe 5 vor allem aus den ehemali-
gen Dienern zusammengesetzt zu haben, deren Versorgung eine Ehrenpf-
licht der Herrschaft war.

Die ,Interims-Ordnung und Reglement Vor die Armen und Waysen in
dem Armen- und WayBenhaus zu Laubach ao 1711 scheint fast aussch-
lieBlich fiir die Jugendlichen, insonderheit fiir die ,,bosen Buben® geschaf-
fen zu sein. Es ist eine harte Zuchtordnung, die auf Arbeitsamkeit, Hygiene
und Frommigkeit abzielt. Dem zustindigen Kanzleidirektor war es aufgege-
ben, die Ordnungen der Armen- und Waisenhiuser in Kassel, Halle und Ber-
lin zu Rate zu ziehen und die Erfahrungen in und mit dem eigenen Haus hin-
zuzunehmen und daraus eine dauerhafte Ordnung zu schaffen.

Die weiteren Instruktionen, die dem Verwalter, der ,,Haushélterin“ und
dem ,,Zuchtmeister, zugleich Pfortner, galten, konnen hier iibergangen
werden. Sie zeigen aber, wie wichtig es dem Landesherrn war, da3 jeder
Mitarbeiter wuBte, fiir welchen Bereich er zustindig war.

Der Rohbau des stattlichen Hauses hat rund 2500 fl. gekostet, das sind
1400 f1. mehr als bei Beginn zur Verfiigung standen. Der Graf hatte die in-
zwischen verbrauchte Summe in diesen harten Kriegszeiten aus dem Eige-
nen aufbringen koénnen, zumal die Eisenproduktion in der Friedrichshiitte
schon guten Gewinn eingebracht hatte. Schriftlich sagte er zu, auch in Zu-
kunft das unumginglich Notige zuzuschieBen.”® Er beauftragte die Verwal-
tung und die zur Inspektion Berufenen, ihn beizeiten auf die Liicken im Etat
hinzuweisen. Zur Erstausstattung wurde eine Generalkollekte in der Graf-
schaft veranstaltet, die iiber 300 fl. und viele Sachspenden und Naturalien
erbrachte. In Zukunft sollten verschiedene Kollekten an Sonn- und Feierta-
gen, die bisher kollektenfrei waren, fiir das Armenhaus angesetzt werden.
Verschlossene Sammelbiichsen sollten im Armenhaus, aber auch in den
Wirtshiusern in Stadt und Land aufgestellt werden. Von den Einkiinften, die
das Hiittenwerk erbrachte, wurde ein Zehntel fiir das Armenprojekt be-
stimmt, desgleichen auch die Strafgelder, die beim Gericht und bei der
Kanzlei einkamen. Aus den herrschaftlichen Wildern wurden dem Armen-
haus jihrlich 20 Klafter Holz zugewiesen. Da die meisten Armen aus Lau-
bach stammen wiirden, erhielt das Stidtchen die Auflage, eine entsprechen-
de Menge Holz jihrlich zu liefern. Die Miiller in Stadt und Land hatten den
Auftrag, reihum das Mehl umsonst zu mahlen. Dazu kam noch eine Reihe
kleinerer Vergiinstigungen fiir das Heim.

283 Nebel, Griindung, wie Anm. 275, S. 27.

284 Ebenda, S. 21-24. In den oben (Anm. 282) genannten “Resolutiones” wird ein Finanzie-
rungsplan in 24 Punkten aufgestellt. Darin erklirt sich der Graf bereit, die Etatliicken, so
weit moglich, durch Zahlungen aus seiner Privatschatulle zu decken.

MOHG NF 82 (1997) 101




Ein besonderes Projekt, auf das der Landesherr groe Hoffnungen setzte
und fiir das er immer neue Vorschldge machte, entwickelte sich nur in einem
sehr bescheidenem Umfang. Das Vorhaben, im Armenhaus ein breit ange-
legtes Manufakturwesen einzurichten, blieb Illusion. Zum Spinnen kamen
nur wenige Witwen in Betracht; der aus Sachsen berufene Tuchmachermei-
ster konnte mit den ,,bésen Buben* nicht allzu viel anfangen. Auch der Plan,
in dem Haus eine Apotheke?® einzurichten, fiir die die Pfriindner Kriuter
und Wurzeln sammeln konnten, gedieh iiber einen jimmerlichen Anfang
nicht hinaus. Bei einer Inspektion durch den Arzt zeigte sich, daB ein Krug
mit einem Papierstopfen verschlossen war, dafl die gesammelten Kréuter,
die in einem feuchten Raum gestapelt waren, lingst verschimmelt waren.
Das bedeutete das Ende dieses Ansatzes.

Der Graf hoffte bei seinen Berechnungen, dafl die Bewohner des Armen-
hauses wesentliche Mittel zur Bewirtschaftung des Hauses durch Eigenlei-
stung aufbringen wiirden. Das war eine Fehlkalkulation. Es zeigte sich, da3
Waisen und Halbwaisen im Dorf blieben und in Pflegefamilien mitliefen
und angelernt wurden. Allerdings wurden sie oft im kindlichen Alter ausge-
nutzt. Widerborstige Jungen wurden im Ort diszipliniert und spéter zu den
Soldaten geschickt. Das kleine Einzugsgebiet hatte eine Korrektions- und
Zuchtanstalt, die der Regent eingeplant hatte, nicht notig. Das Haus war vor
allem belegt mit Alten und geistig oder korperlich Behinderten. Fiir diese
Gruppen bedeutete Arbeit nichts anderes als fiir Bewohner heutiger Alters-
heime: Beschiftigungstherapie.

Das Haus war mit 100 Betten iiberdimensioniert geplant und gebaut.
Nach der Familienzihlung war mindestens diese Kapazitit erforderlich. Die
Zahl der Bewohner wird in den Jahrhunderten des Bestehens der Wohnanla-
ge nie mehr als 50 gewesen sein. Die Zihlung, die der Planung zugrunde lag,
war 1708 vorgenommen worden. Damals war die Kriegsnot im Lande am
groBten. Es folgten fiinf Jahrzehnte, in denen die Wetterau und die angren-
zenden Regionen sich erholen konnten. Besonders traf dieser Aufschwung
fiir die Gegend um Laubach zu, die durch die wirtschaftlichen Unterneh-
mungen des Grafen bald in einen relativ guten Stand versetzt wurde. Fiir das
Armenhaus begann nach dem Tode des Regenten eine Entwicklung, in deren
Verlauf das Gebdude zu einem Altersheim fiir die griflichen Beamten und
die Bedienten des Grafenhauses wurde. Fiir diese Verwendung, die nicht im
Sinne des Griinders lag, waren weder ein groBer Apparat noch eine beson-
dere Aufsicht notwendig.

285 Nebel, Griindung, wie Anm. 275, S. 36f.
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d) Gesundheitswesen

Die Versorgung der Kranken und Siechen war in der friihen Neuzeit nicht ei-
gentlich Sache der Landesherrn, sondern Aufgabe der Kommunen und Dorf-
gemeinden. Arzte praktizierten in den Stiidten oder standen als Leibirzte im
Dienste von hohen Herrschaften. So erhielt am 1.9.1701 der Arzt Dr. Johann
Jacob Reich seine Bestallung als Hofmedicus des Grafen zu Solms-Lau-
bach.?®® Zugleich allerdings bekam er den Auftrag, als Stadt- und Landphy-
sikus zu wirken. In seiner Bestallungsurkunde heifit es zudem: ,,wird er sei-
nem christli. gemiith nach von selbsten geflissen seyn, sich der armen ab-
sonderlich nach allem vermdgen und ohne entgelt seiner bemiihungen anzu-
nehmen, da wir ihm hingegen die artzneyen gegen eine umbstédndliche desi-
gnation, was, wann u. wem solche dargereicht worden, zu vergniigen erbotig
...“ Nach Einrichtung des geplanten ,.,armen und weilen hospital auch zucht-
hauB* sollten ihm als Arzt dessen Bewohner in besonderem Maf3e anvertraut
sein.

Der Dr. Reich nahm seine Pflichten besonders zu Beginn sehr ernst. Er
machte sich ein Bild der sozialen Verhiltnisse in den Dorfern und war er-
schiittert iiber die Armut, die er dort vorfand. Bald wurde er das Haupt der
separatistischen Pietisten in Laubach. Im Alter zog er sich mehr und mehr
zuriick, ergab sich seinen alchemistischen Experimenten und trostete sich
oft mit einer Flasche guten Weins. Er iiberlebte seinen Herrn, der ihm trotz
seiner besonderen Neigungen gewogen blieb, um 25 Jahre.

Im Jahre 1708 forderte die griifliche Kanzlei von Dr. Reich und einem
weiteren unbekannten Mediziner getrennt jeweils ,,ohnmifgebliche Vor-
schlige, was zu und bey der Bestallung der Hebammen in acht zu nehmen
und zu betrachten® ist.?®’

Dr. Reich regte eine bessere Entlohnung durch Geld und Naturalien an.
Vor der Anstellung sollten Hebammen durch einen Arzt fachlich gepriift
werden. Dabei hiitten die Frauen nicht nur ihre Befihigung in der prakti-
schen Geburtshilfe nachzuweisen, sondern deutlich zu machen, da} sie den
Gebirenden auch psychisch beistehen und Trost zusprechen konnten. Sie
miiBten ferner in der Lage sein, eine Nottaufe zu vollziehen. Sie sollten dafiir
sorgen, daB jederzeit eine sachverstindige Gehilfin oder Vertreterin zur Ver-
fiigung stehe. Thnen sei einzuschirfen, darauf achtzugeben, da8 die Frauen
sich nach der Geburt schonen und ,,nicht zu friihe und vor gebiihrender zeit

26 A Herrschaftliche Bediente, 59, Bestallung Dr. Reich vom 1.9.1701. Dr. Johann Jacob
Reich (1670-1748) war eine interessante, im Alter skurrile Personlichkeit. Dem Frank-
furter Arzt Senckenberg war er ein viiterlicher Freund. Dr. Reich hatte einen seiner Zeit
beriihmten Sohn Philipp Erasmus Reich (1717-1787), der in der friihen Goethezeit als
“Konig der Buchhindler” galt und mit Erfolg das Ubel des Raubdrucks bekdmpfte, s.
ADB, Bd. 27, S. 611ff.

287 LA Kirchenwesen 14: Acta die Annahme der Hebammen betr. 1708.
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zur arbeit anstrengen.* Eine grifliche Resolution, die diese Vorschlige auf-
nahm und auswertete, ist nicht vorhanden. Vielleicht wurden die Vorschlige
in einem Gesprich zwischen dem Grafen und seinem Leibarzt behandelt.

Eine Apotheke hatte der Regent fiir das Armenhaus eingeplant. Bei der er-
sten Inspektion erkannte Dr. Reich bereits, dal das Projekt keine Zukunft
habe. Wihend der Arzt eine weitere Apotheke neben einer kleinen Arznei-
sammlung im Schlof und seinem Giirtchen mit Heilkrédutern fiir iiberfliissig
hielt, gab der Graf seinen Plan nicht auf. Mit dem Bau der Neustadt entstand
hier die Hofapotheke. Nur die Jahreszahl (1714) ist bekannt. Thr Name konn-
te darauf hindeuten, dal die Medikamentensammlung im SchloB ihr Grund-
bestand war und dal ein Angestellter des Grafen sie anfangs verwaltete. Im
Laufe der Zeit wird sie von einem selbstverantwortlichen Péchter in Regie
genommen sein. Der Regent hat sie offensichtlich mit den damals iiblichen
Privilegien versehen.

e) Spiitere Bauten: Neustadt, Umbau des Schlosses, Neubau der Schule

Die Jahre zwischen 1688 und 1714 waren, mit einer vierjihrigen Pause von
1697 bis 1701, Kriegszeiten, in denen der Kaiser und das Reich mit weite-
ren Verbiindeten gegen das Frankreich Ludwigs XIV. zu kimpfen hatten.
Schauplitze der Kdmpfe waren Baden, die Pfalz und auch Siidhessen. Die
Folge waren Fliichtlinsstrome, die die verwiistete oder gefihrdete Heimat
verlieBen. Damals kam es aber auch zu Vertreibungen und Ausweisungen
aus religiosen Motiven. Menschen, die eine andere Konfession hatten als der
Landesherr oder nur anderen Glaubensiiberzeugungen zuneigten, konnten
von der Obrigkeit veranlaBt werden, ihre Heimat zu verlassen. Die groBte
Fliichtlingsgruppe waren die Hugenotten, die nach der Aufhebung des Tole-
ranzedikts von Nantes (1685) aus Frankreich fliehen mufBten. Diese wurden
von verschiedenen deutschen Fiirsten aufgenommen und in besonderen Ort-
schaften oder Stadtteilen angesiedelt. Die Aufnahme geschah nicht so sehr
aus Mitleidsregungen, vielmehr erhofften sich die neuen Landesherrn oder
Obrigkeiten davon einen wirtschaftlichen Nutzen, da viele Vertriebene tiich-
tige Handwerker oder Facharbeiter waren. Gerade in unterentwickelten Ge-
bieten waren Neusiedler gern gesehen, weshalb ihnen kostenlos Bauland,
Abgabenfreiheit fiir die erste Zeit und materielle Hilfe angeboten wurde.
Gerade die Fiirsten und Grafen in Hessen haben um 1700 Heimatlose und
Fliichtlinge aufgenommen, um ihre Bevélkerung und den Wohlstand des
Landes zu mehren.

In den ersten Jahren des neuen Jahrhunderts begann der Graf Solms eine
Ansiedlung von ,,Auslindern“ ins Auge zu fassen.?®® Vorgesehen wurde als

% LA Laubacensia 15, Die neue Anlage einer Vorstadt vor dem Oberthor zu Laubach betr.
1705ff.
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Baugelinde ein groBeres Areal jenseits der Stadtmauer, das sich von der
Oberpforte nach Siidosten erstreckte. Die dortigen Girten der Stadtbiirger
muBten von der Landesherrschaft angekauft werden. Um die Girten genau-
estens auszumessen, wurde der Professor Matheseos Plonnies®™ aus GieBen,
der Bruder eines griiflichen Amtmanns, herangeholt. Das Ergebnisprotokoll
wurde dem Regenten am 6.9.1703 prisentiert. Abschlagszahlungen aus der
griflichen Kasse erfolgten spitestens vom 1.1.1705 an. Am 25.8.1705 iiber-
reichte ein Ausschuf, der sich aus Ratsmitgliedern und Vertretern der Biir-
gerschaft zusammensetzte, dem Grafen eine Bittschrift, in der Bedenken
geiduBert wurden gegen eine Siedlung, besonders aber an der vorgesehenen
Stelle. Mit groBer Geduld legte der Landesherr der Deputation dar, dal die
Errichtung einer Vorstadt fiir die Biirgerschaft wichtige Vorteile bringe, dal
den Gartenbesitzern, wenn gewiinscht, andere Flichen angeboten wiirden.
Er sei bereit, mit dem Ausschufl andere in Frage kommende Grundstiicke
fiir beide Neuanlagen, das Armenhaus und die Neustadt, zu diskutieren.
Die AusschuBmitglieder lieBen sich von den Argumenten des Grafen iiber-
zeugen, und der Sprecher antwortete, der Regent moge bauen, wie er es
vorhabe.

Wiihrend der Bau des Armenhauses 1708 begann, ruhte der Plan, eine
Neustadt zu bauen, noch bis zum Friihsommer 1713. Damals gab es, offen-
bar unter den Biirgern, Bauwillige, die anfragten, unter welchen Bedingun-
gen sie bauen konnten und welche Freiheiten sie geniefen wiirden. Am 13.6.
ging die Anfrage an die Stadt, die Biirgerschaft solle sich duBern, ob sie
dafiir sei, daB die Neustadt zur Stadt gezogen werden solle und die Neu-
siedler Biirger werden konnten.

Um Umsiedler zu gewinnen, gab der Regent unter dem 12.10.1714 ein
Edikt heraus, das in Journalen und Zeitungen verdffentlich werden sollte. Im
ersten Paragraphen wurde beschrieben, welcher Personenkreis in Betracht
kam. Es folgten die Darlegungen der Bedingungen, der Freiheiten und der
Beihilfen von seiten des Landesherrn. Wichtig ist hier der erste Paragraph,
der einen Religionspassus bringt:

..Erstlich sollen alle und jede, die seyen unter denen dreyen im H. Romi-
schen Reich recipirten Religionen zugethan, welchen sie wollen, hier ohne
unterschied auf- und angenommen werden, doch dal sie vorhero ihres ehr-
baren christlichen lebens und wandels auch ziemlichen vermégens und nah-
rung halber behoriges gutes zeugnuB3 beibringen.*

Der Paragraph hatte eine Vorgeschichte und wurde mit sorgsamem Be-
dacht formuliert. Die Herrschaft Solms-Laubach war ja um 1700 ein Asyl
fiir die radikalen Pietisten, die sich von der Amtskirche losgesagt hatten.
Eine Gruppe von Separatisten, deren Sprecher Dr. Reich war, hielt sich iiber
Jahrzehnte im Ort. Diese Leute hatten oft ihren eigenen Kopf und waren kei-

29 Chronik der Universitit GieBen 1607-1907, hg. von Herman Haupt, 1907, S. 449, Art.
Philipp Erich Plonnies.
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neswegs bequeme Untertanen. Mit der Errichtung einer Neustadt zu diesem
Zeitpunkt folgte Graf Friedrich Ernst seinem Schwager Ernst Casimir von
Isenburg-Biidingen, der ebenfalls seine Residenz Biidingen um eine Neu-
stadt erweitern wollte und bereits anderthalb Jahre vorher ein dhnliches De-
kret*” erlassen hatte. Eine Abschrift dieses Edikts hatte die Laubacher Re-
gierung als eine Diskussionsunterlage der eigenen Verlautbarung angefor-
dert. Der erste Artikel des Biidinger Patents offenbart eine religiose Tole-
ranz, wie sie in offiziellen Erlassen von einem Reichsstand wohl noch nicht
geduBlert war:

»Weil ... Wir ... iiberzeuget sind/, daB8 die Obrigkeitliche Macht sich nicht
liber die Gewissen erstrecke,/ so wollen Wir Jedermann vollkommene Ge-
wissensfreyheit verstatten,/ also/ daB Niemand unserer Unterthanen/ Fremb-
den oder Beysassen in unserem Lande/ so sich zu einer anderen/ als der Re-
formirten Religion bekennen/ oder die aus Gewissens-Skrupel sich gar zu
keiner duBerlichen Religion halten/ jedoch dabey in biirgerlichem Wandel
gegen Obrigkeit und Unterthan so wohl/ als in ihren Hidusern/ ehrbar/ sitt-
sam und Christlich sich auffiihren/ dieserhalb einige Miihe und VerdrieB-
lichkeit gemacht werden.*

Mitverfasser des Dekrets war der Kanzleirat Otto Heinrich Becker,”' der
bereits vorher in Waldeck ein pietistisches Reformprogramm hatte durch-
fiithren wollen, aber von seinen Widersachern aus seiner fiihrenden Position
verdringt worden war. Becker schickte das Biidinger Patent in mehreren Ex-
emplaren nach Waldeck. Seine dortigen Feinde zeigten den Grafen und
Becker beim Fiscal am Reichskammergericht an. Das Gericht muBte dage-
gen einschreiten und erliel am 17.6.1712 ein Mandat gegen die Beklagten,
insbesondere gegen den Kanzleirat, wegen VerstoBes gegen das Sektenver-
bot, wie es im Friedensvertrag zu Osnabriick festgeschrieben war.

Der junge Hofrat Ebert brachte den Laubacher Entwurf zustande, der das
Gerichtsmandat beriicksichtigte, gleichzeitig aber auch der toleranten Ein-
stellung des Landesherrn entsprach und eine gewisse biirgerliche ,,Ehrbar-
keit* des Neusiedlers verlangte. Der alte Cantzleydirector Gregorius Zisler,
ein aufrechter Lutheraner, wehrte sich dagegen, Katholiken und Reformier-
te als Untertanen anzunehmen, ,,zumahlen, da ohne dieses Laubach, wegen
der separatismi undt daf leuthe daselbst, so ihre kinder nicht taufen lassen,
auch nicht zur kirche gehen, geduldet werden, sehr bechreiet ist, und ein
Landesherr billich lieber auch unterthanen seiner Religion sich, als umb an-
derer umbzuthun undt umb sich zu haben, beflissen ist, undt da man eine sol-
che widrige religion gleichermaBen noch dazu invitiren will, darbei stehe ich
sehr an.*

0 Matthias Benad, Toleranz und Okonomie, das Patent des Grafen Ernst Casimir von 1712
und die Griindung der Biidinger Vorstadt, in: Biidinger Geschichtsverein, Bd. XI, 1983.
#1 R. Mack, Forschungsbericht, wie Anm. 153, S. 200ff., S. 207f.
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Der Graf wird den Protest des verdienstvollen Dieners respektvoll zur
Kenntnis genommen haben, doch notierte er am Rande kurz: ,,bleibt beim
aufsaz®.

Eine wirkliche Neustadt kam nicht zustande. Vielmehr fanden sich nur
etwa zehn Neusiedler, darunter mehrere Biirger oder Biirgersohne, die aus
der zu eng gewordenen Altstadt auszogen. Als Auflage hatte der Graf be-
stimmt, da} die Héuser an der langen StraBenseite Giebel haben sollten. Es
dauerte ein ganzes Menschenalter, bis die Grundstiicke bebaut waren. Ein
Haus konnte sich der erste Jude, der als Schutzjude angenommen wurde, um
1725 bauen; in ein bereits gebautes Haus zog spiter der Hofapotheker ein.

Die Einrichtung der ,,Neustadt™ war zwei Jahrzehnte zu spit erfolgt. Nach
dem Ende des spanischen Erbfolgekrieges (1714) hielt die Binnenwande-
rung fiir einige Zeit inne und kam erst wieder um 1730 auf, als die evange-
lischen Salzburger aus ihrer Heimat vertrieben wurden.

Der Graf, der nicht frei war von der Bauleidenschaft seiner zeitgendssi-
schen Standesgenossen, hatte offensichtlich schon friihzeitig eine grofziigi-
ge Neufassung des SchloBbereiches ins Auge gefafit, in die das Armenhaus
sowie die Neustadt einbezogen waren. Angelpunkt einer Achse waren der
schmale hohe Bergfried (heute ,,Uhrturm*) und der Brunnen am Anfang der
Neustadt, gegeniiber dem Armenhaus. In diesem Ensemble lieB} er bereits
1702 zwei Beamtenhéduser®? bauen, recht und links von der Achse und recht-
winklig zu ihr. Nach dem Friedensschluf} zu Rastatt (1714) ging Friedrich
Ernst daran, sein zusammengestiickeltes, grolenteils noch mittelalterliches
SchloB zu einer konstruktiven Einheit*® zusammenzufassen. Helfer war ihm
der zweite Stadtpfarrer Daniel Schneider,”* der ihn nicht nur beriet und als
Bauherr vertrat, sondern auch menschlich nahe stand. Im Laufe von etwa
fiinf Jahren wurden die Teile der alten Burg, so weit moglich, wohnlich her-
gerichtet, die gotischen Spitztiirme mit welschen Hauben versehen und der
Palas mit dem Westteil durch einen Wohnbau verbunden. Bezeichnend fiir
den geringen Aufwand war das Faktum, daf dieses Zwischenstiick mit sei-
ner Zimmerfolge keinen Korridor hatte, so da man durch die vier Zimmer
hindurchschreiten muflte, wenn man vom Uhrturm zum Westbau gelangen
wollte. Spezifische Zugestindnisse an den barocken Zeitgeschmack waren
die welschen Hauben, ein zierliches Torgewilbe, ein kleiner Zwinger und
ein franzosisches Ziergirtchen. Doch es fehlte der Anlage das pompdse
SchloBportal, das kennzeichnend ist fiir die SchloBbauten der Barockzeit.

22 Der Name “Kavaliershiuser” kam erst spiter auf, als sein Sohn Christian August (Reg.
1738-1784) sich mit einem Hofstaat umgab.

23 M. Miiller-Hillebrand, Aus der Entwicklung von Laubach, in: Hessische Heimat, Beilage
der GieBener Allgemeinen 3/29.1.1964.

2% W. Diehl, Hassia Sacra Bd. 4, wie Anm. 215, S. 222 Nr. 321.
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Nach mehrjihriger Bauzeit wurde das neue Schulhaus®’ 1721 fertigge-
stellt. Es hatte vier groe Klassenrdume, daneben noch verschiedene Ein-
zelzimmer. Sieben Ofen wurden von der Friedrichshiitte geliefert. Die Ge-
samtkosten betrugen rund 3700 Gulden.

f) Supervision durch August Hermann Francke**

Nach langen Jahre rastloser Tétigkeit beim Aufbau seiner ,,Hallischen An-
stalten* und als akademischer Lehrer war August Hermann Francke (1663-
1727), Piadagoge, Theologe und GroBunternehmer in einer Person, in eine
Phase starker Erschopfung geraten. In seiner Umgebung forderte man ihn
dringlich auf, Urlaub zu nehmen und, um wirklich abzuschalten, Halle zu
verlassen. Aus Berlin kam die Nachricht, da3 der preuBische K6nig ihm Ur-
laub zu einer Reise erteile, ,,so lange dieselbe fiir gut und notig befinde®. Mit
mehreren Begleitern machte er sich Mitte September 1717 auf den Weg, um
Freunde und Anhinger in Siidwestdeutschland zu besuchen. Uber die Sta-
tionen Hersfeld, GieBen, Frankfurt kam die Reisegruppe in den letzten Sep-
tembertagen in Wetzlar an. Hier galt der Besuch in erster Linie dem evange-
lischen Reichskammergerichtspridsidenten Graf Friedrich Ernst zu Solms-
Laubach. Die Beziehungen zu dem Grafenhaus, die bereits Spener von
Frankfurt aus sorgsam gepflegt hatte, waren von Franckes Seite weiterent-
wickelt worden. Graf Friedrich Ernst gehorte zu den wenigen Vertretern der
reichsunmittelbaren Standesherrn, die die Sache des Pietismus vertraten und
sich fiir bedridngte Pietisten energisch einsetzten.

25 S. oben S. 88.
2% August Nebe, Zu August Hermann Franckes Reise ins Reich. Von Hersfeld bis Ingelfin-
gen, 1717. Beitridge zur Hessischen Kirchengeschichte, Bd. X, 1932-1935, S. 391-397.
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Abb. 4: Hermann August Francke (1537/38-1615).
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Uber die Woche war der Graf vielbeschiiftigt. Er lud jedoch Francke fiir
ein verlidngertes Wochenende zu einer Fahrt nach Laubach ein, ,,um in Kir-
chen- und Schulsachen sein consilium und assistenz* zu haben. Willkom-
men war er in Wetzlar der Grifin, die in den nidchsten Tagen ihre Nieder-
kunft erwartete und Zuspruch nétig hatte. Auch am folgenden Tage besuch-
te er die Grifin zweimal. Am Freitag, den 1.10., begann die Reise.

Nach sechsstiindiger Fahrt in der griflichen Kutsche erreichte man gegen
17 Uhr das Residenzstidtchen. Zum Abendessen hatte der Regent Verwand-
te eingeladen, seinen Bruder Carl Otto aus Utphe und die Vettern Solms-Ro-
delheim, zu denen sich inzwischen ein freundnachbarliches Verhiiltnis ent-
wickelt hatte. Diese Vettern hatten bisher einen ,,widrigen Begriff* von den
,»Hallischen Anstalten” und dem dort herrschenden Pietismus gehabt. Jetzt
wurden ihre Vorurteile iberwunden. Der eine bat den Hausherrn, noch eini-
ge Tage in der Nihe von Francke bleiben zu diirfen. Er werde nach seiner
Frau schicken, dal sie zum Sonntagsgottesdienst kime und Franckes Pre-
digt hore. Die drei vollen Tage, die der Besuch in Laubach verweilte, waren
dicht gefiillt mit Terminen.

Am Vormittag des ersten Tages hospitierte Francke in den verschiedenen
Klassen der Schule. Aber stille sitzen konnte er nicht, sondern er griff mit
kleinen Priifungaufgaben in den Unterricht ein. Nachmittags gab es erst
einen Besuch im Armen- und Waisenheim, mit dessen Betrieb der Gast of-
fenbar ganz einverstanden war. Hier wirkte als Vorsteher der ehemalige
Lakai Radstock, ein sehr tiichtiger Mann. Mit seinem friihen Tod, drei Wo-
chen nach dieser Besichtigung, setzte der Niedergang des Hauses ein. Nach
der Inspektion des Heimes wurde eine Schulkonferenz abgehalten, iiber die
ein Protokoll vermeldet: ,,Der Herr Professor hat in Gegenwart des Herrn
Rectoris einige monita und gute Einrichtung der Schule dictirt und die ihm
insinuirte schematismos erwogen.*

In dieser Konferenz ging es um das Unterrichtsgeschehen und die Schul-
plédne. Francke fand so viel zu monieren, daB der Rektor Bantz, vor 20 Jah-
ren sein Mitarbeiter in Halle, ganz niedergedriickt war. Der Professor muBte
ihn wieder aufrichten. Auch nach den weiteren Konferenzen, an denen
Achatius Bantz in den nidchsten Tagen teilnahm, muBte der Herr Professor
ihm zusprechen und Mut machen.

Mit ,,Assistenz in Kirchensachen* hatte der Graf die Einladung nach Lau-
bach mitbegriindet. Insbesondere hoffte der Regent, dal am ehesten Francke
die drei zerstrittenen Geistlichen zu gedeihlicher Zusammenarbeit bringen
konne. Alle drei waren, allerdings zu verschiedenen Zeiten, bei Francke in
Halle gewesen. Andreas Zeitz**” war um 1697 als Erzieher im Waisenhaus
titig, Johann Philipp Marquard kam bei ihm nach seinem demonstrativen
Auszug aus der Kirche in einem Aufenthalt in Halle im Herbst 1700 zur

27 W. Diehl, Hassia Sacra, Bd. 4, wie Anm. 215, S. 222ff., Nr. 371.
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Ruhe und zur Besinnung. Fiir Daniel Schneider war Halle die erste Anlauf-
stelle,>”® nachdem er aus seiner schlesischen Heimat vertrieben war, da er
den Religionsfrieden gefihrde. Auf Franckes Empfehlung wurde er 1705
Pfarrer in Laubach.

Obwohl ihnen die Orientierung auf Halle gemein war, kamen sie in ihrem
alltdglichen Dienst nicht miteinander aus. Andreas Zeitz war phlegmatisch
und etwas trige, Marquard blieb der launenhafte, oft gekrinkte Eiferer, der
auf Daniel Schneider eifersiichtig war, weil dieser dem Grafen personlich
nahe stand. Jeder mufite erst mal allein dem verehrten Mann sein Herz aus-
schiitten. In einem Schluf3gesprich konnte er sie zu einer gemeinsamen
wochentlichen Gebetsstunde anregen. Auch dadurch besserte sich das Ver-
héltnis nicht, so dafl der Regent sich zwei Jahre spéter gezwungen sah, Pfar-
rer Zeitz auf die Pfarrstelle Trais-Horloff zu versetzen.

Aus der Zeit der Laubacher ,,Kirchenrevolution* war ein Hauflein von
siebzehn Separatisten iibrig geblieben, die in ihrer Ablehnung der Landes-
kirche verharrten. Thr Sprecher war der reformierte Hof- und Landphysikus
Dr. Reich. In dessen Haus konnte Francke mit diesen Einzelgingern, meist
schlichten Leuten, zusammenkommen. Der Geistliche versuchte keines-
wegs, sie in die Kirche zuriickzuholen; vielmehr erzihlte er ihnen von sei-
nen eigenen Glaubenserfahrungen.

Mittags wurde reichlich und gut getafelt. Die Gespriche waren, wohl in
der Uberzahl, religios eingefirbt, wie es dem frommen Grafen und seinem
Ehrengast entsprach. Ein damals beliebtes Thema wurde auch hier behan-
delt, zur Gotteserkenntnis die Natur heranzuziehen. Ein Paradebeispiel
wurde an dieser Tafel angefiihrt: der Mikrokosmos, den sich die Ameisen
schufen. Auch Friedrich Ernst bekannte: ,,Wenn man nur so einen Ameisen-
haufen ansiehet, ist man recht alber und gering dagegen.*

Ein anderes Thema war die Vereinigung der Kirchen, die gerade die ernst-
haften Pietisten, insbesondere Seckendorff, beschiftigte. Skeptische Fragen,
woher denn das viele Geld kidme, das zur Versorgung der weit iiber 1000
Zoglinge, Waisenkinder, Kranken und anderer Hilfsbediirftiger notig sei,
gab Francke die Moglichkeit, mit einigen Geschichten das Wunder der
Spendenfreudigkeit zu charakterisieren.

Die SchluBkonferenz iiber Schulfragen wurde am 4.10.1717 um vier
Uhr*” morgens im Kabinett des Grafen abgehalten. Anwesend waren der
Graf, Francke, der Verwaltungschef, der Rektor und die drei Pfarrer. Fiir den
friihen Termin gibt es wohl nur eine plausible Erklidrung: offensichtlich
wollte der Graf zum Zeitpunkt des Dienstbeginns wieder in Wetzlar sein. In
der Sitzung wurden zwei Punkte als dringlich erachtet: der Bau eines neuen
groBen Schulgebidudes und die Anstellung eines vierten Lehrers. Mit ge-
wohnter Tatkraft realisierte der Regent beide Anliegen des Rektors. Ein ,,In-

2% LA Kirchensachen 17, Daniel Schneider betr., 1704 und 1705.
2% Die frithe Uhrzeit bei A. Roschen, wie Anm. 247, S. 14.
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formator* nahm bereits in den nichsten Monaten seinen Dienst auf. Die
neue Schule konnte 1721 bezogen werden.

Am letzten Tag in Laubach wanderte Francke ins Horlofftal und besich-
tigte die Friedrichshiitte. Zuriick nahm er sicherlich den Umweg iiber den
,Hammer zum goldenen Anker” und Wetterfeld. Der Nachmittag gehorte
dem Aktenstudium. Der Graf hatte ihn gebeten, sich mit dem Fall des Wetz-
larer Pfarrers Egidius Giinther Hellmund®® zu beschiftigen. Der Pietist
stand seit 1711 in einem zéhen Kampf gegen seine orthodoxen Kollegen, die
enge, auch verwandtschaftliche Beziehungen zu den Honoratioren der Stadt
hatten. Anlaf3 des Streites waren Betstunden, die Hellmund zuerst in der Kir-
che, spiter privat abhielt. Unversehens geriet er durch seine Neuerungen in
einen Machtkampf zwischen dem selbstherrlichen Rat der Stadt und einer
Biirgerpartei hinein. Mehrmals griff das RKG, dessen protestantische An-
gehorige iiberwiegend auf Seiten von Hellmund standen, mit Dekreten in
den Streit ein. Graf Solms schitzte den aufrechten und standfesten Mann,
der auch theologisch sehr versiert war. Als der Pfarrer nach zehn Jahren den
Kampf aufgab und einen ruf nach Wiesbaden annahm, durfte er auf der mit
sechs Pferden bespannten griflichen Kutsche, begleitet von vielen Biirgern,
die Stadt verlassen. In seinem neuen Wirkungsort Wiesbaden schuf er
diakonische Anstalten nach dem Muster von Halle.

Am niichsten Morgen, um halb sieben Uhr, nahm Francke Abschied von
Laubach. Die grifliche Kutsche brachte ihn zu seiner nichsten Station, Ge-
dern. Aber schon nach vier Kilometern, in Gonterskirchen, brach die Wa-
gendeichsel. Die Zwangspause®' erméglichte ihm, dem Ortsgeistlichen
einen kurzen Besuch abzustatten und auch in die Dorfschule hineinzuschau-
en. Der Besuch in Gedern war fiir Francke wichtig, weil die Grifin Christi-
ne von Stolberg-Gedern,*” die Schwiegermutter des Grafen Solms, eine
Schwester der Kénigin von Déanemark war. Das Konigspaar hatte Sympa-
thien fiir den Pietismus und forderte die hallische Mission in den dinischen
Kolonien. Die Griifin, die bereits mit Spener in dessen Frankfurter Zeit be-
freundet gewesen war, unterstiitzte ihrerseits nach Kriften Francke und
seine Anstalten.

g) Ein Blick auf die Wirtschaftspolitik im ,,Musterlindle‘

In der wirtschaftlichen Entwicklung des kleinen Territoriums ging der Graf
ausgesprochen planmiBig vor. Schon in der statistischen Erfassung der wirt-
schaftlichen Verhiltnisse der Einwohner vor dem Bau des Alten- und Wai-

3% R. Mack, Forschungsbericht, wie Anm. 153, S. 211ff. (Hellmund in Wetzlar), hier weite-
re Literatur.

301 Ph, Debus, wie Anm. 246, S. 13f.

32 ADB, Bd. 4, S. 219ff.
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senheims zeigte er sich als Schiiler seines Lehrer Seckendorff. Dabei be-
schriinkte er sich auf das ,,Oberamt*: Die Residenz Laubach und die umlie-
genden Dorfer und Ortsteile am Rande des Vogelsbergs rechnete man zu den
armsten Regionen des Alten Reiches. Dieser Nordteil der Grafschaft lag
seitab der grofen Straen und war schwer erreichbar. Auch die Bonitit des
Bodens war sehr méBig. Doch die Ressourcen an Eisenerz und der Holz-
reichtum in den Wildern lieBen sich ausnutzen. Die ,,Rieddorfer*, Utphe, In-
heiden und Trais-Horloff, die bereits zu der fruchtbaren Wetterau gehorten,
konnten auler Acht gelassen werden, zumal sie an den Bruder des Regen-
ten, den Grafen Carl Otto, verpachtet waren. Die Exklave Wohnbach mitten
in der Wetterau war hochstens mittelbar am Wirtschaftsprozef3 beteiligt.

Das Schwungrad der ,,Wirtschaftsankurbelung® war das Bauwesen, das
wihrend der Regierungszeit des Grafen von 1700 bis 1723, Hochkonjunk-
tur hatte. Die Bauprojekte wurden moglichst nacheinander in Angriff ge-
nommen. Einen Engpal gab es nur in der Zeit um 1708 als der Bau des Al-
tenheims bereits begonnen wurde, wihrend die Eisenhiitte und der erste
Hammer noch nicht fertiggestellt waren. Bemerkenswert ist, dal die Um-
bauten im SchloBbereich erst erfolgten, als die wichtigsten Vorhaben unter
Dach und Fach waren und die arbeitstechnische Kapazitit wieder vorhanden
war. Nach 1708 kam als Erwerbsbetrieb mit regelmidBigen Einnahmen das
Unternehmen Friedrichshiitte mit den Weiterungen hinzu.

Die Grenzen des ,,Wirtschaftswunders* zeichneten sich bald ab. Der Graf
hatte zwar unternehmerische Fihigkeiten und Einsicht. Da er aber in Wetz-
lar weitab vom Ort war und mit den dortigen Problemen reichlich zu tun
hatte, bekamen seine Vorstellungen und Pline bisweilen einen wirklich-
keitsfernen Zug. Trotz der Entfernung neigte er dazu, seine Mitarbeiter an
die kurze Leine zu nehmen. Ins Einzelne gehende Vorschriften und Anord-
nungen, die manchmal in iiberstiirzender Form von Wetzlar kamen, engten
die Beamen ein und ldhmten ihre Aktivitit. Seine Noblesse und Féhigkeit,
den Untergebenen zuzuhoren und ihre Arbeit zu wiirdigen, versohnten diese
mit dem hastigen Stil. Ein kompetenter Wirtschaftsfachmann oder gewiefter
Kaufmann konnte nicht gefunden werden. So mufte die Friedrichshiitte mit
den Hammerwerken verpachtet werden. Auch die Plidne des Grafen, eine
Leinenmanufaktur und ein zentrales Handelskontor*” zum Verkauf der Lan-
desprodukte in dem Alten- und Waisenheim einzurichten, lieen sich ange-
sichts der zu kurzen Personaldecke nicht verwirklichen. Die kleinen und
engen Verhiltnisse gestatten es wohl nicht, von einem funktionierenden ka-
meralistischen System zu sprechen.

303 U, Striter, wie Anm. 275, der allerdings die weiterfiihrenden Pline des Grafen, zur Ab-
satzsicherung der oft ausgebeuteten einheimischen Handwerker ein Handelskontor im Ar-
menhaus einzurichten, iibersieht (zum Handelskontor s. Th. Nebel, wie Anm. 275, S.
23ff.).
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Wiihrend der Regent mit seinen Projekten manchmal den Gegebenheiten
weit voraus war und die ,,Bodenhaftung* verlor, war er in der finanziellen
Kalkulation sehr genau. Wenn es sich bei der Durchfiihrung eines Unter-
nehmens erwies, daf3 die Sache ausuferte und zu kostspielig wurde, korri-
gierte er die Entwiirfe und paBte sie der Kassenlage an. Das 148t sich gut am
SchloBbau ablesen. Bei dem Verbindungsstiick zwischen dem Palas und
dem Westbau strich er den Flurtrakt,** der erst 150 Jahre spiter von dem be-
kannten Architekten Hugo von Ritgen errichtet wurde. Der Uhrturm mit sei-
ner ausladenden barocken Haube sieht aus wie ein schmichtiger, hochge-
schossener Junge, dem man die Pudelmiitze iiber die Ohren und das Gesicht
gezogen hat. Eine Harmonisierung dieses Bauschnitzers wurde gar nicht in
Erwiigung gezogen. Wiihrend der Sohn Christian August und dessen Nach-
folger der Grafschaft eine hohe Schuldenlast aufbiirdeten, hinterlief der
Graf Friedrich Ernst trotz seiner vielfiltigen wirtschaftlichen Unternehmun-
gen ein geordnetes Finanzwesen.** Dabei sonderte er genau die Geldbewe-
gungen auf dem Konto des Landes, die iiber die von einem Rentmeister ver-
waltete Landeskasse gingen, von den Transaktionen seiner Privatschatulle,
aus der er oft Geld entnahm, um die Locher im Etat des Armenhauses zu
stopfen.

304 R. zu Solms-Laubach, Geschichte, wie Anm. 47, S. 352.
305 U. Striter, wie Anm. 275, S. 228f.
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Abb. 5: Friedrich Ernst zu Solms-Laubach (1671-1723).
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V. Graf Friedrich Ernst:
Leben in christlicher Verantwortung

1.) Der Gerichtsherr

In der Wahrung der obrigkeitlichen Rechte nach der ,,Kirchenrevolution* im
Dezember 1699 war Graf Friedrich Ernst keineswegs zimperlich. Er verur-
teilte die kleine Stadt Laubauch wegen Insubordination zu 100 Talern Stra-
fe. Die drei Soldaten, die bei einem Vorgehen gegen die Biirger den Gehor-
sam verweigern wollten, wurden mit Spiefrutenlaufen bzw. 40 Stockhieben
bestraft.*® Die Untersuchung wurde exakt vorgenommen, Zeugen wurden
verhort und die Straftidter vernommen. Sorgsam wachte der Regent dariiber,
daf} sein Ruf als gerechter Landesherr keinen Schaden erlitt. Im Sommer
1700 erhielt er in Wetzlar eine Meldung des Amtmanns Johann Samuel
Ploennies:*”’ Bei einer Beerdigung auf dem Friedhof in Ruppersburg schrie
eine Frau in die Menschenmenge hinein ,,Unjustiz!* Uber seine Reaktion
berichtete der Graf in einem Schreiben seiner Mutter: Diese Mitteilung habe
ihn in Mark und Bein getroffen. Er habe vor lauter Entsetzen in der Nacht
nicht schlafen konnen. Ruhiger sei er erst geworden, als er beschlossen habe,
trotz seiner korperlichen Beschwerden am Samstag nach Laubach zu reiten,
um selbst die Frau zu vernehmen und zu horen, was sie zu dem verzweifel-
ten Protest veranlaf3t habe.

Die Empfindlichkeit in Fragen der Gerechtigkeit wurde sicherlich schon
in seinem Elternhaus angelegt, dann aber von Seckendorff geschirft. In sei-
nen Stellungen in den Reichsgerichten und als Landesherr war er fast tdglich
darauf angewiesen, Gerichtsurteile zu priifen und zu verantworten.

2.) Der Bauernschiitzer

Der Hofarzt Dr. Reich war gleichzeitig als Landphysikus in die Pflicht ge-
nommen worden. Als solcher mufite er sich um die Gesundheit der ganzen
Bevolkerung kiimmern. In den ersten Jahren seiner Tétigkeit besuchte er die
Dorfer und erhielt einen Eindruck auch von der Soziallage der Einwohner.
In einem Schreiben®® berichtete er dem Regenten, daB in zwei Dorfern

3 R. Mack, Religionsstreitigkeiten, wie Anm. 219, S. 165 und S. 169.

307 LA Kirchensachen 258, Bll. 48f., im Brief an die Mutter vom 10. 6. 1700.

308 LA Kirchensachen, S. Bll. 443-448, erster Brief 0.D. (um den 10.2.1704), zweiter Brief
vom 21.2.1704.
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Fruchtschreiber Abgaben eintreiben wollten, die schon vor Jahrzehnten fil-
lig gewesen seien, jetzt aber die betroffenen Untertanen ins schlimmste
Elend brichten. Sollte der Graf nicht bereit sein, die Sache zu iiberpriifen
und, wenn der Sachverhalt zutrife, die Untat zu verhindern, miisse der
Schreiber ihm als Christ sagen, daf der Herr der Herren einen gerechten Ent-
scheid erwarte. Ein unbarmherziger Richter werde vor dem allerhéchsten
Richterstuhl einen strengen Urteilsspruch entgegennehmen. Dieser Brief hat
sicherlich den Regenten sehr getroffen. In seiner Antwort, die nicht erhalten
ist, hatte er dem Arzt wohl Selbstgerechtigkeit und fehlendes Vertrauen zur
Gewissenhaftigkeit und zur Gerechtigkeit der Herrschaft vorgeworfen.

In seiner Antwort rdumte Dr. Reich ein, da womdglich eine gewisse
Selbstgefilligkeit und auch Diinkel in das Schreiben eingeflossen seien.
Aber die Fakten seien wahr. Als Verfasser sei er bereit, mit Amt und Leben
fiir die Wahrheit einzustehen. Wenn man aber das Zeugnis der Wahrheit
nicht anhoren wolle, verzichte er darauf, Perlen vor die Séue zu werfen, und
wolle lieber den Staub des Ortes von den Fiiflen schiitteln. Der Landesherr
verlange konkrete Angabe, ,,so sage ich hiermit ganz kurz (dazu ich leicht
Zeugen konte haben wo es etwas fruchten will) dafl nicht nur Laubach, son-
dern auch Freyenseen, Gonterskirchen, Einartshausen, und andere orte voll-
er lamentablen klagen und seufzer sindt und wiirklich, wie ich glaubwiirdig
gehoret, an einigen orten scharfe Execution ergangen.*

Die Bulipredigt geht in hohem Pathos noch lange fort und steigert sich zu
der rhetorischen Frage:

.. und wo mag es doch wohl herkommen, daf die meisten Ihrer untert-
hanen Sie doch wohl hassen, und hingegen gar wenige Sie recht lieben? ...*

Der Schreiber nannte schlieBlich die Namen zweier griflicher Beamter,
die hart zugreifen und sich damit rechtfertigen wiirden, der Graf fordere es
von ihnen, sie konnten auch nicht helfen. Seiner Unterschrift fiigte der Arzt
hinzu ,.ein biirger des reiches Christi.* Diese Rangbezeichnung schob das
Abhingigkeitsverhiltnis von Herr und Diener beiseite. Eine christliche Ob-
rigkeit konnte nur die Berechtigung der Kritik priifen und die MiBstéinde ab-
stellen. Durch diese freimiitige, vielleicht etwas patzige Kritik hat das Ver-
hiltnis zwischen dem Grafen und seinem Leibmedicus keinen dauernden
Schaden genommen: Als ein Jahr spiter Dr. Reich als Anwalt der Pfarrers-
witwe Wetzel, einer Separatistin mit einer zweifelhaften Vergangenheit, eine
heftige Auseinandersetzung mit dem Kanzleidirektor Zisler hatte, gab der
Regent der Frau Wetzel und ihrem Verteidiger recht.’” Auch spitere Zeug-
nisse sprechen dafiir, dal der Graf den Separatisten zu schitzen wuBte. In
einem Gedicht, das nach dem Tode des Grafen in der Gedichtnisschrift ver-
offentlicht wurde, riithmte der Arzt die Noblesse des Verstorbenen.*'” In den

39 R. Mack, Pietismus in GieBen, wie Anm. 222, S. 230ff.
3107, Ph. Marquard, wie Anm. 126, Trauercarmen von Joh. Jacob Reich.
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von Dr. Reich genannten konkreten Fillen wird Graf Friedrich Ernst sofort
eingegriffen haben. Das sicherlich wesentlichste Motiv seiner Reformtiitig-
keit bestand darin, Elend und Armut der lindlichen Bevolkerung zu behe-
ben.?!

DaB er als Bauernschiitzer iiber die Grenzen seiner Grafschaft hinaus
wirkte, kann an einem eindriicklichen Beispiel*'? belegt werden:

Die Hungener Linie des Solmser Grafenhauses starb 1680 aus. Erbe des
Territoriums war der Graf Heinrich Trajektin von Solms-Braunfels. Als die-
ser im Jahre 1694 als General in hollindischen Diensten in dem Krieg gegen
Ludwig XIV. fiel, kam das Land an seinen Vetter Wilhelm Moritz von
Solms-Braunfels-Greifenstein. Dieser forderte von seinen Hungener Unter-
tanen Abgaben, die bereits vor iiber 25 Jahren die alte Herrschaft nicht mehr
eingezogen hatte. Die Hungener Biirger und die Bauern der Umgebung wei-
gerten sich nach 1705 beharrlich, zu den gegenwiirtigen Auflagen noch die
alten Lasten abzutragen. Graf Wilhelm Moritz ging schlieBlich mit Zwangs-
mafnahmen wie Verhaftung der Wortfiihrer der Bauern und Einquartierung
seines Militéirs in den Dorfern gegen die aufgebrachte Bevolkerung vor.
SchlieBlich stellte der preuBlische Kénig dem befreundeten Braunfelser Gra-
fen zwei Kompanien Infantrie zur Verfiigung, die im Hungener Landesteil
Ordnung schaffen sollten. Als die Truppen anriickten, flohen Hungener Biir-
ger und wohl auch ganze Bauerndorfer in die benachbarten Territorien. Die
Obrigkeiten auf Darmstéidter Gebiet und in Solms-Lich wiesen die Fliicht-
linge zuriick. Der Laubacher Graf dagegen nahm sie auf. Wahrscheinlich
durften sie sich in den grenznahen Waldungen provisorische Unterkiinfte er-
richten. In Verhandlungen vertrat er entschieden den Standpunkt:3"3 |.... daf
man bei der Exercirung (Inanspruchnahme) seines Rechts vornehmlich auch
auf die Untertanen sehen miifite, daB sie nicht ruiniert werden.*

Als spiiter Vertreter der Biirger und Bauernschaft auf dem Solmser Fami-
lientag erschienen und ihre Beschwerden vorbringen wollten, antwortete der
Laubacher Graf ihnen:*'* ,,... daB sie, die Herren Graffen zu Solms, aus die-
ser Sache miteinander reden wolten, sie solten sich inzwischen stillhalten,
undt sich ihrer gnidigsten Herrschaft nicht wiedersetzen.*

Die Deputierten sagten fiir ihre Person zu, daB sie sich nicht widersetzen
wiirden, betonten aber, daB die Masse der Bauern sehr aufgebracht sei und
daB sie eine MaBigung nicht garantieren konnten. Darauf antwortete der
Graf sehr ernst: ,,... daB sie sich ja nicht wiedersetzen sollten, und wenn die
Herrschaft schon Unrecht hette, miisten sie doch still sein und mit Gedult die
Besserung erwarten.

3 U. Striter, wie Anm. 275, S. 225f. (Zitat aus dem Gebetbuch).

#12 Werner Trossbach, Bauernbewegungen im Wetterau- und Vogelsberggebiet 1648-1806,
1978, S. 69ff.

3 Werner Trossbach, Bauernprotest als politisches Verhalten, in: AHG NF 42, 1984, S. 96f.

314 W. Trossbach, Bauernbewegungen, wie Anm. 312, S. 96f.
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Schon in der vorabsolutistischen Zeit schlossen sich die oftmals verfein-
deten Fiirsten verschiedener Konfession spontan zum Eingreifen zusam-
men, wenn Bauernaufstinde drohten. Kriegerische Handlungen der Unter-
tanen gegen die Obrigkeiten galten als Siinde; vor allem aber fiirchteten die
Herren die Ausbreitung der Unruhen zu einem Fliachenbrand und meinten,
dem nur durch gemeinsame PriventivmaBnahmen entgehen zu konnen.
Friedrich Ernst zu Solms seinerseits lehnte Gewaltakte der Untertanen
genau so wie die der Obrigkeiten ab. Durch Vermittlung versuchte er zu er-
reichen, daB die verfeindeten Parteien eine friedliche Losung fanden. Auch
in einem zweiten Fall half er. Als die Bauern des Freigerichts Kaichen, das
Gemeinden in der siidlichen Wetterau umfaBte, unter den Druck der Burg-
grafen und der adligen Burgmannen der Burg Friedberg gerieten, wihlten
sie den bekannten Bauernschiitzer Graf Solms zu ihrem Patron. Dieser ver-
wies sie an den schnell arbeitenden Reichtshofrat und vermittelte sie an den
angesehensten Richter, den aus der Wetteraugegend stammenden Freiherrn
von Lyncker,*"> der die Prozesssache auch ernergisch betrieb.

3.) Schirmherr der Verfolgten und Bedriingten

Die zu weitherzig gewihrte Aufnahme von Asyl suchenden Separatisten war
der gewichtige Vorwurf, der dem Regenten bei der ,,Kirchen-revolution®
von der Rodelheimer Mitherrschaft und der Laubacher Biirgerschaft ge-
macht wurde. Der Graf konnte darauf hinweisen, daf} alle ,,Ausldnder® im
SchloBbereich oder in Beamtenhdusern und in der gréflichen Untermiihle
untergebracht und damit als seine Géste zu betrachten seien. Anders war es
mit den ,,Miinzenbergern®. In Miinzenberg gehorten die Laubacher Grafen
zur Mitherrschaft.?'® So konnte Friedrich Ernst verlangen, daB sie in die Lau-
bacher Biirgerschaft aufgenommen wiirden, wenn keine gewichtigen Ein-
winde vorldgen. Nachdem ihre Rechtgldubigkeit in zwei Examina, vor den
beiden Stadtgeistlichen und etwas spiter vor der Theologischen Fakultit in
GieBen, festgestellt worden war, konnten sie nach Erledigung der iiblichen
Formalien Biirger werden.

Besonders deutlich trat seinen Verhalten gegeniiber Personen, die einen
Glaubensweg au3erhalb der Kirche gingen, im Fall der Pfarrerswitwe Wet-
zel hervor.?"’

Diese Frau war in Eschwege von den erwecklichen Predigten des Profes-
sors Horche angeriihrt worden und hatte sich der ,.Eschweger Rotte* ange-
schlossen. Mit dieser wanderte sie ins Exil nach Laubach. Die Idee des

315 Ebenda, S. 485f.; zu Lyncker ADB, Bd. 19, S. 7371f.

316 Handbuch der Historischen Stitten Deutschlands, Bd. 4, Hessen, 1960, S. 309: “Die Ei-
gentumsverhiltnisse (Miinzenbergs) waren am Ende des Alten Reichs folgendermafen
verteilt: ... Solms-Laubach 5/48...”
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»wandernden Gottesvolks* hatte es ihr angetan; und so schlof sie sich nach
der Auflosung der Gruppe mit einem Studenten, den sie spiter heiratete,
zeitweilig der ,Buttlarschen Rotte* an, deren wildes Sexualleben sie zur
Trennung bewog. Auf ihren Wanderungen machte sie auch Station bei An-
hiingern in Wetzlar. Doch bald forderte die Stadtobrigkeit sie auf, innerhalb
einer gewissen Frist den Ort zu verlassen. In dieser Bedringnis muf} ihr der
Graf Solms geholfen haben. Sie war dann bei Freunden in der Gegend von
Biidingen untergekommen. Von hier aus reiste sie in hochschwangerem Zu-
stand mit ihrem Mann nach Laubach, um den dhnlich eingestellten Dr. Reich
zu besuchen. Den Grafen, der gerade auf Reisen war, vertrat der Kanzleidi-
rektor Gregorius Zisler. Als der Aufenthalt der Frau in Laubach ruchbar ge-
worden war, lieB er sie wie eine Landstreicherin, ohne sie zu verhoren, von
Soldaten aus dem Lande bringen. Der Regent, der nach seiner Riickkehr von
der Sache erfuhr, reagierte sehr empfindlich auf dieses riicksichtlose Vorge-
hen. Seinem Beamten schrieb er, da3 er nicht bereit sei, den Gewaltakt als
solchen stehen zu lassen. Er sihe die Notwendigkeit, sich in aller Offent-
lichkeit davon zu distanzieren. Zisler moge ihm die angemessene Form mit-
teilen. In einem abschlieBenden Schreiben erklirte er, in einem ErlaB an die
Laubacher Biirger und in einem Brief an den Grafen von Isenburg-Marien-
born, in dessen Territorium die Separatistin sich aufhielt, werde er darlegen,
daB er das Vorgehen seines Kanzleidirektors mifbillige. Dem Diener driick-
te er sein Bedauern aus, so handeln zu miissen, da er ihn als zuverlissigen
Mitarbeiter schiitze. Aber das Zutrauen in den Gerechtigkeitssinn der Ob-
rigkeit diirfe keinen Schaden nehmen.

In den protestantischen Landern war es damals tiblich, dafl Personen, die
sich aus der Kirche zuriickgezogen hatten, Pressionen ausgesetzt waren und
an den Rand gedriickt wurden. Nach dem Tode wurden sie in der Armen-
Siinder-Ecke des Friedhofs ohne Zeremonien beigesetzt. In Laubach jedoch
wurden die Separatisten in der Regierungszeit des Grafen Friedrich Ernst
wie die Kirchgénger ,,mit vollem Geldut und einer Parentation™ in geweih-
ter Erde beerdigt.’'® Erst als eine neue Generation in der Regierung und in
der Kirche am Zuge war, wandte man die andern Orts iiblichen Schikanen
auch gegen die aus der Kirche Ausgeschiedenen an.

317 R. Mack, Libertindrer Pietismus, Die Wanderungen der Pfarrerswitwe Wetzel, in: R.
Mack, Pietismus in GieBen, wie Anm. 222, hier S. 214-235.

318 Archiv der Evangelischen Kirchengemeinde Laubach, Sterberegister 1719, Nr. 10, Frau
Marg. Louyse Reich “unter Geldut und Parentation” u.6.

120 MOHG NF 82 (1997)



4.) Der Graf und seine Schwester

Von dem Grafen ist nur ein Olbild erhalten, das den jungen Reichskammer-
gerichtsprisidenten darstellt und fiir représentative Zwecke gedacht war. Es
zeigt ihn,*" der fiir martialisches Gehabe nichts iibrig hatte, im Panzer, der
das ikonographische Attribut des Reichsgrafenstandes war. Die lippige Al-
longeperiicke weist ihn als einen hohen Wiirdentriger im Verwaltungs- oder
Justizwesen eines groBeren Territoriums aus. Seitlich des Portriits liegen auf
einem Tischchen Waage und Schwert als die Embleme des Richterstands.
Unter dem umrahmenden Kopfschmuck zeigt sich das glatte ovale Gesicht
bliBlich und streng, ohne personliche Note.

Die beiden jiingeren Briider sind leichter zu fassen: Carl Otto*® lie die
Geschiifte ruhig angehen mit der Devise ,,.Leben und Lebenlassen®, ein Lan-
dedelmann mit philosophischer Ader. Heinrich Wilhelm brachte es bis zum
preuBischen Generalmajor.*”' Auf Einreden des Bruders verzichtete er auf
eine weitere Karriere und iibernahm die zum viterlichen Erbgut gehorende
Herrschaft Wildenfels im Erzgebirge. Der zupackende Landwirt hatte unter
den ungiinstigen Zeitlduften schwer zu leiden.

Die Briider, wie auch die Schwestern, waren dem Altesten, der die Ge-
schwister nach bestem Ermessen unterstiitzte, herzlich zugetan. Doch auch
ihnen gegeniiber blieb er verhalten, fast scheu. Nur die Mutter, Grifin Be-
nigna, hatte ein offenes, unbefangenes Verhiltnis zu ihm. Bei ihr konnte er
seine Sorgen loswerden, die seine Auseinandersetzungen in Wetzlar, sein
nur langsam vorankommendes Reformwerk in Laubach betrafen. Mutter
und Sohn stimmten in hohem MaBe in ihren Grundiiberzeugungen und in
den Urteilen iiber praktische Fragen iiberein. Bezogen auf Verwaltungsfra-
gen war sie imstande, ihrem Sohn zu versichern, daB sie ,,aufgeklirter” sei
als er.

Nach ihrem Tode (am 2. Oktober 1702) blieb er noch sieben Jahre unver-
mihlt. In dieser Zeit muBte er sich in einer besonderen Familienaffire be-
wihren. Da diese fiir die damalige stdndische Welt kennzeichnend ist und
die Losung im Haus Solms sich sehen lassen kann, wird sie in dem Text aus-
fiihrlicher dargestellt, zumal gerade die damit verbundenen Handlungen und
Reaktionen fiir den Laubacher Regenten besonders aussagekriftig sind:

Nach dem Tode der Grifin Benigna fiihlte sich die élteste, noch unver-
heiratete Tochter Wilhelmine in dem gerdumigen Schlof vereinsamt. Der
Regent kam nur selten von Wetzlar heriiber. Die anderen Geschwister waren
verheiratet und wohnten in Thiiringen, Sachsen und Brandenburgischen.
Schwirmerisch und enthusiastisch veranlagt, suchte sie Kontakt zu Gleich-

319 Theatrum Europaeum, Bd. 21, 1718 S. 30/31, Kupferstich, nach dem Olgemiilde eines un-
bekannten Malers im SchloB der Grafen Solms in Laubach.

320 W. Erbe, wie Anm. 131, S. 144{f.

321 Ebenda, S. 150ff.
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gesinnten. So war sie besonders dem radikalen Christen Hochmann von Ho-
chenau zugetan. Aber auch in Laubach fand sie in dem griflichen Amtmann
Johann Samuel Plonnies einen Seelenfreund, mit dem sie sich immer mehr
verband.’?> Obwohl die éltliche Comtesse wuBte, dal eine EheschlieBung
einen schweren Verstof gegen die Standesmoral bedeutete und als erhebli-
che Verletzung der Familienehre galt, dringte sie auf eine Heirat. Graf Frie-
drich Ernst holte seine Geschwister zu einem Familienrat nach Laubach.

Die jiingeren Briider und die ihr besonders nahestehende Schwester Erd-
muth Benigna Grifin ReuB3-Ebersdorf beschworen die Comtesse Wilhelmi-
ne, ihre Absicht aufzugeben. Da der Graf gerade zur Wiederherstellung sei-
ner angeschlagenen Gesundheit eine Kur in Bad Schwalbach unternehmen
mufte, nahm er Plonnies als Begleiter mit. Fiir die Schwester Wilhelmine
sah er eine besondere Aufgabe vor, die ihr vielleicht eine neue Lebensper-
spektive bieten wiirde. Damals erlieB er gerade eine Arbeitsanweisung fiir
die Kirchensenioren In die Verordnung lieB er einen besonderen Passus®*
einsetzen: ,,Insonderheit haben die Seniores auf die Krancken in jeder Ge-
meinde fleiflig acht zu geben/ und selbige/ wie sie heiflen und wie viele
deren sind .../ auf unser SchloB/ allwochentlich schriftlich einzuschicken/
damit gegen solche mit Artzeney/ Essen und Trincken Christliche Barm-
hertzigkeit ausgeiibt werden konne.*

Die Meldung sollte nicht an die amtlichen Stellen gehen, weder an die
Cantzelley noch an das Consistorium, sondern direkt an die Herrschaft, das
heift einzig und allein an die Comtesse Wilhelmine, um sie sinnvoll zu be-
schiftigen. Doch diese Ablenkungsmandver waren umsonst. Denn als der
Graf nach seiner Riickkehr aus Schwalbach fiir einige Tage abwesend war,
floh das Liebespaar und heiratete im Ausland. Fiir den Grafen bedeutete die-
ser Schritt seiner Schwester ein schwerer Schlag. Er nahm das Geschehene
hin, im Bewultsein, das ihm Mogliche getan zu haben. Als aus der Familie
die Anregung kam, Friedrich Ernst konne ja bei seinen guten Beziehungen
zum Kaiser ein Adelsdiplom giinstig erwerben, ging er auf diese billige Lo-
sung nicht ein. Er sandte einen sachlichen Bericht, der keine Schuldzuwei-
sung und Verurteilung der Schwester enthielt, an seine Standesgenossen und
an die Freunde des Hauses Solms. Das alte Vertrauensverhiltnis lie sich
ganz nicht wieder herstellen, doch nahm er einige Jahre spiter zu der Schwe-
ster wieder Verbindung auf.

Seinem Bruder Heinrich Wilhelm, der sich bitter enttiuscht zeigte und
tiber die Schwester emport duflerte, schrieb der Regent:*** |, Wir miissen von
allen hohen auch der tituln, herunter, und wann wir je deren haben, solche
mit betriibnis tragen und als eine last ansehen, sonsten konnen sie uns gar

322 Niliifer Kriiger, wie Anm. 11, 2. Teilband 1158: In Sachen des Rathes Joh. Samuel Plén-
nies und der Komtesse Margareta Wilhelmine von Solms-Laubach, Laubach 5.8.1705.

33 S. oben S. 84f. (Seniorenordnung).

324 LA Militaria 166, 1, Graf Friedrich Ernst an seinen Bruder Heinrich Wilhelm, 6. 12. 1706.

122 MOHG NF 82 (1997)



mit betriibnis tragen und als eine last ansehen, sonsten kdnnen sie uns gar
leicht zur siinde gereichen.*

In diesen Worten wird allem Diinkel, Hoffart und Selbstgerechtigkeit ab-
gesagt. Nur so viel Autoritit darf eine Obrigkeit in Anspruch nehmen, wie
die Amtsfiihrung erfordert. Das hatte er schon bei Seckendorff lernen kon-
nen. ,,Betriibnis* bereiteten ihm die vielen Krinkungen und Gemeinheiten,
die er in Wetzlar hinnehmen, das Sich-verleugnen, das er in Laubach tragen
mufte. Eine ,Last” wird fiir den Grafen Solms die Einsamkeit bedeutet
haben, die der ,,Knechtsdienst an exponierter Stelle” ihm abverlangte.

5.) Familie - Letzte Tage - Auslaufen des Modells

Graf Friedrich Ernst war ein ,,workaholic*, das meint: geradezu besessen
von den Aufgaben, denen er sich verschrieben hatte. So heiratete er erst im
Alter von 38 Jahren. Er sah in seinem Bekanntenkreis zwei junge Frauen, die
als Ehepartnerinnen in Betracht kamen. Da er sich weder fiir die eine noch
die andere entschlieen konnte, bat er in einem innigen Gebet seinen Herr-
gott um Entscheidung und iiberlieB die Auswahl dem Los.*** Die Erloste war
die Comtesse Friederike Charlotte von Stolberg-Gedern (1685-1739), mit
der er sich im Dezember 1709 vermihlte. Ihre Mutter, die ihrem Ehemann
24 Kinder schenkte, hatte sich in den ersten Ehejahren, fiir den Frankfurter
Senior Spener engagiert und forderte spater tatkréftig die Hallischen Anstal-
ten. Die hochgemute, geistig bedeutende Frau war mit dem Laubacher Gra-
fenhaus, besonders mit Comtesse Wilhelmine, befreundet. Von der Souver-
anitit ihrer Mutter hatte Friederike zu Solms wenig.*?® In ihren Briefen wirkt
sie zaghaft, tiefgestimmt und trostbediirftig. Sie war wohl auch Stimmungen
unterworfen. IThren Mann hatte sie wenig helfen konnen, vielmehr brauchte
sie von ihm Zuspruch und Unterstiitzung. Doch Kritik sollte zuriickhaltend
sein! Immerhin hatte sie in zwolf Ehejahren elf Kinder zur Welt gebracht,
von denen sie acht bereits nach wenigen Lebenstagen hatte hergeben miis-
sen. In ihrer Witwenschaft trat sie als Vormiinderin ihrer Kinder kaum in Er-
scheinung.

Friedrich Ernst zu Solms hatte eine schwache korperliche Konstitution.
Schon in jungen Jahren war er mehrfach zur Kur in Bad Schwalbach; auch
Bad Ems stand auf seinem Reiseprogramm. Die Namen dieser Kurorte spre-
chen dafiir, da er magenkrank war. Spiter kamen Herz- und Atembe-
schwerden hinzu. Am Anfang Januar 1723 fiihlte er sich sehr elend und
duBerte die Vermutung, daB er nicht mehr lange zu leben habe. Als er einige

35 LA Privat XV Nr. 134: Gebete und Betrachtungen des Grafen Friedrich Ernst, 1697-1724.
326 A. Nebe, wie Anm. 296, S. 392f., ferner LA Privatarchiv, Briefe von Graf Solms an Au-
guts Hermann Francke, Friederike an Francke 7. 11. 1720.
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Wochen spiter das Bett nicht mehr verlassen konnte, wiinschte er, noch ei-
nige Monate zu leben, um in aller Ruhe und Intensitit fiir das Heil seiner
Seele zu sorgen.*”” Nach dem vorliegenden Bericht war ihm ein ,,erbauliches
Sterbebett* vergonnt, wie es die Pietisten ersehnten. In einem andauernden
Gottesdienst, der sich iiber einen ganzen Tag hinzog, nahm er Abschied von
der Familie, und von seinen néchsten Mitarbeitern. In den letzten Stunden
blieb er mit dem befreundeten Pfarrer Daniel Schneider allein. Er starb am
27. Januar 1723.

27 'W. Erbe, wie Anm. 131, S. 143ff.
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Abb. 5: Das begnadete Solms-Laubach (vgl. Anm. 328).
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Sein Leichnam wurden von den beiden anwesenden Arzten, dem RKGs-
Arzt Dr. Moller, der mit ihm befreundet war, und dem Laubacher Dr. Reich
seziert.’”® Die beiden Mediziner stellten ein groBes Geschwulst fest, das die
Lungen- und Herztitigkeit blockierte. Die Geddchtnisschrift, die der Mag.
Marquard redigierte, enthilt die Trauerrede von Marquard, einen geistlichen
Zuspruch von dem Pfarrer Schneider und Trauercarmina von Familienan-
gehorigen, Beamten, Pfarrern der Grafschaft; genannt seien die Gedichte
des Grafen Zinzendorf, seiner Schwigerin Maria Benigna von Reuf3-Ebers-
dorf und der beiden Angehorigen des RKGs, des Arztes Dr. Moller und des
Assessors Georg Melchior Ludolf - eines Gliedes der bekannten Gelehrten-
familie in der zweiten Hilfte des 17. Jahrhunderts -, der dem Grafen Solms
eng verbunden war. Am Schluf} des Bandes befindet sich ein Stich des alten
Laubach, aus der Vogelperspektive gezeichnet. Wihrend der Ort etwas sche-
matisch hingestrichelt ist, wird der SchloBbereich sorgfiltig wiedergegeben.
Links oben erscheint die helle Sonne und giefit ein Strahlenbiindel iiber das
begnadete Haus Solms-Laubach.

In einem Brief an den Inspirierten Johann Friedrich Rock schreibt der
Graf Zinzendorf:** | Ich kann Herrenhut noch nicht unter die oeconomien
setzen, die einen Einfluf} in andere Linder und Seelen haben, als wie ichs
von denen Hallensibus, Jenensibus und den Collegiis pietatis, von dem seli-
gen Hochmann, Spener, von den Laubachischen Anstalten ... behaupten
kann.“ Doch als der Griinder der Briidergemeine die Zeilen schrieb, war die
Bliite bereits dahin. Schon im Spitsommer 1723 klagte Friedrich Ernsts
Schwester Erdmuthe Benigna von Reu8 iiber die ,,elende umbstinde in lau-
bach*:**® Ahnlich duBerte sich damals ein Reisebegleiter, der den Geist des
verstorbenen Grafen in dem Zusammenwirken der Mitarbeiter bei friiheren
Besuchen erfahren hatte ,,... doch scheint das gute allhier ziemlich auf die
Neige gekommen zu seyn.*

An einem verlidngerten Wochenende Mitte Juni 1725 kam auf der Durch-
reise nach Bad Schwalbach der Graf Heinrich XXIV. von Reuf3-Kostritz, der
entschiedenste Vertreter des hallisch gesonnenen Hochadels, mit Gefolge
nach Laubach.*' Die Reisenden waren bestiirzt iiber die Zustinde im einst
so properen Stddtchen. Da wurde nicht nur iiber die ungeordnete Bibliothek
geklagt, sondern auch iiber die beiden Pfarrer Schlechtes berichtet. Mar-
quard habe sich dem Trunk ergeben (das wurde dann wieder relativiert). Der

328 J. Ph. Marquard, Stillseyn, wie Anm. 126, ferner Unititsarchiv Herrnhut R 20 B 1 Nr. 16a:
Brief der Comtesse Maria Benigna zu Reufl an Erdmuthe D. von Zinzendorf, 20. 2. 1723.

329 Max Goebel, Geschichte des christlichen Lebens in der rheinisch-westfélischen Kirche,
Bd. II, 1852, S. 277 Anm. 1.

30 W. Erbe, wie Anm. 131, S. 144, auch Anm. 2 und 3.

31 Theodor Wotschke, August Hermann Franckes rheinische Freunde in ihren Briefen, in:
Monatshefte fiir rheinische Kirchengeschichte, 24. Jg, 1931, S. 79ff.
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H. Pastor Schneider fiihre sich sonderlich zuweilen anstoBig auf. Beide wiir-
den die Seelsorge vernachlassigen und ihr Amt saumselig fiihren. In dem Ar-
menhaus herrsche seit mehreren Jahren ein Dauerstreit zwischen dem Haus-
verwalter und seinem Mitarbeiter. Der Graf Reuf-Kostritz kehrte gleich bei
seinem alten Freund Carl Otto zu Solms in Utphe ein, der zusammen mit
dem Grafen Ernst Casimir von Isenburg-Biidingen Vormund der Laubacher
Grafenkinder war. Das Ergebnis der Beratung, dem sich offensichtlich der
Biidinger anschloB, war, dal man einen zuverléssigen verantwortlichen Be-
amten fiir die Grafschaft gewinnen miisse.

Ausersehen wurde ein ehemaliger Hofmeister des Kostritzer Grafen, der
Literat Philipp Balthasar Sinold von Schiitz.*** Dieser war ein alter Mann
von 70 Jahren, hatte wohl immer zur Hilfte von seiner Schriftstellerei, zum
anderen Teil von den Einkiinften gelebt, die die Beschiftigung an Grafen-
hofen ihm eingebracht hatte. Die letzte groBle Veroffentlichung ,,Die gliick-
seeligste Insul“ schien zu zeigen, da8 er die Kenntnisse und das Konnen
besaB, ein kleines Gemeinwesen wieder auf die alte Hohe zu bringen.
Zudem wuBte man, daB der Wunschkandidat der strammen hallischen Rich-
tung angehorte. Die Verhandlungen gingen fast zwei Jahre hin und her, bis
der alte Herr seine Forderungen erfiillt sah: den Geheimratstitel und das
dementsprechende Gehalt.*** In Laubach setzte er seine Linie durch. Man
kann es wohl daran sehen, daB Daniel Schneider,*** der nach Marquards Tod
(1727) den neuen Titel ,,Oberpfarrer* erhielt, nach knapp einem Jahr eine
Berufung als Superintendent in die Grafschaft Erbach annahm. Sein Amt
iibernahm der erst vor wenigen Jahren ordinierte Pfarrer Christian Hecht.
Dieser schuf schon in den ersten Monaten eine ,,Kirchenordnung der Graf-
schaft Laubach*3*, die die duBere Form des kirchlichen Lebens auf Leisten
schlug. Unter dem tiichtigen Rektor Johann Michael Heusinger**® wurde die
Schulordnung umgedreht: nicht mehr die Lateinklasse war ein Anhiingsel
der Elementarschule, vielmehr galt das Hauptaugenmerk der Schulménner
den Lateinklassen. Von neuen Reformen, und sei es nur einem neuen Bau-
programm, ist nichts zu spiiren. Die alten Mitarbeiter von Friedrich Ernst
waren verstorben oder weitergezogen, die neuen Minner begniigten sich,
die Ordnung aufrecht zu erhalten. Das aber war zu wenig, um ein von Leben
durchpulstes Aufbauwerk auf der Héhe zu halten.

332 Thomas Baumann, Zwischen Weltverinderung und Weltflucht. Zum Wandel der pietisti-

schen Utopie im 17. und 18.Jh., 1991, S. 96-129: Ph. B. Sinold von Schiitz findet “Die
gliickseeligste Insul auf der ganzen Welt” 1723.

LA, Grifliche Bedienstete 6: Annahme von Ph. B. Sinold von Schiitz als Geheimer Rath.
4 W. Diehl, Hassia Sacra, Bd. 4, wie Anm. 215, S. 223 Nr. 371.

5 Pfarrchronik, wie Anm. 169, S. 203f.

6 Roschen, Lateinschule, wie Anm. 247, S. 15: neues Schulhaus, fertiggestellt 1720.
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Graf Friedrich Magnus®?’, der ilteste Sohn von Friedrich Ernst, iibernahm
1732 die Regierung. Er war wohl nicht Manns genug, die Linie des Vaters
wiederaufzunehmen. Zudem starb er bereits nach sechs Jahren. Sein jiinge-
rer Bruder Christian August, der von 1738 bis 1784 regierte, war ein typi-
scher Barockherrscher. Als solcher war er vornehmlich auf den Glanz des
Hauses und wenig auf das Wohl der Untertanen bedacht.

37 Trautel Wellenkotter, Laubach. Geschichte und Gegenwart, 3. Auflage, 1994, S. 37ff.

128 MOHG NF 82 (1997)



VI. Veit Ludwig von Seckendorff und Graf Friedrich Ernst
zu Solms-Laubach: Das Gemeinsame

Die vorliegende Arbeit geht davon aus, dal zwichen dem Politicus und dem
Laubacher Grafen ein Lehrer-Schiiler-Verhiltnis bestand, wenn dem auch
einiges scheinbar entgegensteht:

1.) Friedrich Ernst war 1691/92 iiber zehn Monate Gast im Hause Secken-
dorffs. Das wire Zeit genug gewesen fiir einen engen Umgang. Doch war
die Zeit eingeschrinkt, da der Hausherr zwischendurch einige kiirzere und
auch ldngere Reisen unternehmen mufite, durch Krankheit ausfiel oder
wichtige Auftragsarbeiten zu erledigen hatte. Es blieb wenig Zeit fiir Lehr-
gespriche.

2.) In den Privatpapieren des Grafen wird der Politicus nur einmal, aller-
dings in sehr gewichtiger Weise, erwihnt. In einem Dankgebet, das er am
1.1.1697, anlidBlich der Regierungsiibernahme schriftlich formulierte, dank-
te er dem Schopfer pauschal fiir die tiichtigen Lehrer und Erzieher, nament-
lich nannte er nur einen, den ,lieben Herrn von Seckendorff, dessen Treue
und Vorsorge (ich) nicht genug riihmen kann®. Dieser halbe Satz zeugt
gewif} von einer Anhinglichkeit, obwohl sich ,,Treue und Vorsorge* hier auf
die Starthilfe bei Beginn der Laufbahn im Justizdienst beziehen.

3.) Erstaunlicherweise findet sich kein Werk von Seckendorff in der be-
deutenden griflichen Bibliothek, die mit juristischer und theologischer Lite-
ratur aus der Regierungszeit des Grafen Friedrich Ernst wohlbestiickt ist.

4.) Im Vergleich zu anderen Reformansitzen hat das Reformwerk des Re-
genten darin seine Bedeutung, daB es sich auf die verschiedenen Lebensbe-
reiche der Bevolkerung bezog und die Ressourcen des armen Léndchens ge-
schickt zusammenfalte. Die Anregungen konnte der umsichtige Organisator
dem merkantilistischen Gedankengut der Zeit entnommen haben.

5.) Die charakterlichen Voraussetzungen, Verantwortungsgefiihl, Gewis-
senhaftigkeit, fiirsorglicher Einsatz fiir die Notleidenden, brachte der Graf
aus seinem Elternhause mit. Um diese Eigenschaften auszubilden, brauchte
er nur Anregungen und Fingerzeige.

War also Friedrich Ernst wesentlich von Seckendorff geprigt? Man
kommt wohl mit der Frage eher zurecht, wenn man eine Vorfrage stellt: In
welchen grundsitzlichen Verhaltensweisen ging der Laubacher Graf ge-
geniiber seinen Standesgenossen eigene Wege?

Leicht 146t sich feststellen, dal er anders geartet und eingestellt war in
seiner Sensibilitit als Gerichtsherr, in der Annahme von Kritik, in dem Bau-
ernschutz, in der sorgsamen Unterscheidung der Fiirsorge als Sache der
weltlichen Obrigkeit und der Seelsorge als Aufgabe der Geistlichen, in der
groBziigigen Toleranz und der Asylgewihrung fiir Bedringte und VerstoB3e-
ne.
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Mit den Auffassungen fiel der Graf aus dem Denkschema seiner Stan-
desgenossen heraus, traf sich aber gerade mit Seckendorffs Anschauun-
gen. So zeigt der Vergleich mit den entsprechenden AuBerungen im
,,Christenstat®, dafl der Politicus und der Graf von der gleichen Gesin-
nung bestimmt waren. Uber die Grundthemen einer Herrschaft hatte
Seckendorff als Gehilfe seiner Fiirsten lange genug nachgedacht. Nun
durfte er am Ende des Lebens seine Erkenntnisse noch an einen lerneifri-
gen Schiiler weitergeben. In ihrem Obrigkeitsverstindnis und ihrer Ge-
sinnung stimmten Lehrer und Schiiler weitgehend iiberein. Beide sahen
sich von ihrem Schopfer fiir bestimmte Aufgaben in die Pflicht genom-
men, der sie sich mit Hingabe stellten, ohne sich zu schonen. Der eine wie
der andere hitte tiber sein Leben das Motto setzen konnen: In serviendo
consumor (im Dienen verzehre ich mich)!

Anhang

Eine AuBerung Goethes iiber das Direktorium Fiirstenberg

Im 12. Buch von ,,Dichtung und Wahrheit* ** berichtet Goethe iiber seine
Wetzlarer Zeit, als er am Reichskammergericht praktizieren wollte. Dazu sei
es nicht gekommen, weil das Gericht gerade einer auBerordentlichen Visita-
tion unterzogen wurde. Ausfiihrlich legte er die vielen Gebrechen des Ge-
richts dar, sprach von dem MiBverhiltnis des groBen Arbeitsandrangs zu der
geringen Zahl der Richter. Resignation und Lustlosigkeit hétte man bei vie-
len feststellen konnen. Es sei kein Wunder, daf} schon lange das Klima von
Streit und Zénkereien vergiftet gewesen sei, dal Korruption und Bestech-
lichkeit geherrscht hitten.

Und doch habe es Personlichkeiten gegeben, die in diesem Chaos und in
der waltenden Anarchie sich mit allen Kriften bemiihten, das Gericht wie-
der hochzubringen und ihm Ansehen zu verschaffen. ,,... So steht das Direk-
torium Fiirstenberg noch immer in gesegnetem Andenken, und mit dem
Tode dieses vortrefflichen Mannes beginnt die Epoche vieler verderblicher
MiBbriuche...*

Der Fiirst Ferdinand Frobenius Fiirstenberg (1664-1741)%® wurde bereits
um 1685 vom Kaiser zum Reichshofrat ernannt, ohne je dem Gericht anzu-
gehoren. Er war sein Leben lang als Gesandter oder Kommissar in kaiser-
lichen Diensten tdtig, ohne in eine mafigebliche Stelle aufzusteigen. In dem

38 Johann Wolfgang von Goethe, Werke, Hamburger Ausgabe, 9. Aufl. 1981, Band 9: Dich-
tung und Wahrheit, Dritter Teil, 12. Buch S. 529.
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langen Kampf zwischen Kaiser und dem Kurfiirsten von Mainz um die Be-
setzung der Kammerrichterstelle (1712-1718) war er ein Kompromi3kandi-
dat. Sechs Jahre nach dem Tode seines Vorgéngers, am 25. Juni 1718, wurde
er von dem Amtsverweser, dem élteren RKGs-Prisidenten Freiherrn von In-
gelheim in Abwesenheit des jiingeren Présidenten Grafen Solms in sein Amt
eingefiihrt.3* Uber sein Wirken in Wetzlar ist in der Literatur nichts erwihnt.
Im Februar 1722 trat er von seinem Amt zuriick. Der Grund, ob Krankheit
oder Resignation Motiv dazu war, ist nicht ersichtlich. Im selben Jahr wurde
er Ritter des Ordens vom Goldenen VlieB. Aber erst drei Jahre spiter erhielt
er ein neues Amt: er wurde kaiserlicher Prinzipalkommissar am Reichstag in
Regensburg.

Dieses Amt hatte er bis zu seinem Tode inne (1741). In den bekannten Le-
xika wird er, wenn iiberhaupt erwéhnt, mit wenigen Worten abgetan. Sein
Direktorium war nur eine kurze Episode und machte keineswegs Epoche.
Sein Tod, zwei Jahrzehnte nach seinem Riicktritt, brachte natiirlich keine
Verinderung in den Konstellationen am RKG. Angesichts dieses Befundes
ist es sehr unwahrscheinlich, da Goethe mit dem Lob ,,dieses vortrefflichen
Mannes“ den Fiirsten Ferdinand Frobenius Fiirstenberg meint.

Ein Jahr nach dem Abgang des Fiirsten Fiirstenberg, Ende Januar 1723,
starb der Graf Solms. Die Beobachtung, nach seinem Tode sei eine spiirba-
re Entspannung am Gericht**! eingetreten, mag zutreffen. Graf von Hohen-
lohe-Bartenstein, Nachfolger von Fiirstenberg, konnte nur durch Einhilfe
des Reichsvizekanzler F.C. von Schonborn so bald durchgesetzt werden.
Der Graf von Wied-Runkel, der Nachfolger von Solms, hat sich weder In-
gelheim widersetzt noch spiiter, in den vierzig Jahren seiner Prisidentschaft
dem Verfall Einhalt geboten. Ingelheim hatte nach Solms’ Tod keinen ernst-
haften Widersacher. Die vollig ungewohnliche Wahl des aus dem niederen
Adel stammenden Mannes zum Kammerrichter nach dem Tod von Hohen-
lohe resultierte aus seiner engen Zusammenarbeit mit dem Reichsvizekanz-
ler von Schonborn, seinem Vetter. Wie das Mifliregiment aussah, ist bereits
mitgeteilt worden. Es steht unserer Behauptung nichts im Wege, da3 der
Niedergang des Gerichts bald nach dem Tode des Laubacher Grafen ein-
setzte.

Das Verhalten des Grafen Solms als Landesherr und Prisident am Reichs-
kammergericht in Krisenzeiten 14t erwarten, da3 er bis zuletzt sich in sei-
ner Eigenart bahauptet hat und, soweit er es vermochte, gegen die ,,verderb-
lichen Mibrauche* angegangen ist. Der Widerstand eines Einzelnen, der
schlieBlich die Gesamtsituation des Gerichts nicht verdndern konnte, scheint

30 Theatrum Europaeum, Bd. 21, 1738. Der letzte Band des Standartwerks bringt die Ereig-
nisse der Jahre 1716 bis 1718, im Theil 1718, Bl. 61, die Amtseinfiihrung des Fiirsten Fiir-
stenberg.

31 H. Duchhardt, Reichskammerrichter, wie Anm. 174, S. 196f.
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uns allerdings eine recht schwache Basis zu sein, wenn wir beabsichtigen,
Goethes iiberschwengliches Lob auf diesen zu beziehen. Es sollten daher die
innergerichtlichen Auseinanderssetzungen in einen groBeren Zusammen-
hang gestellt werden.

In der Epoche zwischen 1685 bis 1730 verschlechterte sich zusehends das
Verhiltnis der Konfessionen. In Frankreich wurden nach der Aufhebung des
Edikts von Nantes (1685) die Hugenotten verfolgt, fast gleichzeitig wurden
die Waldenser aus ihren Alpentilern vertrieben, noch 1731 muBten evange-
lische Salzburger ihre Heimat verlassen. Das Schicksal dieser Fliichtlinge
bewegte die Gemiiter ihrer Glaubensgenossen. Die Erfolge, die katholische
Ordensleute, voran die Jesuiten, damals mit ihren Konversionsbemiihungen
bei Angehdrigen der Fiirstenhiduser und des hohen Adels hatten, erschreck-
ten evangelische Kreise. Im Hause der sichsischen Wettiner machten die
Konfessionswechsel von August dem Starken und dem Herzog Wilhelm
Moritz von Sachsen-Zeitz Eindruck, in dem hessischen Fiirstengeschlecht
wurden drei Briider des Landgrafen Ernst Ludwig von Hessen-Darmstadt
und der Landgraf Ernst von Hessen-Rheinfels katholisch. Der Letztere
miihte sich lange Zeit, seinen Freund Leibniz zum Ubertritt zu bewegen. Der
Herzog Anton Ulrich von Braunschweig-Wolfenbiittel konvertierte noch im
hohen Altern. Er folgte seiner Enkelin Elisabeth Christine, um die der Habs-
burger Carl, damals Gegenkonig in Spanien, doch schon drei Jahre spiter
Kaiser des Reiches, warb. Es war im ganzen Reich bekannt, welche Gewis-
senskdmpfe die junge Prinzessin durchmachte, wie man sie von den ver-
schiedenen Seiten bedringte, zur katholischen Kirche iiberzutreten. Wohl
die wichtigste Rolle bei der Konversion der spiéteren Mutter von Maria The-
resia spielte der Erzbischof Lothar Franz von Mainz (1709).34

In den Auseinandersetzungen am RKG konnte die evangelische Offent-
lichkeit kaum etwas anderes erkennen, als einen neuen VorstoB des militan-
ten Katholizismus, wie ihn der Mainzer Kurfiirst in besonderem MaBe ver-
trat. Ingelheim bot sich geradezu als Reprisentant dieser Richtung an. Dabei
brauchte man noch nicht einmal zu wissen, daB} er die protestantischen Be-
wohner einiger ererbter Dorfer durch verschiedene Schikanen in die katho-
lische Kirche pressen wolle.*** In Wetzlar und anderen Orts sah man den
Zwist am RKG als den Kampf eines Erzkatholiken gegen den standhaften
Wahrer und Vertreter des rechten Glaubens.

32 Alfred Schrocker, Zur Religionspolitik des Kurfiirsten Lothar Franz von Schénborn, in:
AHG NF 36, 1978, S. 202-206 u.6.

33 H. Duchhardt, Reichskammerrichter, wie Anm. 174, S. 194ff., Anm. 171: Von den etwa
28 Prozessen, die Ingelheim gefiihrt hatte, war die Uberzahl durch Bedringnis evangeli-
scher Untertanen veranlaft.
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Eine versteckte Huldigung des Grafen Solms ist in dem letzten (21.) Band
des bekannten Sammelwerks zur Zeitgeschichte von 1618-1718 Theatrum
Europaeum®* enthalten: dieser Band erwihnt im Berichtsteil von 1718 kurz
die Vereidigung des Fiirsten Fiirstenberg als Kammerrichter durch den Pré-
sidenten Freiherrn von Ingelheim und berichtet dabei mit wenigen Worten,
daB der Prisident Graf Solms abwesend gewesen sei. Da die Abwesenheit
nicht begriindet wird, muB es sich wohl um einen Eklat gehandelt haben. Im
engen Zusammenhang mit dieser Notiz steht ein Kupferstich des Grafen auf
dem nichsten Blatt. Man hitte hier eher ein Bild von Fiirstenberg oder In-
gelheim erwartet als von Solms. Diese Reverenz ist umso erstaunlicher, als
bereits im 17. Band, in dem iiber die Ereignisse des Jahres 1705 berichtet
wurde, auf einem Folioblatt ein Portrit des Laubacher Grafen gebracht
wurde.

Es kann kein Zweifel bestehen, dal Graf Solms bei den Zeitgenossen
groBes Ansehen genoB, weil er in seiner liber zwanzigjéhrigen Dienstzeit an
der exponierten Stelle des RKGs die Sache der Protestanten iiberzeugend
und energisch vertrat.

DaB man am Ort ihm ein ehrendes Gedichtnis bewahrte, geht aus der
Wetzlarer Geschichte des Freiherrn FW. von Ulmenstein hervor, die gerade
die Ereignisse, die zu der ersten Visitation des Gerichts (1707 ff.) fiihrten,
sehr genau beschreibt und das integre Verhalten des evangelischen Prisi-
denten wiirdigt, besonders deutlich an folgender Stelle:**

..Der Abscheu, welchen dieser verderbliche Zwiespalt (zwischen Ingel-
heim, seinen Anhiingern und den anderen Beisitzern) und die mit demselben
verbundenen irgerlichen Auftritte, dem Prisidenten, Grafen von Solms, ein-
floBeten, bewog diesen Mann, dessen Handlungen iiberall mit dem kennt-
lichsten Gepriige Teutschen Biedersinnes und Teutscher Rechtschaffenheit
gestempelt sind, daB er den Kaiser ... um seine Entlassung aus der Kammer-
gerichtsPrisidenten=Stelle bat ...

Die meist kurzen Erwihnungen in der Literatur des 18. und 19. Jhs. geben
keinen AnlaB, das Urteil des Freiherrn von Ulmenstein einzuschrinken.?*

Der ,,vortreffliche Mann“, den Goethe an dieser Stelle meint, ist zweifel-
los der Graf Friedrich Ernst zu Solms-Laubach.

344 Theatrum Europaeum, Bd. 21, 1738, Jahresteile 1717-1718, Stich zwischen BIl. 61/62
(Theil 1718).

35 Von Ulmenstein, Geschichte, wie Anm. 181, Bd. 2, S. 348ff.

346 DafB in dem lutherischen Wetzlar die Erinnerung an den Grafen Solms noch zu Goethes
Zeiten in Ehren gehalten wurde, 148t sich leicht erkliren. Denn im Reichskammergericht
war das katholische Element iiberméchtig vertreten, da es die beiden Spitzenstellen
(Kammerrichter, katholischer Prisident) und die subalternen Positionen im Gericht be-
setzte. In der Offentlichkeit traten die Katholiken in ihren Festen und im Gottesdienst im
simultan genutzten Dom selbstbewuBt, manchmal wohl auch herausfordernt, in Erschei-
nung. Dagegen fiihlte sich die Biirgerschaft von dem Grafen Friedrich Ernst wiirdig und
zugleich entschieden vertreten.
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