WALTHER MANSHARD

Landbesitz in Tropisch-Afrika

Ein Beitrag zur geographischen Analyse der Agrarverfassungen *)

Fiir die wirtschaftliche Weiterentwicklung in Tropisch-Afrika
sind gegenwiirtig zwei Vorginge von groiter Bedeutung:

Erstens die fortschreitende Intensivierung der Landwirtschaft,
einmal durch die Loslosung vom traditionellen Wanderfeldbau, zum
anderen durch die Ubernahme moderner Wirtschaftsformen mit all
ihren Auswirkungen auf Boden, Vegetation, Tierwelt, Ernihrung
des Menschen und die betriebliche Ausriistung — also auf die “agri-
cultura® in den afrikanischen Lindern.

Zweitens ist die eng mit dieser Entwicklung verbundene Ab-
wanderung der Landbevélkerung in die Stidte von Bedeutung. Diese
hat eine stirkere ,vertikale“ soziale Differenzierung der Gesellschaft,
angefangen bei den Wanderarbeitern bis hin zur neuen politischen
Elite, zur Folge. Die langsam einsetzende Industrialisierung und
Technisierung wirken dann von den emporstrebenden stidtischen
Wirtschaftszentren zuriick auf das flache Land. Beide Vorginge
sollten von Forschung und Praxis immer im engen Zusammenhang
mit der Erhaltung der natiirlichen Grundlagen gesehen werden.

IFiir die Erforschung (EvANS, 1963) der sich heute in Tropisch-
Afrika unaufhaltsam veridndernden sozialen und wirtschaftlichen
Formen ist neben der von Geographen schon vielfach untersuchten
Landnutzung besonders die Frage nach der Agrarverfassung und
den Landbesitzverhidltnissen (Land tenure) wichtig?).

Nach der Darlegung einiger Grundprinzipien verschieden-
gearteter afrikanischer Landbesitzverhiilinisse wird es mdoglich,
diese an Hand verschiedener Beispiele der autochthonen Ent-
wicklungen zu schildern, besonders auch am DBeispiel der un-
gelenkten Neusiedlungen von Wanderbauern. Bedeutsam ist auch
die Verdnderung der alten Zustinde durch die europédischen
Kolonialmachte. Feldforschungen, genaue Kartierung und die
vergleichende Darstellung der zahlreichen Ursachen, die die Land-
zersplitterung herbeifiihrten, sind Voraussetzung fiir eine sinnvolle
Flurbereinigung, die im Rahmen einer allgemeinen Agrarreform
eine wichtige Aufgabe ist.

Die Geographen konnen hier einen wesentlichen Beitrag leisten,
denn es ist eines ihrer Hauptanliegen, die regionale Differenzierung

*) Die erweiterte Fassung dieses Festvortrages (s. Anm. S. 87) sei dem An-
denken FriTz KLUTES gewidmet, der am 29. 11. 1965 80 Jahre alt geworden
wiire.

1) Jomo KenvarTa (1938, S. 21): ,Land tenure is the most important factor
in the social, political and economic life of the tribe.“ — Fiir die Definition und
Abgrenzung der Begriffe: ,Agrarverfassung“, ,Land tenure“ und ,Agrarstruk-
tur* s, RINGER, 1963, S. 13 ff.
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der natiirlichen Umwelthedingungen und der sozial-6konomischen
Strukturen zu erforschen.

Einige Grundprinzipien

Die Agrarverfassungen sind bei den meisten afrikanischen Vol-
kern auBerordentlich vielgestaltig. LEigentums-, Besitz-, Siedlungs-
und Nutzungsrechte sind wegen der Verflechtung von wirtschaft-
lichen, sozialen, religidosen und politischen Faktoren nicht ohne wei-
teres mit abendlindischen Rechisnormen erklirbar?®). Volkerkund-
ler und Sozialanthropologen haben besonders auf die enge Bindung
der menschlichen Gemeinschaft an Grund und Boden, die im wei-
testen Sinne auch die Ahnen und Nachfahren umfagt3), hingewiesen.
Diese Beziehung driickt sich in zahlreichen Landriten — z. B. des
»ma’tre du sol“ oder , chef de terre“ aus (BIEBUYCK, 1963, S. 52).

Rechtstriger konnen sein: die dorfliche Gemeinschaft in
ihrer Gesamtheit, die Grofifamilie, die Sippe, meist vertreten durch
die Altesten; dann auch, besonders in jiingster Zeit, das Indivi-
duum, der einzelne Staatsbiirger, aber auch, wie von alters her, die
Hiuptlinge, die Lehnsherren oder die Priester (wie z. B. die Erd-
priester).

In Afrika iibliche Rechtsformen der Agrarverfassung sind:
der an die jeweiligen Rechtstriiger gebundene Dauerbesitz
(Figentum), der zeitlich befristete Landbesitz oder ver-
schiedene Formen von Nutzungsrechten und Teilnut-
zungsrechten. (Das Teilnutzungsrecht wird zum Beispiel in
Siid-Nigeria in der Form ausgeiibt, dal der Landverpiichter das
Nutzungsrecht der Fruchtbiume beibehiilt, wihrend er das Nut-
zungsrecht des Bodens dem Piichter iibertriigt.)

Ansitze zur Bodenspekulation sind nur in Systemen mit Indivi-
dualeigentum verbreitet, wiithrend bei Gemeinschaftseigentum Ver-
kauf oder Verpfindung meist wegen des magisch-religiosen Prinzips
der Unveriuflerlichkeit von Grund und Boden nicht moglich sind.
In ihrer riumlichen Verbreitung folgte die Individualisierung von
Grundbesilz als Eigentum oft der europiischen Einflufinahme, die
von der Kiiste in das Hinterland wirkte (so z. B. in der ehemaligen
»Colony“ und dem Protektorat von Sierra Leone).

2} Auf die islamischen Landbesitz-Systeme (z. B. Melk, Miri, Matruka, Ha-
bou, o. Waaf}, die besonders in Nordafrika verbreitet sind, sowie auf die feu-
dalen Systeme Athiopiens (z. B. Rist, Usté, Gult, Medri, Uorchi u. a.) und an-
derer Teile Nordafrikas soll hier nicht niiher eingegangen werden (vgl. VAN-
ZETTI, 1964).

3) Ausspruch eines Hauptlings aus Nigeria (zit. n. F. A. O. 1962, S. 61) ,Unser
Land gehort einer riesigen Familie, von der viele tul sind, nur wenige leben
und unzithlige Mitglieder noch ungeboren sind ... “. — lliufig wird das Land
also nicht nur als Eigentum der lebenden Familienangehérigen betrachtet. Man
ist sich vielmehr der Tatsache bewufit, dafl die Eigentumsrechte auf einen Ahnen
zuriickgehen, der das Familienland in Besitz nahm, rodete, bestellte oder auch
eroberte.
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Begriffe wie Gemeinschafts- oder Individualeigentum sind Sam-
melbegriffe, die verschiedengeartete Besitzformen umfassen (RINGER,
1963, S. 199). Spezifisch afrikanische Raumstrukturen
lassen sich aus der Art und Weise der Fesllegung bestimmter topo-
graphischer Grenzen, durch besonderc Methoden der Flurordnung
und an Hand verschiedener Arien von Anbausystemen ableiten. In
diesem Zusammenhang sind die Landbesitzverhiiltnisse auch feine
Indikatoren fiir Bevilkerungsvermehrung oder -verringerung, fir
Uberschichtungen unterschiedlicher Gruppen, die verschiedenen Wirt-
schaftsstufen und -systemen entsprechen. Oft gibt es in ithnlichen
Agrarriumen verschiedene Vorstellungen tiber den Begriff Land-
besitz. AuBerdem ging vom neu eingefiihrten modernen ékonomi-
schen Denken ein grofer Einflufl aus. Moderne, rationale und iltere,
traditionsgebundene Einfliisse schufen die Vielfalt der Agrarsysteme
und Agrarverfassungen innerhalb Tropisch-Afrikas, und diese spie-
gelt sich — begonnen beim halbnomadischen Wanderfeldbau bis
hin zum Bewiisserungsfeldbau und der europiischen Plantagenwirt-
schaft — in dem abwechslungsreichen, bunten Bild der Agrarland-
schaft wider.

Die Unterschiede im Grad der wirtschaftlichen Verflechtung, von
der Selbstversorgerwirtschaft bis zur weltmarktorientierten Agrar-
wirtschaft (,cash-crop“-Anbau), haben sich tiefgreifend auf alle
Besitzsirukturen und Nutzungsmethoden ausgewirkt. Die zeitliche
Entwicklung spielt eine wesentliche Rolle: Frither war im allgemei-
nen Land genug vorhanden. Zwar war es der Kontrolle der einzel-
nen Gruppen unterstellt, es besall jedoch aufler seiner Bedeutung
fiir die Selbstversorgung zuniichst keinen ausgesprochen wirtschaft-
lichen Wert, der sich eintauschen oder verkaufen lieB. Dennoch be-
deutete Landbesitz gleichzeitig Prestige. Auch die liberall so typi-
schen Landstreitigkeiten innerhalb der Gruppen waren friiher sicher
weniger als heute verbreitet. Im Zuge der afrikanischen Volker-
wanderungen wird es aber auch in der Vergangenheit hiufig zu
Auseinandersetzungen zwischen den Stimmen gekommen sein, bei
denen die Nachfrage nach Land eine wichtige Rolle spielte.

RINGER (1963, S. 179ff.) hat die bisher nirgends kodifizierten
Grundprinzipien der afrikanischen Agrarverfassungen
durch folgende Schlagworte charakterisiert: Recht der ersten
Okkupation; Denken in der Kontrolle durch eine
Gruppe; Nutzungsrecht.

Gruppenfremde kénnen mit bestimmten Nutzungsauflagen zuge-
lassen werden. Dabei miissen die Wertvorstellungen der landwirt-
schaftlich tiitigen Gruppen iiber den Anbau bestimmter Feldfriichte
beachtet werden (z. B. Hinwendung vom Hirse- zum Yamsanbau
im westafrikanischen ,Mittelgiirtel“). Fiir die Nutzung von Baum-
und Strauchkulturen, wie Frucht- oder Palmenhaine, gibt es Sonder-
regelungen; denn auch nachdem die afrikanischen Bauern die Ro-
dungsfliichen fiir einjibrigen Feldfruchtanbau wieder aufgegeben
haben, behalten sie das Recht, die Biiume abzuernten. Typisch ist,
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da}, was der Lingeborene selbst bearbeitet hat, auch ihm gehoért.
Bei Grund und Boden ist das anders. Die Landverteilung war und
ist z. T. noch Aufgabe des Konigs, des Hiuptlings oder des I'amilien-
oberhauptes. Dieses Prinzip galt sogar bei der Zuteilung der Weide-
rechte bei den Hirtenvilkern mit gemeinschaftlichem Herdenbesitz.
EEs reichte also von den ackerbautreibenden Gruppen bis zu den
Hirtennomaden.

Diese eng miteinander verflochtenen Grundprinzipien der Agrar-
verfassungen miissen bei allen Versuchen von Bodenreformen be-
riicksichtigt werden (RINGER, 1963). Innerhalb der Agrargeographie,
deren Ziel die Untersuchung der durch die Landwirtschaft geprigten
Erdoberf{liche ist, darf man diesen IFragen nicht ausweichen; denn
ohne Beachtung dieser Grundvoraussetzungen wiirden agrargeogra-
phische Arbeiten in Tropisch-Afrika zu keinem befriedigenden Er-
gebnis fithren.

Beispiele autochthoner Entwicklung

Ein Schliisselproblem fiir die wirtschaftliche
Entwicklung innerhalb des afrikanischen Kon-
tinents ist die Schwierigkeit, die regional ver-
schiedengearteten komplizierten Agrarverfas-
sungen zu erkennen und zu differenzieren. Obwohl
es eine ausgedehnte, meist vilkerkundliche Literatur iiber diese
Fragen gibt, wurden die afrikanischen Agrarverfassungen nur in
wenigen Arbeiten griindlich untersucht. Um die Entwicklung und
die Situation in der afrikanischen Kulturlandschaft genau analysie-
ren zu konnen, mufBl der Agrargeograph versuchen, die verwickelte
und verschiedenartige Struktur der jeweiligen Agrarverfassung zu
erforschen. Erschwerend ist besonders, dafl es sich dabei meistens
um ungeschriebene Verfassungen handelt. Hinzu kommt, daB
Afrikaner Begriffe wie Land, Besitz usw. oft ganz anders verstehen
als Europier.

Von Europa ausgehend haben sich fiir die topographische Ver-
anschaulichung der Erdoberfliiche (Geosphiire) feste, mathematisch-
astronomisch fundierte Regeln und Methoden durchgesetzt, die in
den Karten vom Katasterblait bis zur thematischen Erdkarte ihren
Ausdruck finden. Die Kartographie, die vor allem von den europii-
ischen Seefahrernationen entwickelt wurde, geht in ihren Projek-
tionen von bestimmten Fixpunkten und Linien aus. Das zeigt sich
auch deutlich bei der Landverteilung in europiiischen Kolonial-
lindern wie Nordamerika mit dem Schachbrettmuster der .town-
ships“ in Siedlung und Flur oder den ,,Quadras® stidamerikanischer
Stidte.

Auch in den afrikanischen Kolonialgebieten wurden europiische
Kartierungsmethoden fiir die Landbesitzfestlegung eingefiihrt, ob-
wohl sich diese Methoden oft nicht fiir die Fixierung des Grund-
besitzes der Afrikaner eigneten, da dieser hilufigen Grenzverschie-
bungen und Teilungen unterworfen war und man oft ganz anders
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geartete Vorstellungen von Grund und Boden besaB. Der amerika-
nische Ethnologe BOHANNAN (1953, 1954, 1963) hat in verschiedenen
Arbeiten iiber die Tiv in Nigeria gezeigt, wie z.B. dieser Stamm
die Geographie seines Landes vornehmlich durch das Medium seiner
Sozialstruktur sieht. Die ,Karte“, in der die Tiv ihr Land erkennen,
ist eine Art genealogische Karte der verschiedenen Nutzungsareale
und Parzellen biuerlicher Gemeinschaften, deren Grenzen sich auf
Grund sozialer Differenzierung von Jahr zu Jahr verschieben
kénnen. Auch nach Wanderungen hat der einzelne Stammesange-
horige Anrecht auf ein bestimmtes Stiick Land, das thm auf Grund
seiner verwandtschaftlichen Zugehorigkeit zu bestimmten Familien-
gruppen zusteht und das er fiir mehrere Jahre bebauen kann.

In anderen Riumen Tropisch-Afrikas gab es andersartige
Varianten dieser Landerfassung. Die ,Landkarte“ der Plateau-
Tonga in Nord-Rhodesien (Zambia) war weder geometrisch-technisch
fixiert noch mobil-genealogisch fundiert, sondern sie bestand aus
einer Reihe von festen Einzelpunkten, die durch Regenschreine
{Rain shrines) festgelegt waren. Diese Regenschreine, an die sich
bestimmte kultische Vorstellungen kniipften, waren, dhnlich wie
einige unserer mittelalterlichen Kirchspiele, frithe Kernzellen einer
territorialen Gliederung. Da die Schreine selbst unverlegbar waren,
wurden mit den Wanderungen der Bevolkerung stindig neue
Schreine geschaffen, und die alten Schreine gerieten in Vergessen-
heit. Ein solches Regenschrein-Territorium umfafite etwa 4—6 Doérfer.
In den Fluren dieser Siedlungen wurde das Land vom Hiuptling
nur fiir eine kurzfristige Nutzung vergeben. Die Tonga-Dorfer und
-Fluren verschoben sich laufend innerhalb der Regenschrein-Terri-
torien. Die lindlichen Siedlungen bildelen keine riumlich-territoriale
Einheit. Die Felder der einzelnen Dérfer waren vielmehr z. T.
miteinander vermischt und ineinander verzahnt. Das zeitweilige
Wohnrecht in den Dorfern geniigte, um Nutzungsrechte innerhalb
eines Schreingebietes ausiiben zu koénnen. Man war nicht an
Familienzugehorigkeit gebunden. Ahnlich wie bei den Tiv sind bei
den Tonga die Nutzungsrechte wichtiger als die eigentlichen
Landbesitzrechte. ,Farm tenure® ist wichtiger als ,Land tenure*
(CoLSON, 1948, 1951).

Ein drittes Beispiel stammt von den Kikuyu in Kenia. Neben
dem Besitz von einzelnen oder von Klangruppen (Githaka) gab es
Rugongos (Bergriicken), das sind politische Landbesitzeinheiten,
deren Name von der stiirkeren Relieforientierung abgeleitet ist. Diese
»2Rugongo-Ridges“ wurden in vorkolonialer Zeit von einem Neuner-
Rat verwaltet, der von ihnlichen Neuner-Ausschiissen der nichst
kleineren regionalen Organisationsform, den Feuereinheiten (Mwaki)
und den Bewohnern der Linzelsiedlungen (Itura) gewihlt wurde
(LEAKEY, 1952; MIDDLETON, 1953). Diese einheimische, fast demo-
kratische Ordnung wurde spiter von den Englindern durch ein
Hiuptlingssystem abgelost. Auffillig war die scharfe Trennung der
alten politischen Struktur von den Nutzungsrechten, die bei dem
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aus der Teilung des Klan-Landes hervorgegangenen Einzelbesitz
liegen. Die ,Itstates® eines solchen Sub-Klans waren durch Biume,
Wasserscheiden, FluBlaufe, Felsen usw. genau gekennzeichnet und
abgegrenzt. In der Gegenwart kann Land auch frei verkauft werden,
vorausgesetzt, dal man den anderen Klanmitgliedern ein Vorkaufs-
recht eingeriumt hat. Es entwickelt sich also bereits ein Gefiige von
individuell ziemlich genau begrenzten Parzellen, das nichts mit den
politischen Einheiten zu tun hatle (BonanNan, 1963, S. 108—110).
(Wie es im dicht bevélkerten Kikuyu-Gebiet aus politischen Griinden
zuniichst zu einer Zwangsverlegung der Streusiedler und ,,Squatter”
in geschlossene Dorfer und zu einer Konsolidierung des Land-
besitzes kam, wird in einem spiteren Kapitel beschrieben werden.)

Ilin interessanies Bild bietet auch die Entwicklung der Land-
besitzverhiiltnisse in Rwanda. Die Anfinge der dortigen Tutsi-
Dynastien und -Herrschaften gingen wahrscheinlich von kriegerischen
Héuptlingen aus, die ihre Weidegebiete im Nordosten des heutigen
Rwanda ausdehnten. Einzelne Tutsi-Ilerrschaften erweiterten sich
nach Unterwerfung der benachbarten Hutu vom 15. Jahrhundert
an. Im Nordwesten und Westen blieben jedoch weite Gebiete unab-
hingig. Hier sliiizten wahrscheinlich erst die deutsche und die
belgische Kolonialverwaltung den Linfluf$ der zentralen Dynastien.

Nach VANSINA (1963, S. 360--363) gab es in Rwanda gegen Ende
des 19. Jahrhunderts drei Haupttypen des Landbesilzes und der
Bodennuizung: 1. Die Weidegebiete: Alle Weiderechte wurden
in den dichter besiedelten Gebieten dngstlich von der Tutsi-Herren-
kaste beansprucht und nur in den weniger bevolkerten Riumen
groBziigiger gehandhabt. 2. Das Ackerland: Es gab meist recht
genau abgegrenzte Felder, die als Ligentum der verschiedenen
Hauptlinge gegen Pacht oder Arbeitsleistungen an horige Hutu
vergeben werden konnten. AuBerdem besaflen die einheimischen
Hutu auch selbst Land, das allerdings die Hiuptlinge hilufig auch
noch an sich rissen. 3. Die Waldgebicte, die urspriinglich
den Twa-Pygmien gehorten, konnten nach der Rodung gegen ein
geringes Entgelt von den Twa libernommen werden.

Fiir die Art der Agrarverfassung war die politische Struktur
bestimmend. Dem Koénig (Mwami) gehorte das gesamte Vieh, das
er seinen Hiuptlingen iibertrug, und alles Land, das er ihnen als
~Lehen® iiberlie. Der soziale Gegensatz zwischen der Tutsi-Herren-
kaste und den Hutu-Hoérigen spiegelte sich in allen Landbesitz- und
Nutzungsverhilltnissen Rwandas wider. AufschiuBreich ist, daf
gerade in Gebieten, die sich in den Aufstiinden der jlingsten Zeit am
heftigsten gegen die Tutsi wandten, die Assimilation ihres IHerr-
schaftssystems  (vgl. Rechtsformen wie ,Igikingi“, ,,Ubuhake*,
HIsambo® u. a., frdl. mdl. Mitt. I, DussArT, 1964) am wenigsten
fortgeschritten war.

Die Sonderformen der ungelenkten biuerlichen Neusiedlung in
den Waldgebicten Westafrikas habe ich in mehreren Versffent-
lichungen (MANSHARD, 1961 a.b.. 1962) behandelt. Hier sei nur
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Bild 1

Lufthild des Parzellen- und Nutzfliichengefiiges in der Nachbarschaft des Muhavuru-
Vulkans in Siid-Bufumbira (Kigezi, SW-Uganda. — Vgl. Bild 3).

Bild 1 und Fig. 1 machen die iiuerst starke Besitzzersplitterung auf den ebenen, relaliv
fruchtbaren vulkanischen Béden Bufumbiras deutlich. Der schwarz umrahmte Ausschnitt
ist in Fig. 1 vergroBert wiedergegeben.

Luftbildreihe: Kisoro: 16. 3. 1958: Flughdhe: 3 800 m
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Bild 2
IZin recht charakteristisches streifenformiges Parzellengefiige befindet sich auch im Kaffee-
anbaugebiet an den Hiingen des Mount Elgon-Gebirges an der Grenze chen Uganda
und Kenia (Ausschnitt aus dem Streusiedlungsgebiet um Bumbo: Ost-Uganda).
Luftbild: 7. 3. 1961; Flughéhe: 3 350 m




Bild 3
Blick vom Kanaba-Pal auf die Vulkanlandschaft von Bufumbira, Kigezi, SW-Uganda.
Im Hintergrund der Muhavura-Vulkan (4 145 m). Viele Hiinge sind kunstvoll terras-
siert. Die Bevilkerungsdichte erreicht in den Ebenen z. T. i{iber 300 Einw./qkm.

Bild 4

Neusiedlung im Kikuyu-Gebiet in der Zentral-Provinz Kenias mit konsolidierten
Fluren. Dem Schutz gegen ,Soil erosion” wurde besondere Aufmerksamkeit geschenkt.
Rechts im Bild Anbau von Kaffee arabica.
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Beispiel fiir ein Landeigentumszertifikat (Free-
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noch kurz auf einige besondere Merkmale der Landbesitzverhiiltnisse
Ghanas hingewiesen. Im siiddstlichen Ghana (Akim Abuakwa) gab
es drei Typen von Kakaobauern: 1. Wanderbauern mit patri-
linearer Erbfolge, deren Landnahme meist durch sog. ,Compa-
nies“ organisiert wurde. Diese Bauern waren im allgemeinen nicht
miteinander verwandt. 2. Wanderbauern mit matrilinearer Erbfolge,
die den Grund und Boden direkt erwarben. 3. Die dritte Gruppe von
Bauern wohnte meist in Haufendérfern und Kleinstiidten. Es waren
alteingesessene Bauern, denen das Land von jeher gehért hatte
(HiLL, 1963 a, b). In den Landbesitzverhiltnissen, der Parzellierung
und inden Flurformen liB8t sich das Bild dieses agrarsozialen Gefiiges
deutlicherkennen. Allerdingsistdie Flurordnung im dichten Feuchtwald
nur gelegentlich mit Hilfe von Luftbildern und Karten deutlich zu sehen.
Man ist deshalb besonders auf die Unterlagen der ghanaischen Land-
wirtschaftsbehorden angewiesen, die im Zusammenhang mit der
Entschiidigungsregelung beim Feldzug gegen die .Swollen shoot
disease“, eine Viruskrankheit des Kakaos, weitridumige Boden-
nutzungs- und DBodenbesitzkartierungen durchfiihrten (HuUNTER,
1963).

Die meist rechteckigen ,,Company“-Lindereien von unterschied-
licher Grofle, die von einigen Stimmen (Krobo, Shai) ,Huzas“
genannt werden, setzen sich aus schmalen Einzelstreifen (Shai:
Zugbes) zusammen. Sie sind zwischen 20 ha bis 1200 ha grof}
(durchschnittliche GroBe etwa 250 ha). Andere Gruppen von Wan-
derbauern mit matrilinearer Erbfolge besitzen meist unregelmiBig
angeordnete Parzellen von recht unterschiedlicher Gréfie (von 16 ha
bis zu mehreren Quadratkilometern), die sich sehr deutlich von den
viel kleineren rings um die Dorfer auf kleinen Rodungsinseln
liegenden Besitzeinheiten (0,2 ha bis 1,2 ha) der alteingesessenen
Bauernbevolkerung unterscheiden.

Obwohl sich traditionelle und modernere Formen oft nicht mehr
genau trennen lassen, war die Verdnderung der Agrarlandschaft
durch die europiischen Kolonialmichte in vielen Fillen gravierend
und revolutionér?).

Beeinflussungen durch europiiische Kolonialméichte

In der Gegenwart haben die europiisch beeinflufiten Agrarver-
fassungen vielfach die alten traditionellen Gepflogenheiten iiber-
lagert oder verdringt. In einigen Fillen, wie z. B. bei den Kikuyu
war dies relativ leicht moglich. Genau markierte Parzellen lieBen
sich auch photogrammetrisch vermessen und grundbuchmiBig er-
fassen. In vielen anderen Kulturen dagegen (z. B. Tiv und Tonga)

4} In anderen Fillen haben sich in Ghana die alten Methoden der Inbesitz-
nahme nur wenig verindert. In West-Aschanti z. B. lassen die reicheren Kakao-
bauern durch ihre Arbeiter oft groflere Waldgebiete roden, ohne die Absicht zu
haben, sie in den niichsten Jahren zu bestellen, sondern nur, um damit ihre
Besitzanspriiche auf die betreffenden Gebiete anzumelden.
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miissen individuelle fest fixierte Besitzparzellen erst noch dic alten
Nutzungseinheiten, deren Standort sich oft verschiebt, abldsen. Diese
Umschichtung kann durch Einfithrung neuer Bearbeitungsmethoden
geférdert werden.

In den ehemals franzosischen Kolonien galt lange die Regel,
~vakantes“ Land (terres vacanles) als Staatsbesitz zu betrachten.
Erst 1955 wurden die alten Gewohnheitsrechie z. T. wieder aner-
kannt. In den frither britischen Gebieten gab es kaum einheitliche
Regelungen. Hier traten vor allem griéSere Unterschiede zwischen
den west-, ost- und zentralafrikanischen Besitzungen auf, je nach-
dem, ob es weile Siedler gab oder nicht, ob GroBgrundbesitz mit
Plantagen und Pflanzungen oder Kleinbetriebe vorherrschten oder
nicht. In den meisten Fillen wurden der Staat oder die britische
Krone (Crown Land) als hochste Autoritit eingesetzt. Die Frage
der traditionellen und modernen Souverinititsrechte ist jedoch oft
verwickelt. In Nigeria z B. gibt es nur die Souveriinitit des
Bundesparlaments, das einen Teil seiner Gewalten an die regionalen
und lokalen Regierungsdienststellen delegiert hat. Auf der anderen
Seite werden jedoch gewisse Souveriinititsrechte auch noch von den
alten Koénigs- und Filrstentiimern West-Nigerias wahrgenommen,
bei denen es noch eine traditionelle Rechtsprechung gibt (L.LOoYD,
1962).

Viele juristische MaBnahmen stielen, trotz des guten Willens der
Briten, als Treuhinder zu wirken, oft auf das Mifitrauen der
Afrikaner. Dagegen haben sich die auf ihnliche Weise unterstiitzten
WaldschutzmaBnahmen (Forest Reserves) durch das Einschriinken
der Waldbrandrodung in den Reservationen recht segensreich aus-
gewirkt.

Die Entstehung von ,Raublandschaften” durch zu hiufiges und
wahlloses Abbrennen ist bei allen Anbau- und Besitzsystemen mog-
lich. Im allgemeinen tritt sie aber bei stiirkeren individucllen Rechten
zuriick. Dagegen ist eine gewisse Unsicherheit bei den kollektiven
IFormen in Landbesitz und Landnuizung gegeben, wenn der Boden
bei wachsender Bevilkerung knapp zu werden beginnt. Das gilt auch
fiir die Zuriickhaltung der Bauern bei der Mitarbeit an kulturtech-
nischen und betrieblichen Neuerungen nach dem Motto: ,Every-
body’s business is nobody’s business“.

Andererseits war die Ubernahme afrikanischer Lindereien durch
Europiter (und Asiaten) recht umfangreich und machte in vielen
Kolonien einen betrichtlichen Prozentsalz der Gesamtfliche aus.
Lord HAILEY (1957) nennt fiir 1950 folgende Zahlenbeispiele: Siid-
Rhodesien 497%, Belgisch-Kongo 9%. Kenia 7%, Nyassaland (Mala-
wi) 5%. Ziemlich hoch diirften auch die Zahlen in den portugiesi-
schen Uberseegebieten liegen.

Welche Auswirkungen eine plotzliche und frithe Einfithrung
europiiischer Methoden zur Erfassung und Registrierung des Grund
und Bodens als Individualbesitz in Afrika haben kann, zeigte sich
besonders deutlich in Buganda, einer Provinz Ugandas (Muk-
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WAYA, 1953). Vor 1900 war der Kabaka (Koénig) die hochste
Autoritit in allen Landfragen dieses Koénigreichs. Das Land wurde
nach einem System verwaltet, das Ahnlichkeiten mit der europi-
ischen Feudalstruktur autwies. Diese alten Verhiiltnisse wurden
durch den von Sir Harry Johnston entworfenen Uganda-Vertrag
vom ,Land Settlement* des Jahres 1900 (sowie dem Landrechi
von 1908) abgelost. Traditionelle Zustiinde wurden véllig ignoriert.
ja, sie waren dem damals erst wenige Monate in Uganda weilenden
Sir Harry Johnston wahrscheinlich gar nicht bekannt. Mit einem
Federstrich wurden ganz neuartige, vorher unbekannte Eigentums-
rechte geschaffen, die von den meisten Afrikanern zunichst gar nicht
verstanden werden konnten. Ein allmiihlicher Ubergang von mehr
kollektivemn zu mehr individuellem Landbesitz, wie er fiir andere
Gebiete Tropisch-Afrikas typisch war, fand nicht statt.

Durch das ,Land Settlement* wurden zuniichst iiber 20 000 qgkm
Land einigen tausend Hiuptlingen und privaten Landbesitzern zu-
geteilt. Da die genaue Zahl der Hiuptlinge nicht bekannt war und
ihr Status nicht niiher definiert wurde (es sollten auch einige Unter-
hiduptlinge mitberiicksichtigt werden), standen auf der ersten Zu-
teilungsliste nur 3650 Namen?®). Aus verschiedenen Gesetzen ent-
wickelte sich (1900—1908) das ,Mailo-System“ (korrupte
Form nach dem engl. Wort ,mile“, da die Zuteilung nach Quadrat-
meilen erfoigte). Die Schwierigkeiten fiir die Einfithrung eines
solchen Systems, das ja eigentlich eine sofortige genaue kartogra-
phische Aufnahme des Landeigentums erforderlich gemacht hiitte,
waren sehr groB. Man kannte weder die genaue Fliiche des gesamten
Landes, noch gab es damals im verkehrsentlegenen Buganda
StraBen®. AuBerdem war kein ausreichendes technisches Personal
vorhanden, kurz, die einheitliche Iirfassung des meist weit ausein-
anderliegenden Grundbesitzes war unméglich.

Fiir die Losung wichtiger juristischer, politischer und administra-
tiver Probleme waren die groflen Schwierigkeiten bei der kartogra-
phischen Aufnahme von Landbesitz und Siedlungen ein schwer-
wiegendes Hindernis. Heute ist eine photogrammetrische Aufnahine,
wie sie in den Kikuyu-Gebieten Kenias mit Erfolg durchgefiihrt
wurde, die einfachste Losung. In Buganda gibt es aber trotz frither
Individualisierung des Landeigentums fast keinerlei aus der Luft
sichtbare Abgrenzungen (wie Hecken, Terrassen u. a.), so daB3 die
Moglichkeiten der Luftbildkartierung sehr begrenzt sind. Da die
Eigentiimer nicht darauf warten konnten, bis das Land vermessen
und registriert war, kam es iiberall zu Transaktionen von .paper-
acres“, d. h. einem Kauf von Parzellen, die das Katasterregister noch

5) Im ,Uganda-Agreement“ erhielten die damaligen Regenten des Kabakas
je 100—150 gkm, 20 Oberhiuptlinge bekamen iiber 50 qkm, 150 weitere
Hiuptlinge 20—30 gkm und die Mehrzahl der Eigentiimer 5,2 qkm Land zu-
geteilt (RICHARDS, 1963).

8) Auch Krankheiten und selbst wilde Tiere behinderten das Unternehmen.
So wurden z. B. 4 Triger, die bei der Vermessung der Basislinien zur ersten
Triangulation im Jahre 1902 mithalfen, von Léwen angefallen.
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nicht enthielt. Diese nur schriftlich vorliegenden Vertriige (I:ndagano)
stifteten oft Verwirrung (WEsT, 1963). Trotz aller Schwierigkeiten
hat sich dieses aufoktroyierte ,Mailo-System® fiir den Anbau von
Kaffee, Baumwolle, Bananen und Tee in Buganda als sehr niitzlich
erwiesen, und diese erste Pionierleistung Sir Harry Johnstons hat
sicher, trotz mangelnder Vorbereitung und anfinglicher Schwierig-
keiten, zur Okonomischen Stabilitiit Ugandas stark beigetragen®).

Bei einer Bevilkerung von 2 Mill, Menschen leben in Buganda
gegenwiirtig etwa 1,5 Mill. Personen auf ,Mailo“-Linderecien. Bis
heute wurden etwa 80 000 Mailo-Landtitel erfalit. Ungefihr weitere
40 000 miissen noch bearbeitet werden (WesT, 1963). — LSin weiterer
“aktor fiir den Erfolg des Systems war die Verfiigbarkeit von billi-
gen Wanderarbeitern aus dem  benachbarten dichtbevolkerten
Rwanda-Urundi (RicHARDS, 1954), die in den Dienst der grofien
Landbesitzer treten konnten. Wenn das Land ihnlich wie heute
in Kenia — in Parzellen von 3—4 ha aufgeteilt worden wiire, hiitte
die Entwicklung sicher einen anderen Gang genommen. Interessant
ist, dal auch in Buganda bereits cine gewisse Zersplitterung der
urspriinglich sehr groBlen Besitztiimer stattgefunden hat. In zwei von
MukwaYA (1953) untersuchten Counties war die Zahl der Eigen-
tiimer von 135 (1920) auf 687 (1950) angestiegen. Die durchschnitt-
liche Fliichengroffe war in dem gleichen Zeilraum von 152 ha auf
30 ha zuriickgegangen. Im Jahre 1950 gab es aber auch noch
grofiere Besitzeinheiten. Dreiviertel des Landes gehorien damals
noch 13% der LEigentiimer mit mittleren BesitzgroBen um 170 ha
(Riciarps, 1963, S. 274f.). Wenn man berlicksichtigt, daf die
Nutzungseinheiten in vielen Teilen Tropisch-Afrikas bei etwa 1 ha
pro IFamilie liegen, sind solche Besitzgroflen (von {iber 150 haj recht
betriichtlich.

Bei Volksstimmen im Kongo, deren politisch-soziale Organisation
sich deutlich von denen in Ostafrika unterscheidet, gibt es Ahnlich-
keiten im System des Landbesitzes. Auch hier wird zwischen Jagd-,
Sammel-, Fisch- und landwirtschaftlichen Nutzungsrechten unter-
schieden. Sie werden auf dem gleichen Grund und Boden oft von
unterschiedlichen sozialen Gruppen ausgeiibt. Trotz grofier unbe-
wohnter und nur sehr extensiv genutzter IFlichen gab es kein ,freies
Land“, in dem nicht irgend jemand Ligenlumsrechte hatte. Im
Kongo kam es durch die Ubernahme weiter Gebiete durch die grofien
belgischen Konzerne zu mancherlei Landkonflikten, zumal auch hier
die Unverkiiuflichkeit und Uniibertragbarkeit des Grund und Bodens
eines der Hauptprinzipien des afrikanischen Landrechtes war. Es
wurde zwischen den gewohnheitsrechtlichen, meist gemeinschaft-

7) Uberhaupt zeigt die Geschichte der Landbesitzverhiillinisse in Afrika deut-
lich, wie sehr es auf eine stiirker von oben gelenkte Entwicklung ankommt
(vgl. auch die erwiihnten ostafrikanischen Beispiele aus Uganda und Kenia).
Hierbei soll jedoch keineswegs irgendwelchen Zwangsmafinahmen das Wort
geredet werden, die, wie jlingste Ereignisse in Tropisch-Afrika zeigten, ein
Chaos heraufbeschwoéren konnten.
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lichen Land- und Nutzungsrechten der Afrikaner und der schriftlich-
juristischen Fixierung des Landeigentums ein scharfer Unterschied
gemacht. Dabei wurden z. B. die Jagdrechte von der Regierung nicht
als Dauernutzung anerkannt und groBe Flichen des nur wenig be-
siedelten Landes von der Kolonialregierung als ,besitzerlos“ iiber-
nommen (BIEBUYCK, 1963, S. 83 ff.). Zwar wiesen die betroffenen
Hauptlinge und auch die Volkerkundler als Berater der Regierungs-
stellen diese schon friihzeitig darauf hin, daf es ein Konzept des vol-
lig freien, vakanten und eigentiimerlosen Landes im afrikanischen
Gewohnheitsrecht nicht gibt®). Andererseits wirkten diese alten
traditionellen Anschauungen hiiufig wirtschafts- und entwicklungs-
hemmend. Als Grundlage fiir eine moderne Gesellschaftsstruktur
waren sie ungeeignet.

Auf traditioneller Grundlage aufbauend, sollten Agrarverfassun-
gen geschaffen werden, die es erlauben, ein neues System afrikani-
schen Landeigentums und -besitzes zu verwirklichen, in dem sowohl
der eingesessenen Gemeinschaft, als auch einwandernden Afrikanern
und investitionsfreudigen Ausliindern, Europiiern und Asiaten, aus-
reichende Rechte zugebilligt werden.

In den belgischen Kolonien erfolgte seit Anfang der 30er Jahre
eine Umsiedlung in ,Paysannats“. Bei diesen zuniichst sehr
erfolgreichen Umsiedlungen zeigten sich jedoch nach den Kongo-
wirren, nach dem Weggang des europiiischen Aufsichtspersonals,
typische Auflosungserscheinungen®).

Ein weiteres gut dokumentiertes Beispiel fiir die durch die
Kolonialmichte direkt geférderten und durchgefiihrten Umsiedlun-
gen ist die Mossi-Kolonisation am Niger. Seit Ende der 30er Jahre
wurden die Mossi aus Obervolta in das Gebiet des groflen Bewisse-
rungsprojekts des ,Office du Niger“ umgesiedelt. Sie machen
gegenwiirtig etwa 17% der Bevolkerung in den Irrigationsgebieten
Malis aus. Die einschneidenden psychologischen und sozialen Um-
stellungen, die die aus ihren alten magisch-religiosen Landbesitz-
vorstellungen herausgerissenen Mossi-Kolonisten durchmachen mu8-
ten, sind von ZaAHAN (1956, 1963) beschrieben worden. Diese
Umstellung war keineswegs nur agrartechnischer Art, d. h. es kam
nicht nur zu einer Ubernahme neuer Bearbeitungsmethoden und
Kulturpflanzen. Unter den Umsiedlern zeigten sich auch deutliche
Auflosungserscheinungen innerhalb der Grofi- und sogar der Klein-
familien. Mit zunehmender Islamisierung erfolgte eine vollige
Umorientierung ihrer Lebensform und ihrer Weltanschauung.

Ahnlich planmiiige Bevolkerungsumsiedlungen sind auch sonst
vielerorts in Tropisch-Afrika durchgefiihrt worden. Der Anreiz zur
Umsiedlung 1dBt sich hiufig aus dem unmittelbaren Nebeneinander
von schwach bevolkerten, aber potentiell fruchtbaren, und dichter

8} .11 n'y a pas un pouce de terrain qui n’ait pas son ou ses propriétaires”
(DELAFOSSE, zit. n. KOBBEN, 1963).

%) Verf. konnte im Aug./Sept. 1963 an der Ostgrenze der Kongo-Republik
(Leopoldville) Beobachtungen in dieser Richtung machen (vgl. MANSHARD, 1965).

125



besiedelten, durch Bodenerosion gefihrdeten Gebieten erkliren ™).
Die Ausrottung der Tsetse-Fliegen, die sich besonders in den unter-
bevilkerten, wenig kultivierten Gebieten vermehrt haben, ist ein
weileres Problem, das bei Umsiedlungsprojekten gelost werden mub.
Oft lassen sich kontrollierte Bevolkerungsumsiedlungen jedoch nicht
genau gegen ungelenkte Wanderungen abgrenzen.

Landbesitzzersplitterung

Ein wichtiges Problem bei einer Agrarreform fiir Afrika erwiichst
aus der auffilligen Landbesitzzersplitterung, die hier,
wie auch in anderen ilteren Kulturlandschaften der Erde, sehr ver-
breitet ist.

Die Untersuchung der Agrarlandschaft Kigezis (SW-Uganda) gibt
eine annihernde Vorstellung von der Tragfithigkeit eines ostafrika-
nischen Berglandes und von der Dynamik innerhalb eines Raumes,
der (ihnlich wie das siidlich benachbarte Rwanda-Burundi) fiir
Jahrzehnte ein Reservoir fiir die Arbeitskrifte Ugandas darstellte.
Eine genaue Untersuchung der agrargeographischen Verhiiltnisse,
die hier als Beispiel dienen soll, wurde im dicht besiedelten Bufum-
bira-Country im #uBleren Sitidwesten Kigezis durchgefiihrt.

Zuniichst mufite versucht werden, eine genaue Kartierung des
tatsiichlichen Grades der Besitzzersplitterung durchzufiihren. Die in
der Literatur haufig zitierten, {iir dieses Gebiet ausreichend unter-
suchten physisch-geographischen Grundlagen (besonders die groflere
Fruchtbarkeit auf den vulkanischen Bodden) reichen zur Erkldrung
des Phiinomens keineswegs aus.

Mit Hilfe eines vergroflerten Luftbildes (Mafistab 1 :4500) wurden
in einem bestimmten Landschaftsausschnitt die einzelnen Wirt-
schaftsparzellen erfaBt und nach Besitzern abgegrenzt. Mit einem
ziemlich geschlossenen Bodennutzungsmosaik (s. Bilder 1, 2 u. 3) ist
Bufumbira eine duBerst intensiv genutzte Agrarlandschaft, wie man
sie dhnlich nur aus den Gartenbaugebieten Siidost-Asiens kennt.
Eine eingehende Analyse des gewilhlien Kartenausschnittes ergab
folgendes Resultat: Die etwa 1000 Parzellen der ,Mutungole“ (Unter-
gemeinde) Nyarusisa gehorten 412 verschiedenen Personen. Der
gleiche Personenkreis besafl weitere 1250 auf der Karte nicht gekenn-
zeichnete Grundstiicke innerhalb und etwa 2000 weitere Landsplitter
auBlerhalb der Gemeinde. (Die angegebenen Zahlen fiir das Gebiet
auBlerhalb der ,Mutungole“ wurden geschiitzt.) Innerhalb der Ge-
markung lag die Zahl der Parzellen bei 2300, so dal jeder Land-
besitzer im Durchschnitt 5 Parzellen innerhalb und 5 Parzellen

19} Eine Arbeit iiber die agrargeographische Struktur Kigezis (Siidwest-
Uganda), wo es auch Umsiedlungsprobleme gibt (vom Verf. 1963 bereist), be-
findet sich im Druck (Erdkunde 1985/3). Fiir freundliche Unterstiitzung bei der
Beschaffung von Unterlagen sei dem Survey Department Entebbe-Kampala auch
an dieser Stelle noch einmal gedankt.
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Fig. 2: Schematische Darstellung der Landbesitzzersplitterung in Kigezi
auf Grund der Erbgewohnheiten.

I. Monogame Familienstruktur (n. J. M. BYAGAGAIRE und J. C. D. LAWRANCE,

1957) 1: Urspriinglicher, ungeteilter Landbesitz. Ein Teil des Landes wird den

erwachsenen Sohnen (A, B, C, D) bei ihrer Heirat (2—5) ilibereignet, so dafl

der Vater im Alter (5) nur noch wenig Grund und Boden besitzt, der bei seinem

Tode (6) entweder von seiner Frau iibernommen oder unter die S6hne aufgeteilt
wird.

il. Bufumbira-System (monegam): In Bufumbira erhalten die S6hne (A, B, C, D)

bereits in arbeitsfihigem Alter (,Kwiharika“) Land vom Vater zu-

geteilt (1, 2, A, B, (). In ihren eigenen Besitz geht es jedoch erst bei der Heirat

iiber. Zum gleichen Zeitpunkt (2. A) erhalten sie eine zusiitzliche Parzelle fiir

die Versorgung ibrer Familie. Beim Tode des Vaters (3) wird der Besitz unter
die Sohne verteilt (4).

111. Polygame Familienstruktur: Im polygamen System geht die Besitzzersplitte-

rung noch schneller vor sich. Wenn ein Mann eine zweite, dritte und vierte Frau

heiratet (2, 3, 4), wird sein Landbesitz immer weiter unterteilt. Fiir die ver-

heirateten Sohne aus diesen Ehen (5, A, B) oder (6, A, B, C, D, E) miissen

weitere immer kleinere Landsplitter aufgeteilt werden. Hierdurch ergeben sich
schnell schwierige soziale und wirtschaftliche Verhiltnisse.



auflerhalb der untersuchten ,Mutungole“ besaBl. Wie kam es zu
dieser unglaublichen Besitzzersplitterung?

Neben dem hohen Geburteniiberschu8 und der noch vorherr-
schenden polygamen Familienstruktur sind vor allem die in Kigezi
bestehenden Erbsitten fiir diese Landbesitzzersplitterung verantwort-
lich, die in Fig. 2 zusammengestellt sind. In einer monogamen Ehe
ist es iiblich, da der Vater bei Heirat seiner Séhne diesen Land
abgibt. Obwohl er immer noch Landbesitz fiir sich und seine Frau
behalten wird, verkleinert sich doch sein Anteil im Alter zusehends.
Wenn die Frau ihren Mann iiberlebt, wird sie auf seinem Grund und
Boden weiterleben. Anschlieend erhilt der nichste Erbe, der auch
die Versorgung der Frau iibernimmt (d. h. meist der Bruder des
Verstorbenen), das Land zugesprochen. Wenn sie jedoch zu ihrer
Familie zuriickkehrt oder auflerhalb der Sippe ihres verstorbenen
Mannes erneut heiratet, wird der Grundbesitz unter die Sohne auf-
geteilt.

In Bufumbira wird dieser Aufteilungsprozefl des Grund und
Bodens noch dadurch beschleunigt, dafi die Séhne ein Feld fiir
Marktfriichte nicht erst — wie in Kigezi — bei ihrer Heirat, sondern
schon zu dem Zeitpunkt erhalten, an dem sie voll arbeitsfihig
werden. Zwar behilt der Vater zuniichst das Besitzrecht iber das
gesamte Land. Nach der Heirat erhiilt der Sohn jedoch eine eigene
Parzelle fiir den Anbau marktorientierter Agrarerzeugnisse sowie
zusitzliche, oft weit auseinanderliegende Felder (Shambas) zur Ver-
sorgung seiner Familie. Bei polygamen Familien geht diese
Besitzzersplitterung noch weiter, da jeder einzelnen Frau Land
zugeteilt wird. Dabei erhiilt die 1. Frau ein gréBeres Stiick als die
2., 3. oder 4. Frau, die wiederum Anteile von der ersten Frau
abbekommen (Fig. 2, III). Meistens behilt der Ehemann die Ober-
aufsicht iiber das gesamte Land. Die Frauen kénnen dann lediglich
Uberschiisse herauswirtschaften, die ihren Kindern zugute kommen.
Sowie die Sohne der verschiedenen Frauen aufwachsen und heiraten,
erhalten sie ebenfalls Kleinparzellen, die vom Anteil ihrer Miitter
abgezogen werden. Der ProzeB der Zersplitterung wird hierdurch
erheblich beschleunigt und kompliziert (BYAGAGAIRE u. LAWRANCE,
1957, S. 17ff.). Die Eindimmung dieser auBlerordentlichen Zer-
splitterung des Landbesitzes ist eine der vordringlichsten Aufgaben
in Kigezi. Das gleiche gilt auch fiir andere Teile der afrikanischen
Tropen (z. B. Kamerun und Malawi). Eine derart auffillige Besitz-
zersplitterung ist jedoch fiir afrikanische Agrarlandschaften aufler-
gewohnlich. Abhilfe kann nur durch eine verstirkte Verfestigung
des Landbesitzes geschaffen werden.

Konsolidierung des Landbesitzes

Die starke Flurzersplitterung in véllig unwirtschaftliche Betriebs-
groflen gebietet reformerische MaBinahmen. Agrarreformen sind zwar
ein wichtiges Instrument der wirtschaftlichen Entwicklung. Sie

9 129



konnen sich jedoch selbst bei griindlicher wissenschaftlicher Vor-
bereitung in einer Art ,Kettenreaktion“ politisch oft recht unange-
nehm auswirken.

Fir eine Flurbereinigunyg durch Zusammenlegung oder
Umlegung von Landbesitzparzellen sind auch in Tropisch-Afrika
eine ganze Reihe erzieherischer, juristischer und technischer Mal3-

nahmen notwendig, die an dieser Stelle — wiederum nur am
Beispiel Kigezis (SW-Uganda) — angedeutet werden. In einem

politisch zerstrittenen und dazu noch iuBerst konservativen Bauern-
land wie Kigezi ist die einstimmige Befiirwortung solcher Reform-
pline vollig ausgeschlossen. Wenn es durch geeignete Aufklirungs-
arbeit tiber die Parteien, die Kirchen und andere Organisationen
gelingen wiirde, wenigstens die Hilfte der Bevolkerung fiir diese
Pline zu gewinnen, wiire ein ersler wichtiger Schritt getan. IHierbei
konnten Besuchsreisen von Politikern und Hiuptlingen in andere
ostafrikanische Gebiete (z. B. nach Kenia) helfen, in denen solche
Umlegungen (s. u.) erfolgreich waren. Ein weiterer Vorteil wiire die
grundbuchmiiBlige Festlegung des Besilzes fiir groflere Areale, MaB-
nahmen, die auch fiir die wirtschaftliche Intwicklung (Beleihung
durch Banken und Sparkassen) weitreichende Iolgen haben
konnten (s. Bild 5) ).

Nach griindlichen, wissenschaftlichen Vorbereitungen, bei denen
die Auswertung von Lufthildern eine wichtige kosten- und zeit-
sparende Rolle spielt, sollten zuniichst die fiir solche Umlegungen
geeigneten Gebiete bestimmt und abgegrenzt werden. Nach Fest-
legung der Flichen, die fiir 6ffentliche Linrichtungen wie Strafien,
Schulen, Krankenstationen usw. benotigt werden, miite (ebenfalls
mit Hilfe des Luftbildes) die Griflie der einzelnen zu bildenden
Parzellen iiberschlagsmiBig berechnet werden und anschliefend eine
Neuverteilung stattfinden. Dabei miiiten die verschiedenen Boden-
qualitiiten beriicksichtigt und eine gecignete Abgrenzung (wie z. B.
Hecken oder Ziiune) des zusammengeleglen Landbesitzes gefunden
werden. Alle diese Mallnahmen erfordern eine systematische, wissen-
schaftlich-technische Vorbereitung, ohne die man nur das Gegenteil
des Gewiinschten erreichen wiirde. Solange eine solche Arrondierung
nicht maoglich ist, mull man sich als ersten Schritt auf freiwillige
Zusammenschliisse beschriinken. Damit wiirde aber nicht die Wurzel
des Ubels bekimpft. Noch wirksamer wiire eine Veriinderung der
Erbgewohnheiten, vielleicht durch Aufklirung oder auch durch neue
gesetzliche Mafnahmen. Mit besserer Schulbildung kénnte sich viel-
leicht eher ein genossenschaftlich organisierter Anbau durchselzen.
MafBinahmen der I'lurbereinigung und der Erzichung miiiten also
gleichzeitig durchgefithrt werden.

Ein besonders schiones Beispiel fiir eine in jiingster Zeit ziemlich
erfolgreich durchgefiihrte Zusammenlegung von bisher zersplitter-

11} In vielen groBeren afrikanischen Stidten gibt es bekanntlich schon grol-
mafstibliche Katasterkarien und eine genaue Registrierung des Landbesitzes.
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tem Linzelbesitz ist das Kikuyu-Gebiet Kenias (Disirikte:
Kikuyu, Embu, Meru}. In Kenia war diese Flurbereinigung mit der
durch den Mau-Mau-Aufstand hervorgerufenen politischen Entwick-
lung verbunden. Bekanntlich wurde diese Rebellion einiger Teile des
Kikuyu-Stammes durch Landbesitzfragen mit verursacht; denn
obwohl die Kikuyu insgesamt weniger Land als Massai oder Nandi
an die weilen Siedler verloren hatten (etwa 24000 ha), schwelte
die Unzufriedenheil {iber den Kauf von Lindereien durch uropier
(Stolen lands) bereits seit den 20er Jahren. Mit der zahlenmiifiigen
Zunahme des Stammes von 450000 (1902) auf iiber 1 Mill. (1948)
Menschen gehort die Kikuyu-Region zu den am dichtesten bevol-
kerten Gebieten Ostafrikas (PEDRAZA, 1956, und SORRENSON, 1963).
Die Landbesitzzersplitterung in der Kikuyu-Reservation hatte da-
mals dhnliche Ausmafle angenommen wie die oben beschriebenen
Zustiinde in Bufumbira. Auch hier war das vorherrschende Lrb-
system fiir die Teilungen verantwortlich, die eine wirtschaftliche
Bodennutzung fast unmoglich machten. Daneben gab es aber bereits
eine einflufireiche ,Mittelslands-Gruppe® (z. B. Hiuptlinge, Regie-
rungsangestellte, Lehrer), der es gelang, ihren Landbesitz durch
Ankauf weniger besiedelten Landes auBerhalb der Reservationen
zu vergroBern. Mit der Griindung dieser ,Iistates“ folgten sie einer
traditionellen Gewohnheit des Kikuyu-Stammes (s. o.). Im Gegensatz
zu diesen unter dem Schuiz der ,Pax Britannica“ zu Wohlstand
gekommenen Landbesitzergruppen fiihrte der hohe Bevolkerungs-
druck im eigentlichen Kikuyu-Schutzgebiet zum Verlassen der
Reservate durch verarmte Piichter, zur Ubernahme von Landarbeiter-
stellen auf europiiischen Farmen und Pflanzungen, zur Landfluchlt
in die stidtischen Shums von Nairobi und damit zu einer Proletari-
sierung vieler Kikuyu. Diese Entwicklung ist bis heute fiir Kenia —
etwa im Gegensatz zu Uganda — bezeichnend geblieben.

Mit dem Ausbruch des Mau-Mau-Aufstandes kam es im Jahre
1954 zu einschneidenden Mafnahmen, durch welche die gesamte
siedlungsgeographische Struktur des Kikuyu-Gebietes vollig umge-
staltet wurde. Innerhalb eines Jahres wurde fast die gesamte
Kikuyu-Bevolkerung aus ihren Streusiedlungen in geschlossene
Dorfer umgesiedelt, die man besser bewachen und kontrollieren
konnte. Diese Zwangsumsiedlung hatte tiefgreifende Folgen. Die
neuen Doérfer wurden zu Kernzellen zentraler IFunktionen. Auch
Kikuyu ohne Landbesitz konnten hier als Handwerker, Hindler
oder Landarbeiter ihr Auskommen finden. AuBerdem zeigten sich
bald Ansitze zu industrieller Entfaltung (vgl. Bild 4).

Diese Umsiedlung war zugleich eine Art ,Initialziindung® fiir die
spiitere, groflangelegte L.andkonsolidierung, die im Rahmen
und in Erginzung des SWYNNERTON-Plans durchgefiihrt wurde.
Nachdem im Zuge der Kimpfe und Wirren viele LEinzelhiitten zer-
stort worden waren, konnten die dem einzelnen Kikuyu zustehenden
Parzellen oft gar nicht mehr genau lokalisiert werden. Fiir die
inzwischen in geschlossenen Dorfern lebenden Kikuyu war eine
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Um-und Zusammenlegung ihres Landbesitzes praktischer. Sie wurde
in jahrelanger geduldiger Arbeit von verschiedenen Kommissionen
durchgefithrt. Eine zu groBe Bevorzugung der englandtreuen
Loyalisten des Mittelstandes, fiir die zunichst wirtschaftlichere
Parzellen in GréBenordnungen von 2,4 bis 3,2 ha vorgesehen waren,
muflte aus politischen Griinden bald zugunsten der landhungrigen
Kleinbauern mit Parzellen von 1,2 bis 1,6 ha aufgegeben werden.
Neben den afrikanischen Besitzern aus dem Mittelstand und den
Kleinbauern gibt es aber weiterhin eine grofle Zahl landloser Arbei-
ter, diec auf den afrikanischen ,Estates® und den europiischen
Farmen und Pflanzungen arbeiten.

Die erst in jiingster Zeit durchgefithrte Ubernahme von Teilen
der ,White Highlands“ wird zwar den Bevolkerungsdruck etwas
mindern; es muB} aber gleichzeitig damit gerechnet werden, daf die
wirtschaftliche Leistungsfihigkeit zuriickgeht, was sich auf die
gesamte ntwicklung Kenias auswirken wird. Seit der gro8ziigigen,
auch international (z. B. von GroBbritannien, der Internationalen
Bank fiir Wiederaufbau und der Bundesrepublik) geférderten Neu-
siedlung von afrikanischen Bauern im sog. ,,High Density Scheme*
(BetriebsgréBen: 1,8 bis 12 ha) und im ,IBRD—CDC Scheme*
{4 bis 18 ha) sind bis 1965 schon iiber 250 000 ha in den ,Weiflen
Hochlindern* zur weiteren Bewirtschaftung und Entwicklung iiber-
nommen worden (MORGAN, 1963, und Reporter, Nairobi 20. 3. 65).
s darf aber nicht verhehlt werden, dafl viele Fachleute diesen
Plinen recht skeptisch gegeniiberstehen **). Die Befestigung und
Sicherung des Kikuyu-Landbesitzes (z. T. auch bei den Kipsigis)
zeigt jedenfalls, wie diese Mafilnahmen ihren Ausdruck in einer
volligen Umstrukturierung der ehemaligen Kulturlandschaft fanden,
die sich fir die wirtschaftliche Entfaltung der Kikuyu wahrscheinlich
auf die Dauer gesehen vorteilhaft auswirken wird {SORRENSON, 1963,
HANCE, 1964, S. 401-—404).

Die Ubernahme groBerer Teile europiischen Landbesitzes in den
~Scheduled Areas® Kenyas wird sicher zu einer fast revolutioniren
Veriinderung der ostafrikanischen Kulturlandschaft fithren. Obwohl
der ,One Million Acres Scheme® erst 1967 abgeschlossen sein soll,
sind die ncuen Siedlungsprojekte bereits iiberall in Angriff genommen

12} IBRD — CDC = ,International Bank of Reconstruction and Development*
und ,Commonwealth Development Corporation“. — Im Vergleich zu den MiB-
erfolgen in vielen anderen afrikanischen Lindern war die agrarische Umstellung
in Kenya bisher ziemlich erfolgreich. Das durchschnittliche Bareinkommen der
Afrikaner vermehrte sich, und auch der Grad der Kommerzialisierung kleiner
Farmbetriebe konnte intensiviert werden. Hierfiir war sicher die bereits durch
die Kolonialregierung eingeleitete drastische Konsolidierung des Landbesitzes
eine wesentliche Voraussetzung (CLAYTON, 1964). — Die Ablosung des ,Group
farming® durch Verleihung der Eigentumsrechte von zusammengelegten Klein-
parzellen an die einzelnen Kikuyu-Bauern war ein interessantes Experiment.
Sogar unter benachbarten ostafrikanischen Hirtenviélkern hat sich inzwischen
eine Mehrheit fiir diese Umlegung und eine Einziiunung mit Weidewechsel
bereitgefunden, da sich die Gemeinschaftsweiden wegen der schnellen Verbrei-
tung von Viehseuchen oft sehr nachteilig ausgewirkt haben.
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worden. Die groBien Entwicklungslinien zeichnen sich bereits deutlich
ab 1),

Die wirkliche Stunde der Bewihrung fiir die in diesen Reformen
zusammengelegten Landbesitzteile wird jedoch erst in etwa einer
Generation kommen. Erst dann wird es sich zeigen, ob die Erb-
gewohnheiten der Kikuyu mit ihrem Drang zur Realerbteilung nicht
auch hier wieder zu einer zunehmenden Auflésung und Zersplitte-
rung fithren werden. Infolge des politischen Drucks der jungen
Stammesangehorigen ist diese Entwicklung sogar ziemlich wahr-
scheinlich.

Ausblick

In vielen Teilen Afrikas entsprechen die Landbesitz- und Land-
nutzungssysteme nicht mehr den wirtschaftlichen und politischen
Vorstellungen der Fiihrungsschichten. Abgesehen von den Sonder-
formen, wie den ,feudalen* Strukturen Athiopiens, lassen sich bei
allen vielfiiltigen regionalen Varianten doch gewisse Grundprinzipien
und Grundtypen der Besitz- und Nutzungsverhilinisse beobachten.

Die traditionellen Nutzungssysteme des Wanderfeldbaus oder der
Landwechselwirtschaft erhielten in der Vergangenheit ein gewisses
okologisches Gleichgewicht und auch ein gewisses Niveau der Boden-
fruchtbarkeit aufrecht. Mit einer wachsenden Bevélkerung, mit der
Einflihrung moderner technischer Neuerungen und dem weiteren
Eindringen der Marktwirtschaft, sind wir in der Gegenwart die
Zeugen eines zunehmenden Auflésungsprozesses dieser alten For-
men. In einigen Fillen hat man sich ohne allzu groBe Storungen
an die neue Wirtschaftsentwicklung angepaBit (z. B. im Kakao-
Giirtel Ghanas oder in den Olpalmengebieten Siid-Dahomeys). In
anderen Fiillen ist es durch plétzlichen politischen Umsturz zur
Enteignung und Nationalisierung des Grund und Bodens gekommen
(z. B. Beschlagnahme arabischen Eigentums auf Sansibar; 1964).

Mit der Ubernahme von weltmarktorientierten ,Cash crops*
entwickelt sich langsam ein anderes, nun mehr 6konomisch getdntes
Verhiilltnis des Bauern zu seinem Boden. Er sieht im Landbesitz
nun wirtschaftliche Vorteile, die weit iiber den bisherigen tradi-
tionellen Prestigewert hinausgehen.

Einerseits besteht die Gefahr, das Land im Rahmen zukiinftiger
Bodenreformen als reinen Produktionsfaktor zu behandeln, ohne
die sozialen und historischen Hintergriinde geniigend zu beriick-
sichtigen. Andererseits mufl eine Erstarrung in alten Traditionen
der wirtschaftlichen und sozialen Entwicklung hinderlich sein. Die
verschiedenen Experimente, die von staatlich gelenkten sowchose-
ahnlichen Kollektivfarmen (z. B. Ghana) iiber israelische Vorbilder
von Gemeinschaftsfarmen (z. B. Tanzania) und Genossenschaften

18) Vgl. D. G. R. BELsHAW, 1964, S. 30—36. Beachte besonders die beiden
Kartenskizzen mit den neuen Siedlungsgebieten im 6stlichen und westlichen
Hochland.
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westeuropiiischen Typs bis zu ungebundenen Formien reichen, ver-
dienen unsere weitere aufmerksame Beachtung. Besonders die Be-
tricbsmodelle zentral geleiteler Agrarkollektive ostlicher Prigung
iiben cine starke Anzichungskraft auf die Fiithrungskriifte der
afrikanischen Liinder aus. In jhnen lassen sich mit einer kleinen
Zahl ausgebildeter Techniker und einer Masse von Analphabeten
sicher oft schnellere Ergebnisse erzielen als bei den zersplitterten
Kleinbetrieben der meist recht konservativen Bauernschaften (WiL-
BRANDT, 1963, S. 81).

Die Untersuchung der Landbesitz- und Landnutzungsprobleme
vermag gerade dem Geographen einen wichtigen Zugang zu dem
komplexen Gebilde des afrikanischen Wirtschaftsraumes zu bieten,
der sich nicht mit der Darstellung von Produktion, Verkehr oder
Handel erschopft, sondern in dem vor allem die raumgestaltenden
sozialgeographischen und gesellschaftlichen Verhiiltnisse in Zukunft
noch niher untersucht werden miissen, um dann vielleicht auch zur
Kartierung dhnlicher besitzstrukturelier Gebiete zu
kommen.

Dem Geographen [illt bei der Betrachtung dieses grofien For-
schungskomplexes vor allem die grofie Geschlossenheit und die
ganzheitliche Struktur afrikanischer Lebensformen auf, die sicheiner
mehr analytisch zergliedernden Methodik zuniichst widersetzt. Ein
hohes Maf3 von Einfiihlungsvermogen, langwierige intensive Feld-
forschung sowie ein Einarbeiten in regionale Einzelfragen und die
historische Genese sind notwendig, um die betreffenden Zusammen-
hiinge zu erkennen. Dabei ist es wohl gleichgiiltig, ob die ersten
Zipfel dieses engmaschigen ,Land-Mensch-Gewebes“ von
Wissenschaftlern der Voélkerkunde, der Agrarsoziologie, der ver-
gleichenden Rechtswissenschaft, der tropischen Agrarwissenschaft
oder der Agrargeographie angehoben werden. Es handelt sich
hier um , Nahtstellen® zwischen verschiedenen Teilbereichen des
menschlichen Daseins, bei denen es neben wirtschafts-, sozial- und
rechtswissenschafllichen auch naturwissenschaftliche IFragestellungen
(etwa der Bodenkunde und Okologie u. a.) zu beriicksichtigen gilt.
Es kommt bei der Untersuchung des universalen Kulturwandels der
afrikanischen Gegenwart i{iberhaupt mehr auf eine sinnvolle
Arbeitsvereinigung als auf eine feste Arbeits-
teilung, mehr auf eine inter- als multidisziplindre
Forschung an, bei der die Geographie in Zukunft
eine wichtige koordinierende Rolle spielen kann.

Mit der riumlich koordinierenden Funktion des FFaches Geogra-
phie ist es nicht getan. Ohne intensive Einzeluntersuchungen, ohne
die Fragen nach dem Wie und Warum, ohne Studium von Entwick-
lungsprozessen an Beispielen ausgewiihlter menschlicher Gruppen in
begrenzten Gebieten, die iiber die beschreibende Deutung der Kultur-
landschaft hinausreichen, geht es nicht! Geographen stehen den
Dingen ebenso unmittelbar gegeniiber wie die Fachleute der ge-
nannten Fiicher auch. Uber Gestalt und Struktur von Landwirt-
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schaft und lindlicher Kulturlandschaft in den afrikanischen Tropen
wissen wir einiges, iiber die Menschen und ihr Verhiiltnis zu Grund
und Boden noch viel zu wenig. In diesem Forschungskomplex gibt
es viele interessante Moglichkeiten fiir eine Ausweitung der
bisherigen kulturgeographischen Arbeiten in
Richtung auf eine moderne Sozialgeographie.
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English Summary

This paper which is based on a lecture given at the 100th anni-
versary of the teaching of academic geography at the Justus Liebig-
University of Giessen (Western Germany), attempts to give a general
survey as well as an analysis of the main trends of land-tenure in
Tropical Africa.

After outlining the main principles and concepts of indigenous
African land-tenure with examples from West-, Central-, and East
Africa, the changes introduced by European colonisation are sketched
out. Particularly, the example of Buganda (e. g. ,Mailo-System*) is
a rewarding object of study, however, attention is also drawn to
developments in the Congo and other areas.

Drawing from experiences of recent field-work in Uganda (Kigezi)
the author procedes to describe typical trends into the direction of
further fragmentation of holdings, the explanation of these pro-
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cesses and their problems. Some possibilities for reforms, e. g. a
better consolidation of holdings are discussed for which the Kikuyu-
area of Kenya may serve as an demonstration object.

It is the author’s contention that geographers should play an
increasing co-ordinating role in the study of this important aspect
of social and economic development in Tropical Africa.
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