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Johann Valentin Adrian —
Professor und ,,homme de lettres

Ein Kapitel aus der Friihgeschichte der Romanistik

Von Dietmar Rieger

Durch Zufall — im Kontext einer Untersuchung der deutschen Ubersetzungen von Béran-
gers Liedern im 19. Jahrhundert - geriet Johann Valentin Adrian (1793-1864), der erste
GieBlener und auch deutsche Ordinarius fiir neuere Sprachen und ihre Literatur und lang-
jihrige Erste Bibliothekar und damit Leiter der Universitiitsbibliothek GieBen, ins Blick-
feld des Romanisten Prof. Dr. Dietmar Rieger. Dieser Adrian — Ubersetzer, Schriftsteller,
Rezensent, Zensor und Professor — schien so interessant und schillernd zugleich, dafl den
Archiven alle Informationen entlockt wurden, die heute noch verfiigbar sind. Daraus ist ein
Buch entstanden, in dem, in Zusammenarbeit mit Ulrike Hoppe, auch die noch erhaltenen

Briefe Adrians herausgegeben wurden.*

Als Johann Valentin Adrian am 17. September
1793 im frinkischen Klingenberg in relativ
einfachen sozialen und 6konomischen Ver-
hiltnissen, die ihn eigentlich nicht fiir das Stu-
dium pridestinierten, geboren wurde — sein
frithverstorbener Vater war offenbar ein Kup-
ferhiindler, den sein arrivierter Sohn erst spi-
ter, zur Aufwertung seiner Herkunft, zum
Weingutsbesitzer ,beforderte* deutete
nichts auf seinen weiteren Werdegang. Dieser
erreichte seinen Hohepunkt im Juli 1823, als
Johann Valentin Adrian auflerordentlicher
Professor der ,,neueren Sprachen und ihrer Li-
teratur an der damaligen Ludwigs-Universi-
tit Gieflen wurde — mit einer nach sehr kontro-
versen Diskussionen vollig neu geschaffenen
Professur betraut, die bereits 1824 in ein Ordi-
nariat umgewandelt wurde. Aus den Vorle-
sungsverzeichnissen geht hervor, daf} zwar die
englische Literatur — vor allem Shakespeare —
in Adrians Lehrtitigkeit eine gewisse Rolle
spielte, daf3 aber deren Schwerpunkt eindeutig
auf den romanischen Literaturen lag, und zwar
in erster Linie der nachmittelalterlichen, klas-
sischen Epochen. Somit ist Adrian sowohl von
der Chronologie als auch von den Lehrinhal-
ten her der erste ordentliche Professor der
Neuphilologie mit fast uneingeschriinkt roma-
nistischer Ausrichtung in Deutschland — noch
vor Friedrich Diez, der — fach- bzw. for-
schungsgeschichtlich sicher zu Recht — als
Stammvater der Romanistik gilt, der aber nach
seiner Gieflener Promotion in Bonn zuniichst
als Lektor, dann als auferordentlicher und re-
lativ spiit erst als ordentlicher Professor in sei-
ner Lehre aufer Sprachpraxis vor allem ger-
manistische/mediiivistische Themenbereiche
zu vertreten hatte.

Die auf dem noch verfiigbaren Archivmaterial
basierende Untersuchung des Universitiitspro-
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fessors Adrian im Kontext der vor allem roma-
nistischen Fachgeschichte, der Gieflener Uni-
versititsgeschichte und der literarischen Welt
des Vormiirz ergibt ein sich aus vielen Einzel-
facetten zusammensetzendes Bild, das — in
seiner Betonung der schillernden Vielschich-
tigkeit, der Stirken, Schwiichen und Wider-
spriiche dieses Mannes — sich als paradigmati-
sches Sozio- bzw. auch bis zu einem gewissen
Grad Psychogramm eines ,,homme de lettres™
und Universitiitsprofessors in der ersten Hilf-
te des 19. Jahrhunderts in Deutschland erweist
und seinen sozialen, ©konomischen und
symbolischen Aufstieg in die Welt der Litera-
tur und der universitiren Beamtenstruktur
nachzeichnet.

¢

Adrian wurde gleichsam ,.faute de mieux*
zum ordentlichen Professor, ihm schwebte —
wie gerade aus seinem Briefwechsel mit ein-
flureichen und die damalige Welt der Litera-
tur mafigeblich bestimmenden Personen wie
Johann Friedrich Cotta, dem Napoleon unter
den Buchhiindlern, Friedrich von Matthisson,
Gustab Schwab und Therese Huber hervor-
geht — eigentlich eine ganz andere Karriere
vor, die ihm — kurz vor seiner, intern nicht un-
umstrittenen Ernennung zum aufierordentli-
chen Professor — auch schon fiir einen kurzen
Zeitraum zum Greifen nahe schien. So wiire er
liebend gerne — mit der wohlwollenden Ver-
mittlung Cottas — Goethes ,,Eckermann* ge-
worden. Aus dem Briefwechsel Goethes mit
Cotta und Adrians mit-Goethe geht hervor, daf}

diesen Adrians Schrift Die Priesterinnen der

Griechen nachhaltig beeindruckt hatte und er
eine Zeitlang durchaus daran dachte, Adrian
zu seinem NachlaBverwalter zu machen. Die-
ser Traum Adrians ging nicht in Erfiillung.
Aber immerhin konnte ihm Goethe — wie die
Personalakte zeigt — indirekt bei der Berufung
nach Giel3en behilflich sein.

Ein anderer Wunsch Adrians war es — auch
hierfiir sind zahlreiche Indizien in den, seinen

personlichen Wiinschen und Hoffnungen Aus-
druck verleihenden Briefen zu finden —, unter
Cotta Redakteur einer von dessen literarischen
Zeitschriften zu werden und sich als Feuilleto-
nist und Schriftsteller zu profilieren. Doch
auch dieser Wunsch ging nicht oder nur teil-
weise in Erfiilung: Die Konkurrenz im Um-
kreis des grofien Cotta war einfach zu grof3.

So zwangen ihn 1823 finanzielle Erwiigungen
— in einem Brief erwihnt er ,Universitits-
schulden* — zur Annahme der Professorenstel-
le in GieBen. Er wurde vom Senat, da ,,billi-
ger* zu haben, dem von manchen Professoren
bevorzugten ,,Landeskind“ Friedrich Diez, der
zur Zeit der Berufungsverhandlungen schon
als Lektor in Bonn lehrte, nach lingeren Dis-
kussionen um die Besetzung vorgezogen und
verblieb in dieser Position bis zu seinem Tode
wiihrend seines neunten Dekanats 1864. Seine
Professur selbst verdankte er in erster Linie
nicht etwa einschldgigen Forschungen, son-
dern vielmehr in erster Linie personlichen Be-
ziehungen. Den Verfasser des nicht mehr er-
haltenen Priliminarvotums, den Philosophie-
professor Joseph Hillebrand (Hegelnachfolger
in Heidelberg, seit 1822 in Gieflen titig),
kannte er wohl aus beider gemeinsamer Wiirz-
burger Studienzeit; wichtig wurde fiir ihn auch
sein Stuttgarter Bekanntenkreis, u. a. sein Ar-
beitgeber und Mentor, der Graf von Wintzin-
gerode, und dessen Sohn sowie hessische Ver-
bindungen, u. a. zu Karl Ludwig von Grol-
man, dem fiir die Universitiit zustindigen Mi-
nister in Darmstadt.

Doch zuniichst ein Blick auf die ersten Statio-
nen seines Lebenswegs: Adrian war friih ver-
waist. Gliicklicherweise nahm sich der Amts-
verweser Hensler, ein pensionierter Leutnant,
der spiiter bayrischer Rentamtmann wurde, in
Klingenberg seiner an. Ihm verdankt er den
Besuch der héheren Schule, der Lateinschule
in Miltenberg (1806-1807) und des Gymnasi-
ums in Aschaffenburg (1807-1811). Dort be-
gann Adrian seine philosophischen, histori-
schen und philologischen (juristischen) Studi-
en. Die Befreiungskriege, an denen er als Frei-
williger teilnahm, unterbrachen sein Studium,
das er ab Ende 1814 in Wiirzburg fortsetzt¢
und offenbar dort auch beendete. 1816/17 hielt
er sich teilweise in der franzosischen SchweiZ
auf, war 1817 Lehrer in Rodelheim bei Frank-
furt, machte 1819 eine Reise nach Italien und
nahm 1819/20 eine Stelle als Erzieher der En-
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Johann Valentin Adrian ( 1793-1864), erster
Gieftener und auch deutscher Ordinarius fiir
neuere Sprachen und ihre Literatur.

kel des Grafen von Wintzingerode bzw. der
Kinder jenes Grafen Heinrich Karl Friedrich
Levin von Wintzingerode an, der zu dieser
Zeit Koniglich Wiirttembergischer Geheimer
Staatsminister der auswiirtigen Angelegenhei-
ten war. Aus dieser Zeit resultiert auch seine
Verbindung zu Cotta — der alte Graf von
Wintzingerode war mit diesem eng befreundet
=, die ihn, der damals bereits Gedichte und Er-
zihlungen publiziert hatte, in engen Kontakt
zu den Stuttgarter literarischen Kreisen brach-
le. Diese Stelle als Erzicher gab Adrian nach
dem Examen seiner Zoglinge auf und ging auf
Reisen, die ihn nach Frankreich und England
fiihrten und auf denen er — finanziell unter-
stiitzt durch Cotta — Reiseeindriicke sammelte,
die er auf feuilletonistischer-journalistischer
Ebene in Form von Korrespondenznachrich-
len, Reisebildern, Berichten iiber literarische
Neuerscheinungen und iiber das literarische
und kulturelle Leben in den betreffenden Liin-
dern in Cottas Zeitschriften, hier vor allem im
Morgenblant fiir gebildete Stinde und in des-
sen Beilagen, dem Literaturblarr und dem
Kulturblan, veroffentlichte. Dieser Beifriiger-
titigkeit blieb er — wenn auch mit wechselnder
Intensitiit — auch als Professor treu. Die akade-
mische Lehre war und blieb bei ihm immer nur
ein Teil seiner vielliltigen Aktivititen berufli-
cher oder nebenberuflicher Art.

Hatte sein literarischer Aufstieg also schon in
seiner Stuttgarter Zeit, protegiert von dem
Grafen von Wintzingerode sowie von Cotta,
begonnen, so setzte sein sozialer Aufstieg
nicht allein mit der Ubernahme der Professur
fiir neuere Sprachen und ihre Literatur in Gie-
Ben ein — einer Universitit, der in der deut-
schen Universititslandschaft des frithen 19.

Jahrhunderts durch diese Professur eine wich-
tige Vorreiterrolle in der Institutionalisierung
der neueren Philologien zukam. Wichtig fiir
Adrian als Katholik war auch seine Einheirat
in protestantische Beamtenkreise Hessens. In
erster Ehe heiratete er 1826 Caroline Siegfrie-
den, deren Vater Geheimer Regicrungsrat in
Darmstadt war. Nach deren Tod ehelichte er
Eleonore Katharina Freiin von Riefel, eine
Tochter des bereits 1818 verstorbenen Grof-
herzoglichen Hofgerichtsassessors, Rendant
der geistlichen Witwenkasse und Syndikus der
geistlichen Stiftungen, Franz Thaddiius Joseph
Freiherr von Riefel, und verband sich so mit
dem  hessischen  Beamtenadel.  Adrians
Schwiegermutter, Tochter des evangelischen
Kirchenrats und Superintendenten Christoph
Buff, stammte aus einer in der Region bedeu-
tenden Familie. (Goethes ,Lotte* und der
GroBneffe Heinrich Buff, GieBener Ordinarius
fiir Physik von 1838 bis 1878 und Vorginger
von Rontgen, waren somit entfernte Verwand-
te). Die damit einhergehende gesellschaftliche
Etablierung zeigte sich auch in der Wahl der
Taufpaten seiner insgesamt acht Kinder — zwei
aus erster, sechs aus zweiter Ehe, die alle, so
ersichtlich aus den Taufregistern, evangelisch
getauft wurden. Hier finden sich vor allem Fa-
milicmmgeh(irigc aus den Familien der jewei-
ligen Ehefrauen, Professorenkollegen oder de-
ren Frauen sowie Mitglieder des hoheren Be-
amtenapparates. '

Neben seiner Titigkeit als Professor der neue-
ren Sprachen und ihrer Literatur wirkte Adrian
auch auf vielen anderen Gebieten, auf denen er
zum Teil schon vor seiner Ernennung titig war
— vor allem als Schriftsteller, Ubersetzer,
Feuilleton-Mitarbeiter, Herausgeber des Rhei-
nischen  Taschenbuchs, Bibliothekar und
GroBherzoglicher Zensor.

Der von ihm in seiner Funktion als Bibliothe-

kar erstellte alphabetische Katalog war an der

Universititsbibliothek GieBen bis 1949 in Ge-

brauch. Ferner setzte er sich fiir die Erweite-

rung und Modernisierung der Bibliothek u. a.

durch den Ankauf der Senckenbergischen Bi-

bliothek (1837) ein und gab den bis heute noch-
nicht ersetzten Katalog der GieBener Hand-

schriften heraus.

In seiner Eigenschaft als GroBherzoglicher
Zensor geriet er, der ansonsten in der Retro-
spektive als Zensor kaum in Erscheinung tritt,
in Konflikt mit Heinrich Heine upd dem ,Jun-
gen Deutschland*™. Zu der Position eines Zen-
sors gelangte er wohl, da er durch seine Mitar-
beit am Morgenblatt in kontinuierlichem Um-
gang mit literarischen Neuerscheinungen war
— Insidern war er seit dem Stuttgarter Theater-
skandal (1821/22), in welchem er sich gegen
die Geschmacklosigkeit der ,,Kassenstiicke*
aussprach, als Rezensent ein Begriff — und
iiber direkte oder indirekte Bezichungen zum
Staatsministerium in Darmstadt, die ihm auch
schon bei seiner Ernennung zum Universitiits-
professor dienlich gewesen sein diirften.
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An sich erwies er sich eher als unauftillig, ja
unpolitisch und einem Nebenverdienst nie ab-
geneigl, wubte aber, wie aus einem Brief an
Gustay Schwab hervorgeht, die hochst libera-
le Haltung des GroBherzogtums zu schiitzen
und hatte Verstindnis fiir Ludwig Borne und
dessen Kimpfe mit der Frankfurter Zensur des
Jahres 1818. Die Auseinandersetzung mit Hei-
ne wurde anlidBlich des Versuchs des Heine-
Verlegers Campe ausgelost, im liberalen Hes-
sen —auch der Zensor Adrian galt offenbar als
liberal — eine Druckerlaubnis fiir Heines pole-
mische Vorrede zum dritten Band des Salon
zu erwirken. Adrian verweigerte diese aber
nach lingerem Hin und Her, wohl deshalb,
weil Heine in dem Kapitel ,,Uber den Denun-
zianten® Wolfgang Menzel, der seit 1825 lei-
tender Redakteur des Cottaschen Literatur-
blatts war, scharf attackierte. Adrian war ein
eifriger Beitriiger des Literaturblattes. Eine
Fortsetzung fand Adrians Streit mit Heine und
dessen Hamburger Verleger Hofmann und
Campe bei dem Bemiihen, ein Imprimatur fiir
den Schwabenspiegel zu erhalten.

Nicht zuletzt aus pekuniiiren Griinden war
Adrian aufierhalb seines universitiren Rah-
mens in vielen Bereichen literarisch titig, ja
geradezu ein Vielschreiber. Er trat hervor als
Schriftsteller, Lyriker und Novellist, als Re-
zensent und Kritiker im Bereich der Sachlite-
ratur und des Feuilletons, wobei sein Urteil
manchmal durchaus streng, nie aber dogma-
tisch war. Auch als Reiseschriftsteller — seine
Personalakte ist voll von Antriigen auf Reise-
genehmigungen — betiitigte er sich. Vor allem
iibersetzte er literarische Werke aus dem Eng-
lischen und den romanischen Sprachen ins
Deutsche. Seine journalistische Vorliebe galt
kurzen, relativ leicht zu verkaufenden Text-
sorten, und so fand hier sein friither Wunsch,
sich als Novellist und Lyriker einen Namen zu
schafffen, seine spiite feuilletonistische Ent-
sprechung.

Seiner selbstverfafiten Belletristik — Kleingat-
tungen wie Balladen, Romanzen, Sagen, Er-
zithlungen, Legenden und historische Bilder —
ist eine zeitgemiiBe trivialromantische Aus-
richtung eigen. Als Rezensent hatte bei ihm
eindeutig die englische Literatur Vorrang, an
der Universitiit allerdings die franzosische.
War aufl journalistischer Ebene die Aktualitiit
maBgebliches Kriterium, so schlug sich diese
nicht im Bereich der universitiren Lehre nie-
der. Hauptbestandteil seiner universitiren
Lehre war die franzosische Klassik mit Auto-
ren wie Corneille, Racine und Moliere und die
Vorklassik. Er wagte sich nur ein einziges Mal
(SS 1843) iiber das Ende des 17. Jahrhunderts
hinaus und behandelte Voltaire als Dramati-
ker. Der galloromanistischen Mediivistik
kommt — im Vergleich zu Friedrich Diez — le-
diglich ein relativ geringer Platz zu.

Als Ubersetzer war er oft innovatorisch. So of-
ferierte er dem deutschen Publikum 1818/19
erstmals Bandellos Novellen, wenn auch in
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einer moralisch gereinigten und an pikanten
Stellen geglitteten Version, und trug maigeb-
lich zur Einfiithrung Byrons, Scotts, Coopers in
Deutschland bei.

Seine Publikationen aul dem Gebiet der Alter-
tumswissenschaft und der Medidvistik, auf de-
nen er sich wissenschaftlich zu profilicren ge-
dachte, sind — gemessen an der Anzahl seiner
sonstigen Veroffentlichungen — eher spiirlich.
Eine kleine Grammatik des Altprovenzali-
schen mit einer Textanthologie stellt seine ein-
zige (heute im Unterschied zu Diezens ein-
schligigen Publikationen kaum noch bekann-
te) Veroffentlichung im eigentlich romanisti-
schen Bereich dar. Von den Publikationen zur
neueren {ranzosischen Literatur ist vielleicht
das Vorwort zur groBien Frankfurter deutschen
Victor-Hugo-Ausgabe wichtig — nicht zuletzt
auch wegen der Mitwirkung Georg Biichners.
Adrian verfiigte, auch hier wieder im Gegen-
satz zu seinem Kollegen Diez, nic {iber einen
ausgesprochen  wissenschaftlichen  Ehrgeiz,
sondern sein Interesse galt allenfalls der wis-
senschaftlich akzentuierten Publizistik.

Seine schon erwiihnte philologisch angelegte,
durch grofie Belesenheit und kompilatorischen
Eifer gekennzeichnete Arbeit Die Priesterin-
nen der Griechen war ein Versuch, sich mit

einer streng wissenschaftlichen Schrift gegebe-
nenfalls eine universitire Karriere zu ermogli-
chen. Dies gelang ihm auch, jedoch blieb er ei-
gentlich mit sehr viel mehr Engagement immer
seinem dominanten Interesse an feuilletonisti-
scher Publizistik treu. Er wurde eher aus 6ko-
nomischer Notwendigkeit denn aus Neigung
Professor und versuchte sich auch in dieser Po-
sition fiir seine eigentlichen Neigungen und In-

w

teressen als ,homme de lettres™ geniigend Frei-
raum zu verschaffen. Als ,homme de lettres™
wirken zu konnen war sein Wunschbild, das
ihm aber einen Tribut in Form der universiti-
ren Lehrtitigkeit abverlangte. Er versuchte —
dafiir sind sein Lebensweg und eine vielfilti-
gen beruflichen Titigkeiten und Nebentiitig-
keiten bezeichnend — das Angenehme mit dem
Niitzlichen zu verbinden.
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