
Neue Folge 
Fünfu'ndvierzigster Band 





Die Herausgabe dieses Bandes 

wird der Beihilfe 

des Landkreises Gießen verdankt 

~ u -  u1tcdh- h.~. U. rb& aeJq 
bhbmger S d e  18 - 20. F- 2957. %I58 und 2959 / 

I 



Mitteilungen 
des 

0 ber hessischen Geschich tsvereins 

Herausgegeben von 

Kar1 Glöckner 

Neue Folge 
Fünfundvierzigster Band 

GIESSEN 1961 

Mittelhessische Druck- und Verlagsgesellschafl mbH, Gießen 





Prof. Dr. W. Abenum: 

9 n u o t . t  

I 
WaM- und partdgeographi8che Arbeiten - wie ab in &T f74 

die Stnrktur und die 
jör&rn,rondamaurk 
dazu zu verhelfen, sich 
zu eTschIrs#en. 

Deshalb ist dcu Adatburger I-t jiir c o i s r m W  PoZiUk, d41 
tnm Errotn Kneuß 



sonellen Kontinuitiiten C denjenrgen Parteien, die std, mach 1945 wieder 
bildeten, aber aud, die Veriinderungen der Parteikader durch Generations- ! 4 

wecbel und Vcnchiebungen trr der 8oMm Schichtung der jeweiliges I 

Träger der Parteiarbeit konnten noch nicht voU überprüft werden, 
W& hierzu auBerordentlich umfanqreiche Vorarbeiten und rahwierig zu 1 
besdrcrfjende Unterkgen erfor&rEkh gewesen wilren. Auch das Problem I 

der für die BboiiUKnrngsrtimmung awschiuggebeden WahkcMogworte 
und Wahipcden bedsrf noch weitater Untersuchung: So hat fOr das 
W a h h m M t m  bei äen &T Jahre 1950 und 1954 dte Pnrgc 
der WWerbewafjntnrg ndrcr eine erhcbIiche Roüe gespielt, deren EinFcB 
nur durch eine KomMnation von mrpinrd,-ooziolog&chen Methoden od2 i 
aufgedeckt w e n h  Mnnte, wenn aie z. Z. dSIIst Wahlen angeaetxt worden I 

waren. Der Verfiwer konnte dicts  äamalr versdiumte Arbeit Mt nah- 
träglidc W e n .  Mit WrnlWm Mitteln - vor aZkm auch burch den I 

anbau der auf Bundesebene vorgenommenen Meinungsbefragungen in die 
lokalgeschichtliche Untersuchung - könnte möglidrerwebe gszrfOt weräen, 

1 

in wekhem AwmaBe die Bundestugmahien von 1953 und 1957 Per- 
sdpleMstlte xugunsten der Bundesicanxiers und Akkkrmatkma-Volks- 
entscheide mguluten mher gefallener wittrdiaftlkh-sozialer und politi- 
scher E n t ~ u n g e n  gewesen sind. 
Mtnr Enodiguw vemlben je&& nach Auffassung der IcuPftuta für 
w i s s ~ f t t i c h e  Politik um großen Wert der vorliegenden Arbeit nichts 
zu ifndem: Sie hat da8 Material Uber dte geschlchtliche EntwWekng der 
Parteien und der Wahlen ina Raume GieBens wtematCIch &tteEt und 
aufbereitet und dsdurch die G*unü&ge für weitere FrageateUrstgen ge- 
boten. Er wäre zu begrü#en, wenn aie tu ähnlichen Arbeiten fi& andere 
Bereidrc Hessens anregen könnte. 

Prof. D?. W. Abendroth 

Institut jür wissenschaftliche Politik 
Pntiipps-Universitüt Marburg 
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E I N L E I T W N Q  

Die vorliegende Untersuchung verdankt ihre Entstehmg 
der Direktors dei Wkits für PoUük an 
Marburg Prof. Dr. W. Abedroth. Der Verfwsez upterzog ddr 
die8cr Aufgabe, weii er so Oelegmheit erhieU, einen wewmtlid-~ea T& 
n-poUtt8&hn GedIschte8einer 4Engm-t dtwzuena 

einen edrten Kamhmv& garqenüber VO- 

das vöiiige Ver~winden bisheniger ZWdmmgen. 
Versdiiedene Uberlegungen bestimmten die Konzeption dni Axbeit: , 
Ohne eine eingehende Darateiiung der g@o%raphis&en V- Per 

1. Weltkrieg bis 1939 
der U n ~ c h u n g  lag 



dessen im Teil iV auch den breitasten Rwm ebnhmt. Hfdlr mit ea, be- 
sondern den Kommunai- und Landtagmahh grö%ere Aumitenpemtnit 

wenn man die dem heutigen Wähler immanenten Xdmmgm 
aber Foiiük unä Parteien und eeine mögii&en ReaWonen in Verhaiten 
b e i p o i i ~ W a h l e n r e l a t i v ~ e r g ] a r a n a t r n ~  
StMWIich war es dem Verfasser ~~ der E n M u a g  rka iatakm 
~ ~ U n d i h r e n S b n r k t r r r e n n a ~ e h e n , ~ ~  
d i e ~ n a c h 1 9 4 S o f e r a u d r . d E e l a t z t e n 1 5 J a b r e b i r e r a n h g u -  
~ S t a n d ~ ~ ~ W i e r w a r e n v O r ~ s u c a ~ ~ i P h -  
mn&m Eb?ablimiten und Kandidahn der Partnen auf Xreiwbm h 
die S&mcWmg ~ l s a d ~ e n .  0- diam Erhebung gm&m t&mi&e 
u n d s a ~ S d r ~ t e n c n t 9 e 9 e n s t a n & a n , l r o M t e n B o f h ~ R e Q a e  
v o a a u i l t c b h i 8 i r a 0 d i n P a i r t e n ~ t ~ e n , d i e ~ d a s V ~ d a r  

wesentikheirabet im Teil V dicrar Arbeit als Exkurs 
bea Vorgehen konzentrierte SWJ zmäebt auf dtb mitunter 
recSit schwierige Auffindung und si.EBhtuW dti 8ki- mtwiab, dml 
dca verszhiedensteai Qudb entattmmt. V ~ d P T ~ )  
NdbsfiBaifnmundLitanitur,w>wLaInhP-dar 
S F a t M s d m  Zlmtm gebnidcta Unteiiagsn wurden audi üie Akten der 
WahMmter der Studt Gießen (bb 1988) und des Lanäbebm tlrsai IW) 
h e r a n 8 ~ N I ? b e n d e r A ~ u n 8 u n d ~ ~ i n i i d S t a b -  
luten Zahien erfordet-tea clie ubersiehten die Ausmcbring H- von 
I%omaw- um ein einigelmaen ridkt&e!4 V M t n i a  in 
undvm2Ug- 
Edne Wahhu&m aber durfte eich nicht mft einem reinen 
b e g n ü g e n . ~ w a r ~ 1 1 f u r e l n e I t 5 ~ t f a n g c b a l w , d k ~  
U r r r o e b a r i B t d k s w o U e r j e n e ß W ~ ~ i n d e r ~ ~  
spUnn uad i k b b r w l - p o l i ~  wnd #ldal- 
I n ~ ~ R a t a ~ n i d e r J ~ ~ t e n ~ ~ W a i ~  
Zu äiewm Zeiradr m c h  der VerEsMsr im zweiten Halbjahr IWü zehl- 
reiche X-en aus allen Sphtaa dez ~bewöike rung  m, tun durch 
i l i t r r e s ~ ~ - ~ ~ \ i n d E i n i t a l u n e ~ ~ s ; u e l e n F a T t u . i ~ u n d  
zur Mük im piioemeba zu eddmn. Außerdem wurden 90 längere 
~ ~ R 1 . e ~ a d d i ~ 1 3 s a P e n o n -  
~ t e n U e S ~ L d w n r ~ ~ l o l c a l m ~ ~ .  
I n e b t b h r ~ * d i e ( k a r A - k ~ & P a r t -  
ner, sowie dcm Wgebmh- von Raum unä Zeit aneegallt warden mu8- 
ten, ssiitem VorgHnee dem gollMsehcn Lebens, EInsteiiumgem wmd VerW- 
~ ~ d e r ~ u n d i h r e r ~ a u f K r e i s e b Q n t r u d d e w l i  
U ~ & H a t l v e e r f o r s c h t w e r d e n . T r o t z m ~ ~ a i c a ~ b e i E i n - .  
zeinen, zeigte sich ailgemetn üoäk mBes Vemtämhb imd Eotgqmkom- 
men, ao dai3 dkms Vorgehen s ie  als sehr fruchtbar für die Cbmmtmter- 
8ucbng erwies. Bei dem Fehlen von &uHüMmm Meteriai ObQ: das 
patitisbaiuebe?iimICreisG~hdarenrt$pZeitnachW,~ttelkn 
d i e u e Q a a p r a r S r r w ~ a l i e m ~ ~ ~ U b e r  Wdahinweithin 

3 
umb&m&e p o ~ ~  Vorghge und S-en innerhalb 







1. 
GnttuiBlung unb OtruPtur 

bee Areifee Biepen 

Der Lanäkrei8 Giei3en Uegt ungefähr in der geographb&en Mitte d+ 
B u a d t r i a n d e r H ~ u n d ~ 8 i c h d l b a r e i a e I i W L Q e w a i I W 7 ~ q ~  
~ i S t m t d a r ~ t e K r a l i r d c r R s ~ ~ ~ k i D a r m 8 t a t .  1 
Wetterau, während der Itroßers 
v0geIsberge.a wira 

Stromgebiet des Rhein6 angeh&en Der ~~u 
800 m von NO aach SW verlauiad, trennt dabei die 

, 

die fmchtban, Wetterau hin offen liegt, 









, Am 1.7.1837 wurden diese Grenzen erneut geändert. Der greis Gi- 
s 

erhielt den Südwesten äe# Sbeim GCrllnberg und im ilbrlgen bei der 9 
Aliendorf/Lda.-cil wieder Grenze mit GtBobe~'g 

, von 1821. Dafür d e  dam Kreds G- wm 
der Raum Lidi mit ElMtsbdt und Ober-H6awn, 
Utaae, Trais-Horloff tind Wdmbach zu&!-3 
Im Revolutiomjahr 1848 umdem äie bisherigen greise OkBen und G& 
berg zu einem #eei-bedrk Oießesi -t, ikr Wshctrfge 

I Landratsbezirk Hungen und die Dörfer Pohl-Qons uhd Kir&- katn* 
nunReei-WkFriedbcrir. I 
Das Jahr 16ü2 brach* dann n;ebea der WiederhewWlluns der gFBil 

1 Gießen und GrQnberO die eEmiltige A u t l W  des Krebs H=-: Der 
Raum Lich kammitEbmtdtund Obwhörgernaun Xmts.Giaßen, dBs 
GebietwnLaubachwurdeds3niCreiB SBiottrrnundHlunsenm&sbinem 
Hinterland dem KFeis Nidda aigek#k Voan Sungener Wie4 Bsmen d+- 
m a i s ~ ~ ~ o l z h ~ i s n , C # ~ u a d ~ o r i - ~ ~ l l & ~ ~ ~  I 

Nach dem Kriege vom 1868 verlor Hessen-Dmtadt und 4 d t  der 
GieSen mit AusnahrrPe von Heu- und Rutterdmm alle Gebiete 
westlich der Laha an P t e W q  erhielt abar als UeMetsabrundu~ im 
bei der AnnekWn Kur- durch Pmuikn da8 DorS TreidLda. 
seiner ausgedehnten Gemarkung. P 
Das Jahr 1874 brachte im Zuge einer Verwalttxngmdonq 
der Kreise Grffabmg und Nidda. Der osttefl'des greaseS Gdbberg 
an den Kreis AlafeSd, ~ - E i ~  an den iQ-eis 5giottee und das 

Kreises. 

Amt Grünberg mit dem ehemUen Geridlt Lawlorf an den Kreis Gi 
Vom Kreis Nidda erhielt der arid. U b h n  du (WM um 
Muschenheim, Birglar und Nannenroth birr zur heutigen Sildmwm 

W lebten Andmmgen brachte srrmiOlM das Jibr 1 B 1  mit der A+ 
1ogunEt desg re f sc s~ t t en  &it diesem Jahre geh- a u ~ d i e 0 r b ~  
Seen, G C o n ~ ~  mein-Eidlen, -dl, Laubaar. RupmtSbu~g, 
WeMeld und aSr 5tucirhS~~er Hof nim greis ~ie$en. Glcdchzdtig wut[ 
G i e ß e s i ~ ~ 8 t e d t U I l d ~ ~ e l I l l k &  d c n ) . v ~ w i ~ u p d  
Klein-Linden den Stadtlmb Gfeßen. Nach 1945 Mt der Km& k&pe 
wesentii&en X n d v m  mehr eriahreP. Mit Arnshug ist 1IWo eQe d e  
selbst8srd&e Gemeinde gebadet worden, wahrend eine Reihe von ebemUs 
selbMnäigen -en ohne oder mit wedgpn Einwohnern au&elF 
und auf Na&bwmmarkungen aufgeteilt wuräen.9 

3 nach wwten uncrru~unpen des mdeaamtai, ftir gemchhbWe LincMkqde 
113 Wwbllrg Wl* LRltlmg von PTOt D?. Ba-?. rlw-t iin November qee 
durdr D?. W, G&m. 



Die fai8ende w t  mi& daß sicn die mit 1828 fast 
verdogPel that .LanEiamaber<6täg~cr ichdfeger~bfszam 
Jahre i989. Von 1939 bfe 1W edoigb dann ein ~~ b&eg um 
r d . 8 8 0 0 0 o d e r f a s t I ~ w a a a u f d e n Z u s t P o n n d e r E v ~ ~ a d H e S -  
m a t w r t r i e ~ z u n t ~ f i r t .  Vbl9öObiir l@Wn;rhm~B&Bb- 
n m g ~ , u m r d . 4 # a b , d a w r r . U a n H ~ t v ~ ~ E v a g u r  
~ t n d h b e & a ~ S t Q d t s a b w P n d s r k n S e i t k u a Q F ~ s ~ l u e  
Bevglkanuiwlicghl wider OcrfnOJWgilt m, was darauf ~~ dal3 in 
der Wandenmnbwegung Qine cwwi8m R u h  eing- ist. 

Die seit 18!&0:9 

Am Si. l2. 1950 be- die Efnwohtmmhi 100 918, von denent aralb- 
W e n  GkaiaIIedrta waren. Die w a t e ,  die W. A l#M 
10eY~fna betragen hatte, stieg bb d 1% 0.1950 auf 1ü?.1E&m an und 
atebt heute bd lM)/qkm (Hemm aaBiWj, was etwa dein Dünhdmitt 
tiemischer Lanäkreise entspricht. 

Die M m h h e  Bevioikerun$ läßt sich iim. proDen Rbnen  in drei Grup 
p e s ~ D k f ß l ~ t t l e n n u a d k ~ ~ e b i e t ~ d e Q  
V w l s l x s m  BaYesn, cüe im r(idiMm und sfidweot.iiämn Teii wohnenden 
W e t t e r a u e r B a u e g n ~ d i e ~ t i n g r ö D e r m ~ ~ i n C i e r N H h c  
der Stadt Gießen Wenden ~~s e e r k e r  und Da- 

Bauern- Oder Arbeitelfammen im Km& GießePi lwgwkkt we&m kb- 
nsn. Pie Bauaabevöiicex-mg fst im aUg&meinen ernst uad srhwedäliig. 
Ihrist ein *eil Re&tsbewuBtsein dgen. Eia gewisder sifmwlm und elne 

9 D ~ O  *U- ZEW- rirrh: G. ~osdmuui: r ~ a r  ~rc l i  G--, 8. n: m n d b u ~  
* d a n L u i d L r a i s O f a d s n , d . U ; , , D i e h # r i r c a i a n ~ u n d ~ ~  
8t8dtPs 8. a L; Amtl. MltWun@bIritt der KreiwemUtmg, t, Jg., Nr. 6, 
V. 3it. C U(O, unä Nr. 14,o. n. 1 19(0. 8-g- 8tariu AnWeg der 
~ ~ v o a i f l Q I b k l P i O ~ t e v 8 r r l l c m a o i i l e m ~ ~ v o n  
mmmicm iur aem ~ U d $ e b i e t  und den Krasen MaTwsp, m w m b r g  und 
n U d r r - g o m ~ , t n e f n i z u e e 6 . r m ~ i m Q f a k n t r 8 r u m t m m e r a  
Leben+ und 1.h- 



natüriiche Zurüdrhalhng haben im Zummmdeben mit 
triebenen in der Not der ersten NachMegszeit manche 
heradbmchworen. I)orh bestehen zwischen dem 

und versucnt, tiber die Peripherie seiaes Besitzes hinaus am Ge& 
in der Welt und am kuikueilen b h n  tellninehmen. ixn Ocgensatz zu 
seinem Vogelaberger Standergenossen ist er auch geselliger und zeigt 
lebhafte Phantasie. 
Aiien Bauern ist eine konservativ 

4 
rndmam, äie mit eiaeni starken 
Standesbewuf3t8ein i8t awpprU4 
no& gepfiegt werdea Neben minem 
den Wert des Wder, wobei Spammkeit oft zu aeiz ausartet. Das 

NUmhäitsid~aurKir 

dieniich war und Sekten oder dvistiidie 
haupt entstehen konnten, in die fsoiiemq trieb. I 

I 

Die in abhängiger Arbeit W e n d e  Bevöikerung des Kreiees, die in U&- 
wiegender Zahl in stadtnahen W e r n  oder den kleinen Lands 

b e w u i i t u n d z u ~ ~ u n d h a t  FreudeamkhhenBeaite, der-oft 

rung in die Stadt verhtitet und vor 
&@&end schiitzt. Die Bindung zur 
g- doch bält man auch hier an den 

ern umti Arbeitern gleichermaßen sehr eng; man hält etwas auf ein 
FgirnUideben und pfiegt den Ziurammenhalt besonders bei den freu 
und traurigen Emimben des Leben& 
Abschließend kann festge$teiit werden, daß irüher M, starke 
in der Bevöikerung durdi den lElnCI1iA der nahen Qtadt 
durch die ständig wachsende Erschiießung des gesam- Kreisgebi 
mit Hilfe des Verkehrs und der anderen modernen K o m m u n i k a ~  
si& mehr und mehr abschwächen. Auch in den einzeinen Dörfern +.& 
die Kiuft zwischen Bauern und Arbeitnehmern einerseits und zwi£@en 
Ehhebhhen  und Zugezogenen andererseits immer stärker zurüdr. 
gtro8cr Hilfe für die lSt&r- dee 
hemnwac4senden Jugend bieten 
u n d ~ f e h l e n i n l c a u m e i n e m D o r f .  





wird man heute schon w n  einer normalen ZuwandemrU s p r d e n  

findet. 
nen, wie sie ja stand& innerhalb eines Landes in geringem Ausmaß 

Der Gesamtanteil der Vertriebenen und Evakuierten betrug im Jahre QSO 
sSp010 und im Jahre 1953 no& SOp~Io. Er geht seitdem langsem aber 8 tig 

Bund auf 22,6010, so daß der Landkreis nach wie vor weit über dem 

i 
zurück 1956 waren es noch 26,1010 Vertriebene und Zugewanderte. kur 
gleidren Zeit beliefen sich die Prozentsgtze im Land au! 23,8°10 und im 

schnftt liegt. Da der Pro& der wirtschaftlichen Eingliederung als +- a e- 
schlossen betrachtet werden kann, wird auch der Anteil der Heimat er- 
triebenen und Evakuierten im wesentiichen zunächst konstant bleiben1 

' 4. Die Konfessionen 
I 

Der Kreis Gießen war bis zum Beginn des 2. Weltkrieges fast ausschlipi3- 
lich von Protestanten bewohnt. Nur in w q e n  gröEeren Orten lag jder 
Anteil der Katholiken bei 5OIo wie z. B. in Lich und Hungen; im QbrIgen 
biieb er weit darunter und erreidite meist nicht einmal lolo. Dagegen hab 
es in einigen Gemeinden des Kreises verhälbismU3i.g starke JUdhxhe 
teile, die durch die 
restlos verr#hwunden sind. So hatten z. B. Londorf 6,5010 (581, Refe 
4,4*10 (U), Hungen 4 
1925.') In einzelnen 
fessionen stehende Sekten stärker vertreten. 

Folgende Zahlen zeigen die EnWddung: 1 

1828: Evangelisch Q6,7°10 Katholisch 0,3OIo Sonstige 3,0°10 , 
1900: 97,2°10 0,9% 1,9% 
1933: 97,3°10 1,S0Io l,4°10 ' 
1948: 75,9W 22,0°10 2,1°10 
1950: 76,5010 2a,o*10 1,5010 

Die Aufstellung macht die Wandlung deutiiB, die durch den Zustrom Per 
meist katholischen Heimatvertriebenen erfoigt ist. In mehreren Gem 
den sank der W. Anteil unter W*/@, so in Dori-GUll, Eberstadt, Oberh6rg 
Oppenrod, Rabertshausen, ReWmdshah und Winnem$ 

P 
Nach den neuesten Zahlen der Diözese Mainz beträgt der Anteil der Ka o- 
liken an der Gesamtbev6llcerung des Kreises am 1.1.lseO noch 18p010. 

4 
Rückgang von 3,50/0 seit der letzten VolkdMung im Jahre 19!W ist auf e 
Abwanderung katholischer Heimatvertriebener aus dem Kreisgebiet 
rudc2uf-.9 

E 
9 unterlagen dea statintiochen ~ m t e s  beim ~andratsemt; -&buch t ~ r  den W- 

LrclrGUeßan,m 
9 Emdmet aus: ~ u n a t l a n u s  der Diözese Mainz", W. Andere Zahien tiüer /die 

Kontesni~ehörigkeit liegen &t l@ßO ni&t vor. 



5. Die Stnuttar der Gemeinden 

Von den 85 Gemeinden des Landkreises hat keine mehr ais MlOD Einwohner. 
~i& (4BlO), der größte Ort, erreicht diem Zahi beinahe; dawbm iiber- 
sc4reiten HeuWdheim (m), Lollar (MlS), C 3 ~ - ~  (1110) und 
Watzenborn-Steinberg (W) die 4OOWs Grenze. 26 W&S haben unter 
500 Einwohner, aber nur W i n n d  bleibt mit 85 B-0- wtet 100. '1 

Die foigende C4egentibmtellung macht dar Auf und Ab in äer Zu@IiOrig- z 

keitsordnung der Gewinde- deuW: 1 

Einwohner 1989 1#50 1908 

Gegenwärtig ist die Bevöikerung au! die Oesneindegrößen wie foigt vertdt: 

In 2S Gemeiuden von 0- WO Einwohnern wohnen S,Seh & BeWimwg 
in 3ü Gemeinden von M)6-lW Einwohnern wohnem 21,Wh d BeMbrWg 
In 18 Qeaehden von 1000-a080 Einwohnen wohnen 2 8 W  & Bdtlm@g 
in 11 Gemeinden von 2W-WOO Einwohnern wohnen 4O,B% 6 BWJlkmmg 

Stadtre&te besitzen die (3emeinden L w  Grünberg, Hune~lr imh& 
Großen-Linden, Stsufenbere, C3rtbWw-n und Aiiendo- Vaaa ihnm 
haben aber nur die vier ersten kleinstädt&wba aeprSge, wllareed dar 
Stadtrecht der anderen Orta lediollctr der mto-en E n t w l m  den 
späten Mittelalten enbpFingt. Die Veawaitumg des Kreiree hat thren Sitz 
in der seit 1- kmisfreien Stadt Gießen, die aber nicht zeatrai, mdern 
am westliQen Krelnnurd &wiegen ist. 
Rund der wohn- in mit UbeRiricgesd land- 
wirta&aft.ii&c~ Struktur @kehr als Wle der B e m M f U h  arbc&en in land- 
wW&&When Betrieben), Wh der BeveSkaamO wohnen in äen 18 W#- 
*end gewerblkhan Gemehic41 (mehr slr Welt der - arkd- 
ten in n i c h ü a n d ~ e n  BekMmal. in den 7 
I45-6&r/e der Besaiaftfeten in land- bzw. 
&aftiichen Betrieben) wohnen llele der Beväikerung, während in daJ 
12 Arbeiterwohngemeinden (weniger ais WIe der Bescbäfügten dad in der 
Gemeinde tätig) 1PIa der Bev6ikerung ihren Wohnsitz haben*@). (Siehe 
Karte Nr. 2.) 

9 Ms ioigandai Zahlen nuh: G. Nordnunn: ,,Der Kreis C C f a 8 u i -  und n- 
reduAw; a e  henimhem Luiäkreire und kreisfreien Städte", 8.81 t 

Y) Die LurdhaLa und kreisfreien W, S. U L 





6. Die Wirtschaft des Kreises 
a) Laddrtadurft 

Die Landwirtechaft - früher der vorherrechende Wirtschaitszweig des 
Kreises - ist in eine!n P r d  der Umstmktwierung begriffen. Vber- 
wiegend landwirtsdmftliche Gemeinden finden sich nur noch im weiteren 
WiesecMal, der n6rdlichen Wetterau und am Ostrand des Krdses. Die 
Gesamtzahl der Betriebe geht seit 1949 ständig zurück Von diesem Rück- 
gang sind vor allem die kleineren HMe bis zu 10 ha betroffen, während 
die Betriebe über 10 ha eine leichte Zunahme zu verzeichnen haben Es 
zeichnet sich also die Tendenz ab, kleinere, oft unrentable Wirtschaften 
aufzulösen, andererseits Höfe zwischen 5 und 10 ha zu vergrößern. Trotz 
dieser Entwicklung herrscht der landwirtschaftiiche Kleinbetrieb noch 
immer vor. Nur 49 Betriebe bewirtschaiten mehr ais 20 ha, 11 davon haben 
iiber 100 ha. Hier handelt es sich meist um Hofgüter, die unter der Leitung 
eines Pächters stehen und im Besitz ehemaliger Standesherren sind. Die 
Tabelle zeigt die Entwicklung13: 

Gesamt unter 5 ha 5-10 ha 10-20 ha 20 U. mehr ha 
1949 8284 5 827 1985 424 48 
1955 7949 5 520 1 907 474 48 - 1960 74W 5 OS2 1 819 577 49 

Die klimatischen Verhältnisse und die Gllte des Bodens sind fast durchweg 
günstig für eine landwkbchaftiiche Nutzung, wenn dabei auch der Süd- 
und Stidwestteil etwas besser abscheidet ais der Norden und Osten des 
Kreisgebietes. Von der gesamten landwirtschaftlichen BetriebsMche ent- 
failen 37,(rl, auf Ackerland, 82,2@le auf Wald und 17,2@le auf Wiesen und 
Weiden. Die Ernkmkäge entsprechen im allgemeinen den DmWdmitts- 
werten des Landes Hessen. Bei der Viehhaltung liegen die Zahlen tiber 
den Durchschnittswerten des Landes, doch ist ein leichter Rtidcgang zu 
verzeichnen. 

b) zndwwe 
Mit 1M industriebetrieben zählt der Landkreis Gießen zu den mittelstark 
indu&hlM- Landkreisen H e .  '71% davon sind Klein- und 
Kleinstbetriebe bis zu M) Beschäftigten. insgesamt waren 1956 rd. 10200 
Menschen in den Betrieben des Krdses tätig, d h. etwa Wh mehr als 
1050. Industrie und Gewerbe sind am stärksten in folgenden Orten des 
Kreisgebietes konzentriert '3: 

Einpendler 1956 Einpendier l9üO 
Lollar 2 202 2680 
Heuchelheim 1354 2 475 
Hungen 838 586 
Grünberg 558 567 
Lich 482 500 
Laubach 289 400 
Mainzlar 279 287 

9 Urab* der Bodenbenuizungsahebung l@56 d a  asli. StaMsnschen Land- 
amtea. M K n o  Krekahlm d u  Ha. Statistischen Landeaamtcr, l!38oiL 

9 A u  Heu. Kmhtati6tik, I#(. Unterlagen d a  Stathtkchen Am- dea Landrats- 
unk.. 



die Eisen- und 

denen Orten der tarr- 
Mitmehrals20 

haben für den Arb&tsmarkt die 20 Un- der 
induatrie, mit d e m  oft Zimmere&egcbäfte idpd. Der B 
mielt im Kreisgebiet nur eine u n t e r g e e t e  Rolle; im Januar 1960 
dort 137 Personen tätig. 

C) Handwerk 
Die Zahl der Handwerksbetriebe ist von 1949 bis 1- 

Anziehungskraft aus. 
Trotz dieses Riidcgangs waren lsf)6 noch 6 900 Menschen in 2 120 V- 
werksbetrieben bes&Wügt. Die größte Bedeutung hat im - Gi 
das Bauhandwerk mit 26 BewhU- auf ja 1WO Elnwobner. in 
Handwerkszweigen macSit sich ein fUbhrer Nachwuchs- und 
kräfkmawel bemerkbar. 

d)  Verkehmoesen 
Der Landkreis Gießen verfügt aber sin W t e s  Netz von Bundes- \und 

C)k&n-iCasrd durch das Kreisgebiet. 
Der Nord-Verbindung dient die B 3 am westlicäen Xrehmd, h- 
renä die B 49 von Weetaa nach Osten durch das Wheedrtal zieh Die 
Straßenverbindung der einzelnen Kreisode unterehander und zu den 
Zentren Gießen, Lid~, Hungen und Grünberg ist im aiigemeinen W, 

haft und gut. 
L- 

Q u m -  der Bund- sind tsnwebe 8tagelegt und 



e) F ~ o . t t c s h t  
Ehe W-de Bedeutung lroanmt d a  Fremdenverkehr zu, weii der 
Kreis vor dem h Norden und Osten über ruhige, i a d d d ü i e h  refzvoiie 
~ d e a v c r t a o t , k r d e w n i b e i e n ~ ~ ~ u n e -  
eueende Auiaahme finäen können. WJhrend bisher nir äer UMwmrt 
Lau- und in geringerem ]LllaBa auch Lieh und -- 
beherbergmgm zu verzeiämen hatten - am 1. 4. 1- 266 Bettam - 
sollen in Zlrnnuift weitem Chmhdm im Lumdatal uad am Vogeblmg- 
rand !ür den Fremdenverkehr werden. 

n Die J3wöikerung in der WWschaft 
Der Stnikktrwandel d a  Kreks  in den letzten Jahrzehnten wird -dem 
deuükb, wenn man dieVerWiungder Bcvolltayngnaeh den e h d m n  
Wirts-ell gegen-t und dabei die Zeit vor denr ZweitSn 
Weltkrieg mit der Nachicrimt vemkicbt. Ldda nniß dieser Vergielch 
lückenhaft bleiben, weil einmai für die Zeit vor dem arten Weitkrieg 
genauere und wammentesclcnde Dar8teiiungen fehlen U), zum anderan die 
S- der letzten 10 Jahre eint &aßt werden können, wem¶ 
die ErgebniMe der Voikdhiung 1€KU voriiegen. 
Me SchauWder der foigendea Seite zeisen den ständigen Rüdcgang den 
l a n e e h e n  Sektors und daa gieiümiüge Ambigen d a  BedWce- 
n a n g s a a ~  in IndUBtria und Handwerk. Eina gWE11(16 A- MWae 
natürlich daa Notjahr 1W mit ainem großen Pmamt8atz der EemMomm 
und einexn gerbgmen Anten an fndurtna und Handwerk 
Der Zweig der D i e -  vor allem des öf!entU&en MaM#, nimmt 
dagegem 8tet& weiter zu, ehe Eb&einung, die ja nicht auf 'Rreia 
Gießen beschränkt ist. 
Betmditen wir nur den Anteil der ErwerbMügen an den ehzabm Wirb 
sämftmweigen und veaiehhen wir hier die Zahü?n der Jnhre 1- und 
l s M I , s o w e r d e n u n r d i e w ~ d e r ~ n o d i v i e l ~ ~ e r  
klar. 

-9 LandHeaenU) 
1925 10M) 1- loao 

Land- und FoiPtwirtsrhoft 5 9 283 
industrie und Handwerk S$ 88,O 4a,l 
Handel und Verkethr 7 8  103 1s;s 16,O 
DieMtlaisaineaq vor allem 
6ff~ntll~aer M- 108 1 1 5  17,6 

") rai. Ein2elUntemampa der r o z l 0 l ~  Ithittttr eer asaidnem dem Krd#r 
o i . B m i l l r & U l t w r m ~ d & ~ L u t : Q . m : ; r M . ~ ~  
P r o v i n z O ~ u a d d c r a n ~ e O ~ , ~ t i n n i r e r ~  
W l d r l ~ w l h r a n d d a 1 . b t a n t O ) J W . Q l . B m m N . e h ~ f a d f r a r  
D M k u u n l 8 u i ~ ~ W v ~ b r t a i d i . B a p o m ~ L n u ~ O ~ w i .  
folgt 8ui die ehmhen whb&&uwalge: 

Luidwhb8wt Q d ~ . B e r g b 8 u  Hurdclund übrige 
Foreten X8ndwerk Ver- 

UM ro,vl@ s ~ %  *PI* UPI* 
1)11 U,a% ¶&@I@ U,V/e W!* 

U) Dle fols.IIeen zahlen nun: .z6hnl.hnrberkllt dar Lui- Qiena-, m; 
Bt.tlsu#dla &ndbud>. mr dan volkntut Ren8a, um; EigoM lclmdmungen iur 
äenvermhnaanen&hlen. 



Bevölkerung nach Wirlachaftrzueigen 

Kreis Girfbn 

übrigc h d l r n i r c  Land Hessen 



Ergänzt werden die Schaubilder der foigenden Mte und d h a  übersMt 
durch einen Biick auf die Stallung der Erwerbstää%en im Beruf in den 
Jahren lsS9 und l9M '3: C. I. + 

Kr. Gießen übrige Landkr. Land EI- 

1 
1925 1SM leMl ME0 

Selbständige 18,8 16,9 163 15,4 
Mith&ende Angeh. 34,S 24,8 21,s 164 
Beamte U Angert. 40 13,2 14,7 21,l 
Arbeiter 3%7 47,1 473 

Von je 100 Erwerbspemnen im Landheb Gießen waren also 1950 4l,7 
Seibsüindige md mithellende Angehf3rige und 58,3 Arbeitnehmer. 

g) Die Pendel-na ..- 
Eine große Bedeutung für die Lage auf dem Arbeitsmarkt hat die Pendei- 
wandcnuig. Eina reiativ hohe Zahi von B- findet ihren Arbeits- .? 
piatz außerhalb des Wohnortmi A u  der foigenden Obemdcfit geht k o r ,  
daß die A ~ ~ ~ W B T  mit 19M s t k ü j f  zugenommen haben: 

I 

19Sö 15 845 AwpenüW davon 11 7ü9 C18,VIa) außerhalb der K d ~ e 3 m n  
1956 18 571 AuspendlsP davon 14 077 fiS,@@Ie) außerhalb der grabilpPmzea 
lw9  20 950 Auspendier davon 11 900 CI6,ü@I*) außerWb der XreMmwm 

Dabeimußallercllngsbei4~tigtWQden,daßderübemh@mbTeii 
dieser Pendler seinen Arbebtaphtz in Gi- hat. Hier zeigt rkg wakh 
enpe Verflechtung und Bindung mrWbn deai LandnriBr und & Stgdt 
Giei3en beßteht. Beide müssen trotz erhkHsber UntercKBiade h 6ier Be- 
v ä l k e n i n g e 9 ~ a l i l & ~ ~ ~ ~ ~ ~ e n l f e O e h . c m w e ~ -  
d e n D i e A n z a ü l d e r A ~ f 9 t h d e n ~ O l t m s d u ~ e -  : 
den. WHhrend i a n d w k t s ~ e  G e m e h h  In Stadttmne - so am 
Vogeisber~rand Sbdchwen und Kbh-Eieben - W- P d e r  
haben, gibt W Axbeitemohugemsinden in der UmgebusO von Gießen, in 
denen der Aatefl d e  Auspendier an den Erw&&&t&en aber WEv befxqgt 
Anämmeita haben gewerbikh und incbtzkii &&tmierte Orte wie 
C3-, Hunga, Lifa und Lollar einen Atwpelaclggteil imkr 2s'Ia. 
Eine nicht umwmntlfehe Rom crpaeien W& die Einpedier für die ainzal- 
n e n ~ . E s - l 9 M ) t n ~ e b i i a t B 9 9 7 , u n d f h F e ~ s t i e e  
bis ann Jahre 1W(I um 7Pla a d  7 ü34 an '9. Davon kaman S&Qh aua dem 
Landkreja &M, wibmd 68,iPlo aw anderen Kreisen ehpmdd&m, ao vor 
allem viele Gießen& nach Heuümbaim unq zahlreiche Arbdimdmm aus 
dem indwtriea.rm@n Kreb Alrdald in den Raum C k ü n w u b a ( a .  
Lnilar mit 2 880 und EbdwWeim mit 2 475 sirsd die stgrbbn l@apeardler- 
gemeinden. Im Jahre lOMI kamen auf 1üü Auspendier irti -biet 68 
--er. 

' 9 D i e ~ t a n i r n d a w u i M d c a d i ~ ~ t t r 8 t e t w n d d i n i i : Q .  N d -  
minn: ,,Dar Km48 GießenN, , , Z a h n l V t  d u  LandLnlma d l e W * ,  a b  
h- L.ndww, und - ImdW, *anr SsreUm~eQ. 

' 3 ~ - e a l ~ ~ ~ ~ S t M w ' ,  *-das 
LUIdkrema aie6ene, unterlagen der Stitlaumlam Amtm bam tuidratrunf 



Im Kreisgebiet gibt es 88 Voik~&& Mit Xuimnbme da z d -  

I 

8. Die plwis 1 
Im Gießener Raum gab es vor dem e r u k  Welf,krieg 
Tageaeitung den' ,GWkm Aw@mr", der, obpQ dsr 
den NationaMbarelen nahestanä, Seine erste Ausgabe 



Seit den siebziger Jahren des vorigen Jahrhunderts encbfar in Gießen für 
den Lern ,in Stadt und Landa ein Blatt ßtark icammativer R.Bqun& 
die ,Oberhe&&em Nadui&tsau, da8 aber um 1890 windrr einging 9. 
Um die giefdie Zeit gaka auch die Fniidnnigen eine eigene Zeitung unter 
d e m N a m e n , G h b n e r Z d C u a g a ~ d i e ~ ~ i h t s n C h r i r W a r &  
~ r w h r b a i ä w r i o r ~ v o n 1 ~ ~ 1 9 1 4 v o n d e r D N d W s s f ~  
& anabhängige ,~~ Neueste Na&ri&tmU in verhlllWmS6ig 
k l e i n e r A u f i a g e ~ w u r d e . N O C n d e m K r i e g e w t a d a ä i 6 8 e a  
Blatt ab ,Gießener Z d e  noch einmai von 1918 bis 1iM bd M- 
maiigem Ehchaiwa in d- Woche wrtüfenffltht. 
Während diese Zeitung nur eine ~~ geringe Verbreitung hatte, biieb 
der ,Gießener Anzeigeru auch nach dem erstan Weltkrieg äie fUhreade 
Zeitung im GießenCr Raum. Er stand jetzt der Dauticnen V- 
nahe. Von der SPD wurde nadi wie vor die ,Oberhemb&e ~ o l k d t u n g *  
verbreitet, die in GieBen ein eigenso m b ü r o  unterhieit, aber nach 
wievorinEi9nkiurtgedrudttwurde. Vondortkamaudiww 1919bis lSZ2 
eine Wochemdwift dar WSPD nach Gid)en 9. 
Al. der politiahe Kampf hiirter wurde, em&ienen n a m  die 
, o b e r h ~  T a g ~ t u n g Y ,  da8 Organ der m A P ,  el3enfallc in -- 
hut Bcdrudrt, und d a ~  ,GMam mau, ein pmhrbb im Abwiemar- 
fahren hergesteiita kommaanhüdm Wochenblatt von 8 Sei- Ea hatte 
aine Aufrage von mL.2 000 Exemphmn "1. 
Nach der Machtübernahme HiUen biieb mben dem Parbbgan der 
NSDAP nur noch der ,Gießener AnzeigerY be8tehen. Im Jahre 1- wurdm 
drr ,Oitßener Anzeige (Auflage dwa i2000) und die ,-C 

Tageszeitung" (Aufiage etwa 10000) fm Zuge weiterer Stdfmg der 
Parteikweuse zur ,Gi- Zeitungu zumzumuefaßt. 
Nach dem zweiten Weltkrieg erechien ab ask Zeitung für den GieBener 
Raum die am 1. 10. 1- iizen8iert.e ,Oberhessische Presßeu in Marburg, 
die bis zum 81. 12. 1945 einen Gießener Teil hatte. Dann entstand am 
8.1.1966 die ,Gie8sener Freie Pmae". S e  bt eben110 ~ g o i i ~  neutral 
wie d a  am 1. 1. 1950 wieder e&en-e .Qießener AnzeigerY. Beide 
ZeiftuUlensindheutein~A~evonlerd.20000imgeeamtengrds- 
gebiet verbreitet und Wdfden in eigenen Druckereien hergesteiit. Daneben 
endmint dreimai wkhcnüich bd äer Dradrnei Robert in Grünbcrg noch 
eine kieine Heimatzaauig für die Städknai Grün- und Lauhd~ und 
ihre weitere Umgebung, die den iohien Teil stark betont. 

n ) B k h s ~ : E . g a y U r : J & s r h Q r ~ t r b u d h ~ , B ~ L 9 8 7 ,  6 . iSi%im Q4e- 
b a i . r S U d t i r r h t 9 ~ d d i m o h r e r e ~  

'3 Qarpndh Vorleger Moli Wallor un Y August WO. mspradl Betriebolelter 
HeünrJeh Kümmel un U, 0LtOb.r WO. 

=)')Qgprldi -esteu* Wal& Deag un U. Oktober 10(0. Na* 
~ t t d l ~ v m ~ o # j ~ i n d s n J i i i r r n w n i i P O O b l r l W ~ W 1 ~  
~ d o r K P D ~ ~ e n e e a ä u i u i m ~ ~ , d l e ~ , i n  
aber A W e  von WO txcmpiuen heraw. 





Reletag ein, der über die HHllte der güiügen Stimmen auf dch ver- 
einigen konnte. Diese Bestimmung brachte es mit sirh, daß in einer gro8ai 
Zahl der Wahlkreise ein 2. Wahlgang notwendig war, der die beiden 
Kandidaten mit den höchsten S t i m m d e n  aus dem 1. Wahlgang gegen- 
überstellte. .Es W für die politische Struktur des WahlbWm Gicßen- 
Nidda-BUdingen -end, daß dort in allen 5 -en sdt 
1898 der 2. Wahlgang erforderiich war. 
Die Verteilung der Konfessionen zeigt, daß der Anteil der Kathoiiken im 
Wahlkrds aukordentlich gering war. Infolgede@sen war dar Zaitnim 
als poiitische Kraft nicht vettretea. Fa fehiten aber auch die komenmtiven 
Parteien, was auf die kleinbäueriicbe Struktur des Kreises und auf das 
V o r h d e n  der antisedäschen BewseuBg n u U ~ ~  werden kam. 
Bis zum Auftreten der Antisemiten im Jahre 1890 war der Wahlkreis 
Gießen-BUdingen durch Abgeordnete folgender Partden im M t a g  
vertreten 3: 

1871-1881 Liberaie ReWwarW dann Deutsche Rei&marki 
(Freikonservative) 

1881-1884 Liberale VemdnMmg, dann F o M m  
1884-1890 Nationaiiiberaie Partei 
1890 Deutsche F d h n i g e  Partei, dann Antisemiten 

Im wesentlichen handelt es d& dabei um iinks- oder rerhtsllberale politi- 
sche Kräfte, die im Wahllcreia Gießen die Mehrheit der Stimmen von 1871 
bis 1890 auf sich vereinigen konnten. 
Der weit übemdegende Teil der Bevölkerung des Wahlkreireir war - 
abgesehen von der Stadt GieBen - in der Landwirtschaft t8W. Keine 
Gemeinde hatte über 5 000 Einwohner, du& spielte in den kleineren Land- 
städtdwm auch das m i t b M M k h e  B ü r g m  in Handel und Handwerk 
eine bedeutende Rolie. Da größere Industriebetriebe kaum vorhanden 
waren, blieb der Anteil der Arbeiterschaft an der GesamtbevblkfmW 
relativ niedrig. . 
Bei einer kritischen Betrachtung der Wahlergebnisse des Kreises Gießen 
innerhalb des fast doppelt M> großen WaWkrehs Gießen-Nidda-BUdingen 
mischen 1890 und 1812 ergibt rdch folgendes ailßcmeine Bild: Drei politi- 
s&e Kräfte bestimmen den politischen Raum. Die Liberalen, zumeist 
getragen vom mittdständkhen Bürgertum, die in ihm Smke mehr und 
mehr zurüdsgehen, der ständig wacnSende Mnnuß der Sozialdemokraten, 
die über die Arbeiterschaft hinaus an Sämmen gewinnen und das kon- 
servative Element, das vor allem unter den Bauern vertreten M und wni 
der antisemitbbn Bewegung bestfmmt wird. 
Da der Antisanitismw nicht nur den poiitischen Kampf vor dem ernten 
Weltkrieg im Kreis Gießen enbi&eidend beeinflußt hat, sondern, in der 
BevöIkemfig welterwirkend, aucSl beim Anstieg der HlthparM mitge- 
wirkt hat, muß auf diese Bewegung näher eingegangen werden. 

9 KDmhnua Jhutrdra W, B ~ a p ~ d t . ~ ~  EuuibuQ U M T ,  
VL Aut#ae, 8. UD. 
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2. Die Antiimitenbeweqgmg in Oberheasen und ihre Erfoig 4 
in Nachwirkung der Gründerzeit und unter dem Einnuß einiger Pub % sten war in Beriin um 1880 eine antisemitische Bewwuw entstanden, - nacb mancherlei RückwMägen - bei den Rsbdx3Wmahlen von 18 
erstmais in gewisser Stärke in Embdnung trat und gleich 16 Sitze (5 
Jahre 1890) erringen konnte 9. 
Die neue Bewegung fand in Oberbessen einen sehr frucbtb- Bod 
weil hier die Bauern infoige fehlender Organisation wirtsch&lich 
Teil von Juden abhängig geworden waren. Die ersten Anh-er 
daher auch meist Bauern und Kleinbürger geweaei~, die bis dahin 

I 
3 

servativ oder iiberai gewähit hatten. Dodi t&lss~n sich in der 9- 
zeit auch FmMdge den Antisemiten Eintreten d y  
Juden für die Deu- FmihnUe Partei . Der Ursprung des 
Antisemitismus war zmitdwt rein wh%&afUdw Natur, wobei die wei 
verbreitete Betiitlpung von Juden im Vieh- und Getreidehandel eine 
Agitationsmöglichkedt ergab. In zwei im poiithhm gegen 
antisemftlache Bewegung verwendeten FlugbMttern aus jener Zeit 

m t i v e n  Flugblatt heißt es 1890: 
der Hintergrund der Auseinandersetzungen deutllcher3. in einem 

,Wir müssen eine Agitation auf das Entschiedenste verdamm 
w e l m e d e n n R i B g e g e n d i u p u i a ~ u n s e r e r ~ t M i r g e r z u ~  
fachen bestrebt ist und sich an die niedere Begehriic4keit der minder 
Begüterten wenden4 nur die Unzufriedenheit mit der bestehend 
Ordnung auch in unsere ländiiche BevoIkerung hineinträgLu t 

Im Jahre 1898 heblft es in einem anderen Flugblatt: 

&rbtiidien Mitbtirgern in Frieden. Sie haben für den Landesh 

I 
.Die Juden unserer Gegend leben seit Jahren und Jahren mit ihren 

zu jeder Zeit Gut und Biut hergegeben. Wo es giit, Armen zu H$ 
Kranke zu heilen, Kinder zu pflegen, Whenschaft und Kunst qu 
fiildern, haben auch Juden freudig dazu beigetragen. Demgegenti r 
kann die Tatsache nimt ins Gewicht faiien, ciaß es unter den Judq, 
ebenso wie in aiien anderen Glaubenaeemeinschaftan. veseinzel 
schiechte Elemente gibt Die Juden sind ja auch nur Y-en. d: 
Antisemiten benutzen aber diese bedauerlichen, g l t i d c l i c h d  
scltenen lbäminungen zu lügnerkhen, tendenziöses Wbertmibd- 
gen und zu grundloser V ~ e l n e i x l e r u n g ,  anstatt, wenn 
selbst rein fühien, uns bei der Bessenine diesee Elemente zu 

Sehr bald schon erhielt die Bewegung einen deutsch-v-en Anstrich, 
was vor aiiem auf die Tätigkeit ihrer hessischen Flihrer Böckel und KWC 
nirll-en ist. I 
9 L. B-r: ,Ch&i&te der poUMschen Parteien in Deutscfiland*. ~UndiL 

1- S. üir; a: W&*: ,pddt&dms ABC-BudP, Berlin M@& 8 hl f. 
9 E. acanuai: ,,Entwidrlung der vOlkia&en m, GiaQai W, 8. 

L . ~ : & 8 . 0 , 8 . l a . m n e l a ~ ~ b I l c t ~ d l e d 8 m a l 8  
*da bwwlmdm VcrMlllaiWß EyIt P. W. -: " V o r g ~ t e  Qo 

rduri nntI8eBltttmiw. FrurLiurt W. 



Der Marburger Bibiiothekar Dr. 0. Bödcei, ein duKh seine V~iksiieder- 1 

sammiungen in oberhewm weithin bekannter Mann, wurde der erste und 
zuglei(n bedeutendste Führer der hesaiechen antisemitbchm BawWWU. 
Er begann seine politisch Lauibahn im Jahre 188s. abit S vemWedenen 
Agitatio- konnte er seine anthmitisdmn Oedanken whr sdudi 
unter der Bevöikerung verbreiten. Seine ersten AnhHngm warm GWener 
und Marburger Studenten 9. 
Infoige eines forts&rittiich sodalen und zugiei& nationnl Man* Pro- 
gramms erhielt er sehr bald die Unterstützung vieler kleiner gWmn ußd 
Bürger?. M o n  1887 wg er im Wahlkreis Marburg-Fr-- in den 
Reichstag ein. Mit Mife der von ihm gegründeten Vereine, dera mttd- 
deutschen Bauernverehu und dem ,,Mitteldeutschen 
und unter g&&ter Ausnutzung der in der B~~ernbeMkerung gen&af- 
feilen Stimmung, schuf er sich Mim kIlr sfilen  an^^ 
der die Auss&aitung d e r  JuUen aus Handel, Wirbwhaft und ä&mtH&em 
Dienst betrieb. Als Sprarhrohr diente ihm der im Januar 1887 mtmals in 
Marburg d e n e n e  -eroldu 3. Sein pUib&er Kam# ging sowohl 
gegen den Uberaknus wie gegen den Mandsmus und ßtemmte dch auch 
gegen äie industrieiie E n ~ u n o .   an^^ Bö&aid gab si(n 
,demokratischu, sk l i te  eich seit 1887 in offenen Gkpßmtz nt Stötkem 
dmisüich beton- Antisanitbssm und lahnte 1889 tau& dn Zv-- 
gehen mit der A i i ~ t e n 8 n i p p e  um UdbamaM V. üamahwg eb, weil 
aiedhmzuweit,rechtrarhwl.ErkomtaiIrh~inObsPhcira.eutdne 
so tmue Anhänger&&& stützen, des er 1OOO eine eigene 
v ~ - I r i l r L e b e n r i e f r ) . T r o c I : d i r r r 8 p . r t i n i r ~ t b b t e 8 1 . ~ -  
tenbmegung in H e m a  1898 eben H&bpmk$ ab 7 aaWemiQpdie Ab* 
o r d a f t e i n d e n ~ ~  ~ k h ~ t i s h b n a m r r i . h ~ , , A n t i -  
Bdmiten-KabdlWnu~~: "Nm in D.ut#&hd erd- da db, weit@ 
M m s e d e r ~ f ü r d i e ~ ~ I d a n p o ~ a b  
gerade in H- bemdem in in ZJialiidati wal'an Aoii 
18C9-1853 Aumchreitamgen gegen die Juden %mzekommen 9. 

9 E. SdimPhl: i, a. 0.. 8. S f. Unter dein mudonym CapIrtrano (ein WIbcn, der 
&n is. Jh. aha Inquisitor gegen die Juden titig war) #cbrbB R&hl U# ,,Die 
e u r o p i l w h a J u d a u a t . h i , U # n D l a J U 6 m . ~ K ( h r l L s ~ Z ~ ~ u n d U o ~ l e  
~ b a J u d a r i d n E a * . ~ S t c P u ~ : a . W ~ : ~ I b ~ r m Q  
der doll- A n ~ b n p ~ " ,  Berm W, 8. U. E. BQMbl: & e 0.. 8. Pf. 
I m V a r k l d ~ ~ ~ A n M t a i ~ O T M t i Q ~ f n d . r b d u f i k n -  
reihe ,,Brennende FragezP im Jahre W anC weitem DuwWlum# Bodulr, 
,Gtlte-terei in Ee8aan". 

9 K. Wa- a. a. O., 8. Q. K. Dammdt: .QeadlMbte des Lauda Ke#nan*, 
wle8badai l%a, 8.4%. 

9 E. NeusW-ZIunkeI: .Parteien und Wahien in Marburg nach m-, =QI- 
Wift im IM6Mit #Ir WhemdmfWche P O i i t i k  Htrburg, 8 . 6 0 .  D.iQu: .mr 
Wüsche A n ~ t l P n u a  lm Mmburger R.um un-uw, 8tari-mbcdt 
im Imtltut PLlt W- Polltflr Yublug, 8. ¶8. 

3 E. 8mnuai: a. a. 0.. 8. IR 0. D.rhcr: a. a. 0.. & oL z i a u p m m r  - nam 
-: -.Q W- 4E-Sma) und Zimm-. 

3 E ~ : 8 i . & 0 . r 8 . ~ . F . Z I ~ : ~ ~ - , ~ . ~ ~ . u . p . ~ .  
1~liihir: a. I 0.. S. n. 



Rei&&ag zu  komm^, aber 1008 veriiert er 
der Poiitik zurüds U). 

fielicas erforderiich gewarclene Nachwahl h 10 
Per&nii&keit sterlr umstrittenen Anthhften 

Y) ~i  ehm mahl: a. a. o., 8. m t 
9 X. NauP&Eunkel: 8. a 0.. 5 . 4 4 .  Weitem Einzelheiten dia 

~ T i i V p a l t B ~ $ n d a r ~ U P I A r b e d k w n O . ~ u . . W  
Madng:  a. a. O., 5. 84 i. uaä 118. 

4: 
%) N m  über P U  Kohlar in den erwIhnteo Biid~wn von Dr. a d  
Dr. HeymPia. 

9 1  BdMuhl: a. a 0 . 8  8. iw. -P- P.Mb d r n d t  UII - 
13 E. (Idunirhl: a. a. 0.. 8. (II. 



1883 wurde dann Köhler selbst XWhsWRmbpembeter der W- 
Gidhq nachdem er bemitilscit 1- dem v e n  W* 
Er siegte mit 8168 Sthnman in äer Sti&wahl Uber die Na- 
die ea nur auf 8987 Stimmen lsraihikn19. 
Unter IU@iera Führung nahm äie anthmi- BeweWW wd* %U. In 
d e m ~ t e n d e r ~ t a r G ~ a a ~ d e n n a i u i d g c r 3 ~ ~ ~ r ,  
da6 einzelae Dorter de8 R.umw H--m *W 89tEmaamk #icn; 
auch in Lanesdorf, a;ohlm Wmtr, ObmZ>erdnpen, Mu- 
dmnhdm und Lang-GCh sd der gröBt.e T& detr Einwohner 
~ ~ f m ~ u m ~ t e l w a r d i s ~ a f f s p l n ~ r e h r o t d t g b v l r l l i m  
oberhemidten Land wurden auf K1Uilsnr Initiative juddhie  ver- 
mtaltet '3. 
B e i d e n ~ e n d a r J a h n i r l ~ d e g t e K ö h l e r a n r S u t i n d a r  
S ~ d i w e h l a m U & m i t 8 8 8 9 S ~ u n d O r o ß c n a V o i a p w n g p o r ~  
Rivaien, dem später so b e d e u m  SPibPolitilcer Ph. @&&&arm 
( W 7  Stimmen), der damnli da Rcdalrteur in Giei3en ULtU w a ~  U). 

3. Die bibtagswahi von 1903 

Zu der Eeidwtagswahi im Jahre 1908 waren im Wahikreie Gießen-BUdin- 
gen nur S Kandidaten aufgestdt worden: iUjhier aia Vertntar dar anti- 
~ t i ß c h e n ~ d e r G r o ß h a n ~ ~ K n m n m f u r ~ l W l l D  
und der GießePa Fabrikant Hcyiigemstaedt ab NatiomiUlnmb, Bsi iar- 
gcamt 26418 Männern hatte die Wahl foigeuh Er- 
gebnis '3: 

Kader Krumm ~eylhmw-dt 
1. W a m m 8  b 1X) 30,6'/0 6 37 '/@ 5 P W4'/* 
2. W-W 7 8M P e$'/o 10 581 57$% 

Die große Uberraschung d a  1. Wahigangea war nWt nur der Sieg de8 
Soziaidemokraten Knuam, sondern vor allem die Niederhge IUbiem, 
der nur an die 8. Steile kam und ntrht dnmal die Stichwahl enwid~te. 
diese Eatwickiuug wcu?en mehrere Griinäe maßgebend: In s&arfexm Qegen- 
Satz zu dem 1899 aus äem Mitteldeuta&en Bauernveredn entstandenen 
H- Bausmbmä, d6r die Traäitton und Poiitik der dHkkhn 
B a u ~ b e w ~  B&ktb unter der Leitung von KUhler fbrtmb@ war 
imwbäm auch hOBahenen derBunddcsLaiodwirtegQtrefan,& rrCwr- 
txdtil die Poiitik der Nationdiiberalen untmttitzte. Bei dem EWluU, den 
U b  V e n  Organisationen der Ba- bis in die -art 
c#ifdiePoiitik imKreisGieQen awtibein, ist er nkht vawuncasrlich,daB rddi 
äie Bivaiität der beiden Verbände audi auf die Wahiergebnin8e auswirken 

" ) a g a n u u i h . r r d ~ ~ ~ n i r S t a t l r t t l c d c r D a ~ t d ~ e ~ ~ ~ ~ ~  
m. a M. oarprka =mata rmmm ~tlmmai un M. 0-bar I#. 
9 Qle8uner Anzeiger vom m. Junl m. 



lich in den iswtmhai- 

1. W W a W  27 7 6 
2. W- - 25 17 

Hier ba die NationaUkmkm 
grgßere seienalsdie*, 
noch nachgewhLt. 1 

4. Me Beicbiibgmdü von 1907 

in der heskimn B 
einieung der wer 
s d m r . B a u ~ l p ~  
sich. die CDeUCsar-en, zu denen Kiihlar z 
S d a t ~  und dem Bund der Landwirte -er msammBn 'urib 

qGW3emr-r 
17. Dezember UO. 

9IlfliaLharn--.8.21t 
I ) ~ ~ v a m S L u u n d S . J u n i t « D .  
~ ) E . ~ : a a O . . S . l S .  



sogenannte WWsddtUche Vereinigung, die im FWhbal zedtw:eaSe Frak- 
tionmühke erreidite. ihr Vonsitzender wurde der schon seit den &tzi@r 
Jahren vor allem in Zurheeren für die anthmitbdm~ M V  
tätige -bgeordnete Liebennann V. SonnenBerg. Au&dm innd- 
wirtechaftiiche den-- hatte inmischen in OberhQlcni mit 
der im Juii 1908 erfolgten Gründung der land- Haupt- 
genossenSchaft in Frl-g fest- Fuß fassen k&inen. Mit d6ircea erstem 
Direktor 0th Hirsche& der als antisemitischer AWeo- des BQirlr 
WendorfM&-Qrtinberg von 1W8-1908 im hessisclbsn Landtag vertrat, 
war auch hier die Avffichtung im Sinne Köhiers und seiner Anhhfm glh- 
sicnert. Me Steilung d e  Bauernvertmterh polltlsdim Inbcawmb dmh 
d i e s e E d g d m e n i a i t u n ~ ~ ~  
Oenau w9e 1- standen sich zur ReMmWmmhi von 1987 Roblar (Wirb 
&atU Vereinig.), Krumm (8F+D) und H~iigenstaedt CNa-) 
gegenaber. Die Ergebnisse zeigen, das eich die hderungen im W&8chatb 
lichen und politisrhen Raum, die skih sowohl im Wahllssirr afd3ca (&t 
1904) als auch im #dch (seit 1906) ereignet hatten, auQ auf die Eatscnd- 
dung der WHhler im Kr& Gfcßen ausoai.ktaaL (8iehe Karfe Nr. S 4 . 9  

25. 1. 1907 Wahlbemht. Beteil. Gült. HeyWeaut. K6hler Krumm 
1. Wahlgang 28 315 81,1@/0 22 905 7 484 9017 6996 

32,7O/o s0,4°/0 m,QO/o 
5. 2. 1907 . . 28315 80,4% 2Z 118 10 575 11W - 
2. Wahlgang I 82,Ple 

Die 59D gelangte nkht in die Stichwahl, obwohl sie ihre absolute Stimmen- 
zahl gegenüber 1903 knapp erhohen konnte. Dies war in erster W e  e h e  
Folge der fm Reidi seit 1908 ehgeleibtem Blockpolitik Bfflows, die sich im 
Wahikre4s Gießen infoige Fehlens des Zentrums einseitig gegen die 
richten mußte P). Köhler dagegen errang trotz des b g e w l c h t s  i% Natio- 
nalliberales in der Stadt Giaßen die meisten Stimmen. Aue der b@ige&Wen 
Karte wird die Ents&ddung der Wähier in den e b m h n  Gemeinden im 
1. Wahlgang deutlich Zum besseren Verstandnie der -deren politischen 
Konstdiation des Wahlkreises Gießen-BMixwn seien hier noch die Ver- 
gl-len der drei kandidierenden Parteien für das Land Hessen und 
das Reich angeführt M) : 

Wahlbeteiiigung Nationallib. Wihcbfü.  Ver. 8Ff.D 
Hessen 85,3@/0 28,7O/o 9,1°/o 32,7Q10 
Reich . 84,Vle 14,VIo 3,1% aS,9e/o 

Irn 2. Wahlgang mußten die Stimmen der SPD-Wähler den A m  
geben. Wegen der Situation in der Reiduqwiitik war es fUr die SPD-An- 
W e r  sehr *wer, in der Stichwahl zu e n b d d ä u ~  Ea e r W  
auch die niedrigere Wahibeteiligung und die um fast 800 gerlligere Zahl 
der güitigen Stimmen, daß die 6 r U b  SP9 bei der Stichwahl Wr keinen 

9 GießSner Anzeiger vom 7. Februar 1W1 und eigene Errccbnung. 
I) L. BergatrMua: P. a. O., 8. 1öS ft 
H) Strttrtir dcr Deuta&ni R&-s, Bd. 2WI. 



ergetmbe zeigen, W Köhler vor allem in 
$chaft&hda Gexneinäm die Mehrheit der 

I 

a M-8~ wm inilit 1 
Durdi den am 10.1.1911 erfolgten Tod des Abgeordneten Köhier war 
Wahikrefs Giel3ea eine Naewahi erforderli&!geworden, die im Mäm 
stattfand Ber&ta in Januar 1Q1% folgte die niiäiste große 
die glekhzdtig die lebte vor dem eä.eka Weltkrieg war. 
Ein Biiät auf die Erigebni8se der ersten Wahl&nBe zeigt deuUc4 
schon seit 1898 m MMtende Dreiteil- der politifd~en Kraite 
WahüuMs GieBen bi# 1912 fm wesentllehan!unverändert geblieben 
Dabei rniiseezl. s&oo für das Jahr 1911 die l i ~ d  Gm- 
sich dann zur Wahl von 1912 vereinigt haben, als eine Einheit 
werden 9: 

Reichsbgswahi 1911 
B d t .  B e t a  Güit. NL FV $PD 

GiSeviu~ Korell Bedmann 
10. 3. 28850 79,Wo B504 2511, 5059 7976 7 

10,7# 21,S~Io 3&9qo B, 
21. 3. 29- 82,1010 24 197 

19l2 
4 VL 
Erkelenz 

12. 1. SO 168 1 0  24707 

22. 1. SO 188 8&9W 24916 

NL und iFV 
Hecnien 1. 88,4vfo 
Reka 1. Wahlg. 84,9°10 25,9Y0 S&8010 

5, StatWtik des DatKnen Reidxw, Bd. W ;  GieEener Anzeiger vom n Hln 
und J ~ U U  19U und Wata Smachnuag. I 



In Dr. Ferdinand Werner satte die vöiidsche Bauern-- einen be- 
f w e n  NaMolger Kohlers ~~ der auch in weitda Kdaen dea 
~tirgertums Ansehen genoß. Dies zeigte sidi vor d e m  kd &isa über- 
rasdienden AUS- der Sti&wahi 1911, bei der er den -ten 
Bedanann, der im 1. WahXgsmg die meisten Sämmen an! v&PehUen 

w a r e n , e n ~ c d . e n s i & i m 2 . W . h l L g p n l t n i r & ~ f i f i r ~ . ~ i r o d  
z u l O V t f ü r d e n ~ t e n ~ E e w ~ & b d ~ ~  
Einfiuß, daß sich der den NL nahsatehande CNs8ener Anzfdm~ eWlmW 
auf die Seite Dr. Wernera M t e  und die Ldberalen auftordeeb, in der 
StiLwahl gegen den 6oziaidanokratWm Kandidaten zu rtlmnasa 3. 

Knapp 9 Monate später standen sich nun Dr. Werner und Btxbann @r- 
neut gegentiber. Die Nationalllberaen hatten d h m d  auf Qnmd eher 
WahlabspmheimRefQ a u f e i u e n d g c l ~ a ~ t e n ~ t e t r r s l d i h p e n  
W i W e r n e m p f o h E e n , t ü r d e n V ~ ~ e a z w r n Q a a l i i i L s -  
iiberah FoPWWMX&~~ VoIkrparW zu stimmen. Da8 ICmtaWld mit 
den relativen und absoiuten Mehrheiten in den eiiizelnen QaiPrMden zeigt 
die g-en Anderun8en gcOanQber der Wahl von 18W. BLark 
Nr. 4.) 

Die SPD siegte in den stadtnahen IndwWe- und ArbeiW-en, 
dazu erstaunli&enveise auOn in Lich, Rüdding8hausen und e U e m  Ge= 
meinden des Wiewdctab. Die Liberalen Welten in fhrar HogSbiritg Q1e- 
Ben mit Kiein-Linden, sowie in den Landstidtdren GrBinl)aFo 16anlQ3 
die Oberhand Au& im kundatai, in LonBort, Kesselbadi imd 
behaupteten sie die Iüehrhdt, Aüe Obrigen C)ameiaden w&iOan de&&- 
v8lkigch mit teilweise überwäitigender ]YIebrMt OaRohl. I%. Warner 
seine Stimmenzahi gegenaber 1011 um fast 0% erhöhen Lonnte und die 
S P D g l e i c h z d t i g e i n e ~ E i n b u ß e z u B a z E d e h w n h a ~ ~ 8 c r A u s -  
gang der 4Stidrwahl duKhaw ungewi6. bu ZQngldn cm der Waage M- 
dekio die Lilxmden, die troix aw@%WWer VeirammlurkmWgWt und 
starker UntmWitzung durch den Hansanrnd und den GWam Anzeiger 
im 1. Wahigang knapp unterlegen waren, wdi des iibmaie 0Sd.nLhnqut 
auf dem Lande bei den Bauern nur weaig A d c h g  ian& 

Durch eine Wahlvereinbarung der F o ~ ~ e n  Volbputad mit den 
Sozieldemokraten im Mai. waren die Libaralcn auch im W*b\hst 
ßen-Nidda-Btidingen ganotigt, den BPD-iCmcMaten 3dmazw at Yntg- 

~ p ) . O b w o h 1 ~ ~ ~ a l n a ~ ~ i m G i e 0 e -  
ner Anzeiger geschah, hat man doch auf Gnmä ap&aar SbHm@tmbmm 
U M e r  Vertreter den Eindruck, daß die Unterstützung der SPD nur 

9 L. BergfItramer: a. a. 0.. 8. 18. 

9 GieEener -er vom H. MPn lau. 
9L. -: i. a. O., 8.19).-Ich V.ricJcrA. Wener unw m m  
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zögernd oder gar ungern erfolgtem). Hinzu kamen außemrdentii& 

klaren und oft gefUrcht.tm Vorstellungen, die man sidi von der qPD 
machte. Zudem wurde der SPD von Seim der Werneraahänger vo ge- 
worfen, daß die sozialistische Politik bauernfeindlich und judenireun ch 
ausgerihtet sei. Es war für die SnD auch sehr ungUnstig, daß ihre F- 

eine geringe Auflage ¶I). ihr IZeicastagsbewerber 
mten Weltkrieg einige Zeit führend in der USPD tätig gewesen ist, pnir 
überdies als PednWMceit kein gieichwertiger Gegner für den 
wandten Oberlehrer 9r. Werner. Hinzu kam, daB in der überwie 
konservativen und kabertm~en Bevöikerung des Kreisgebietes 
wisse Abneigung gegen die SPOD bestanda) '3. 

raachend, weil die völkisch-antisemitische WWwhaftUche Vere 

des Landesverbandes der Deutsch-sozialen Partei und daneben 

*) Gidkner Anzeiger vom m. Januar Ult und venchiedene Aumgaben ddrwr 
ewh&en dem l3. Januar und dan P. Januar 10U 

*) In versQiedenen Ausgaben dar GieBanu Anzeigern vom Januar 1Wt G 
Anzeiger vom U. November m. 

U) Gesprldi Verleger Adoli Weiler am Y. AuBiut IWO. 
3 Ocrprich Pro& Dr. Werner am SO. und Xi. August l#R. 
P) N- K ~ ~ U I -  mutialer moiw, s. MI, acete im W-ir E+ a 

der WVgg. Na& Kihdu~era  ,,Deub&er ati&skg", S. Cr gab 68 1811 im vlrh 
r in Kwimnn und Renen-Nmu 6 und in -Danwt8dt g Abge~rdMä für 
die WVU. und ~ n ~ t e n l n i p p a n .   in J- feit d b  im 
noch U, in Kurhesmn uad Reuen-Nuu 4 und in Hwnen-Dumrt.dt 1 
neten @r. Worner) für dio gßnannten Parteieq 



Keplerbund, hn Alldeutacaea V h d  und fm D e u t s d r - v l l m  M t -  
stellerverband üiüg. lS18 s W ß  er && der damale neu ge@mkbn 
Deutsch-völkis&en Partei an und wurde 1915 deren V d f a m k r .  im 
Raid~tag, dem er d a i a t  bie 1918 angehorte, setzte er si& vor aiiem ftir 
dle Belange d a  Mi#eEstande8 ein und galt als Fachmann für 
EIbf-mtunO 
Bei der Betrachtung der Einzelergebrhw in 24 Gemeinden der Kreises 
ergibt sich, W BecJmuuin in Gmßen-Bu8ed~, -Ben-Linden, CMtnberg, 
Hausen, Heudwlhim, Huqsen, Leihe- W, Lollar, In- Rsfr- 
i&&en und Wabenbom-üteinber& aim in den @ßeren, gewaZ,&b o r h -  
t i e r h  Orten Sieger blieb. In allen anderen Qemeinden eihislt Dr. Wamr 
meist große Mehrheiten, In Bbemhdt, 33olzheim, Nonnenroth und S M -  
hausen waren es aber W/% in Wein-Ei&en, Ober-H6rgem und Echberta- 
hausen sogar lW/e aller gültigen Stimm- 

Es macht Mchdenkii* daß gerade in Gemeinden mit stärkeren jtküsd~en 
Minderhdtea, wle Gr~Oen-Bueedc, Hungen, Li&, Londod und F 
Dr. Werner sdion im 1. Wahlgang klar geixhhpn blieb 9. 

Die Entscheidung der wahlbemhügten Männer des Krei8ea ChBea W- 
zog sixn in den letzten 5 Reidistagmahlen arr dem ersten WcfUmbg für 
drei etwa glei-ke Gruppen, von denen die Sozialdemokrtttaii rtltadlg 
zunahmen, wghrend die Liberalen in gieichcm Maße abmbmm. Elh v e ~  
hältnhnU3ig gleichbleibende Stärke hielten cUe kamrvativen grUt6, die 
seit 1890 vor aliem durch deutsch-völkiriehe und antisemitbdm Gruppen 
poiitisch eriaßt wuräen und in btiuerMen und kleinbtirgedidm greiren 
Erfolg hatten. Der F.influi3 von -ten wie Dr. BWhel, 
0. Hirscäel, Ph. K6hler und Dr. Werner war dabei von m~eidader 
BedeuBing. Die liberalen Wähler, die seit laOS nicht mehr die S ~ w a h i  
emekhm konnten, entschieden si& in den zweiten WahlggnOen zu etwa 
glekbn Teilen für die SPD und die Antisemiten. Sie zeigten damit eine 
starke Fluktuation und glei-tie eine gewisse Neigung zu radikaleren 
-= 
Um da8 Ergebnis der letzten Reirhstagswahlen vor dem ersten Weitkrieg - besser dur&leu&ten zu können, werden hier nodi einmal dte Zabien 
für die kleineren und g r ö k m  Gemeinden des greiseir und dsr Stadt 
Gießen neben die Zahlen des Wahlkreises, des Landes Hesilen-Dmmbdt 
und des Deutsdien -es gestelltY): 

U) GOmpIICII Prot Dr. Wemer un OB. und S7. Augwt M6ü. 
C)Di!wo mamrbeitan reidltm aber tnmibMuh 6daa.seite 11- Abbat). 

W b  übarh.w der A n t d  der jlldbchm BevOlkmlng an der Q e u m w  
W u k o ß h a ~  iäu4ni mit rd. 000 nur üei 1,PIa lag. 

. Y) St8- d ~ 8  I)CUb&m Rd&-9 Bd. Ws U U ~  a - 0  EIT&IIIU~~. 
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c3emehden 2885 4 m .  
unter 2000 Efnw. 75711 4 l&@/e 27,VIe 
Hemen 82,7@/0 17,l% 26m 

Gemeinden von 1288 1 857 
2000-10000 Einw. 19060 , 3a,@/e 4%,6/e 18,6 /e 
Hessen ' 86;8OIe ,. 16,7Vo 45,Vh 3,7 e T 
Gießen-Stadt 81 158 84,9@/e 2880 

52,4e/e 

Die iibersicht ist deshalb so aufschlußreich, weil aus ihr die ganz un 
schiediiche poiitische Entedieidung der Wähler in Gießen und im 
kreis zu d e n  ist. WHhrend hier die WVgg h den kleineren Oem 

A: 
die absolute und die SPI)  in den größeren Gemeinden beinahe die abeol 3 Mehrheit erreic&te, siegte in der Stadt GieBenl der iiberale Kandidat e 
falls mit absoluter Mehrheit Die besondere Konzentration der a 1 1 d -  

tir#h-deutsch-v8~en Ktäite in den kleineren Gemeinden des ~ a n b -  
kreises wird deutii&, wenn man daneben die ProzenMen itn Land 

' 

ale Element fet in den 

sogar den hohen Landesdufihdmitt bei weitemn). Eine beträ 
Stärke hatte die SPD in den 6 Gemeinden über 2000 
während sie im 
blieb. Ihr gerin 

sondere Haltung der liberalen Wähler zurü&@tUW werden. Ein Einb 

I 
I 

n) glaha M m :  E. Wieie: ,,Die Wihlan in Gia8on. .. *, S t a a ~ ~ t  

Putdsnentwicklunp und die Wehlalebnkrs in der Stadt Qlsl3en dar, Ihr 
g-t Uapt auf äer Zbit nach lM8. 

kraten .Ir Redner und P0pag.11- v0ra-d titig, so der 
acrdiQ. Land- und ~ b g ~  Dr. David, der von 
in GicPan mhnb, und W&lh&n Liebknedit, der llS) in Giaßap geboren 
der SPD. Auch Dr. g.11 XAeblnabit, aedn 1010 erm- Bahn, und 
der YitbegrUndor dar @PD, Wten sich geiegmw in Oieüen auf, von wo e 
audi die Ortamwpan in den rtadtaahm Gamehden bmn&tan. man erkurt e 
~ ~ v ~ ~ U o n d . r S P D i n O r t s a ~ ~ Z W O t u i d a 0 0 ) ~ w o h n ~ .  f I 



der tmiaibtiscäen Ideen war nur dort erfolgt, wo nicht h&wMdmftlidie 
oder bürgerliche Intmemm im Vordergrund standen, niitniW in den 
' eiterwohngemeinden und den gewerblich-indusixieli OrientigtenOrten. 

t zeigte si& die Bev6ikerung auch po i iW a u f g u ,  wae be- 
mders an der höheren Wahi- ni errehen irt. Außsrcaam waren 
in diesen Gemeinden gewisse Kbsemgegensätze ausgewägter zu 8püren 9. 
Von bew,nderem EMuß auf die immer -er werdende Außwdhw der 
SFDwarüie ALOivitPt d e r R r k n 7  im Ghtkner Saum, die 
vor aiiem von dmMaaii- undTabakarbdtern, aber aiKh von denDnibrn 
0--8% ' L. 



in ber Zeit bot YUeimarec Hegublitl 

1. Vorbemerkungen 1 
Der Z ~ e n b r u c h  des Kahrreidies und die Rkvolution vom 9.11.1918 
er€Kfneten die MögW&eit, eine parlamen- Demokratie aufzu- 
bauen. Wie jede Revolution, so barg auch die Situation im November 1918 
die Gefahr .in Si&, da6 der politisch, wkbdmftlirh uird ~~ mt- 
derliegende deu- Staat $in eine Fbghmgdonn ü- TII 
könnte, die nicht demokram war. Es ist in erster Linie das Verdieqt 
der Mehrheitssozialdernokraten, daß diese Wahr gebannt wurde. 
war mit der Aumufung der Republik durch Philipp Scaeidemann 
9. November die Revolution no& nirht abgeschlossen '1, aöer in den 
den ICämpfen und Auaeinandemekwgen um die neue 
die Nihrer der SPD konsequent auf die baldige Wahl einer deutsch 
Nationalversammlung hingearbeitet, um eine Verankerung des junigen 
Staates in der breiten Masse des Volkes zu gewährleisten 9. 
Von nun an aurds nach dem allgemeinen, Wem, geheimen, gleichen 2 6  
unmittelbaren Wahlrseht ni&t nur für den Reichstag, sondern au& in den 
Ländern und Kommunen gewHhlt. Alle Männer und jetzt a U C h die 
Frauen über 20 Jahre (bisher 25 Jahre) durften ihr Sthmrecht ausüben. 
Maßgebend f ü r  die Verteilung auf die für die verschiedenen Parteien 
abgegebenen Sthmmmhlen war nicht mehr wie im Reis der Zelt 
vor.1918 das absolute Mehrheits-, sondern im Prinzip das Verhältdswahi- 
Systems). Abgesehen von den IIukren Ges&ehnissen in den Jahren 1912 
bia 1919, vor allem der dweren Kriegszeit, erscheint es s r h n  angesichts 
der einschneidenden hderun8en im Wahlmht gewagt, die Wahlen von 1912 

3 L. Berg8mner: 8. 8. 0.. 1). aa ff. 
r )  N.0  dan W- vom a0. U. Ur0 .galt Mr die W8hI zur N a t i o n i l v e ~ u n g  
, von UU dri dgoodWc€m R-vcsfabm, wobei auf rd UOOW Einwohner 
- ~ A b ~ a t . r a i ~ r d n t r . N . d I d a n W ~ ~ v o m n . C S Q L ~ b u  

V~hilbUw&him&t in der W- gdnäert, W auf je a000 Stimmen ein Abgc 
ordneter oatfid, ä. L, d.8 äle Z8hI der -tza wni der WihlbßWUgwg 
8bhllalil W. 

I 



zu vergleihen. Dies darf auch deswegen nur sehr bedinOt g-e~ weil 
die Parteienentwidüung seit 1912 nicht geradlinig verlaufen icrt und neu 
auftretende Gruppen oder unter neuem Namen mars&iFende alte p d e n  
ni&t auss&ließlich e i n e  frühere Partei fortgesem haben 9. NaMem 
eine Zeitlang der Gedanke einer RkpvbIlk Groß-He~eea in aller O f f d  
)Wei t  und in Versamml- von bedeutenden Persönlicnkeiten P m -  
giert worden war 3, dann a,W wieder M wurde, blieb ea im 
w ü i c h e n ~ d e n a l t e n O i * I * a i  des=h-H- 
das nunmehr Volksstaat lS+ea W. Auch die 1- tlberhoite und ftir 
das absolute ~ e h r h e i m  so -tC EinteilUnp der Wahl- 
kreise -,& Kaiserzeit war aufgegeben worden. Der Kreis 9- zHhlte 
jetzt zrihii W- Iies6en-l%&&ult, was allerdiagcl bei dg reinen 
Listenwahl der Weimarer Zeit von untergeordneter B d l 6 u b ~  war. Bei 
der nun folgenden Betrachtung der Wahlergebnisse äea Krdres GWen 
in der Weimarer Republik wird der heutige p o U l b d ~  ohne die 
7 Gemeinden des Laubacher O e b W  €da6t, die damals nodi zum Kreb 
matten geh6rtenq. Aueerdem bleibt die Stadt Gießen im grd)en und 
g k  außerhalb der BetradiNn& weil deren Wahlergebnh? badb 
bearbeitet sind?. Dagega &I& die heute nach Giefkn 
Vororte W i e  und Klein-Linden mit -W 
In Ergbzung der im I. Teil äie8er Arbeft geschilderten Struktur dea Land- 
~ G i e 6 e n , u n d u m g l e i ~ ~ e i x m g ~ K o ~ t l o a ~ W i b ] s r -  
vehltens mit der Soziologie der Bev- besser zu 
nachfolgend einige Zahten der Voikszählimg van 1925 Mr ckn Landki.dr 
Gießen wiedergweben 3: 

FUWe: m,58 gkm; BevO-chb: 117Iqlan 
seine 80 Gemeinden verteilten sich wie folgt auf die einzelnem 
Größenklassen: 

Unter 500 Einwohner: 1 Gerneinden 
1100-2 000 Einwohner: 88 Gemeinden 

20006000  Einwohner: 7 Gelneinden 
14575 Haushaltungen stehen 12 0% bewohnte Wohnhäuer gegen- 
iiber. 

Gesamt männi. weibL W. kath. . M>nrt. 
6 5 9 ~ 2  n m  ssaie eses1 788 $17 s i7  

96,Crle 1,2@1e lgr/( 47@/e 
Von 41 704 Erwerbstätigen (- 63,Ple der Ckmxn- cdnd 
bef&mb# in: 

9 L. Be%.trdwr: a. a 0.. 8. 111 bia lii. 
9 GitEener Anzalgu vom 6. Jpnipr lN8 und vom m. Jmuu W. 
9 STdensera OOn- Mcfn-Etdim, L.fdcnb.ch. uubua, %u~~~rtrburg 

undweitmma 
~ ~ ~ ~ t ~ o n E . ~ n T X a X t t ~ d e r p o l l t l r h r a P u t d . a ~  
W ~ i n O k ß a n w m r W b i i l I Y * . S t u ~ t t m ~ m p r l l l L . n -  
8cb&amm RoYLttkILU)WL, m. 

9 W h ~ d l L d ~ ~ : - % ~ t l 8 & ~ ~ t a Q m Q e n ~ o f h . ( u t ~ ~  
W. Au4abe. Dirmrtidt iW, 1,s und I, und W-e E e -  
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. W < * *  . s =  0 %  , " 2 . , - -r $.,, "-25.c'" ". * 
i * - ,: , " , .; 7 " : Y 7,' > -  

I 
' Land- und Fontrirt.myt . .% . . . . . . . . . 21 671 E 61,ka 

Industrie, Bergbm und Baugewerbe . . . . . . . 12 311 = 
Handel, Vsokehr uwl ,aedetätten . . . . . . . . 8 8(W - 
Verwaitung, Kirche und freie Berufe. . . . . . . 889 - 
Häusl. Menute, Gesundheitswesen U Wohifahrtspfi. 1 085 = 
Ohne Bad oder ohne Bemkmgabe . . . . , . . 2 565 = 

v i a  
von den 41 701 -tatigen waren 1s 247 (= SI,P/*) Arbeiter und 7 b~ 
(- 19,o'ia) Ewbefsn- 
Van den geh&ten 5484 (- 18,l 
Aus den Zahlen iä6t sich emehen, daß der 
gleich zu den heutigen Verhaltnissen noch wemntiich Mrker von 
Landwirb&& beotimmt war. Der Antdi der indutriden und 
lichen Arbeiter war relativ nf6diig, wenn man da0 
der Gesamttahl von 18 U 7  Ekwerbstätigen 1 890 IandwirOlKheftUehe 
ter waren. Auch die Zweige des Handels, des Ver- und * 
aiiem des öifentiichen Dienstes waren im Jahre 1925 noch nicht so 

2. Die Wahlen zur Nationalversammiuq 1919 
und zum Beicbtag 1920 

T I 
Bei den ersten Wahlen am 19.1.1919, den Wahlen zur V-den 
NatJonaiv-ung von Weimar, bewarben aW 6 große Parteien lim 
Landkceia Gießen .um die Gunst der WHhler 9: 1 
SPD auch Mehrheibsozhidemokraten genannt, die in Organisation G d  

Z i e l s e b a ~  - mit gewiesen ~ ~ ~ l l -  die Partei aus %er 
Zeit vor 1914 fortfühffe. I 

rrspD eine Unabhängige Sodaldemoisratis&e Partei, die sich W& 
des Krieges Ostern 1917 von der Hauptpartei a b g m t e n  ha 
im wesentlichen aber am Programm der alten SPD festhielt. 

DDP Deutsche -Demokratische Pertei, gegnlnbet am 15.11.1919 als 
setzung der l b k ~ I i b ~ 1 ~  F o m -  Volks& fhr 41 
Sen sich auch iinksstehende N a t i o ~ b e r a l e  an. 

DVP Deutsohe ValLsparte, wenig Mter vgm rechten Blage1 der Na 0- 
nailibmdem begründet, als ein ~v~ der bish 
liberalen Parteien gescheitert war. 

J 
DNVP Deutschnationale Vollrspartei, eine Varetifguiig bioher weit 

stehender Parteien (Deuts&- und ~ t i v e m r i i t  
Sozialen), m denen awh tmc4 auWmitS8&e Gruppen wie 
Deutsch-vöme Partei stb5en. 

z 

+ 
Zen- blieb in enger Aniehnung an den kath 
Bevölkerungsteil im wesentiichen eine Forbtmmg des alten 

Verbreiterung der Basia bemühte. 

4 
tnuna aus der kaiseriichen Aera, wobei man ska Weh um 



Um einen besseren Vergieich der so untemhiedlichen Wahl-- von 
1919 und 1920 zu ennögliQen, werden nachfolgend die Zahlen für den 
Kreis, die Stadt Gießen, das Land Heruren und das RelQ gegentiberge- 
stellt "9: 

SRD DDP Zentr. DVP DNVP -PD 
Xreb 1919 14418 8 141 104 1639 8504 1237 

M ,  l9,Ea/a 0,8*/a 4 26,TJa SP/a 
1hO 10087 2 122 101 2208 11 696 4148 

33,PJa 7 o,v/a 7 88,5'/a 18,e'Ja 

Gießen 1919 32.6% 27,Sah 7,O/a 16,4*/a 11,TJa 4,P/a 
1920 17,8r/r 1 5 91,Vla 11,VIa 19,PIa 

Reich 1919 37,9r/a 1 8  l /  4,4% 10,@/a 7,6@/e 
1920 2 1 ,  4 13,6/a 14,VJa 16,laJa 18,V/a 

Die von den Soziaidemokraten, den eigentikhn Trägem der Weyslution, 
ersehnte absolute Mehh&t, mit deren BWe sie den Staat auf demokra- 
tischem Wege na& ihren Vorstdiungen hätten umgestaiten könnea, wurde 
schon 1919 nicht erreicht. Ursache daillr waren in erate!r Linie die van 
radikalen Lfnksgruppen angezetfAten Umsturnersuche, die in der Mmse 
dea Besitzbtirgertums einen nidit geringen S&m& auslLtenit). iMe KP, 
am 1. 1. lQl9 gegrtidet, hatte g e g a  den Willen von Rosa Luxemburg 
beilohlaseen, demokrathhen Wahlen zunähst fernzubleiben und den 
Kampf gegen Werte Regkmng mit C3ewait (Streiks und Aufstände) zu 
fuhren 9. 
Au& das Fraue&hmm&t wirkte sfcn für die SPD mgbu t i g  aus?. 

I )  m k r t e l j m  maT I)t.ti.tlk dar D @ u ~ a n  Ralmer, w. Jg., lOfq 1. 
hsa: 8tatd.tLlr d u  iteiU~e~, Bd al/n; Gießener Anzeiger vom W. No- 
vember 5919 und 7. Juni U90 und eigene Erradinung. 

U) L. Ba-: 8. a. 0.. 8. ¶W ft GieSener Anzeiger vom 9. Januar IllS. 
I )  L, BagMea: a a 0.. 8. t 1. PrIddent äer ZUation8iv- wumb 

d a r b u r a i 8 e $ l m m t l @ w t u i r d e n ~ J ~ i m a i e 0 a m r B i u m I r o d i  
~ ~ ~ . t D r . ~ ~  

9) W. LI4bC: "Dia DNVP -W, Duweldorf lsm, 8. ma. Im Jnhm lma WUIaen 
bat der Reiduwgsw.hl~T6a Wrhlberedltigte nach Gtadlladikni getmmt nur- 
gezahlt. El araielten: 

YlnnemUmmn R'rnuensümmen 
BPD m10 ur/r 
VBPD Wla Y1aIe 
KPD Wle WIe 
DDP Wla 4Vlm 

, D- WIe U'/* 
DNVP V I o  W/# 
Zentrum Urh W h  

G. Branmc: 8. a. 0.. 8.n fi. Für dta SPD, dle in den ersten Wahlen relativ wadl 
Y ' r a r i . n r t i m m c a a u f d r b ~ . ~ 8 b d c h b i ~ L I W e i n e r t a U g e Z u a a h m e ~  
R'rn-m 



STADT- U. LANDKREIS GIEßEN 





WeßUch darf nicht übersehen werden, daß eine echte, vom gesam n : ': 
Voik innerlich bejahte Revo1ution nMt  stattgefunden hatte. Die Die$& 
stellen der öffentlichen Verwaltung biieben meist mit dem glekhen 

~ d c ,  die dem bürgeriichen Leben fremd oder g 
standen. Der ZusammenbNch des alten R e i b  
und Konsequenz von ihnen oft nicht erkannt, ja 

Ein Blldr auf die Wahlergebniase von 1919 zeigt, da5 SPD und 
Reich und in Hessen auf etwa 45% kamen, während sie im 
init 49,Wa beinahe die absolute Mehrheit erreichten. 

Um eine regie-stragende Mehrheit m $nielen, mußte die SPD 
Reich mit Z und DDP eine Koalition, die sog&amte ,Weimarer Koaiitio 
eingehen. Diese drei Parteien verfüeten im 1 Reich über 78,l@/a, im 

. ua .: Gießen dagegen nur über M,5*/a, obwohl doch; die Stimmenanteile von SPD 
,; @r'imnd DDP dort über den Vergleichszahlen desiReichs lagen. Dies ist auf 
?;Q&ntergeoränete FbUe z u r i i d u ~  die das Z während der Weim$ , * a 

, . 3  r ;Zeit im Kreis spielte; es blieb in allen Reidbtagmvahlen unter 240 S v -  ,> :?,;men. Sein prozentualer Stimmenanteii iag s h  unter O+/a, wHhnnd er 
- I , .katholische Bevölkerungsanteil 1925 1,2@/a betrug. 

;;:,.7< * ,. f I 
-?er bereits'l919 werhältnfsmtlßig starke Anteil der USPD im Kreis 
-in der Stadt Gießen, ist auf sehr aktive soziaiistische Kr- im Gieß$: 
Raum nirüdcmführen 1). 

I 
I 

Der erstaunlich hohe Prozentsatz an Stimmen, den achon 1919 die D 
auf sich vereinigen konnte, macht deutlich, daß si& das 
der biiuerlich-kieinbtirgerlichen Bevöikeruxig im Krei8 
wesentlich geändert hatte. Eine grob Anmhli ehemaliger Wähier der 
semitischen Bauernbewegung gab dieser P m  ihre 
bisherige Reic4stagsabgeordnet.e der Deutsdi-v6Ws& 
dinand W e m ,  noai vor dem ZusammenMtt der Na 
in den geschäftsfühmnden Vorstand der DNVP im Reich bemden 
war 9. Auch die DDP setzte mit einem betr4khtU 
Tradition 
Die schon 
d m f t  soll 

Y) Geaprl* Lok.-FIUirar HclnriQ SchUer un 7. August W. Verleger Adolf W er 

im wasultlldlen von der ~ 8 l t u n g  der USPD imbar(üirt. 

4 .m 11. Juü lBS8. Der führende Vertreter der VBPD im Gicßmer Raum w u  
frühem Reiduhgskaadidat der BPD Be&mm. Der Parteiapparat der LlPD b & f 



Die Reibtagswahl vom 6.6.1920 b e t e  - für viele tiberraa&end - ein 
v 8 U  anderes Resuitat. Die großen Innen- und außenpolitirchen &4wierig- 
keiten, denen sich die Regierung dar Weimarer Koaiition gegmfibersah, 
hatten ihre Stellung im Volke nicht s#lrgeai können. #edlkale Kräfte von 
rechts und Unk8 versäumten kdne Gehgenhcit, die Regiemng8pWen für 
die Notstände der eratsn Nacbhhgmit verantwdch zu mam*n und die 
demokrabche Staatsronn zu äi&mditiercm 
Die Foige war ein großer Stimmenzuwadu der Parteien rechts und Unk6 
von der Regierung. Die DNVP, damals noch mit dem H m s a i  Bauern- 
bund verefniet, errang 11 5@ö Stimmen im Kreisgebiet und wurde dort 
stärkste Partei; die damals &nUch wie die DNVP dem mma&ü&en 
Gedanken zuneigende DVP Skewmmw erh8hte ebenfaiia ihre Stimmen- 
zahl. Auf der Linken gewann die USPI) fast 3 000 Stimmen und erzielte 
mit 13,6@/a einen htiheren Prozentsatz als im Land Hessen. 
Die großen Verlierer waren - wie im Reidi - die SPD und die DDPs 
deren IZYidcgan8 um über 4 000 Stimmen besonders stark ins Auge fälit. 
Wahrend der R i i ~  der SPD ziemlich gwdilomen der USPD zugute- 
ksm19, verteiik dch dar Verlud der DDP auf DVP und DNVP. Es sind 
aber zweifellos au& WD-Wähier wieder nacb rechts abgewandert, was 
aus naämtehender Aufsteliung erskhfflch wird: 

SPD U. VSPD DIP U. DVP U. DNVP 
1019 49,6@/r 50,1@/n 
1920 4tJS9@/n 52,9@/a 

AuffäiHg ist au& die geringem W- im Kreis, die von 82,1/( 
auf 78,Tir abgesunken war. 
Kaum begründet war die junge Demokratie schon wieder in eine bedroh- 
liche Lage geraten. Die beiden Parteien USPD und SNVP, die mehr oder 
weniger offen die geltende Staatsform ablehntens verfügten im Kreis 
Gießen tiber 52,1n/@ der Stimmen (Reich 38,1n/@). 
Mit 4!i,8@/@ die si& zu dieser Zeit noch nahestehenden Rechts- 
parteien DVP trnd DNVP beinahe die Stärke der sozialWischen Parteien. 
Neben der Masse der ehemaiigen NationaUberalen hatte 1920 auch ein 
Teil der lhhlhraien Wähler eine der beiden Rechtsparkden gewählt. 
Diese liberalen W ä h l d h t e n  hatten den vor dem ersten Weltkrieg - 
wie bereits geschildert - eine starke Neigung zur Fluktuation im Kreis- 
gebiet gezeiet. Es mußte sich in der weiteren polithhen Entwiäüung 
herausstellen, wie weit sich diese BevOlkerungakreise bereitfinden wür- 
den, für die staatstragenden Parteien einzutreten. 
Nur noch in wenigen grökmm Qsmainden behielt die SPD 1920 äie reiative 
Mehrheit; in den andaen Ckmeinäen des Kdsea wurüe die DNVP 
stärkste Partei. In Grünberg deaüing# -hielt - wie in der Stadt Gießen 
- die DVP die mebten Stimmen; diese Partei war aurh in Li& aehr stark 
vertreten, während die DDP ihre Mehrheiten tiberall verlor. (Siehe Karte 
Nr. 5.) 

W )  Die diesmal an der Wahi beteiligten Kommunisten biieben mit 8 (1) Bttmmab. im 
Km& badeutunglloa 



I 
B k  Sondersteiiimg nahaa der Gießener V- Wiese& eh, demsr dort 
g e l a n g t e d i e U ; Q A D m i t ' l l B ~ ~ h n u r 8 8 9 ~ d a r ~  
arste SSeiie. Auch Trabe, Oarbentd& und Ba- 
asitepi für die U9piD1 
Ein Ver'gleirb der Y c?em&ndan abes 2 000 EislwOhnsr mit dem 
Landltreia ergib#$dgeaäm aufaWuBreiche Bild1% 

Elnw. BeWL Gtilt. SPD DDP Z DVP DNVP u$PD 
~ 2 0 0 0  1726780,loh 8365 S o 5  844 

86,8 10,l 0,S 11,O 18,6 

~Qbergewicht der soddmhhen Parteien in den grtißererr, ata 
Chdm&m wird 8euWQ aber auch in den +hin- Qemeiadeni 
~ ~ ~ ~ t s a t z a l s i m L a a d m d @ ~ * D e r  
~ ~ h o b g ~ t s f l d e r D N V P d e u t e t h i e r d a r a u f h i n , & a ß ~  

M h q  deuWlyv?ril&cwr KFgtte aue der $ a u ~ ~  gmwrd 
Auch lwmmwixi* der Monarchie ~~e grafre a b  

Kreis, sondern zeigt auch ihre AnfMIlgkeit für radikdere 
und intensive Propaganda 9. (Siehe Karte Nr. 5.) I 

I 

3. Die Be'1--81~ von 1924 

Die beiden Wahlen de8 Jahres 1924 brachte0 im Krei8 folgende Erg* 
nisse 9: 

B e t a  SPD DDP DVP SWVP KFD NS Baum 
4.5.2473,4# 102l8 1606 1808 8256 1719 74@ 9982 

34,Orh 6,Vh V /  lb,Bo/o 5 . k  2,4W SS,l*h 

1 3 S t a t M i k d a r D m ~ ~ M . ~ u a d a g e n e ~ ~ .  
9 E. Ne~stU-R~ak~i:  a 1. 0.. 8. a, burid~bt, thä dta DWVP alle Wähler vor dar 

DVP und der DDP ywunt Mt, weil aut duQL Listen Ju+a auf@-t wu*ni. 
~ ~ A i r x s d l s ~ O a m S . H i f t a ~ d L P c t c m i h a r ~ ~ ~ n m t r i ~ .  

SfitktiL d a  Dmwlen aciiohes. M. &UR und W/IV. DU ZcrnQum rnlt I00 S m -  
n r s n i l n ~ b l l i b ~ & u g t .  I 



Zum Vergleich werden die ProzenWen für das Land He#sen-Darmstadt 
und da# mich gege!nwergeStellt-): 

HecuienBeteil. S m  DDP DVP DNVP KPD NS Bauern 

Die Partei- hatte sich seit dem Jahre 1920 ein wenig vcmdmben. 
In die Front der DNVP war huwkhen der Heaaische Bauerninmd ein- 
gebmdm, der bei der eisten ICclQshg*irwahl noch mit ihr gmmbs8m 
opederte. Da sich die DNVP im Refc4 in erster Linie auf die G ~ e r  
und dar gehobene Bürgertum stützte, fühiten rdch die Bauern i 31- 

nur ungdimnd vertnkn"). Außerdem hatte chr Anti- 
semitianua in der Partei als ,,Sprengpdver" gewirkt '3, und na& den Aus- 
einandersetzungen auf dem G8rfitzer Parteitag der DNVP im Oktober 1922 
gründeten die deut#&-völkis&en Kreise unter den ltM&crtaesabBrrikclneten 
V. Grade und W- eine eigene antisemitisCne Partei, die be&b&-val- 
m e  lheiheitqmrtei3. Von nun an wurde der Antim&- in der 
DNVP nicht mshr ausbtüdüi& betent. Neben dem Auftreten e h t  eigen- 
stänäigen Baua2pparkd muß auch diese innere Rich- als 
GnmddaMrangeoehenwcrden,daßdieDnVPimgrefreinenioeen 
Riiäaang erlebte, weil die anü8emitis&e anindhaltung in Wen* Tdlen 
der Baum und Kleinbürgetr U verwur&t war. @iehe Karte nk: Ba.) 

Wghnnd die DNVP im Ikidr bei den Maiwahlen 1924 zur 8tWatm Frais- 
Blonanrtis&wrlordeimKniifikr8(100~enundrankandiedritte 
Steile. Ais einer fhrer hdachen Abgeordnh zog Dr. Werns,  der sirh 
trotz irelner deubd~-v&-en Grundhaliuq nicht von der Partei ge- 
irennt hattey, m& einmai für 4 Jahre in den Rekhtag ein. 

Die Verl- der DEVP kamen in Maße dem Bauernbund 
zugute. Dod~ kommtn auch die 7 4  Sthnman der N a t i o ~ ~ e n  
Fre4heibpiu-M aua äem d e u ~ ~  Lager, dann die unter diesem 
neuen Namen auftretmde p o U t h h  Gruppe war nhhta andem ab die 
1922 von der DNVP abg-tene Deutsch-völkische Fdheitsparki. In ihr 
wirkten neben V. Grade auch Ludendorff und Gregor Stra8ser an führen- 

P) W. 8. a una m a. a. o. 
9 A. D h  aemuwgmahlen Un-lm", .pQbWen LW6,S. 2a. 
9 L. ~cfip~.rar: 8. a. o., a =I; W. uetm: r. a. 0.. 8. CI it DQ eriolqta, 

mn dar Parteitag 61. mreerung dar Deu~volUrdian iuch atiuai mllttuihn 
und i a t i a e m l ~  Murr ablehnte. 

9 ~ . W ~ ~ ~ p < n i ~ b i r ~ L a ~ ~ D M t i o h - ~ O ~ S o a u t c u n d  
-a e m  antdsmitirQe und N~IOMWWM om-tlon, ~ I O  nach der 
m-ual ~~w der Auflk- v d e L  (BaiMhl: 8. S.) 



der Stelle mit, nachdem die NSDAP infolge des Münchener Putsdiver- 
suchs vom 9.11.1928 verboten worden war U). Da auch der in Festungshaft 
sitzende Hitler hin* dieser Partei stand% darf sie als Nachfolgeorga- 
nisation der NSDAP angesprochen werden. 
Einen Teil ihrer Verluste im Krefa Gießen konnte die DNVP dadwti wett- 
machen, da13 ihr Stimmen aus den Reihen der DVP und der DDP zufloaea 
Auch die soziallatiahen Parteien verloren aber 2000 Sämmen, äie zUm 
größten Teil ins bürgerliche Lager abwanderten. Dorh wurde dfe SPD, üie 
skh 1922 wieder mit der USRD vereinigt hatte, stärkste Partei im Kdeb 
und konnte ihre eigene Stimmenzahl leicht erh6hen. Zusammen mit der 
KPD verfügte sie aber nur n a h  ßber S0,8'/e der gültigen Stimmen, während 
sie 1920 mit der USPD 48,Vle hatte. Im Kreis Gießen hatten 1922 die füh- 
renden KrHite der USPI) die Wiedervereinigung mit der SPI) unterstützt. 
Nur vereinzelt erfolgten Ubertritte zur KPD. 
Waren die Maiwahlen ein Ausdrudc der ,katastrophalen wirtschaftlichen 
und politischen Verhältnisseu nach der Inflationn), was durch das An- 
wachsen der radikalen Parteien deutlich wurde, so ließen die Dezem r- X- wahlen das Pendel wieder wesentlich zurü-ageu, nachdem sich 
mb&en n a h  der Sd&fung der Rentenmark die Lage einigermaßen - 
bilisiert hatte. "F" 
Im Krel. verfßgten die Parteien der W-mr Koalition immerhin wider 
iiber 46,4%, während die radikalen Kriüte - KPD und NS ~reiheitsp+i 
- zusammen unter 5eIe blieben. Die SPD gewann nknt nur rd. 1 000 k m -  
munistidm Stimmen, sondern zog auch wieder Wähler aus dem bürger- 
lichen Lager an. Zwid~en den Rk&tsgmppen und den Parteien der Mitte 
zeigten sich geringe Fluktuationen. 

4. Die Beichspräsfdentenwahlen des Jahres 1925 

Die nach dem Tode des ersten Reichspräsidenten Friedrich Ebert notwendig 
gewordenen Neuwahlen wurden n a h  dem Oesetz zur Wahl des Reichs- 
prasidenten vom C 5.11920 nach dem Prinzip der Mehrheitswahl durch e- 
führt, wobei al- dann 2 WahWiwe edorderiich waren, wenn f, 
1. Wahlgang keiner der Kandidaten die absolute Mehrhat der gültigen 
Stimmen auf sich vereinigen konnte. I 

3 W. Srtilikr: ,,NSDApr, -e dea Institut. Mr W V e  Politik 
m w g ,  m ~ ,  & M. Die Deutioh-v(Ilkhd~e Freii~eitaputei trat im Baume die- 
--Marburg aud~ unter dan Namen V O i U a c h ~  BIO& siUt  (E. N e  
Huuicei: a. a. 0.. 8. S t und Oielhner Anzeiger vom 6 Mal UOd) Sie errieiC b.i 
den YIumml,len wr im Lu,&rda Qieam 1edtQifh in der Stadt OranEerg ht 
Ipllr einen Uberrudiend hohem Stirnmenu~teli und erreicüte dort w a r  jdie 
rckitlm Mehrheit. EU den ~ ~ ~ e n 1 9 #  aiam die Partei een Hu)rn 
Na-a R c i h e i ~ ~  8n; de verlor tut 400 Stlmmm und 
bltrO-IQrCO4.p-Q- I 

9 ~ s m m a m m k  i. t 0.. U. su t 



I m 1 . w a h l g s n g ~ t t n a U e P a r k t e n ~ ~ a u S ~ 8 e r i s n  
Leiaar -tts A&t hattet, die absohte Mehrheit zu armkhen Na&- 
f o l g e n d d i e ~ a m e n d e r ~ ~ b a s , u n d i h r e ~ :  

Jarres  V- Rechte (vor allem DVPDZWF? 
Held  B-e V- 
Ludandorff  NSDAB (am 27.2. h 5  neugegründet) 
Braun BPD 
Marx Zsatnim 
He l lpach  DDP 
Thllrnann KPD 

Irn 1. Wahigang wurde 80 g-t 9: 

Jarres Held Ludadodf Braun Marx Hellpadi l'hibmm 

K r e i s  G ießen  
I3 917 85 110 11006 111 1207 &2 
n.0 091 0,4 41,O 094 4,s M 

S t a d t  Gießen  
6795 28 97 8944 711 1 768 45s 
494 04 097 2896 53 12,8 W 

Prov inz  Oberhes sen  
70 OS1 266 8 B  44028 7898 7818 SZOO 
=so 093 098 W 595 6.8 %4 

Deutsches  Be i ch  
W 3,7 . IJ m,o W 58 7.0 

V ~ m l t d e h E r q e R a a r f g s a i m L a n ä R a r a n r m d i r i a ~ d g t d i e  
~ d m g d & W ü h l d l : L m r ( t e i r e i n v i a l a u 8 g e p r ~ ~ ~  
Außeasefter erhielten wu sehr geringe s-en# ver alhm Sm 4 
P18 verloren gegenaber 1824 beträchtkä an Boden. Da der 
%&~teq der DUsselbOrfer 0- Jamm, b&+ ;iEWe- 
Ben und in der h v i n z  Obehewm die abofute Mehrheit; dloetaG 
demmkrat Braun erreidite im grde mit 41% einen bohan 
AP98U 

N u r i n 6 v o n d r n ~ O e a n ~ d a ~ ~ i n C C r a ß e n -  
Linden, Haken, ~tmbebehn, LoIlar, Watmnborn-Steinberg und Wiesedr 

3 Oieäenar -er vom 80. M 5 z  Mlrz und dgene Lrradm-. X. -: 
a. a o., 8. 1). 



hatte Braun mehr Stimmen als Jarres. Die gleichen Gernehden behiel 
diese Entscheidung auch im 2. Wahlgang bei und gaben Marx vor Hind 
burg den Vorzug. 7 
Die Stichwahl arn 26. 4. 1D25 brachte neue Fronten. Statt 7 Kandidah 
waren nur noch 3 Bewerber aufgesteilt. Außer dem Kommuniskn Thäl- 
mann. der auch diemai seine Zählkandidatur a-thielt, stelltda ch 
Marx und V. Hindenburg zur Wahl. Der Zentmmapolitiker Marx, V 

November 19% bis Januar 1925 Reichskanzler, war der Kandidat er 
Weimarer Koaiition, damais Volksblodt genannt, auf den sich SPD, Z 
tnim und DDP geeinigt hatten. Die Rechtsparteien, die nach dem für e 
Weimarer Koalition so günstigen Ausgang des 1. Wahlganges mit e er 
Niederlage rechen mußten, konnten in letzter Minute den 783 

legendäre Gestalt, zu einer Kandidatur bewegen. 

il 
ehemaligen Generalfeldmarsämii V. Hindenburg, eine im VOM 

Im Reich siegte V. Hindenburg mit einem Vorsprung von rund 900 
Stimmen. Sein Erfolg ist in erster Linie auf den steilen Anstieg der W 
beteiligung zurtidcdUmq die sich V O ~  08,Qf'o am 2s. i U r ~  aut 77,lW. e 
26. April erhtiht hatte. Marx vermochte die Stimmenzahl seiner ihn un 
stützenden Parteien aus dem 1. Wahhgaw um rund 600 000 zu iibertreff 2 
obwohl seine Kanditur als die eines Katholiken stark wtrftten war. 1 

.' Die Ergebnisse des 2. Wwanges  9: I , . 

- < t ~ * $ -  "T4 ':*B : - . ,' v.Hindenburg Marx :. 4 
~halm& 

' . -4 xF&shoi@zn, ,. . 1 D  133 6 572 441 
; l /  . '3 W,2@10 1,7@10 
d. 

~ - ~ 1 0  321 @ 6 345 384. Stadt Gießen 
2,5010 1 

I 

Provinz Oberhessen 3226 1 
1,8*10 

Hessen-Dannstadt S,W/o 

Deutsches Reich 
.% .. . 48,3W i 45,S~Io 0,4010 

I 
Das Ergebnia im Kreis kündigt an, was sich 7 Jahre epäter vollzogen 
Gewiß war der Zentmmpolitiker Marx fü r  den iiberwiegend konaerva 
protestantischen Landkreis GieDen ein sehr ungünstiger Kandidat, aber 
Verlust von 5 050 Stimmen, den die Weimarer Koalition 
1. Wahlgang hinnehmen mußte, wobei 
V. Hindenburg gewählt haben, zeigt 
si& große Teile der Wähler verhielten. 
und unter polemischer Ausnutzung der so t~&wierfsen Lage 
war die Weimarer Republik und die sie truenden Parteien bei Bau 
und Bürgern, ja sogar schon in Teilen der Arbeikmämft in Mißkredit 
bracht worden Es ist bezeichnend, daß zu jener Zeit ein bürgerIlches Or 

m) Gießuner -@er vom XI. April 10m und eigene i W i r Q n i r Q n ~ .  
. I 



wie der Gießener Anzeiger offen zur Wahl des Reichabloäca aufrufen und 
. gegen den Vollcsblodc zu Felde ziehen konnte 9. 

Bei der Entscheidung der 24 reprbentativ untersuchten Gemeinden (siehe 
Seite 37 und Karte Nr. 7a, wo dieee Orte genannt werden) ddr eine 
überraschend starke Mehrheit für M ~ I X  in den I a d - m  Heu- 
diellieim (60%) und Lnllar (56@/a). Auch Hausen (W/#) und Watunborn- 
Stefnberg (51%) haben absolute Mehtheiten für den Kandidaten der Wei- 
marer Koalition. 
Alle anderen Orte hatten Mehrheiten für Hindenburg, die vor allsm in den 
überwiegend land- orientierten Gebieten iibh ?o*/r iagen. Die 
uniemhiedliche Ents&eidung in den dicht b e i m e r  liegenden 
Orten Watzenborn-8teinberg @l@h für Marx), Leihgestern <W/a für Marx) 
und Großen-Linden (48% für Marx) war in erster Linie durch die vex%&ie- 
denartige B e v ö l k ~ s s ~  dieser Gemeinden bedingt-- 

5. Der Voiksentscheid aber & Fürstenmteignang vom 29, L 1W 
Das von KFD und SPD eingeleitete Volksbeg- über die ~llb&ädi- 
gungsbse Enteignung der Fürdenvermögen führte zu einem VolhKnt- 
d e i d ,  der irn ganzen Land hart umkhwft wurde. Der EnbdAd verfiel 
der Ablehnung, da nicht die Mehrheit der Stimm-tigten mit ,ja* 
stimmte "). 
Im Reich waren S,S@/a, in Hessen 40,8/r, in Oberhessen 29,9@/a und im Kreis 
Gitßen (mit Stadt) 83,l@/a der Stfmmber&tigten für ,jan 9. 
Es war nicht zu erwarten, aeß äas Begehren der Linkagarteien im Kreis 
zum Erfolg führen würde, aber die hohe Zahl der für ,jan abgegebenen 
Stimmen kam do& itbemadxad, U, aeß angenommen werden kann, dai3 
außer Kommunisten und Sozbidetxnokraten au& WlIhler anderer Parteien 
für die Fürstenenteienung stimmten. Dabei darf nicfit vergessen werden, 
dai3 dle Anonymität der Wahientscheidung bei dieser Abstimmung ni&t 
v o w d s g  gesi- war. wer dk Vo~bstimrnung b g ~ ~  wollte, 
biieb einfach zu Hause; wer aber zur Wahl ging, galt als zu den ,Roten 
gehöriga 3. So konnte ea nicht verwundern, daß z. B. in Geilshousen, wo 
1924 noch24 Stimmen für dieSm) abg wurden, und in Dorf-Orill 
Dberhaupt niemand mit ,jan wllhlta. Plliurlldie, wenn auch nkht ganz so 
h r i m  lassen sich nodr in anderen kleinen Dörfern fest- 
8taea 

I ) Q ~ a r ~ ~ v a i a A p ~ ~ i a m ~ A u r g m b a L L m ~ ~ n i d c m  
der W d m u a  KaaüPomp8rWm n8nnta.i ifdi äie iQ: X b i W n b q  

eintratendSn Parteien JWdwblodrM. .Neben DVP, DNVP und Bwria&w Vom- 
putcl dMi 8- die Un l7. ¶. = m d m d C r t +  -*. V= dSm 
t . W ~ ~ l U p e m ~ 1 o c r d . r ~ ~ ~ ~ ~  
u a d P r a p r O m f f r ~ ~ ~ m ~ w o - . u b w a l l l ~ ~  
~ 8 h l i a d e n B e g b m 6 1 S t 8 b ~ r i o d e d e r W ~ n . p u M u d . 1 . L O M t e  
daagegaüber äie nuhr p o U ~ - p m g r a m r ~ t l r Q  K o ~ t i o n  drrr .VdlnblockV 
in der Bevolkerung Plrht durdimngen. 

M) N#L dem -emm aber d6n ~ o u p s n t ~ h e i d  vom n. 6. und dem m. m 
der wclmuar mlcllm-ng. 

I) VerMSentlimungem der Zentrabtalle Mr clie ~~ Darmtadt, Gie- 
Benar Aazeigar vozn 11. Juni lBS und agene Erreduiung. 

1) lt St8mphr: .Dia 14 Jahre äer ersten deu- RepubW, Eunburg W, 8. W. 



STADT- U. LANDKREIS uIEßEN 





Gemeinden des Krefsea gaben über !UP/o äer S 
zum VoIksemtscheiU: Alten-Bum& (55,5), Daubringen 

ein außergew6hniiches Ergebnis angesehen werden kann '3. 

i 
6. Die Volksabstimmung über die Auflkmg 
des 3. Hessischen Landtags vom 5.12.1926 

Die irn Hessischen Landbund (früher Bauernbund) politisch vertrqene 
hessische Bauemshaft hatte sich zu Beginn des Jahres 1926 mit DNVP 
und PVP irn sogenannten ,,Heda&en Wkkhaita- und OrdnungsblWr" 
zusammengeschiossen, um eine vorzeitige AUn6sung des Landtags hdbei- 
zurühren. Dem eingeleiteten VoIksbegeiuwi schlossen sich auch die I b D  
die NSUAP (d@ not% NS-Freiheitsbewegmg) und die Deutsche 3h-b 
sämfkpartei an, da sowohl wktschaftllche als auch poiitische in 
im Spiele waren. Die antragstellenden Parteien sahen sich verstbdii "$" er- 
weise dem g d o s s e n e n  Widerstand d e r  anderen Parteien, vor $em 
der Weimarer Koaiition gegenaber. 
Bei der letzten Landtagswahl im Demmber 1924 betrug die S t i m m d  
der für das Vobbegehren eintretenden Gruppen 248 407, die der 
der Auiiösungsforderung 576 725. Durch den günstigen Ausgang der 
praeidentesiwahl w p r e n c U e . B c & ~ +  opikWMa mmrdemlDas 
Ergebnis erbrwhte tatrllchllai einen, @vfM Zuwachs &er Rech- 
wenn auch der Antrag auf 
verfiei. 
Bei einer Beteiligung von 

der gaitigen Stimmen 9. I 
U) laiwunsm der ZentralsWle Mr die LuidesstatWik Darm8tult, m. Ca 

Ancleer vom 6. Dezember W und eigene Errechnung. 



im Kreis Gießen hatte die Vo~bstfmmung folgendes Ergebnis (ohne die 
Stadt, aber mit Wiese& und Klein-Linden) =): 

Landtag 1Qä4 
Stimrnberecht Güit Ungült. J a  Nein  Filr Gegen 

42 178 23341 21(1 134Ol B840 16110 14132 
m,o0/~ 48,v1@ ~PIQ 40,741~ 

Die Wahlbeteiligmg war v ~ d l i c b e r w e i s e  wem~tlich ni- als 
1924, weil vor ailem die Wähier der Weimarer Kealition der Abstimmung 
fernblieben. Obwohl auch ein Teil der Redihwähler nicht abümmte, er- 
hielten die BefUrworter der Landtagsaufhmg im Kreis && Nnb 10% 
mehr Stimmen als im Landesdwduchnitt Da andererseits ein abmlutex 
Verlust von nmd 2 700 8timmen für die Antragsteller gegedlber 1924 zu 
veneiainen iat und der Landbund d& vonkhglicä aua w e n  
und wirtschaftiichen Oberlegmgen mit den ReQtsprteien verinden 
hatte, lHBt sich zu dieser Zeit trotz der SoIr Jmtimmen von einem gefähr- 
lichen Anwadmm der radikalen Kräfte im -gebiet n& nicht sprechen. 
Bei der E fnzdun~cäung  ergibt sich ein ähnlichc~ Bild wie bei der 
Rekhspräsidentenwahll925: Mit Aumehme von Steinbach und Oppmrod 
erbrachte kein Ort am unmittelbaren Stadtranä von GiieQea eine Mehrheit 
f ü r  die I(edrtq)atteien. Im ganzen lehnten 21 Ge~einden die Landtagsauf- 
lösung ab. Von ihnen liegen nur die 8 Wetterau<U)der Rbdheim, Obborn- 
hofen und Trab-Horloff, sowie die 2 kmdatalgemeinden Keaselbach und 
BUddingshauaen in d a  Stadt ferner gelegenen, aberwiegend lanäwirt- 
schaftiichen Gebieten. 
Bei dnem Vergiefch mit den PrWdentenwahien des Jahres 1- äie auch 
wieder eine gemeinsame En-dung mehrerer Einzelpartekn erhrderte, 
fällt auf, daO 18 der 21 Gemedmkq dfe 192ü äa8 von den Bauern mit den 
Rechteparteien und der KPD eingeleitete Volksbegehren ablehnten, im 
1. Wahlgang 1- noch eine Mehrheit fiir V. Hindenburg erbraCnten, ledig- 
lich in Riiddingahaunen, Trek und TraLa-Horloff bekam Hitler schon eine 
knappe Mehrheit. (Siehe Karte Nr. 7.) 

7. Die Bsidubgmahi vom 20.5.1928 

Die Wahlen nua Reicbtag 1928 bra&tan im Kreis Gießen der 8PD und 
den Parteien der Mitte gröihm Verhub an absoluten Sümmen, die W- 
äinga in erster Linie auf die außerordentli& niedrige Wahl- zu- 
rüdaut.iüihren waren. Mit 60,l@/o biieb der Kreia Gießen noch weit unter den 
vergleid38Zablen fiir da8 Eand Herreabkniutrtdt t(lo,@'h) und dfM Reich 
C75,6@1), die ebenfaiis niedriger lagen als in den vorhergehenden Wahlen 
und in denen sich eine allgemeine Wahlmüäigkdt awbüdcb. 
Aus den Verlusten der demokratfsQen Parteien vennodit8n die raäihien 

'4 EI. -: "Dia W8hlCII bm Kraii -W, atu-it im nattut illr 
POiitik -WS, l@W, 8. U. h G e g C n ~ t ~  Zum H.rburg 

erhlelt dte IVSDAP im t3L.b.n noQ in keinem Ort ra l i t i~  Yahrhdt 
da eine @Ben SUmnenz8hl. 





Abgesehen von auffäiiigen Unterschieden fm Wähbnmhdten van Män- 
nern und Frauen in der Stadt Gießen und im Laxdkm4 wie sie etwa bei 
der 8PD und bei der DVP zu venekhnen sind, ergeben sich gewisse 
gemeineame Merkmak Die Frauen waren zu jener Zeit W- geneigt, 
raäikaien Kräften ihre Stimme m geben 3. Auch die Putadap dar Mitte 
wwäm von den Frauen nicht so bevomugt wie die Rechte: ebmo hatte 
das Z einen hOheren A n W  an Frau-9. Die SPD aarbfQlt tn 
K r e i s e i x m g i e i c h ~ k a f a U a n M a n n e r - u n d F r a u e n r m w a s  

i 
ihren festen Platz in einem gmka Teil der Bev6Ilrerung cblcmwn- 

i 
Das Ergebnis der Stadt foigt dain aligemeinen Trend, na& dem die &PD 

3 
4 

stärker von Männem als von Frau- gewghlt wird. 

Im Kreisgebiet e r rea te  vor aiiem der Landbund einen wesentiiä~ meren 
Anteil an Frauen- als a~ MHnneWhmen. Das kann darauf mrWrgeiuatt 
wenden, äaß dwnalr Eroße Te& äer nUhU&m B~~ 
~ a e o i r N e ~ t ä t i e w 8 r e n u n d d d i ~ ~ ~  
eine ebene poii-8 Meinung W&ten, die nkht von diem Frauen in den 
D&fern übernommen m. Der Ftau, denan Arbeitaweit auf dfa eigene 
Landwirtschaft und das Xeimatdorf bes&&M bliebl stand die l@ueciidm -; 
Wtmmmpartei oft &&er ab dem ]LBano, der bae ClIild in etnes anderen 

'I 

Atmowhäre veidienien mui3teU), In gewi88er Webe wirkte audt der neue~ I 

Name - tXuWiiaI-NaaW Baum- und Landmkpmei -, dem 
sich die hesniwhan Ba- relt 1- zur Wahl stellten, auf dia Eniudd- 
dune der Frauen ein. 

Der relativ hohe Prozentsatz an Frauemhmen der DVP in der Stadt 
GietDan M t  ehe P a m U ~ e i n u n g  dar. nriegemftwen, allebmtehenda 
und berufstätige Frauen, die dort in gröbm Zahl wohnten, sehen 
DVP als ihre reaite politische! V- an. 

8. Der Volksentscheid vom 22. 12. 1929 

Der von Hugenberg (ParteWhrer der DNVP seit Herbst 1928) unternom- 
mene Versuchl durrh ein Volksbegehren gegen die UnterzeMmer des 
Youngplanes, die Regienmg der demokrathhn Mitte unter Retcbkanzier 
MWer m Fall zu bringen, Mter te .  Trob großer U n ~ ~  Htleri, 
und seiner Parteiorganisatbnen und laubtarkem Appell an die nationalen 
Oefühle des deutschen Voikes gaben im RekA nur 1S,IT/, der Wahhmd-i- 
tigten eine Stimme fü r  das Voiksbegehrem der radikaien Rechten ab. In 
Hessen-Darmstadt gab es sogar nur 8,5@/a Jastimmen. 

9 G. Br-: ,Die poliuieie Rolle der Frau in DeuMilandu, O<Ittbgm lS6,8.71) ff. 
8. 55: M dm latztm Wahl- 10- WcV d a  ~ R a Q i i &  -dein. 

9 G. nanz: ,,PoUtb&e Wahlen (n Ni.dcmadmen", 8.11. G. Bnmme: a. a. 0.. 8.89 ff. 
U )  C?esprndl Landwirt II. FeIldlel am 18. Oktober 10d0. 



Auch in Stadt und greis Gicßai biieb das Ergebzlb weit unter 
DNVP uad geber@tea Elwart&mea Ra die pou-en 
s h f t M m  ~~ der Bauern dair Yolksbegehrm nicht 
untemttttzten, gaben von 61 $88 Wablbemhügten nur 8418 (i 
Jastimme ab9. BerQdsskhtigt man aiicrdinlpr, tleß DNYP und NSD 
bei der Reichs- vam 20. 5. 1928 in Stadt und Kmb Gießen 
2mstimmsnaUf dchver&l@enkO~teZl, dannwatr des-& 

die demolrratis&en Krsite. 

F 
Voibeats&eiäs auCa im Gießener Raum ein deutliches Alarmtciohen $ir 

I 

9.  die^ pöhren Wahlen von 1980 bis 1983 I 
Die vier letzten R&WammUen der Weimarer 
äußerst heftigm Ala8ebAd-a 

gewannen, wahraad die demokraüsämn 
sdi-u 
den drohenden 
dem U). 
Der nun foigemden ~ ~ u n g  äer W a h h m e b m  der 
Wahlen in greis, Stadt Gießen, Land Hesqen uad 8eicb, d 
e i n e O b e r s i & t ~ e s t e l l t w e r d e n , d k ~ w i e ~ d l a 1 8  
des Kreises von 1- bis 1@S2 in ihrer M&hdWnb&&mg für 
Parteien geändert haben (siehe Karten Nr* 5& und 6) (0: 

Bauern SPD NSDAP KIPI) 
20. 5. 1928 48 SO - - 
14. 9. l9SO SO 42 6 - Gemeinden 
31. 7. 1982 - 12 85 1 Gemeinden 

a) Die R ~ a s w h l e n  vom 14. S. l9M I 
In der foigenden Tabeile weräen vem&ieäene iüeine Parteien nicht 
~ ~ E h t i g t , d a s i t i m K r e i a n o & ~ t b e d e u ~ a e e r w ~ r e n a l e  fm 
und im Reich U). 

K r e i s (3 i e ß e n (Wahlb&eilQmg: 72,291e) )w) 
SPD DDP CSVD DVP DNVP WSiDAP Bauern KPD 
13732 1899 1ü49 180o 689 5827 7788 1322 

i 
0 4,Q 4 0  8,7 1 0  15,l 

'3 OieEßner Anzeiger vom U. und W. Daumb.r UdO. 
~ S I a h a h i e r Z u v o r 8 i i e m d i e n e u e U h t a r m ~ u n g v o n E . ~ ~ u K  
JM Ende der Parteien", - lm. 



S t a d t G i e ß e n (WahiMgung:  79,lYa) Y) 

SPD DDP CSVD DVP DNVP NmAP Bauern KPD WP 
5040 1500 681 2667 840 8714 6l 1780 1452 
262 7.8 S,O lS# 4,s lg,4 0,s #,I 7,s 

3 
!l 

H e e s e n - D a r m r t a d t  (WahibeMWuw: %#I4 
8PD DDP CSVD WP DNVP NSDAP Bauern KPD WP 
28,9 52  2,8 6,7 1,8 18,s 7,7 llf 2,S 

D e u t s c h e s  R e i c h  (WahibeWUmg: 82,OIIol 
SPD DDP CSVD DVP DNVP NSDAP Bauern KPD WP 

S,8 Ip 4,6 7,O 18,s 8$ 181 3,s 

Bei der gegenOber 1928 um 12,l'le ges3wmBexl wahlbetawm konnten 
~ d e E ~ ~ ~ ~ n e u e x P l d s i s n w i d I h ~  
die MCQ nn Rteir ihre WmmamMen erhöhen. wfBwkhk- 
v e r t a ~ & w W ~ W t ~ ~ b e 8 8 e r m ' W P d a r M I 1 t  
~ a ~ D e r g r o B e V ~ ~ i i e r e r d a P a c b i s t i x n ~ ' Q P d k s n d t e  
ChtWWh-1a~Eaugn-@-deren-m- 
n i a i t g e r i n g e n T e i i z u r N S D A P ~ ~ a e r a d e i n ~ ~ 8 n W -  
* ~ c h s n ~ * d o & r d h n l l t d m s n W o t t e r e r i z t n d b b s l V N l a  
GriWmg war die ni- edolmWh und hat* dit B&Wnpartei 
nuaaeetirpnot Me Dürkr Lauter, Wphe, -L'rud IktEat- 
h a f i a e n ~ c f n s r s l a t v e l d a d v h d t f Q r d i e ~ A F ' ; i o ~ e n  
a a ~ O r t e a w u r d e s i e ~ ~ a b ~ P P r t a i .  I 

Me reiative Mehrheit f(ir Hitier in den L&adMdkhen Hmgam und Grün- 
bere, in denen vor ursd na& dem Weltkrieg das Uberaie EI- Immer 
stark vedrekm war, b e b t ,  da6 audr die Verluste der DVP in Ober- 
wiegendem Ma6e der NSDAF' zuyte gekoPnmm sind 

Die SPD behauptete ihrea -W&m Pmmtentdi von rd. 3 
40% und gewann abmlut sogar S 000 Sümmem meinem -en 
i n s ~ a g e r d e r K P 2 ) ~ t e d e d u r c h ~ a u s c t e m M t t p c r ~ L a e s r  .;! 
und durdi mnmtreten wm ~euwühiem mehr ais awileicha 1 
D e r g e r i n g e Z u w o d i r d e r ~ i m g r e k h a t t e h a u m ~ ~ ~  
B e d a l l ~ c 1 ) ; ~ h . # a ~ d i e a m 2 7 . 7 . 1 O S O  dolgtevmbindung 
d e r D D P m i t d e r n J u n g ~ ~ O r d e n w D e u ~ ~ ~ ~  i 
K r d r r a l s ~ u s e r d o l O v i Q e l w i ~ 3 . I m ~ t z a x r I C a b w i a l b i n q  
imLandundimBslrh~tediennie~fast600Blt immaagrraianen,  4 
weii der Jungdaubäie Orden im GieSenar -um Ober adne WrQebaute 
Orpnhtion und eine breite Anhllngez9dieft vor allem fn Wuerifc4en rmd i 

4 



kleinbürgerlichen Kreisen verfügte, die zu jener Zeit dem radikalen 
s t u n n  der WDAP noch standzuhalten vermochte U). 

irn HessWen Landbund 8roßes Ve!rtrauen besaß, 

Hessen noch - 2  Landtagmahiea d-U). 
Sie brachten als wichtimtes Ergebnis neben der starken Zunahme 
-AP die vdiiige Aufreibung der lldittelparteien. Hatten diese bei $ 
U) CewrPch Rcchtunwait F. J. Zimmer un 14. November W. 8. Naunuin: 8. i. 4.. 

S. (10 ff. 1 
1 

über die Badcutuqg reinl.tholdKner Gebiete Wir äb  WUI1erentidieifiung gegp 
IIitler rlehe auch: G. huu: ,Politisdw Wahlen la Niedemdmen*, 8. I und 
J. SdYutL: ,,Die deuts&en Katholiken und dia Zen-, K6ln m. 7' 
9 llbar Aapiltungen von der DNVP siehe: L. -: a a 0.. 8.m 

S.Neumuur: a. i. 0.. 8.(Otl: ~ . ~ ~ u .  B.MoFi#y: a aO., S.Wtt und750 
Y)~~Lhi:il.&O.,S.)iLi.~Rpi.Dr.W~wn~.O.uad~.Aupvt 
u ) ~ i e  arstemornwo) wauvomm.~ainmbar~l~war iu i~nind eitwrraioe& 

Wi- vom 8tutsgddat~hof für impitig a r m  worden. , 



Novembemahl 1031, aamaln noch jede für sidi auftreten8, im greis 5 2S6 
Stimmen erhalten, so bekam im Juni lB32 die sogenannte ,Nationale Ein- 
hdtsiisteu, zu der sicbi die poiiüs& noch aktiven Reste das Landbund- 
die DVP, die V o l k m c h a  die Staat6mW, die WirtrQaitrpavtei und 
der c!hrwWä-e Voiksdienst ~~ Bett- nur noä~ 
1 338 Stimmen, was einem Ver- von etwa Wh enbp'idht 

i 
Die Ergebni8se Mr die g M k e n  Parteien im Kreis lauten U): 1 

SPD nPD , DNVP NSDAP Nation EinMtsiiste 
15. 11. 1031 12 1M) 2841 400 18 400 5!d8@ 

328 7,7 1,l 44,s 141 
1 

10. 8. 1032 11560 2160 lW5 18633 lBSS i 
4 6 8  U M 8  3,7 1 

Das schledite Absämeiden d a  Landbunäee bei der Novembairahl - die 
4 

.4 
Partei hatte nur noch 2 Abgeordnete erhalten - fiibrte Anfene liW4 dessea 1 

Wo& Zem&Mmg duirh die NSDAP herbei. Seine pylhruas erkiärb i 
ihm palläscae NeutraiiMt; kun darau! traten na- 
F u n M a & e h d e n ~ a r s t a n d e i n u n d ~ d u r c h d i e s e , U n ~ ~  
der elgadhdigen politischen Veri&amg das Bauerntum in flteafm den 3 
'fdes&oB 9. Audi auf diese Entwidrlung ba#e der W t t  br. Wernerri 
n i r x V S D A P ~ g e M n d e i n g ~ ~ ~ W d e r S t i m n r c i n e a w i n n  I 

derDNVP inden JuniwahlenzumZandtae,weiidiePartdIlsLades- 
dl,mbchitt und in den Na&arkrehn wiederum verloren hafh. M& 
ist auf den übertritt des Landbunäabgeordneten Fenchel aus -SOrgtWB 
nirückdühmn, der zu Beginn des Jakree 1032 erfolgte. Das h6he An- 
sehen, das Fenchel unter der bäueriicüen BevO~8rung d m r  engeren 
H e h n a t g e n o l 3 , l i e ß d i e ~ e n d e r D r W P b e s o n d e r s i m ~  
Teil dei, Kzdses ansätwellen '3: 

lntaige der geringeam W a h l b e m  - rd. 2000 Stimmen wurden 
weniger abgegeben - und dem Zuwadu der DNVP, können nicht aiie 

der NSPAP von den Mitteiptteien hemühmn; vielaPahr ist W 
der Hitaerlpartei geiungen, in gmhmrem Auunriß aucb SozkUnmhten 
und g o m m a  zu sich hdüxmdehpa Die beiden T,lnkrpaiZden ver- 
loren rd. 1 500 Stimmen und gh@m auch prozentuai um 1,Pla nrrlldr. Nach 
der Aufihmg der selbdbdlga poitbüm VertFetune der Ba- - bei 
der 7 wmi Jtilllm war eine BauernparW Iin Emb Gießen 
ni&t mehr vorhanden - war der NSDAP eine günstige AusmwqmdW 
für die kommenden Wahlentscheiduagen awadisen. EIY ist 

9 9  Uie8ener Anzeiger vom U. Nwunber lS8l und m Jwd lSS2 unä eigene Emeümung. 
Klcdnrre Pukien bllabm ba fxer Aummd¶lllmg in Prozant uQbarQatio+ 

W )  E. sQlih.hl: & 8. o., 8. lu t 
'3 G m - v o m U .  N ~ ~ ~ l u n d P .  JunilOOtuadGeSPrMiLind- 

w i r t E ~ 8 m I 1 I . O L t o b c r W O .  
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Die Ergcbntua der beiden WthbWinm im mda GWen werden MdX- 
!W denen in der Stadt oicl&n, der Provinz Oberhe6sen, dem Volkric 
8taat.ammen rmd dem Bei& gegeQ-wtQ): 

1 
1 
1 

1. Wahlg. 
2. Wahlg. 

. 

1. wablg. 
P Wahlg. 

Kreir  QieSen 
Beteil Eudenburp Hitler 

84,4 18 588 47,4 17 588 4B,8 
85,l 18573 47,4 19838 49,4 

S t a d t  Qießen 
Beta. Hhdenburg Hitler 
85,ö 11764ö6,4 68258291 
W1 11448 55,5 8294 4091 

Oberheeeen 
BetelL Hindenburg iWer  ThUmm Duaterberg 

1. Wahig. 86,$ 8887842,5 8503848,4 lSoolr6,7 46202,O 
2..fahlg. 86,4 85 O(PI 483 164 047 52,7 8 006 4 1  - 

Hessen-Darmstadt 
B e t a  Hindenburg IWer ThlIlmann DwltarbsrO 

1. Wahl& M 3  514 858 12,7 290 
2. Wahlg. W7 W2 6 6  - 

Deutechee Reich  
Betefl. Hindenbarg Hitier Thäimann Zkwtdmm 

I. Wahlg. @P2 496 183 698 
2. Wahlp. 88,s W O  B98 103 - 
sdlon die Ergebnhe des 1. wahlgamges im Kreis Gießam 8prdWn eine 
deuWe ISprache. Wa BevOlkerung war zu einem groi3en Teii Witlar 
t h w a m m b  dessen wobltosende P e n  mit nat@@em 
a n t b W ~ r n ~ ~ 1 9 b i i u e r ~ & ~  
Ücaen Kreisen Anklang fanden'3. Me beigegebene KPrte z&# .anulhpu- 
M , a a ß ~ d e r K n i s i n 8 e i n e r E n ~ ~ i m l . w ~ i n ~  
Teiie maitet. Im wes&%= KmWebfet Plnden wir Iibabt- 
heilen fW Hindenburg, während 0i 0M.n d a  
die abiolute Mehrheit errang. (Siehe Zarb 7.) Der 2 Wahigpmg brachte 
f m ~ t z z u L a n d u n d ~ e i n e h 6 h e r e W ~ ~ -  
d e r e i n d e m k l ~ ~ ~ h a t d s z u ~ c a i , d J l b ~  
Stimmenzahl die Hfndenbq@, abertraf. Aul den &~~MIM#'-@B$ pidi 
erkennSn, da0 die Duesterberg-W gr8BtaMim ZU W'Uar 
sind'9,rirtlhrenddie~-der---cbn~ 

. . 
* ) & & ~ 1 4 . u n d ~ ~ w 1 r r n d 1 1 . u n d ~ ~ ~ r a i d ~  

- w I . m m : a a . t k , a a .  



Hauptkendidaten zu aekhe'n Teilen -U). Wee meid d8 On 
ab, wie reit der ~ o m n i ~  Wihhr die poUtl*6. U & W  -fte. 

d)  Die det Jahr- 1992 
Die ReibtagmaMea vom 81. 7. 198% und B. 11, 1988 bra&ten tUF 
Landkreis, die Utadt Gießen, den Wehlltreis HeasanB)anpetadt und 
R s i e h f ~ d e ~ e b D i m ' 9 :  

K r e i s  Gießen 
B- gpa) C6iVD DVP DNVP NiBpAp 

31. 7. 1932 87,7 14016 150 42l 468 
341 W L1 13 &4 m 

B. 11. 1932 ii vu iae 476 671 i iss sons 
S0,O 0,4 1,2 1,7 

S t a d t  G i e ß e a  
Beteil. SPD DOP CSVD DVP DNVP NSDAP 

31. 7. 1932 85,l 5282 238 298 756 1048 10111 &B 
25,s 1,l 1,4 3,6 

6.11.1932 4 4529 888 484 1478 
2 ,  1P %6 7$ 

H e s s e n - D a r m r t a d t  I 
I 

B e W  SPD ilDP W V D  DUP DNVP EBB)AP 

1 7. 1932 87,2 20$ 0,6 0,9 14 1.9 43,i 
6. 11. 1B32 W 1  2S,3 0,7 l,2 9,O 84 40,2 

D e u t s c h e s  R e i c h  
B e t a  SPI) DOP CSVS DVP DNVP NSDAP 

31. 7. 1932 84,l 21.6 1,O l.0 13 5.9 37,4 
6. 11. 1SSa 804 20,4 1,O 1 19 8.9 33,l 

Betra&tet man das Ergebnis der Juiiwahlen 1932 im 
springt sofort der au6erordentiiche S- der 

und Reidiod-tt stand. 



oder tatsarhllchen Notständenm). Ledigiich in Kreisen der Arbeiterschaft 
gelingt der Einbruch der NSDAP nur vereinzelt, und die massive Propa- 
ganda bleibt dort verhälf&mäBig wirkungslos, so daß wir in den Arbeiter- 
wohn- und Industriegemeinden um die Stadt Gießen bei beiden Wahlen 
des Jahres 1932 meist noch eine relative Mehrheit fUr SPlD und KFD vor- 
finäen. (Siehe Karte 7 3  
Es ist bemerkemswert, daß die SPD im Kreisgebiet auch in den Wahlen dea 
Jahres 1982 einen wesenüich hbheren Stimmenanteil behauptet als im 
Lande Hemen und im Reich 3. Diea darf vor allem darau2 zurü&geführt 
werden, da0 die ArbeiterbevOikerung der stadtnahen Kreisgebiete, in Ab- 
grenzung gegentiber den Bürgern der Stadt und den Bauern auf dem 
Lande, ein eigener KhawnbewuBtsein entwiätelt hatte. Die Auswirkung 
dieser Haltung auf den p o l i w e n  B& bedeutete, da6 der Arbeiter 
keine Partei wllhlte, die allm stark von Kieinbtirgern und Bauern bevor- 
zugt wurdeq. Ein A b a t e n  in der, radikd- Fahrwasser der KPD ver- 
hinderte in den meisten Fälien der kleine Eigenbesitz, den die Pendel- 
arbeiter im Heimatdod besaßen. Nur dort, wo diese Bindungen weithin 
nlcht mehr so stark waren, wie im Gießener Vorort Wiese&, konnte die 
KPD iiberdwdwhnittiiche Woige e r z i e h  
Die Novemberwahl 1952, die im Reich der NSDAP empfindliäu Verluste 
brachte, konnte im Kreis Gießen die Partei Hitlera nkht ersCntitkm Der 
Verlust von knapp 2 000 Stimmen dilrite zum größten Teii auf die gerin- 
gere Wahlbeteiligung zurüdaWbmn sein. Einige hundert Wäbier sind 
auch zur gemäßigteren Rechten 4DVP und DNVP) tibergegangen. 
Die KPD erhielt mit 3 105 Stimmen W/@) eine Stärke, die sie bei keiner 
anderen Wahl im Kreis Gießen vor 1938 oder n a h  1945 erreidren konnte. 
ihr prozentualer Gewinn entspricht ungefähr dem Verlust der SFD, doch 
konnten die Kommunisten duKn eine intensive Parteiarbeit auch Jung- 
wähler und entWI-te Nationalaoziallsten anziehen U). 

3 Siehe dazu: R. Mlohois: .Zur Wologk  der Partciwesena in der modernen 
D@~n~kratbe, Balln i@S, S. T7 iL Obar dfe tieferen Urnachen ftlr Hitlen Audr6Leg 
zur M.Qt bt genügend geschrieben und diakuüert worden; ar kann im Rahmen 
äieser M t  -auf n4at nibcr e-en wo* Es sei hier nrrr auf eMg4 
W e b  v-: E m: --G Rapubilk", ZttrfQ U; 
K. D. Bmdmr: "Die Aud(kual der welmuer RrpubW, rniburg & mtthln 
u = . W f i . j r : r D u ~ ~ P u t e l e n - , ~ ~ ~ ;  R.Stamptar: 91.M Jahre 
der emtm äeutmdmn RrpubW, Eunburg W. 

9 Nur 6 V- UUgWmnt 10 Wahlkreisen hatten am 11. Juli UI über W/@ Stimmen 
t(lr dia SPD. 

3 Qarprka acQtiuiwiit Dr. Bduidder am 19. August 1080. r3espndi Verwaltungs- --* W. - 16. Oktober 188. 
3 Ocrprkh Kr-asteuter W. Deeg am II. Oktober WI ~ i e  ~EPD ent- 

i.1- vor allem in 0i.lkn und #einer nlheren Umgebung eine rege TitigLat. 
Da Antif-e Kuaptbund hatte rd. 100 Mtglieder; außerdem bestand eine 

aktive S b u d e n ~ ~ s m ,  die von dem -tun Dr. lib.5r inrpfriart WU. 
E. Hitthiu U. R. Mo-: a. a. O., 8. TOü f. In dlc# -de DurWunl hat 

in auf dm MB Gie8cn ein oiagawhU&en: AM der im um- - ~ i a e g e b a n u ~  bUllw Kprta der WihlUltrdidd~ng Vom 6. N m b e r  
in P o U m  Kreisen dar Dcutiaiai Radi- wurde eine relative Mahr- 

hd t  der N W  im Krdn GieBan dugestellt, wahrend er in Wir-dt mit 
W1a eine abrolute Xehrhdt wu. 



Die Auflösun 
Parteien und 

-Une im 
Darstellung Nr. 4): i 

seD/KPDhiSDAP Alle übrigen Parteien und ~ r u p & n  

Kreis 91,0@/a 
Stadt n , ~ h  
Land 77,2'/a 
Reich 70,4a/a 

e) Die Reidrstagswcrhl tnmr 5.3.1933 und das Ende der Weimrer Repubfik 

Die letzten Wahlen vor der formellen Errichtung der Diktatur, die ja 
unter Hitless Reetening äurchgeftibt wurden, können nicht mehr als Pi 
bezeichnet werdeq, da FunktionHre der Linksparteien entweder in H. 
waren oder an der Ausübung der Redetätigkeit gehindert wurden T. i 
Der Wahlausgang konnte unter diesen Bedingungen nfcht z w ~ i i e h f t  
zumal die innenpolitischen Vorgänge im Reich seit dem 
dazu beigetragen hatten, die Opposition gegm Hitler mit und ohne G 
weiter einzuengen 79. 

Kreis: Bet. SPD DDP CSVD DVP DNVP NSDAP 
89,Tla 11 491 140 4!i7 526 1190 25744 

27,s 0 3  1,2 1 3  2,8 61,s 

Stadt: 89,8% 4353 369 373 931 1933 
19,s 1,s 1,7 4,l 8,9 

Land: 90,Ph 21,7 0 3  1,O 1,7 9 47,4 l@ 

Das Ergebnis des Krefses Gießen ist deshalb 
I 

der Stimmenanteil der NSDAP als auCn der 
weit über dem Landes- und Reichsd-b 
trotz des maseiven DN&s durch Terror und Propaganda der 

MenstAen an die Wahlurne herang 

9 m d i  VW1CEr A ~ O U  weiier am M. ~ u g u s t  1060. aerpradi ~ruikankadn-  
angc~teiiter W. Deeg am U. Oktober W. 

'3 Stabistik des Deubcban Reiches, Bd. W. Gießener Anzeiger vom L HPn. 
---Une. 
Nur h I) Gemeinden war dia NSDAP un S. a 1- iiddit die NLrksta - i I 

wielmdK ws -I# - n,v/b xm =,PIe D m  @,L/.) 
HeUGbelhdm (Na W/# BSD l , l e / d  iCPD &P/# DNVP I&) 
L d k  (NS 4&la/e SPD 44,4@/e KPD SJ*lr DIWP q h )  

, 



standen und meist bemihviU das wählten, was man ihnen ,nehe2esteu 9. 
NatürW hat die N6DAP auch Wähler aller anderen Parteien U e -  
w l n n e n I t o i ~ c a , d i e m t t A u s n a h m a ~ S P D u n d d e r ~ i m ~ n i r  
Bedeutm@od&eit h e r a b g m  wara~ 

Wie stark Si& dieser Schwund seit der ersten Wahl von 1919 ausgedfkt 
hat, 8oli nawolgend eine Oberai&t verans&auiid~~~, die den ProzenfsatZ 
der Stimmen zeigt, den gewisse Parteigl'uppimen am 6. 11. 1982 und 
am 5. 8. 19% Verhtlltnia zu ihrer Stimm-hl von 1919 nodi erhalten 
haben '3: 

Sozialisten Liberaie Konservative 
(SPD/KPD) (DDPIDVP) @NVPl~/Bauern)  

Mit der unter starkem Dmdt der Parteiorganiaationen der NSDAP d m -  
geiIihrten Volksabstimmung aber Hitlers Politik vom 12. 11. 1998, die 
lediglich ein ,jau oder ein ,neinu vorsah und die im Kreis Gkkn  bei 
51944 Jasümmen noch 1063 Neimbmen und 581 uwüitige Sämrnzettel 
erbra&te74), war deutli& geworden, da6 unter Hitlers Zhgiemw eine 
freie, geheime Wahi nicht mghr möqllch W. Die Parteien waran bereits 
du& das Gesetz gegen die Neubildung von Parteien vom 14. Juii 198% aua 
dem Hitlemtaat verbannt worden. Nacä dem Verbot der SPD vom 
22. Juni 1938 lbten ai& äie iibrigen Parteien bald denadr selbst auf, mdst 
um einer drohenden ataatliden ZwangamaBnahme zu entgehen 73. 

Ein kleiner Teil von SPD- und KPD-Mitgliedern nahm den iilegalen 
Kampf gegen das Hitler-Regime auf und war vor allem in den atadtnahen 
Gemeinden Wiese&, Alten-Bu~eds, Trohe, Hedeiheim, Kmbdorf, W.ißmar 
und L o k  tätig 9. Mebnnala die CCestapo Razzien d u ~ 4  und nahm 
Ver- vor, aber erst & ZeraKtilsgung einer kleineriza Orpani- 
sataon kurz vor dem Krieg schliet detr aWve Widcrstaird e i n 9  Jetzt 
bestanden nur noCn vertraute eHauiikralre, die iddr gegensei* Rflle 
leisteten, Si& Naäwichten zuspielten und 1li inn- WidersQrrd die Zedt 
der Hitlerdiktatur zu tiberstehen v d t e n .  Mitglieder dieser Kreise 

'3 Qwpnjeh verwaltungmqestellter W. ZWp un 18. Oktdnr W. QwprlQ Lok- 
Fiüms& SdWeramT. Augu8t lW0. 

9 Eilcne Emfhn~ng an Hand der vorüegenden absoluten Stimmenmhim. 
'9 adeEener Anzeiger vom 18. November 1W. 
(3 Geaprirh -tuqwilt J. F. Zimmer un 14. November W 
9 aaprMi Frau Mulri Deeg am 10. Oktober W. 
n ) N ~ ~ a h v ~ h . u D a a g ~ 1 6 n d o ~ i m d i m N o v ~ b . r ~ ~  

Verhaftungen von ehemmgen SPD- und XPD-mtgUedml in whe& portenmn- 
m e n . i m B o m m e r d s l J a b r e a U n w u r d a ~ ~ e A r M t d r P f h ~ a r a l t e m  
AkUonen der Gestapo am Er- gebndrt. In Oisean en- f)U yu(. 
aevenm, vor um KWWIIUUWU und nuai W ~r&dungsmiep1et~ dq CDU, 
letzter m u t e  eher dS0hend.n Verhaftung. mer ae mm#kelt hT8rh awenkm 
nim urir dcaa auQ: X. G. Wiccn: ,,C!iudstiiche und Breie Demokraten in Hwsn, 
BheblaUd-Pialz, M a n  und wtllwmberg W W ,  Daswldorf m. 8.54 und 81 f. 



w a r c n a l t e ~ u n d ~ e ~ B e k ~ ~ ~  
dieser Zeit oft zueimnder fanden '3. 

Die Wahlen in der Weimarer Republik von 1819 bie 1BS8 
Qiegen-mit ~ukahuaederart4a Wahl 1918- Ms zum 
ctna gbidutarke wai denen die ehe von der 

und der büreeriic4en p9i.teLan geht, 

konnte die NeB)AP d m n  Mitte 1B82 bei den 

Neben diesen beiden gru0en pollüsdien Gruppen ist eine dritte Kraft 
K r e i s w M i n m d d e r W ~ ~ I l l r n i c h t i n ~ ~ S t J k l c e  
Er&einung getreten. Die politische EaMdriun~ unters&aida sich in 
sem Punkte mwohl von der Zeit vor dem 1. Weltkrieg ab auch von 4 d 
Zeit nach 1845, wo jeweiis rulrkere Kräfte neben zwei großen M e n  )n 

Die kleineren demokratischen Parteien der Mitte und 
p~n, dfe bei den Xbkh&wwahlen der Weimarer 
großCrer Zahi amten ,  erreichten im Krei8 - abge6ehen von der 
1 9 1 8 - n i e h 0 h S C S ~ B a i d ~ n I ; e r t z t s n W a h i e n ~  
v o l l i g a u & e r l c b a o , ~ ~ ~ A P ~ ~ i m J u l i  
über BiJ$% und im Miln 1988 Uber W,% aller gliitigen 8tiimnann). 

Kr&Gießendiei?adiLatcn~ 
erhaltenden Parteien abgQamke!l 
U8W), die NSDAP ,und dte DNVP 

I 
n) GtmprUt verwal-ter W. Zeug un 16. Oktober llw. aamrml Vg- 

leger Adou wdla 8m W. August UO. cwmprul Pturar W. Qaltnaa un 
~ t U I ) . D i . ~ ~ a n , d l n l g t t s W t i m r a n u l b Q r . n a c c l l r o h a r  
~ ~ ~ W r ~ K m i s O i e t ) c l b L s l n ~ ~ i M r i n ~ H . l  
d a r ~ W d I I n d s r U W 8 8 O l l d ~ ~ ~ i  
W-. 

9 Eigene Zrrdmung ludi den vorliegendon WihlergebnfMi. 

3 I 
I 



mentarische Demohtie ablehneade Gruppen den Parteien der Weimarer 
~oalltion gegennberpeateilt tw) 

SPD/DDP//Zentrum KPD ~ 9 P D ) ~ A P i D D N V P  
Kreis Reich Kreis Reich 

1919 65% 76 W 29% 18% 
L920 4OVo 44QIo 52% WIe  
L924 39% 40'10 19% 89% 
1924 46% 46% 15Ole B% 
1928 46'10 47% V/* m+ 
1930 45% 40% 2lVo WIe 
L932 s5'10 S5*lo 62'10 w o  
L932 31% 33% 64~10 rsdWe 
1933 28% 3O*lo 69% 64% 

1) Die Whlm für du Radi aind entnommen: E. Matthiu U. R. Mar#y: 
S. 11 f. Für den Kr& GieEen wurden die haantzahien n.ch da vo&iegmcM 
W8blergebntßsen berechnet. Alle Zahlen sind abgerundet. 







IV. 
d i e  politirie GEntttiirPlung 
Im Rare Oiefien na& 1945 

1. Die iage nach dem Zusammenbruch des Hitlerstaates i 
und der Wiederaufbau der Verwaltung 

eine freie wlitisaie Betätigune noch nicht gegeben. Das verhindertem ,&U- 

NrM die dmi verstbdU&en Mißtrauen der Siegermichta g m W  * 
deutschen Volk entspnrnpenen Kontrollratsbestimmuneeq. Hinzu kam1 die 
durdi den voIlsth& miiitärkhen und wMwhftUch611 z*- 
bruch bedingte Apathie der Bevöikerung, sich in irgendetner Fonn,m 
öffenWen Leben zu betdigen. Die Anzahl der Mensche~  die anee8ipts 
dieser Situation sich bereitfanden, wieder po1itisch aktiv %U weräen 

Bindungen zur NSDAP oder ihren v m e n e n  ~ t l o n e n  g 
hatten. 
Die letzten Ergebnisse freier, demokratis4er Wahlen hatten ja gezeiet, 
mit rwelQ groi3er Mehrheit die 
iiberantwortet hatte. Es waren 



Die Vereidigung dieser berufenen -noch nicht gewähiten - Bürgermeister 
fand am 6. Juli 1945 in der Turnhaiie zu Grünberg statt 3. Nach einem 
Aufruf des Landrats Dr. Wagenbach an die amtierenden Bürgermeister, 
sich Beigeordnete und Gemeinderäte zu berufen, erfoigte am 12. August 
1@4!5 die erste Eidühmg eines Gemeinderats im Beisein des Landrats 
in Leihgestern 3. 
Auch die Verwaitung des Kreisgebietes war hwb&en iangsam in Gang 
gekommen. Erster Landrat nach dem zweiten Weltkrieg wurde der am 
Landratsamt tätige R.egi-t Theodor Weber, der aber infoige Er- 
reichens der Altersgrenze edion am 80.Wai 1945 aus dem Dienste sehied '). 
Zu seinem Nachfolger wurde der von antifasdiistisch-demokratischen und 
kh&Uchen Kreisen vorgeschiagene Diplomvoikswirt *Dr. Wagenbach er- 
nannt, der am 1.6.1W seinen verantwortungsvollen Dienst antrat '). Er b- 
etwa ein Jahr im Amt, bis durdr die hzwL&en gewähiten Kreistagsabge- 
oirdneten ein neuer Landrat gewählt wurde 3. 
Mit Dr. Wagenbach stand in jener Noizeit ein Mann an der Spitze der 
Kteisverwaltung, der mit 8uüerster Tatkraft und großem GestMdt nicht 
nur bedeutende organisatorische Leistungen vollbrachte, sondern si& 
dariiber hinaus bemühte, auch zum Wiederaufbau des geistigen und kuitu- 
rellen Lebens beizutragen 7). in einer grundlegenden Ansprache .Unsere 
Lage - unsere Aufgabeu, die er anläi3lMi der Berufung von Beieeoräneten 
und Ratsmitgiiedern fm August 1945 in Grünberg gehalten hatte, rief 
Dr. Wagenbach die gesamte B w 6 i k e ~ n s  zur Besinnung und zum tat- 
kräftigen Wiederaufbau auf (). 
Eine der ersten Amtshandlungen Dr. Wagenbds war die Gründung eines 
Hiifswerks für politische Gefangene des NS-Regimes, das viel persön- 
liche Not lindern W'). Es wurde im Herbst 1M5 duKSl einen Kreis- 
arbeitsausschuß des Hessisdm HiifswerIra -; in ihm waren 20 
Männer und 8 Frauen tätig '9. Anfang November 198 berief der Landrat 
einen voriäufigen Kreisauwchui3, der ihm bei der Beratung der Kreis- 
angelegenheiten zur VerfUgune stehen sollte. 21 M h e r  und 3 Frauen d e r  
Benifssaiichten und politiscäen Gruppen waren in diesem Grunium ver- 

9 A m W e  Bßkamtma&ungen für den Lindkrela GieBen, Nr. 8, vom 11. 7. ulu. 
3 A m W  Bekanntmachungen für den LincUcre4a Gießen, Nr. 1, vom 16. L lw: 

NT. 0, V- 17. 8. W. 
9 aupr&d~ Ilegierungnat 1. R. Th. Weber un Io. 10. 19(10. Weber gehbrte der 

Bekennenden Klrcae ui und war der undhnhhen Mtlitirbahörüe .Ir poiitißcb 
unklukt für den Posten des Lindrati emptohlen worden. 

9 Gapr&B Landrat Dr. WyfanbaQ un 17.8.1960. 
3 m. WagQIbrQ ging 1IP Juli 10W au Landrat das M a i n - T a u n U C ~  iudi 
H- (Main). wo er noch heute in d k i w  E i g e m d m i  tatig fit. 

3 N a d ~  einem Vortrag des DieBener AKhitUten DirRmnOller, den die Giemmer 
Freie M 8.tl840 veröffentlichte. wll General Eisenhower irn Jahre 1911) 
geäuüert haben. Dr. WagenbrQ sei der bUte Landrat der U5Zone. 

9 A u  pemörüidien Akten Dr. W y e n b a d ~ .  Dfe Ampm&e wuräe trotz großer 
Scbwteriglraiten gadnicLt und unter die BavOWemng des Kreißus verteilt. 

9 A u  den pemWJldien Akten Dr. WagenbaQ.. 
U) AmW&e Btkanntnuchungen für den Landkrefs Gießen. Nr. 9. vom l6.1LlM5. 

Dia Nunan da Auss&uSmitglieder dnd dort verMientUSt. 



nodr im Jahre 1- 

2. Die Neubliaping poütisdier Parteien I 
Der Wieder- bzw. Neugründang poii 
durd~ die alliierten &setze und Kon 
Doch hatten wbn kurz nac$ bem 
aktive Kräfte dle initiative zum 

dabei voa der &adt Giei3en aus. Hier warea es vor 

Neubeginn unt8rmmmen, vor ailem, weii in erstSr Linie dort 
nun0 und das -t an den Natiomhzhihmus sehr eng 
waren. 
Die ersten noch geheimen Zusammenkünfte - mehr als I Ptrw>nen 
sich nicht - fanden in 
von ehemaiigea WzWiemokr 
halten 19. AJie Bmt&mgeq 
&eiterten aber zuddmt an 
20. Juni lOra mufite der Lanärat dem 8piitenm 
Dr. Gumbel auf deiesen Antrage vom 16. Juni mitteii 
der Gießenw OlmWrgermeWer Dr. Döngea 
KPD Verhandlungen Mhren dürfe, weil alle 
lh&en Parteien verboten seien 9. 
Am 6. August 1W iießai 
Erkitirung veröffentiidxeq 
den dürften. Aber erst am 
Hessen das verbot und ga 
euaoen die Bildung poiitiecher M e n  gestatteten U). In ehern 
berloht des Landrats 
tiache Aktivität vor 
wadvre, während un 
Poiiük bestehe U). 

9 A m W c  BehmtMchimlm tai. den aC- Nr. U, vom t. 11. da 
Dia Wamm dar AurQuBmitgUeder dnd dort varWentlldrt. 

9 cmprma m. wagen- .m 17. a W. 
g ~ V e r 1 a g e r A W t W e l l e r u n W . 8 . ~  ~riQHui.D..l.m U.U. 
'9 adadftl- m#rtlUag von D?. wagmba& vom U. s. 1WO. 

01 Amtwle iQr den Laadkma Qiemm, NT. T, vom 10.9. 
9 ~ e y 1 # s n u a l w m m . w u a n ~ ~ u . s . u ~  t 
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aber als dann im September 1945 die Wiedernilassune poliüdm' ON* 
durch die Besa-t erlaubt wurde, konnte am 23. September l b 5  
in einer Feierstunde in Wiese& die SPD für den Gießener 
offiziell wiedergegrtindet werdeng. Der interne PzwMapprat ?E 
inzwischen bereits so gut organisiert worden, daß M d h  SPD *b 
weniger Wochen auf das gesamte Kreisgebiet ausdehnen konnteu). +uf 

Sekretariat m). Zum Ersten Vorsitzenden wurde der jetziee Gicßener S* 
äiteste J. Maier gewwt. Ais Parteisekretar fllhrte H. 6chäfer aua, Lo'>.9& 
die Geschäfte vom 1. November 1845 bis 1. März 1948. Er verstand es, mit 
Hiife der alten Kader der SPD eine breite Gnindiage im Kreis zu s w e n .  
So gerüstet, konnte die Partei den ersten Wahlen des Jahres 1946 
entgegensehen 9. 

b) Die GrUndung der CDU 

Im GieBener &um hatten - zunä&st völlig unabhangig voneinanqer, 
aber aus den gleichen Beweggründen - schon bald nach der Besetzung 
durch die Amerikaner die heutigen Bundestagsabgeordneten Pdpr 
Gontnun und Dr. Martin Verbindung zu Menschen gesucht, die aus realts- 
staatii&em Denken und positiv cbbtiicher Einstellung auf poiitidkm 
Gebiet einen neuen Weg gehen wollten. Im Gießener Raum waren 
irn Gegensatz zu der Entwidrlung 
gerade jüngere evang-e Kräfte, die die Gründung einer chrfs 
Partei anstrebten. Ihnen gesellten 
auch kathoiische Christen zu, die im inneren Widerstand gegen das EU*- 
regime zueinander geiunden hatten und nun diese - f rt- 
setzen wollten. Die Initiative zur Sammlung dieser Kr- ging von !&I. 
Reinhard aus 9. I 
Pfarrer Gontnim, seit 1935 in Watzenborn-Steinberg tätig, hatte sdbon 
während des Hitlerrei* vertraute Kreise aus seiner Kirdengemwde 
um sich gesammelt, mit denen er gieich nach dem Zusammenbrud kin 
eigenes politisches Programm in 15 Punkten zur Gründung einer ,Christ- 
M-demokra-en ParteiU entwidwlte 9. I 
9 Marburger Presse, 1. Jg.. Nr. 1. vom I. 9.1915. Bei der Gründungsicier hielt )der 

spltere Landrat Bcnner eine Rede. I 

m) AmUiche %kmmtma&- der Stadt Gießen vom O. U. m. 
") Ge8prPch Bundesbahnange8tellter E. 8m(uar Un 7.8. UO. 1 
9 über die ~nbtchung dar CDU deim H. G. w i e  ,,Die ~ntstehung der CDU L d  

Die Wiedergrlindung des Zentrums im Jahre 1945". =&I-f W, 8. 87k; 
M. G. LPpge: ,,Pwteien in der Bundesrepubllkm, Stuttgart lOS6, S. 6 f .  

*) GesprUa Dr. Mutln am U. 8. W. Srl. RaiPhard war kurz nach dem Z 
I 

menbnich im DammtWter Raum durai lL6UL. 8avenid illr die aktlve Arbsd im 
sinne d e r  ctmi#tU&en partei gewo1111en worden. T- 

3 acrprirh Piarrer (30ntrum am tt. 8.1960. GccrprUch Lnndwirt K G. phillpp!am 
1. 8. 1980. Dieaer Parteiname wurde in Watzenborn-Steinberg noch bis 6 

1 . 7 .  
. 1918 beibehaltan. I 



inmbhen war der sogena~te ,Frankfurter Kreisu, dem U. a der 
spätere steii-e -ident Dr. Hiipert, der W w K t s M b  
und Publlzirt Walte Dirks und Prof. Eugen Kog011 axU&6lWnj, mit 
einer DenhhW zur GrQndung einer cbbtiichen P& an bekannte 
P ~ c h a e i t e m  des B~~ in afcßen herang- Dr. Marth 
nahm diese Verbindung auf und von JulS bis Oktober Eenden sich 
abitrpleder der Bekennenden Kfrdie, M b e r  aus der alten DVP tlird dem 
 sozialen V o ~ ~  frühere Anhänger des Zentrmm und an- 
dere Bürger ofter euiiammen und gründeten am 17.11.1B45 imkizastwfbren- 
sämfüichen in8titut zu Gießen eine Ortamppe der CDU, die durQ das 
Hinzutreten der Gruppe um Pfarrer Gontrum zugleich auch ihre Orqanisa- 
tion auf das Kdsgebiet ausdehnten). 

Ein von außen noch u ~ u ß t e s  Programm der w e n  Partei mrkb iek  
10 Thesen, die ihre Anzieh- auf dar, B- nicht verfehlten 
und zahireiche Anmeldungen im Gefolge hatten.'~~ stießen au& dawegen 
vieie Menschen zu dieser neuen Partei, we4i sie zunä&st daa ei&m Gegen- 
gewicht der btkgeriidxa Seite gegen die im Jahre 1W mit Mmdtt auf- 
tretenden Antifa-Ausachbe zu sein sc4ienU). Während die Arbeit der 
QIUinderStadtButeF~tteWtc,fandsfeim~-dtAw 
n a h e  von Watzenbom-Steinberg - kaum Ankiang und koDnte dort 
ihre Organisation nur ge&@Wig ausbauen 9. 

C) Die Grürrdung der LDP 

Wesentiich schwerer hatte es die LDP, zu einer PartehrganiSatlon zu 
kommen. Auch hier ging die Initiative von der Krebhdt Gkeda aus, 
wo sich schon im Laufe des Oktober n.uhere Mitgiieäer der DDP und der 
DVP zusammengefunden hatten und in einer Vemamdung am t Wo- 
vember 19(5 die ,Demokratische Partei4 Gießen OrQnäetena). Die An- 
hngss&wierigkeiten waren besonders demqten so groß, weil Lm bürge- 
iichen Lager entweder die Bereitschaft fehite, wieder am poiitiscfirn Leben 
teiizunehmen, oder aber die Belaetungen aus der jüngsten Vergangenheit 
eine poiitische THtigkeit un- 

In verstärktem Maße trafen diese S&wierigkeiten für den Lanäkda 
Gießen zu, wo die Demokratische Partei bei den Kommunalwahlen im 
Januar 1946 nur in Hausen mit einer eigenen Liste auPtreten konnte, weil 
sich dort Mänuer fanden, die in einer solchen Partei ein -t 
zur BPD sa2ien9. Auch ia dem iands-en La- war ehe 

9 acrpriEh Bundar~bgcordneter D?. ldutln am 1Q 0. 101a Xitkllunl 
Rdnhud. weJ3en. 



größere Bereitschaft zum Aufbau einer Deinakrat4d~en Partei 
Hier wurde am 1. Januar 1946 eine O~~W'UWIC, gegründet, der 
der beitraten. Es waren in erster Linie frühem ~~ aus 
DNvp, Mitläufer der NBDM 
tisrJre Kraft entgegsnstellen 
in äen erhaitena Protokoii 
deutliche Soziaiisi-d- zu V 
Zeit ohne Eiufiuß von außen im Kreise der ersten Mitglieder 
wurden. Die in Laubach hat sidr üb 
und Tiefen der FDP hinweg bis auf den heutigen 
zähWEnde 1969 %5 iüitgUedesr3. 

Doch biieben diese Erfoige Eiuzeiemheinungen, und die I k m o l u ' a ~  
Partei hatte auch nach ihrem AmMufI an die heds&e LDP, der bn 
1. Februar 1946 erioigte 9, noch über mei  Jahre im L€uxüUds zu 
fen, ehe sie zu großeren Wahierfoigen kommen konnte. FBr äie W en 

S W 8 a  hatte mdm811 können. 

qp 
des~ahresl~wardicPartefnochnichtmorganisiert,daßsktnit~ 

I , 

U) Die Wiedergründung dsr KPD 

Nach dem Scheitern des von ehemaligen KW-Mitgliedern immer w i q e r  
geforderten .Zuaamtndussea der A r b s 4 ' t e r ~ Y  In einer 
Partei wurden ian mtherbst 1045 die ersten Lprößenn VenraminunQa 
ICPD als m d i g e r  Partei abgehaitan. Im Laufe der November F- 
foigte die off&kU Neugründung für den ?um Gießen"). i 
Der Zulauf, den die PettQi in den erstes X h ~ t e n  nach ihrer 
in OieOen zu verzddinen hatte, bemhbkte isfoh im Lanüheie aul 

(Aiten-B- -4 Sb-- oder in denen KP-Leute 
zearde von & ~ ü h A u m ä ~ ~  oder ab Bthmmaister tlltig qaren 
gestern, Reirikircben, Watmbm-SWd=& 
IneK3Dtratbald 
OffentuMt riurd 
Eine -üon entwickalte dch 
J a h r e s 1 9 4 5 , s o d a ß d i e g W ) b e i d e n ~ e ~ ~ i m f 9 a u a r l  
14 Gemeinden mit eigenem Liirtm auitreten konnte. Ein gro0er TeU 
Mitgiieder gehörte ab 1847 gieichzeitie der Vereinisune der Verfoigten & 

I ) Q ~ B i a i a P r a r r e v o a n 1 . 1 . 1 ) 1 6 .  I 
'3 ~ m u Y . r L . ~ ~ U . U . W . I l b a r W ~ ~ d r i n l < I s r ~ h  

dW& W e m  dab. E Kiuth: 8. a. 0.. 8. l? fL 
9 Ghuener Freie Pn#a vom lS. 1. und 1.2. W. 



Naahghwa 0 an. Eine Mwende mm dla der 
Hitierzeit hart verfoioa bbrh Dea& leibte in janer Zeit äie.Brtpanuitr- 
steile für pdiäsdr, Easdsch uitd repiowI Verfolgte "). 

boch büeb trotz rlihriOcr Tgtigkeit miraf abitgiieder die ~eacwonz der KPD P 

in der Krei8bevöikeruag relativ gering. J 
e) Die Gribdung der NDP 

~ F u l ) n i f a r u r e n , w u i r n ~ ~ a i i u Q d i e ~ ~ i d t ~  
1. November UMS im grcir PrfadkrO zqgelamue 

3 ~ ~ ~ l t ~ i u a n o . ~ a ~ d . m ~ 8 . ~ . ~ a a ~ ~ p . d a 4 m ~ - ~  
I i . t a r i I ! n ~ ~ w Q b L n m i l . U . ~ ~ ~ ~ ~  
ae6en bad* Im sanlmer lm uICrelm hatte. 



I . ! 

3. Die Wahlen des J& 1946 

Die arilten freien Wahlen nedi dem %mmmobmch fanden in H 
den Qoinedwhm unter Y000 Eiawobn~~~~  am Y. Jmw 1946 statt. 

1WIb bar güifao a b m g e k m  StSnuasn auf ddi wmbigkm 



offen mit ihr sympaWert hatten, waren vom aktiven und passiven Wahl- 
re&t ausgeschhmmfia). Im Kreis W e i h  waren das 7,Vh der WahleFech- 
U%sll (H- 8Ple) '3. 
Die in Herssn nipelas8enen poiiWen Parteien hatten sich auf einen fairen 
Wa,hlmn# geei&t und eilan delnenbpreamden Aufntf dea damaligen 
hewi#nan -ten Dr. Beammsm ?awBthmt '9. 

4 

d 

Irn Kreb G i e h  k& es zu foigenden Ergebnissen 9: 
Beteil. SPD LandvoIk CDU KPD SoasUgeU) 

7 10 OB8 0 114 1150 1043 8- 
I !B,V/e , 4  3,lW 8,8e/e 

Abgeordnete 248 13b 11 4 68 

Von den CBg gewähiten GemeinderatsmiWbdern gehörten nur 14 der 
NSDAP na& dem 1.5.1987 an, und zwar 7 auf Listen der SPD, 4 auf LfsteLl 
dea Chrirtlldian LaadvolLil und 3 auf aonat4xen Vo-'3. I 

Während die SF+D in 68 von insgesamt damals 88 Oenldndan mit einer 
eigenen Liste verbeten war und dort auch iiberall zu Vertretern kam, ge- 

4 

lang der KPD dn eigmm Auftretm nur in 14 Gemeindem. In 'Roha (21, 
Ldhg&em (1) und Stauienberg (1) zogen Kommunisten in die C)emeinda- 
pariamente ein. 
VerhlllbhniWg  wach waren auch die bürgeriidm Parteien mrhbn. 
Sie vemmhten nur dort Lirten aufzusteilen, wo sich M b n e s  ~~ ' 
f ü r ~ Z i e i e e l s w ~ D e r D e m o L r a ~ P a r t d ~ e r ~  
i n H a ~ ~ n n d ) I t i c e z u a r i n e c n , ~ d i e C D U i n 4 I ) ö n s n z ~ V ~  
kam (Oarbemteiah, 1i1iimhre Ru- und Watzenm-40. 
Dagegen hatte das CnnrtliQe LeaQvolk in den vorwiege& hn&Wa&eit 
U e h o r i a n ~ ~ a a m e l n d e n ~ F s f s r t e s l l . u ß g e t a ß t , ~ v o r m a n a u t  
die Tätigkeit der von bam KmWamIwirt Fenchel (Ober-HBrgern) hsphier- 
ten OPblandWirte nvPdaufQhrcn M"). 
In 36 Gemeinden war'eine ~~ awfgestdt worden; in 20 Orten 
wurde diese von der SPD, in 8 Ortm vom Landvolk besetzt. 
In dem BauerndOn Ober-Hörgern, dam Heimatort des LandvoWührers 

1 

F ~ ~ & h , i ? n ~ t z z u b h n m e i r t m a h n l i c h s t n d r t u r L e r t a r  
Gemeinden, eine gembe W- im Wähkwrhalten. WUwmä dieaea 
Dorf seit äer J- Eort awscMie0lidr ,re&iaU g-t hatte 1 

- i n d a Z d t b e r W ~ ~ I l k ~ t z . B . d i e ~ d ~ a l r  
10 Stimmen - wurcEspr nuameär bei 1B4 eaitimn Bilimmen 88 für dic SPD 
u n d n u r 1 1 l t U r c f i e ~ ~ F ~ a b e e o e ~ E i a ~ c k n ~ -  
hehnidm Baueunbevöikerung - Heimatvertriebene waren zum Zeit- 

Na& i > den O s m e l n d a w a h l g ~  vom 11.1916. 
3 BoitWezurSt.U8tikEeuens, Nr. S. 
q Q i u c m a ~ m v o m m . i . w ~ .  
Y) CW8an.r Freie Presm vom 31.1. l S n ,  Beitr&ge W StaMstIk IXenenn, Nr. S, ---- 
3 U l k e  S ~ M W O "  rind BUQ 09Ie LDP m t e n .  
Y) -t & LUdmtes Dr. Wagmb~O in den AinWchm 

-en für den Luidksda m n .  Nr. M, vom a. 6.- 



duqg ehe Abüdwr.voai 

I 



C) Die Wahlen zur eerj~~~mngberatmfm LandssuetaammZu~rg u m  
30. 6.1W und zum Lundtug uo& 1.12.lOId 

Die ersten -den Wahlen auf Landesebene wurden wiederum nach dan 
Verhäitniewahltedt duraigeführt; die lV10 S~errklauwl war auidr dne 
V10 Grenze enietzt waden. Im Kreisgebiet standen &h die 
4 zugelassenen größeren Parteien gegenüber, die im V- zum Lanä 
Hessen foigende Ergebninse erzielten 9 : 

K r  e i 8 SO. Juni 1946 
Wt. GWüg U m t .  Beteil. SPD CDU LDP KPD 
49061) 82860 1888 17672 11916 1821 164ü 

I 69,4010 50,8'/0 41,2010 8,Vh 4,1010 

Hessen 
L a n d  80.6.1B46 

a , w ~  I M,S~/( 87,8*10 I B , ~ W  

L a n d  1.12.1948 
7,grIo 78,Slo I I 15,'l'Io 10,PIo 

Ein Vergieich der beiden Wahlen ist nur bedingt mögii&, da im Juni nur 
ein ganz Meiner Teil, im Dezember aber die überwiegende MehfEahl der in 
den Kreb gekommenen 31eimaiQertriebenen wahlberechtigt war. Die8 war 
auch der Grund der außergewölmlkh hohen Zahl der uwiiitigen Stlmmen 
im Dezember. Viele Heimatvertriebene sahen in keiner der vorhandenen 
Parteien eine rechte Vertretung ihrer &kessen. iüancäe biieben auch 
ilberhaupt der Wahl fern 89. 
Einen gewfseen Einfiuß auf den Anstieg der ungüitipen Stimmen bei den 
Demmbsrwahlen hatte auch die Abwehrhaitung ehemaüger Natiombozia- 
iisten gegenüber dem demokratischen Staat; diesmal waren nur noch 4,8010 

3.  .aus poUtb&en Gründen vom Wahlrecht awgeschiossen g. %W 
Die V-ebungen zwi&en den Parteien waren für den Zeitraum von 

. : 6 Monaten beMlQtiiQ groß. Aue- ist der ernenite Amthg der LQPI) 
' auf 52,'Pio, obwohl diese Partd im Landedmdmbitt zurüdcfiel. Die SPD 

hatte aber Im Land&eia Gießen eine Buegemkhete ~ t l o n  und 
nahem in jeder Gemeinde einen eigenen Qteverein aufgebaut. ihre Mit- 
giiedenshlbetrugzudie8erZeit~en8U)Ound8400~). 

.!, J.<: C- ,, n L 

U) a t . ~ s l & u c a ~ r  lxm'en, 1910, s:sa it, H e & " h ~ ~ u i i d  
-den m, 8. 400 f., -er hvte Prena vom 1. 7. und 2. U. U1I 
uad eimM Errechunila. 

(3 acaprMi J. Lswg, Aiiendorf, un 7. (1. 

am=am. 
3 C3emrlch Landwirt K. G. Phllipp un 
'9 Gesprul Bunde8rMhnange8bll~ E 



Der starke Zuwachs der LllP ghg auf Kostaa der CDV. Sim Waran 
allem evangelia&-Mlu&käa gpelea, die in fn CDV a ihäU& e h  

a l 8 i h r e b e c l s e r e ~ b a t r a d r t a k a q a n n a l d i c Y ) c P a i t s l  
maiiralaeindg.@Qts&hdenpesvmdie~taVsntutUrhunl8kül 

-belmll-r). 

E bemgr). D a d i e ~ M b h r t a h t d e r N e u ~ t r Ü i o l i r c b w a t , ~ t #  
~ ~ e h e n l * n d r ~ e r l r * a n d i e ~ ~ ( i . r h n u i m ~ * r  

Ein VePgleich mit Wahlm vor lOIW M kaum sinnvoll. Abgesehen 
14jihrigen unten,- war die 
ierte!n aus &cn zersWirten m t e n  
Flüobtlinge stark verhw,  auCn 
lebenden Soldaten noch in Kriegs 
Personen war M& van Wahlrecht awgmMomm 
auch die Parteiedruüb entscneidend vdb lerk  Zu dea alksl 

UMWohi tspot das i der bseedtlgten Karte verdeutlichte Ergebnis der 
wmn 1. Dßzanbex lü46 insofern ehe gewbe Kontinuiüit izu 

dem vor l w ,  als die vorwiegend gewerblich-indudell 
~ t e ~ e r t b l l l t b d s i ~ n a c h w i e w r r e h e a t a r k e g a r d s d e r ~  
äarstdlt, während die vorwiegend land- orisatlgten -- 
den im Osttd dem bürgerlichen Parteien großeran Raum gawtllrrea W b  
Karta Nr. 8.) 1 

d) Die Voüuen~hclde  Ober die Vsrf~ba(ng und den Artikel 41 
det Verjaaung oom I .  12. 1948 

I 

Ein iibemac4eild andaw Bild ergibt #ich, wenn wir die B&geb&m 
I gl-w mit der LandtalEswahl eta-enen 
1 ;  
1 I 

tradlten. 

I; We von der -atemh Lanäeuv-uag 
I 

I 
1 

g ~ d i e 6 S ä m m n n d e i W P ~ Y ~ w r r r d c ~  

I! ~4l(obarMhrunsvonBergbau,Mon~~a,Eaealt fewirbidrai t  
I! 



an W e n e  oder Oberleitung gebundene Verkehrswesen in -&In- 
tum) d t e  auf Weisung der MiiiUheeierung einer gesonderten Abstim- 
munp untemoga werden43. 

Da =D, ClXJ und KPD die Wähler zur Stimmabgabe für die V&- 
und den Art. 41 aWedam hatten, wäre zu erwarten gew- - die 
~ t i m m e n z e h l f l l p . d i e ~ v o n V ~ u n d ~ ' 4 1  dar--- 
zahl dieser Parteien bd den hndtnglwahlen etwa enfwrochea hatte. 
Die w n i s a e  beweisen, dirß dem nk%t 80 wara'): 

L a n d t a g s w a h l  V e r f a s s u n g  A r t .  41 
SPDICDUIKPD LDP Ja Nein Ja Nein 

L a n d  H e s s e n :  
84,3@/0 lS,V/a 76,8*/m 23,PIa 72,OOIa a8,OVo 

Da wir unterstdlen dürfen, daß die Wähle von SPD und EEPP dcmllch 
g d o s s e n  fitr die V o U m e n ~ d e  stimmtea, ergibt eich $tu# dasn Etpeb- 
nis eindeutig, ein fpolkr Teil C5U-Wählg gegen tSe A 
der P& die V- und Art. 41 .bg&ht bU geQI= 
a e m  für  CDU-W- aus h Bauerdami, die hinter her Oe!rstaat- 

b e n d e n e d e r h e s & d m k L M a c s p a r k i & t ~ e n ~ ~ W ) .  
~ T ~ ~ L t a r i d r i n b e n t O a u f ~ A r t . 4 l ~ s U i t c i l c w a w a s  
bawdirt,baS*IndiesemFdledaa#rdaleSfandartbP~~5~CW- 
wohler gegmuber det 0rfiZmeB stell- acl: iIclaarzaEt ,linksu 
orientierten headdwm Qnr durdupidk. Ea spridit andemrseh tür eine 
gewisse politische Und&mhedt in dcn Krdeen, die Verfassung und Art. 41 
ablehnten, daß bei der Land- nur ein Teil der ,NeinwPhhP iIir die 
LDP stbaate. 

von gewissem Elnnuß auf diese si& widempmchende Wahlentwheidung 
wimKFeirQteDePdisTahache,daßdie-pollmnWtfas-- 
"Frei- V- unter dcrm W-e 
m . R a u ~ ~ a o d a ~ V ~ u a d B i . t . U m a c h t e u n d d a M  
die Unkmtützwng &er Elleihe in bPuerIlFben K m b n  aiUsnfratwr und 

Staerberater und Redibxmwäite -9. Auoh maß- 
gebende Mllnner des Bau%rnwdxudes lehnten dte VesWtHmg ab '9"). 

") V- d@# LM- und Qmmtt fth' die B ~ ~ d m p U b l l l  Datrdi- 
1-d. Verlig Dr. Gehkn, Bad Bombulp i9M. 8. 2#. 

(3 Gespräch B u n ~ b g e o r ü n e t e r  Notar Dr. L. Scheider am 19.8. WI. 
(3 -r&h Verwaltmgsangestdlter E. Stein im ZS. 8. W. Gesprkh Notar J. R. 

Wnrtcr im 14. 11. UdQ. 

3 Gerpräch Landwirt 8. Fmcbel am U. W. 1)(10. 







Die folgenden Ergebnisse aus den Gemeinden, dte einen oder beide Vo* 
enweide ablehnten bzw. nur eine sehr knappe Mehrheit für den Art.141 
erbrachten, betstättgen diese Einflüsse. I 
Es handelt sidi mit Ausnahme von Lauter durdawee um 

I 

orientierte Darftr, die d i e  weniger ais 1 000 Einwohner 
dabei feststellen, da0 die Zahl der unWtieea Stimmen 
srheiden weit höher lag als bei der Landta~mhl. Dies ist in erq 
daniUt.zurü&zdWm, daß die Informatio-ten über 
von Verfassung und Art. 41 noch sehr bes&hkt warren, Was sich 
stark auf dem flachen Lande auswirkte 9. (Siehe Karte Nr. 9.) 

Gemeinde 
SRD/KP CDU LDP 

05 112 86 

3 
24 26 17 

Bettenhausen 52 47 56 51 M) 13 28 W 2 4 6  
Göbebrod 86 31 21 02 52 23 37 59 16 10 

Laned 151 90 45 124 112 48 91 146 31 16 

Lauter 138 78 23 116 98 25 89 97 40 13 
ObenBesshgen110 47 39 96 68 84 53 104 25 14 
Ober-HOrgern 117 82 24 104 91 28 

Es ist bemerkenswert, daß alle diese Oemeindea bei der IW&qpUMen 
wahl1932 bereits im 1. Wahlgang eine große Mehrheit iiir Xitle~ e 
ten, die mit Ausnahme der drei letztgenannten Dorier sogar absolut ar. 
(Siehe Karte Nr. 7.) P 
der Landbgmahl vom 19.6.1932 betrugen iD diesen Gemeinden 

Gicuuler m i e  m vom t. U. W. in dom ijerioht von eimr d d  dai 
wahibezirk Oberhersan haiat er. ä a ~  in viele ~ ö r t a r  nur d~ C 

Z e i t u n g e n L I m c n u n d E I . d i o r L a u m n u V e ~ w l r a n . A ~ ~ d m  
vide wu&r abex dia Formulierungen Ja- und .neinm auf dem 8-M, 
weil du zu sehr an die Hitlerzdt erillneiinncrn wurde. 



B e M h m g  in den genannten Doriafil ablesen zu w o l h  Umerhfn 
mgemmmnwerden,brSnsbsn~umklarenpalltird#IiV~ 
absr616beabdd~Lkiaia l ldsniagin~Knircnrueh-  
d e r M W i w m g u n d ~ H f S t r a ~ l ~ ~ g e g e a ~ d a i n M n ~ -  

i 
I n r t t t u t E o P i Q i ~ w a r s ~ r ~ . ~ d e r Z a l t v o r d e m l . W d W L B i s l u a d  -1 

w r a i p a a ~ w ~ ~ e p i ~ ~ d i e ~ 1 ~ w o h w r - ~ ~ * ~  J 

r i d i a w ~ i C a r t e n i e i & t a b l s r a n M B t , d e b r t u L M c h ~ b  4 

4. Die Gemeinde und KreistagsWahlen vom 25. April 1948 

Durcti weibmn Zustrom von Heimatvertriebenen, die Rticgkehr vieler 
Kriegsgefangener und das Hinzutreten zahlreicher Jungwähler war die 
Zahl der Wahl-- im Kreie auf rd. 61 000 angewaduen. Aus poli- 
m e n  Gründen war& nur n& l,ö@/e der Wahlberechtigten von der Wahl 
ausgea&ios8en Im ganzen Land bellet sich ihre Zahl nod& auf 59 516 oder 
2,l@/en). Die Wahl- im Kreis war mit 83,6@/e gegeniiber lS46 ge- 
waltig angestiegen; ailerdinga erreichte audi die Zahl der ungültigen 
Stimmen mit 4 295 oder 7,7@/e ihren bisher höchsten Stand nach 1911). Hier 
waren es wiederum ehemalige Nati- und dn Teil der Neu- 
bürger, die auf diese Weise ihre Ablehnung gegenüber der neuen Staat- 
W e n  Ordnung kundtaten. Darüber hinaus bestand in den kleineren Dor- 
iern als Folge der Hitlerzeit n d  immer eine gewisse Abneigung, sich 
politisch zu entecheiden. Ein Fernbleiben von der Wahl k ö ~ t e  in der 
kleinen, iibefsdiaubaren iüorfgemeinde Folgen nach sich ziehen, die Abgabe 
eines m t i g e n  Stimmzettels nicht. Die Prozentsätze der ungültigen 
Stimmen bei den Reidistagswahlen vor 1933 lagen jedenfalls wesentiich 
niedriger (zwischen O,5 und 2,Be/e). 

Da 194ü insgesamt 82,PIe der BevOlkerung des Kreises aus Zugezogenen 
und Heimatvertriebenen bestand, mußte audi das politische Bild des neuen 
KreistaOs ein anderes Aussehen bekommen als 1946, wo infolge der 15@/r- 
Klausel nur @PD und Christliches Landvolk Abgeordnete stellen konnten. 
Neben den vier HauptparMen kandidierte im Kreisgebiet auch die NDP, 
die, wie bereits erwähnt, Ende 1911) von dem früheren Landbundpolitiker 
Dr. Leuchtgens aus Friedberg gegründet worden war. 
Es mußte von entxkeidendem Einfluß auf den Ausgang der Wahl sein, 
weldier Richtung die Bauern und die Neubürger ihre Stimme geben wIfr- 
den. Diesen beiden Bevölkerungegruppen galt daher auch das besondere 
BanQhen der Parteien. 
Kun vor der Wahl löste sich das Christliche Landvolk auf, weil eine rein 
berufsständis& aufgebaute politische Partei bei den Bauern kein genügen- 

n, Qesprld, V e r w . l ~ ~ t a r  W. Zeug am 16. 10. 6.. 
9 Beiträge zur 8t.thUk Ec~ranr, NT. 1. 
'9 Dia hing vor allem damit iwammen, daß der rein blluerklche Bnvi erheblich 

zur(ldc.segangen war. 



des Erso mehr fand 9. Die Bemühungen M1L CDU rmd m, 

groi;lara W e  ali ta~ologiathe der palltidm Wma&e. 

A& &@ NDP mte bei illisll-t l@ 

von ellm an 
NSDAP, dia 
,els-MY vml+n waMo. 

I 

~ i t  ErMg basnpbfen atch die ~attelea auch um hlc 
N ~ t i r g e r . W I h r e n d e s ~ Q 3 U g d a n & e & e p s E i # L ~ ~ ~ ~ O  
E i a h ~ ~ ~ . ~ 1 0 H ~ ~ O Q h n O t ~ l  
d e m a n d e r e n ~ e n n u r v ~ b ~ a r r ~ k p ~ ~  
~ ~ b e w e g e s S c i h K b i s e w u r d e n ~ ~ d d m i O 1 1 ~ e p o a n ~ ~  
tri- Dautmhw @W) auf die Listen der w ~ i m = e n  ParWen ac$* 
giert, um auf diesem Wege eine Inbms~en- eu erPaneen 3. 
Während 8Pa und fCPb bei der A d  h -dakaj Bi 
vielen men auf alme Politiker %lllwwwen lmmwn, ha* sii dis 
b U r g e r U d u m ~ i m a i i e ~ e d i 8 o . ~ ~ ~ P e r s d n s n m ~  
d e n , w e i l m ~ u n d B a u ~ n a c h ~ " P t e d c o d a r ~ ~  
~ e n ~ m a s b i t r r M e i O u n s ~ s k h + t a u ~ * ~  
tiitreeuweFdanim* d e r W a h W a m o ~ ~ h b t  
den Resultaten den Red-WZts un8 dhe Laadm 9: I 

Mt Urig. Beteii. SPD WU WW KPD Nf3P 
Kreis 51502 4293 8S9@/e20(Lll! 11Wl 12284 2468 6@6 

7,7@/e Qg,VIe 2l,@/e 2?i#/e 4PIe 10,p"e 

Land Hemm 8,1eIe 84,4% 80p/e u,@h 7,l.I. +/e 
I 

Gegenaber den Kseiataeswahlen des ~ahres 1 W  @xgibt sidr ein ht l l&r  
Rudc nach reditr', die drei büqmiich-bäuerüch Partaisn bfis- 

mft sb,a~~ d e ~  guitig~p~ stimmen z ~ a r  lmapg m* d- ~ u q r n -  
schnitt, aber beb-äditiich Uber dem dea R e e i ~ ~  Damstadt 

'3 Gmprlah Landwirt H. Süuddt  am 16.7. l9W. 

3 Programm der NDP Deutichlande, gedrudct im Februar W7 bd der Fa. Binpr- 
nrfd in -. 

9 Kmdwuntm8nn Namec pn 9.8 .  M@. IPLae edgeae P m  äer BaümP 
v Q l ! t r l e ~ u n d P 1 B Q ~ e w & r n i d i c l a r W t v o n d e r ~ q o i h  
nicht aipelamen. 

3 Beitr4msur StatbW Hcrsuu, Nr. 8, Qleaaeaex Freie ~ v o m 2 7 . 4 .  WI und 
e-e Errechnmgen. 



Die KPD errang absolut ihre hö&& SUmmenzahl in allen Wahlen nach 
1945, vermochte aber mit nur 4,WIo die 5%-Grenze nicht zu aberspringen 
und konnte so keine Vertreter in den Kreistag entsenden. Die Vennutmg, 
viele Fltichüinge und Evakuierte konnten aus materieller Not oder 
seelischer Verzweiflung der KPD ihre Stimme geben, hatte M nur gering- 
fügig bewahrheitet. In vem&iedenen Gemeinden erhielt die KPQ aller- 
dings i iberduxxhschiae Anteile, so in Londori 7,@/0, Obbornhoben 8,5r/r, 
Leihgestern 8,7@10, M a c h  8,Vlo, Saasen 9,910, Staufenberg 9,5°/o, Reis- 
Mrchen ll,@/o, Garbenteich 15,6rl„ Alten-BUS& 16,8% und Trohe 24,Wo (I) 
der gültigen Stimmen. Auf Grund der g d i d r t  zusammengestellten Kan- 
didatenllstci konnte die CDU den ilroßeren Teil der Neubürgemtimmen für 
sich verbuchen, ein kleinerer Teil kam der SPD zugute. Die vorwiegend 
bäuerlich orientierte LDP dürfte dagegen nur relativ wenig Stimmen der 
Heimatvertriebenen auf sicb vereinigt haben. Sie hat vielmehr ihren 
großen Stimmengewinn aus den Anhhgern des Christlichen Landvolks 
Fenchels und einem beträchtlichen Teil der Neuwähler gezogen. Au& e h e  
malige CDU-Wähler aus evangelischen Kreisen sind zu ihr abergegangen, 
nachdem die Partei ihre Organisation und Propaganda im Landkreb ver- 
bareert hatten). (Siehe Karte Nr. 8a). 

Da von 31 493 wahlberechtigten Evakuierten und Fliichtlingen 18 048, d h. 
rd. Wlo, ihre Stimme abgegeben hatten, zeigte sich, daß die Neubürger in 
gleicher &&ke wie die einheimische Bevölkerung an der Wahl tdigenom- 
men hatten 3. Bei einem Vergleich mit den Ergebnissen des J&w 1846 
ergibt sich nun, daß bei einem Stimmenzuwfkehs der SPD von rd, 4 000 und 
der CDU von rd. 7 000 gegenüber dem UI. 4. 1ü46, als noch keine Heimat- 
verbkkmen wahlbere&tigt waren, am 25.4.1B48 keineswegs alle Heimat- 
vertriebenen CDU und SPD gewählt haben können. Auch wenn man Ver- 
luste einheimischer Wghler bei SPD und CDU in Rkdmung stellt, muß 
gesagt werden, daß ein relativ mDer Teil der Neubtirger die NDP wählte, 
einmal, weil eine eigene Fliichüingsvertretung noch nicht bestand, zum 
anderen, weil das Programm der NDP den Heimatvertriebenen sehr wohl- 
wollend entgegenkam und ihnen die Raürkehr in die alte Heimat in Aus- 
sicht stelite "). Am Wahlergebnis von Weitemhain läßt sich die Entschei- 
dung der Neubiirger verhaltdsmW3ig leicht nachweisen. Von 434 dort 
abgegebenen @lügen Stimmen für den Kreistag enttielen 174 auf Neu- 
bUrger. Da die WP einen angesehenen Landwirt aus Weitenhain an 
bevorzugter Stelle für den Kreistag nominiert hatte, sind die 108 Stimmen 
dieser Partei wohl fast durchweg von einh-en Bauern abgegeben 
worden. Von den verbleibenden 150 Stimmen der Einhehisdmn dUrtte 

9 Gespräch Venvaltungsnngcttc11ter H. Stcfn em m. 8. m. 
9 Aua den Wahlakten den Landratuuntea Udeßen. 
11) Dle Erfolge der NDP in den St4dkn Marbug, Oießcn und Wiesbaden bcwiuan, 

da3 dien Putei auch andere Bev6Ucerungrkrsiit anzuIIpmchen vcntuid. Die 
andera verlaufen8 Entwickiung In Stadt und Kreis Mmburg zaEen R. Kr&: 
,,Die Wiblen im Kr& Marburg", S. 80 U. Si. und L. N e ~ H U n k e l :  ,,Putai& 
und Wahlen in Muburg niKh i845*, S. 81. (Bcide kbeften dnd im nirtltut Mr 
wwem&Wdia mlitlk in Marburg antatanden und llegen dort in 1YuQLnen- 
.dlFiit vor.) 



d t .  CItwg wu LDP KPD 
IIattnemod 479 866 
weiterahain so6 420 

SPD cnu j K P D  14DiP 
B M442 11m U284 ' 2460 sas 

SS,Tlr 2 1  %&Wo . 4,Wa I@#/* 

Gemeindewahl 18 144 5595 780 : 1882 
WTIe l&P/* 1.8% ' 8@/* 

s Abgeordnete 





zur Folge 9. Neumann-Nowara wurde am 16.11.1 
n r 2 J a h r e n u w l 8 ~ k a ~ v e n v t e l l t 3 .  

rat. Er starb nach kuner Amtaeit am 16. Jawar 1919. 

Sein NadPboiger wuräe du& die Wahl vom 8. April 1- der Ill[*rbukar 
CDU-Vorritzenäe IIaiis Balie V. iWr& Er trat am 7. April 1919 
D i e n s t i m L E l d k d B a ~ ~ b a i i a l t n 3 d o i e e s h h i e r ~ u n 8  
haften Verwal- eeia Amt QbaPr 2 Wahlperioäm bir zu 
VcaepnurO in den Ruhe&& am 81. März 186l bei, obwohl. aeine 
greistail nie mehr in gietrher Stärke wle 1941) verkten war. 

3 I 

5. Die Bundeshgmmhi vom 14.8.1949 1 
I 

Diewahlennimen, 
iirhe A n d e m  des 
na& dem Ende des zwe 
Uber Clo gegenaber den Kommunalwahlen von 1- iag aber mit 7 
der Nähe der Vergieidmahien im Land (77,910) und im Bund CI% 
Dafür verringerte 8M-i die Zahl der ungüitigen Stimmen beträchtiic4 
W/@ (Hessen 6,S%, Bund S,l@/@). 

berechtigung zu erhalten. 6chliaßlkh betrug der Prozentsatz der 

Anzahi Neuwähler. Außeräem veriangte äad Bundeswahlgeuetz nur 

ihrer goiitisdien Veqmgenheit AusgesMossenen im Krefr nur 
O,S@l@ I 
Gewähit wurde naai einem in dem Elemente der rela 
Mehrheitwahl und der 
d- wurde 
wWt, doch wurden die 
Landesebene nach dem 
wobei die M 

In der Praxis war dierieir Wahlredit nur eine Geste an die Befürworter 
Mehrheitwpahhy&ms und kam mit geringen Ab- (tlber d 

I 

qa--=vomuL11.1)o. 

I U) mitrage zur s a w k  xwmna, mr. W. 



Weimarer Zeit zu venneidenq. Da bereits ein Direktmandat die Sah- 
Klausel außer Kraft setzte, konnten im ersten Bundestag ni&t weniger 
als 12 Parteien und Gruppen Abgeordnete erlangen. 
Im Kreisgebiet, das zum Bundestawmhkeis VIII (Gießenatadt, C3Weni:i:i: :; 
Land und Kreis Aleteld) zählte, bewarb sich außer den 4 größeren PortdeES ! ' '6 . 
die sogenannte Freie Wählervereinigung um die Gunst der wahEme&k.;?. 
tigten. Sie appeiUerte vor aiiem an die Vertriebenen, Evakuierten un&:<; 
Fliegergeschädigten und kann der in anderen hessischen Kreisen aufge+~,-,+-+ 
tretenen .Demokratischen WirtsmUts- und AufbaueemehsdmftM DWAF~&.?& 
gieichgesetzt werden 9. Die 1948 so erfolgreiche NDP hatte mit der FDP t ;F,' 
wie si& jetzt die bisherige LDP nannte, eine Wahlabsprache getroffen; ' ' ,Ci 
auf Grund derer ihr Führer Dr. Leudtgens über die Landesibte in den 
Bundestag einzog W). 

Die Ergebnisse des Kreises Gießen werden hn folgenden den -taten 
im gesamten Wahlkreis, im Land Hessen und im Bund gegentiberge- 
steilt 9. (Siehe Karte Nr. 10a.) 

Gült. Ungült. Bet. SPD CDU FDP KPD FW 
Kr& Gießen 51 957 2 202 78,W 14 852 4 303 18 633 1 844 12 365 

Qa1a 28,6*/a 8,3% 35,Sla 3,5% 23,SIa 

WahUrreis 3,Vla 76,3*h 25,PIa 9,Vla 39,5*1a 4,5@la 16,0% 
Land Hessen 5,8*la 77,3*la 32,l.l. 21,3*1a 28,1*1a 6,VIa 1 1 , ~ l ~ ~  - L!%. :%.a 
Bundesrepublik 3,laIa 78,!iak 29,2*1a 31,O*la 11,Vh 6,Vla 11,O"a 

In 25 Orten des Kreises biieb die SPD sUirkste Partei, in 12 Gemeinden 
siegte die Freie Wählervereinigung, in dien anderen Orten errang die FDRr .;::: .$ 

die relative Mehrheit. Dieser außergewöhnWh große Erfolg - es war die& 
einzige Wahl von 1945 bis 1960, in der dic SPD nicht stärkste Partei im 
Kreis Gießen wurde - ist zu einem großen Teil dem Ansehen zumschrei- 
ben, das der damaiige EüP-Kandidat Dr. L. Schneider unter der Land-.? a%m, 

M I l t e r u g  genoi3. Er ent&ammt einer kleinen ArbeiterfamUe, war selbst & 
&bei& gewesen und hatte si& zur positkm eines m t e a n w d t s  undD' 
Notar8 emporgearbeitet. In dieser Eigens- verteidigte er in zahiloged 

EatmdfiMenuwsverhhren vor den Spru- äie vielen ,,Mitiäufer" 

'3 Bkhr diai: IC, & Bcdiat: DU B ~ n m w e # O t Z " ,  B c N n - h w  UM; R. 
~ : . , P r r O a u n d ~ - , ~ ~ , s . l a a n  

'3 d82U: WihlQ. bio in dci DWlladu8th- &mi;lit.n dOl' 
I)iMtrQeli W & l O r # m  EdddbU'# IMT, S. Sä f. DiC mbD W 
rel8tWa MehrhdtraPM W S  keine und LW6 nur einige wedga AEgamlmeta er- 
h8lten. Die 8PD hltta UlS bei rei8tiv.l: Mehrheitra8hl &e 8bseluW Ikehrhdt 
erhaiten; ria hatte lOla W absoluter Ydiracitmv.hl iQon U, abSr 1# bel dem 
PmUm8ymtan nur rd. U) ~ t a g 6 8 b g ~  arh8lton. 

M) E. a. a. o., 8. n. 
9 Oarpridi I L i u i m ~ ~ l ~  0. -86 8iU m. L iOcD. 
") Beitrage zur St8ttrtlk Ear#iu Nr. 2e. abuener Fraie Presse V. U. L 191) tuid 

EmachhUng. Die Puteden n- foigende Kuuiüi8kn: äPD: Arthur 
Arzt, FDP: D?. L w  BQnddcr, CDU: D?. Rugo Lot& XPD: girl Volk, IrW. 
Halm Ki1Dy. 





STADT- U. LANDKREIS BIEBEN 
karte Nt: b 



und verhalf ihnen zu einer niedrigen Einstufung. Diese Tätigkeit hat ihm 
in den Kreisen Gießen und Alsfeld große Sympathien eingebracht, b d  
weite Bevölke~ngskrdse sahen in ihm den rechten V o I k s v ~ t e r  für den 
Bundestagq. Entgegen allen Erwartungen wirkte sich auch das Bündnis 
FDP,WDP günstig auf die WahlentcKheidung ftir die FDP aus, denn ide 
erhielt trotz geringerer Wahlbeteiligung rd. 2 300 Stimmen mehr, als FDP 
und NDP zusammen bei der Kreistagswahl 1948 bekommen hatten. Alle 
anderen Parteien verloren anStimmen, die teilweise der FW zugute kamen. 
Ein Teil der KreisbevtiIkerung hatte die Vorgbge um die ~ a n d r a a  
zum Anlaß genommen, den Parteien den Rüdcen zu kehren. ~esonders 
hohe S t i m m m e n  erreichte die FW in landwirtschaftlich orientierten 
Gemeinden mit starkem Neubürguanteil. In der Stadt Gießen erhieit die 
FW nur 5,Wa der gültigen Stimmen. Da Gießen zur damaligen Zeit nur 
sehr wenig Vertriebene in seinen Mauem hatte, haben im Landbeb 
zweifellos zahireiche NeuMlrger und Evakuierte dem unabhiingigen Kan- 
didaten ihre Stimme gegeben, nunal das Fehlen einer eigenen politischen 
Interessenvertretung der Heimaiwertriebenen gerade in der ersten Zeit 
nach der Wtbugsredonn schmerziich entbehrt wurde 9. 
Die KP9 verlor weiter an Stimmen und blieb audi prozentual unter den 
Vergleid.mahlen für Land und Bund. Die fortschreitende ~tabilisi* 
der wirtschafüichen Situation du& die Währungsreform und die !U- 

spitzung des Ost-West4egensatzes in der hohen Politik (Blodcade Beriins) 
haben diese Entwicklung maßgebend beehfiußt. 
Für den gewaltigen Riickgang der CDU, der besonders augenfällig wifd, 
wenn man die Vergleichszahien für Land und Bund betrachtet, ist ni+t 
nur deren schie&te organisatorische Verankerung in den einzelnen Cp- 
meinden verantwortlich zu maLhen, sondern das Mißtrauen der einhehi- 
s&en B e v ö i k ~ e  gegen die angeblich kathoWe Tendenz und das 
zu lautstarke Bemühen der CDU um die Neubürger haben viele W11Jer 
bewogen, den einheimischen, evangelis&en Kandidaten der FDP vom- 
ziehen 9. 
Bei der SPD, die absolut und prozentual den niedrigsten Stand aller 
Wahlen nach 1W verzeichnete, ist der Ruckgang vor d e m  der Tatsaqe 
zum&miben, äai3 seit Mitte 1948 die Mitgiiederzahi stark abgesunken 
war. Mit dem A b s a ß  der Entnazifizierungsverfahren und der Rückge- 
winnung wirtschaftliaier Sicherheit verließen viele Opportunisten die 
Partei. Dur& Tod beübgte AbgHnge alter Soaialdemokraten konnten niht  
durch Eintritt jüngerer Mitgiieder ersetzt werden. So ging auch im Kreis 
Gießen die breit angelegte Organisation der Partei zurüQ; Ortsverdhe 
blieben nur in wenigen größeren Orten bestehen. Hinzu kam, da13 die SFD 
in dem ehemaiigen Reichbgsabgeordneten Arthw Arzt aus ~ a b h  
einen im Kreis Gießen unbekannten Kandidaten aufgeboten hatte. I 

'3 ocrprrai v e r w . i h u i p m n g ~ t e r  E. Stein am U. 8. M ~ o .  Kaufmann H. Henkel 
1. 7. 1860. 

''1 Germ- J. Lewy am 7. 8. 1960. Verwaitungmngeateiiter R. M& am 11. 8. m. 
9 OcrprPrh Bundutag8abgeordneter Dr. Martln am U. 8. 1960. Verwalhuigmngc- 

iteiiter H. Stein am U. 8. m. 



6. Me Wahlreditsändernng durch Voiksentscheid vom 9.7.1950 

w e n  Ende der ersten Legisiaturperiode des hessiechen Land- Waren 
die drei großen Parteien SlD, CDU und FDP ü m -  das bis- 
herige Landtagmdhcht, dar nah Art. 75 der heseisdLen V- das 
reine Verhäitniswahlrec4t VOM zu m e r e n .  Das vosn Land- be- 
srhlossene neue Wahigesdz mußte nach Art. 123 der hedsdken V- 
einem Voiksentscneid unterworien werden, da es nur durch die ~~ 
der Art. 7s und 137 der Veriruisung wirksam werden konnte. Neben der 
Neueinteilung des Landes in 48 Wahlhrreise und der EbfUhn~ der 5@/0- 
Klausei braate das neue Gesetz die Bestimmune, daß in jedem Wohllwia 
ein Bewerber mit einfacher Mehrheit gewtllilt wurde, während die E h t -  
stimmen über Landealiaten nadi dem Proporzsystem v e r p h e t  wurden '9. 
Dies bedeutete eine wesemtiiche Anngherung an das BundeirwahlO&. 
Die drei befürwortenden Parteien traten wärmstem fUr diese Wahirechb- 
Hnderung ein und behaupteten übereimtimmend, das neue Wahhcht 
werde das FmMionärwesen eindämmen und kleinere i n m p p e n  
aussdmlten~l). Auch die L a n d e -  Suß&es die atue Form des 
Wahlrechts werde das demolcratische Bewußtsein stärken und Mißhellig- 
keiten der Weimarer Zeit verhüten "9. 
in der breiten Masse der B&Ikerung fanden diese doch h t  &wer 
fiberscnaubaren Wahlrechtsmanipulationen kein großes Echo. Dazu fehlte 
es an der notwendigen eingehenden Aufkihmg durch. Parteien und 
Regierung. Da nach der Verfammg nur die Mehrheit der Aktfmmenden 
fUr die Annahme des Voiksentsdsids notwendig war, glaubte man, des 
Erfolges sicher zu sein. 
Die WahlbeMigwu im Kreis Gießen betrug nur 29,2@/e und biieb damit 
no& unter der des Landes (SS,9e/e). Hinzu kamen auch noch 4,8@/m ungüitige 
Stimmen. 80,S@/e ents&ieden sich für und lS,7@/e gegen die Vedamwp- 
änderung, was ungeflIhr den Erg- im Lande entsprach Cra,4@/e fUr 
und 21,6@/m gegen die Verfas--I 9. 
Da sich als einzige Pastei die KPD gegen die Verfasswudhderung ausge- 
spmdm hatte, iiegt er auf der aand, das es nicht nur Kommunisten ge- 
wesen sein können, die gegen die Verbswmbderung stimmten, Dies 
wird besonders an der Tatsache deutiich, da0 in drei auagespmchenen 
Bauerndarfern des Kreises, namlifh in GonkmHdmn, Langadorf und 
Muschenheim, mehr Nein- ab Jastimmen abgegeben wurden. In der klei- 
nen Bauerngemeinde Rabertshausen war das Ergebnis ö5:SS. Fs bleibt 
unerfindlich, was die Wlihier in diesen Orten zu ihrer Entscheddung ge- 
trieben haben mag, wenn man nicht ein bewußtea Mißtrauenmotum gegen 
die instikitionen der parlamentarischen Demokratie herauilleim wiil. 
(Siehe Karte Nr. 9.) 

U) Dan LUldtUZWWesetz wurde un U. 7. Y(M und am 8i. 7. 1- erneut geändert. 
M) Giwaener Freie Prcuc vom 7.7. und L 7. WO. 
U) Innenminirkr Ii. Zinnlunn: .Warum VoUwb.Ummung?~ in Stubmzager 

fUr das Land Beiw Nr. 24 Vom 17. ö. 1W. Siehe N m  au& die Anmerkungen 
90 und W. 

9 Gienener M e  FTeam vom 10.7. WO und eigene EmetSmung. 





Von der Neudnteiiung der Landtagswabilsreise war auch der poii-e 
K r e i r C l ' n d & a i b a t r o f f m w o t d e n . D i e W ~ m i t S ü ~ W d e t e  
mit der S~tCießennwimmmden waukreis 19 Glidkn.DieOathlllfk! 
mit 50 Gemeinden kam zum W a b ü n e  80 M e l d .  Wie die Xaxh zdgt, 

1 

wurde damit auch in der -tur eine mwWe Tiwmung 
voilzogen,da-w>nAuraabmana~-inder-- 

i 
die vofwfegend gewerblic4 orientierkm Orte und die -- 
den liegen, während der ihtii&e Teii des Kreise8 land- be- 

I 

": 

tont j8t. 

& ~ ~ v o l l z i a h ~ d c h - w a i l W i r i n T e i i ~ u n b ~ d h e n r  
I 

Arbeit-haben-jnfolgeihrer-$tnifitur 
mehr oder weniger stark vonehmbr aWchende Enbddämgen bei 
poiitiidian Wabfan. Die folgende Aubtdhmg macht deutlfch, dai3 bu aurh + 

18M) nicht andem gewesen ißt. (Siehe gatte Nr. 10.) 9. i 
.4 

Wahlbeteii. SPD CDU FDP KPD 
wahbei8 19: Stadt 
U. Gie43en Land/Weat 0%,V/e @ I  1 2  W),s'/* 4,tPIe 
Wabllwirr 20: M e i d  
U. Gi* LandfOIlt 68,We X3,5*/0 1Os@/e SS,lQ/e 2,@/e 

I m ~ e W e t w a r i n 8 8 G k m e i n d e n d i e 8 P D ~ ~ P a r t e t I n d a n  
übrlgmi !fü erreichte die FPP wieder die relatlve m h d t .  
sehe Karte Nr. 10.) 
Die CDU eriebte efncP ebmluten und reiativen Zugang, der von der Ent 
wfdtlung fm Land und in  nach^^ abweicht 9. Da sie abqr @der 
Stadt Gießan an Stimmen verior, ist dieser Zuwachr im Kib@bW in 
~nbetracht dar geringen wa~~l- artoqm. ES darf aut arund 
der weiter unten &rgmWlten fndersthmMma8eit  
d e r B U ß d e a ~ o o n l ~ ~ w a r c l s n , d r ß s 9 a ~  3 

~ t r a t z  var.allsm k a m  wt 
-C, xQ-v-bMCW 

! 

~ S ~ ~ ~ ~ b & t k a * e i n b ~ ~ - r ~ e r  4 

v a n d c r n B ~ d k a o s e ] k u k i m i t d a n v ~ ~ h i n t e r -  
~ a n ~ a r g ~ t u i l d ' i P l h l t a n d i e W U , d e r a n ~ L a n d m t f n d e n  
11/* Jahren reincr Tawelt gFO& Sympathien bei der L e n v  

hatte U). 
Der Wablerfoig äer FDP war gdnger, ab man nach der poiit@dh Ent- 
~ e r w a r t e n & u t t s  InerabrLinlawarer wohl der ~~- 
~ d a B d i e b ~ t m ~ s o a l o ~ H D F ~ ~ ~  
n d t ~ d O C a C l D ~ r t r f t r p t , - - ~ m * r r h l i l .  
dk FDP zu wühleng"). Von relativ gerhgan Eso&iß mü &bben 
Z u ~ 1 ~ & d e r B D P d $ l O I O w a r ~ d a r B I i n d n i r a D t t 8 c a i ~ ~  
aus waiütaktbdxen Gründen au! Laneimebem genthhsh woddaa war. 





8. Die Gemeinäe- und Ereistagmahlen vom 4. Mai 1952 

Zur 8. hedschen Kredstagswahi traten wiederum neue Park&u@-- 
gen im Kreisgebiet auf. Dicesnal gdang der FDP eine Liatenvmbfndung 
mit der LandvoIk-uon, deren dnmnlr führender der Land- 
wirt Fenchel aus Ober-HOrgcrn, an die ente Stelle dea Wahlw- 
8 e w u r d e .  
M. bedeubamte Andexung aber war des embnaUe e&ene Auitretsn des 
BHE,.dewen Kreiwerband bereits im April 1S50 von Heimab-en 
aus dem Kreis Gießen gegründet worden war. Er hatte inzwircben mit 
Hiife der Verta$ebenenorg&auonen und unter der ta-em Leitung 
seines Kreisvorsitzenden, des heutigen hessisBen W- 
Ootthard Franke, seine Steilung im Kreis stark verankern k6nnen "'). 
Die Wahibetdigu~ erfuhr eine spninabatte SteigennU auf 84,1'/e und lag 
damit höher als im Landesdwduwhdtt. Aus golitischen Gründen war nie- 
mand mehr von der Wahi ausgeschlwsen. 1Me Ergebnisse werden in der 
foigenden h i c h t  denen des Landes gegentibergestellt "9. 

Mt. Ungüit. Bet. SPD FRP CDU 83IE K#D Sonst. 
Kreis 55604 2904 84,4ele 20981 16656 5242 11232 1518 - 

B,V/e 5,VIe S7,Vle 29,W 8,4% 20PIe 37% 

Da nach den gesetziichen Voradvliten für die Gemeinde- und Kreistags- 
wahien in Hemen das reine VerWtniswaMre&t giit und die Abgeordneten 
na& dem d'Hondtschen H ~ t z a h i v ~  ermitteit wemien Y, erhiel- 
ten auf Grund der Ergebnisse die SPD 15, die FDP 12, die W U  8 und der 
BHE 8 Mandate für den Kreistag. Da die KPID die 5elrSpemkiaurel nfcht 
ii-tt, ging sie erneut leer aua 
Das augemtäUgsta Ergebnis der KreWamwahlen war das gute Abscbnei- 
den des BHE. Mit 20,Ph der güitigen Stimmen stand die neue Partei an 
Mbrender Stelle der hessischen Landkreise. Es ergibt sich eine natüriiche 
Erklärung für  diesen großen Wahlerfoip, wenn wir berüdwi&ti8en, daß 
1952 der Anteil der Vertriebenen an der Kreisbev6lk~ aS,V/e betragen 

9 Wsltere getrennte AudzäUungm wuräen im Kr& Gießen nicht dwdMTefiüu't. 
Siehe dazu: G. Bremme: ,,Die poiitldie aOiie der Frau in DeUtsdUand". Qottin- 
gen l966. 

U9 Gedpriich Vefwaltung~eateiiter R. Mai an U. 8. W. W Gründungrtap für die 
Bundeapartd d u  BRE gilt der Ih8. Januar W1 (Wfldcnmann: a. a. 0.. 8. lm. 

1s) BcltrSge zur Statirtdk Eeiuaa Nr. W. FIeeaia&e BevOlkerungc und Wlrb&aft+ 
hin& M, 8.100 f. Giagener Freie Pniw und GieEener Anzeiger vom I. 6. und 
6. 5. M und eigene Errechnung. 

"3 IIeshd~ea Gemeinde- und Kreirwahigwetz vom B. 2.1B52 11 t und ti. 



mitzog; nur Verehdte biieben bei den 
poiilb&en Arbeit 9. I 

Hier wirkten also die Bindun8en an da13 V0 
nun verlorene Heimat und die Fordea'~~U na 

oder reiigiöse Bande. 
er H e i m a M  

Bemühungen der Ansatzpunkt für die CDU, die tiberwiegcnda M 
der Heimatvertriebenen an sich zu binden. Die enee Zusamm 
zwischen dem Bund vertriebener a>euhdm @vD) und dem 
tibriges, dai3 der Wemvhgende Teil der Flt-hüinge dem BHE 
gab. Unter seinen Wählern waren viele, diei sidi 1950 der 
halten hatten. 1 

einzeinen Gemeinden sehr 

den Kreistag kandidieren 
zeichnen, obwohi sie 6 Flti 

g d e t ,  weil ihr Landrat in den drei Jahren seiner Am 
Verwalkmgmrbit gei-t hatte, worauf man in einem 
Wmer auch besonders hinwiesl1*). Do& betten si& in 

triebenen dem BHE angesdhmn, wie tiberbaupt die Wahl bewies, 

der einen Geite der Wähierstamm einheimischer Kathoiiken fehlt, ande 

' . -1di venwaitunmmg~ter L ~ i 1  U. U. 8. U. J. ia 7.8. tjl 
Krei8amtmann Ncmec arn Sä. 8.1880. I .'!# 1 DiI Luidvoik ru keine DU-e Putei, sondern 1edigllQ die 4- 



seit8 die konservativen Kreise ehschließlich der Bauern der CDU mit 
großer Zmüdbltung gegeaüberstehen '9. 
Die SPD erhöhte ihre absolute Stimmenzahl erneut um über 20@0 Stim- 
men, verlor aber infolge der erhöhten WahibeMUgug prozentual und 
zog auch mit einem Abgeordneten weniger in den gnistae ein. Sie hatte 
5 PTücbtlinge auf ihrer Kreistagswahlibta unterbringen können, und ihr 
Verlust an Stimmen der HeimatsmWebeaen war ni&t so groß gewesen 
als derjenige bei FDP und CDU. Zanlreiche Vertriebene waren alic Bozial- 
demokraten achon in der alten Heimat aktiv oder standen der Partei nahe. 
So wurde beispielswedse eine gescäi-e Gruppe von ehendigen SPP- 
Mitgliedern aus dem Industriegebiet von Aussie im Sudebnhd nach 
Watzenborn-Steinberg eingewiesenln). Die früberen Bindungen an die 
SPD wurden n a t ü r w  in der neuen Heimat aufrechterhalten, zumal mit 
Wenzel Jakech ein führender heimatmrtrWmer --Mann im poli-en 
Leben des Landes Hessen tätig war. Es ist bezeichnend, da6 der BHE in 
WatzenbrnSteinberg ab einzigem grtii3eren Ort irn Kreis Giei3en & 
keine Ortsgruppe grhden konnte'p). 
In 45 Gemeinden war die SPD, in I Gemeinden die FDP mit dem Landi 
volk stärkste Partei, aber in drei Orten erhielt auch der BHE eine relative 
Mehrheit (Ebemhdt, Steinheim und Winnerod). Die CDU siegte ledigiich 
in Lumda, was vor allem dmuf zurückdtben ist, da6 dort der Kreis- 
landWirt Fabel, einer der Spitzenkandidaten der W U  für den Kreistag, 
beheimatet war. (Siehe Karte Nr. 8a.) 
Bei den Gemeindewahlen zeigte sich mit 59,!P/a Vertretern aus itberparM- 
lichen WählervemMgmgen eine weitere Abkehr von pwteigebundenen 
Listen, die vor allem mit dem ailgemeinen Rildrgaxug der Mitgliederzahlen 
in allen Parteien seit Mitte 1948 und dem daraus resuitiemnden Narhlassen 
der Aktivität in den Krebverbmen zusammenhgnet. Ledi&m der BHiE 
trat sofort in einer gro0en Anzahi von Orten mit eigenen Listen auf, 
wobei ihm das mhon seit der Einweisung tn den Mrfern gepflegte Zusam- 
meagehOrigkeitsgdWi1 der Vertriebenen zugute kam. 
Im Vergleich zur Kmbtagmahl kam es bei den Gemeindewahlen im Kreis 
Gießen zu folgenden Ergebnissen lq: 

Gült. Une. SRD FDP CDU EHE KPD Fr. Gr. 

Gemeindewahlen 55 149 8 141 15SQü Sül 1018 5362 255 32 785 
94,6@/a 5,4@/a 27,9@/a O,@/a 1,8'/a 9,TIo 0,6@/e W,Vh 

Land Hessen 28,1@/a 4,0'/a 10,4@/e S,S@/a &T/@ 49,0'/a 
Ortslisten im Kreis 42 1 8 26 6 -  
Sitze in Orteparlamenten 175 3 8 62 8 571 

21,PIo 0,4@/a 0,VIa 7,5% 0,4@/a 69,5@h 

aaprldi Bundutagsabgeordnetar Pfarrer Oontrum P. 8. 80. Landwirt H. Fan- 
aiciua1o.lO.W.itutmuuiKfI~un%T.W.NoWDr.SohnaldcrSO.8.W. 

m)')~~wLttK.G.Phillqp~P.LW.~*R.M.i~U.8.W. 
qcqnrM V.rw.1-teilter R. M8i am It. 8. WO. 

3 Beitr&ge zur St8t t t l l  Hcuena Nr. 62. Au8 den Akten d a  Wih lamtu  beim Land- 
IYF.Mt Qkkn. O b u u m  Freie Pr- von k s. lS2  uad eigene lkmchnuag. 







Von dem Rüdcgang an parteigebundenen Listen in den Gemeinden 
Kmises wurden vor d e m  wieder CDU und FDP betroffen, aber awh e 
SW) Web davon nirht vemhont, obwohi sie sirh ais einzige Partei in er 
Nähe des Landesdtmhsdmitts haiten konnte. 

unteratreirht dessen starke Stellung im Kreisgebiet. 

r 
Der Anteii des BHE, der 4,2@/e aber der Vergieidwzahl des Landes Ny&, 

I 

9. Die Bunbtagswrhl vom 6. 9. 1953 , 
I 

Neben den Kandidaten der großen Parteien, dem bisherigen Abgeordn 
des Wahikmbs 133 GisSen-Meid Dr. Schneider von der FPP, 

tär Voik stellte sich für den B 
grwdete GVP des ehemaligen 
Studienriitin Annette StMv aus 

zogen. 
Die Ergebnisse der Erststimme im Kreis Gießen 
den mit denen in der Stadt und im gesamten 
Gieih-Alsfeld 1%) : 

Wahlberechtigte Beteil. Gifltig 
Kreis Gießen 60445 

87,7@1e D7,Vle 
Stadt Gießen 35538 28 164 2 65 

84,o'Ie 
Wahlkreis 133 144 OB4 121 444 

Bepler Schneider Gontrum Franke Voik Stöhr 
SPD mm 

Kreis Gießen 21 522 17 172 

Stadt Gießen 8498 10 151 7296 1 !587 B12 594 

Wahlkreis 39 033 41 460 21944 14883 1860 1711 
32,1e/e 34,1e/e 18,1@/e 12,P/e 1,6@/e 1,4@/e 0, 

stilnm28ttelil und wurde so aurti l7emhzdt geumut. 



D e r S i e g d e a F D P - K a n d i d a t e n D r . ~ i m W ~ ~ ~ i n  
e r m t a r ~ a l 8 d n V e r t r a ~ b e w e i a P Q r ~ e p c r c K w u n d ~ ~  
j1uufge TEügkeit im BumWsbg awmehen wesden, OM man niQt 
Qbarchendarf,da6erimKralr(NeBenUber4000SümmeXl~clr- 
h i e l t a I s d c r i n d e r K a n m U P 8 1 p o l i l t f l r s e h r ~ e ~ g a p l s r  
a u s H e u & e l h d m . D e n A ~ f l b ~ ~ D r . ~ c b n p h a n a b s a  
de!rstadtGfaßanvotauem&llndlfdranaebictedsa~Aldsld .  
ImKralrGWlankhieltm.~inM.ppl21BCP141Iindenddsr(nb~1 
48 dte 0- Mit Aumrihme b BHE-Kandida* Fnnke 
d e r I m w e # e n t U d ~ t n d i e ~ 8 t l m m m d e r ~ ~ ~ a u i d d r v e r -  
e i r & t e , b l k d w a d i e ü b r i g e n B a w ~ o h n e ~ S t i m m a i r z o h l . M e  
WSbier d a  Kmim hatten dh ungewohnte Abgabe von 2 Stimmen re&t 
~ t w m t w e a u n d m p o i i ü a d m E L a i e h a r B Q c i % , d a 6 d a a ~ t +  
loisa weniger IbsWhmm gaben ab mit der ZwsftrtSmme 
denPawen. 

D i e s w W b e s m d e m d e u ~ a n d e m n u n f o l 8 e n d e n V ~ m i t h  
~ ~ H i e r X a g d b ~ i n ö 2 Q a a d a d s n a n d e r $ o i t z a a S L h r a n d  
d k I P f , n , m O P d a r d i e r e l a t l w ~ t ~ t ; l e d i O l f d r i n G k n ~  
]drd#anurdedieODU~lotaPiutel .~garbaNr.  11.) 

D i e r e g e W ~ i m ~ o i c ß e n ~ n o c h d i e ~  
h o h e n V ~ i n B u n d , L a n d u n d W ~ O b w o h l d i e Z e b l  
der ungtuw s- mgentikp der -a, kid)t erhalt 
war, hatte der Wahiiwia 188 den niedrlgab Prozentsaiz aiier Wabkmbe 
H m .  Dia iat neben dar hohsm Wahl- ein Zsi(nm EPr goliti- 

VantiPdnlr und A u f g ~ s n h e i t  der Bevokelung. 

Die Ergebnisse der Erst- und Zweitstimmen im Kreia GieSen werden ider 
den Zweitstixmenergeb- in Bund, Land und Wahlkreis 188 gewn- 
C1begeatellt -1: 

CWilt. Ung. Bat. SE9 FDP CDU BEIZ EPD DP 
Enträmme 68.m 1440 87,V/e 21 622 17 172 9201 8844 2ls 
Kralr 93@/0 . . 2,491e. 38,Vle 29,VIe 16,We lS,2@/e 131e ,0,4@/e 

Die Geremntdeutuh~ Vo)-rparW (Gm) erhielt 975 Zweitathmen oder 
1,We im Kreia Gicßan; deaseiben Prozentsatz erreichte da im Wahlkrei8 
und im Land H- während 8ie im Bundesgebiet nur auf 131e kam. 

BeAkkd&tigt man die gegenüber der Erclbtimme etwar gerhgem Zahl 
w m g ü i t i g e n Z w e i ~ ~ , a r g e b t P s i & b d 8 P D u n d B B E i m ~  
Gieüen keim n~~ Unbmd&%k Deo- iä6t drti xiamllch bler 
ab- daB rd. 2000 Wlllilsr, die Dr. Wmeider ihre Entrtimme gaben, 



$ 3  

mit der Zweitstimme CSIU wählten. Den Rest dei Verluste der 
die DP. 
WenUber den E r g e b m  in Land und Bund ergeben ah91 
auBerordentliai starke Positionen der SPD, FDP und des BHE. 
konnte die CDU trotz ihre8 groDen WahldoU811 im 
knapp 20% der Stimmen im Kreia 
der Bed&emu bestand nach wie 
CDU, die man als Kathoiikenpart%i 
sentanten, der KreisvorSi- der 
der Landrat V. Mwerin, Ubenewte Protestanten 
Man glaubte sich in bäuerli 
von der FDP vertreten, die 
vorher am entechiedeneten 
treten war und als 
angesehen wurde"?. Allerdings hatte die Partei ihren 
1949 längst itbemdultten und konnte nur noch 114 der gültigen 
auf sich vereinigen. 
Wie bei der Erststimme, so blieben auch bei ider Zweitstimme die 
für KPD, GVP und (DP bedeutungslos. 

reich, die LandtagsWahl von 1864 mit den Ergebniswli von 1- ZU ver- 
gleichen. 

2 .  

. ' *  

., 0. Die LandtagsWahl vom 28. 11. l9M . 

I 

Der Vergleich den Wahlen von 1953 pnd lsbl W deshalb 
bracht, weil in dieser Zeit die Entwidclung der Parteien im iCrei8 - 
auch nur für eine kume Spanne - zur Ruhe gekommen war. Der 
hatte sich zu einer verhälinknUig i e k o n e t a n t e n  polltkhen grait 
widrelt. 5eine Krise auf Bundesebene war eben80 wie die der FDP 
nicht erfolgt, und die Parteien.re&ts von des FDP waren entweder 
schwunden (NDP) oder noch nicht wieder aufgetaucht @P, W, 
Auch die KPD war nod~ legal, wenn audi ihre 
gehend d m  Restriktionmahahmen der Regi 
und i&re Mitgiieciemabi durch zahireiaie Austritte 
war ''9. 

I 



Der Bundestagswahikampf von 1953 war im Kreisgebiet relativ ruhig ver- 51 

laufen; um W, heftiger wutde 1954 um die Gunst der Wähler gestritten. 
Während die SPD ihmmedtr auf die Erfolge ihrer seit 195ü amtierenden 
Aileinregierung unter MhbWprWdent Zinn hinweisen konnte und dabei 
vor allem dem 1853 zu beoba-den Trend zu CDU und FDP entgegen- 
zutreten su&te, war es den bhger1lchen Parteien danun zu tun, die 
absolute Mehrheit der SPD in Hessen zu brerhen. In einem Baricht vom 
25. 11. 1954 heißt es, daü zehlreiche Wahlvemammlungen im nrelrgebiet 
von 100 und *ehr Leuten besucht worden seien in). 

Die Ergebnisse der LandtagsWahlen 1954 im Kreis Gießen und in Hessen 
im Vergleich zu den Zweitstimmen von 1903 '9: 

Gtilt. Une. Bd SPD CDU FDP BHE KPD DP 
Bundestag 58 169 1861 87,Vh 21 136 11 285 14693 8792 718 620 
Zweitstimme S,l@le M,S@le 19,4@Ie 25pIe 15,1@1e l p l e  1,l~Ie 

Landtag 1W 1833 1 149 85,Plr U517 6 W  14206 8 710 1280 203 
Kreis 2,Vle 44,l*le 12,Wle 25,Vle lS,@le WIe 0,Wle 

Landtag 1954 
Land Hessen 2,PIe 82,4@1e 42,PIe 24,1ale m,Vle 7,'i@le 8,4@1e l p l e  

Die Lanähgswahlen brachten der BPD im Kreicl nicht nur einen absoluten, 
sondem im Gegensatz zum L a n d e s d ~ t t  auch einen prozentualen 
Zuwachs. Besonders deutlich wird das bei dem Vergleich mit der Bundes- 
tagswahl von 1953. Sie erwies sich damit naä~ wie vor ab die stärkste und 
stabilste politische Kratt im nrelr Gießea 

Aile anderen Parteien - mit Ausnahme der KPD - verloren an Stimmen, 
wobei man die geringen Verluste von PB)P und BBE auf das Konto der 
geringeren Wahl- buchen kann. Die beiden Parteien konnten 
ihre Prozentanteile sogar leknt erhöhen und blieben naoh wie vor weit 
aber dem Lendesdmämdmitt, was erneut zeigt, daß sie zur damaiigen 
Zdt Ctber einen verhältnismä6ig festen WHhterstamm im KrWI veringkn. 
Oroßere Verluste gegenaber 195ä mußte Uie CDU h i n n s  6ie ver- 
modik fm Gegensatz zur Entwidrlung im Land ni&t einmal ihrsn Pro- 
zentanteii wm 1m zu haiten. Das beweist, dgß äer CDU-Trand das Jahres 
1963 fn erstes Linie ein Voium für die von Adenauer unä Erhard 
gewesen ist, während die Partei für die Landespolitik keine cdzk Alter- 
native zur Regierung Zinn anzubieten hatte. Die Verluste der CW kthnen 
nicht allein mit der geringeren WahlbeMigmg erklärt werden; vielmehr 
ist in einzeinen Gemeinden eine deutlicäe Fluktuation von CDU-Wghlern 
zur SPD htzutden. 

9 Am  den Wahlakten dar Landratsamtes Qiem. 
9 Beim zur 8t.tWk Hewen~ NT. 72. StatWmdm Randbuch Mr du Land Hcr- 

8en W. G i e u ~ i e r  Freie Presse vom S. 11.1WI und eigene Emedmuag. 



stärkste Partei; in den restlichen 25 Orten behielt die FDP die relative 
Mehrheit. (Siehe Karte Nr. 11.) 

Nur drei der Orte, in denen die FDP siegte, nämlich Dorf-Güli, Eberstadt 
und Ober-HOrgun, liegen im wahllrreis 19 (GießenStadt und -Land/West). 
Aber auch in den 51 Gemeinden des Kreises, die zum Wahlkreis 2ü (Kr. 
Alsfeld und Gießen-Landtost) zählen, erhielt die SPD h t  1800 6timmen 
mehr als die FDP '9'). In den beiden Wahikreisen wurden äaher die S m -  
Kandidaten A Osswald (Gießen) und K Börger (Aisfeld) als Landtags- 
abgeordnete gewählt. 

FHr den Erfolg der SPD, der im Kreisgebiet gri3i3er war als kn Landes- 
durdwhnitt und die Partei auch in Orten zur stärksten poiitischen Kratt 
werden ließ, die bis dahin in den Wahlen na& 1945 steb eine Mehrhpit 
f ü r  das Landvollt bzw. die FDP hatten, sind neben der Landespoiitik auch 
die damals heiß umstrittenen außenpoliünthen Fragen wie, z. B. das Saar- 
statut und die Wiederbewaffnung von Ein!iuß gewesen '9. Auch die ?D 
verdankt einer intensiven Propaganda gegen die CDU/FDP-Politik iluen 
Stimmengewinn 181). Die Wähler der GVP Dr. Heinemanns von 1953 sind 
sicher fast voiiständig zur LSPD Wergegangen. 

Ein kommunales Ereignis jener Zeit ist ebenfalls nicht ohne Einfiuß auf 
den bedeutenden Wahlerfolg der SPD gebiieben und hat ihr Stimmen qus 
Wählerschichten verschafft, die ihr bisher reserviert gegenaberstanden: 
Am SO. 10. lWI, also nur 4 Wochen vor der Landtagswahl, war der seit dem 
1. 4. lW amtierende CW-Landrat V. Schwerin mit 38 von 38 Sämmen 
durch den Kreistag in seinem Amt für weitere 6 Jahre bastätigt worden, 
obwohl seine Partei nur 3 Kreistagsabgeordnete hatte. Wbst wenn m p  
unterstellen wiil, daß die 2 Neinstimmen aus den Reihen der damals a o n  
stärksten Fraktion (15) der WD kamen, waa dudmua nicht sicher ist, 
war diese Haltung der SPD do<n politisch kiug und sehr to1-t und 
gewann ihr manche Sympathien. Entscheidend für die Wiederwahl des 
Landrats V. Schwerin war natürlich bei dem damaiigen Stärkeverhäitnis 183 
das gemeinsame Vorgehen von FDP und BHZ, die deshalb für V. Sdiwerin 
eintraten, weil er saüdiche, geäiegene Verwaitungsarbeit geleistet und ~ 4 %  
ais CDU-Mitgiied nicht parteitaküsch exponiert hatte. Aiierdings hatte dbr 
BHE bis zuletzt mit der MögliäUceit geiiebIugelt, dur& eine U n t e r s t t l m  
der SPD, ihren damaligen Kreisvorsitzenäen Franke zum Landrat wllhlv 
zu können. Erst als das die SPII-Fraktion im Kreistag ablehnte, efnieite 
man sidi auf die Wiederwahl des Landrate V. Schwerin. 

9 Inmischen war die Zahl der Gemeinden dar Kreisan du- die V e r e c l b d n ~  
von Arnrburg am 1. 4. U61 auf ln8geaamt Ib 8ngew.ducn. 

I U) Au& die Einfl- von innenpoUtMm A u w h m d ~ c ~ m ,  wie &ej 
um d8a B e t r 1 e b . v e F i ~ 8 ~ t z  von IbL, d- nlcht Obersehen wardan% 
zWkrUüU& Parole der SPD wer Wooh eben10 wie lSS0 die Ablehnung d' r 
IiemNituhWnwg der Bundwmpublbk. f 
Ge~pr1ch Vemaltung~ngeatellter W. Deeg un U. 10. W). 

/ 



11. Die Gemeinde- und Kdstagmahlen vom 28. Okbber 1956 

No& vor den hedschen gommunaiwahlen waren im Bundesgebiet be- 
deutmne Vedbdemwen in der Pmbekmntwiärhm vor d& geganpen, üie 
dch mehr oder weniger stark auch auf das Kreisgebiet auswirttea 

A m 1 7 . ~ 1 0 o 6 w a r d i e K P D a i s v ~ v ~ ~  
Da die Partei im Kr& Gießen nur ganz eelten einmal Uber 5% der Btim- 
mea erreicht hatte 9, waren durch dieses Verbot keine g r ö h m  Verän- 
derungen in den Wahhdtaten zu erwarten. 

Schwerwiegender war die 6paitung der FDP und die N- der FVP 
am 23JU Juni 1S50 in Bodmm Dieclcr Eieei&nie 8chwHrht.e die bis dahin 
rslativ starke Stellung der PalP fm Kreirr enbdmidend, was ai& besonders 
bQi den Wahl- von 1957 und lob8 au8wirken mute. Obwahl e@uehe Orts- 
verbhde wie Oie&nJStadt und Laubach standhielten, v e r h  die R'DP 
dodi zwi#hen 40 und W h  ihrer Mitgiieder im Kreism). Wemntüch, war, 
da6einerderpioflliarteetenMgnncrderFDP,derbereiti,~~eimalale 
DheMkadMat ddee Gießener Wehlkreiees in den Bundestag gewähite 
Dr. Sämeider, den übertritt zur FVP ab einer ihrer Grlinder mitma&a 
Bd dem Ansehen, das Dr. 8duiedder ale Poiitiker und ab Rechtsanwalt 
und Notar in weiten Kr- genoß, war es nicht erstaunii&, daß die neue 
Partei eine verhäitab?m&Big starke Krei8organisation aufbauen konnte. 

Auch der BIEE mui3te lSS5 eine Krise dwcWebq da einige edner führen- 
den M- im Bundesgebiet, U. a. die abinister Kraft und Ober-er, 
zur CDU We&raten. Dank &er v ü o q  die 
nach dem Weopane dcr aun Staatsminis* ernannten bisherigem Xreb- 
vorsitzenden Franke von dem Verwai-e8teiiten R, Mai (Lollar) 
geMhrt wurde, gelang es dem BEI& seine Pasiüon im Kreisgebiet einiger- 
m-mbsheupten. 

Die bürgeriichen Parteien CDU, FDP, FVP und das Landvolk biideten für  
die gnisfagmahi eine Qemedm&&dhte, von der man si& große Erfoige 
erhoffte. Allerdings biieb ein Teil der polltis&en Kräfte aus der bIIuer- 
liaien Bedikerung dieser Verbindung fern. 

Der von g d e m  poiitiachem Eifer edüiite Landwirt Faichel aus Ober- 
~&oern, der einige Jahre nah dem Kriw ßeibst Nhmnü in der Landvolk- 
orpanisatioti ta* @Wo#ll war, mtate *= eioenen W a h l v ~  unter 
dem Namen Lendvoiltu zu8ammen. Er Sammeik darin 
dle io. oppaition zu dem afdllelben Bau- stehenden l&dU&m 
K r e h  unter der Parole der mrteihien, rein berufsstllndischen Bauern- 
verkehw im -taq =). 

3 Die KPD erhiait am 6. 11. lSäS 6% uPd *m 1. U. 1046 6,Wq. 

IY) Gesprka m t n m w a i t  Deetjen u n  S. 6. WO. VerwaituOr.u~amtellter X. 8- 
am n. I. m. B u n ~ b g e o r ~  ~ r .  ~mneickr am 1s. a UII. 

~ ~ ~ E ~ a u n L s . l o . u c e .  



Die Ergebnisse im Vergleich zur KrebWwabl von 1952 ?: 
Gült. Ungüit Bet. SED üDU FDPIFVP BEE üL 

55604 2904 8 4 , l r  20981 5242 16- llm ' 
1952 5,OeIe 8 7 ,  9 , 4 @  29,9@le 2Q,2% - 

Bei geringerer Wahl- als 1952 gelang der &PD ein unerwar/lc 
und tiberzeugendei: Erfolg; sie gewann 18 von inseemmt 88 iManrlatem. Den 
gr6ßten Zuwactrs erzielte die Partei in Gemeinden, die bisher a b  D a m b  
der FDP bzw. der Lanävolke galten. Sie konnte dort vor d e m  in klein- 
bäuerlid3e wahlm~~chten eindringen, a h. ~amillen - von den80 
ein oder mehrere Glieder - meist als Pendler - in a- Arbeit 
stehen 9. 
Der Werfolg der -iie ist auf vemhiedene Onkrde RuQdr- 
aiiühren: Aus gegenseitigem Mißtrauen hielt man im Kreisgebiet  keine^ 
Wahlversammlungen ab '9. Die Propaganda ersch- ridi in einem & 
siven Flugblatt gegen die polithben Praktiken des LPndwfrtr Fedel, 
das aber keinen dwdudhgenden Erfoig erbrachte und laäi@& ein ge- 
richtliches Nachspiel hatte. Viele Wähler konnten eil au& nidit I 

dai3 Parteien - wie mp und - in einer 
die aidr kurz vorher auf Bmäedm~ n d  heftig Waickt hatten, Auüp 
dem vermochte die Gein- kein lrlaree poiiüxhea Proenqim 
für  die Krei8politik vorzuiegen 9. Darauf ist auch die geringere WahIbc- 
teilieung zurüdmfühmq die zum erstenmal seit 1948 wieder nieäriger 
iag als im Landesdurchschnitt. Bisherige Anhänger bürgeriicher Part8lea 
zogen es entweder vor, der Wahl teninibleiben d e r  gabein - in W t e r  
Ablehnung der Gern- - der SFI) ihre Sümmen. 
M e  Ckm- a w  ~ U ~ P / W P / L a a d 9 o I l c  konnte nur l2 Man- 
date - eine Zabl, die 1952 die EBlP in ibrer damaiigem Vembindl~g 
mlt dem Landvoik allein errekät hatte. Das ühparbU&e Landvolk F p -  
cheb erhielt knapp Wer 5% der gültigen Stimman und kam zu 2 Man& 
Viele Bauern glaubten sich in äie8er pmb&eh Uirte kilrcr 
vor allem, weil sie in dem Konglomerat der Gemeb&aftdbte keine de 
ansprechende poltische Richtung erk-en konnten In Femcheb Hsirm C Ober-Hörgern siegte aefneanippe mit ~~ M-t, wor darouf Mn- 
deutet, dai3 auch Fend~eb P m W i U e i t  von einigem Eiaihiß pul &= 
Wahlerioig g e w m  ist 



Der BHE konnte weder seine@- noch seinenProzemtsatz von 1952 
halten, behauptete si& aber gegenüber der Landtagswahl recht gut. Seine 
Verluste seit 1952 beruhen weniger auf der Krise der Partei irn Bundes- 
gebiet als auf der Tab&& daB die Zahl der Vertriebenen im Kreisgebiet 
von 24,2@Ie (1952) auf 22,PIe (1056) nuOWegangen war. Aui3erdem hatte 
die fohdueitende materielle Eingliederung die Bindungen an die Ver- 
iriebenenorgaphationen geldert  '9. in Eberstadt, einem Ort mit starkem 
Vertriebeaemmteii, behielt der BHE die relative Mehrheit. im tibripen 
wurde die W D  in 58 und die Gemeinschaftsliste in 25 Gemeinden stärkste 
Pertei. (Siehe Karte Nr. 17.) 
Bei den Wablen zu den CZemehdeparlamentm zeigte eich gegenüber 1952 
wieder ein leid~tes Na- der parkifreien Wähiergmppen im Verhält- 
nis zu den pwbigebundenen Listen. in 29 kleineren Orten des Rreises 
waren Einheitswahivorsailäge dwerehht worden ''9. 
in der folgenden Aufsteiiung W d u i e t  jeweils die erste Zeile die Ergeb- 
nisse der Qemeindewahien von 1952 und die zweite Zeile die von 1856 "9: 

Güit. Ungüit. Bet. SPD CDU FDP I3rEIE PaFteifrei 
Gemeinde- W 149 3 141 84,4@/e 15398 1018 531 5 S62 83 785 
wshlen 1052 5,4@/e 27,We l,P/e 0,6% 0,7@/e 82,lele 

Gemeinde- 52 147 3209 18529 1- 299 5072 27 181 
wahlen 1956 5,8@/e 80,8@/e 35,5@/e 2,1e/0 0,Ph @,7@h 6&l@/e 

Ortslbbn 1952 42 S 1 2 6  
im Kreis Gießen 1956 37 8 1 28 

S i b  in den 1952 175 8 8 82 571 
Gexneindeparlament. 1058 199 1 S M 8 M  

Wahrend den bürgerii&en Parteien und dem BHE kn wesenüidken weder 
eine Ausweitung ihrer Ortelisten und Mandatezahlen n d  eine E r h ö h q  
ihrer Stimmen gegenaber 1052 gelang, konnte die SPD au& auf Gemeinde- 
ebene einen beachüiaien Erfoig erringen. ihre Stimmenzahl übertrifft 
sogar Landesäwbdmitt (98,9%) um 1,6V/r. Trotz großer Verluste iie- 
gen aber au& die gmkifreien Wghlergnippen im Kreis Gießen mit 52,1e/e 
weit Uber dem Prozentsatz des Landes (45,6@/e). Der Erfolg des BHE zeigt 
dessen starke Verankmmg im Lmdkmb, die ei ihm erlaubte, in rd. 'Ir aller 
Getneinden mit eigenen Listen m kanäidieren. 
Bei der Betrachtung der Ergeb- in den Gemeinden mit Wahivomchltlgen 
der SPD ergibt ai& eine deutiiche Fluktuation von bidmrigen Wählern 
mrtdfreier Gruppen zur SPD, An dieser Tendenz der Abkehr von poli- 
tisch nkht bestimmbaren Wähiergnippen, die sich 1960 noai vemükken 
soiita, konnten die bflrgeriichen Parteien schon deshalb keinen Anteil 
haben, weil sie 1056 nur mit insge8amt vier Ortsllsten im KdqebLet in 
Erscheinung getreten waren. 

U) GasprPah VerwaltmgsmgcrWlter R. Mai am U. 8 . m  
m) Von diesen Orkn hatten nur Burkhmä~Mden (W) und Freiensaan (180) tiber 

wo w-w. 
") Beiträge zur Statistik Iiuoanr Nr. aI und 86. Mtteiiungen d a  acvlrrhcn Statl- 

sti8&en Landasamkil B III 1180 - 1 vom 1. P. lBW. Giwmner FreLe Reue vom 
6 .5 . -  UM 20, M. lS8 und -- 
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12. Die Btu~deatagmahl vom 15. !3eptemh 1857 1 
I 

Für die Wahlen zum dritten Bundestag biieben dic 
ver- von 1- @W. Das neue Bundeswahlp 
in Ve~bindung mit der Bundeswahlordnunp vom 
ledigllch eine Ami- der Sitmmittlung und die 
wah& was für unsere Un-ung von geringer BBdmhsng W 
Bupdtstagswahikreb 188 Gießen-Aisfeld stellten die Parteien 
Kandidaten heraus: I 
SPD Pfarrer a. D. H. Merten 
FDP Lanäwirt K. V. KühimannStumm 
BHE Staatsmbister G. Bignlre 
'DPiFVP Recbtranwait und Notar Dr. L. Wmeider 
D- Landwirt R Corit 

Die cDv mdte auf höhere Weisung der Aufsteiiune eines eigenen 
daten entsagen, da der W a h i b d s  C Z ~ - A l e i ~ d  einer d u  W -" war, aie man nach einer Absprache auf Bunaesebene der DP, dem X 

barten WahUmb 131 Marburgf in dem 
ähnii&e Sitiiatlon mit dem DP-Dhktbn&daten Dr. P& 

trächtliche Mehrheit für die RegierungsparWen erbrachte, wie die 
foigende Wberdcht zeigt "3: 

Güit. Ungüit. B& SPD CDU FDP DP BHE D 
Kreis 57777 4 7 0  W456 - 6298 184017487 1 1  
Erststimme ?,WO s0,6@h -10 

P 
i o , ~  8i,m10 IS,W/O 2,b# 

lh?is 59761 2724 28 128 19318 5 2S7 4- 6 170 
Zweitstimme 4,4% QO,6H S8,VIo 9a,$*/o $8'10 h4.h 10,S"/o l,, P Yo 

WahlkF. U2881 85% 47049 - 11978 1 9 0 1  18667 1 
Erststimme 7,2@h 893h SS,S@/o 

Wahlla. 1 2 7 m  5029 44272 48255 l lOP3  lOm4llM)6 1 h 1  
Zweitstimme 8,8010 89,P!o 318% 87,9*/r &PJo 8,ü% 8,- l , l ~ o  

Hessenzweftst. 4f?0/o 89slo/o 8%,oo/o M,W/o 8,5*/0 6fso/o 5.6% I ~ / O  
Bund Zweitst 3,8a/o 88,2@/0 81,8010 WC/o 7,7oh S,4% 4,6% l#/o 

I 

9 Beitrlge zur Stattrtik ?W8aem Nr. 11. 
L9 QamMch BundeBt8g88bgeordneter Gontrum im P. L WO. Die DP, bia lm m- 

Gebiet  L.- A-: tiie PICM~UW atwwiiagq LOMW nur 
nieder in den Bundost88 wenn demtnd6stm88Dhktmwhte~ t 



Die Erg&- g@bm ehige bemnder6 aUfddu6nkne Einbiidse in das 
W-ten der meisbcvolk- 
fm Gemntwahikreir, lS3 siegte der Bewerber der SFD mit 91 Stimmen 
Vorspning vor dem DS/CDU Xandidaten. Bei der Zweitstimme aaOegen 
hat Bte CDU allein rd 4000 Stimmen mehr ab die @PD, mit W D P  zu- 
ramipaimgot . 1 6 0 0 0 6 3 m a ) a h r .  
DP-z-- - 
a u & & & ~ p ~ m ~ v a n t a r t 6 0 0 0 ~ t i m m ~ ~ o n  
- e n ~ d ' ? ! n ~ n ~ c a s r ~ - 1 1 1 1 d e r e n ~ ~ -  
l e n s e i n . E i n T s l l c l i e # r M r D r . ~ e i d e r ~ e n ~ ~  
~ a u i d a e K o n O o d e r ~ ~ i s h o h ~ ~ ~ ~ m ~  
E r a m m m a E i r i r t b e & e i d i n c a d , d a S i h r ~ ~ v m 7 , 5 i % ~ Q f a  
Ben dein sogar 7$@/*) tMt hsmhme vom WahILreis M w ? m g  W b ) ,  wo' 
ja HhnUche V~~~ vorhipm der h(karte aller W a h i k e b  in Hauian 
w e r . U m g Q L a a r t ~ b e r f n ~ ~ ~ a # t z o n u a e p i w -  
g a n z w e d t l m m s n ~ t d a d p ß d i C l C ~ ~ ) l a n ~ - b l t e k n  
n i c n t e u f U ~ n f r o d c r U ~ t c k ? r W a h l e r ~ E l n d .  
Ein gm3er T& von CDU-WShiern war wiehehr ni&t bereit, & Wahl- 
~ ~ ~ P e r t d n i d a t l p a n u n d p b ~ E n t i l ä m m b , r b .  
D a d i e P n d e n a ~ ~ , ~ u a c C U a u C n e ~ j e r s e i l r ~ m e h r  
E r s t - a l s Z w e i ~ a u f d d i v ~ l u m n t e n , i r t ~ ~  
d a ß d a p S P D - ~ k n a u s d i c n a i ~ e d n e ~ z p b l  
w i n E r i r t a t i m m a a ~ L t . D i e a n t a a u u i c n e S ~ E w i -  
~ 8 P D u z r d C W i n ~ U n d Z w e i ~ b a n i h t a b o i n n v d t f i b e r -  

Y [ a S e r u < ~ ~ ~ v c w W l l l i r c n i d i c r c r b d d a o p g t -  
~ b l l d e r ~ u U g 1 8 8 7 a n r r i n d r u , i . i d d l i r  
' l ' a t g a d i e d u i r n d i e ~ t i ~ h o n t ~ ~ S ~ ~ a x n  
denen mit der Embänime Pfarrer Merten und mit der Zwdtsthm CDU 
gewwt worde~ war1c3. NoQ ummen Fe&Wkwen, die auf äer BaZra- 
g ~ g ~ 7 R i h L c r u i d i M i t i P t a a s r v d n F a r t e i e n ~ t , w u m ~  
vor d e m  ODU-W- aua poidtlv eäAstiiä~en Kmhm beidea Konfesd- 
onen, die dcm &rch KiDe Arbalt in der XWmmhng- und 
I 3 & n h h s ~ u n g - w - = M & ~ & 8 P l ) d m  
V o i z u g e s O e n D e n ~ # i r d b ~ N ~ ~ D r . E I d r i a d a i r  
im Waiükmb ISS gab dabei der Landlpetr Gießen, in dem die SPD auch 
b e b d a ~ Z ~ d ~ ~ V 0 ~ ~ f a r t 4 0 0 0 ~ ~ 0 r d a r C D U  
bahaup~wghneizdhar~fnQnraitllfhenTeiienBAIWahlbrdrc9, 
~ ~ ~ e l d u n d v o r a l l a n ~ s t 8 d t G i a ß e n , g ~ ~ e ~  
w i e d l e n w M o l u ~ ~ t ~ U 3 :  

DPErswbme 18 401 - Sl,P/e lS Mi = 4!2,5*le 15 225 = 45,1@/* 

CDU Zweiwimme 19 818 - W l *  $1 888 - M,6% 17 109 - 4 8 p / e  





DodihQtdieCBlU-wennmen~rd.OO00~erdienur einezweit 
stimme abgegeöen haben, ainrml aurklominsrt- rd 4080 Zw&Mhmm 
v o n t h d l a h m i m m m ~ d e r o n d a n n ~ e n ~ ~ w p s  
d a a i ~ h r p d p ~ C D U - w r ~ a n 9 i t c h i n ~ ~ A ; u s m a ß -  
ciaztiprlcnt, 
D i a ~ A u Q t s t l u n O ~ ~ t * ~ d * B n a d r  

v o a t i r i a g p u u n t 4 0 0 7 r a m m a - b n u t t a i n l t ~ ~ a o ~  
Z W t e i l  der cDu"9: 

6PD FDP BHE DRP DP 

I 
4 

&&mnmen 24456 6 298 7487 1 1 1  18 401 1 
Z w e f m - 2 8 1 2 9  d Z b 7  4 1 7 0  -(UW -4 B94 ! 

1827 1  061 1 817 $02 18 407 

Daraus ernehncn lteb nun die angenommenen ZweiWhmen fiir die CW 
wie folgt: 

18 407 = CDU-WIhler für Dr. me i d e r  
4 001 = DifferenzbtHge der Ubrieen Parteien 

+ l O I l - M e t h r a n ~ ~ ~  

Esbtselbstv~da6esne~AnalyseledigürheinwOhlerver- 
halten innerWb des gegebenen dfbnW3igeat Rabmena vadeutlichen 
kam, ohne äie rnögliäkn und tabWdifhcn pemoneiien V~~ 
zwiilcbcn den Parkien.zu berUbhhtigen.80 -die bei der &tim- 
menauszähiung 1957 ~~ ummarkten und eigamügen Kam- 
bineüonenvonBmt-imdZwd~nicbtdleaiigemeineTcndenz,die 
in erhabliehan AureinaadaaEPllffn von WU* und Zweitstimmen zum 
AYdnia tommt'"). 
Trotrc ihres gegmüber äen V-en in Land und Bund etwas höhe- 
r a n s t i m m m n ~ n n g i U l r t f f a t & r n d e r g r o f k V e r ~ d i ~  
W s h t B a l f a 8 t l ~ Y a h r w J h l 4 l a ~ d i e P a r t e i ~ l ~ r d .  
10000LltimirrmimKrdLNn(tro8ao:TdPlderbbher&mFDP-~war 
V O n d e r B ~ ä t d e r ~ c a t t l u r c h t u n d M r r h ~ s l n e V ~  
m l t d e r S P D , W i e * i n N o ~ W ~ u n d B a y t r n  
~ w a r . E f n c a i g r w i u a n E i n a u u . ~ b i e A b w a n d a n u i g ~ ] P D f -  
Wähiern hatten auch die Vordinge in der $Mt Glkßar wo 
wenige Monate vorher M& crrr?gten A- der CW- 
Ob&&'gm&?b Dr. Lot2 durch eine V O ~  SPD, F'DP und BHE 



d e r W e i m a ~ & t l l ~ ~ ~ ~  
auf die M t  viQlslr -WHhier, da6 ibre P& die CIcMUrde 
Ubemprbgen MIlmte und drrmit die sthnma 
Die hersische Landtagsw&i von 1 W  brachte d 
Ibau-eNng mit der BPD 
lC,b@//r. (Siehe unten.) im ganzen gesehen Mt- FDP/DP und BRJE 
bei diescr Wahl eine relativ stsrke 
m i m .  Obwohl auch im Kreia G 
mit anderen Worten 9% einan Zwei- unverkennbar 
blieben doch die Pcozentzahien der beMen Ord)an Partden ZUmzt 
weit unter denen dea Landeii Ynd Bundeq was die foigende über8iait 
weist (siehe Karte Nr. 18) 9: 

Bund U49 60,2'/@ 
Hetmen 1919 aS,@/m 
Kr. Gießen1919 36,PIa 

Bund 1958 74,0/@ 
Herrsen 1988 66,CIe 
Kr. Gießea 1 w  55,7'1@ 

Bund 1957 82,0/a 
Xessen 1957 7W/@ 
Kr. Gießea 1957 71,VIa 

Die SPD hatte entmili tmit 1 W  e h a  Verlust an absoluten stimmen 4- 
nehnnen müsi»n, obwohl die BundeshgmmU 1957 mit Qü,'/, äie htkiqh 
WahlbehUgung seit 10111 im KFeicr GieSar eebraCat hatte. Es wurde 
reib endbt, da6 zwbdien CDU uad SPQ eine deuffldie Fiukbmtlon X 

L. Wae: a. a. 0.. 8. Y t 
iq Gmpr&l& Re&t.uiwilt und Uotu J. F. Zhnmar am 14.11.lmO. V.r i~ i l tungmq~-  

-*E?. S-untt.8.19M mtwwi l tD .Dae t j -am-8 .  UI). 
9 lWtr&ge W Statbtlk &smu Nr. W, 64, B l  und wem -urig. I 

I 

U7 



~ d i e ~ u s w f r l n i n g l l i d i e a e r ~ t w i # ~ a u f d i e ~ 8 h b r ~ m ~ i f e t  
gibt aiabeiOdOgte g t s ~ D a n t s l l u i o ~ e n A ~ . ' l l $ s k a l i e m  
I l l ß t ~ d a r a Y s a b l a r a r , W E b s e b r ~ ~ d a a ~ ~ d e r  
~ d e s K r e i s e s C Z ~ b e i d e n b i 8 h e r i g e n ~  
4n YergWch zum geaamterr Wahlkreig dan Land Hemen unä dan 8uad 
gewesen ist. (Siehe graph. Damtdlung Nr. 5.) 

13. Die Lendtagswahl vom 23. November 1958 

Bei den vierten heseischen Landtammhh bewarben sich im iCreisgebie5 
SPD, W U ,  FDP, .B= und DP um die Stimmen der Wghler. Dabei kam 
ed zu folgenden Ergebnheri W): 

Güitig U u t .  Bet. Seß CDU FDP BRE DP 
T greis 57086 978 858'/r 27150 12181 6668 8438 3267 

- i 

,% . .- > 

1,7% W/@ 20,PIa ll$@h 14,5% 5,7@h 
i +Si . 1 1 0  4&W/a S!&(r/e S,S01a 74% 3,5*/0 

Gegeniiber den Zweit&immen bei den Bundestagswfthien von 1@57 ergaben 
sich foieende Veränäerungen im Kreis ur);! 

Bit. cbv FDP BHE DP 
Buna- 1957 90,P/a 59 7Sl 2S 199 19 318 52S7 6 170 4994 
-W1958 öS,S% 57936 27lSO i2lS2 6- 8 -  S a s l  

4 p / a  -1 775 +4 aal -7 186 +I426 +a aas -1 707 

Ee MBt sldi leWt erkennen, da8 bei 8PB) und W U  die 8UMuten VemcUe- 
bangen nah oben oder unten erfol9ten. Die Verluste der CDU seit der 
Bwxbtwmahl von 10M setzen sich zusammen aus BiHiE-Wähkq die 
W 7  vor aUan die WIcOrenze m t e t  haben und jenem schon be&e- 

ur) ]E, N ~ E a n k e l :  & .. 0.. 8. 16l n. 
Ua) Kaum eine Wihlp.role hatte in der Zeit auOW einet0 mS0 wie 

dieder CDUvai U I l R , , K a l n e ~ n M . D i e B ~ 1 9 1 7 d i a r f d a b e r  - m d h  wie &e von lü5S - alr AkkiamationrpleMszdt zu den beat8hßnden Ver- 
Mltniuan aaue8ehen werden. 

Freie Pre8w Y U 

- 
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der ;nur up.knapP 800 8 
. 

ten '9. Dieser weit 
der Mi- ' 



KreisOrganisation der Partai und der Arbeit ihres Landtagakandidaten 
Mai zu verdanken. Darfiber hinaua besteht im Kreis ein enges 
Z ~ i J r i g k d t e g e f U h i  dbt VezWebenen, das durdi &I! Atbeit dea 
BvD auch auf kultureihm Gebiet rehr geEbrdert wird 1% Hinzu kommt, 
da0 aber 75% aiier EEeima- im Erehgebiet aua daan 8udeten- 
land stammen und in der gemdmmem kathoibchen Ko&e&sh steh eine 
Art Abwehrhabntg gegenaber dea e'inh-en grotegtallfiWba4 M- 
kerung ehqmmmwm haben. Me RWgion aber wurde von den Vertriebe- 
nan streng von der Politik getfemt, m caa8 die Aniehnung an bis -U, wie 
sie dun% diese in den afilkn Jahren nach der Einweisung anw&eW wr-  
den war, entweder gar nicht erfo&fte oder nur kune Zelt dauwta. Aus der 
beigegebenen graphbchen Daretelhuig wird eraiäifflCa, daß - im Gegen- 
satz zu ander%a Gebieten Heawnß und der Bundesrepublik - im Kreis 
G i b  der V-M &B BHE wmWUtniQngßig hoch iat, währard 
d i e s v e n  der W U  von daan mozentsatz der mtholiken und der 
Hebmtverhtebsnen noch wwi%eM@ wmbhtiwie sind, wlui an dsr unge- 
wöhnE& rpnial(lhgfteol Xtwc der CDU abgelesen werden bann. (Siehe 
gi.apbbk-he Dant-aarg Nr. 6.) 

F D P u a d D P w r i a g O a n ~ l S B 8 - e b e n e o w i e l ~ 7 - n u r n o d r  
übet 17p/r aiier ~ ~ ~ a m  und hatten damit seit dem 1. DmemWr 
1$46 einen absohibn Sefstand umiäat. JAK& U ihr Stbmmwnkil noch 
fmm61: weit Qbes daaia,Landesdu&dmitt, m daß die mehr odsr wmWr 

W m O S a , i m  CtiudPtreis kdne b d ~ t ~ W 0 6 8  -t 
d a m ~ 3 E a g i i t a B w \ ~ d b d i t s d r e r i n e e i n b a l l i s e u n d g a ~  
Poiftit die Miher M, starke P o e l ~  den iibemkn Element8 im KraSI Qießdli 
a u O & g m e n  werdem kann. 

Die MögWhkeiten dazu irfnd, wie die Entwidtlung der golltbdml Kräfte 
im Kq& Gie&n zeigt, durduau gegeben, da die CDU eine besonders la- 

-4 
biie WIhlerschait hat, die idQ in früheran .Wahlen mbdmn 1948 und J, 

1852 weitgehend igr die PDP entmhied. Aber niBi die mit fortsämitender 2 

materielk und gehüger Eb@kbmu der Vertriebenen einhergehenden .I Verlurtc des BI& kauten von eiaa *area chittea Kraft aufgefan- 
gen werden, wenn die VerMiWme nicht ohiaehfn zu einer Verddgmg 1 

aller demokratischen Parteien neben SPD und CDU brflngen. 
i 

U) In der foigendcm ihmdmt weräen für drel vezscMedana WaM$aäm die Z U  
der Xeimutveririebenen und FI(IQtlhge und ihr Antell an der QaamtbwOike- 
rung den .boOluWn Sttmmen dea BEE und seinem FTozent.nteii im Lan&krel# 
Q~~BUI gegent iberg~t :  
JPhr Rslmatvertriebena in '1' BEE-sUmmßn In % 

An diesen Zahlen nfrd d«iüi&, d.D im Gegenaat zu Ergebnhm, &e 0. 
Bremma: 8. a 0.. S. SI  ff und 20% Anmerkung lW, in 8nderen Gegeadm der 
Bundemeppbhlr ermlttelt hat, tm Lmükreb GIeBen zwisd~en O unä Wlo der 
Eeimatvertrkbenen und FIQchtiinge den BHE gwbdhit Mt. 











1 
In den beiden Wahlkreises, zu denen die Orte des Kreisen W- 
ten in der DirektWahl wiederum die beiden SPD-Kandidaten Albert 
waiä (Gießen) und Börger (Meid)  mit relativer Mehrheit la3: 

Güit. U W t .  Bet. SPI)  CDU FDP BHE 
Wahlkreis 10 69592 1 aS9 

T 
32072 20301 7 256 7271 2 

GießenLand-West 1,8% 85,3010 46,1a/a 29,2@10 10s4010 10s4alo 

Wahllrrefs 20 W314 !M9 21447 B892 5604 7848 
Aisfeid/GMen-Land- 1% 81,2W 403% 18,6010 10,5@/0 198,Io 

Am e i n d n i c k s v o l ~  ze4gt dle Karte der relativen ~~ in den 
en von der Bundes 

BHE in je einem Ort die reiative Mehrheit. Die SPD aöer 

Nr. 14.) 

Zwei weitere Karten, aus denen insbesondere die SchwerpuWe der 
den großen Parteien abmiesen sind, zeigen di& Stixnmenanteiie der CDU 
der BundestagswahllBS7 und der SPD bei der Landtagswahi 1- in ea 
einzelnen Gemeinden des Kreises. dsiehe Karten Nr. 15 und 164 if: I 

I 

14. Die Gemeinde- und Kreistagswahhn vom 23. Oktober 1940 

Etwa 9 Wochen vor den hessischen Kommunalwahlen kam es im Kr- 
zu erregten Debatten um die Neuwahi eines Landrate. Der seit April 1p49 
amtierende Landrat V. Schwerin (CDU) hatte aus Gesundheitsgrün  er^ 

auf eine neuerliche Kandidatur verziditet. Ein vom BEiE unterstützter &- 
trag der Gemeinschaftsfraktion CDUlppP/DP/Landvolk auf VorverlegVne 
der Ausscbreibungsfrist vom SO. September auf 31. August 1960 fand k+e 
Mehrheit. Diese Vorverlegune hätte die MögiicbUt eröffnet, den n3en 
Landrat noch vor den Kredshgmahien mit den Msherigen Mehrheits- 
wrhäitnissen zu wählen. 

Da den 18 Stimmen der Antragsteller bei der Abstimmung die 18 WD- 
Stimmen entgegenstanden, mußten die 2 Abgeordneten des Vberpartei- 
WKn Landvom den Awddag geiben. Eber der beiden Landwirte prar 
zur Sitnuig nicht erschienen; so hing die Enkxhddung aileh an dem Abge- 

Beiträge zur Stati~tik Hessem Nr. 101. Giessener Freie Presse vom 24. 11. kS50 
und eigene Errechnung. I 



ordneten Fenchel. Er enthielt si&, wie er sagte, aus -den 
der Qtimme und bra- damit den Antrag zu Falll3. Die Wahl einen 
Nachfoigers für den Lendrat V. Schwerin konnte daher emt ämh die Ent- 
M u n g  der Wähier nach dem 23. Oktober mit neuen Mehdmibrverhüit- 
nkraa ebdolgen. 

Intoige von A- innerhaib der btirgeriiütea Parteien, 
d i e a U e r d i n g s ~ i ß n ~ a u f . ~ E b e a i e s t a t t f a n d e n , u n d * u r h a u s  
WPhlbktW~en Oberiegmgen kam @I diaimal nicht mehr eu edrm Ge- 
mdnialaitrllrtQ wie 10W. ZunlLcbrt erHärte dib QIU, die hmriaüm ihre 
iQehmrgani8ation ausgebaut und -eitert hatte, daß &I au! jsdsn Faii 
miteinereigenmi&teauitratsaundaucheinenneuenLandratskahäi- 
ä a b  be~ennen wollela). D b  Bemühungen d a  DP-VUnibaden Dr. 
-des, wtnigltem daeVaad,iadmg~ßDPmstm& zu brfngea, w e r e ~  
e b e n W & n u n 8 c h e i t e r n ~ t , d m a n i n d e r F Q h r u n O d e r ~ i n  
lCreir und Land nirht bereit war, nodi einmal mit Dr. Sümdäer eurrem- 
-ten. Hier waren die Vorgänge um äia Ab6paikmg wm der FDP 
im Jahre 1956, an denen Dr. Schneider an vcrantworWbr Shlle beWUgt 
war, no& ni&t vergeßnen. & mußte Dr. Skhiidfda mit einer elgewn DP- 
Lbta auftreh, wenn er Oberhaupt noch Aufdcht haben wollte, in der 
KmhpoUtlh zu veibleiben. 

Der FDP gelang es, mit der Landvoikorganisation zu einan g m d m a m e n  
Wahlvorschleg zu lammen, wHhtend das ,-&e Landvoiku unter 
FUhninq dcs Landwirts Fencael wiederum getrenrit auftrat 

Neben der SPD und dem BHE gab ea ab0 4 Listen des bürgeriidma Lagers, 
und es war msd~wer vorn- dai3 diese Zempiitterung einer oder 
der anderen Gruppe wegen der 6°/m-Klausel die Rilääcehr in den greMae 
unmögiid~ machm mußte. Die Ergebnisse benüiügten diene Voraumümu, 
und der Vergieich mit den Landtagmvahien 1068 und der 
1956 zeigt gieidmitig die bedeutenden der Wahlenticnd- 
dung im Landkreis Gießen $9 : 

Güit. Ungüit. Bet. BPD CDU BiDP DP BHE OL 
Kr&bg 63 280 2261 8OY(r/e 25 267 16 216 8818 2 921 
28. 10. 1956 4,l@le 47,5% 80,5@/0 l6,5% 6,5@h 

Landtag 57086 978 27150121826688 828784%8 - 
23.11.19ö8 l e  86,Flm 40,0@h 20,9@/e 11,Vlm 5,7@h 14,iPIa - 

"9 01-W F l e  Pr- Vom U. 0.19W. Al# Luidnbb~am aolltan FDPILurd- 
vcdk, CDU und BiäE bea Giaßsasr Obemtudimdtrelttor H. Btan von der FDP 
nomin4emn 

Y GO8Pr&h BundeJtyrribgeordnoter Pi.rrer C)ontnim am 8. 1860. 
'9 BaitrUe zur 8 t . M  Nr. # und 107. Glenena  Freie Preuc vom M. U. W und 

eigen@ ml'dmllrlg. 



Die Wahl brachte einen und in dieaer H6he 
fUr die SPD "9, die im 
Stimmenzahl, sondern 
ihre Prozentzahlen aus 
Stimmen gegenaber der 
ins Gewicht, weil 1960 rd. 1 100 gültige Stimmen w a e r  d%egeben 
den waren. 

Die drei bürgerlichen Parteien erhielten d e m d  4 000 Gtimmen 
als die Gemeha&aftsllste 1956 
wurden damnla etwa 8500 güiüge 
f a b l u n g ~  in i&rer M M t  
Während CDU und FDP/Landvolk 
menantdl von 167 bzw. 16,Plo aus der 
mit 2,4*10 unter der Solo-Klausel und ist somit im neuen Krei8tag 
mehr vertreten. 

Au& die Gruppe Fenchel muQtte mit 8,1% der gültigen Süunnen buf 
Kreiatagsaitze für die kommenden vier Jghre verzichten. I 

I 

in den Landkreisen Heseens, die mit 
len Unq geistigen Einglied- 
wadmenden Herauslhtmg aus alten 
Iwte hielten sidr aber in Grenzen, 
noch einen reiativ hohen Stimmenanteil im Kreis. Die an den 

n 1958 bb 1980 

Namen hervorhebt. Doch haben die6e Parteien au 
erlitten, die aber durch Zuwanderungen von DP-Wählern teilweb 
ausgeglichen wurden. 

Auch die Wähler des ,-en LandvolksY hatten in ihrer 
wiegenden Mehrheit bei der Land-& 1958 eine der drei bUrO 
Parteien gewählt und trugen somit zu deren Verlusten eeit 1W bei, 
aus der naaliolgenden OberSicht h817rmeht: 

Gegentiber 1956 hat Fenchels Landvolkgruppe fast 1200 4 e -  



biißt, wa% beweist, dai3 ein Teil seiner AnhHnger die undwümiditigt poliid- 
sche Haltung ihres Exponenten nicht biUigte. Diese Stimmen sfnd wohl 
meist der l?DP, in geringerem Maße au& der CDU zugefiomea 

Für den Kreistag waren 1960 nur noch 37 statt bisher 88 Abgeordnete zu 
Wahlen. Die Tatsache, daß DP und ,Vberparteiliches LandvoW der S0lo- 
Kla- zum Opfer fielen, hat der SPD mlt U) Mandaten (bisher 18) die 
absolute Mehrheit gebracht. W U  und FDP erhielten je 6 (bisher mit DP 
zusammen 12) und der BHE S (bisher 6) Mandate. 

Die Zerspiitterung des Wfrperlicben Lagers brachte der BPD ferner in 38 
Gemeinäen die abaoiute und in weiteren 33 Gemeinden die reiative Mehr- 
heit. Nur in 11 Orten wurde die FDP/Landvotk stärkste Partei, während 
in Dorf-Güü und Winnerod die üDU die meisten Stimmen erhielt. In der 
Zwerggemeinde Arnsburg teilte sie si& mit je 16 Stimmen den ersten Platz 

Besonders kenazeicänend für gewibse h d a m g e n  im Wählerverhaiten 
der Bevolkening des K&m Gießen sind die Erfoige der SPD in Doriern 
mit Uberwiegend landwfrtsd¶aftücher Struktur wie Weiterahain, Etüngs- 
hausen, Beliersheim und Muschenheim, in denen die Partei bis dapn aber 
keinen sehr hohen Stimmenanteil verdnOte an). 

Bei den Wahien zu den Oemeindeverkdmgen gingen wie im Lande Hersen 
allgemein auch im Kreise Gießen die parkihien Wähiergtmeinddtm 
weiter zurüdc. Das lag vor allem an der stärkeren Verankerung der poiiti- 
&en Parteien in den Gemeinden. (Siehe Karte Nr. 18.) 

Die Verhäerungen werden bemndexm deutiid~, wenn wir die Efgebnisse 
mit denen des Jahrea 1956 vergielchen. in der nachfolgenden h t r h t  
werden in der ersten Zefle die Engebnisse von 1956 und in der zweiten 
Zeiie diejenigen von 1Büü wiedergegeben (siehe Seite 112) 174): 

1") Aw eigenen Erraduiungen i n  Buid der amtklchen Wahlergebnhe ergeben d& 
In den 1e.tzten vier Wahlen ioige~de Stlmmenanteile tllr die SPD brw. iPr die 
bürgeriidren Parteien CDU/FI>PIDP/OL: 

SPD CDU/FDP/DP/ih 
Gemeinde 1Wd W 7  WO 10(Y l%7 1W 1800 
~eucirhcfm 8 4 W ra.2 n,s e r  s~ 47.5 
E-UK~~ 0.2 a.8 rs,i , I  M w , r  
Mu8cbnheim 8 T Ud ta,6 @ W -4 a 8  
weiku;rh.ln %,E no,r 20.8 tt.6 ss,r n.2 67,s gl,e 

Bei den Wahlen dar Jahre 10M. 1W( und 1WO kamen die an 1WIb fehlenden Stim- 
mmankile dem EHE zugute; bei den Bundrtagswahlen lSST wuen dmabaa 
auch der BdD und die DRP mit geringen Anteflen vertreten. 

''9 BedtrMge %ur Statlrtlk Hcwmr Nt. 86. Qisrrmer Freie Preue vom t). r0.1Wd und 
U. 10. lmo. Fruiliurtu Allgemeine Zeim vom I@. 11. Ubb. Statistbche Berichte 
d r  HeufcQen StatWisdxen Landeumtcr B III Um - 1 vom 1.10. lm. Wtta- 
lungan den W ~ k r  baim Landratsaht GialOsf. Eigene Erredmungcn. In da 
Aufstellung sind nur dte Partelen -tIgt, die auch Iditen im Kreisgebiet 
hatten. 



Güit. Um. Bet. SPD lCDU FDP BHE ParteifrUe 
Gemeinde- lobe 52 147 3 209 18529 1066 299 5072 27 181 
w9hlen im 5,8010 80,8010 35,910 2,1°/o O,@/o 99,70/0 /r 52,1°/t' 

ICreis 1980 54 900 3 457 21605 3029 432 5994 23W 
Gießen 

Land Hessen 1958 4,6010 78,WIo 38,PIo i5,VIo 5,9,/0 60% 33,2@/0 
1960 4,5% 80,W 40,4°/o 9,5'/0 6,2°/o 5,2W 28,1°/o! fi 

Ortsllsten im Kreis 1956 37 3 1 2 8  
Gisßsn 1860 45 9 1 26 

Sitze in den Qenieinde- 1966 199 7 3 M 
parlamenten ls(10 232 21 3 59 479 

Ein Vergieleh mit den Durchchnittszahien des Landes macht deutiid~, daß 
abgesehen vom IIHE der Rückstand der parteigebundenen Lislten norh be- 
traaiuiü~ ist. Andererseits zeigt die ~ntwi~lrlung seit cien ~omm& 
wahlen lQS2 eine für die poii-en Parteien positive Tendenz, da in di& 
Zeitraum der Stimmenanteil der W e n  Wähtermppen von 5991e auf 
43#b zudickgegangen ist. Irn Jahre 1960 gelsibg vor d e m  wieder der &D 
und in geringerem AtMlmaß aual der CDU eine Ausweitung -er Positi' n. 
Die Zahi der Gemeinden mit EinheiWten ging ebenfaiis um S zurück i , ie 
betrug fnr Jahre 1960 noch M, von denen nur kuter (514), Freienseen (5'68) 
unä BurkhaFdsfdden (826) Wer WO w w t i g t e  hatten. 
Wie wenig diese Einheitslisten dem Wiiien Wähier entgegenkommfm, 
eine echte Auswahl von Menschen &res Vertrauens selbst M e n  zu k p  
nen, sollen die folgenden Gegeniibersteiiungen der Anzahl der ungUti@m 
Stimmen bei den Kreistags- bzw. Gemeindewahlen in einigen Orkn Mt 
Dinheitsiisten beweisen : 

Kreistag Gemeind*. 
Wahlberedit. Abgegeben Ungiiitig UngüitQ 

Bersrod 
Burkhardsf elden 
Harbach 
Nonnenroth 
Rabertshausen 
IUIthge8 
Weickartshain 
Trais-Horlof f 

Die Zahi der ungültigen SUmmen in den Gemeinden mit mehr als ein& 
Wahlvorschlag war wesentlich niedriger und lag nirgends aber 10%; in den 
weitaus meisten Fällen biieb sie sogar unter iVlo, was auf eine verha1b)a- 
rn- wadre poHtiedie-Anteiimhqe der BeyUIkerung schlkkn MBt. 

19 GCI- Freie Prasse vom M. 10.1860. Wtte11utIgen dem Wahlmntes b&m L.WI- 
rataamt Gießen. Eigene Bre&nungen. 



BQzdainaid für bie aiipenwh herrschende Einst&= gegenüber der 
p o Z M L K n a n B e t ä t i g m g ~ ~ W d i e T a ~ e ,  dai3 i m g e e a m ~ ~  
~ ~ z w d F r a u e n l a c d n ~ ~ t g ~ t ~ s i e d 1 ' 9 .  
Im neuen Kr- sind wenigdem 8 Frauen vertraten (8PD 2, CDU 1). 
E i n g a n z . n s k w r B i i d z e i & t & e I r r e l r f r e e B O s d t ~ d l r , ~ S i m i  
U I ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ ~ I Y + P ( $ B I > ~ ~ W ~ F D P ~ , B H E ~ , ~ W ~ S ~ -  
l e r w  1) hat, war dem stattlidien Prozmbatz von m/e entqqht. 

Bei einer Gagentibcnitellung tbr pgebnis8e für Krefiitsg bzw. Oaoaldlc- 
v e r t n t u n O i n d e n ~ m i t L i r t e n d e r ~ u n d d e e B n E ~ W W d a ß  
die MPCerenz der LStImmen für Kreistag und Gemebclepariament baim 
BIEIEImmgerhgmnbt. 

E8 11011 im folgenden an den Einzeieroebnismn einiger Gemeinden deq 
Etreirce mit eioenen BB%Wdv- naduewiemn werden, daß die 
UkwWenda Mehrheit der H e i m a M e k n a n  dem B,BE Stimme 
~hat,undzwar#trUieOemeii ldcwrrhlno&inetwerr#FLesem 
Aurnioeß ab für die grSirtpeiinrahl'3: 

V0nd.W-waren StimmanWrBHE 
Ort E n d c ~ V s r t i e b b e n a  ~~ ' -1 

Da die hier dargesteütea Verhäitni8se mit geringen Abwsichungen in d e n  
aclmaeh vo]:iiegsn, dte leeO elgene BBE-iWen hat* iasßen Si& in 
i n m a g a u i b e i W ä h k m b a i t s n d a a V ~ u n d F 1 ~ ~ u n d d i e  
~ d e 8 B H E i m K p e i a C ) i d D c n f o i g e n d e & h l ü s s e ~  

In allen orten, in denen der aHE sigeae Wahlv-e iür die Gemeinde- 
wahl auf&eiien konnte, gawann er U60 - unab- da- ob der 
V ~ W h o h e 4 o d a r ~ a l e b e s ~ ~ ~ a r -  
I m ~ ~ M h a a ~ t e d l e W r ~ ~  
~ a b d i a E e r t e i h l l a i i l F i r m n w . i i e r o r b s ~ k o n n t s  
FarnsrIddeumni-mdaß-en86undW/ederVV 
dem a&ll: ihre mmmen rar des =-tw mmben habeal1'9. stzhmm& 
u r s t r i e h f ~ ~ d a ~ s r d s m ~ ~ ~ ~ ~ ~ , m i t ~ w e h l n > r -  

m ) ~ O ~ B p w a V 9 d Q I d l W ~  Wd.ZU@flLh: O . B m :  8.8.0.. 8. 
m ) ~ b . r n ~ ~ ~ v O m W . ~ . ~ u n d ~ ~ u n ( . y i ~ ~ U  

t l t . t L t l i Q r r h ~ u n d d . r w ~ * ~ ~ 8 t i i m t ~  
i r ) g u p p ~ C C I T W O b P 3 b . O O U U I P D ( I 6 4 L U l ( u t d # 1 . b o 8 r i d i . b r ~ t v . r ~  

tri.- hat 8tmawwnt. 



Die teih~eise erstauaii& 
meindewdü iasmn SWI 
nidit vemtaden hat, h 
geni- in der Parkdorganbtion bew. auf 

I 



Wahhtteln stand, lautete: Sollte mit U n ~ ~  der ,Freien Wähler- 
gemeinschaitu der seit 1945 amtieren& EHkgermeister WiBmr im Amt 
verbleiben oder sollte der von der SPD und der Liste ,AUm S&Wendenu 
untemtlltzte Kandidat sein Nachfolger werden " 3 1  AhnlEcbc Tim- 
ba- den bei den Oemeindewahlen von ll2 und 19a6 - Dia 
poliäseh undurchsichtige Gruppe ,,Wer Schaffenden" spielte dabei in d @ f g w -  
dorfiichen Auseinandemtmmgen stets eine große Rollem). Da die W 
vom P. 10. 1960 M n e  En-eidung brachte lw), kam es am 8. 1. lQ61%, -?: 
einer Wiederholung der Gemeindewahl in Londorf. Bei einer außer0rdent.e;-' 
lich hohen Wahlbeteiiigung von 92,2O/o erbrachte dieses Pemomiplebiszi .! 

einen eindeutigen Erfolg für die ,Freie Wählergemeimchaftu und dami 
eine Entscheidung der Bev6Ikerung für Bürgermeister Wißner L"). 

t 
F'-' , . -  

15. Zusammenfassende Betrachtung der Parteienentwielrltm 
des Wählerverhaltens im Kreis Giekn in der Zeit von 1945-1960 ' 

- - 
-4 

Uberbiidsen wir alle Ergebnisse der nach dem zweiten W d k r k g  durch- d 

geführten Wahlen und verfolgen wir die Entwicklung der pol iWen Par- 
teien und Gruppen im Kreis Gi-eßen während dieser Zeit und stellen wir 
dann die so gewonnenen Erkenntnisse der Entwiddung in Land und Bund 
gegenaber, so zeigen sich neben zahireichen Parallelen einige tlberraschende 
und teilweise für den Kreis Gießen typische Abweichungen. Ee muß bei 
dieser Betrarhtung n& einmal einschränkend gesagt werden, daß die 

4 
Wahlen auf Landes- und Bundesebene mit den Wahlen zum Kreistag nur 
bedingt zu vergleidien sind, weil hier die Entscheidung der Wahler weit- 

Y Bürgameirkr Wißner, s&on vor 1W) aktivem MltgMeU der SPD und lB46 K.n. 
dM.t Mir die veriasauag~beratende Landmmmmmiung. Khied nur <br Partei 
aw, ab idion vor einigen Jihran die OrtWhe O r g ~ t d o n  der SPD mit HWd!!k-~r%~:r. 
der Gruppe &bfhndona vem~S1t8, ihn aw minm Amte .k Bürger* 
meißter abzuwählen. 

9 In dieser Gruppe waren seit 1963 Anhhger und Xitgüader der KPD mit Badai- 
demobaten vemMgt. Sie mtuui wrwohl in Oppo~Mon zur Octiichen SPD-Oremi- 
rptdon .Ir auch zu den Wrgerlidmn Wmparteiiidmn W i h l u p e m e ~ e n .  
Nachdem d a  BPD mahrlim vorgeworfen worden war, mit Kommunisten in 

&&!''i ~ondwl  gemeinsame Bache zu machen, mußte sie U& W e i i  von dimer Gruppe - -  *aaneimn. 
U)  Secha der gew&iten Chmeinderatamitgiieder 8tanäen .1i Angehörise der Wien 

W-aft iQr und vier der SPD aowie zwei der GNW Alln Sdui- 
ien&#k7-den gegen bie ~euwahi  ~(lrgermeister W u n e  D. die ~ a h i  nun 
mSbrVmständen durch das Los hitte mtrrntadan wesden müuen, tmtan die 
.rdir Abgeordnalan der Freien WIhl-8ft nuad und W 
die Neuwahl vom 8.1.1W1 und damit ehe ]rlan EnWSWäung der Mikerung 
iiber die Neubemtzung &B# B t l r g e z m ~ .  D u  Baim4ei der Loadarkr 
VorgLnge baveW, in wcldi starkem H.Bc Oruime Interenen und Problemo und 
öie PersiiniidiLcdten der Kandidaten die QemeiPdewahien können. 
Xhnlidie VahUtnime iagen in orirbenbid~ vor. wo ebenWb eine Neuwahi d a  
jemeindevertmtung d ~ e i ü h c t  werden muBt8. 



#:/.;;i 
:' 

1
.
 
r
,
,
 

6- 
"

,
 .,i*- 

?
;

I
 

i
i

i
 

+
 









kann auch die Tatsache nicht hinwegtäuschen, daß die Parteien M e r  
stärker versuchen, die Kommunaiwahlen unter die Worderniw der ho 
Politik zu steilen. Diesem Versuch diente z. B. das Auftreten pmminen 
Persönlichkeiten der groBen Parteien in der kreisfreien Stadt Gießen 
der Wahl vom 25. 10. 186013. F 

I 
Wenn wir im folgenden versuchen wollen, ein allgemein gültiges Bild des 
Wählerverhaltens der Kreisbevölkerung zu entwerfen und dabei fIir 
Kreis Gießen spezifische Verhältnisse h e r a ~ a r b e i t e n ,  so müssen 
notwendigenveise lokal bedingte Sonderentwiddungen ausklammern. 
weit diese nicht bereite bei der Betraatung der einzelnen Wahlen 

speeieilen Untersuchung von Einflüssen und Gegebenheiten, die in 
Gemeinde wirksam 
vielfach irrationale 

und analysiert 

einer n d  so mrgf 
lichen und tibersdmu 
l a s s e n s i c h i n 1 0 P u n k t e n z u s a m m ~ :  

1. Mit geringen Ausnahmen hat sich die Bedlkerung des Kreises pro 
'- tual stärker an den Wahlen beteiligt als der Landesäwdmhnitt. In 

13 Wahlen war der Anteil der gültigen Sthmen mßer als im 
Hessen. (Siehe graphide Darstellung Nr. 7.) 

ifi , 

Diese beiden Ergebnisse geben ein klares Zeugnis für die politische A&- 
geschlossenheit der Bev6kerung und die Bereitschaft, sich zumindest ~ @ t  
der Stimmabgabe politisch zu entscheiden. I 
Die Wahlbetdigunü lag: im 
ReichStagsWahlen in der We 
der Kreis Gießen bei der Bund 
Wahlbeteiiigung aufwies als 
d e e f ü h r t m  Wahl vom 5. März 1955 mit Mpla '9. 

2. Die SPD hat mit einer Ausnahme (Bundestagswahl1949) stets di 
heit der Stimmen auf si& vereinigen kOnnen. Sie stutzt sich nicht 
die Masse der Arbeiter&&& sondern hat audi immer größere EinbrilTe 
in Kreise des Bürgertums und der Kleinbauern vollzogen. Ihre h 
Stimmenzahlen erzielte sie bei den Landtagmphlen, was dem 
Trend der W ä h l d f t  in Hessen zur SPD entspricht. Diese Wählereqt- 
sdieidung darf sowohl als Pemonalplebiszit für den hessischen Minister- 
präsidenten Zinn als auch als Sachplebiszit #ir die hesaische Regi 

hohen Wählerstamm und hat ihre Stellung gegentiber der Zeit der Wei- 
marer Republik wesentlich verbessern kOnnen. 

U)  in GicBm spradien un gieichcin Abend: B u n d e a a ~ t e r  V. Brentano ( 
und der Regierende Bürgermebtm von Berllli B r d t  (SPD)! 

t .  \ 

'") slsk Teil Im diarar Arbeit Wta m. . ! 
. '+  e 

.i k+ '2- J .: 4 

, ' . ,  3 
. .io:c: . ,  ,.i-;? 
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ttcilungsn d a  Oberheasbhcn ~crdildativeieia~ 1OP 



J. Die CDU hatte im K d a  abemhen von den b n d e r e n  VcPhMtnhen 
d e s J a h r e s 1 # 4 6 b i s h e r e i n e n ~ S t n n d , w e i i d e r ~  
kathdkdie -teil Mt, dic meid katboibdm Hdnmtvertrie- 
benen in a n k m  Linie zum BHE neigen d d i e  ednheimbchn evanWmhen 
W ~ t n t h r e r U ~ ~ t z u n I I c h s t a n d e r e u ~ e n  
Parteien dai Vorzug gaben. LedfOllrh bei den Bundertagmahhm lB5ü W 
1Bö7 geiang es der P m  @Bem Stimmenzahlen zu erreichen, die aber 
bei den Landtags- und grairta9.wahlsli wieder um 40 bia W1a abmhmea 
Da8 macht deutiidq da6 au& äie Wählerdmft des Kreise8 sidi in 8 t b b  
rem M a b  mit der Poiitilr der CDU im Bund und ihren groi3en Nomtra 
werlauer, Erhard) iden- und dem iiberall zu baobicbtmden Zug 
zur CDU bei Bund- gefoigt ist. Aii- i8t idkra Tre!nä 
baidtamnichtiortar]rwieinbena~KretscnundimLanQec- 
oder Bimbedd*nitt. 

im Knir G h l h  kann sich die CDU nur auf einen verhiiitnbmWz kleinen 
festen Wähierkmb grhäen, der erst seit 1958 etwas stärker ermheint, 
wähfend der g r ö h  Teii ihrer Wähier zur Fluktuation neigt. 

4. Der in Bund und Und stendig gewaduxme Zug zum Z w m i e n -  
war Im Kreiirgebiet sehr viei weniger stark wirksam und erreichte 

bisher - von der Situation bes Jahres 1946 abgesehen - erst 1957 71ah 
Ounä 82@/4 Hdiruen W / @ ) ,  um 1958 wieder auf 67,7rla (Hessen W I a )  zu 
s i n k e a D a s z e i g t ~ o i t , d a 6 i m K r e i s  Gießennochandempoiitbch 
Kräfte von beachhmerkr Stllrlre vorhanden sind. 

5. Die FDP M die e w  Parkf, dte bei e i n e r  Wahl einmal die SPD 
von der Porition der stärkstem Partei vaürhgen konnte. Dies mbng ihr 
vor allem dur& den zugkräftigen KamikUten Dr. Sdmeider, dcr es ver- 
rtuid~aUeBauernundBLtrgsrhinterefchmbringea,dlefMher 
liberd, deutsämational oder Landvoiicgruppen bis hin zur NSDAP gewHblt 
.hatten; ebenso konnte er durch gecichfcJrte Agitation audi bisherige An- 
hänger der SPD und JmgwiMer tttr dch aktivierenla). Aueh die Land- 
tag8waM von 1950 bmdite der FDP einen ähniidi großen Erfoig. 

Erst die weitere Entwidrlung der Bundespolitik und vor allem die Spaitung 
der Partei im Jahre 1956 brachten der FDP einen entscheidenden RU&- 
gang, von dem sie d& bb heute nur iioweit wieder erholt hat, ab Wähier 
von der abgespaitenen FVPIDP wieder zu ihr mrüdrhömten. Ein be- 
Wichtlieher Teii ihrer Wähier aus den Jahren 1948 bis 1954 aber hat sich 
imwi&en andem orientiert und sich WYT allem bei den Bund-en 
der CDU angdossen.  

Mit dem im Laufe des Jahres 1961 zu erwartenden v6iiigen Vers&winden 
der DP bzw. ihrer Fusion mit dem BHE dürfte es der FDP bei ihrer ver- 
hfiitninngßig ßtarken V- in der evaneeih&en B e v 6 I k ~  unter 
Bauern und Gewerbetreibenden doch auch in der Zukunft geiiagen, ihre 
Position ab dritte Kraft neben SPD und CDU im Kreis zu behaupten. 



* - 
I 
- 

6. Radikale Parteien und Gruppen wie die KPD und die DRP haben 
Kreis Gießen bei keiner Wahl -&ßere Moige erzielen k8m815. I 
Auch kleinere Parteien wie die GVP und der BdD blieben bedeu 
und sind meist nach dem ersten Auttreten wieder verschwunden. 

Oewfsse Molge stark rechtsorientierter Parteien wie 1948 der NDP 
1957/58 der FVP/DP ebbten schon nach kurzer Zeit ab und gingen in 
übrigen bürgerlichen Parteien auf. 

7. Der BHE hat im Kreis Gießen eine im Verhältnis zum Landes- 
BundeaduxbäWtt sehr starke Position. Hfnter ihm stehen 05 bis 
der Heimatvertriebenen und Flüchtlinge, die hier ein festen Z 
gehörigkeitsgefühi entwidcelt haben und deren Anteil an der 
bevöIkerun$ bei rd. 20% liegt. 

Bei den geringen absoluten und prozentualen Ver 
die mehr dem natüriichen Abgang d w h  Tod und 
AbWanderung von WBhlern zllzumhensind, mt 
weldre Entwidriung die Partei in der Zukunft nehmen wird. Es muß 
allen Dingen abgewartet werden, wie sich die angebahnte Fusion mit er 
DP auf die BHE-Wähler im Krefs Gießen auswirkt. Gegenw&üg jed 
ialls ist der BHE noch eine weitere politische Kraft neben den gro 

(Siehe graphische Darstellung Nr. 8.) 

L 
Parteien, der sich im Kreisgebiet auf einen festen Wählerstamm grün et. 4 
8. Die Bauern- bzw. Landvolkorganisation versuchte seit 1 W  stets 
lich wie vor 1933 - in der Politik mitzubestimmen, ohne sich 
alim stark zu binden oder zu exponieren. In den meisten FWen 
eine enge Anlehnung an die FDP, bei der rnan die bäuerlichen In 
am besten vertreten glaubte. Diese Haltung führte zu Spannungen geg - 
aber den Kleinbauern und Neben-bslandwirten, die sich desweg4 
da Mehrzahi der SPD zuwandten unä zu deren steigenden 

Opposition zum Bauernverband in eins ae&b&indigen Gruppe poli 

zeihen.  1, -. ,- 

9. Eine Abhängigkeit der CDU-Stimmen von dem Anteil der 
an der Gesamtbev6lkerung besteht im Kreis bisher nicht, da 
Katholiken Heimatvertriebene sind und der Anteil der 
der Kathoiiken an der Oeeamtbev6ikerung seit 1948 immer nur um 
2% überragt hat. (Siehe graphixhe Darsteilung Nr. 6.) 

wiesen wurde I"). 

U) V. d. ~eydte-&aaheri: , , ~ o l & e  der kutxhen 
M a n  der ~unc iewepub~  mräe  nicht diaer enge ~usanunentmng teitgcitkt. 



10. Der Kret Uicßen zeSgte bisher in scfner Wahlereat#aa#ung eine 
deuwe Zweitehw, dieren TremungsiWe mgefiüw vom Lw$&Ghs im 
Sa&asirten Uber Glrüningen, Li&, Hatknrod, Bcnrroa, ChWmusen bis 
W a i ~ f m N ~ d f a L o n a l a A v m d e n K r e i i r ~ ~ E a M  
man-vonAucrnahmeaabeabehQJ-na&v.d.-#)din 
westlichen Teii ab rtobihn Uaa dslr tbtikbn Teil ab W&lkmia 
~ w m e r M l k a W ~ B k S F D ~ r e t t ~ Z s # 9 i r r r d a n  
e r s t a n W e l ~ t m ! r e i ; a g i i i e r k n W l h Z s n t a m m ~ d e ! n $ a o a d i  
l s d b ~ ~ t e r n ~ t e , z d g t e d e r ~ f l d d i r g n t # c k ~  
W a h l e n M I d h d e z n ~ W e l f k r i e g e u i R g r g ß e r e N a i f u i n l ~ W l i i E a r  
zur F1uktuam die sich e&mmit# innerhalb der b&ge~W~&'FwWen 
V I > U Q O & ~ i t s a t > c r m t c n ~ C D W r m d ~ + t d C b a n d . I m  
m 4 b f e t c h r ~ ~ ~ ~ . I r o b i s ~ ~ ~ ~  
k e n m g n i Q t ~ ~ t a M l e n W a n l l r d r a n u 3 . X h n W i ~ ~ ~  

vor 1 9 ü S ~ r l . d s r ~ e  meMbb?#AW&be- 

hinaus gro&n widerstand entgegm&& 

W e Z w e i t e r l u a g i a l ~ w l d b e r V ~ ~ v o n ~ 1 3 a i u  
u n d , i a b ~ u ~ e n i m g i . Q b i a r e n n d c h ~ s l f ~ ~  
der dieser Arbeit beigefügten Karten able8en. 
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V. ORGANISATION UND STRUKTUR DEB GRUSSEBEN 

POLITISCHEN PARTEIEN iM LANDKREIS GIESSEN 

Eine wesentliche E r g ä w  der im IV. Teil dieser Untersuchung vor 
nomrnen~a Analyse des poiitisrtien Lebens und des Wählerverhaltens L 
Landkreis G i b  nach 1945 bietet ein Blidt in die ~arteiorganisationkn 
und ihre Entwicklung auf Kreisebne. Erfolge oder Mißerfolge der Partei& 
hängen - vor d e m  bei Oemeinäe- und KreistagsWahlen - nicht eel* 
davon ob. inwieweit es gelingt, sich auch im lokalen Rahmen institutionell 
in gewisser Stärke und Breite zu etablieren. 

In erster Linie ist hier die soziale Struktur der Wtgliederschaft geeignet, 
gewisse Aufsdilüsse darüber zu geben, welche Bevölkerungshise bzw. 
Berufsgntppen sich mit einer bestimmten politischen Partei vornehmlich 
identifizieren. Leider vermochten die Kreisverbände der befragten Parteien 
hierbber nur sehr llickenhaft Auskunft zu erteilen, weil in den meisten 
Fällen solche Durchleuchtungen des inneren Gefüges noch nicht durdige- 
führt waren. Da dem Bearbeiter die Mitgliederkarteien für eine sorgflütige 
Strukturanalyse der Mitgliedemhft ni&t zugänglich waren, mußte er 
sich im allgemeinen mit sehr kursorischen und teils unbestimmten An- 
gaben begnügen, die ihm von den Funktionären und KreQvoraitzmden 
der Parteien g m c h t  worden sind 1). 

Ober die Masse der Mitglieder hinaus erhalten wir auch durch eine Ayf- 
Stellung der für die Kreistagswahlen nominierten und gewählten Kandi- 
daten wertvolle Aufschlüsse für die Soziologie der lokalen Parteiorganisp- 
tionen. Dabei darf allerdings nicht übersehen werden, daß weder die 
Kandidatenliste mit der G e s a m t m i t g l i e d ~  noch die MitgUedersdIgft 
mit den Wählern einer Partei ohne weiteres glei-b sind% D+ 
können trotz dieser Ehdränkung und der oben angedeuteten Unsirhes- 
heitsfaktoren die folgenden Angaben und -chten der Gesamtkonzep 
tion und dem Aniiegen dieser Arbeit durdmus dienlich sein. insbesondere 
werden durch sie gewisse Zusammenhhge zwk&en innerer Struktur upd 
organisatorischer Entwicklung der Parteien und dem Wähie~erhaiten dpr 
Bevölkerung des Landkreises Gießen in der Zeit von 1946 bis 1960 deutlich 
sichtbar 3. 

1) Siehe dazu die Liste der Pemnen, mit denen d u  Bearbeiter in der Zelt von 
Juli bh Dezember l860 ot.pri&e gaillhrt hat. 

9 E# hat ri& auch gezeigt, da9 ni&t nur gute Puteiorganination auf lokaler Ebene 
und breite Buf. in Form einer zahlmI&en und W v m  Mitgiiederndmft den 
W.hlerfol# begünstigt, sondern d80 umgekehrt auQ Stimmengewinne bei W@- 
l m  nicht selten einen batradiwen Zuwachr an Mitgiiedern im Gefolge haben. 
Siehe dazu: X. G. Lange: ,,Putaim in der BundautpubW, ~tuttgatt-&- 
dort rWo. R. Wfldenmann: ,Parte11 und FraktionY, BWaenheim M. R. Micheia: 
,,Zur Soziologie des Parteiweae~ in der modernen Demohntle", Berlln IWS. I 



1. Die SPD 

Der Partei gelang es schon sehr bald nach der Wiederzulassung im Septem- 
ber 1945, eine ausgedehnte Organisation im Kreisgebiet aubb8uen. Mit 
Ortsgruppen oder SNtamktm war sie in den meistem.-meinden 
verfxetm. Die Ortmemine wurden bis 1S48 regehnäfjig &- bE8 dreimal 
im Jahr aufgesuQt und vom V t  betreut. in zahhi&en Ver- 
sammiungen veraudkte man du& Vortr- und die Men- 
schen wegen der materiellen Not Mr eine politische Mitarbeit an Wieder- 
aufbau zu gewhmm. Mecie BemWungen fielen vor allam in dm über- 
wiegeMi gewerbiiQ orientierten G e m e b b  auf re&t fruchtbaren Boden. 
D i e M i t g l i e d ~ s d r ~ e d a m a l s ~ c a b n 8 U ) ( t u n d S 4 O O ~ b e t n i g ~  
rd. lS@h der SPD-Wälüer von W 4 8  3. Na& der WHbaineacdann ging 
mit der langsamen Gesundung der Wbtwhaft und der i3ewhmmg eines 
h8heren Le-dards, vor allem aber mit der Normali8ierung der 
staatlich-poii-en Situation durch die Insätution der Bundetmpubiik, 
die MitgUedemahl der SPD - diese Ersd¶einung war nicht auf den Land- 

Mitglieder, die sich von der !3PD berufliche Vorteile oder Hiifen fm Ent- 
~ z i ~ e r h h m n  erhofft und ni&t aelten auch erhalten hatten, ver- 
iiehn jetzt die Partei. in anderen Filllen waren Mann und Frau Mitglied 
gewesen, was man nun im allgemeinen d&t mehr Mr noflg waditete. 
Da die Sm, ecrhlreidie äiten, ildion vor 1933 der Partei mg&h&e Mit- 
giieder hatte, riß auch der Tod manche Lücke. Schlleßllch riad aWn durrh 
Umsiedlung bzw. Wohnsitzverlegung vieie Austritte erfolgt 9. 

Die fidrläufige Entwicklung hielt bis 1954 an; die Zahi der Ortsgruppen 
gingautrd.4OzurOdt3. SeitdterierZeitMwiedereinlan(pamerAnatie8 
der Mitgjiederzahi zu verzeichnen, der sich unter der Tiiügkeit d a  Partei- 
duetära Ijeese d t  I987 no& vemtärkte. Die M i t g U e d e  die 1954 auf 
r d . 1 a a O a ~ e n w a r u n d 1 9 5 7 e t w a 1 3 0 0 ~ s ~ b i s n u J a h r e s -  
wende 186üi61 auf aber 1 700 angewa-. Au& die Zahl der Ortsgruppen 
konnte im Laufe der letzten fünf Jahre wieder auf M) ermt werden. 
Vorsitzender der KreisOrganisation, die ab 1.1.1981 vom Stadtbda Gießen 
getrennt worden ist und dem UnterbezWk Gießen S h i t  und Land angehört, 
W seit 1988 der Verwaitungajralrt Dr. Mamun aw Haichebim9. Dem 
Unhrbairk steht z. 2.0. Bepler* e b d a b  aus Heu- vor, der bis 
1935 au& den Kreisvomitz innehatte 3. 

' ) ~ ~ I m A i n t 6 r ~ ~ ~ W . ~ ~ * U a d  
A. anlach, QmEon-Linden. Nach der Wahl von Dr. M8raun zum Landrat wurde 
0. Bop- wiedar Vorsitzander der I)PD im Knir QMkn. 







legend von der in der Stadt Gießen 3. Etwa Wh aiier 
sich in abhangfgem Arbeitsverhältnis, wobei der 
dominiert. Nur knapp Dber 10% sind frei-& 
tätigq. Die Jugendorganisation der Partei, 
nur in der Stadt Gießen seibat vertreten. ~ t & e  Mitglieder aus dem 
kreis beteiiigen sich an den Veranstaltunnen 

2. D& CDU 

Ihe Parteiorganisaticm der CDU hatte ea viel schwerer als die SPD, 
Landkreis Fuß ni Eassen. Das Fehien eines einh- katha 
Bev6Berungsteiis, der enge Zusammenhalt der meisten Heima 

lang mir wenig F&~urn. 

$ benen in EvD und BHE, die Anlehnung der Mehrheit der ehheimfsdiRn 
bäuerIiaien Bdkerung an die FDP bzw. FVPIDP ließen der CDU 1 

Die Partei hatte in den ersten Jahren nach dem zweiten Weltkrieg nie 
mahraislOü MiWiaderimLendlrreis, derenzahlbia l S 5 S ~ w i e b e d  
der SPI) stetig zwhkghg.  Ortsgruppen waren bis dahin nur in wenigen 
gr&iaeWn Orien vorhanden 19. Zn den 3khmm 195&r957 hieiten sie4 Aus- 
tritte und NaafiEange etwa äie Waage. Von der Bundeatwmmhi ISS7 bis 
nim Herbst 1968 zeigte die Mftgliederbewegmg eine hngmne AufwWs- 
bewegum, did sieh im Laufe äes Jahres laSO verstärkte und erstmals ahch 
die Wueriiahen Kreiue gtaßte $1). 

Die CDU hat seit 1912 für den gemeinsam orkanisierten Stadt- una 
kreis Gießen einen hauptamtlichen Geschä fMW~,  dem es geiungen 
einige neue Ortsgruppen und StützgmMe im Laadhd# 

wobei meist mehrere Gemeinden in einem brtsverband 
sind. Daneben gab es 84 Stützpunkte, d. h. Orte, in d 

rufen, Insgesamt bestanden um die Jahmmade lsgo/8116 

7 Mitgiieder wohnen. 

Als einzige der befragten m e n  konnte die CDU genaue Angaben ii 
ihre 8 6 i t g i i e d m  im Landkreis Gießen rnaeäen '9. 

9 mauere Ang8ben konnte der PmteWkret& der 8PD niQt machen. Gesp 
~ u t e 1 n k r e t n r & ~ a m n . 8 . 1 ~ 1 .  

13 Watwaborn-steinbug, cmnberg und Allendor#nda. i 
-rädt m m r  D. X I I ~ C ~ ~ ~ N  am n. U. W. ~ i a  I~.W den iJPb 
mainan MitglledaUWKSu der polltb&a~ Parteien in der Bundearepublik den 
A W t z  .Neuer Zuitrom zu den ParteienM in der Wochanrdiiilit .ChrM U. Welt*, 
XRI. Jg., Nr. S2vom4. L lS80, eem L U r d i a d m i ~ b a  Putsicn 
mPUblik folgeaae Qaruntmitriiodenrhlen uigcycben werden: 
~PD:  EI& W: mooo ~e ~ p r f l  IWO? 
C m :  Ln& W :  M7 n7 I 
mp: Ende W: # m-80 oao. 



Danaäa waren 1860 von rd. 800 Mitgiiedem WIe Protestanten und W l e  
KathoHkeq Wie Männer und 13% Fra- Der Antefl der Hehmhrertrie- 
k a t n i u n d F 1 ~ e ~ 8 b r l a N ~ d a n A l t e r w a r a i W l e w n l s O O  
g- W I e  zwischen 1001 und l-, 24% zwisc4en lB2l und 1W und 
1ZIlo nadt 1WO. 
Die AnWb der Berufe va.iltan iddr wie iolgt: Arbeiter lFIr, AagehUte 
22'lr, I)ciemtQ Vlm, 8elb8udige ahndwerksl, Kaufleute, UntemCbmr) blr, 
Lenawirte @Ir, Freie Berufe @Ir, aeirWche beider Konfassionm 4@lr, 
Rentner und Pensionäre lFIr, Studenten und Schüler blr, HauSrrauen und 
Sonrtige 1 ~ 1 ~  
Kreianmtitxender der CDU ist der enn@&&e Pfarrer und derztitige 
Buncb&wabgeuränete Gontrum aua Watamborn-Steinberg. 
Die "Junge Union" beganu im Oktober 1958 im Landkreb mit ihm: politi- 
schen Arbeit. Bis Anfang 1WO war ein imgmmer Anstieg der Mitglieder- 
zahl z u v e m e ~  diez. Z. etwa 1W beträgt39. ZwirQen80und Wle 
der Mitgiieder sind kathousdie Heimatvertriebene, waa eine stärkere Aus- 
weitung der Organisation auf die einheimische evangewe Jugend sehr 
emdlwerk 

J. Ma FDP 

poaitkhm Paitei zu bekemma Bemnäer8 &wer wann iQr die Partei die 
J.hrebirrlW.Birdahinba#edieFDPfm-ietnurhppWU& 
giieüer. Erst ab mit der Wahi ihreil KeuWdatan Dr. Schiteldsr in den 
Bundestag die FDP den Rang der 8tärbk8n Partei im Lendkret d c ä t e ,  
konnte de ihre Basis verbreitern. Die Mi- erhöhte sich auf rd. 
180. Dur& die enge Verbindung von FDP und BHE bei der Liiadoseswahl 
1- waren auch HeimahmtrMme darunter, die aber nacä der Konstitu- 
ierung dea BHE im Bundesgebiet in ihm: Uberwiegenden Mehrheit zu 
diemr Partei abwanderten '9. 
Qr8hre VerHndemqm in der M i t g i i e ä m  brachte die Abspaltung 
der FVP im Jahre 1986, vor aiiem, weil der bfsherige itqwihntant der 
FDP im Krefr GWen, Dr. Sdmader* der neuen Partei ab Bundentaqs- 
abgeordneter beitrat. Im üepawtz zu der Eatwidrlung in der Stadt 
Qfeßen, wo nur vedmdte Austritte erhigtm, verlor die FDP im Land- 
kreis rd 40% ihrer Mitgiiederl9. Seit 11957 konnte sich die Partei wieder 
konioIldiana ynd ihren Mit* er betrug 
vor den Koxnmdwahien 1960 lW-ld(r Mi '$" dep FDP 
bertenden zu dieser Zeit in L a u m  LiQ ungen, Q r o & n - ~  Keg- 
ralbadl, Roddingsha- und aontemkmlem1'). 
Kmhmdtzender der Partei ist z Z. der Verwai-te H. Stein 
aus Gie6en-Kiein-Linden. 

9 Qaprldi *CL rer. pol. Fanler, OroSai-Bus.&, an P. 8. IHe. 
' 3 O w p r i r n ~ ~ 1 9 ~ ~ i m I * 8 . I H e .  
U) OclirriQK.~RRanh.lan3.7.~.RIQtundtD.~.nunW.8.m. 

V.rW.l-- H. Stdn W B. 8.1W. 
9 a08pradi V e r w a l ~ e B t e l l t e r  H. Stdn an U. 8 . m .  



Veranstaltungen q. 
C Dct BHE 

Die Gründung de6 BHE für den Stadt- und Landkreis 
Apsil 18W in Oießea. In enger klnidmung an die H 

- imd seit dieser Zeit von dem derzeitigen 
- Lollar getragen wurde 9 

. T * '  . * %.- Die Krisedes BHEauf Bundesebene 1 
Krehbene und dem MitgWdarbtand 

T 

bereit sind, in der Partei mitzuarbeiten. Die Mehnabl der Mit@ 
lOId die vertreibuns bcwuSt erlebt. Nun hanliht dpa d6r 
Landkreis eine Jugendorganbation zu gründen. 
Im Herbst lseO bestanden im Kreis 

hat die DP allerdings üie M o n  mit dem B 

U ) ~ K . ~ & H e n k O i U O % 7 . 1 9 ( 6 .  „ 
9 Xittoiiung W. E. M. Rük8, Bungen. I 



5. Die DP 
Eine eigene KreisOrganisation der DP entstand im Landkreis cnt, a b  die 
von der FDP im Jahre 1956 abgespaitenc lPVP im Frühjahr 1987 zur DP 
Ubertrat. Die neue Partei hatte zunächst gewisse Erioige in den Gemeinden 
zu V-en, in denen fiihrende Mitgiieder der FDP zur FVP ge- 
wechrelt waren. Die Zahl der Mitgiieder betrug 1967 rd. 100 und ist bis 
zum Jahrerrende 1960 auf rd. W abgemnkemn). 
Die Krise der Partei auf Bundesebene im Juii 1980 und die gegen Ende 
des Jahres 1W angebahnte Fusion dar DP mit dem BRE hatte si& bis 
zum Januar 1981 im Krebgebiet noch nicht auf die Mitgiiederbewegung 
aurgewkkt, da der L a n d e m o n i ~  Dr. Schneider den übertritt einiger 
Bundeshgsabgeordneter und der BundesmM&r der DP zur CDU nicht 
mftmachte und blrhtr audr den F u d o ~ ~ e n  abwarted gegen- 
Ubersteht. Ob sich allerdings die Partei nah ihrran Mißerfolp: bei den 
Kreistagswahlen 1060 als eigenständige Gruppe halten kann, ist mehr 
ab zweifeihaft. Die Entwidsiung, die weitgehend von den Bes&itbsen der 
h6heren Parteigrexnien abhängt, ist z. Z. noai im Fluß. Innerhalb der Kreis- 
organisation der DP verspürt man anscheinend bmher nur wenig Neigung. 
die Verbindung mit dem BHE einzugehen '3. 
Kreiswrraitzender der DP ist 2 Z. der Gießener Rect~tnanwait Deetjtm, der 
auch den Beziriwerband MitWhessen der DP führt. Die Partei hatte im 
Kreisgebiet gewisse Schwerpunkte in Loiiar GMmatort Dr. Schneiders) 
und im Raum Hungen. Ihre Mitgiieder gehörten zumeist dem bürgeriichen 
MiWtand und dem Bauemshml aa 

6. Mc KPD 
Die K& hatte im Landkreis Gießen ihren höchsten Mitgiiedemtand in den 
ersten Narhkriepjahren bis zur Kon8ütuierung der Bundemzpubiik 
Deutermsnd. Im .lahm 194Q hatte sie rd. 200 Mitgiieder und unterhielt 10 
Ortsgruppen, Dur& verschiedene Beh6rdenerh und die seit der Beriiner 
Kiire 184814Q verhkrte poiitis&e Wdtlage hatten viele KPD-Mitgiieäer 
ihre Partei bereits vor dem offiziellen Verbot im Sommer 1858 verhsen '3. 
Ein Teil ging zur SPD über, eine kieinere Zahl schloß sich dem BdD des 
AlMchskanziera Wirth an. Die meisten aber biieben dem aktiven politi- 
schen Leben fern 9. 
P) l%dttunnirlt D. w e n  am ¶@. 6. W O .  
'9 GesprliQ B u n ~ b ( e O r d n 8 t e r  Dr. Sduidder un 1s. 0.1m. siehe auQi: Frank- 

-RundiQ.u:vomMl.lOIL,S.a-Dr.-rktAni.nlMi1lg(n6cr - -tlon dm QDU baYhtntaL Der DP-Krci.ve- h& ridr M 
fl U. r a a a e a ~  
3 Gaaprib mau m u h  Deeg un 10. 10. lsm, 
") Qeepr&ä V u w a i t u n g m n g ~ t e r  W. Deeg un 12.10. Ulb. Na& d.m gdrwktm 

Programm einer Qadlcätnisfeier der WN vom 14. 8. lM7 wurden in Stadt- und 
~ O i a B a o w Y w a d ~ m ~ k u w e g e n B e t i ~ ~ ~ r n t l o -  
- ( U u t i m E l p a r a ~ i n i  J J i h n c n . 4 X o ~ Q a U n l n u ~  
M t ;  Y Personen zu (b Jahren, 1 Monaten ZucI~thaun vamrtellt; 1 Pawm zu 
le-ern ZuSthaum vmuteUt; II F+ermnen i(lr 116 Jahre, T Monate ~IU 
Konzentrationslager vsrbndit; 8 Per8onan nPdm dan Tod (Judendaportattonen 
ntcht gered~~~et): Heinrich Will, Kunstmaler, Liesel Will, Pfarrer Btsiner, Pro- 
iiwor Soetbeer, Hans Rosabauan, Frau Wcnberg. In Oleßen labten am 
1.1. WO - WB0 Juden; U. 1.1W - s13 Juden; 1. T. liU1 - L00 Juden; 1.11.1WS - 
14 JUdan. 





htemmn am dentiicbten veFtreten werden. Abgesehen von des.-0- 
muppeU, in der nur,Beuern aiad, W das vor alkm die FDF und die DP. 
E s k a n n n i a i t ~ d a B g e r a d e b e i d i e m n P a t t e i s n d i e H e h a t -  . .. 
verkiebeneaam~zumZugekonnmnn.AudidieCDUvamochte 
verhäitnWuä8ig viele Bauern aufm&ba 
$LTMa~fddeßbeider~&AnkildcrBagmtdaamhodrstenM 
Das hängt damit zummmen, daß die B-, von denan die SPD 
e i n e ~ ~ i g g m B e Z a h l i n i ? y e n R e l h e n h a t , z u d l c s e r B e r u b -  
gruppe g&et wurden. Au& die ibgeateiiten sind bei der SPD am 
stä&&nPalreten, d& hat auch äer B H E ~ e h e , A n g ~ t e n o m f n i e r t .  
SPD und BHE steiien au& die mefaten Arbeiter und Handwerker, 
m t  ins Auge, daB diese B- m i l b e r  der frQheren stniktur 
W der SPD nur reiativ schwach verbeten dnd. Der Antefl dieeer Beruh- 
m d g e  entspricht weder bei den aufgesteiiten noch bei den mvähiten 
Kandidaten dem tatsiiuchen Anteil der Arbeiter und Handwerker an der 
Wghlerwbft der SPD. Mer hängt ein- aUemeh an der veriInderten 
Einsteiiuq zu unseren L e b a i r ~ ~  in denen nur wQarige Men- 
&ennochA@eitergenannt w--@&, zum andern a b  in arsta 
Wnie wohl daran, da6 heute für die Stdhmp und TILtfOkeit ainsr Km& 
&@ab-- @* der InmtKt auCh sln 0- Bil- 
dungsgrad und die KeWbb Is0mm-U- Prob- wtwendip 
sind, wenn eine fruatWam,iWarbeit fcewihrleistet rein ilollr). 
DerAntelldermta:undMeMbeiCDUuadFDPhgeiln0, 
w a a v 6 r a i l e m l B S 6 d e u t ü & w l r d , a i s a l l e ~ ~ g r O r t a i n e i i # r  
Q e n i ~ v e r e i n i g t w a r e n . M e s 8 l ~ i i n d b e i s P D . u a d  
CDU relativ s&wach, bei der FDP stark verbdm. Die noh4 Zahl Sei-- 
-befmBHEirtdadurdizua-deßainffiaidicRsntner~n* 
diese Gruppe zu zählen waren, ademrdtir vieie HeimahmkWene mit 
Hiife der Awfieicbadariehen eine sehWbü@ Exirtmz auigebaut hatten. 
Den Hauptanteil der Vertriebenen steiit ~~ der BHE, 
dochgelangesauchstetr~CD~,eiaige~eu~irgeralriKmdidatenzu 
nominieren. In der Mitte häit die SPD, während W der FDP/Landvoik, 
der DP und dem üL kaum ainnl.1 gaHngt, einen Vertmter der Heimat- 
oertriebenenaisKandidaten~igc?wimieniweiiaieahreineinteremen- 
-derianhafmidhenbetraehktwadan. 
AUgaaelngQoehenfsterMrdiaburgerU&enPartaien~wierig,~ 
Kandidaten zu finden "), da ihre Parteiorgani8ationen auf Kreiaebene noai 
nicht so ausgebaut sind, wie das bei SPD und BHE der Fall ist. Außardem 
begegnet man im bürgerMen und vor allan im bäuerlichen Lager Dodr 
immer groBer Zdickhaitung und Abneigung, Si& irgenäwie poiiüda zu 
binden oder zu ex lmhm.  

9 Von den -rtnern der BPD und 8udi der anderen PuWem Ubemh- 
ittmmand bastiltIgt. 

9 Bwoadarr &war iillt ea den Parteien, Fnuai zu alner XUnbidatur tOr dar 
ZU SewlPasa. Dl- lbat, ~XitrpM-d d a  V W b U w  fn &SI dn- 

zeinen GeUMnsCm. an der aiigcartlnem Abmllunp innerWb der ] 8 . v O & ~ ,  
~ ~ a P d a n p o l i ~ e n a a i Q ~ ~ Z ~ ~ . ~ ~ U n g f r t  
8 o w o b i ü e i d e r M ~ d e r I d i n i n r , ~ r a d r b a d Q Q i ~ ~  
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L I T E R A T U R  

Aiie nicht gezeiduieten Beitrage vom Herausgeber 

Butter für deutsche Lunde~~geschichte, hsg. V. G. W. Sante U. 0. Renkhoff, 
95. U W. Jahrg., Wiesbaden. lSb9,1960. 

Die für die Heimatforschung unentbehrlichen Bände bringen wieder die 
landesgeschichtiicbe Z e i m e u  aus ganz Deutadiland, btemeich, 
der Schweiz und das Wichtigste aus allgemeinen ZeibchxWen. Die Einzel- 
bespre&ungen aus der Feder von bemnderen Saaiaennern behandeln die 
Arbeiten aber Wappen und Siegei, Genealogie, Universitäten, Kunst, 
Volkstum und Namenkunde; femer aber die Länder Baden, Westfalen 
und Schiesien. Von den Abhandlungen bietet H. We- Ostfranken im 
frühen Mittelalter ieimeiche Paraiielen für uns. (Dazu vgl. mar~ mx31 K 
Bosi, Franken um 800, mit Karten, 144 8 , l O  DM.) B& B0 bringt die Sem- 
melbeaprechung der Bficher aber Volks- und Ube r  Namenkunde, sowie 
über das Rbeiniand. Von den Abhandlungen sei notiert: E. G. Franz, 
Burkh. Graf zu Ziegenhain, Propst zu Fritzlar, Wetzlar, Weiiburg, Erz- 
bischof V. Salzburg (t 12471. 
Ein Verzeichnis aiier Aufsatze, auch in den VeröffentlichUng~ der Ort- 
lichen Vereine. die besonders in der nassauisdien N a c h b m  zahireich 
sind, bieten die N a s a u e t  An-. 

Handbuch det hbtorkhm Stütten Deutdhnds, Vierter Band, Hessen. 
Herawgegeben von Dr. Georg Wiiheim Sante. Stuttgart 1960. 15 Stadt- 
piäne, 7 garten, 5 Stammtafeln. LMI und 496 S., 16 DM. 

Im heutigen Lande Hessen kann die lanäeag&chtii&e Forschung auf 
eine lange Tradition zurückblicken, die sich Ober die Romantik hinauk bis 
ins 18 Jh. zurüdnrerfoigen iäßt. Nach der Samniung und Sfchhmg der 
Fakten fn der Zeit das HMorhnus trugen in der ernten Hlllite uiurere~ 
Jahrhunderts an he&s&en Universitäten wirkende Lehrer und Borsther 
E&&ddendes bei zu den neuen FrageSteilungen und Methoden der Lan- 
desgeschichte, zu ihrem Rang als WiswwdWt. 
1959 gab Kari E. Demandt eine arte grundiegende Zusammenbmmg der 
Einzeiergebnisse der auf Hessen bezogenen landesgem%ichtüdwa Arbeit 
und der aus ihr gewonnenen Leitlinien. 
In dem vorlfegenden Bande, der ein Jahr nach Demanats Werk ercKJiiea 
bauen Georg Wilhelm Sante und seine Mitarbeiter das Bild der GescWchte 
des heutigen Landen Hemen und seiner Teiibedrke von äer OrMopogra- 
phie her auf. Wirkung und RUdswirkung &echten si& dabei aufs 
engste. Jede der größeren und kleinerep Ewrgkdlen trägt dar ihre zu 
dem Gesamtbild der LandesgesEhichte bei; in Mikmprojektion aber wird 



I Beschränkung auf die Kirchturmsdrau, das lokalhistorische Werden 
eich ein in d a  Werden der großen Geschichte. Anders iäßt sie sich als 

i senschaft heute auch nicht mehr rechtfden. Sante wird bei dem 
I 

i 
ihm herausgegebenen und mitverfaßten Bache von einer großen 
sachkundiger, qtdifkierter Mitarbeiter untexhitzt. Jeder der alpha 

1 angeordneten Ortsbeiträge ist mit dem Namenszeichen des Bearbei 
I. 

, mit der Angabe der grundlegenden Literatur. 

% 
und einem Hinweis auf die Gebietskarkn im Anhang versehen, e 

Der Band wird eingeleitet durch ein Verzeichnis der verwendeten Ab 
Zungen. Es folgt dann - vor dem Ortskatabg - ein ihrbiidc 

liche, trotz der straffen Konzeption im ganzen 
eine Fülle von Material ausgebreitet. Im Sinne 

i 

her bietet, aus Denkmal und Quelle, scheinbar statisch Gewordenes, yer- 
. . gangenes wieder mit Leben zu füllen, dyn8mlsch zu machen, ist in 

.C:,'!. bildlicher Weise - irn ganzen gesehen - gelungen. 
, d -. .C , Die Zielsetzung des Werkes, der heimatgeschichtliche Aspekt, 
' f uns, dem engeren Heimatbezirk genauere Aufmerksamkeit 

Von da aus gesehen, ist vor allem erwähnenswert der Beitra 
Vorsitzenden Kar1 Glöckner über die Stadt Gießen. Lage und 
der Wasserburg Gießen auf hochwasserfreiep~ Gelände oberhalb 
niederung markieren die Kreuzungssteiie alter Nöhensbßen zum 
zur Weser, zum Mittelrhein und Niederrhh. (Dabei wäre eine IUe 

- und zur Ruhr lief nicht iiber Siegen sondern aber die Stsg.) D& 
> - Eingemeindungen und landesherrliche G w t  vergrößerte 

An den Oe~der nur in geringem Maße) erhaltenen alten 
I 



" . . 

Ulödoia. die Cksädäkte Gießen8 weiter, aber die V Philigpß 
deir i%cv&nätiOen, die ,geiW&e Burg", die luthdr&e ~ ~ ~ ~ t ,  
bis zur mofhrzm Univer8itüMt, der Stadt der 19atumbeu&att 
undder#[cBMii. 

D e m ~ t t ü b e P ~ M v o r a ~ t e i n e N o t i z w a i w ~ J o r o i l  
Uber die Vor- und -te des opll- Stadt- uitd OamargunOs- 
beeirka Dabei wird au& äar rpHücaro-e Kasteii auf dQi9 M=- 
b e r g ~ V ~ t h ä t t e ~ d e r ~ ~ d c r i i a i B e d e u -  
tung nicht nur in dner Beziehung zu Gidbn und zum Glebberg Mt, 
e i n e e W a ~ a u 8 f ü h r ~ ~ ~ v a r d i e n t , z . B . a l r & t S k S i r i k r I d r d r -  
Wm SWtzpwW der m i t t e h l ~ ~  ErzdUkieire Trier oder elr Mieder- % 

laaning des deutschen Ordenr, ganz abgetdmn von rreiner v t -  
liäm Be&&ung. Ee biebe ab Wumh für eine Neuauflage. 

llberblldrt man an Hand der ~~ (8. W4W) die behandelten 
O r t a d e r ~ k e ~ u . I V , ~ u I l l t a u f ~ i m C ) e M & d e r e h ~ h ~ ~ -  
ttadüßdten Provinz Oberliawan im Ver&tk4 zu anderen Bezkken ver- 
hältnimnU3igwenigOrteaufsttuhrtsind.EirWt dasmitdemderRhön, 
Aber die Lage ist do& in Obwhesmt etwa8 anders. Der da-e 
u n d d e d h u r g o a e i e R a u m d e s V o g ~ i s t ~ a u P p e d e h n t e l r d e r  
en-dcrRMbi.Prüftman~guiuernach,soutn;uryrfeat,daS 
z w a r d e r e i r a e O d ; g a n d e r e O F t s u m m e r f i l r t i i n h ~ o r l ~ -  
tiaandeoi Milraln (wie z B. Limes, alte StraiW, Busedter Tal) emiilmt 
irrt, daß 8- dadr enäerer, nicht Unwirätiges, fehlt Um bei der UmOa 
bung vom Gie&n zu bleiben, so vermißt man beia~kbdse Biom W wich- 
ügen Ort wie -Ben-Linden oder Leihgmbrn mit 8einean aFaaLiraiftn 
K a E t e q e b e n m d i e ~ ~ N ~ ~ u n d ~ t t e a v o n E b s r -  
stadt und Muichenheim (mit dem JWlWn SteinU, einem der ~~ 
G ) P O ~ b e r ~ ) o & e r d i e ~ ~ d e s G r o -  
n a u e ~ ~ ~  (imKrof&rh Wald). WütWmmvertwlire a d  
die Notierung von Londort als V- wich- Mark und Zehnt, 
ebenm wegen deiner verfatmuWg-- du* die Stel- 
lung des Londorder m t s  zwiwhen dem Lmddmmn und der PaM- 
moaiaigsrichtsbarkeit der Eidherrn V. Norde& zur Rabenau. 

Dieae kleinen W ü ~ & e ,  die tibrigbleiben - au& fUr andere Gegenden 
H e m m  mögen sie vielleicht g&u6ert werden - sddilern ni<tit den 
W e r t d e r ~ ~ n u n d d a r ~ k a D u r c h d f e e e s ~ e h i s k > -  
rb&e Qrtiüexikon, des auch die leWai geiidrerten Forsdr-b* 
iür seine Zwedce berüclceichtigt, M-eine oit sehr empfundene LQdke 80- 
scfiloasea Um seiner Vorzüge w i i W  wegen der Fülle o ~ ~ e n  Wb- 
esas, die er vermittelt, wegen der Obsrsfchtliddceit der AilordnunO des 
Stoffes, nicht zuletzt wegen der ~~t und FsllbacSceit der Dar- 
stellung, eai es allen u ~ e r m  Mttgiiedern sehr emprohlen. Ee M ebenso 
ein Budi für den gmhn Kreis der Freunde der heasisdxen Heimat wie für 
den -&en Benutzer. 



W. Schiekmmdw, Dex römfsd?e Limes in Deutsdiland. Berlin, Mann 1s 
243 S., 12 DM. 

Die reiche Literatur über den Limea ist nur noch für Spezlellaten 
Scnaubar. Das vorliegende zusammenfassende -die Bucb ist akio 

über Forschungsgeschichte, römtache Verwaltpg und militärhhe Ba 

die Odenwald- und Neckarlinie und rMm&$ige Kadelle sind 

und westlich der Horloff deutlicher unterschieden. 5. Wir mwten 
a d e ß i i c h  am Limes festgehalten sein. Warum bei Butzbach an 
cannabae, bei Miltenberg (wo der Toutonenstein e o n  erwähnt ist) -. 

.. ist als die Grenze selbst? - Das Buch ist bei Wanderungen, insbesond 

W& den Wunsd~ nach mehr: Wer bringt cFen für uns wichtig8ten 
des Limeswerkes, die Stre&enbeschxdbung d& Straßen und ~ u l i m a n U b  

Es ist reizvoil, wie dies Bu& die Brüdce schlägt von dem b u n t s d i d e n  
historischen Vielerlei unsres Landes zu der Einheit, die doch A o n  da v$r, 
ehe die Besakwgsmächte 1945 sie aus der Taufe hoben. Allerdings M 
Hessen ein Dur&gangsland, wo ähniich wie im Kanal die Fluten bpld 
von einen, bald von andern herein- und hindurchdrängen und die W- 
saien Kräfte eher fremden als einheimischen Ursprungs sind: So die Chat- 
ten selber, in vorgeschichtlicher Zeit von Norden her zugewandert; so a$& 
die Vorarbeiter am Aus- und Aufbau Hessens, die alten KIostmgrhder, 
die Grafenhäuser der karolingischen RuperMner, die Konradiner, Gm- 
berger, Nassauer, die Wmer, die man jthgst als Süclalemannen an&- 
spFahen hat, die Niddaer, Nüringe, die l'büriwer Landgraf* ja des Haus 
Hessen-Brabent selbst, ausgenommen viebkht urmere Na- ääe So*- 
ser, als deren Ahnenerbe ich die Mark Bensburg am MLnsberg erwiemn 
habe (Mitteil. 1905). Hängt damit nicht zusammen, äa6 Hewen keine Svdt 
als Mitte hat und seine Hauptork, Kaasei und DanimhdtiWiesbaden, am 
Ramie Hegen? Das grundlegende Gemeinsame zeigen die ersten groi)en 
Absdmitte des Buches: Eben das Dmhgangdand mit seinen Straßen, die 
hattisch-rö-e Frillwit, die Chriatianisierung, die Eingliederung h 



ntinMsdie Reich mit der Enrichtung der Gratschaften, mit deren Auflhmk? 
etwa seit d. J. 1000 die Bildung der vielen Lander und Länddmn beginnt. 
Hier, am richtigen Piatze, schaltet der Verfasser die Geschkhte der Terri- I 
W e n  ein. Den Landgrafen, die zumeist dunh Krieg und Fehde, dann 
durch Heirat, Leihe, Kauf,  ver^^ jurisüsche Deduktionen, aber 
auch durch moraiische Eroberung& ab oberste Rechtshüter im Candge- 
richt, & Na&kommen St. Eiisabeths, ale Flirderer der Rehmtition eine 

I 
I 

erdolgrei&e Expambn be!treiben, 5Agen die anderen Herren, Länäer und 
Ländchen - vielleicht der wertvollste, auf -der, hithdw Kennt- 
nis beruhende Teil des Buches. Der Letzte groBe HauptabxhWt vom Be- 
ginn des 19. Jahrhunderts leitet dann den Proeeß der Konzentration in die 
moderne Einheit über. - Kein MeasCn, am W- der Verfasmr, wird 
Zustimmung zu jedem Einzeiurteii erwarten; aber jeder wird ihm danken 
für den Führer durch die gesamthe8sische Gedkidrte, den ehigen, den 
wir haben und so dringend brauchen. Eingehendes ReteMm erleichtert die 
Benützung, niedriger Preirr (Gaddnen 21,SO DM. Dank Bärenreiter!) die 
-affUw. 

E. E. Stengel, Abhandlungen und Untersuchungen z. hess. Geschichte (Ver- 
öff. d. Hist. Komm. f. Hessen, Bd. 26, Marburg. 1960). 

Die Sammlung dieser an v-en (Men wiöffentiichten Studien M 
eine wiiikommene Hiife bei der Arbeit, nunal da der Verfamer du& Zu- 
satz von Anmerkungen seine U n ~ u n g e n  weitergeführt hat. Wer den 
nun abgesdüossenen Band des Fuld. Urkundenbuches benatzt, freut sich, 
die kritischen Grundiagen beisammen zur Hand zu haben. An diesen 
größeren ersten Teil Mhließen sich die bekannten Hesaiaca, so aber die 
Beziehungen zwis&en Hessen und Franken und ,Die frhkhhe Wurzel 
der mitteialterlichen Stadta, Abhandlungen, die auch in der weiteren 
Offentlidikeit Interesse und Diskussion erwedcten, übrigem auch im Texte 
intemmmte IC<)rrekturen erfahren haben. Mit der Arbeit und der Neu- 
ausgabe von ,W. Diiidis Landtafeln* - sie sind leider lange vergriffen - 
hat Stengel 8.2. Pionierarbeit gelebt& für dar, was heute der B&emreiter- 
Verlag und andre unternehmen; die Entstehung, das Sc4idcsal des Werkes 
und seines Meisters Dilich könnten dankenswerten Stoff für einen histori- 
schen Roman abgeben! 

W.  Meyer-Bar~chcrusen, Die karoL Kiosterldnhe zu Fulda in ihren Bezie- 
hungen zu Rom. IIess. Jahrb. 10, 1Wü. 

% 

Der Vortrag, den uns der Heimgegangene nic&t mehr halten konnte, liegt 
hier gedniQt vor. Die merkwürdige T-Fonn des Gnindrisses, die Lage 
des -bea im Westchor, die gradii4gen Ardritravbaiken (nicht 
Bogen!) über den Sä-en nach den SeibwMffen, EheWeiten der 
Kapiteile weisen auf rö-e Muster. 



M. E. Fdtze-Bedwr, Wandmalereien der Stiftskirche Atenberg. H&. 
Jahrb. 10, 1960. 
Die früher kaum sichtbaren Malereien erweisen sich nach ihrer 
ais bedeutende Werke spHiroxnd&m Kunst, die nach der eFsten B u- 
periode (10 )  der gotischen iCLKhe geschaffen wuräea t 

Erzbii&6fe, die 
V. Wittelsbach(1 

gab, förderte. Wahrend der 
kaiserlichen Dienst aufging, 

Grafen in Bus&, d. h. die Bentitzung der Busedcer Straße. - Ein sch nes 
Beispiei, wie die Landesgesd~ichte vom R e h e  her ihren Sinn erhliltr 

imer Köoi&s- und Kaiserpfaiz. Bei 

fertig), verfoigt dann die wichtige Stellung der Pfaiz-als Stütze d 
nen am Rhein, ihren Niedergang seit den &en Kaisern und kotz 
in der Grabung gefundenen mmanb&en Befestigun8 unter 
die man mit dessen Burgenbauten gegen Maina - vgi. die 
von Büttnern Studie - in Z u m n m w  bringen dar& die aber den bm- 
S r a m  der goiitischen Lage und mit dem Aufstieg der Pfaiz FrantPurt 
den Rückgang Ingeiheims nicht ändern konnte. 



H. F. Ibieäerfau, Dae PatiUat der Reiäwstädte in der Wetterau, Heeii. 
Jahrb. B, 1959, weist narb, daß in Franldurt viele Patrizier  da^ Staufdt  
reicbäi- Herkunft oder Vdppung sind dsß auch die 
Dhxkmmn 8elber treiben. Sie Mtsn die IUtimfhdtur 
zur bürgeriichea aber, werden von den Stauksa ab SMtsen lher Poii- 
tik gef&dert. - Eine gitere, in die Saiierzeit zurtW&&gldb aztfreie 
Kaufmawgruppe steht, anfana mfmmt, neben ihnen. Das 195@, 
S. 109, beqmxhene B a  Aiteniimpurg von Fn. Lerner (nicht Lemner) 
hielt, ohne näher darau! ehzugehen, die Patrizier insgesamt für frdcr 
Herkunft. M e i n e n d  versteht P'riederWw unter ,Mu etwaa anderes 
als Lerner, der der& über die Herkunft der Patrizier nur Wufig, freilich 
mißlmmtbduch au&rte. 

W. H. Shudc, Quc1Len z. GemSchte der Stitte a. d. mittleren Lahn, Bd. 2 
(darin auch Weüburg). Wiesbaden. 1W. 

Dan mit Recht gerühmte Werk enthäit auch die Regeden des Süfb Weil- 
burg, das bekmntlich aber seine Mzbn Nufdefk, die Genien mn Na& 
s s u , ~ e h t w l d . i , B ~ W o a z a s , d . i , H o u r O t t o r , ~ O r . u n d g < # r -  
rads I. Von den Kmadinern her war die Weflburger Kirche, der die 
Spagerer erst später foigte, auch fn unsrer Nähe im Hinterland und Kreis 
Wetxiar begütert. 

E. Kkbctgst, Territorialgeschichte des hinteren Odenwaldes. Darmstadt, 
last. gommlsafon, 1m. 

Ein typisches, auch uns interessierendes Sttids deubcäer M c h t e :  Am 
Anfang die karolh@&en Konigsgüter und Forste von Heppenheim, Mi- 
chdshdt und Großum$tadt: sodann die EmAUeßung ihres Hinterlandes 
durch die ktWWhem KWetei Lore& und EUda; WeJ3iich dessen Um- 
wandlung in die Territorien Erb& und Breuberg durch die V&-. Aus 
eignerWunelerwach8tdieH~FrHqktiKhCnunbech.Gutegarten 
erleithtern Vemtämbb und VergiJchung dw Marken- und Wiiäbann- 
gmmn. BezügUcä der -er Forstgmm meint die Verfmmh 
S. 18, ,es werde noch na-W sein, daß die ins Jahr 778 Pnplasazte 
FarrsungeinejtingereBmrbeitmgdervon7@5, undzwaraurdeaihfmg 
des 11. Jahrhunderts damtdtY. Nun wird a.elll<n das Jahr 778 in drr, bei- 
den Fassungen gar ni&t gemannt, sondern ist bloß durch einen moäemen 
irrtum in die erste hineingeüeutat worden. Von der 2. aber untg dem 
Datum des Gerichtstageß von 795 srlwibt meine Ausgabe des Codax Laur., 
S. 2T8: , . . . gaum rpHter als 800, vielleicht am Pladtum aelkt mfgewdch- 
net. In der Klonterkanzlei wurde diese äikote Skizze der Gramm rpHter 
in die F m  der W t e s  (von der V&. ,von 178' genamt) gegossen, 
die sich der Wildbamgmm von 1012 n8herkU Wes die Vad nach- 
weisen wiii, ist aiso aus dem Codex lange bekaant; auch die GeMberge, 
für die sie Srhumachm SiedlunmgemWchte zitiert - wo aber nichts da- 
von steht -, werden im Codex III, 5.296, bei Lindenfeis nachgewben. 



dea Rheinbundes von Na Gnaden eine gerechtere 

G. Frant, Mt crgrurisdre Bewegung 1848, E i e s .  Jabrb. 9, X(W8, 

VereUhWs deil Ganzen wertvoll. 
den &teil Oberhemem zwar kure, ist aber ale ZurammaatPgAmO für 

H. John, M e  Eotwi- des Ebenbuhnndzes im Raume 
I 

GieBeft. Real. Jabrb. 9 , l  
Ubet d a  Ebl&-Kb&hl 
zog geoeniiber der Route 
Reei- sehr m, die 
Wünsche Pm&ns nach Wegen 

11. Geographie, Voikskunde 

W. B m u ~ ,  Berg- und G e t b i r m  Oberhemtaa Wett. 
Friedber& lm. - Umsiaüge Deutungen, unter äenen 

i als Vdksetymalogie für TaucbWn, 
beadi- ist. . 

I Fr. Schundet, Der Kreis Fritzkr-Homberg. Marburg, Trautvetter U 
sdher. li)gO.l67 s, 12 m. 
Das durch den jungen, infolge der Z 
Kreis veraniaßte, von einem Kenner der hemischen 

wWcHte wird, und vor allem der letzte, 

Kreish', er W M t ,  der mgieich ein Pro(plunm erlramm iä8t. 



A. M*- Wmdl- det dörni$i6!!1 Ocmeiascaait h hae. Hin*- 
W w e m  C h g F .  Sc$riften, 12). Imeurg, 18(19.208 s., 88 gart. U 
A m  7WO IIM. 



bacäer Grund in 

i L.- 

< I 

sich dann in dle mge Na- 
Arbeit geht ein, anäem 

" q w e f -  
, . L ,Die w c h b p t u h  der 

W. Kiither, Trais Kirche im Mittelalter). Wett. G&. 
B1. 718, 1959. I 

Der Verfasser untersucht die Verdichtung des Pfarreinetzes von den Ur- 
pfarreien zu den alten und den jüngeren Pfarrkirchen und erklärt das zwar 
geplante, aber nicht ausgeführte südliche Seitenschiff der Traiser V e  
mit der Einschränkung des ursprünglichen Bauplans infolge der Absplit- 
terungen von der Pfarrei, wobei es naheliegt, an die neue Gemeinde in cJr 
Münzenberger Neustadt zu denken. Gut dokumentiert ist die Geschichte 
derer V. Treis, Dienstmannen zu den Burgen Arnsburg-Münzenberg, wenn 
auch schon im Besitz von Allod nahe der alten Burg. Wtester Beleg von 
Miinzenberg scheint mir in der Giiterliste der Propstei St. Michael in Fulkla 
vorzuliegen Oronke, Tradit. Kap. 271, wo M. als deren Zubehör genannt 
wird, wohl aus Abt Rutharts (Ende 11. Jahrhundert) Zeit. - Da einige 
Belegreihen zur karolingischen Geschichte, wie der Kundige sieht, 
Zusammenstellungen aus dem Register meines Cod. Lauresh. entno- 
sind, seien die Versehen, die sich besonders in dem aus dem Texte zuge- 
fügten Datum eingeschlichen haben, an diesen nachgeprüften Stellen ver- 
bessert: S. 21, Anm. 33, ist zu lesen statt Urkunde 3729b / vielmehr 373913; 
statt 786 Sept. / 768 Sept.; statt 771 Sept. 29 1 770 Sept. 26; statt Nov. 2 / 
Nov. 25. In Anm. 34 ist in 3762 b, C das b zu streichen; statt 777 Febr. 1 / 
Febr. 11. In Anm. 35 statt 772 Mai 2 / Mai 25. Dagegen stimmen die Nach- 
weise für den angesehenen Swicger in den Anm. 62-87 U. 69 richtig zu 
meiner Zusammenstellung aus den Lader und Fuldaer Urkunden unter 
der Nr. 3371. 



Hemische Ortsbesämibungen: EMhwege, von W .  W.  und Wilh. Eckhrdt; 
WCt%mh<rwm von Wilh. Edch4rdt. Jedes He& 1.80 DM. 

Ab U. Z. un8er Mitgiied E. E Bedser die Saibücher des ICreises Alsfeld von 
1578 dank der Unbstütmng des Verlegers Ehrenklau der Oberhecrs. Zei- 
tung zukidwt als Eeilage di- Biattea hcrausbrinpen konnte, haben wir 
das Werk als Grundlage der H-ung lebhaft be@üi3t, uad widder- 
holt, leider vergebens, habe ich na& Forbetzefn für den greicl GieDen ge- 
rufen Den AwganmwW den die junge Generation Edrhardt gewghlt 
hat, der hees. Kata6ter von 17@, enthält ähnliche, un@rer Zeit und Ansd>au- 
unp niibrliegende Angaben wie Salbuch. Anmerkungen und Wörter- 
V- helfen dem minder Eriahrenen. 

In der Reihe Gmße Baudexhdier des -Wen Kunstverlages, München, 
e d e n e n  die Heite: Dom zu Ltmburg; Schloß Weilburg; Stiiteniine Hers- 
feld von W. Meyer-Barkhauaen; Schloß Pa8anerie (Adolphseck b. Fulda). 
Ebenda auch Sdrloß Hombutg, amtlicher Führer von E. Frh. Sdmnk zu 
sdweimberg. 

Der Ma&trat der Stadt Gießen legt einen erfreulichen Recnewhaftsbe- 
Ficht ,Gie@n, 15 Jahre nach der Stunde NullU vor, mit sehr inbmsanten 
Da* (Gewerbe&mer in 9 Jahren mehr ab vedreihcht, S. !B) und vor- 

. tre&fiicbeD B&km Zur Hoduchule iür LehrerbWua~ S. 45, eine Baner- 
kung: Bereits Anfang 1947 beeuitragte der -t einen hie- 
sigen Mrektor, beim Magbkat den Raumbedarf für die damal8 in Gie- 
Ben gcipkmte neue -ule anzumelden. Unnex'e en-eidende 
Stelle, in Sorgen um die Zuhuiit der Stadt, wies damals dar Angebot 
air9ck. 

W. Biographisches 

K. Breü~~uer,  Enut Kodr, Dichter des ,Prinz Rosa Stramina. Marbur& 
Trau td t a  1WO. 2 DM. - Zur oelbea Zeit wie Koda aednen romaü8ämn 
P r i a u m d r ü b e n i n ~ ~ e b B W m e r u n t e r ~ ~ f r U h l t a m -  
m u n i r t i r Q e r ~ d e n , , L a n d b o t e n u . W e i c h ~ K P P l t r a r t e , i n  
denen au& ftgardwia der Kontrast MarburdWehn dar wieselt. liest 
man abes atese Biograpnie Bmüuwem, BO buchen Ge!m&m&eiten auf: 
AuCaKocSI hatteeinalibssrrleEpodm, sein W e U g b h 0 ~  Jordan, 
er ilebeiterte wie Bttdiinsr in der Heimat, flQahtute in die F%emde, wo ihn 
fremh da8 Heimweh U M - .  - wer hat Interes6e an einer Neuaus- 
gabe der heimat- und j-hen Prinzen? Der Verlag erbittet Zu- 
8cwfk l .  



Marie BatSet, Ost- und westliches i3eIände. Miaichow, Gie&n, 1858. 
I 

Kaum noch M) Exemplare sind beim Verlag vorhanden, aber gerade des- 
halb seien unsre Leser darauf hingewiesen Ein durchaus -- 
Buch: Wir begleiten Gen.-Konsul Baiser mit seiner Gattin rnduexe Jahr- 
Eehnte hindurch in Diensten des Reiches. Auf der sibiriscnein Bahn und 
zur See fahren wir ein dutwndmal in den Femen Orrtea und z u W q  
wohnen in der Datscha am Amur, mache Bekanntschaft mit eindmcks- 
wiien Menschenbildeni aus vielerlei VOIkern und Ständen. Wem eine 
Füiie von außergewöhniichen Mens&en und Schicksalen gehen duKh das 
Haus des deutschen Konsuis, wo anregende Wdligkeit, Freundscneit, 
Hilfe ihnen entgegenkommt, Hilfe, die gerade peshaib aun Anwalt der 
Deutschen wird, weil sie sich nicht aui die Deui@m beedzrtlnkt, und nur 
aus mens&Uchen, nicht aus dip1omatkhen RUduicbiten gegeben wird. Die 
Zeit wurde auch draußen sdrwer und scäwerer: Bomben, offene Graber, 
Internienmgdager . . . Aber so lebensvoii die ~arstellung ist, nie wird 
sie zur Sensation, zur Srhausteiiung des Srhmenes für literarische oder 
politische Zwedce. Jammer, -us, Haß werden Uberwuaden 
durch den tätigen Einsatz iür die anderen, der dem Leben seinen Sinn 
und Wert gibt. Ein sehr werhwiies Buch, nunal Mt die heranwaämnde 
Jugend! 

Matts Ba&-, Kennst Du Deine Ahnen? Gießen, D~dzerei Münchow. 
Mit Stammtafel 2.50 DM. 

Ein Oeshenk der Verf. an ihre Enkel, an dem aber auch andre sich er- 
freuen werden, nicht nur diejenigen, die ab Nadbmmen der Baiser, 
Bucäner, Dieffenbach, Theobald, Orteiii unter uns wandein, sondern auch 
alle, die gerne einmal eine Stunde im alten Gießen und im Kreiise seiner 
l i m e r t e n  und bedeutenden M d e n  zubrfb8en. Versteht sich, daß 
zwischen jung und alt auch der Humor zu sf&em Rechte kommt, vom 
Brüderchen angefmgen, das vom Kiappedm& absolut zu d6r Idnder- 
lieben Lisbeth gebracht sein wollte, M, zu dem großem Juiiua Cgsar, den 
in Behaghels Haustheater Liesel B. 80 groi3arüg spielte und M&uie Baim 
(ab Brutus) erdolchte. Mit besonderer Wärme erzählt die V& von ihrem 
Großvater Otto Bucbxxs, dem Na-er des ReaWmwiums, 
unsrem früheren vorrikenden. 

G. Faber, unser t Mitglied und Mitarbeiter, veröffentlichte in der Hess. 
Familienkunde 1059: Die Heiraten AurwgrtOe4 in Steinbach. Die Fort- 
setzung dieser Arbeit in aadeiren GaneWb w83e emvibxht. - Wir er- 
innm nach dem Heimgang uniseii veräbten Miderbeitem an seine frühe- 
rezi ahallchen V@röffeaüidim: Die LeihimWner Familien 1493-1900 
(1950, RivatdmW. Die Einwohner IJ. 1470-1700 (1855, Heimatbuch Leih- 
gestern). Die EmWn in W a ~ ~ b e r e  lWa-1900 (WbS, Mittei- 
lungen Bd. 40). Der Name Wenzel und die Kirchen- in QWem-Linden 
(lsaS, Mitt. Bd. 43). Die AurrwHrtiOen in Leihmbm 1639-1807 (H&a Fami- 
iienkunde 1968. Ebä.: H. Orth (t 1622) U. NacUommm in Ste- 



Der Oberhessische GescMQtsverein 
beklagt den Tod seiner langjmrigen Mitglieder: 

Obemtuähdhktor 8. D. Dr. Georg IPIber 
Plsrrcr i. 8. Dr. Huso Friediioh Heymurn 

Er begrllßt seine neuen Mitglieder 1959160: 

Wendbrier, W., Lehrer, Loiiar 
IMhm, miu, Dr., Gießea 
Börnes, H., Prof. Dr, GroBen-Buseds 
Buhl, Frl., Gertrud, Gießen 
Deibel, Frl, Minae, G i e h  
Helwi& H., Laubach 
Heuson, H. V., Lehrer, Büdingen 
Hüisenberg, Dr., H., Oberlandwirts&aftsrat, Loliar 
Kahl, Dr., H., Gießen 
Kaufelä, Frau, G., Gießen 
Kratz, H., cand. phiL Lich 
Kiitha, W, Pfarrer, Hungen 
Laub- Paui-Gerhardt-Gymnasium 
Lippert, E, Dr. U, Gi6ßen 
Lotz, Dr., H., Reg.-Räddent a. D., Gießen 
Ludat, H, Rof. Dr., G m  
Marburg, Staatsardiiv 
Maya, Hans, Gießen 
Meyer-Barkhausen, Frau, Irmgard, Gießen 
Müller, J, Landgerichtsrat, Gießen 
opper, Pf-, Dr, 
Rötter, O., Lehrer, Watzenborn-Steinberg 
Teipeü, Frl, GHeßen 
Theunig Dr, Noadedq Ladschulheim 
Zschae&, Frau, Eraa, Gießen 

Herr EIauptlehrer 0. Stumpf, Garbenkiai, ist als Nachfoleer von Ober- - Faber zum Vorsitzenden der Familieneeadr. VereiniWU 
Gießen qewtihlt worden Wir wItnsQen GlQ& dazu und hoffen auf weitem 
gute Mit- un4 Zusammenarbeit. 




