Das erjte Editt Caracallas auf dem Papyrus
Gijjenyis 40.

Don Ridyard £aqueur.

Die Giefgener Hodydyulgefelljdaft hat neuerdings in iiberaus dan-
kenswerter eile eine namfafte Summe fiir die 3wedkmdfige Auf-
bewalhrung griedijher Papyri, weldie |id) in Giefen befinden und hier
der Sorjhung und Lelhre dienjtbar gemadyt werden follen, zur Der-
fiigung geftellt. Es handelt fidy dabei junddjt darum, die Papnrusterte,
weldie fidy in dem trockenen Boden Agnyptens wdhrend Jahrtaufenden
erhalten haben, vor den Einwirkungen unjerer feudyten Cuft 3u fidern
und dadurdy ifren weiteren Derfall 3u verhindern. Aber felbftverjtind-
lidy haben aud) bereits in Agnypten diefe Terte gelitten. Ein fo leidyt
serjtérbarer Stoff wie der Papnrus ift durd) jede medianijhe Einwirs
Rung gefdfrdet, und wenn man bedenkt, daf wenigjtens ein Teil
foldrer Papyri aus Sdutthaufen ftammt, wird man fid) mehr iiber die
gute Erhaltung vieler Terte, als ilber die Bejdyddigung der andern
wunbdern miijfen.

3u diefen [tark befdddigten Stiicken gehort aud) derjenige Papyrus,
den man als das Glansftiik der im Nlufeum Odes oberheffijden Ge-
fdidhtsvereins vereinten griedjijdien Papyri beeidmen kann (Nr. 40),
und der den Mamen bdiefer Sammlung, welde der Munifizens des bei
uns unvergeffenen Dr. ilhelm G ail verdankt wird, weit itber die
Grengen unferes Daterlands bekannt gemadyt hat. Sreilidy mufte die
ftarke Serjtérung des Papyrus der Sorfhung grofe Sdywierigkeiter
bereiten. Iofl gibt es ndmlidy Terte, von welden an fidh weniger
erhalten ift, und die man trodem leidyter ergdngen und verftehen kann;
handelt es jidy 3. B. um fejte Sormulare, die in dem offentliden und
gefdhiftlidien Leben ebenfo angewandt wurben wie heutzutage, dann
geftattet audy ein Rleiner Sehen fidhere Ergdnjung; andererfeits pflegt
man aus Terten, die in diefer Weife ergdnst werden Ronnen, nidyt oviel
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Teues ju lernen. Auf dem Giekener Papyrus 40 {ind dagegen drei
Erlajfe des romijdien Kaifers Caracalla (211 bis 217 n. Chr.) erhalten,
die eingigartiges Geprdge tragen, o daf parallele Terte, die bei der
Ergdnjung der bejdyddigten Teile helfen Ronnten, fehlen. Nlan muf
daher verfudien, die Liiken aus dem erkennbaren Sufjammenhang her-
aus ju ergdngen, und eine foldye Arbeit laft unter Umftdnden ver-
fdyiedene NMoglidhkeiten ju. So wird man es verftehen, daff im folgenden
eine vollkommen neue Ausdeutung des entjdyeidenden erften Raiferlidien
Edikts als notwendig bejeidynet werden kann. Die andersartige Ergin-
jung eines eingigen entjdeidenden Wortes in einer vorhandenen Liicke
muf ju einer Anderung in der Gejamtauffajjung des Tertes fiihren.

Die bisher giiltige Auffafjung des Tertes wurde durdy den erften
Herausgeber des Papyrus P. NT. NTener beftimmti), der in dem Edikt
eine griedyijhe Ibertragung oder Constitutio Antoniniana erblicken
wollte. Diefes Gefely des Haifers Caracalla, uns durdy gejdhichtliche und
juriftifhe Quellen bekannt, beftimmte, dafs alle Bewohner des romifdjen
Weltreidys, weldhe dody zum gréften Teil untermworfen worden waren,
nunmehr Odas volle rémijde Biirgerredyt erhalten follten. Seitdem
P. 0T Nener unfern Papyrus mit diefer Constitutio Antoniniana in
Derbindung gebrad)t hat, hat fidy nidht allein eine grofse Anzahl von
hervorragenden Gelehrien in gleidhem Sinne iiber den Papnrus ge-
dufgert, fondern allmahlid) ijt diefe Behauptung audy in die einjdligigen
Cehrbiidyer itbergegangen und gehort heutsutage offenkundig 3u dem
feften Beftand unferer Wiffenidhaftz). Gewif wire es erfreulid), wenn
wir in dem allerdings [tark jerftorten Tert die Rejte eines der widytigiten
Ebdikte der Kaiferseit erkennen bdiirften; aber idy befiirdyte, daf iiber
diefem blendenden (Bedanken an die constitutio die Aufgaben einer
gejunden 3nterpretation vernadyldffigt worden find.

Selbftvertandlid) haben wir von den wenigen wirklid)y lesbaren
Stellen auszugehen. Iir erkennen daraus, daf zunddy|t von aitior und
vielleifit audy libelli die Rede war, d. . alfo vont irgendwelden Klagen
und Prozeflen. 3ur Begriindung Oer constitutio wiirde es an fidy
nicht jdledit paffen, wenn hier auf Prozefje hingewiefen wire, die um
den Befi des Biirgerredyts gefiihrt worden find, und von denen ein
befonders lehrreidies Stiik aus des Claudius Derfiigung De civitate
Anaunorum?®) erRennbar ift. Aber die SortjeBung 3wingt 3u anderen
Erwdgungen. Der Kaifer modyte den unfterblidhen Gottern Dank fagen,
weil fie ihn bewalfrt haben — vielleifit war dabei an irgendeine be-
fondere Situation gedachtt). Dody ijt dies nidht mehr ERlar erkennbar
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und fiir die Gefamtauffaijung unwidtig. Der Kaifer glaubt alfo, etwas
der Erhabenheit der Botter Entjpredhendes tun zu miifjen, und bejdyliefst
3u diefem Bwedk diejenige Nlafnahme, weldre den Inhalt der Der-
fiigung bildet. Worin bejteht [ie? Die bisherige Sorjdung ift fidy dar-
iiber einig, daf der Kaifer aus den angefiifirten Nlotiven das romifdye
Biirgerredyt an Midytbiivger, feien es die Barbaren (Bikermann), jeien
es die Provingialen, etwa unter Aus{dhluf der dediticii (die iibrigen),
verlichen habe, um auf diefe Weife die Sahl der Derehrer der Staats-
gotter 3u vergroBern. 3n der Tat gibt es heinen andern Weg der Er-
Rlarung als diefen, falls die Auffafjung der Urkunde in ihren Grund-
Iagen ju Redyt befteht. Aber fo fidjer dies ift, ebenjo fidjer fdheint mir
vom Standpunkt des romijden Xults aus eine foldhe Erkldrung un-
moglidy.

Die Gewinnung neuer Anfinger kann fiir die Gotter, denen gedankt
werden foll, nur dann von Iert fein, wenn eine Gemeinde von Gldu-
bigen vorhanden ift, deren Sahl durdy den Eintritt neuer Glieder ver-
grofert wird. Aus diefem Grund treiben die nidyt ftaatlidy gebundenen
religifen Derbdnde eine IDerbetdtigheit, die der rémijdie Staatskult
nidyt ausiibt; denn die pontifices als die Dertreter diefes Kults haben
wefentlidy die Aufgabe, die dem romifdien Staat obliegenden Leiftungen
an die Gottheit durdyufithren und die dafiir beftehenden Grundidte 3u
bewafren. Die Srage, ob Gliubige hinter den Kulthandlungen ftehen
und wie grof deren 3afl ijt, bleibt fiir den Staatskult unerheblid).
Mittelbar 3ieht wohl der Juppiter Capitolinus einen Gewinn aus der
Ausbreitung romifder Nadyt, wenn ihm in dem Triumphzug auserle-
jene Beute entgegengebradit wird, aber dies liegt natiirlidy auf einer
anderen Ebene. Dagegen befigen wir ein trefflides Nlittel jur Er-
Renntnis deffen, was nady romifder Anjidyt den Staatsgéttern frommt,
in den uns wohlbeRannten vota publica p.R.: da foll ein neuer Altar
oder Tempel geweihit werden, man verfpridt auBerordentlidie feriae
anjujefen, Spiele absufalten, Opfer auszuridten, MWeihgejdenke 3u
ftiften — aber mir wenigftens ilt es niyt bekannt, und es [deint mir
audy fo gut wie ausgejdlofien, daf jemals der Dertreter des romifden
Staats dem ®ott die Sufiihrung von neuen Gliubigen gelobt Habe.
Sollte denn aber wirklid) die romijdhe Politik bis Caracalla fo jtaats-
gotterfeindlidy gewefen fein, daf fie niemals auf den Gedanken kam,
neue Biirger 3u maden, um den (Bottern 3u danken? Und erft ein
Caracalla follte fiy 3u diefer Auffafjung bequemt haben? Die Dor-
ftellung, von der aus man unfer Edikt gedeutet hat, ijt, wie man fieht,
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fo unrémijdy wie nur moéglid). Nun konnte man vielleidt auf den Ge-
danken kommen, daff die Begriindung jwar unrémifd) jei, aber gerade
deshalb dem Kaifer Caracalla nidit jdled)t anjtehe, der die Dor-
jtellung orientalijdher Ninjterienkulte in fid) getragen Hhaben und von
dorther 3u feinem Edikt gekommen fein Ronnte. Aber audy diefe Er-
Rldrung wiirde nidyt einen Sdyritt weiter helfen. Wohl weiff man Heute,
wie ftark die orientalijhen Kulte im romijdhen Reidy Sufy gefafit haben,
aber niemals hat dod) dadurd) das innere Wefen der Derehrung der
romifdien Staatsgétter eine Anderung erfafren: eine (Gemeinde der
Glaubigen des Juppiter Capitolinus hat es audy im 3. Jahrhundert
nidyt gegeben, fondern die collegia der pontifices vollzogen aud) weiter-
hin ifhren Dienit.

Aber nid)t geringer als die religionsgejdyidhtlichen {ind die jtaats-
reditliden Sdywierigkeiten. Der (Gedanke, der unausgefproden der
gangen Konftruktion ugrunde liegt, lautet etwa: wer das romifdye
Biirgerred)t befit, ift damit eo ipso Derefrer der romijden Staats-
gotter; wem es verjagt ift, der ift vom Kult der romijden Staatsgotter
ausge[dyloffen. Beide Sdke find gleidermafen falfd). Befonders be-
weifend jind die Derhaltniffe, wie fie uns bei Juden und Chrijten ent-
gegentreten, weil der bei ihnen vorhandene Nlonotheismus einen
dweifel nidht aufkommen ldft. Aus Philo®) geht mit unbedingter Ein-
deutigkeit hervor, daf freigelajfene Juden romifdye Biirger murden
und blieben, ofne gezwungen 3u werden, von ihren Gebrdudien etwas
aufjugeben (003iv tév matpiwy mapuyapdbor Buxodévree). Sie hatten
ihre Gebetshaujer, heiligten den Sabbat, aber opferten dody nidt dem
Juppiter Capitolinus. ®der wer modte audy nur in Erwigung 3iehen,
dafy der von den Slaviern mit dem Biirgerredyt befdenkte Jofephus
sur Sreude der Capitolinifden Gotter diefe Gabe erhalten habe? Nlan
wende nidt ein, daf das Judentum religio licita war: diefe Bevor-
3ugung hat mit unferer Srage nidts zu tun, kam fie docy allen Juden —
gleidypiel ob Biirgern oder Midytbiirgern — zugute. TH. NMommiens)
hat Defpafians fiscus Judaicus als izens fiir den Befud) der Snnagoge
bezeidinet; diefe Auffafjung [hopft vielleiht nidt ganj den inneren
Gehalt der Einriditung aus, aber aud) hier ift dody gan3 klar, dafy in
besug auf ,bdiefe Bewahrer ifrer viterliden Gebriude” (v& mdrpux
adTédv Edn wepiotéNhovtag?) kein Unter{diied gemad)t wurde, ob Biirger
oder Widytbiirger. Gewifj, wenn den Juden, foweit fie romifde
Biirger waren, eine Steuer an den Juppiter Capitolinus auferlegt
worbden wdre, dann diirfte man darin einen Erjaf fiir einen ifmen an {id
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obliegenden Rultijdjen Dienft erblicken; aber weil diefe Steuer unabhingig
vom Biirgerredyt ift, beweiit fie, daf {id) das Derhiltnis des Juden 3u
den romijden Staatsgottern durdy den Erwerb des Biirgerredyts nidyt
ver|dyiebt; und Jo it es mit allen andern Iliit-Rémern gewefen. 3d
muf unter diefen Umjtdnden durdyaus abftreiten, daf fidy die rémijden
Staatsgotter iiber die Derleifung des Biirgerredits an Barbaren oder
Peregrine gefreut Hatten, befiirdhte vielmehr, daf fie von dem wirk-
lidhen 3nhalt des Raiferliden Edikts fehr wenig erbaut waren.

Aber aud) die andere Behauptung, der Midytbiirger habe den romi-
fden Staatsgéttern fremd gegenitbergeftanden, trifft nidt zu. Iy er-
innere nur mit wenigen Worten an den Briefwedyel des Plinius mit
Trajan in Sadjen der Chriften. Plinius hat die Culpierten, foweit fie
cives Romani waren, ,in die Stadt” gefd)ickt (96, 4), feine weiteren
Darlegungen besichen {idy alfo nur auf Leute, die das romijdye Biirger-
redyt nidyt befafen. Diefe bringen aber den Beweis dafiir, daf fie nidt
@Chriften waren, ,durd) ein Opfer an unjere Gotter’ supplicando dis
nostris. Alfo ift dies Redyt oder Pflidyt, wie man es aud) nehmen will,
des Nidytbiirgers. &s befteht aud) nicdht der geringfte Unter|diied 3wijden
diefer Sorderung der Trajanijdhen Seit und den libelli der Decianifdien
Chriftenverfolgung, wo das Teftat lautet del pv toig Heoic Fbwv dua-
teréhexa. Die dajwifdien liegende Constitutio Antoniniana ift in diefer
Bejiehung |purlos vorilbergegangen: Der WNidytbiirger oder
Trajanifden 3eit fteht den romifden Staatsgdttern
ebenfogegeniibermiederBiirgerder Degiani|den. Wir
haben abfiditlid) dabei bisher nur auf die di nostri hingewiefen, um
die Parallele mit dem Papyrus nidyt su verlieren; aber offenkundig
gelten dody diefelben GBrundjifte aud) dem Kult der Roma gegeniiber.
Wer aber modte wohl die Behauptung wagen, daf dort nur die romi-
fdhen Biirger hatten opfern konnen? Ilan [ieht, daf die Dorftellung,
von der man bei der Deutung des Papyrus ausgegangen ift, ftaatsredt:
lidy ebenfo unmdglidy ift wie religionsgedyichtlidy. Bei der Erginzung
eines Tertes hat man aber nidt allein 3u priifen, was an jid) logifdh
moglidy ift, die entjdieidende Srage ift vielmehr, ob bdiefer logijdhe
3ufammenhang mit den gefdidytlichen DorausfeBungen ju vereinbaren
ift. Wir miiffen aber nidit nur beftreiten, daf diefe Sorderung bei der
bisherigen Deutung des Papnrus erfiillt worden ift, fondern miifjen
dariiber hinaus feftjtellen, dafy aud) die erhaltenen Rejte des Tertes mit
der bisherigen Ausdeutung nidyt vereint werden Ronnen.
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Aus den Beilen 6 bis 7 ergibt fidy fo viel mit Siderheit, daf von
einer im Plural vermwandten Grofe ausgefagt wird: ododxig &v Hmeiséh-
YwowvelcTodcépods dvdphmouc. Bidkermann (S.7) hat daju richtig bemerkt,
daf of Zuol dvdpwmor alle Untertanen des Haifers, nidyt allein die cives
Romani bejeidyne. Dogt (S. 332), der im Grund die Beredytigung diefer
Deutung nidyt widerlegen kann, glaubte dod) aus dem Sujammenhang
heraus widerfpredhen 3u jollen, und 3war, wie man fider 3ugeben muf,
ebenfalls mit Redyt. Aber da ja der Sujammenhang nody gar nidyt
feftiteht, und wir das Subjekt ju SmsicérAdwaorv erginzen miiffen, {dliee
idy umgekehrt wie Dogt und behaupte: weil ol pol &vdpwmor nidit die
romifden Biirger im Gegenfjal 3u den Midytbiirgern bezeidhnen kann,
muf die Herftellung eines Sujammenhangs, die joldie Deutung fordert,
faljdy fein. — Ieiter wird von der fraglien Grofe, welde 3u den
Untertanen des Xaifers fineingedrungen ijt, gefagt, daf der Kaifer
fie 3ugleid) hineintrage (cuvemevéyxorut) und 3war, wie durd) das erhaltene
Hecv im wefentlidien gefidert ift, 3u irgendeinem Gotterkult. Audy hier
hat Bickermann die Sdywierigheit gejehen, daf diefes Emipépw mit einem
perfonlidien Accujativ verbunden ijt, jagen wir lieber, verbunden fein
follte. Aber felbft wenn man deshalb mit ihm cuversevéyxoipelieft und
elopépew als introducere anfelit, kommt dodj ein verkehrter Sinn heraus;
denn es ift dod) keine Rede davon, daf der Kaifer normaliter feine
Untertanen und nunmelr kraft diefes Ebdikts mit ihnen (ouv) audy die
neuen Untertanen in den Gotterdienft hineinfiihrt. Audy Hier ftecken
hinter folder Auffajjung Dorftellungen, die mit dem Mefen des romi-
fen Staatskults und der Derehrung der romijden Staatsgdtter unver-
einbar find. — Sliehlid) geht aus der Sajfung des griechijhen Tertes
hervor, dafy weder das ,Eindringen” nody die Gabe des Kaifers eine
abgefdloffene Handlung darfjtellt. Dielmelhr glaubt der Kaijer dadurdy
das der Brofe der (Botter (Bejiemlidhe 3u tun, dah, wenn jedesmal
(6odxig av) fie eindringen, der fie in beftimmter Ieije behandelt,
0.B. aud) in 3ukunft. Die constitutio Antoniniana besieht fidy aber
ausjdyliellidy auf die bereits im Reiche wohnenden NMenjden.

Angelidqts all diefer religionsgejdyicytlichen, [taatsreditlidien und
grammatiffien Sdwierighkeiten miijfen wir daher die bis jeft giiltige
Auffaffung ablehnen. Wollen wir fie durd) eine andere erfelyen, fo Rann
Raum ein 3weifel walten: wenn der Kailer den Gottern Dank filr fein
ohlergehen 3eigen will, fo kRann er es nur durd) irgendwelde auf
deren Kultus beziiglidie Handlungen tun. Wur ein
jolder Begriff hann alfo das gefjudte Subjekt 3u
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dmercéndwowund Objekt 3 ucuvvenevéyxowifein. Nit einem Sdlage
wird damit der Sal dodxig Eav dreioérdwav elg Todg Epode dvdphimoug
Rlar. Gerteint find damit diejenigen Kulte byw. die Trdger derjenigen
Kulte, weldhe im geheimen, auf nidt amtliiem MWeg ju den Bewohnern
des imperium geRommen waren, der griedjijhe Ausdrudk ijt gan3
vorziiglidy gewdhlt. Eine Dorfiifhrung des allbekannten Nlaterials iiber
die hier vor allem in Srage Rommenden Kulte darf idy mir wohl
erfparen. as gefdyieht nun mit diefen Kulten? Sie werden hinzu-
getragen — natiirlidy 3u den romijdjen Staatskulten. Aljo hat Caracalla
aus Dankbarhkeit gegen bdie Gotter den EntidluB gefaft, die in das
Dolk eingedrungenen Kulte dem romijdien Staatskult einjugliedern.
Die Derehrung der romifdien Staatsgotter hatte ihm nidyt geniigende
Stiigung gegeben, fondern er hatte fid) an alle Gotter gewandt, weldpe
audy immer auf nidt-amtlihe Weife im Reidy verefhrt worden waren.
Jfnen dankt er durd) die Anreifung ifhres Kults an den der Staats-
gotter. Dabei tat er etwas dfnlides wie einft Marc Aurel, der beim
Drofien des Nlarkomannenkrieges in foldhe Sorge geraten war, ut
undique sacerdotes acciverit, peregrinos ritus impleverit?).
Aber er ging dody aud) iiber Marc Aurel dadurdy hinaus, daff er die
Kulte — man wird in der Liidke von 31. 6 woll tag Ypnoxeing ergdnzen
diirfen — dadxig dav Sneraérdwoty elg Todg ol dvdpdmoug bem Staats-
kult anfitgte.

3n bdiefer Sormulierung liegt aber audy eine gewiffe Einfdrinkung:
es handelt fidy nidht um alle Gotter jdledithin, fondern nur um die-
jenigen, deren Kult fidy bei den Bewohnern des Romerreidys verbreitet
hat. Damit wird denn audy Rlar, welden Sinn die Bejugnahme auf
die Prozeffe 3u Beginn der Urkunde hat. Die fremden Kulte haben
in Rom &fters Anlaf ju polizeilidhem Einjdyreiten, 3u Prozefjen ujw.
Anlaf gegeben. Der dltefte uns deutlidy greifbare Sall hat bereits im
Jahre 186 v.Chr. gefpielt, als der romilhe Senat gegen das ifhm
bedenklidy erfdjeinende Treiben bei den Bacdanalien einjdyreiten 3u
miiffen glaubte, und infolgedeffen das beriihmte senatus consultum
de Bacchanalibus®) juftande kam. Wiyt lange danady, im Jahre 139
v. Chr., mufsten auf Befehl des Pritors die dualddifdien Ajtrologen
und die ,Juden, weldie durd)y den Kult des Juppiter Sabazius die
romifden Sitten 3u verderben wagten”, Rom und 3talien verlaffent).
3wifden den Jahren 59 und 48 v. Chr. lie der Senat viermal die
Kapellen der dgyptifden Gotter zerftorentt). Befonders fdharf ift Ti-
berius gegen die externae caerimoniae vorgegangeni?): er Rat die
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Anhinger dgnptifder und jiidijher Kulte teils verbannt, teils geywun-
gen, 3Jtalien 3u verlaffen, nisi certam ante diem profanos ritus
exuissent's). Diefe Entwiklung wird jwar unter Caligula unter-
brodjen, der bei feiner orientalifierenden Ileigung, die ihm den Raf
der Romer 3uzog, wagen konnte, der dgyptifden Gottin Ifis im Jahr 38
n. Chr. auf dem Marsfeld einen Tempel 3u erridyten, aber dann felte der
Kampf wieder ein, der bekanntlidy unter Mero 3u der erften Derfolgung
der Chriften gefithrt hat. Danad)y médyte man vermuten, daff am Anfang
der Urkunde ausgefprodien war, daf Riinftighin keine Klagen gegen
fremde Kulte angenommen und durdhgefiifhrt werden jollen, vielmehr
will der Kaifer den in diefen Kulten verefhrten Gottern dadurdy danken,
daf er fie anerkennt und dem romijdien Staatskult anfiigt.

Die Bejdirdnkung auf die zu den Bewofhnern des Reid)s vorge-
drungenen Kulte hat aber aud) nod) eine anbdere Besiehung. Als
Kaifer Galerius fidy im Jahr 311 unter jdywerem Druck entjdliefen
mufte, den driftliden Hult anjuerkennen, tat er dies, indem er 3u
gleidher Seit den CThriften die Derpfliditung auferlegte, ,3u ihrem Gott
ju beten fiic das BHeil der Kaifer und des Staates”tt). Ein damit ver-
wandter Dorgang wird aud) hinter unferm Edikt ju vermuten fein:
als der Kaifer in Yot war, wird er wofl alle feine Untertanen aufge-
fordert haben, 3u ihren Gottern fiir die Rettung des Kaifers su beten.
Er mag jdon damals daran ‘gedad)t haben, im Sall des Erfolgs diefen
Gottern die amtlidhe Anerkennung ausjujpredjen, welde er in unferm
Edikt vornimmt. So hat denn aud) 3. B. Lactanj®) die Derkiindigung
des Nlaildnder Edikts mit- feiner Anerkennung des Chrijftentums als
Dank fiir die dem Licinius durdy den Thriftengott gewdhrte Hilfe auf-
gefaht. Weil alfo der Kaifer durd) feine Untertanen die Hilfe der frag-
ligen Gotter erhalten Ratte, fdrankte er die AnerRennung der Kulte
auf die ein, die 3u feinen Untertanen porgedrungen waren.

Haben wir bisher durd) Analyfe des Tertes das Ergebnis gewonnen,
dbaf Caracalla hierdurdy die Anerkennung oder fremden Xulte aus-
fprady, jo wird die Beweisreihe abgejdloffen durdy die Tatfadye, daf uns
andere Quellen tatjadylidy den Dorgaung felbjt beridhten; wir brauden
hieriiber Reine neuen Unterfudjungen anjuftellen, fondern Ronmnen uns
der Hiirze halber auf die Darlegungen Iiffowas bejiehen, der auf
S.355 feiner Sdyrift ,Religion und Kultus der Romer” folgende Sdbe
formulierte: ,Das wurde anders, als Caracalla die Bejdyrdnkung der
sacra Aegyptia auf die ertrapomeriale Sone quffhob und jeinen prady-
tigen Serapistempel auf dem Quirinal erbaute...; evft jeft ftan-
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dendiefeSremdhultedenaltromifden Gottesdienjten
v61lig gleidh), und man konnte darum Caracalla mit Sug und
Redyt als denjenigen bezeidynen, der sacra Isidis Romam deportavit?).”
In unferm Ebdikt haben wir aljo nidhts anderes 3u erkennen, als bdie
grundlegende Derfiigung, die die Eingelmafnahmen der Solgeseit vor-
bereitete und ermdglidyte. Dabei ift der Kaifer davon iiberzeugt, daf
die Erhabenheit des romijden Dolkes aus diefer Ermweiterung des Got-
terkreifes eine NMehrung erfahren werbe — denn fo werden wir die
Spuren von 3.11 deuten miiffen; andererfeits gewinnt die Tatjade,
daf fidy der Kaifer alssdoeoBéraros wavrwv dvdpdmwybeseidnetets), jetit
ifren rechten Sinn. Der Kaifer ift der Srommite, weil er die meiften
(Botter verefrte.

Nan wird jidy wohl die Srage vorlegen, woher denn die Sor{dung
diefe unzweifelhaft nadftliegende Auffafjung nie audy nur erwogen
Rat; wie nahe man der ridtigen Spur war, seigt ja die Tatjade, daf
Capocci S.75 bdie Dermutung ausjprady, in dem unteren, verlorenen
Teil des Papyrus oder in einer ergdngenden Iovelle ju unferm Edikt
fei die Anerkennung der sacra peregrina ausgefprodien gewefen. So
fdharf war man aljo auf den Gedanken eingejtellt, und doch hat aud
diefer ausgezeidmete Sor{dher in feiner umfangreiden IMonographie
die alte Deutung der Urkunde mit ifren fadylidien und formalen Un-
moglihkeiten vertreten und nidit erkannt, daff, was er anderwirts
judyte, unmittelbar erhalten ift. Der Grund fiir diefe Hemmung it wohl
die Tatfadye, daf, feitdem P.NT. NMener aus den 3.7 bis 9 die Der-
leihung des romijdyen Biirgerredits herausgelefen hat, diefer Erkenntnis
alles anbdere untergeordnet wurde. Don dem Dank an die Gotter ju
diefer Derleihung des Biirgerredhts jdhien aber Rein anderer Gedanken-
gang 3u filhren als die Dorfjtellung, diefer Dank werde durdy die Der-
mehrung der Adoranten bdargeftellt. Allerdings trifft diefe Doraus-
feung audy nidyt 3u, wie wiederum die Urkunde des Galerius (].o.)
jeigen Rann. € lTegt den @hriften fiir die Anerkennung ifhres Kultes
(ouyydenotc) die Derpflihtung auf — es fallt dasfelbe Wort dpetrw, wie
im Papyrus — 3u ihrem Chrijtengott fiir den Kaifer 3u beten. Ware
alfo wirklidy durdy 3.7 bis 9 den Widtromern das Biirgerredyt ver:
Tiehen worbden, jo wdre dies nidyt gefdyehen, um die Safhl der Anbeter
der romifchen Staatsgdtter 3u erhohen, fondern um den bisherigen Iidyt-
romern die Derpflidhtung aufsulegen, nunmehr als Romer in Dank-
barkeit fiir die Derleifung des Biirgerredhts ifre Gotter fiir das Staats-
wofl anzujpannen. Aud) wenn aljo 3.7 bis 9 bisher riditig ausgedeutet
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wdren, miifte dody unfere Auffafjung der vorausgehenden Stelle bei-
behalten werden. Aber id) befiirdyte, dafs, naddem alles andere 3u-
fjammengebrodyen ijt, audy hier Dorfidyt geboten ift.

JIn 3.7 bis 9 hat man bisher allgemein anerkannt die grundlegenden
Worte:didwpe. . dmafaw. . Toigratd Ty oixovpévny nohrelay ‘Popaioy,
und nur diefe bilden in der Tat die Briidke jur Dorftellung von der Con-
stitutio Antoniniana. Allerdings hat man darauf hingewiefen, daf vor
moltetay  der notwendige Artikel fehlt, aber man glaubte diefe widytige
Tatlache abjdyiitteln 3u konnen, indem man die Urkunde aus dem Lat.
iiberfegt fein lief. Dies bdiirfte ftimmen, aber wie man damit das
Sehlen des Artikels erkldren will, ift unerfindlidy. Die Urkunde ijt,
joweit wir erkennen, in tadellofem Griedyijd) gefdyrieben und jefst jelbit-
verftandlidy den Artikel aud fonjt, wo es notig ijt. Nit der liberfeBung
aus dem ELat. kRann alfo diefe Rekonftruktion nidyt gejtiigt werbden,
fir die man audy nidt auf bdie in griedyijden Urkunden hdufige
Sormel 3ed66%ar morirelav (ofne Genitiv) verweifen Rann. Es wider-
jpridit aber dody allen Grundfifen in der RHerftellung von Terten,
foldhe Ergénzungen vorjunehmen, die dem Derfafler einen Sehler auf-
biirben. Dielmehr miifjen wir jdliefen: weil vor nforrlreiay der notwen-
dige Artikel fehlt, ift diefe Ergdnzung unfidier. 3 modte dem aber
nody ergdngend hinzufiigen, daf eine Rleine Spur des vor eciov gege-
benen Bud)jtabens aud)y auf der den Arbeiten von P.NT. NMeyer und
Capocci beigegebenen Photographie erkennbar ift, und diefer Reft pakt
fdlecht 3u einem =, deffen Querftridy genau wagered)t 3u laufen pflegt und
den folgenden Budjjtaben an einem hoheren Punkt erreidyt, als es hier
der Sall ift. Man vergleide judem auf der Photographie 3.25und 26
der dritten Urkunde, wo 3ufillig faft untereinander ideivund mpayporetog
ftehen: dann wird fofort deutlid), dbafy vor unjerm cav wohl ein 3, aber
kein = moglidy ijt; neben 8§ Rédme A oder audy o in Srage®®). 3u der
grammatijdien Sdywierigkeit und — wir miifjen wohl jagen — der pa-
[dographijdien Unwakrideinlichkeit Rommt [dlieflid) aud) ein Problem
der Tiberlieferung hinu. Dio @affius 77,9,5 erklirt, daff Caracalla
jwar Adye die Midtromer durdy Derleihung des Biirgerredhts habe
ehren wollen, tatfacdylich habe er wefentlid) an den finanziellen Erfolg
feiner NMaBnahme gedadyt. Laffen wir aud) als fiir uns unwidtig diefe
lefjte Dermutung beifeite, fo it dod) fo viel fidjer, dafy in den Worten,
durdy welde Caracalla die Derleihung des Biirgerredyits ausjprady,
etwas enthalten war, was die Meubiirger als Ehrung empfinden follten.
Davon ift aber bei der Rerftellung, die man dem Tert bisher angedeifhen

24



liefs, gar keine Rede; denn die — id) darf wohl {don jagen — angeb-
lidje Derleifjung des Biirgerredits jollte ja nidyt um der Biirger willen,
jondern mit Riikfidht auf den Staatskult erfolgt fein!

So mufj das Urteil dahin lauten: es war ein Blendwerk, wenn man
hier die Constitutio Antoniniana erblickte. Dielmehr haben wir
nun umgekehrt die Aufgabe, 3u priifen, ob auf Grund unjerer Auffaf-
fung von 3.2 bis 7 aud die weitere Ausdeutung von 3.7 bis 9 moglidy
ilt. Leider diirfen wir uns Reine allzugrofen Hoffnungen in diefer Be-
siehung maden, und es ift ein jdwader Troft, dah audy die Sorjder,
welde Bier die Constitutio Antoniniana erblicken wollten, nidit 3u
einer wirklidien £6jung gekommen find, was fid) angefidyts der faljden
Grundauffajjung von felbjt verjteht. Sider ijt die Lefung von didwp.,
v olxovpévyy,  Popaiwv, alle Wahrideinlidkeit fpridt fiiv den Datio
&nafow bjw. cuvdnafowvund das Partizipium plévovro, auferdem liegt
vor ywp, was man bisher 3u ywplc ergdnte, aber audy als ywpav ober
dgl. verwerten Rann, und jdlieflidy ein der lateinijdhen Sprache ent-
nommenes Wort im Gen. Plul. auf wxiwy, defjen viertleste Silbe ein et
enthielt. 3n dem Safe als Ganges 3ieht Caracalla das Sa3it aus den
voraufliegenden Séten, wobei es fraglid) fein kann, ob man mit Cronert
Ronftruieren foll: vouilw[v]. .. 33wyt Toi[¢ cJuvdmalotw oder mit andern
vopile. .. Stdwpt tof[v]uy &ralow. 3u diefem dracty iftnun ganznotwendig
ein Begriff u ergdngen, der fidy irgendwie entweder auf die neuen
Gotter, deren Derehrer oder deven Kulte besieht. Dabei nimmt der
Begriff thv olxovpévyy, vor dem xatd riditig ergdnst fein diirfte, das
vorausgefende dadxnig ddv Smetcéidwoty slg Tode ¢pobe avdpdimoug fady
gemif auf. Caracalla gibt aljo den Bottern, die er dem Staatskult
angliedern wollte, oder ifhren Derefrern irgend etwas, womit der
Genitiv' Popaiovoermutlidy in Derbindung 3u fefen ift. Sadylidy kann
es [idy wohl kaum um etwas anderes handeln, als entweder um einen
Begriff der Anerkennung oder um Uberlafjung von Geldnde. Die Ent-
fdheidung ift deshalb fo [dywierig, weil wir den vondidw . abhingigen
Dativ nidt genau kennen. Geldnge es umgekehrt, die Budjtabengruppe,
die bisher 3u moAwrelav ergdnzt worden war, eindeutig 3u interpres
tieren, dann liege fiy wohl aud) der Dativ jdydrfer beftimmen. Nian
kann davon ausgefen, daf unfer Tert mit 3wei anderen Urkunden ver-
eint ift, welde fidy auf die Srage der Sreiziigigheit bjw. ifrer Ein-
jhrankung besiehen, und es it niht unwahrideinlid), daf unfere
Urkunde eben um des gemeinjamen Stoffes willen auf demfelben Aktens
fajsikel verseidinet wurde. Da wir nun aus der dritten Urkunde lernen,
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dafy die fonft den Agnptern verbotene Anwefenheit in Alexandreia
anldflidy des Sarapis- und fonftiger Sefte gejtattet ijt, mag man daran
denken, daf der Haifer den Derefrern der sacra peregrina die Be-
wegungsfreiheit von Romern gegeben hHhabe, damit diefe Kulte nun
wirklid) in den Dienft des Staates geftellt wurden. In diefem bejdyrink-
ten Umfange — 0. f. bejogen auf die Derehrer von sacra peregrina
und losgelo|t von der constitutio Antoniniana — ijt audy die Der-
leihung des Biirgerredyts theoretijdy fidjer nidyt ausgejdlofjen. Sliefs-
lidy bietet fidy ein Weg der Erkldrung in der Ridtung, daf gegeniiber
der bisherigen Befdjrankung der Kulte, die u Prozeffen gefiihrt Bat,
der Kaifer [dmtlichen Hulten im Reid) die Bevorjugung und Straffrei-
heit von rémijdhen Kulten gibt. Je mehr wir vor{dyreiten bei dem Bau
auf diefer unfidheren Grundlage, um fo unfidjerer ift die Iiederfer-
ftellung des Tertes. Salls plévovroc ridtig ergdnst ift (].0.), wird
durdy Odiefe Beftimmung die Aufredhterfaltung irgendweldier Wormen
verfiigt worden jein. Aud) hierfiir Rann das Edikt des Galerius eine
beftimmte Ridyitung weifen; denn naddem die Anerkennung des Thri-
ftentums ausgefprodien ift, fiigte der Kaifer hingu, er wolle in cinem
andern Briefe den Statthaltern mitteilen =i adrods mapapurdiacSor
denost 20). Selbftverftandlidy durften nidht durd) die Anerkennung des
Kults der Siigellofigheit die Tore gedffnet werden, und daff die Romer
bei allen orientalijdjen Xulten Befiirditungen diefer Art hatten, ijt
bekannt®t). Auf diefer Grundlage diirfte fidy nun aud fiir das lateinijdye,
im Genitio gegebene MWort die Ergdnzung«idleAlixiwv==aediliciorum
ergeben, wodurd) den actiones aediliciae eine Sonderjtellung ein-
gerdumt wurde, etwa in der Sorm, daf das fonftige Syjtem von Klagen
beftehen bleibt mit Ausnahme der ddilizifdhen, aljo wplévovroc [mavrig
vévoug Eyxdnulatelv] ywelig] Tév [«iS]efA]xiwv, aber audy andere
Kombinationsmoglihkeiten f{ind auf digfer Grundlage vorhanden.
Mady allem betvadyte id) es fomit als fider, daf der Papnrus mit
ber Constitutio Antoniniana nidyts ju tun hat, daf auf ihm vielmehr
ein Raiferlies Edikt verzeidhnet war, das die in das Reid) einge-
drungenen peregrinen Kulte an die altromijden Staatskulte angliedert.
Des weiteren jdjeint die dadurdy gejdyaffene neue Redytslage genauer
feltgelegt worden ju fein, ofhne daf wir jedody angefidhts der Ber-
ftorung Odes Tertes die Eingelheiten feftlegen Rénmen. So [hmerslidh
es vielleid)f erfdeinen mag, daff uns durd) diefe neue Auffafjung der
Urtert der Constitutio Antoniniana, den wir in Rinden gehabt 3u
haben glaubten, wieder verloren geht, fo ift, glaube iy, dody Oer
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Taufdy Rein [dledhter. Denn aus dem Papyrus hatte man 3u den uns
bekannten Tatjadjen der Constitutio Antoniniana nidyts hinzugelernt.
Anbers ift es bei der neuen Deutung. Swar haben wir audy unabhingig
von dem Papyrus gewuft, daf Caracalla die peregrinen Kulte den
romijden Staatskulten tatfadylid)y angegliedert hat, aber es ift uns
vollftandig neu, daf die Grundlage hiersu durdy ein Raiferlidhes Edikt
gelegt worden ift, und dafs diefes die Raiferlihe Niapnahme mit der
Dankbarhkeit gegen die Gotter begriindet. Diefe Tatfadhe ift uns aber
deshalb fo widytig, weil wir hiermit die unmittelbaren Dorldufer der
Edikte greifen, die am Ende der grofen Thriftenverfolgung von den
Kaifern herausgegeben wurden, um audy dem Chriftengott und Jeinem
Kult eine Stitte im romijdien Reidy 3u bereiten. Wenn daher die Er-
wifnung des Papyrus aus den Behandlungen der romijden Redyts-
gefdyichte ausjcheiden muf, fo wird er Riinftig einen Plaf in den Dar-
ftellungen der allgemeinen Religionsge(didite und der driftliden Kir-
dengefdyichte im befonderen finden diirfen.
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