HERBERT KRUGER

Das Neue Schlof in GieBlen

in memoriam Dr. phil. Werner Meyer-Barkhausen. aullerplanmifliger
Professor an der Ludoviciana, geb. 2. VI, 1889, gest. 16, X1, 1959

In ithrem Bestand an bau- und kunstgeschichtlich bedeutungsvol-
len Kirchen- und Profanbauten war die Stadt Gieflen, einst gesamt-
hessische Landesfestung, dann hessen-darmstiadtische Universitits-
und oberhessische Provinzialhauptstadt, selbst vor den vernichtenden
Bombenniichten im Dezember 1944 nicht allzureich bedacht, wenn
man etwa die Stidte Marburg, Butzbach, Friedberg, Alsteld oder das
stets aufs neue iiberraschende Stidtchen Biidingen zum Vergleich
heranzieht. Um so beachtenswerter trat lange Zeit jener geschlossene
Komplex monumentaler landesherrlicher Wehr-, Zweck- und chrii»
sentationsbauten in Lrschemung der bis in die Mitte des vorigen
Jahrhunderts noch gut ein Achtel des vom mittelalterlichen \lduer-
ring umglirteten Stadtareales in ~\nspruch gc nommen hatte, wie Stadt-
gnmdnsse des 18. Jahrhunderts ausweisen ).

Zihlen wir diese aus verschiedenen Epochen der Gie8ener Stadt-
enlwicklung stammenden Bauten in einem knappen Uberblick auf?),
so ist als dltester landesherrlicher Wehrbau das zumindest aus dem
14. Jahrhundert stammende, als Wasserburg angelegte Alte Schlof zu
nennen, das selbst noch nach der Katastrophe des Zweiten Weltkrie-
ges die Siidostflanke des Brandplatzes als raumgestaltender Korper
entscheidend bestimmt. Die Nordostflanke dieses langen, riumlich
gewil} nicht leicht zu gliedernden Platzes wird neben dem monumen-
talen Giebel des Zeughauses vor allem von der einheitlichen Lang-
seite des Neuen Schlosses beherrscht; jenes imponierenden Fachwerk-
baues, der, als Prototyp des Stiliibergangs von der Gotik zur Renais-
sance den Hauptgegenstand der vorliegenden Betrachtung bilden soll.
Freilich war damals das Neue Schlof mchl isoliert errichtet worden;
Marstall und Rentamt trugen in der Folgezeit dazu bei, den ostwirts
angrenzenden Schlophof huielsonl()rmlg zu umfassen. Seinen ndérd-
lichen AbschluB erhielt dieser Innenhof allerdings erst durch den von
Eberdt Baldwein 15861590 in den klaren Formen der Renaissance
errichteten Massivbau des Zeughauses, der bei 85 Metern Liinge,
22 Metern Breite und rund 26 Metern Hohe unter den dlteren
Bauten Hessens seinesgleichen sucht. Jeder, der sich fiir boden-
stindige deutsche Baukunst zu begeistern vermag, wird denen Dank
wissen, die jingst den W iederaufbau dieses monumentalen Zeug-
hauses durchgesetzt haben.

In den Jahren, in denen Landgraf Philipp der GroBmiitige nach
Riickkehr aus der Gefangensch: 1ft die 1547 auf Befehl des Kaisers

1} 7ehn Stadlgrundnsse zwischen 1722 und 1792. Originale im Oberhessischen
Museum sowie in der Universititsbibliothek Gielien.
2) Vgl. Abbildung 1.
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geschleiften Befestigungen der Stadt GieBlen mit Tatkraft noch stir-
ker wiceder aufbauen lie, wurde am 27. Mai 1560 das Nordviertel
unserer Stadt von einer durch Blitzschlag verursachten Feuersbrunst
heimgesucht, der hier 168 Hiiuser zum Opfer fielen. Seitdem blieb,
westlich vor den Baukomplexen des Alten und des Neuen Schlosses
gelegen, ein breiler Geliindestreifen Am Brand — das Gebiet des heu-
tigen Brandplatzes und Landgrafl-Philipp-Platzes — der landesherr-
lxchcn Bebauung vorbehalten. Hier entstand unmittelbar nach der
Universitiitsgriindung zuniichst der von Michael Kersten in den Jah-
ren 1607--1611, nun auch in den Formen zeitgendssischer Renais-
sance, errichtete Massivbau des Collegiengebiudes, der, durch nied-
rige Verbindungsmauern mit dem Alten und dem Neuen Schloff ver-
bunden, eine repriisentativ geschlossene Front des Brandplatzes im
Osten dargeboten hatte.

Die Zeitgenossen sind sich dieser baugeschichtlich gegliickten Lo-
sung offenbar deutlich bewuit gewesen, denn in der Dietrichschen
Beschreibung von GieBlen aus dem Jahre 16133) heiBt es: ,,Vor eini-
gen Jahren ist auch das Collegium Ludovicianum mit einer fast ko-
niglichen Pracht aufgefiithrt worden. Dieses herrliche Gebdude zieret,
Ulm(h dem Jaspis im goldenen Ring, diesen Bezirk der Stadt. Ferner
findet sich hier auch das Neue Schlof} welches als furstliches Archiv
benutzt wird und endlich das von Ludwig dem Alteren (seit 1586) mit
groben Kosten erbaute vortreffliche Zeughaus?).”

Wer bedauert heute nicht, dafi dieses monumentale Zeugnis hessi-
scher Renaissance im Jahre 1843 abgebrochen wurde und dem spit-
klassizistischen Bau des Botanischen Instituts hat weichen miissen,
das in der Bombennacht des 6. Dezember 1944 ausbrannte und, eine
empfindliche Liicke im Brand-,.Platz® hinterlassend, nicht wieder
aufgebaut worden ist.

Auch die Westseite des ,Brands® wurde seit Philipp dem Gro8-
mitigen mit landesherrlichen GroB3bauten besetzt. So entstand in
dessen Siidabschnitt, etwa gegentiiber dem Alten Schlof3, als Haus des
landgriaflichen Stadtkommandanten das Alte Hofgericht, von dem
eine bildliche Darstellung meines Wissens nicht erhalten ist. Seit 1840
beherbergte es die Veleriniirklinik, bis es im Jahr 1894 abgerissen
wurde und durch das von der Feuerwehr und dem Kunstverein be-
nutzte JTurmhaus am Brand® ersetzt wurde.

Philipps Sohn, Ludwig 1V. {der Altere), setzte die monumentale
Bebauung auch der Brandplatz-Westfront fort, denn noch ehe er das
Zeughaus hatte in Angrift nehmen lassen, baute er, etwa parallel ge-
geniiber dem Neuen SchloB, die bereits 1576 erwihnte Herren- oder
Zehntscheuer, einen schlichten lW(’i”(‘\(‘hOSSlg(‘n Fachwerkbau mit
Zwerch- oder Quergiebel. der mit der imponierenden Lange von 32
Metern fast die AusmaBle des Neuen Schlosses erreichte. Nach der ver-
standnisvollen Umgestaltung in den zwanziger Jahren unseres Jahr-

31 Nach der Rayvaacuschen Uhersetzung im , Giellener Wochenblatt® von 1771,

4 Die belichblen studentischen Stammbuchblitier des XVIIL und XIX. Jahe-

Lunderts bringen bevorzugt Collegiengebilude und Altes Schloff zur Darstellung.
Originale im Oberhessischen Museum und der Universitiitshibliothek.
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hunderts hitte dieser michtige Bau ehrlichen Fachwerks sewil noch
jahrzehntelang gute Dienste geleistet, wenn er nicht auch in der Bom-
bennacht des 6. Dezember ein Raub der Flammen geworden wiire.

In gleicher Bauflucht siidlich anschlieend waren nach der Griin-
dung der Universitiit die Anatomie und das Reithaus erstellt worden:
ein geschlossener Baukorper, der mit seinem stimmigen, konstruktiv
noch konsequenten, jedoch nicht mehr verzierten Fachwerk aus der
Zeit nach 1650 bei rund 60 Metern Linge des imposanten Eindrucks
nicht entbehrte. Die benachbarte Rmtlmhn und die Fliche des 1944
vernichteten Reithauses harren noch immer einer sinnvollen bau-
lichen Wiederverwendung.

Im Rahmen dieser historisch vielschichtigen Umgebung repriisen-
tativer Bauten unserer landesherrlichen Festung und Universitits-
stadt GieBlen hat auch das Neue Schlof seine mannigfachen Schick-
sale gehabt. DaB dieser edle, iiber Hessens Grenzen hinaus beach-
tenswerte Bau die Brandnacht des 6. Dezember 1944 nahezu unver-
sehrt {iberstanden hat, verdanken wir, was nicht vergessen werden
soll, dem mutigen Einsatz einiger unbekannter, als Brandwache ab-
kommandierter Giefener Polizeibeamten, die mehr als ein Dutzend
geziindeter Brandbomben, die das leichte Schieferdach durchschlagen
hatten, aus dem niichtlichen Gewirr mehrgeschossiger Dachbalken-
lagen herausholten und unschidlich mdchten Und dall das Neue
SchloB etwa seit der Jahrhundertwende seinen urspriinglichen Charak-
ter mit massivem Unterbau und prichtigem Fachwerkoberbau zuriick-
erhalten hat, ist ebenso das Werk der mustergiiltigen groiherzog-
lichen Baudenkmalpflege wie die Tat des seinerzeitigen Bauinspek-
tors WILHELM JosT, der mehr als ein Jahrzehnt fachlichen Studiums
und persénlichen Einsatzes der konstruktiv und kiinstlerisch ein-
wandfreien Wiederherstellung dieses mustergiiltizen Baukorpers ge-
widmet hat. Wir haben guten Grund, die Baugeschichte des Neuen
Schlosses und die der Wiederherstellung einer schnellebigen Gegen-
wart in Erinnerung zu rufen, wobei wir auf die Untersuchungen
Josts hiufig zuriickgreifen werden?).

Der kraftvolle Bau kann heute bei gut gepflegtem Zustand in der
sorgfiltig wiederhergestellten I'orm seiner dufleren Erscheinung un-
mittelbar zu uns sprechen ®). Schon seiner Grole nach ist er ciner der
bedeutendsten Fachwerkbauten Hessens. Das steinerne Untergeschold
weist in den AuBenmaBen eine Gesamtlinge von 34,5 \Ieturn und
eine Breite von 12 Metern auf?); der Dachfirst ragt 19.5 Meter iiber
den Erdboden auf. Mit genialer Meisterschaft ist hier durch hand-
werkliche Ehrlichkeit eine vornehme Ruhe mit stolzer Wiirde ver-
einigt; in der Eigenwirkung des Materials sind alle Einzelglieder
diesem Grundgedanken unter”eordnet Denn bei so groflen Dimen-

5 JosT, Wilhelm, Das neue Schlofl zu GieBen, in ,Philipp der Grobmiitige™.
Beiirige zur Geschichte seines Lebens und seiner Zeit. Hg. Historischer Verein
f. d. Grofiherzogtum Hessen, Marburg 1904, S. 391—304; Ders., Das neue Schlol
in Giefen. ]alireshencht der Denkmalpflege im Grofiherzogtum Hessen I, Darin-
stadt 1912, S. 248253, Taf. 64

8) Vgli. Abhildung 2.

7} Vgl. Abbildung 3.
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sionen stoBft die Verwendung von Fachwerk in optisch-iasthetischer
Hinsicht bereils auf gewisse Schwierigkeiten. Grofie ruhige Fliachen
widersprechen der Natur des konstruktiv gebundenen Fachwerks,
und mit der naiven Aneinanderreihung des Stinderwerks wiire es
nicht getan gewesen. Was beim gering dimensionierten Bauernhaus
jener Stilperiode noch gang und giibe war, hiitte bei der groBen Aus-
dehnung unseres Baues klemllch wirken miissen. Unser mdéglicher-
weise an grolen Aufgaben geschulter Baumeister ist sich dieser
Schwierigkeiten offenbar l)ewuBt gewesen. Daf3 er sie durch eine
Reihe duBerst einfacher, konstruklnv tiberzeugender Mittel iiberwand,
beweist seine besondere Meisterschaft.

Gehen wir den Ursachen dieser grolen Wirkung nach. Ein lang-
gestrecktes Gebiaude mit steinernem Erdgeschofl, einem Obergescho
aus Fachwerk und einem Satteldach dariiber ist an sich nichts AuBler-
gewohnliches. Aber wie ist das alles durchgearbeitet! Da ist das leicht
iiber Niveau gehobene ruhige, schmucklose Erdgescho mit den brei-
ten, glatten Fensterumrahmungen; deren feine Profilierungen sind
dem Schmuck des Innenraumes vorbehalten. Dariiber ein urwiich-
siges regelmiifiges Fachwerk imponierend starker Balken, bei dem
selbst die geringste konstruktiv willkiirliche Zutat bewuft vermieden
wurde. Hier tragt jeder Balken mit nur schlicht abgefastem Kopf
seinen michtigen Pfosten; die waagerechten Querriegel ziehen in
fortlaufender Linie iiber den ganzen Bau, den zahlreichen breit ge-
lagerten Fenstern eine markante Basis bietend; die wenigen, von der
Schwelle zum Rihm iiberblattenden schrigen Streben unterbrechen
die regelmiilige Pfosteneinteilung nicht. Alles das bewirkt eine ruhige
GroBe, die, von den Langseiten gesehen, durch das machtige Sattel-
dach noch unterstrichen wird. Mehr als die Hilfte der gesamten Bau-
hohe ausmachend, bringt es seine schutzbietende Funktion auch
optisch eindringlich zur Geltung. Aber es belastet und erdriickt nicht,
denn die einheitlichen, in dreifacher Rethung die drei Kehlbalken-
lagen markierenden Gauben lockern die Schwere dieser miichtigen
Dachfliche wirkungsvoll auf?).

Zu dem machtigen Rumpf kommen dann die freieren Glieder. Die
funffach, wenn auch jewells nur um eine Balkenstirke gestaffelten
Giebel reiBen den Bau weit iiber die zwei tatsiichlichen Wohnge-
schosse bis in den Dachwalm hinauf ?). Die vier Eckerker, die je auf
vier Seiten eines iiber Kant gestellten Achtecks iiber dem massiven
Erdgeschoff aufgebaut sind und mit ihrer laternenartigen Fenster-
reihung und der flachen ,.welschen®” Renaissance-Haube iiber das
Obergeschof} hinaus bis in das Dachgeschof hineinreichen, verstirken
ebenso die Breitenwirkung der Langseiten wie sie den hochragenden
Charakter der Giebel unterstrelchen Diesen hat im iibrigen der Bau-
meister durch die Anordnung der gegenstindigen, leicht nach auBlen
geschweiften Streben eine geradezu personliche Note gegeben, wenn
wir auch nicht leugnen wollen, daBl hierin die Verwandtschaft zu
den um rund zwei Jahrzehnte élteren Rathiusern von Alsfeld und

8) vgl Abblldung 4.
9) \whe Abbildungen 4 und 5.
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Abb. 1

Gebiudegrundrisse am ,Brand“ vor 1894, aus H. WaLBE, Die Kunstdenkmiiler
in Hessen, Krs. Gielien, I, Darmstadt 1938, S. 98.



Abb. 2

GieBen, das Neue SchloBi vor und nach der Wiederherstellung, aus W. Josr,
Das Neue Schlofi in Giefien, Jahresbericht der Denkmalpflege im Groliherzogtum
Hessen II, 1912, Tafel 64.
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Abb. 4
Das Neue Schlof, Sudgiebel
und westliche Langseite, aus

H. WAaALBE, Abb. 104.

Abb. 5

Neues Schlofl, Seitenansicht.

Konstruktionszeichnung des

Giebels, aus W. Josrt, Das

Neue Schlof3 zu Giellen. in

»Philipp der Grofimilige®,
1904, S. 359.




Schotten besonders deutlich wird, und WERNER MEYER-BARKHAUSEN
jiungst mit Recht darauf hingewiesen hat, da diese leicht geschwun-
genen Streben in Oberhessen bereits wihrend des XV. Jahrhunderts
als beliebtes Konstruktionselement verwendet wurden 19).

Beginnen die beiden Erker der Ostseite und die der Nordwestecke
jeweils iiber dem steinernen Erdgeschof. so setzt der IErker der Sud-
westecke, und der die lange Westfront reizvoll aufgliedernde Mittel-
erker, von kriftigen, nur hier verwendeten ,gotischen* Knaggen
wirkungsvoll unterstiitzt, erst iiber dem ObergeschoB8 an, so daf} sie
ausschlieBlich in den Dachkdrper hineinragen, zwei reizvolle Vari-
anten, die dazu beitragen, die lange Fachwerkwestfront vor Uni-
formitit zu bewahren 1),

Bietet dieser imponierende Bau zwar nach jeder Seite eine in sich
konsequent aufgebaute . Front“, so miissen wir als urspriingliche
Hauptfront doch wohl die einst auf den Schlo8hot weisende Ostseite
ansprechen, durch die unser michtiger Gebiudekomplex ja auch
zugiénglich gemacht worden ist'¥). Das ist in besonders reizvoller
Weise durch den nahezu in die Mitte gesetzten michtigen Treppen-
turm erreicht worden, der, mit den Erkern korrespondierend, eben-
falls als {ibereck gestelltes Achteck ausgebildet, die steinerne Wendel-
treppe beherbergt. Durch eine spitzbogige Tir, die interessante spit-
gotische Profile erkennen 1iBt, erreicht man tiber 7 Stufen zu-
nichst die iiber Bodenniveau liegende ErdgeschoBhalle; nach wei-
teren 19 steinernen Stufen, die durch die obere Fensterreihe gut
beleuchtet werden, gelangen wir ins Fachwerk-Obergeschoff; im
iibrigen durchbricht das mit Spitzbogenfenstern verzierte Turmober-
geschof mit seiner flachen Renaissance-Haube die Dachschriage wir-
kungsvoll.

Der iiberwiegende Schmuckcharakter der lrker und des erker-
artigen Treppenturmes wird dadurch noch besonders betont, daB
ausschlieBlich in diesen Aufbauten Andreaskreuze und gegenstiindig
geschweifte Fuflstreben unter den Fenstergefachen als zusitzliche
Schmuckelemente verwendet worden sind. Durch deren Uherwiegen
auf der Hofseite ist diese zusitzlich als Schaufront herausgearbeitet
worden. Der Treppenturm nimmt iibrigens nicht, wie immer be-
hauptet wird und wie man aus den zumeist mit Weitwinkeloptik
aufgenommenen, perspektivisch verzerrten Fotoaufnahmen schlieen
mochte, die mathematische Mitte der Ostfront ein: sie ist vielmehr
mit sehr feinem statischem Gefiithl um einige Meter nach links, gegen
Siiden, verschoben, um so, sorgfiltig ausgewogen, der stirker von
Fenstern aufgelockerten Nordhiilfte das Gleichgewicht zu halten.

Ein weiteres Moment des fortschrittlichen Giefiener Baues wollen

10) MEYER-BARKHAUSEN, Werner, Alsfeld, Alte Stidte in Hessen. Marbury
1927, S. 36; DerseLBe, Ein spitmittelalterlicher Firstsaulen-Fachwerkbau in
GieBBen. Hessische Heimat, N. F. 4, 1954, H. 2. 8. 181f. Uber siidhessisch-
frinkische Tendenzen vgl die Arbeiten von WINTER, Hrch, in: Hessische Heimat,
3. 1953 u. Aschaffenburger Jahrb. 2, 1955; 3, 1956,

11} Siche Abb. 4, Siidgiebel und westliche Langseite.

12) Siehe Abbildung 2, unten.



wir aufzuzeigen nicht versiumen. Im f{reilich jiingeren Alsfelder
Hochzeitshaus beansprucht der durch alle Geschosse hindurch im
Hausinneren gefiithrte runde Treppenturm eine beachtliche Grund-
flache®); im alteren Alsfelder Rathaus liegt der ebenfalls runde
Treppenturm in der Mauerstirke; so dringt er, in den Fachwerk-
obergeschossen in zunehmendem MaBe, in die an sich schon beengten
Grundflichen des Rathauses empfindlich ein). Der GieBener Acht-
eckiurm dagegen lehnt sich mit nur zwei Achteln seines Grundrisses
dem michtigen Bau so leicht an, daB er dessen Grundfliche weder
in der ErdgeschoBhalle noch im ObergeschoB beeintriichtigt%).

Solche Turmerker und Treppentiirme waren ja wohl zu jener Zeit
als Vorboten der Renaissance recht beliebt, aber die elegante Form
unserer Erker, die aus der Gebaudeflucht nur wenig vorspringen —
starker freilich als ihre gotischen Vorginger — und dabei doch kraf-
tig genug sind, um die Gegensitze der lagerhaften Langseiten und
der stolz aufstrebenden Giebel zu vermitteln, entspringt der ganz
persénlichen Formensprache unseres Baumeisters. Es finden sich im
oberhessischen Raum diese Art Erker noch hiufiger; da sie aber alle
aus spiterer Zeit stammen, hat ihnen das GieBener SchloB maéglicher-
weise als Vorbild gedient; ein stilgeschichtlich bedeutungsvolles Fak-
tlum, das wir spiter an weiteren Formelementen verfolgen und be-
stiitigen konnen. Und so liegt die Schonheit unseres Neuen Schlosses
im ganzen gesehen nicht so sehrim einen oder anderen Einzelelement
dieses Gebiudes, als vielmehr in der harmonischen Gesamtanlage.
Das Ganze ist ein Organismus, in dem jedes Einzelglied seine Funk-
tion erfiillt, im Grunde eine nicht ungewohnliche Anlage, die aber in
ihrer fein herausgearbeiteten Wirkung von auBergewodhnlicher Kraft
und Schonheit zeugt?®). [ISs ist deshalb nicht zuviel gesagt, wenn
man das Neue SchloB8 in Giefen als eine der edelsten Schépfungen
hessischer Fachwerkkunst aller Zeiten bezeichnet.“ (W. Jost 1904,
S. 393.)

Wenn wir uns hier auch nicht in die Interpretation konstruktiver
und fachwerktechnischer Details einlassen konnen, so diirfen wir uns
andererseits nicht lediglich auf die Schilderung des Aulenbaues und
seiner optisch-asthetischen Wirkung beschrinken. Denn gerade der
unlésbare Zusammenhang von konstruktivem Aufbau und duBerer
Erscheinung ist es ja, der dem altdeutschen Fachwerkbau in seiner
Bliitezeit das bestimmende Geprige von IEchtheit und Konsequenz
verliehen hat.

Ehe wir jedoch auf die Besonderheiten des inneren Aufbaus dieses
monumentalen Gebiudes zu sprechen kommen, miissen wir auf
einige grundsitzliche Gesichtspunkte hinweisen, die, wie ich glaube,

13) MEYER-BARKHAUSEN, Alsfeld, 1927, S. 27.

14) Ebenda, S. 35; siehe jetzt auch: WaLBg, Heinrich, Das hessisch-frinkische
Fachwerk, Gieflen 1954, Akb. 93 b.

15) Siehe GrundriBzeichnungen, Abbildungen 3 und 6.

16) Man vergleiche demgegeniiber jene Burgenrekonstruktionen, die uns das
neunzehnie Jahrhundert so iiberreich beschert hat. Sie sind gekennzeichnet
durch eine konstruktiv unorganische und wehrtechnisch oft sinnwidrige Hiaufung
von Ttrmchen und Erkern.
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bisher zu wenig beriicksichtigt worden sind. Der GieBener Biirger
spricht, wenn er die beiden altcn landgriiflichen Baukomplexe gegen-
iiberstellen will, gemeinhin vom ,Alten SchloB* und vom . Neuen
SchloB“, wahrend sich baugeschichtlich konsequent hier ,,Altc Burg®
und ,,Neues Schlof* ﬂ‘egenuhcrst{‘hen Denn beim Alten SchloB han-
delt es sich ja um eine einzig nach den fortifikatorischen Gesichts-
punkten des frithen Mittelalters errichtete Wasserburg des hessischen
Landgrafen. Den Nordostpfeiler des zur Stadt erweiterten GieBener

Siedlungszentrums bildend, waren -— wenigstens bis zur entschei-
denden ,Restaurierung® dieses iltesten Giefener Baukomplexes um
die Jahrhundertwende — die dem Angriff rundum ausgesetzten

michtigen AuBenmauern von Fenstern nur wenig durchbrochen. Die
Wohnriume 6ffneten sich gegen den geschiitzten zentralen Innenhof,
der sich hier auf ein Geviert von knapp 10212 Metern beschriinken
mufte V).

So ist es verstindlich, daf unsere AltgieBener Wasserburg den
Wohn- und Reprisentationsbediirfnissen Landgraf Philipps des
GroBmiitigen nicht mehr genitigte. Und so liefl er in den Jahren des
intensiven Ausbaus seiner Landesfestung auch fir die eigene Hof-
haltung ein neues Haus im fortschrittlichen Stil seiner Zeit errichten.
Diese Fortschrittlichkeit wurde durch entscheidende neue Voraus-
setzungen bestimmt. Im Schutze der michtigen Auflenbefestigungen
der Stadt gelegen, konnten solche Bauten jetzt auf eigene Wehrhaf-
tigkeit verzichten, und nunmehr durfte sich der Bautyp des , Schlos-
ses* entwickeln, bei dem Wohnlichkeit und Reprisentation im Vor-
dergrund stehen, zumal wenn die Wirtschaftsriume in selbstiindige
Gebiudekomplexe verlegt werden konnten, wie in GieBen , Kellerei®,
SMarstall® und ,Zehntscheuer®. Aus diesem Grunde braucht uns der
fast ginzliche Mangel an Wirtschaftsriumen in diesem in der Tat
die Frithform eines | Sommerschio8chens® reprisentierenden Bau
nicht sonderlich zu tiberraschen, ein Umstand, der sich freilich im
Lauf der Jahrhunderte in bezug auf seine Verwendbarkeit als ent-
scheidender Nachteil herausstellen sollte.

In Lmdg iflicher Grofziigigkeit lieB Philipp das steinerne Unler-
geschofl seines Schlosses als einheitliche grolie Halle von 32 Metern
L(mﬂe und 9'/, Metern Breite erstellen, deren sichthbare Balkendecke
von einem michtigen Langsbalken unterzogen und von finf krif-
tigen aber formvollendet prohllerten Holtsaulc getragen wurde.
Diese imponierende Halle, in der auch die Schinheit der ”ekoppelten
Fenster mit ihren feinen Steinmetzarbeiten an den Gewiinden sowie
an den Pfostensockeln wirkungsvoll zur Geltung kam, entziickte seit
ihrer sinnvollen Rekonstruktion und wihrend der Jahrzehnte threr
Nutzung als Volkerkunde-Museum das Auge jedes baugeschichtlich
interessierten Besuchers, bis sie im Notjahr 1945, den Erfordernissen
des Polytechnikums zuliebe, wieder in Einzelriume unterteilt werden
muBtc “’)

17) Vgl d;e GrundriBaufnahmen in WaLsg. 1938, Abb. 90 ff.
18) Vgl. Abbildung 2, bildliche Darstellungen der Details siehe bel Jost und
WaALRE.
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Das Fachwerk-ObergeschoBl, das, wie bereits bemerkt, durch die
im Turm gefithrte steinerne Wendeltreppe zuganglich gemacht ist,
zeigt im wesentlichen den gleichen konstruktiven Aufbau. Die Decke
wurde auch hier mittels Unterzuges von fiinf freistehenden hélzernen
Siulen getragen, die freilich erst bei der Restaurierung vorsichts-
halber unmittelbar {iber die Erdgeschoflsiulen versetzt wurden. Zur
Versteifung der Fachwerk-AuBenwiinde waren hier urspriinglich vier
Querwiinde eingezogen, so dall das Obergescho8 in fiinf Einzelriume
in den stattlichen AusmaBen von 52 bis 110 Quadratmetern Boden-
fliche unterteilt war, die als landgriafliche Wohnriume gedient
haben werden. Irst Jahrzehnte spiter wurden diese Raume durch
eine auf dem Unterzug des unteren Stockwerkes ruhende hélzerne
Liangswand halbiert 19).

Bemerkenswert fiir diesen, der Ubergangszeit zwischen Fachwerk-
gotik und -renaissance entstammenden tonangebend-fortschrittlichen
Frithrenaissance-Bau sind iibrigens die zahlreichen breit gelagerten
und hochliegenden Fenster, die den dahinter befindlichen Riumen
eine Lichtfiille zukommen lassen, die gegeniiber der enggefachigen
Fenstergestaltung der Gotik?®) als unerhérte Neuerung gewirkt haben
muf}. Im Biirgerbau setzt sich ja erst in der zweiten Hilfte des XVI.
Jahrhunderts die Bauiibung durch, die die Giebel- bzw. Traufen-
front Lings der Strale durch eine geschlossene Fensterreihung auf-
reiBt, um den tief hintereinander gestaffelten Riumen ausreichend
Tageslicht zu vermitteln 21).

Zur rechten Wirdigung unseres GieBener Baues miissen wir noch
einmal auf die Frage seiner Entstehungszeit zuriickkommen. Nach
einem halben Jahrhundert intensiver Erforschung der bau- und stil-
geschichtlichen Entwicklung des deutschen Fachwerks diirfte es nicht
schwierig sein, unserem Neuen Schloff den gebiithrenden Platz im
Rahmen der Gesamtentwicklung zuzuweisen. Fiir Wilhelm Jost, den
tatkriftizen Wiederhersteller, gestaltete sich diese Aufgabe um die
Jahrhundertwende erheblich schwieriger, zumal er sich noch mit der
damals giiltigen Notiz ROMMELS auseinanderzusetzen hatte, nach der
Landgraf Ludwig (der Altere, 1567—1604) nicht nur ein ,wohlver-
sehenes Zeughaus“, sondern auch eine _SchloBwohnung® erbaut
habe. Aus stilgeschichtlichen Griinden an einer so spiiten Datierung
zweifelnd, entdeckte er im Staatsarchiv zu Darmstadt als dlteste ein-
deutige Unterscheidung zwischen Neuem und Altem SchloB das Da-
tum 1547 und als fritheste Rechnungsbelege fiir Arbeiten am ,Gro8en*

19 Vgl. Abbildung 6, Grundrisse von 1743.
201 Die Fensterarmut unverinderter gotischer Bauten aus der Zeit vor 1500
ist nur noch selten nachzuweisen, so WaALBE, 1954, Abb. 4, Marburg; Abb. 113,
Griinberg: Abb. 124—126, Groflen-Linden; 132--133, Aschaffenburg: so BLEI-
BAUM, Friedrich (Das hessische Fachwerk und seine Pflege, Marburg 1957), 19,
Grebenstein; 22, Witzenhausen; so KrUGER, Herbert (Hoxter und Corvey), Abb.
12, 13, 17, Hioxter.

2t} Aus der Vielzahl von Hilusern der Frithrenaissance- und Renaissance-Zeit
im Bereich des hessischen Fachwerks nennen wir aus MEYER-BARKHAUSEN, 1927,
Alsfeld, Haus Biicking und Haus Stumpf; aus WaLBE, 1954, Bensheim, Haus
Fleck; aus BrLemauMm, 1957, Sooden-Allendorf, S. 58, 59
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oder ,Newen Baw* die Jahre 1533 und 1539; das wohl zu ecinem
Kaminsims gehoérende Inschriftbruchstiick vom Jahr 1537 deutel
ebenfalls auf diese Erbauungsjahre hin.

Mit der Datierung unseres imposanten Bauwerkes in die frithen
dreiBiger Jahre des XVI. Jahrhunderts hat Jost eine Entscheidung
vorweggenommen, die sich in der Bauforschung der Folgezeit aufs
beste bLSldtléot hat. Bei eigenen Untersuchungen in den hessisch-
niedersichsischen Grenzzonen des Fachwerkbaues?) habe ich dic
spezifisch hessische Priagung dieser Fachwerk-Friihrenaissance im
offentlichen Repriasentationsbau wie im schlichten Biirgerhaus iiber-
raschend weitriumig nachweisen konnen. Die stattlichsten Bauten
dieser Zeitspanne zwischen 1530 bis 1550 gehdren ihr an. lhr Ver-
wurzeltsein in der Gotik macht sich beim konstruktiven Aufbau im
doppelten Sinn bemerkbar. Beim Birgerhaus lebt noch die konstruk-
tive Einheit von Unter- und ZwischengeschoBB weiter, und auch die
auffallend schlichte und derbe Fachwerkkonstruktion mit der konse-
quent ubereinander aufgebauten niedersichsisch-hessisch engen Bal-
kenstellung bleibt im allgemeinen gewahrt. Der entscheldendv Unter-
schied ge"enuber der Gotik liegt jedoch, zunichst rein optisch be-
merkbar, in der geringeren Vorkragun” der Geschosse um jeweils
nur eine Balkenstirke. was ein Fortfallen der Knaggen unter den hier
nur noch schlicht abgefasten Balkenkdpfen zur Folge hat.

Mit bemerkenswerter Konsequenz ist dabei das horizontale Fill-
holz zwischen Rihm und vorkragender Geschofischwelle als konkave
kriftige Bohle ausgebildet worden. Die Vertikale der gotischen Stian-
derkonstruktion blmbt also noch bestimmend, wihrend Andreas-
kreuze oder FufBlstreben in hessischen Motiven die Horizontale anzu-
deuten beginnen, wie wir das an der Hofseile des Neuen Schlosses
bereits bemerkt haben. Die schon oft zitierte Verwandtschaft unseres
Gielener Neuen Schlosses mit den etwas alteren malerischen Rat-
hiusern in Alsfeld und Schotten 2%), fiir die man gern die gleiche
»Schule”, wenn nicht gar den gleichen Baumeister in Anspruch neh-
men maochte, driickt sich dabei nicht allein in den alteren, gotischen,
Bauelementen aus. Hier ist vielmehr, worauf Meyer-Barkhausen noch
jingst hingewiesen hatte ?*), das neue konstruktive Element des hes-
sischen Riahmbaues vorbildlich frith zur Anwendung gelangt, das
dann am Neuen Schlof voll entwickelt in Erscheinung tritt und
damil das ,,Gesicht® unseres Baues entscheidend bestimmt hat.

Im hessischen Biirgerbau haben wir die so zeitig am Neuen SchloB
entwickelten Stilelemente schon vor Jahren ebenso in Wildungen,
Fritzlar, Hersfeld und Kassel, wie in Hannoversch-Muinden, Duder-
stadt und in Hoixter an der Weser wiedergefunden; sie reichen in
stattlichen Einzelexemplaren sogar nordwirts bis nach Detmold,

22y KriGER, Herbert, Héxter und Corvey, ein Beitrag zur Stadlgeographie.
Minster 1930/31; Hessische Sonderform, S. 179 ff.

23} So seit BickfL, L., und HANFIMANN, B., Hessische Holzbauten, Marburyg
1887—91; so WAaALBE, 1954, 39 ff.

24 MeYER-BARKHAUSEN, Werner, Das Rathaus zu Alsfeld und die Wende im
hessischen Fachwerkbau des 16, Jahrhunderts. Zeitschrift d. Vereins f. Hessische
Geschichte und Landeskunde, 69, Kassel 1958; 87 ff.

173



Lemgo und Salzuflen. Wo jedoch diese Bauten eindeutig datiert sind,
l:eﬂen sie um ein bis zwei Jahrzehnte nach dem Baudalum unseres
Neu(m Schlosses, so daf} wir fiir unseren imponierenden Reprisen-
tationsbau stilbestimmende Tendenzen auf die Bauentwicklung der
Folgezeit mit gutem Recht werden in Anspruch nehmen diirfen.

Die Geschichte der spiiteren Verwendung unseres reizvollen Land-
grafenschlofSchens bis in die Gegenwart spiegelt, so liickenhaft die
Nachrichten auch sind, ein Stiick Schicksalsgeschichte der Stadt Giefien
wider. Die fritheste Notiz stammt aus dem Jahre 1547, also aus der
verhiingnisvollen Epoche der Kimpfe der ,Schmalkaldischen“ gegen
den Kaiser. Damals mufite unser schones SchloB zumindest voriiber-
gehend als Salzmugazin dienen. Der groBe Gewdolbekeller war, wie
die Einrichtung einer regelrechten FaBschrottreppe im Kellereingang
erkennen liflt, gewif3 fiir die Lagerung von Wein vorgesehen, doch
liegen dariber keine Nachrichten vor.

Nach dem Tode Philipps i. J. 1567 und seinem unseligen, die Ein-
heit Hessens zerschlagenden Testament, verlegte die nunmehr Mar-
burgisch-GieBensche Teilregierung fiir Oberhessen unter Landgraf
Ludwig IV., dem Alteren (1567—1604), dem Erbauer unseres miich-
tigen Zeughauses, Kanzlei und Archiv, damit also wichtige Verwal-
hmﬂsfunkhonen in das Obergeschofl des Schlosses der sicheren
Landosfestung

Seit Griindung der Universitit bleibt das Neue Schlof zumindest
zeitweilig mit den Geschicken unserer Alma Mater verbunden. Ehe
der bendchbarie .mit einer fast koniglichen Pracht ausgefiihrte”
massive Renaissance-Bau des Collegium Ludovicianum bezogen wer-
den konnte, also zumindest von 1607 bis 1611, wurde unser Schlof}
als Auditoriengebiude hergerichtet und benutzt. Aus den Notzeiten
des DreiBigjihrigen Krieges liegen keine verwertbaren Nachrichten
vor. WaLBES Hinweis, daB die Universitiit nach ihrer Riickkehr von
Marburg nach Gieflen neben dem Colleglengebdude sogleich auch
das SchloB. und zwar als Verwallungsgebiude, in Anspruch genom-
men habe ?%), beruht auf einem Irrtum. Die Feierlichkeiten der Wie-
dererdffnung in den ersten Maitagen des Jahres 1650 lassen erken-
nen, dal das Neue SchloB den jungen Darmstidter Prinzen und
zahlreichen Festgisten als Wohnung gedient hatte %),

Ein Jahrhundert spiiter. also in der ersten Hilfte des XVIII. Jahr-
hunderts, finden sich zwei aufschlufireiche Zeugnisse {iber die Nut-
zung des Neuen Schlosses als landesherrliches Quartier und als
Amtssiube und Registratur der darmstidtischen Regierung, soweit
man bei ,blos zu nichts als zwey eintzigen Stuben, so kénnen be-
wohnt werden“ iiberhaupt noch von einer ,Nutzung®“ des wenig
ptleglich behandelten Gebiudes sprechen darf. Bei der ersten Quelle
handelt es sich um ein ,Inventarium iber das flirstliche Schlo8 und
die darinnen befindlichen Herrschaftlichen Meubles etc.“ aus dem
Jahre 1737, beim zweiten um einen von Jost vorgelegten Gebiude-

25y WaALBE, 1938, S. 92,

26) BECKER, Wilhelm Martin, Marburg im Hessenkrieg und die Wiedereroff-
nung der Landesuniversitiit zu Giellen. Festschrift 1607—1907, 360 ff.
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grundrif aus dem Jahre 1743. Wir diirfen die letztgenannte auf-
schlufireiche Quelle hier wohl fiir sich sprechen lassen 7} :

Abb. 6
Neues SchloBl. Grundrisse 1743.

Erklarung derer Grundrisse von allhiesigem
Schlofi.

Der unterste Stock ist von stein und hat 4 schuh dicke Mauern,
ist bedompfen {dumpf), und da die mehreste Schiedwandte blos mit
dielen beschlagen, so miissen die ohne das hohe Zimmern schwer zu
heitzen sein. A. Der Hausehrn; B, Ein Gang; C. Die Kiiche; D. Zwey
Stuben, welche noch einiger maalen brauchbar. E. F. Die Ambts
Stube und registratur; G. Eine grofie in Winter tagen ohn brauch-
bare Stube; H. Zwey (mmmem I Zwey blos zu nichts als zu einem
Durchgang nach dem Secret dienente Cammern.

Das Oberste Stock ist von Holtz, disser ist lafftig, es seind aber
auch die mehreste schiedwandte blos mit breddern beschlagen. K. Der
Gang, so mit einer niedrigen Bredder Wandt durchschlagen; L. Zwey
und zwar die eintzige Stuben, so konnen bewohnt werden; M. Ein
Cammer; N. Cabinet; O. Eine Sommer Stube; P. Zwey groBe in
Winter tagen ohn brauchbare Stuben; Q. Zwey Cammern; R. Ein
Klem Vor Zimmer; S. Eine Stube.

27} \f’l Abbildung 6.
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Das gantze Haus stehet in dach und fach noch guth, aber sambt-
liche Fenster, Tiiren und beschlag nutzen nichts, und einige Fuf}-
boden miissen neu gemacht werden. Ingleichen were es nothich, daB,
um die Zimmer wirmen zu konnen, an statt den Breddern ausge-
kleibte wandte gemacht wiirten.

GieBen d. 25 januarii 1743 Miiller,

Trotz des wenig erfreulichen Zustandes unseres in mehr als zwan-
zig kleine Riume zersplitterten und nur mangelhaft beheizbaren
Schlosses wurde der gesamte Gebiaudekomplex in der Folgezeit fiir
Wohnungen der Professorenfamilien hergerichtet; eine Mafinahme,
die sich wohl nur aus den Notjahren erkliren 1iBt, die der Oster-
reichische Erbfolgekrieg (1740—1748) und der Siebenjihrige Krieg
(1756-—1763) tiber die hessischen Lande brachte, die von feindlichen
wie von befreundeten Heeresgruppen immer wieder heimgesucht
worden waren. Zwei Gebidudegrundrisse, die den Bauzustand ,,vor
1836“ wiedergeben und dabei erkennen lassen, daf§ im vorangegan-
genen Jahrhundert am Neuen SchloB wesentliche Verinderungen
nicht vorgenommen worden waren, belegen, daBl dieser gewif3 nicht
ideale Zustand noch bis in die Mitte der dreiBiger Jahre des XIX.
Jahrhunderts angedauert hatte.

Iirst zum Jahre 1835 werden die Wohnungen gekiindigt und das
Neue Schlof an die Universitit vermietet. Da bis dahin, wie bereits
hervorgehoben, der griéBere Teil der Riaume nicht beheizbar war,
wurden hier neue Schornsteine eingebaut und Ofen gesetzt. Im Ober-
geschoB wurden die Raume fiir die Universititskanzlei, das Uni-
versitiitsgericht, ein Zimmer fiir den Rektor, ein groBes und ein klei-
neres Senatszimmer sowie eine Aktenkanzlei eingerichtet. In dem ja
seit langem unterteilten ErdgeschoB wurden zeitweilig Vorlesungen
gehalten und eine geologisch-mineralogische Schausammlung auf-
gestellt, Zeitweilig wurden hier auch Immatrikulationen vorge-
nommen sowie Fakultits- und Doktorexamen durchgefiihrt.

Maoglicherweise war die Inanspruchnahme des Neuen Schlosses
durch die Universitit damals nur als Ubergangslésung gedacht, weil
man in der Spitbliite des biirgerlichen ]\lﬁ&blllSiﬂllS berents den Plan
verfolgte, das einst so hoch gepriesene Collegium Ludovicianum als
einen unmodernen und demnach ,baufilligen Altbau abzureifien;
ein Plan, der, heute kaum noch begreiflich, im Jahr 1843 verwirk-
licht wurde. Wenn auf dem gleichen Platz anschliefend der spit-
klassizistische dreigeschossige Bau des Botanischen Instituts erstand,
in dem auch andere Institute untergebracht wurden, und iiberdies
rund 30 Jahre spiter das Hauptvorlesungsgebiude in der Ludwig-
sirafle fertiggestellt wurde, so hat dennoch das Neue Schlof bis
gegen IEnde des vorigen Jahrhunderts der Universitit als Verwal-
tungs- wie als Vorlesungsgebiude dienen miissen. Die Riumung er-
folgte bis zum 1. Oktober 1899.

Wr unser ehrwiirdiger Bau zu Beginn des vorigen Jahrhunderts
in seiner gewifl unzureichenden Funktlon als \Vohnbau bei den Uni-
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versititsangehorigen lingst in Verruf gekommen, so biiBte er in
diesen langen Jahrzehnten sprovisorischer® Verwendung als Ver-
waltungsgebiude der Universitit den letzten Rest an Ansehen und
Achtung ein.

Gegen Ende des Jahrhunderts wurde der Zustand der Amtsriume
fiir die Hochschule immer unhaltbarer. Fortwihrend wurden Ande-
rungen geplant, aber sie kamen nur stiickweise zur Ausfiihrung, so
die Beseitigung des Marstalls und der Verbindungsmauern zum
SchloB 1871, so der Abbruch des siidlichen, nicht urspriinglichen An-
baus mit den ,.Sekreten® im Jahr 1893.

Der einst nach der Raumaufteilung im Innern und dem konstruk-
tiven Gefiige des AuBeren gleicherweise gegliickte Aufbau unseres
Friihrenaissance-Schlosses, dem auch die urspriingliche Fenster-
gruppierung Ausdruck verlieh, wurde durch die hiufige Umgruppie-
rung der Innenrdume im Unter- wie im ObergeschoB im Lauf der
Jahrhunderte zahlreichen Verinderungen unterworfen, wie ja die
angefiihrten Gebidudegrundrisse deutlich erkennen lassen. Wenn
unter diesen Eingriffen nicht nur die duBere Gesamterscheinung,
sondern auch der konstruktive Zusammenhalt des Fachwerks emp-
findliche Einbufle erlitten hatte, so miite man es milder beurteilen,
wenn, wohl in den dreifliger Jahren, bei Herrichtung des Schlosses
fiir die Universitiit, ein liberspitztes klassisches Stilideal in seiner un-
duldsamen MiBachtung mittelalterlicher Fachwerkbauten den einst
so wohlgelungenen Bau unter einer Schicht grauen Putzes und eines
tristen Olfarbenanstriches hatte verschwinden lassen.

Bereits beim Abbruch des stidlichen Anbaues im Jahr 1893 war
das Fachwerk des Siidgiebels in unerwartet kriftiger Schonheit zu-
tage getreten. In jenen Jahren des wiedererweckten Verstindnisses
fiir die Schonheit des eigenstiindigen deutschen Fachwerks lieff das
damals GroBherzogliche Hochbauamt Gieflen entschlossen den als
holzwerkzerstorend erkannten Putz der Fachwerkfronten und der
Giebel abschlagen und Planzeichnungen des vermutlich urspriing-
lichen Aufbaues herstellen. Entsprechende Vorschlige Jenes Amtes,
diesen kunstgeschichtlich unerwartet schonen SchloBbau im Inneren
wie im Auﬁeren in wiirdiger Weise dem urspriinglichen Zustand ent-
sprechend wiederherzustellen, fanden unter der Regierung des kunst-
und volkstumsférdernden GroBherzogs Ernst Ludwig in der Darm-
stidter Ministerialabteilung fiir Bauwesen mit ihrem frithen vorbild-
lichen Einsatz fiir Baudenkmalbelange groBziigige Unterstiitzung.

Der mit der bautechnischen Bestandsaufnahme und der sorgfilti-
gen Riickfithrung des Baues auf seine urspriingliche Anlage beauf-
tragte Bauinspektor Wilhelm Jost hat die sich iiber fast 15 Jahre
hinziehenden Wiederherstellungsarbeiten, bei denen allein schon die
Beschaffung ausreichend michtiger Eichenhdlzer besondere Schwie-
rigkeiten bereitete, ausfiihrlich dargelegt. Die Wiederherstellung der
einheitlich grofien Halle im ErdgeschoB und die der Fenstergrup-
pierung entsprechende Aufteilung der Riume im Obergescholl war
sein besonderes Anliegen, wobei die groBe Halle beim Universitits-
jubiliium des Jahres 1907 als Festsaal dienen sollte.
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Die wechselvolle Geschichte des Neuen Schlosses wird dann frei-
lich bereichert um den mitten in die Aufbauarbeiten hinein im Herbst
1903 gefaBiten folgenschweren Beschlufl der Universitat, sie kénne
das Neue SchloB wegen der schlechten Beleuchlung und der fiir ihro
Zwecke nicht praktisch gelosten Raumaufteilung in Zukunft nicht
gebrauchen. War hier dus Prinzip stilechter Wiederherstellung histo-
rischer Bauten auf die Spitze getrieben worden?

Nur schleppend wurden daraufhin die Arbeiten an einem mit er-
heblichen Mitteln begonnenen Bau fortgesetzt, iiber dessen zukiinf-
tige Verwendung man sich nicht sogleich schliissig werden konnte.
Der Plan, Wohn- und Reprisentationsraume fiir den GroBherzog
einzurichten, was freilich zu wesentlichen Eingriffen in den urspriing-
lichen Baubestand gefiihrt hitte, wurde hinfallig, weil zur gleichen
Zeit die Stadt Gieflen nach Erwerb des Alten Schlosses dieses fiir die
Zwecke des GroBherzogs herrichten liel. Der gewi gliicklichere Vor-
schlag, in diesem handwerklich mustergiiltigen Fachwerkbau ein Mu-
seum fiir oberhessisches Handwerk und Gewerbe einzurichten, konnte
nicht realisiert werden, weil die Gewerbevereine den geforderten Zu-
schufl nicht zu leisten vermochten. Nachdem rund 135000 Goldmark
staatlicher Gelder verbaut worden waren, stand dieser stilgerecht
wiederhergestellte Bau, der durch eine Dampfheizung endlich auch
tiber Winter bewohnbar gemacht worden war, seit Sommer 1907
termingerecht fertiggestellt da; aber er blieb unbenutzt, wihrend die
von Schlechtwetter bedrohten Jubilaumsfeiern auf dem benachbarten
Brandplatz durchgefiihrt wurden. Er blieb noch weitere Jahre vollig
ungenutzt.

Als dann zu Beginn des Jahres 1910 unser groffer Museumsmaézen,
Kommerzienrat Dr. h. ¢. WILHELM GAIL den Antrag stellte, der Stadt
GieBen das Erdgeschof des Neuen Schlosses zur Aufnahme eines
Museums fiir Volkerkunde zur Verfiigung zu stellen, das hier aus
den Bestanden errichtet werden sollte, die der bedeutende GieBener
Geograph und Linderkundler WILHELM SIEVERS in jahrelanger Ar-
beit zusammengetragen und die Dr. Gail fir eine Stiftung angekauft
hatte, erklirte sich die GroBherzogliche Landesregierung zur miet-
freien Hergabe dieser Halle groBziigig bereit. So konnte schon am
30. Mai 1910 in der groBlen ErdgeschoBhalle jene beachtliche Volker-
kunde-Sammlung erdffnet werden die bis in den Zweiten Weltkrieg
hinein als bedeutende mssenschafthche Studiensammlung und als
stets gern besuchte Schausammlung des ,Oberhessischen Kulturzen-
trums*“ dort ein auflerordentlich gliickliches Domizil gefunden hatte,
zumal die Sammlung im Lauf der Jahre hier ochne merkbare Raum-
not bis auf rund 5000 Einzelobjekte anwachsen konnte. Trotz ihrer
schweren Nachkriegsverluste verdient das heute nur um so bedeu-
tungsvollere Material eine baldmogliche wiirdige Wiederaufstellung!

Eine sinnvolle Nutzung der funf groBen Riume im Obergescho8
lie jedoch noch weitere Jahre auf sich warten. Seit 1912 hatte der
Oberhessische Kunstverein durch Ankiufe und Stiftungen eine eigene
Sammlung zusammengetragen. In Verbindung mit dem kiinstleri-
schen NachlaB des GieBener Architektur-Professors HUGO vON RITGEN,
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des Wartburg-Restaurators, sowie den beiden bedeutenden Stiftungen
des Kommerzienrats GusTAv Bock und der SPRUCK-Stiftung schien
es gerechtfertigt, fiir diesen Kunstbesitz eine stindige Galerie einzu-
richten. Dank dem Entgegenkommen der GroBherzoglichen Regie-
rung in Darmstadt wurden dafiir endlich auch die Riume des Ober-
geschosses mietfrei zur Verfiigung gestellt, so daBl am 2. Januar 1918
eine reprisentative Stddtische I\unstsammhmq der Offentlichkeit
tibergeben werden konnte.

Gleichlaufend damit war auf Initiative des Kommerzienrats Louts
EMMELIUS bereits seit 1915 eine Sammlung von Erinnerungsstiicken
an den ersten Weltkrieg ins Leben gerufen und in Verbindung mit
einer Ehrentafel der gefallenen Gielener Biirger und der Angehori-
gen des Regiments 116 gleichfalls im Obergeschoff des Neuen Schlos-
ses zur Aufstellung gebracht worden. Am 25. September 1918, knapp
sechs Wochen vor Ausbruch der Revolution, wurde dieses Kriegs-
museum in die Obhut der Stadt iibergeben.

Hatte damit das Neue SchloB, gut zehn Jahre nach seiner denk-
m'llpfl(men@ch mustergiiltigen Erstellung, als Museumsbau endlich
eine sinnvolle Verwendung gefunden, so beg:mnon fur dieses Institut
die Katastrophenjahre genau genommen bereits mit dem Jahr 1933,
als im Herbst jenes Jahres die SA-Standarte 116 unvermittelt das ge-
samte ObergeschoB fir ihren Dienstbetrieb beschlagnahmite und das
Sammlungsgut der Heeresgeschichte mit den Gedichtnisstiicken Gie-
Bener Frontsoldaten sowie die reichen Bestinde der Kunstsamm-
lungen kurzerhand auf die Strafie stellte. Dankbar sind wir dem da-
maligen Direktor des Kunstwissenschaftlichen Instituts, Herrn Prof.
Dr. CHRISTIAN RAUucH, daB er tatkriftig der heimatlos gewordenen
Kunstsammlung in den Bodenriumen des Auditoriengebiiudes eine
Notunterkunft verschaffte. Wihrend der schwierigsten Bombenjahre
hat Baudirektor GRAVERT unseren kostbaren Besitz rechtzeitig siche-
ren Banktresoren anzuvertrauen gewuBlt, wo die Kriegsverluste in
ertriiglichen Grenzen geblieben sind.

Die so plotzlich ausquartierten Bestinde des Kriegsmuseums
wurden ohne Bestandaufnahme als Dauerleihgabe ans Heeresge-
schichtliche Museum nach Kassel gegeben: sie wurden ein Opfer des
dort so frith hereinbrechenden Bombenkrieges.

Die bedeutende Vélkerkunde-Sammlung, die in der Erdgeschobi-
halle unseres Neuen Schlosses die Katastrophen des Bombenkrieges
im wesentlichen unversehrt iiberstanden hatte, erfuhr erst in den
Folgejahren durch Pliinderung und spitere unsachgemiifie Lagerung
empfindliche Verluste; Verluste, die das Erhaltene heute um so un-
ersetzlicher werden liefen.

Es bliebe zu hoffen, daB unsere gewif§ iiberortlichen musealen
Aufgaben auch von seiten der Hessischen Landesregierung eine For-
derung erfahren, wie sie uns im Neuen Schlof} thuehntchn” durch
die darmstidtische Regierung zuteil geworden ist.
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