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1. Einleitung

a. Die Methode der Zitateanalyse

Aus der Fiille der wissenschaftlichen Publikationen
das Wichtigste zur Anschaffung auszuwéhlént ist nach
wie vor ein Kardinalproblem unserer Bibliotheken. Diés
gilt um so mehr, je teurer die Werke sind, die in Be-
tracht kommen. Binen besonders kritischen Fall stellen
unter diesem Gesichtspunkt die Zeitschriften dar; denn
wenn ein Zeitschriftenabonnement einmal beschlossen ist,
bedeutet dies in der Regel eine Weichenstellung fir un-
bestimmt lange Zeit, die automatisch Jahr flir Jahr hohe
Kosten nach sich zieht. Andrerseits zwingt die grofle
Bedeutung der Zeitschriften innerhalb -des wissenschaft-
lichen Schrifttums aller Fédcher die Bibliotheken, sich
auf dem Sektor der Zeitschriftenerwerbung stark zu enga-
gieren., Die Bibliothekare stellen deshalb schon lange
die Frage nach brauchbaren Kriterien flr die Wichtigkeit
und damit Anschaffungswiirdigkeit wissenschaftlicher
Zeitschriften: Woran kann man erkennen, wie wichtig eine
Zeitschrift und wie notwendig damit ‘ihre Anschaffung
ist? Als Kriterien kommen z.B. in Frage: Empfehlungen
von Fachwissenschaftlern, Zeitschriftenauswahllisten in
einfiihrenden oder handbuchartigen Darstellungen des
Fachs oder in Empfehlungen der Deutschen Forschungsge-
meinschaft, die Ausleihh#ufigkeit, Vergleiche mit den
Zeitschriftenbesténden anderer Bibliotheken. Eines der
wichtigsten (wenn nicht das wichtigste), jedoch auch
aufwendigsten Kriterien ist die Zitierhéﬁfigkeit oder
Zitateanalyse. Sie basiert auf. der Uberlegung, daB die
Hiufigkeit, mit der eine Zeitschrift im wissenschaft-
lichen Schrifttum zitiert (d.h. als Literaturangabe,
Beleg o0.4. angefiihrt) wird, ein MaBstab fiir ihre Wich-
tigkeit ist; oder anders éusgedrﬁckt, daB eine Zeit-
schrift um so hiufiger zitiert wird, Jje wichtiger sie
ist. Bei dieser Methode der Zeitschriftenbewertung
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" werden in einem geniigend groBen und repriédsentativen
Ausschnitt aus der neuesten wissenschaftlichen Literatur
alle Stellen, an denen Zeitschriften zitiert werden,
ausgezdhlt und nach den zitierten Zeitschriften geord-
net; die Auflistung der Zeitschriften nach der Anzahl
ibrer Zitierungen ergibt eine Rangfolge.

Eine genauvere Auswertung der Zitate ermdglicht weitere
Aufschlisse Uber die Struktur der Zeitschriftenliteratur,
z.B. bezliglich ihrer Veralterungsrate und der Beriick-
sichtigung fremdsprachigerlArbeiten ("Sprachbarrieren").
Die Zitateanalyse kann dadurch iliber die Hilfe fiir: die
Erwerbung hinaus niitzlich sein.

Gegen diese Methode k&nnen Einwdnde erhoben ‘werden.

Vor allem kann auf die schwankenden Zitiergewohnheiten
der modernen Autoren verwiesen werden: Der eine macht
nur spérliche Literaturangaben und filhrt nur die wich-"
tigsten benutzten Werke an; ein anderer bringt umfahg—
reiche Literaturzusammenstellungen bis hin zu vollstén-
digen Bibliographien des behandelten Themas und nennt
auch Arbeiten, die er gar nicht eingesehén hat; biswei-
len werden Literaturangaben ausdriicklich auf ein Minimum
beschrénkt, z.B. beim Abdruck von Vortrégen. Zu rechnen
ist auch mit Hoflichkeits- und Gef#lligkeitszitaten, die
etwa dem Mentor oder dem Vorgesetzten des Verfassers
oder dem Herausgeber der Zeitschrift gelten’ kénnen.
Ferner spiegelt die Zitateanalyse eine Ziteraturbenutzung
durch Wissenschaftler wider, die sich vom Bedarf der Stu-
denten mdglicherweise unterscheidet. Sodann ergeben sich
bei der Anwendung der Methode gewisse Fragen und Schwie-
rigkeiten, von deren richtiger Vlarung die Brauchbarkeit
der Ergebnisse entscheldend abhangt Dazu wird im fol-
~genden noch einiges zu_sagen seln, es sei hier vorweg-

‘ nehmend nur auf die geeignete Auswahl der neuesten Li-
teratur, der die zu analysierenden Zitate'enﬁnommenAwer-
den, hingewiesen. Aber solche Einwinde kénnen den Nutzen
der Methode nicht grundsétzlich in Frage stellen, wenn-
gleich sie es natlirlich verbieten, die Zitateanalyse
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zur alleinigen Richtschnur bei der Zeitschriften-
selektion zu machen.

b. Zur Abgrenzung und Wahl des Gebiets "Klassische
Altertumswissenschaft"

Auf dem Gebiebt der Klassischen Altertumswissenschaft
liegt unseres Wissens bisher noch keine Zitateanalyse
vor. Die Abgrenzung des Gebiets bedarf einer kurzen
Erlduterung. Die "Klassische Altertumswissenschaft”
hat zum Gegenstand die gesamte griechisch-rdmische
Welt der Antike. Sie kann - um gédngige Facherbezeich-
nungen zu gebrauchen - gegliedert werden in Klassische
(oder Alt-)Philologie, Klassische Archéologie und Alte
(besser gesagt: griechische und rémische) Geschichte;
ausgeschlossen sind also vor allem Vor- und Frihge-
schichte, Orientalistik, Mittellatein, Byzantinistik.
Thre Einheit und Zusammengehdrigkeit, die in der
geistig-kulturellen Einheit der griechisch-rdmischen
Antike begriindet ist, dlirfte fiir den Fachwissenschaft-
ler auBler Zweifel stehen, auch wenn ihre genannten
drei Hauptbereiche an unseren Universitédten organisa-
torisch meistens durch Instituts- (oder sogar Fachbe-
reichs-)Grenzen getrennt sind. Aus bibliothekarischer
Sicht jedoch ist ihre Einheit nicht so klar. Vor allem
stellt sie in der "Deutschen Bibliographie" (ebenso
wie in anderen wichtigen Nationalbibliographien) und
in der offiziellen deutschen Bibliotheksstatistik kein
eigenes Fach dar. Ihre Unterbringung in den Fachrefera-
ten der .Bibliotheken wird sehr uneinheitlich gehand-
habt: Manche Universit&tsbibliotheken haben ein Fach-
referat "Klassisches Altertum" (z.B. Tlbingen, GieBen,.
Trier, Kiel), manche "Altertum", manché keines von
beiden. Unklar liegen die Dinge im Sondersammelgebiets—
plan der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG): Zwar
ist das Sondersammelgebiet 6,12 als "Klassische



Altertumswissenschaft einschliedlich Alte Geschichte"
definiert, jedoch erscheint unter 6,14 die "Klassische
Archdologie" separat. Indessen bleibt festzuhalten, daB
die wichtigste Fachbibliographie (L'Année philologique),

"die wichtigste Rézensionszeitschrift (Gnomon), das groB-

te.Fachlexikon (Pauly/Wissowa) und zahlreiche weitere
wichtige Zeitschriften das ganze Klassische Altertum

.behandeln. Imn angelsdchsischen Bereich kommt die Einheit

des Fachs schon in seiner kurzen und. bilindigen Bezelch—»-
nung "Classics" zum Ausdruck '

Dlese Uberlegungen rechtfertlgen es, dle tradltlonel—
len Tellberelche der Klassischen Altertumswissenschaft
in ihrer Gesamtheit einer Zitateanalyse zugrundezﬁlegen.
Am stérksten fir sich steht die Archiologie, die des-
halb 'im folgenden z.T. gesondert behandelt wird.

‘Nur auf die Klassische Philologie, erstreckt'sicﬁ die
Arbeit von Dietrich Felber "Untersuchung der Zitier-
hédufigkeit von Zeitschriften in neueren Veroffentll-
chungen auf dem Geblgt der Klagsischen Phllologle?'

" (masch. Assessorarbeit_amlBiblibthekarlehrinétitut

K6ln, Herbst 1962). Felber strebt: aber nicht'dés an,
was fiir uns das Hauptziel 1=t, nédmlich eine Rangllste

: der Zeltschrlften Fir die Zeltschrlftenaufsatzekatalogl-»

51erung in Kartelform dle damals..von der DFG fur alle
Gelstesw1ssenschaften geplant (spater aber nur fur Ger-
manlstlk Angllstlk und - Romanlstlk verw1rk11cht) wurde, -

) will " er prufen, 1nw1ewe1t eine- Auswahl von, altphllolog1~
" schen Zeltschrlften getroffen werden kann die am hdu-

flgsten z1t1ert werden und.somit die w1cht1gsten Arbel—
ten enthalten.;Dle sehr begrenzten und uberdles schwach
fundlerten Ergebnlsse, zu denen er’ gelangt =1nd als
Krlterlen fir die. Zeltschrlftenselektlon kaﬁm verwend-
bar; wir. brauchen uris deshalb mit selner Arbelt nicht
naher auselnanderzusetzen.- )
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2. Vorbereitungen

a. Die Auswahl der zitierenden Zeitschriften

Die Auswahl der Literatur, der die auszuwertenden
Zitate entnommen werden, ist von entscheidender Be-
deutung fur die Brauchbarkeit der Ergebnisse. Die Ge- -
' samtmasse der Zitate muB sich auf alle Bereiche der
Klassischen Altertumswissenschaft mdglichst gleich-
mdBig und ausgewogen verteilen; alle Momente, die zu
einseitigeh Zitathéufungen, Verzerrungen, Bevorzugung
oder Benachteiligung bestimmfer Zeitschriften oder
Gruppen von Zeitschriften (etwa Zeitschriften aus be-
stimmben Léndern oder liber bestimmte spezielle Gebiete)
fihren kdnnten, sind auszuschalten. Wir stellen daher
zunéchst folgende Gfundsétze flir unsere Auswahl auf:

1) Es werden Zeitschriften, nicht Monographien (oder
Handbucher,>Bibliographien'o.é.) ausgewertet, da sie
durch die Vielfalt der enthaltenen Aufsétze und der
Verfasser die thematische Breite der Zitatestreuung
besser gewihrleisten. '

2) Es werden mehrere Zeitschriften unterschiedlicher
geographischer Herkunft und Thematik ausgewertet. Je
mehr verschiedenartige Zeitschriften wir heranziehen,
desto eher koénnen wir auch klelne Teilbereiche des Fachs
.angemessen einbeziehen.

3) Von Jjeder Zéitschrift wifd ein Jahrgang ausgewer-
tet, und zwar von allen der gleiche. Dies ermdglicht
bessere Aufschliisse iiber die zeitliche Verteilung der
Zitate und damit zu der Frage, inwieweit auch &dltere
Zeitschriftenjahrghinge noch von Wichtigkeit fiir die
Wissenschaft 51nd. er haben den Jahrgang 1975 herange-
zogen.

Wenn wir fir eine ausgewogene Abdeckﬁng der klassisch-
altertumswissenschaftlichen Teilf&cher sorgen wollen,
ist zun&chet die Gewichtung dieser Teilfédcher zu kl&ren.
Wir beschridnken uns hierzu auf die drei Hauptgebiete
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Klassische) Pilologie), Alte) Geschichte) und ArcHiologie)
unter Vernachla551gung feinerer Unterscheidungen und -
kleinerer Disziplinen wie z.B. Papyrologie, Numlsmatlk
Religionsgeschichte, Patristik; diese Disziplinen rech— 
nen w1r im Zweifelsfall zur K1.Ph. Eine brauchbare Basis .
schelnt uns die Gewichtung in den beiden grofien Rezen-
zionsorganen. Gnomon und CR zu sein. Bine Uberpriifung
mehrerer Jahrgédnge ergab daB etwa die Halfte der Re-
zen510nen im-Gebiet der K1.Ph. liegt, je .etwa ein Vier-
tel in. A.G. und. Arch., Die Gewichtung K1.Ph. : A. G,,:
Arch. =2 : 1 : 1 scheint. uns angemessen. "

Das bedeutet aber nicht einfach, daB ebenso viele
archiologische wie althistorische und doppelt so viele

" - altphilologische sowie evtl. éinige'allgemein klassisch~

altertumswissenschaftliche Zeitschriften zur Auswer-

tung auszuwdhlen sind. Denn wenn wir ‘einmal von den
speziell archaologlschen Zeitschriften ~absehen,. lassen
sich zu viele Zeitschriften nicht eindeutig einer der
genannten vier Gruppen zurechnen. Eine nach dem Unter-
titel klassisch-philologische Zeitschrift kann gleiﬁh—
wohl Beitrége zur A.G. enthalten; in allgemein klassisch-
altertumswissenschaftlichen Zeitschriften:kann der An- '
-teil der archiologischen Beitrége zwischen O und 50 %,

der der’ altphllologlschen zwischen 100 und wenlger als

50 % schwanken, usw. Die: Zeltschrlften-Herausgeber

" .werden sich an dle ‘hier verwendete Dreiteilung oft nicht

. gebunden fuhlen da sie, wie gesagt, gewohnt sind, dle
Klassische Altertumswissenschaft als eine Elnhelt zu
betrachten.AElnfach eine Einteilung der auszuwertenden
Zeitschriften im Verh#ltnis 2 : 1 : 1 vorzunehmen,
hétte auch deshalb wenig Sinn, weil der Umfang der
_Zeltschrlftengahrgange selbstverctandllch sehr varllert
und 51ch dadurch dle Prooortlonen wieder verschleben

wurden.

. +> Zeltschrlftenabkurzungen nach L Annee phllologlque.'m
- Vgl, unten S 55ff .
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Es genligt aber auch nicht, die Aufsitze zu zéhlen,
denn auch sie variieren im Unfang betridchtlich; die
Bandbreite reicht von halbseitigen Miszellen bis zu 50
und mehr Seiten langen Abhandlungen. Die Grundlage,
auf der die Gewichtung 2 : 1 : 1 aufbaut, bilden viel-
mehr die Zitate: Die Mengen der Zitate aus altphilologi-
schen, althistorischen und afchéologischen Aufsétzen
missen sich wie 2 : 1 : 1 verhalten. Wir haben deshalb
beim Auszihlen die auf die drei Teilgebiete entfallen-
den Zitatmengen laufend kontrolliert, um sicherzustel-
len, daB am EBnde die angestrebte Gewichtung tatséchlich
in etwa erreicht wird. Allerdings z&hlen wir nach einer
etwas vereinfachten Methode. Es wird n&mlich nicht Auf-
satz fir Aufsatz die Anzahl der jeweils enthaltenen
Zitate ermittelt, sondern es wird fir jeden ausgewer-
teten Zeitschriftenband die -durchschnittliche Zahl der
Zitate pro Aufsatz (etwas genauer wire gewesen: pro
Seite) errechnet. Beispiel: Eine Zeitschrift enthilt
20 Aufsdtze (10 altphilologische, 9-althistorische und
1 arqhéologischen) mit inégesamt 300 Zitaten. Pro Auf-
satz werden einheitlich 15 Zitate in ‘Anschlag gebracht;
fir die K1.Ph. werden 15 Zitate mal 10 Aufsitze = 150
Zitate berechnet, fiir die A.G. 135 und fir die Archéo-
logie 15 Zitate. Die Ungenauigkeit, die aus der unter-
schiedlichen Lénge der Aufsdtze und der unterschiedli-
chen Zitatedichte resultiert, nehmen wir in Xauf,. zumal
das anvisierte Verh&ltnis 2 : 1 : 1 -ohnehin nur eine
grobe Zielvorgabe darstellt. '

Es muB aber ausdriicklich zugegeben werden, dal un-
sere Facherdreiteilung ein recht grobes Raster ist,
bei dem die kleineren Disziplinen wie Papyrologie,
Numismatik usw. nicht wirklich angemessen, sondern
mehr zufdllig beriicksichtigt werden. Wiirden wir, um
diesen Nachteil auszugleichen, auch spezielle papyro-
logische, numismatische usw. Zeitschriften auswerten,
so miilte die Gesamtzahl der auszuwertenden Zeitschrif-
ten erheblich gesteigert werden, damit die Gefahr
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einer Uberberilicksichtigung der kleinen‘Disziplinen ver-
mieden wird. Ein mdglicher Ausweg wire, bei einzelnen
Zeitschriften nicht die kompletten Bénde, sondern nur
einige Aufsétze auszuwerten. Dies wiirde aber,neue’Aﬁs-
wghlprobleme aufwerfen, und ﬁberhauﬁt wire es nicht

leicht, flir.die kleineren Disziplinen angemessene
M"Quoten" zu bestimmen., Wir nehmen also in Kauf, daB

die Zahl der papyrologischen usw. Zitate vermutlich zu

niedrig liegt und daf insofern unsere Untersuchung flr
~die Bewertung dieser sehr speziellen Zeltschrlften nur

begrenzt Aufschliisse gibt.
Die tatsdchliche Verteilung der ausgewerteten Zitate

nach Fachern zeigt Tab. 1.

Mindestens ebenso wichtig wie dle Auswahl der zitie-
renden Zeitschriften nach Féchern ist die Auswahl nach
Sprachen. Es ist allgemeln bekannt und wird durch un-
sere Unfersuchung auch fiir die Klassische Altertums-
wissenschaft deutlich aufgewiesen, daB jeder Wissen-
schaftler bevorzugt Fachliteratur in seiner eigenen
Sprache heranzieht, wahrend ihm eine mehr oder weniger
hohe "Sprachbarriere" den Zugang zu fremdsprachiger
Literatur erschwert. Deshalb bedienen sich Altertums-
wissenschaftler, die eine weniger gel&ufige Sprache :
zur Muttersprache haben (z B. Griechen, Nlederldnder,

Skandinavier), in ihren Zeitschriftenaufsitzen meistens

.einer der verbreiteteren Sprachen, um ihre Arbeiten

der Fachwelt besser zugénglich zu machen. Die begrenz- -

" ten Sprachkenntnisse der Forscher sind der hauptséch-

liche, aber nicht der einzige Grund fir die Bevorzu-
ghng von Sekundérliteratur der eigenen Sprache; eine
Rolle spielen u.U. auch folgende Aspekte: national
verschiedene Forschungsrichtungen und -schwerpunkte
(besonders in der Archiologie); schlechte Zuginglich-
keit auslindischer Zeltschrlften in den Blbllotheken
Vorurteile Uber die Forschungﬂllteratur anderer Lan-
der, z.B., lber die "Vielschreiber" gewisser L&nder.
Welche Gewichtung nach Sprachen sollen wir also bei
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der Auswahl der zitierenden Zeitschriften anstreben?
Wir miissen dazu nach der Bedeutung der einzelnen moder-
nen Sprachen fiir die deutsche altertumswissenschaftli-
che Forschung (der ja unsre Untersuchung von Nubtzen
sein soll) fragen, Hierflir $§ind wir auf unsre eigenen
Erfahrungswerte angewiesen. Nach dem oben Gesagten ist
es selbstverstédndlich, dad die deutschsprachige thera—
tur besonders beruck51cht1gt werden muB, Andrerseits
splelt international zweifellos das Englische die
grolte Rolle, erstens weil es mehr englischsprachige
als deutsch-, franzdsisch- oder italienischsprachige
Altertumswissenschaftler gibt, zweitens weil Forscher
mit weniger verbreiteten Muttersprachen iiberwiegend

in englischer Sprache publizieren. Wir haben uns des-
halb dafiir entschieden;'deutSCh— und englischsprachige
Arbeiten etwa in gleichem Umfang heranzuziehen. An
dritter Stelle soll in betrichtlichem Abstand das
Franzdsische folgen, wenig dahinter das Italienische.
Weitere Sprachen, wie sie in den ausgewerteten Zeit-
schriftenbénden hie und da vorkommen, haben wir in die
Gew1chtung nicht aufgenomnen, und insofern gebrauchen
wir wie bei der Féchergewichtung ein nur grobes Raster;
doch kann man sagen, daB zwar die Bedeutung z.B. des
Spanischen, Niederléndischen, Neugriechischen, Russi-
schen auf einzelnen speziellen Gebieten der Altertums-
wissenschaft nicht zu verachten und insgesamt im Stei-
gen begrlffen sein mag, generell jedoch in der Bundes-
republik sehr gering ist.

Nach Sprachen ausgezdhlt haben wir die Zitate, nicht
die Zeitschriften oder die Aufsidtze, wie S.8 Mitte er-
ldutert, Eine Z&hlung lediglich -der Zeitschriften ver-
_ bot sich schon wegen ihres meist mehr oder weniger in-
ternaﬁidnalen Charakters; insbesondere enthalten die
ausgewerteten Zeitschriften der deutéchspraéhigen und
der kleineren Linder z.T. zu iiber 50 % englische Auf-
sdtze (vgl. Tab.‘}, Sp. 10-14). Erwdhnt sei noch, da8
_stets die tatsichlich Vorliégende Sprache Anrechnung
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" fand; z.3B. WUrden Aufsétze, die aus dem Russischen ins
Deutsche Ubersetzt sind, als deutsche gerechnet.

A Dle tatsdchliche Vertellung der ausgewerteten thate
nach Sprachen zeigt Tab, 2.

‘Hier muBl auf eine Schwiche unsgrer Untersuchung thge—
wiesen werden, n#mlich die fehlende Verknlipfung. dexr-
Verteilung nach Féchern mit der Vertellung nach -Spra-
chen. Wir haben nicht kontrolliert,-wieviele-deutsche_
altphilologische, deutsche althistorische, deutsche
archéologische, englische archidologische usw. Zitate
beriicksichtigt worden sind.. Inwieweit dadurch Unausge-
‘wogenheiten eingetreten gind, kobnnen wir nicht sagen;
wir kodnnen nur vermuten, daB sie. jedenfalls nicht grofl
sind. Am bedenkllchsten ist vielleicht, daB wir bei
den rein archaologlschen Zeitschriften zwei deutsch—;”
eine groBle englisch- und eine franz&sisch-, aber keine
italienischsprachige ausgewghlt haben; das bedeutet
wohl, daB die Zahl der italienischen archéoiogiéchén
:thate zu gering ist und daB folglich die archaologl-
schen Zeitschriften Italiens im Lnderg,ebnmq etwas zu
schlecht wegkommen. Jedoch hétte die Auswertung einer
italienischen archéologischen Zeitschrift wiederum
ein Ungleichgewicht bei der Facherverteilung zur Fol-
ge gehabt, nidmlich eihe zu starke,Berﬁcksichtigung der
" rémischen Archdologie gegeniiber der griechischen,
‘Alle diese Bchwierigkeiten sind kaum ohne Heranziehung
éiner erheblich groBeren Anzahl von Zeitschriften und
ohne Einsatz der elektronischen Datenverarbeitung zu
meistern. Durch EDV-Einsatz wiirden iiberhaupt noch’
differenziertere Auswertungen méglich, als wir sie
hier bieten kdnnen.

Tab. 3 zeigt die IListe der Zeitschriften, die wir
nach diesen Kriterien zur Auswertung ausgewidhlt haben.
. Herangezogen wurden zundchst die groBen traditions-
reichen deutschen Zeitschriften: Hermes, Philologus,
RhM; dazu kamen als bekannteste Zeitschriften des
deutschsprachigen Auslands WS und MH. Um das
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Franzdsische und Italienische wie angestrebt einzube-
ziehen, haben wir je drei renommierte Zeitschriften aus
Frankreich (REA, REG, REL) und Italien (Maia, RFIC,
SIFC) ausgewertet. Da englische Beitrtige schon in
Zeitschriften nicht-englischsprachiger Lénder stark
vertreten sind, wurden aus Grofbritannien nur JHS und
JRS (also nicht die wohl wichtigste englische Zeit-
schrift,'gg) herangezogen; unter den'amerikanischen
fiel die Wahl auf'ggg; der kanadische Phoenix wurde
dazugenommen, Damit sind wir bei den "kleineren"
Léndern, die mit Eranos aus Schweden, AC aus Belgien
und Mnemosyne aus den Niederlanden vertreten sind. -
Es erwiesen sich nun noch einige speziell archiologi-
sche und althistorische Zeitschrifteh als notwendig.
Auf die groBe althistorische Zeitschrift Historia
muBlte verzichtet werden, weil der Jahrgang 1975 -

er wire der weitaus umfangreichste ausgewertete
Zeitschriftenband gewesen - fast nur Aufsidtze zur
rémischen Geschichte enthielt, was sich z.B. darin
niederschlug, daB auf JRS 53%, die "Schwesterzeit-
schrift"™ JHS 3% Zitate entfielen; dadurch wéren

unsre Ergebnisse zu sehr verzerrt worden. Statt-
dessen entschieden wir uns fiir Klio und RSA, diese
eine sehr junge (die jiingste ausgewertete) Zeit-
schrift, jene nach Philologus die zweite ausgewer-
tete DDR-Zeitschrift, durch die in willkommener-
Weise auch eine bedeutende Anzahl von Beitr&gen aus
osteuropdischen Lédndern eingebracht wurde. Schwieri-
ger warves, genligend geeignete archéologische Zeit-
schriften zu finden, die die gesamte klassische
Archéologie (d.h. nicht nur -die grieéhische oder romi-
sche) behandelten und nicht liberwiegend aktuelle Be-
richte iiber neue Ausgrabuﬁgen und Funde enthielten.
Die notwendigen Voraussetzungen erfiillten aufler JDAI,
der groBten déeutschen Zeitschrift, RA aus Frankreich
und AJA aus dem angels#chsischen Raum; durch die Hin-
zunahme der Schweizer AK wurde die angestrebte
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Verteilung nach Sprachen, so gut es bei nur vier Zeit-
schriften ging, anndhernd erreicht. - Die 26 ausgewdhl-
ten Zeitschriften wird man alle als wichtig bezeichnen
konnen; von den allerwichtigsten und -bekanntesten
Zeitschriften fehlen nur Historia und CQ und die rei-
nen Rezensionsorgane Gnomon und CR.

b. Eingrenzungen bei den zitierenden Zeitschriften

Bel jeder Zeitschriftenzitateanalyse, die mit einer
relativ kleinen Zahl ausgewerteter Zitate arbeitet,
besteht die Gefahr, daB durch zufdllig gehdufte Zitie-
rungen einzelner.Zeitschriften die Ergebnisse verzerrt
werden., Diese Gefahr 1483t sich verringern, wenn bestimm-.
te Arten von Aufsétzen nicht ausgewertet werden. Aus

diesem und aus anderen Griinden beriicksichtigen wir hier

nicht: Rezensionen, Bibliographien, Forschungsberichte
u.&.; Personalien, Nekrologe u.d.; Verwaltungsberichte;
Ankilindigungen oder. Kurzberichte von Tagungen und #hnli-
chen Veranstaltungen. Arbeiten in kyrillischer Schrift
(vier in Kllo) bleiben wegen grofBer Schwierigkeiten

bei der Auflosung abgekilirzter Zeitschriftentitel unbe—'
ricksichtigt. Wegen der thematischen Beschrankung unsrer
Untersuchung werden alle Arbeiten, die sich nicht iiber-
wiegend mit dem griechisch-rdmischen Altertum befassen,
Ubergangen, in erster Linie also orientalistische, pré-
historische und mittellateinische Beitrige. '

¢. Bingrenzungen bei den zitierten Zeitschriften

Reihen (Serien), wie z.B., "Beitr#ige zur Klassischen
Philologie", "Hypomnemata", hleiben von unsrer Unter-
suchung ausgeschlossen, schon deshalb, weil in Litera-
turangaben die Nennung der Serie oft unterlassen wird.
Allerdings ist die Unterscheidung bei weniger bekannten
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Periodica allein anhand des Titels oft nicht leicht zu
‘treffen. Zu den Reihen rechnen selbstversténdlich auch
die Beihefte, Supplementbinde u,d., von Zeitschriften.
Unberiicksichtigt bleiben ferner Tagungsberichte und
KongreBschriften,.einschlieBlich'der "Entretiens sur
l'antiquité classique" der "Fondation Hardt"; schlief-
lich Aufs#dtze, die noch gar nicht erschienen, sondern
erst "im Druck", "forthcoming", "di prossima pubblica-
zione" o.d. sind.

Berlicksichtigt werden hingegen.Akademieschriften,
obwohl man einwenden konnte, daB sie oft mehr selb-
sténdigen Monographien als Aufsdtzen gleichen und daB
in theféturangaben éhnliéh wie bei den Reihen der
Hinweis auf das Periodicum blswellen fehlt. Zeltungen
 werden ebenfalls berucksichtlgt

' d. Behandlung der Selbstzitate .

In der Zeltschrlftenllteratur ist folgende Tendenz
" zu beobachten: In den Austtzen, die in der Zeit-
schrift X erscheinen, wird eben diese_Zeitschrift X
besonders hiufig zitiert, hdufiger als in anderen
Zeitschriften., Diese Selbst- (oder Eigen-)zitate,

» bei denen also die. zitierte Zeitschrlft dieselbe ist

" wie dle zitierende, erschéinen um so haufiger, je
enger bégrenzt der Themenbereich oder der M;tarbel—'
terkreis einer Zeitschrift ist. Die Gefahr liegt auf
der Hand, daB auf diese Weise die ausgewerteten zitie-
renden Zeitéchriften im Endergebnis einen zu hohen
Rang erhalten. Deshalb‘werden'béi‘ZitateaﬁalySén die
Selbstzitate z.T. nicht mitgezdhlt. Diesen Weg wollen
wir aber nicht beschreiten. Zundchst ist zu bedenken,
daB der Anteil der Selbstzitate bei den von uns aus-
gewerteten Zeitschriften zwar meist signifikant, aber
nicht sehr hoch ist, wie Tab. &, Sp. 9 zeigt; am
héchsten im Hermes, was seinen Grund aber nicht
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zuletzt darin hat, daB Hermes ohnehin am h#ufigsten

zitiert wird, wie wir sehen werden. Der hohe Prozent-
satz in Glotta beruht auf dem hohen Spezialisierungs-
grad dieser sprachwissenschaftlichen Zeitschrift.
Gegen eine Eliminierung der Selbstzitate spricht, daB
dadurch die zitierenden Zeitschriften benachteiligt '
wiirden, weil flir sie als Zitatquelle eine Zeitschrift
weniger vorlige als fiir die nicht ausgewerteten Zeit-
schriften, Das wlirde beispielsweise bei den italieni-
schen Zeitschriften nicht unerheblich zu Buch schla-
gen: Italienische Zeitschriften werden wegen der schon
oben erwdhnten Sprachbarriere in erster Linie von
italienischen Forschern zitiert; jede der vier ausge-
werteten Zeitschriften aber bekdme Zitate nur von drei

. italienischen Zeitschriften, jede nicht ausgewertete

dagegen von vieren. Eine analoge Uberleguﬁg 1Bt sich
flir die archéologischen Zeitschriften anstellen.

Wir versuchen daher einen KompromiB‘ﬁhd z&hlen filr
die Bewertung der Zeitschriften die Selbstzitate zur
Hélfte mit. So wird z.B. eine Zeitschrift, die sich
selbst zehnmal zitiert und von anderen 40 Zitate er-
hilt, mit 45 Zitaten gewertet. ‘

e. Zeitlighe‘Staffelung bei den zitierten Zeitschriften

Fir die angestrebte Rangfolge der Zeitschriften ge-

"niligt es nicht, alle auf die einzelnen Zeitschriften

entfallenden Zitate zusammenzuzdhlen. Da auch dltere
Zeitschriftenjahrginge hiufig zitiert werdén, wie noch
ndher zu zeigen sein wird, wiren dadurch die &lteren
Zeitschriften, von denen mehr zitierbare Jahrginge
vorhanden sind, bevorzugt; eine ins 19.Jahrhundert
guriickreichende Zeitschrift hat durch ihr Alter alle
Chancen, mehr Zitate zu bekommen als eine erst zehn
Jahre alte, auch wenn nach Quantitdt und Qualitdt der
gggénwértig erscheinenden Beitrige die jingere durchaus
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auf der HOhe der &alteren steht. Es muB uns aber daran
liegen, etwas iliber die aktuelle Bedeutung der Zeit-
schriften herauszubékommen, da wir Kriterien fiir die
bibliothekarische AnéchéffungSpraxis gewinnen wollen.
Wenn wir: jedoch um der Aktualitdt willen nur diejeni-
gen Zitate'berﬁcksichtigen, die auf Zeitschriftenjahr-
génge‘nach z.B. 1970 entfallen, muB ein andrer Nachteil .
in Kauf genommen werden: Bei dem beschrinkten Umfang
unserer Untersuchung ergibt sich eine so kleine Zahl
_von Zitaten, daB die Basis fiir die Beurteilung zu
~schmal wird., Um diesen Nachteilen Rechnung zu tragen,
‘ermitteln'wir fiir jede zitierte Zeitschrift auBer der
Summe aller Zitate noch zwei Teilsummen, némlich die
auf die Jahrgénge 1946ff. entfallenden Zitate und die
auf 1971£f. entfallenden. Wir erhalten damit drei ver-
chledene, ‘zeitlich gestaffelte Ranglisten. Am aussage-

kraftlgsten dirfte die mittlere (1946ff.) sein.

f. Sonstlge Prinzipien und offene Probleme bei der
Auswertung : ' '

Wenn bei einem Zitat zusdtzlich zur Zeitschriften-
verbffentliéhung ein Wiederabdruck in einem oammelbénd
.] oder als Sonderdruck angegeben ist, wird das Zitat

"nlcht berhck51cht1gt. ,

thate, die auf verschledene Tltelformen (geanderte
Titel, Paralleltltel) einer Zeltschrlft entfallen,
werden mogllchst unter einem ‘Titel zusammengefuhrt.
Zugrundegelegt wird - auch bezugllch der’ Abkurzungen -
die Zeltschrlftenllste 1n "L Année phllologlque" 1974,

Problematisch “sind die (sehr seltenen) Zitate, bei
denen die Abkurzung des Periodicums unklar oder bei »
 denén nur die’ Bandnummer, nicht das Jahr angegeben ist.
Im letzteren Fall bleibt dag Zitat unberuck51cht1gt
wenn die Ermittlung des Jahres zu umsténdlich wére.

Wird innerhalb eines Aufsatzes ein Aufsatz mehr als
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einmal zitiert, s0- w1rd nur ein that reglstrlert
 Problematisch ist es, wenn nicht Aufsitze, sondern
#z.B. einzelne Inschriften zitiert werden, die in einer
Zeitschrift erstmals ve:offentllcht wurden. Es bleibt
in diesem Fall wohl nichts anderes ﬁbrig, als jéde in.
einem Aufsatz zitierte Inschrift als ein Zitat zu
werten, so als ware ‘sie ein elgener Aufsatz. Dadurch
werden die thatzahlen fir Zeltschrlften, die viele
Inschriften und,ahnllches Quellenmateglal‘veroffent-
lichen, in die Hohe getrieben, so daB z.B. Hesperia
und REG ‘mit ihrem Bulletin épigraphique in der‘Endabé
rechnung etwas iberbewertet erscheinen. Doch.ist dies"
insofern nicht ungerechtfertigt; als in der bibliothe-
karischen Erwerbungspolitik den Quellénpubiikationen
ohnehin ein.hoher Stellenwert zukommt.

Auch die Erstvertffentlichung. einer w1cht1gen lltera-
rlschen Quelle in einer Zeitschrift kann zu. einem spiir-

baren Ansteigen der Zitierungen dieser Zeitschrift fiih-

ren. Z.B. hat IMU, die filir die Klassische Altertums-
‘wissenschaft wohl nicht besonders wichtig,ist, durch’
die Erstvertffentlichung eines neuen Fragments des
Dichters Rutilius Namatianus relativ‘viéle Zitate auf
sich gezogen; das neue Archilochos-Fragment, ‘das in .
ZPE publiziert. und in der Fachwelt gleich lebhaft dis-
kutiert wurde, hat die Zitierh#ufigkeit dieser Zeit-
schrift betréchtlich gesteigerb..

Flir die Summe der auf eine Zeltschrlft entfallenden
Zitate spielt auBer dem Erscheinungszeitraum der Zeit-

schrift auch der Umfang des einzelnen Bandes eine Rblle:

Je dicker die Jahresbinde einer Zeitschrift sind, desto
mehr Zitate wird sie - ceteris paribus ~ bekommen. Es
erscheint jedoch nicht gerechtfertigt, auch diese
Variable bei der Erstellung unsrer Rangliste zu beriick-
sichtigen; denn fiir die Wichtigkeit‘einer Zeitschrift
ist eben nicht nur ihre Qualitdt, sondern auch ihre
Quantitét maBgeblich. '
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%, Die Ergebnisse

a. Rangliste

Die Tabellen 5 - 7 enthalten die Rangliste unter
Berlicksichtigung aller ausgewerteten Zitate. Jede
Tabglle enthdlt rechts drei Zahlenspalten: In der
ersten Spalte stehen die Zitate, die auf die Jahrginge
1971ff. dér zitierten Zeitschriften entfallen, in der
zweiten Spalte die-auf 1946ff., in der dritten die auf
alle Jahrginge entfallendéen., In.Tab. 5 sind die Zeit-
" schriften nach den Zahlen der dritten Spalte geordnet,
in Tab. 6 nach denen der zweiten (1946ff.), in Tab. 7
nach der ersten (1971f£.). Die Tab. 6 diirfte das wich-
tigste Ergebnis unserer Untersuchung sein. )

Wohl die .meisten deutschen Altphilologen werden un-
" ter den filhrenden Zeitschriften ihres-Fachs Herme$ an
erster Stelle nennen, und Hermes liegt denn auch in
der' Endabrechnung (Tab, 5) weit an der Spitze. Zwar
wird er in Tab., 6 und 7 von jlngeren Zeitschriften

" liberholt, aber das &ndert nichts daran, daB-er nach-
wie vor in die erste Reihe der wichtigsten Zeitschrif-
ten gehdrt. Auch die beiden anderen renommierten deut-
schen Zeitschriften des 19.Jahrhunderts, Philologus-
und RhM, liegen in Tab. 5 unter den ersten zehn, fal-
len aber in Tab. 6 und 7 naturgemidB zuriick.

Die herausragende Zeitschrift aber - und das ist
vielleicht die groBte Uberraschung unserer AﬁalySe -
ist Historia, eine rein althistorische Zeitschrift,
die erst seit 1952 erscheint, iibrigens im selben Ver-
lag wie Hermes. Mit ihren auBergewdhnlich umfangrei-
chen Jahrgingen (1975 erschienen auf 627 Seiten 50
Aufstitze, davon 33 englische) liegt sie gegenwirtig
so eindeutig an der Spitze, daB Zufallsursachen aus-
scheiden. A )

Im {ibrigen dominieren auf den vorderen Plitzen die
englischsprachigen Zeitschriften. Das héngt sicherlich
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mit dem hohen Anteil englischsprachiger Arbeiten in
den zitierenden Zeitschriften zusammen, und wer mit
unsrer Spracheneintéilung gemdB Tab. 2 nicht éinver-.
standen ist, wird auch an den Ergebnissen .in diesem:
Punkt Abstriche machen. Gleichwohl miissen-CQ, JHS
und JRS zu den'erstrangig'wichtigen Zeitschriften ge-
zdhlt werden, die auch in Deutschland zur Minimal- ’
ausstattung jeaef Bibliothek gehdren miissen, an der
klassiéch—altertumswisseﬁschaftliche Forschung méglich
.'sein'soll. .

Einige Zeitschriften verdanken ihren.hohen Rang den
Quellen (besonders den Inschriften), die sie verdf-
: fentlichenj; vgl. oben S.17. Dazu gehdrt sicher
- Hesperia; die Zeitschriff des amerikaﬁischen archéo-
logischén Instituts in Athen, aber auch Egg'und BCH,
die beiden meistzitierten franzdsischen Zeitschriften;
bei-anderen archéologischen.Zeitschriften spielt dieser
' Faktbr ebenfalls eine Rolle; bei der ZPE, die erst
seit 4967 erscheint und mehrere Bandnuﬁmern im Jahr
herausbringt, kommt als besondere Attraktion der .
. Archilochos~Papyrﬁs hinzu, so daB trotz des unbestreit-
bar hohen Rangs, den sie sich auf ihrem Gebiet in kur-
zer Zeit erworben hat, ihr Platz 2 in Tab. 7 -doch wohl
mit éinem'Frageéeicheh zu versehen ist.
} Unter den speziell arch#dologischen Zeitschriften
- nimmt AJA die erste Stelle ein. Als weitere filihrende.
archéologische Organe erweisen sich das britische ABSA,
die franzdsische RA, die italienische NSA und die
Periodika des Deutschen Archiologischen Insfituts:
JDAI, das vor allem grofere Abhandlungen bringt, der
Anzeiger (AA) und die Mitteilungen der Abteilungen in
Rom (MDAT(R)) und Athen (MDAI(A)), wobei die atheni~
schen Mitteilungen hinter den romischen auffallig zu-
‘rlickstehen. Daneben hat als Zeitschrift der Nachkriegs-
zeit die AK aus Basel bereits einige Bédeutung,gewonnen
(vgl. Tab. 7). Weiter zuriick liegen die JOAI sowie die
Wichtigéten griechischen Zeitschriften AD und AE.
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Die Bedeutung von Rezensions- und Berichtszeitschrif-
ten ist mit dem Instrument der Zitateanalyse nicht so
" gut meBbar, Um so bemerkenswerber sind die hohen Rénge,
die die hierher gehdrigen Organe Gnomon und CR errei-
chen. ‘ ' '

Deutlich im Hintertreffen liegen die italienischen
und franzdsischen Zeitschriften. Dies kann nicht damit
begrﬁndet werden, daB wir zu wenige italienische und
franztsische Aufsidtze ausgewertet hiétten, wie noch zu
zeigen sein wird..In Italien liegt Athenaeum, das vor-
wiegend althistorische Beitrige enthdlt, an der Spitze
(auf'Platz 14 - 15 der Tab. 6), die anderen, darunter
so bekannte wie RFIC und SIFC folgen .erst ab Platz 31.
In Frankreich félgen'nach REG und BCH, von denen be-
reits die Rede war, .die anderen Revues ebenfalls erst
in einigem Abstand: REL, REA, RPh.

~In den USA. 51nd die z.T. ins 19. Jahrhundert zuruck—
reichenden Zeitschriften AJPh CPh, TAPhA und mit ge-
wissem Abstand ‘HSPh' als etwa glelchermaﬁen w1cht1g,

. wichtiger als die meisten franzdsischen und italieni=-
schien, zu erachten; dazu tritt die Jungere kanadische
- Zeitschrift Phoenix. Von den Zeitschriften der kleine-
ren Lénder muB in ersﬁer Linie Latomus (Belgién) ge-

nannt werden, der in die kleine Spitzengruppe der
allerwichtigsten . Zeltschrlften gehort. ‘Weitere wich-
tige Organe der Beneluxlander ‘sind AC und die nieder-
ldndische Mnemosyne. Die bekanntesten ‘Zeitschriften
Osterreichs und der Schweiz liegen weiter zurﬁck,'als
man aufgrund ihres guten Rufs vermuten wiirde. Das
gilt fir die traditidnsreichen-ﬂg noch mehr als fiir
das wdhrend des Zweiten Weltkriegs gegriindete MH.

Der Anteil'der Zitate, die auf "fachfremde" und
allgemeine Zeitschriften entfallen,'dﬁrfﬁe ca.. 10 %
betragen. Es geht hier vor allem um Akademieschriften,
wobei die AAWM an der Spitze liegen; sie werden héu-
figer zitiert als so bekannte altphilologische Zeit-
schriften wie z.B. G&R, SIFC und Eranos. Relativ oft
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zitiert werden ferner die Wiener AAWW, SAWW und die

MAL aus Italien. Neben weiteren allgemeinen Zeitschrif-
ten erscheinen hier historische (HZ), medi&vistische
(IMU, vgl. dazu oben 8.17), linguistische (BSL),
philosophische (PAPhS, RPhilos) u.a. Erwdhnenswert

ist noch das Rezensionsorgan GGA, wohl die &lteste

in unsrer Untersuchung auftauchende Zeitschrift.

Tab, 5 zeigt, daB einige im (oder vor dem) Zweiten
Weltkrieg eingegangenen Zeitschriften immer noch so i
oft zitiert werden, dafl sich fiir einschlidgige Biblio- N
theken der Kauf von Reprints lohnt. Bemerkenswerter-
weise umfassen Die Antike (1925-44) und das Archiv
fir lateinische Lexikographie (1884-1908) gegeniiber
der Philologischen Wochenschrift (1881-1944) nur
wenige Bénde.

b. Empfehlungsliste filir den Aufbau eines Bestandes
von 12 (20, 30, 50) klassisch-altertumswissenschaft-
lichen Zeitschriften (¥archiologische Zeitschriften)

12_Zeitschriften: xAJA, Année philologique, CQ,

: : _ Gnomon, Gymnasium, Hermes, Historia,
JHS, JRS, Lustrum, Philologus, RhM

20 Zeitschriften: zusdtzlich: XAA, AJPh, BCH, CR,

. Hesperia, *JDAI, Latomus, REG

30 Zeitschriften: zusdtzlich: XABSA, Année épigraphi-

que,. Athenaeum, CPh, Glotta, GRBS,
_ X*MDAT(R), MH, *RA, TAPhA

50 Zeitschriften: zusédtzlich: AC, xAK, AncSoc,
XArchaeology, AU, BICS, BJ, HSPh,
Klio, Maia, Mnemosyne, xNSA, Phoenix,
PP, REA, REL, RFIC, RPh, WS, ZPE
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c. Zeitliche Verteilung der Zitate

Tab., 8 zeigt die zeitliche Verteilung der Zitate in
tabellarischer und zusitzlich in graphischer Darstel-
lung. Voraussetzung fiir diese Darstellung ist, daB
durchweg Zeitschriften des Jahrgangs 1975 ausgewertet
worden sind.

Auf den ersten Blick erkennt man ein klares Uber-
wiegen der neuesten Jahrgédnge. Ab den spéten Vierziger-
jehren steigt die Kurve steil an bis zum HShepunkt bei
197%. Das zeigt die Wichtigkeit der neuesten Zeit-
schriftenjahrgénge auch fiir die Klassische Altertums-
wissenschaft. Von den Bibliotheken ist deshalb auch in
diesem Fach zu fordern, daB die neuen Hefte schnell-
stens bereitgestellt werden und die Zeit, wdhrend der
die Zeitschriften wegen des Bindens nicht zugénglich
sind, so kurz wie mbglich gehalten wird.

Die niedrigeren Zahlen filir 1974 und 1975 diirften vor-
wiegend auf den iiblichen Zeitverzug zwischen der Fer-
tigstellung eines Aufsatzes und seinem Erscheinen zu-
riickzufiihren sein. Ein Aufsatz, der 1973 abgeschlossen
und an die Redaktion geschickt, aber erst 1975 versf-
fentlicht wird, kann Arbeiten von 1974 und 1975 natiir-
lich allenfalls in Korrekturnachtrégen zitieren. Dies
ist ein miBliches Hemmnis fiir den Gang‘der Forschung;
hier sind die Herausgeber und Verlage der Zeitschrif-
ten aufgerufen, fir eine Beschleunigung des Verdffent-
lichungstempos zu sorgen, Eine bemerkenswerte Ausnahme
unter den zitierenden Zeitschriften bildet AC, von de-
ren 196 Zitaten 10 .auf 1975 und 15 auf 1974 entfallen,
was auf ein sehr rasches Publizieren schlieflen 1&8t.

Wenn wir, von 1975 riickwdrts gehend, laufend die
Zitate addieren, so erreichen wir bei 1961 50 % der
Gesambtsumme der Zitate. Das heiBt: 50 % der Zitate
gelten den neuesten 14 Jahrgdngen (vgl. Tab. 4, Sp. 5ff.,
wo auch die Werte fiir jede einzelne Zeitschrift stehen).
Die Marke von 75 % wird bei 1942 iiberschritten, 90 %
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bei 1914, 95 % bei 1902. Bei den archidologischen Zeit-
schriften liegen diese Stichjahre etwas friher.

In Zitateanalysen wird der 50%-Wert (bei uns 14 Jah-
re) gelegentlich als "Halbwertzeit" bezeichnet, als
wadre nach soundsovielen Jahren die Zeitschriftenlitera-
tur zur HAlfte veraltet. Jedoch ist das Gefdlle der
Kurve Tab. 8 auBer auf Veralterung auch auf die Menge
der vorhandenen und damit zitierbaren Aufsétze zurick-
zufihren. Ein paar Hinweise miissen hier genligen, um
die Bedeutung dieser beiden Faktoren zu illustrieren.
Das Absinken der Kurve in den beiden Weltkriegen kann
kein Zufall sein, sondern mufl mit einem quantitativen
Rlickgang der Forschungsliteratur infolge der Kriege zu
tun haben. Das langfristige Anschwellen der Literatur
im Lauf dieses Jahrhunderts kann an der Zahl der ausge-
werteten Zeitschriften in L'Année philologique und sei-
nen Vorl&ufern abgelesen werden: 1896-1914: ca. 380;
1924~26: ca. 470; 1935: ca. 600; 1945-46: ca. 330;
1955: ca. 510; 1965: ca. 600; 1975: ca. 850. Freilich
liegt diesem Anstieg nicht nur das Erscheinen neuer
Zeitschbiftenhzugrunde, sondern auch die nachtrdgliche
Linbeziehung &lterer, nicht von Anfang an ausgewerte-
ter Zeitschriften. Und verglichen mit der springflut-
artigen Zunahme der wissenschaftlichen Zeitschriften
insgesamt haben die klassisch-altertumswissenschaft-
lichen nur wenig zugenommen, jedenfalls erheblich weni-
ger als die Zitate laut Tab. 8. Auch sind die Jahres-
biande der einzelnen #lteren Zeitschriften langfristig
nicht (oder nicht wesentlich) umfangreicher geworden,
soviel wir bei Stichproben feststellen konnten; Hermes
und RhM brachten Anfang dieses Jahrhunderts dickere
Bé&nde heraus als in den -Sechziger- und Siebzigerjahren.

AufschluBireich ist die chronologische Aufgliederung
der Zitate, die auf die meistzitierten 8lteren Zeit-
schriften entfallen. In Tab. 9 haben wir die Jahr-
génge der zitierten Zeitschriften zu fiinfen "gebiin-
delt", um aussagefdhigere Zahlen zu bekommen. Es 1&Bt




sich folgendes ablesen: In einer Art {'bergangszone im
ersten Nachkriegsjahrzehnt steigen die Zahlen anj; die
spidteren Jahrginge werden im allgemeinen deutlich h&u-
figer zitiert als die Vorkriegsjahrginge. Dies 1l&éB%
auf eine gewisse Veralterung der Vorkriegsliteratur
schlieBen. Andrerseits hslten sich -die Zahlen seit
Mitte der Flnfzigerjahre auf etwa gleichbleibenden
Niveau: Bine nennenswerte Veralterung scheint also in
dieser Zeitspanne nicht eingetreten zu sein; der stei-
le Verlauf der Kurve in Tab. 8 muB vielmehr auf das
Hinzutreten neuer Zeitschriften zuriickzufiihren sein,
wofiir ja auch die oben skizzierte Entwicklung der
Zeitschriftenliste von L'Année philologique spricht.
Analoges 1&Bt sich fir die Vorkriegszeit beobachten:

Die Zitatzahlen der einzelnen Zeitschriften bleiben
bis zu den frilhesten Jahrgéngen auf etwa gleicher
Hohe (doch ist der charakteristische Einschnitt wah-
rend und nach dem Ersten Weltkrieg wieder erkennbar)
und differieren damit deutlich - wenn auch lange
nicht so eklatant wie nach ca. 1955 - von dem Verlaufl
dep Kurve in Tab. 8. Das heiBt: Innerhalb der Vor-
kriegszeit sind die jlingeren Jahrginge nicht wesent-
lich weniger veraltet als die Elteren. Der stdrkste
Schub in der Wissenschaftsentwicklung, der das Bis-
herige veralten lieB, scheint also um 1950 herum
stattgefunden zu haben, was sicherlich mit dem allge-
meinen geistigen Umbruch jener Zeit zusammenhéngt.

Unsere Untersuchungen zeigen, daB von einer Ver-
alterungsrate) der Zeitschriftenliteratur nur in einenm
sehr eingeschrinkten, differenzierten Sinn gesprochen
werden Xann. Wir leiten daraus zwei praktische Hin-
weise flir die Bibliotheken ab:

1) Riickwdrtserginzung (d.h., die nachtrégliche Be-
schaffung der fehlenden &lteren Jahrgénge, anti-
quarisch oder als Reprints) von frithen Jahrgéngen
wichtiger Zeitschriften lohnt sich.
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2) Bibliotheken, die einen begrenzten Teil ihrer Zeit-
schriftenbesténde besser zugé&nglich machen wollen,
z,B., in einem Freihandmagazin, sollten dafiir einer-
seits die wichtigeren Zeitschriften, andrerseits
aber die Bande ab ca., 1950 auswdhlen; Tab. 6 kann
ihnen als Orientierung dienen.

d. Verteilung der Zitate nach IL#ndern (Sprachgebieten) .

In einem weiteren Schritt unsrer Analyse der klassisch-
altertumswissenschaftlichen Zeitschriftenliteratur wol-
len wir untersuchen, inwieweit die Internationalitét
der Wissenschaft durch "Sprachbarrieren" o0.4. einge-—’

- schrénkt wird., Wir teilen dazu die zitierenden Zeit-

schriften nach ihren Herkunftsléndern in fiinf Gruppen

ein: '

deutschsprachige: AK, Glotta, Gymnasium, Hermes, JDAT,
Klio, MH, Philologus, RhM, WS.

englischsprachige: AJA, CPh, JHS, JRS, Phoenlx.

franzdsische: RA, REA, REG, REL.

italienische: Maia, RFIC, RSA, SIFC.

skandinavische, niederl&ndische, belglsche' AC,- Eranocs,

Mnemosyne.
In jeder Gruppe schliisseln wir die Zitate nach L&ndern

(der zitierten Zeitschriften) auf, und zwar nach folgen-~
dem Schliissel:

D = deubschsprachige Lander (mit der gesambten Schweiz)

E = englischsprachige L#nder (Britische Inseln, Nord-
amerika, Australien; ohne silidliches Afrika)

F . = Prankreich T o

I = TItalien

Be = Belgien und Niederlande

Sk = Skandinavien ‘

Os = Osteuropa (mit Jugoslawien)

Sp = Spanien
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Gr = Griechenland

Or = Orient (im Osten bis Iran), afrikanische Mittel-
" meerlinder '

So = sonstige L&nder

Auslandsinstitute zihlen zum Mutterland, z.B. Annual
of the British School at Athens (ABSA) zu "E". Selbst-
zitate sind "halb" gezihlt. Die Sprachenverteilung der
ausgewerteten Aufsitze geben wir zur ungeféhren Orien-
tierung mit an.

Gehen wir von der Summe aller ausgewerteten Zeit-
schriften (Tab. 15) aus! Die Landerverteilung der
Zitate entspricht im groBen und ganzen der Verteiiung
in unserer Auswahl der zitierenden Zeitschriften (Tab. 2).
Deutsche und daﬁach'englische Zeitschriften werden am
héufigsﬁen zitiert; die italienischen und dahinter
die franzdsischen folgen in betrdchtlichem Abstand.
Wenn wir die Zahl der zitierten Zeitschriften mit der
Zahl der Zitate vergleichen, fallt die grofle Menge der
italienischen Zeitschriften auf; d.h., dié Streuung der
Z2itate auf verschiedene Zeitschriften ist in Italien
besonders breit: Wdhrend jede italienische Zeitschrift
durchschnittlich viermal zitiert wird, liegt der ent-
sprechende Quotient im Deubtschen, Franzdsischen und
Englischen bei 6 - 8, In der 3,Spalte der Zitate
(Zitierungen aller Jahrginge) entfallen 35,3 % auf "D";
das Sinken des Prozentsatzes in Spalte 2 (Jahrginge
1946£f.) auf 31,0 % scheint die seit dem Zweiten Welt-
krieg gesunkene Bedeutung der deutschsprachigen Zeit-
schriften widerzuspiegeln. In der 1;Spa1te werden
wieder 35,3 % erreicht, wohl deshalb, weil die deut-
schen Zeitschriften mehr und mehr ihre internationale
Attraktivitdt durch die Aufnahme ausléndischer Bei-
trdge erhtht haben,

‘Tab., 14, in der 3 Zeitschriften der "kleineren L&n-
der" erfaBt sind, ergibt ein &hnliches Bild wie Tab. 15.
Die leichten Verschiebungen (weniger deutsche und
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italienische, mehr belgische, niederléndische und skan-
dinavische Zitate) k®nnen mit der entsprechend anderen
Lénder- bzw. Sprachenverteilung in Zusammenhang ge-
bracht werden.

Betrachten wir vor diesem Hintergrund die iibrigen
Tabellen, zundchst Tab. 12 mit der-Auswertung der fran-
z8sischen Zeitschriften (nur 1 nicht-franzdsischer Auf-
satz enthalten)! Die Bevorzugung der einheimischen
Literatur ist eklatant: Die franz8sischen Zeitschriften
liegen in der Lénderverteilung an der Spitze. Besonders
deutlich dominieren sie in der ersten Zitatspalte: Von
den auf die Jahrgiange 1971ff. entfallenden Zitaten ver-
einigen die franzdsischen Zeitschriften 47 % auf sich;
von den Zitaten aus allen 26 ausgewerteten Zeitschrif-
ten, die auf die Jahrginge 1971ff. von franzdsischen
Zeitschriften entfallen (Tab. 15, Sp. 1), stammen 49,5 %
(41 von 83) aus den vier franzdsischen Zeitschriften,
obwohl -~ das sei noch einmal in Erinnerung gerufen -
die Selbstzitate halbiert sind. In der Rangfolge der
zitierten Zeitschriften (hier nicht wiedergegeben)
nimmt sowohl bei "alle Jahrginge" als auch bei "1946ff."
BCH die erste Stelle ein, bei "1974ff." RA. Bei der Be-
trachtung der anderen Linderbereiche f&llt auf, daB die
Zeitschriften Osteuropas und der Beneluxlinder iiber-
durchschnittlich oft (gemessen an Tab, 15) zitiert wer-
den, wohl deshalb, weil in diesen Lindern - und damit
auch in ihren Zeitschriften - die franzdsische Sprache
relativ verbreitet ist, so daB die Aufsitze dieser
Lénder fiir franzdsische Forscher sprachlich besser zu-
génglich sind. Unter dem Durchschnitt liegen die italie-
nischen. und noch stérker die deutschen und englischen
Zitate. . : . R :

In Tab. 13 (italienische Zeitschriften) dominieren
die italienischen Zeitschriften fast ebenso stark wie
in Tab. 12 die franz®sischen, obwohl hier ein viel h&he-
rer Anteil nicht-italienischer Beitrédge ausgewertet isﬁ:
als dort nicht-franzdsischer. Wieder ist die '
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Spitzenstellung am deutlichsten bei den Zitaten 1971ff.:
Die %8 "italienischen Zitate" bedeuten uy % aller Zitate
1971£f. in Tab, 13 und 50 % aller auf Italien entfallen-
den Zitate in Tab. 15, 1.Spalte. In der Rarigfolge der
zitierten Zeitschriften liegt bei "alle Jahrgénge" zwar
Hermes an der Spitze, doch sind unter den ersten 10
zwel italienische Zeitschriften, unter den ersten 20
sechs (in Tab. 5 dagegen keine einzige); bei "1946ff."
sind vier italienische unter den ersten 9 (Historia an
der Spitze), bei "1971ff." vier unter den ersten 7
(RFIC an der Spitze). '

Die Analyse der englischsprachigen Zeitschriften
(Tab. 11) ergibt ein &hnliches Bild: Die angelsichsi-
schen Zeitschriften vereinigen einen weit hBheren An-
teil der Zitate auf sich als in Tab. 415 und liegen
klar an der Spitze, besonders klar wiederum bei den
jingsten Jahrgéngen: 89 Zitate (1971ff.) bedeuten
einen Anteil von 55 % (von Tab.bﬂﬂ, letzte Zeile) bzw.
45 % (von Tab. 15, Zeile "E"). Dabei ist noch zu be-
denken;7daB'Von»den Zitierungen nicht-angels&échsischer
Zeitschriften etliche in Wirklichkeit doch englisch-
sprachige Aufsétze betreffen, da, wie gesagt, in deut-
schen, italienischen u.a. Zeitschriften vor allem seit
dem Zweiten Weltkrieg zunehmend englischsprachige Ar-
beiten erscheinen. Bei weiterer Betrachtung von: Tab. 11
f&l11lt das Uberwiegen der franztsischen gegeniiber den
‘italienischen Zitaten auf; in der Auswertung aller 26
Zeitschriften in Tab. 15 ist das Verh#ltnis gerade um=
gekehrt, Die Angloamerikaner zitieren franzosische
Zeitschriften mit nur wenig unterdurchschnittlicher
Frequenz, was vielleicht mit der relativ weiten Ver-
breitung franzdsischer Sprachkenntnisse in England zu
erklidren ist. - Uberdurchschnittlich oft werden die
Zeitschriften Griechenlands - fast ausschlieBlich
archiologische - zitiert, vielleicht deshalb, weil die
ausgewerteten englischen archdologischen Aufsédtze sich
mehr mit Griechenland als mit Rom befassen; man
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' verglelche etwa dle Zahlen flr JHS und JRS in Tab. 3,
Sp. 7-9. Bemerkenswert niedrig liegen dagegen die
Zitatzahlen Osteuropas, wenn man wieder die Tab., 15
zum Verglelch heranzieht.

Schliefllich wollen wir uns den deutschsprachlgen
Zeltschrlften zuwenden (Tab., 10), die mit 10.von 26
Zeitschriften die grofte der hier untersuchten fiinf
Sprachengruppen'bilden.-Es ist zu bedenken, dafBl ein
Drittel der in dieser Gruppe ausgewerteten Aufsétze
nicht deutschsprachig'(sondern mehfheitlicﬁ englisch)
sind., Deshalb sind hier ‘die Zahlen etwas weniger aus-
sagekrdftig. Doch diirfte hinlénglich klarwerden, daB
die deutschsprachigen Autoren keine geriﬁgeren-"Natio—
nalisten" sind als die anderen. Abermals ist die
Dominaﬁz der eigensprachigen Zitate bei den jlungsten
“~Jahrgéngen am grofiten, und es liégt'ﬂahe, nach Grﬁndén
fir diese in allen untersuchten Sprachbereichen beob-
achtete BErscheinung zu suchen., Ein Grund kann ianer%
zogerungen bei der Bereitstellung der_neueanefté bzw.
Binde ausléndischer Zeitschriften liegen: Der Post-
versand und off'W6h1'auch,die Bearbeitung durch die
Biblipfhekeh dauern l&nger. Ferner kann die Gewohn-

“ heit der PForscher, mit befreuhdeten'Fachkollegen,Son-
derdrucke ‘ihrer Aufsdtze auszutauséhen, eine Rolle
spieleﬁ: Diese'Sbnderdrucke haben eine. erhdhte Ohaﬁce,
Vom‘Empféngef,zitiert zu‘werden; die Tauschbeziehungen
diicften sich iberwiegend im Inland abspielen'und wegen
der Aktualitét der Sonderdrucke zu einer Aktivierung
‘vor.allém der neuesten Véréffentlichungén’beitrégen. -
Besonders weit unter dem Durchschnitt liegt in'Tab, 10
die Zitierhéufigkéit der franzdsischen Zeitschriften,
ﬁbérdurchSChhittlich oft dagégéﬁ werden die .skandina-
vischen und pstedrdpéischen,zitierﬁ,:jene vermutlich
deshalb, weilisié_feiativ viele. deutschsprachige Ar-
beiten enthalten, diese wegen der nicht wenigen Auf- -
sétze aus der.DDR und Osteuropa, deren Auswertung . in.
Tab, 10 elngegangen ist..
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Festhalten miissen. wir noch, daB die- franz051schen‘
und 1tallenlschen Zeltschrlften durchweg - gufler von
den Franzosen bzw. Itallenern selbst - erhebllch
"wenlger zitiert werden als die deutschen und - engllschen.
Auch vou daher w1rd unsre Landergew1chtung gemal Tab. 2
gestutzt. \ ’ : : :

4, -Zusammenfassung

Hauptziel unserer Untersuching isf.es; zu ermitteln,
’YWie 6ft.welche. Zeitschriften in der klassisch-alter-
tumSWLssenschaftllchen Fachliteratur z1t1ert (d.sh,-als
'Beleg, Quellenangabe 0.8, angefuhrt) werden, um auf
‘diese’ Welse ginen Anhaltspunkt fur die Wichtigkeit der
'-Zeltschrlften zu- gewinnen. Als "sample" wurden 26 Zeit-
'schrlften (Jahrgang 1975) ausgewahlt dle nach Themen-
_'krelsen und Herkunftslandern einen reprasentatlven
- Querschnltt der klas51sch-altertumsw1ssenschaftllchen
Zeltschrlftenllteratur darstellen (Tab. 3).. Alle in
diesen 26 Banden vorkcmmenden Zeitschriftenzitate
“(unter Ubergehung bestlmmter Beltrage) wurden.ausge-
- zdéhlt; der Titel und -das Herkunftsland der ‘zitierten
Zeitschrlften ‘und das Erschelnungsgahr des’ zitierten

' .Bandes wurden Jedesmal registriert. In.Tab, 5 sind

dle z1t1erten Zeltschriften nach der . Hauflgkelt ihrer
'thlerung geordnet. ‘Da aber. bei elner Beruck31chtlgung
aller thate die. welt zuruckrelchenden Zeltschrlften
}gegenuber den Jiingeren durch dle groﬁere Zahl ilrer
’vorllegend'n und z1t1erbaren Bénde" bevorzugt 51nd
jhaben w1f,in elner zwelten Auswertung nur die auf die
Jahrgange 4946ff. entfallenden thate beruck51chtlgt
die daraus resultlerende veranderte Rangllste 1st in
Tab. 6 dargestellt. .. dle gegenwartlge Bedeutung der
Zeltschrlften noch scharfer zu fassen wurde elne
- dritte Rangllste (Tab. 7) auf der Bas;s der Jahrgange
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1971ff. erstellt; doch war nun-die Zahl derieinzubg—

'ziehenden Zitabe so niedrig, daB die Grundlage fiir ‘die
Rangliste etwas schmal wurde. Deshalb diirfte Tab, 6

am aussagekriftigsten sein. Gewisse Vorbehalte 51nd
auf S.16f. ausge fihrt,

Sodann wurde die zeitliche Vertellung der thate -
auf die Jahrginge der zitierten Zeitschriften unter-
sucht. Das Ergébnis war-ein starkes Uberwiegen der
Jungeren Jahrginge (Tab. 8); 50 % der Zitate’ entfal-
len auf die Jahre seit 1961, Daraus kann aber nicht
ohne weiteres auf ein entsprechendes Veralten der
friheren Jahrgénge geschlossen werden. Generell glaub-
ten wir einé gevisse Veralﬁerung der Vorkriggsjahf—
génge feststellem zu konnen; doch diirfte im ﬁbrigeﬁ
der Verlauf 'der Xurve in Tab. 8 vorwiegend auf die Zu~

‘nahme der Zeifsékiriftenliteratur, d.h. das Hinzutreten

neuer Zeitschriften, zuriickzufllhren sein.

SchlieBlich umtersuchten wir .die Verteilung der )
Zitate nach Lamdern bzw. Sprachgebieten der zitieren-
den und der zitierten Zeitschriften, um die Bedeutung
der "Sprachbar:iere" und anderer in derselben Richtung
wirkender Momemte n&her zu ermitteln. In allen vier
genauer untersuchten Sprachgebieten (deutsch—, eng11=ch-

- franztsisch- umd italienischéprachige'Zeitschrlftgn)

zeigbe sich eime eklatante Bevorzugung von Zeitschrif-
ten der eigenem Sprache, besonders stark bei der ‘

‘Zitierung jlingster Zeitschriftenjahrgénge (Tab. 10 - 15).
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Tab. 1

Vertellung der ausgewerteten thate nach Fachern der

_z1tlerenden Arbelten

| Klass.Pnil. | A.Gesch. | Archdol. Summe
- p28% o 1083 - 1097 4463
mgba 2

Vertellung der ausgewerteten thate nach Sprachen der

) 21tlerenden Arbelten

deutSChvengl; franz.

italien.

niedér}éqd}

“span. |latein.

1520 [1765° 721

408

6

N
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Tab. 3

‘Liste der -ausgewerteten Zeitschriften:

enthaltene Aufsdtze

377

1 |2 , 3| .4 51617 | 1 9] 10] 11(12f13 {4

Titel (x = archéolog.Zeitschr.) Aufsataz e .

- ' ' I ‘ o g
3 1 Bale 38|, ¢ |
& vwd|d w| o | & .| @ cn| .1B'e
&8 o weole ol @] o gl el A sl Ao
o g8 (wHalH 09| W . oo = | o| o|ls M
a o St 3 =] s o Q = H| oo
< =] T ZNj 0 =] A S < |=a o O |H|Afan
AC |L'Antiguité classique B 408 | 12,7 | 32| 21 9l 2 ~1| 14416 1] 1

" AJA |American Journal of Usaf 1281 5,3 | 26 - - |26 - 26 =l -] =

Archaeology - c :

AK * |Antike Kunst CH 78 4,91 16 - - 16| 10 6 - -] -
CPh, Classical Philology USA| 183 4,91 371 32 - 1] 36| -] - -

. Eranos ) 68 8,5{. 8 8 - - 31 -5 -] ~| -
Glotta o D |25 8,8]| 29| 29 - =1 "9¢ 19| 1 =| ~
Gymnasium D 4041 16,8 24| 18 11 5} 24 - =] ~| -
Hermes D 502 | 12,1 43| 40| . 3| -| 22| 16} -} 5| =
JDAI Jahrbuch des Deutschen ° D 263 | 37,6 7 - -7 7 - =] -] -

: Archaologlschen ‘Instituts | ) .

.JHS |Jomrnal of Hellenic Studles GB 190 9,01 21 71 6] 8 - 21 -t -
JRS IJournal of Roman Studies GB 163 [ 14,8 11| -2 9| -~ - 11 - = -
Klio DDR| 3801 13,11 29| =| 29| -| 27| 1{ 1| -| ~
Maia I 212 7,1 30 30 -{ - 3 71 11191 -

- MH |Museum Helvetlcum CH | 244 | 9,8 25] 22 3l -t 21| 1| 2 1| -
Mnemosyne NL | 3671 9,7 38} 35 3 - 51 28| 2| -] 3
Philologus‘ IDDR| 220 8,51 26| 17| 6} 3| 13| 10| 1| 2] -
Phoenix CDN| %22 | 11,5} 28] 16| 10{ 2| ~-| 26| 2 ~-| -
RA  |Revue archeologlque F 2001 12,51 16 1 -|157 - 1115 -] -
REA [Revue des &tudes anciennes |F | .131( 11,9] 11 41 4] 317 - =11 -1 -
"REG [Revue des études grecques |F | 221 11,1| 20 16| 2] 2| - ~120] ~| -

-"  REL |Revue des &tudes 1a1:1nes F 269 | 20,5| 18| 13 41 1 - ~-118]| =-| -

RFIG Rivista di filologia e di I 230 10,0 23| 18 41 1 1 4 ~118 1| -

: : istruzione classica . .

RhM [Rheinisches Museum fir D 362 14,5| 25| 21 41 - 16 91 ~| ~| -

Philologie . '

RSA |Rivista storica dell‘'anti- |I 2341 18,0} 13 -l 13| - 1 2 1 4

chita- - . :

SIFC|Studi italiani di filologia|I 246 24,61 10 8| . 21 - - -1 =110| -

’ classica . ) )

WE Wiener Studien A 232 11,6] 20; 19 14 -1 13 71 -1 -1 -
Summe “|lee26| 11,3|586 118911176 25063 |64 | B
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' Tab. 4

Liste der ausgewerteten Zeitschriften: enthaltene Zitate

4 5161 7] 8

1 2 ) 9 10
S
BN 3
t N & W
@ -+ 2 &
w [} [} gl og
(0] w 42 . N O 9 0
.8210 0‘51 0'8 RN} R =N £ > & 0
ol N <q BER] 0|1 W] © L g\“ 34:9
Ly bl S o SNt o~ | & o) w7 bo
ord « o gl AN

N . L] » e | B
AC 196 | 6,110,511 |23 | 45| 63| 3,1| 98
AJA 253 | 9,7 |1,8 {12 |28 | 54 | 69 | 12,6 104
AK 158 | 9,9 |2,1 {16 |39 | 65| 85| 8,9| 66
CPh _ 118 | 3,2 10,6 [12 |22 |47 | 75| 3,&| 50
-Eranos 32 4,010,517 124162 | 751 3,1 25
Glotta 91 | 3;1 10,4 |15 lae | 79| 95 |14,3| 60
Gymnasium 1951 8,2 10,5 8 {18139 59 10,7 99
Hermes 306 | 7,1{0,6 |18 |33 |66 | 76 |15,4| 118
JDAT 274 139,1 11,0 |21 |43 | e8| 81| 9,1| 106
JHS 259°112,3 [1,4 {14 {29 (53| 72 | 7.3| 10%
JRS 207 18,8 [1,3 [15.133 | 67| 81 |15,0] 72
Klio 273 | 9,4 10,7 |20 |39 |66 | 76 | 1,8| 115
Maia . 1581 5,5 10,8 113 (44 181| 95| 5,1 78
MH 137 | 5,510,6 [16 |34 67| B84 [13,9| 67
Mnemosyne 134 | 3,5 [ 0,4 |13 |38 176 | 94 | 7,41 .61
Philologus | 164 | 6,3 10,7 {19 |46 83| 105 | 5,5/ 86
Phoenix 199 | 7,110,6 {13 {30 | 49| 63| &,0 90
RA 183 1 11,4 10,9 |15 139 {68 | 75 | 6,7] 99
RIEA : 113 110,32 10,9 {15 |29 | 65| 77 | 0,9] 71
REG 112 5,6 0,5 [13 |27 |49 | 66| 8,9| 61
REL 158 | 8,8 | 0,4 |16 30|68 90 [10,1] 72
RFIC 112 | 4,9 (0,513 |43| 86| 92 | 4,5| 76
RhM | 255 [10,210,7 (19 |39 69| 79 | .6,7| 102
RBA | 159 | 12,2 ]0,7 |18 |39 | 78] 85| 0,6 &7
SIFC 81| 8,110,320 [43|61]| 75 |11,1| 48
WS 136 | 6,8 (0,614 (32| 65| 82| 3,7| 68
Insgesamt {4463 | 7,610,7 |14 {33 61| 73 |.7,8] 751
irchiol. | 868 16 |38 66| 75 '

Zeitschr.
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Tab. 5

Rangliste

 Zitierende Zeitschriften: alle
Zitierté Zeitschriften geordnet nach allen Jahrgingen
. (Selbstzitate halb) - .
DieVZeichen hinter der Rangnummer bedeuten:
+ archédologische Zeitschrift
: Zeitschrift mit {iberwiegend nicht-klass.-altertums—
. wissenschaftlichen Beitr#gen '
0 Zeitschrift, die vor 1946 ihr Erscheinen eingestellt

hat
Rang . 1971£f. 1946ff. alle Jahrginge

1  Hermes ’ 19 73 159
2 Historia 28 119 119
% Hesperia - 14 76 110
4 JHS : 14 69 102
5 CQ S : 11 74 101
6 + AJA 18 65 86
. 7 RhM 5 29 85
8 JRS 11 65 80
9 Philologus" 8 45 75
10 BCH . 9 41 71
11 + JDAT 9 33 69
12 RIG 8 - 50 66
13 TAPhA 1 37 64
14 Gnomon 13 48 59
15 + MDAI(R) 9 29 55
16 AJPh 7 38 54
17 CPh 8 31 53
18 Latomus 9 48. 50
19 CR 10 34 48
20 L'Année épigraphique 4 24 un .
21 Glotta 10 2% . 46
22-23 + AA 9 33 44
+ ABSA 5 33 44
24  Athenaeum 4 38 43
7 37 39

25 MH
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(Tab. 5)

1971££. 1946ff, alle Jahrginge
26-27 Gymnasium. 11 37 37
HSPh : 2 29 37
28 + MDAI(A) - 10 36
29-30 Klio -7 18 24
v - WS 6 21 . B4
31-32  AC 5 27 33
: .+ Nsa 2 15 .33
3% Phoenix - : 13 32 22
34-35 REA ook 20 31
-7 RFIC . .9 20 31
36 REL - 4 25, . 20
" 37 Mnemosyne - .8 25 29
38-3%9 + RA - - .11 20 . 28
" RPh’ L ) 5 19 28
40 GRBS 9 26 26
41 BJ 4 14 25
42 PP 4 24 24
4%-44 + JOAT 1 11 23
. S8IFC 3 A4 23
45° Maia 4 22 - 22
46 ZPE 20 21 21
U47-49 + AR 4 10 .19
; BIGCS 3 19 19
VDI 3 18 19
50-5%: AAWM 4 18 18
¥ AK ' -~ 10 18 18
AU . ’ : .9 18 18
- SE - 10 18"
54-56 Eranos 3 11 17
7 :GGA 2 8.7
: SAWW 2 -5 17
57 G&R '3 14 16"
58 ZRG 1 9 L 4
50-63 CJ- 3 2. 13
S IR A 3., 13
s IMU - 4 12 15+
[sTe) » - 10: 13
. YCls. 2 10 1%
64~72 1 AAWW 2 11 12
+ AD ‘ 2 10 - 12
+ Archaeology 6 127 12

1) ohne Selbstzitate 6 26 26
davon alleif aus Klio -3 17 18"
Q)Fdavon allein aus Gymnasium. 7 -15 15



'-,74-85 A&R

.86~ 94-+AArch

: 95-d68 ABA

(Tab: 5)

6472 + ArchClass
CRATI
+ HZ2
JbAC
{ MEFR .
MMAT -
75-+Syr1a

TOUE AW B oW A
Y
!

+ ASAA
. +BCAR
- ¢ BSL -
: +BVAB
‘CE
Hermathena

.4-PBSR .
’oPhllologlsche B}
’ chhenschrlft
RBPh S
* Revué du LAQLA
VChr -

LR DAW
T A0 N 00 OWO O 0

1o

WA i
AN

Aegyptus
CAltertum-
.AncSoc .
: OAﬁtlkB :

.. C&M .

. Bos -

" Helikon "
IEC :

RGNS

AN

AAntHung
"+ AArchHung
, w+Ant1qu1ty
" 0 Archiv fir. lateindi~
sche- Lex1kograph1e
‘+Gallia - -

Lustrum
" MAAR
: MAL
oNachrlchten d GEt- .
tinger Gesellschaft
d.Wissensch. .
NC . N : 1

13000 00NOI0 1 00I® OowW

a’#n—i

RPN
Lo O

.00

'J1>‘al;e aus'einem.éinzigen.Aﬁfsatz in Maia

12
12
12

12

12
11
10

10
10

10

10

10

10 .

.10
10

S OWDD 0 MOOD HOOOO OOWIOD

‘o -

_1971££, 1946ff. alle Jahrgénge .
. = PTORE

1)
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(Tab. 5)
1991££, 1946£f. alle Jahrginge

95-108 PCPhS
: SBAW
: SDAW
109-118 + AAA
: ASNP -

Epigraphica
+ Marburger Winckel-
©  mannsprogramn
+MDAI(I).
o Neue Jahrblicher
- fiir Antike u.
‘deutsche Blldung
Phrone51s

: RIL
SCO
: SHAW
119-133 Antichthon
APF

1 DA N 2
13 N30 BIaa®
~3~3 ~3~3 ~3~3 .00 0O

2 vt S o

+AR-

¢ Archiv fiir Reli-
. gionswissenschaft
Arethusa

: BRL .
Chiron

Ccw -
Emerita
JNES

+ PAAH:
Paideia

-+ PAPhS

: RAL .
WJA

1 F DOENIU N

S I B I W RS
mmqrmmmmqumm 00 O NININI

'm#o\mmmmvnmwm

R L

28 Zeltschrlften mit 5 Zitaten: ABAW ADAW ‘Annales (BsC),
BA . BMM, Byzantlon, ByzZ, Dacia, ' DArch, Eklstlcsﬂ), Jahres-
berichte iber die Fortschiritte der klass,Alte:tumswissen— '
schaft, JEA, JS, Kadinos, MonAL, Musée Belge, PBA, Poetica,
PRIA, QUCC RAE RHR RN, RPhllOS, ucrlptorlum, StudClas,

u'fTurﬁ Arkeoloji Derglsl WZHalle.=g

“‘ '590 Zeltschrlften mit 1 - 4 thaten.

1) alle aus JHS



L

""9-10 Gnomon.

- 25-26 HSPh

'29 30 Mnemosyne ‘

- 39 -

.Tab. 6

Rangliste

"Zitierende Zeitschriften: alle-

Zitierte Zeitschriften geordnet nach Jahrgangen 1946ff

(Selbst21tate halb) .
Zeichen hinter der Rangnummer: siehe.Vorépann zu Tab.

"Rang . - . 1971ff. 1946ff. alle Jahrginge

"Historia . - 28 119 119
Hesperia . . 14 76 .. 110
cq - Lo 11 101
Hermes = . : 19 - 73" 159
JHS - ' Cooo4 - 69 L a02

+AJA L 18 - . 65 86 -
.JRS B A 65 . .80 -
8 RLG i, o - .50 . 66
a oL 59
48 _nSO
41 - 71 )
-39 85
- 28 -0 54
38 .. 43
-7 37,
37 - 39
- B4

34 . 48,
44

B3 44

33 €9
32 22

29 . 37

29 55

27 35

26

25 29

25 . - 30

-¢w¢wmu

S
i 0o
s
[62)

Latomus

11 Phllologuc'
12 BCH
© 1% RhM -
14—15 ‘AdPh .. .
Athenaeum
16-18 Gymnasium
o MH ,
~ TAPhA
19 ¢ch -
20-22 ¥ An
T+ ABBA
+JDAT -
23 . Phoenix e 1
24 - CkPh. | " ’

A

L o oo . -
F@ONO WO WO 3T FIUNO® 0
N
W

- +MDAI(R)
27 AG
28 GRBS

REL

1>'ohne“Selbst2iﬁétg 6 26{’26'

5
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(Tab. 6)

1971£1f,

4946ff. alle Jahrginge

31-32 L'Année épigraphique
PP
10

33 Glotta
34 Maia
35-36 WS
ZPE
37-39 +RA
' REA

. RPIC
40-41  BICS .

: RPh
42-46 : AAWM
-+ AK
AU
Klio
. VDI.
47 4+ NSA-
48-50 BJ
“G&R
SIFC
. 51 : IMU
52- 55-+Archaeology
+ ArehiClass
CcJ -
JbAC

56-59 : AAWW
Eranos
: HZ =

. +JOAI

'60-67-+AD

+ AR

+ MDATI(A)
Revue du LASLA
SE

- 80

VChr

‘YC1S
68-75  Altertum
AncSoc .

+ BVAB

=

davon allein aus Klio

3)

3

4
4

S0
£330 oF

1 OUIL & DIANWN SWa0F WHEDW N0 U1 WO

S\ W

davon allein aus Gymnasium

17

7

24
24
23
22
21

21
20
20
20
19

19
18
18
18
18

18
15
14
14
14

1%

-2
12
12

12
11

11 .

11

11

10

- 10
10
10
10

10 .

10
9
9

9

15

18

15

alle ausg einem einzigen Aufsatz in Mala

47
2n
46
22

4

21
28
31

21
19,

28
18
18
18
34

1)

2)

3)
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(Tab. 6)

1971ff. 1946ff, alle Jahrgénge

10

9

9
11
14

n

68~ 75 CE’
C&M .
Helikon
+ Syria
ZRG

76~ 87 A&A
AAntHung
+ AArch
+ AArchHung
+ ASAA

: BSL
+ Gallia
: GGA
Lustrum
: MEFR
NC -
PCPhS -
88- 96 + AAA
Aegyptus
+ Antiquity

CRAI
Eos .
+ Marburger Winckel-
mannsprogramm
+ MDAI(I) o
Phronesis

97-110 Antichthon
N A&R ‘
Arethusa
Chiron

Emerita
. BEpigraphica
JNES .

Pl
JENEE NN
O~J0O OO

JN

AN DAW POUIR_RAA WA AW
Ui\ oIl "o oOvv COANI0Y VOVOONI I 3V PWOI

RO RN

- LEC

. MAAR

: MAL -
MMAI .
Paideia

: PAPhS

. WJA
111=130 : Annales: (ESC)

: ByzZ
CW -
Dacia

+ DArch

a1t
VIV ‘OO0 OO0 OO NI NN NN 000 0o @D OO\

P21 2 A Aaaa
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(Tab. 6)

1971£f. 1946ff. alle Jahrginge

111-130 : Ekistics 5 5 5 1)
: Hermathena - 5 10
Kadmos 1 5 5
+ PAAH - 5 6
: Poetica 1 5 5
QuCC 3 5 5
+ RAE 1 5 5
RBPh - 5. 10
: RIL 1 5 7
: RPhilos 2 . 5 5
: SAWW 2 5 17
: Scriptorium - 5 5
StudClas 2 5 5
+ Turk Arkeoloji 3 5 5
Dergisi ‘
WZHalle 2 5 5

29 Zeitschriften mit 4 Zitaten: AAHG, Aevum, American
Journal of Physical Anthropology, AR, Arion, ASNP,
BASP, BMM, Dioniso, Eirene, JBerlM, MDAI(Berlin),
Mededelingen Nederlandse Akademie Wetenschappen Afd.
Letterkunde, OAth, ORom, PACA, FPBA, PBSR, RAL, RCCM,
RIDA, RN, Saeculum, SEJG, SHAW, Sinn und Form, Studi
miscellanei, Studium generale, StudUrb (SerB).

1) alle aus JHS
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Tab., 7

~Rangliste

Zitierende‘Zeitséhriften: alle

Zitierte Zeitschriften geordnet nach Jahrgingen 1971ff,
(Selbstzitate halb) o _

Zeichen'hinter de:'Réngnummer: siehe Vorspann zu Tab. 5 )

Rang . ) 1971£f, 1946ff, alle Jahrgiénge
1 Historia - 28 119 119
2 IZPE ' .20 21 . 27
3 Hermes : 19 73 159
4+ AJA . 18 65 86
5= &  Hesperia - T 14 76 110
JHS : ' 14 69. 102
7- 8 Gnomon ' 1% . 48 59 -
Phoenix - 13 . 32 32
9-12 ©Q - 17 4 101"
© Gymnasium 11 .37 37 1)
JRS . : 11 65 80 -
+RA ' ' 11 20 28
13=15 + AK 10 18 18
CR . 10 34 48
Glotta . . .10 . 23 46
©16=22 + AA ‘ 9. 33 - 44
: BCH 9 41 71
GRBS 9 26 26
+ JDAI “9 33" 69
Latomus 9 48 50
+ MDAI(R) 9 . 29 55
RFIC 9 .20 31
23-26 CPh . ‘8 31 53
Mnemosyne - 8 25 29
Philologus 8 45 75
: REG 8 50 66
27-30 AJPh 7 38 - 54
AU -7 18 18 2)
Klio 7 18 34 :
MH 7 37 39

1) ohne Selbstzitate 6 26 26

2) davon allein aus Gymnasium 7 15 15
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(Tab. 7)
1971ff. 1946ff, alle Jahrginge

31-%3 + Archaeology 6 12 12
Chiron 6 6 6

WS 6 21 C B4

A4-47 + AAA 5 7 7
+ ABSA 5 33 44

AC 5 27 33 -

. AncSoc 5 9 9

: BEkistics 5 5 5.
-Revue du LASLA 5 10 10

RhM 5 39 85

. RPh 5 19 28
42-55 : AAWM 4 18 18
+ AE 4 10 19
L'Année épigraphique &4 24 49
Antichthon 4 6 3]

+ Antiquity 4 7 8
Arethusa 4 6 6
Athenaeunm 4 38 43

BJ 4 14 25

: IMU 4 13 )
JbAC 4 12 - 12

Maia 4 22 22

PP 4 24 24

REA 4 20 37

REL 4 25 30

15 Zeitschriften mit 3 Zitaten: A&R, ASNP, BICS, BSL,
CJ, CRAI, Eranos, G&R, MCV, MEFR, QUCC, SIFC, Turk -
Arkeoloji Dergisi, VChr, VDI. s
178 Zeitschriften mit 1 - 2 Zitaten.

1) alle aus JHS

2) alle aus einem einzigen Aufsatz in Maia

[AC AN
s
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Tab, 8

Zeitliche Verteilung der Zitate aus den vier archiolo-
gischen Zeitschriften AJA, AK, JDAI und RA (Spalte 3)
und aus allen Zeitschriften (Spalte 2) auf die Jahrginge
der zitierten Zeitschriften (Spalte 1) ‘ o

N
R .
\V]

1 2 3 12

3
975 38 9 1939 34 5 1904 14
. % 189 32 8 43 10 9,5 22 2
3 192 44 : 7 28 8 2 .16° 2 .
,3_ qgg .gg-:’ 6 44 8 1.,19. 8
0180 37 1932 22 ? 18 A
1969. 183 37 5 28 5 %130
8 159" 26 - 2 3. 7 7 1273
7 5% o4 1 34 5 6 '8 2
6 44 25 0 27 B 5 7.2
5,135 25 1929 21 5 tgon’ o
1964 110 23 8 25 5 - 95 13 2
17 2] 7 16 1 2 11 4
2 110 15 6 25 8 1 9 5
g 183. 1; .5 12 1 .0 12 1
S 1924 29 : ; 1
1959 99 14 S e T
8 91 14 2 12 1. 9 9 1
7 100 16 .1 8. 4 6 10 -
g - gg' 13 0-12 4 5 8 1
1954 . 98 18 w28 2 e
73 81 20 5.8 .7 53 a2
2 .57 13 6 17 1 1 M2 5.
L gg e .5 10 5 0o .8 3
A9 24, 6
1949 54 13 " 3 267 9 1872 2 3
8 - 40 " 6 2 31 12 7.6 1
7 >+ 8 L 6 6 .1
e 3 3 0 18 4 B -
1984 19 8 % W R
2 .21 .8 7 15 5. 2 - -
§ -22 1;} 6 12 3% 13 -
0 3% 6 A ot
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(Tab. 8)-
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Tab. 9

Verteilung der Zitate auf die Jahrginge von acht

ausgewdhlten zitierten Zeitschriften

Her- Hes-

AJA CQ [oTT DeST JHS JRS fgéig‘ RhM | Summe

1971275 | 25 11 28 4 13 15 8 . 7 121
1966-70 | 15 17 16 11 12 16 13 - 6 | 106
1961-65 | 10 14 12 15 16 17 10 12 106
1956=-60 | 15 17 23 14 1% 13 11 9 115
1951-55 | 6 10 412 11 11 10 3 8 74
1946-50 | 7 6 - 11 11 7 2 1 45
1941-45 | 6 A1 3 13 1 3 4 32
1936-40 | 4 6 4 4 1 2 3 2 26
1931-35 4 3 9 7 5 2 4 2 36
1926-30 | 2 8 8 2 6 4 - 30
1921-25 | 1 2 5 4 - 2 - 14
1916-20 | - 2 7 2 3 - - 14
1911-45-1 1 1 8 5 1 1 6 23

. 1906-10 1 3 2 4 - 4 14
1901-05 | & 9 3 3 5 24
" 1896-00 - 8 . 2 2 5 17
1891-95 | 1 6 1 1 1 10
1886~90. 5 1 3 4 13
1881-85 6 4 1 3 4
1876-80 8 - 1 9
1871-=75 1 - 3 4
1866-70 2. 32 5 10
1861-65 ' - 1 1

© 1856-60 |. 1 - 1
- 1851-55 - 1 1
- 1846-50 3 - 3
1841-45 . 1 1
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{Tab. 10|

Vertellung der thate nach Iéndern (Selbst21tate halb)
 Zitierende Zeltschrlften -deutsche (4K, Glotta,
Gymna51um Hermes, JDAI Klio, MH, Phllologus, RhM WS)
' Ausgewertete Aufsatze 162 deutsche, 69 engl., 8 ital,,

" 5 franz. . . : : o
thlerte Zeltschrlften alle

Zitate ' Zeitschriften
1971££. 1946ff. alle. Jg. AP

168 '577 877 168

D .

B - . 57 328" 467 .- 86
P 20 . w119 .0 24
I .16 128 .. 202 ¢ 68

Be - & 8 96 - = 28 -
sk 3 34 39 - 18 -
0s 100 55 720 3
Sp - e oo 5. o
Gr . . - 6 . 17 - 21 ~ 10

“or 5 6 7

So N R 1

Summe . © 299 - 1308 1906 “‘”'444-
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Tab. 11

Verteilung der Zitate nach ILéndern (Selbstzitate halb)

Zitierende Zeitschriften: englische (AJA, CPh, JHS,
JRS, Phoenix)

Ausgewertete Aufsdtze: 120 engl., 2 franz., 1 deutscher

Zitierte Zeitschriften: alle

Zitate ‘Zeitschriften
1971££. 1946£f. alle Jg.

28 160 250 62

D

B 89 346 434 80
F 13 74 98 26
I 6 57 7% 29
Be 8 42 48 21
Sk 2 18 25 12
Os 1 11 13 11
Sp 4 6 6 4
Gr 10 25 - 34 12
Or - 4 4 4
So - 5 5 3

Summe 161 748 990 ’ 264



”\51';_4

| mab, 12

- Verteilung der Zitate nach Ldndern (Selbstzitate halb)
. Zitierende ‘Zeitschriften: franzSsische (RA, REA, REG, REL)
. Ausgewertete Aufsétze: 64 franz., 1 engl. ' '
Zitierte Zeitschriften: alle ," o

.. Zitate . = ' - Zeitschriften
1971£f.. 1946ff. alle Jg. '

D . 15 85 . - 47 . a5,
B - 1 es. 8y . 33

P 41 130 189 - .51

I . ... 6 . 40 = 47 . B
Be. . 9 . 3. 48 14
| S SR - T
22 18

48.'
[\S JRY
N O o WU

I VIR RV RN
VIRV I

U summe [ 87 7396 -sA7 216
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Tab, 13

Verteilung der Zitate. nach ILéndern (Selbstzitate halb)
Zitierende Zeitschriften: italienische (Maia, RPIC, RSA,
SIFC)
Ausgewertete Aufsétze: 55 ital., 13 engl., 5 deutsche,
2 franz., 1 span.
Zitierte Zeitschriften: alle

Zitaté ) Zeitschriften
1971££, 1946£f, alle Jg.

D 15 50 - 132 4
B 20 . 74 100 40
7 2 o4 54 22
I 38 115 148 64
Be 7 31 3% 12
Sk - 2 - 5 3
' 0s 1 12 1% 8
Sp 2 4 4 4
Gr - 2 3 3
Or - 2 '3 2
So 1 3 3 3

Summe 86 . 319 500 202
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Tab. 14

Verteilung der Zitate nach L&ndern der zitierten
Zeitschriften (Selbstzitate halb)

Zitierende Zeitschriften: belgische, niederl&ndische,
skandinavische (AC, Eranos, Mnemosyne)

Ausgewertete Aufsétze: 47 engl., 18 franz., 8 deutsche,
% latein., 1 ital., 1 niederlénd. '

Zitierte Zeitschriften: alle

Zitate Zeitschriften
1971££, 1946£f, alle Jg.

D 25 72 111 35
E 21 97 119 43
F 7 29 4 14
I 10 27 32 20
Be 9 20 22 11
Sk 2 10 11 8
Os 2 7 7 5
Sp - 2 2 1
Gr 1 2 2 2
Or 1 3 3 2
So - 1 1 1

Summe 78 ‘ 270 354 142
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| Tab. 15

Verteilung.der Zitate nach Léndern der zitierten
Zeitschriften (Selbstzitate halb)

Zitierende Zeitschriften: alle - :

Ausgewertete Aufsétze: 250 engl., 176 deutsche, 64 ital.,

- .63 franz., 3 latein., 1 span., 1 niederlénd.

Zitierte Zeitschriften: alle

~ Zitate AU Zeitschriften
1971££. 1946£f. alle Jg. -

D 251 gu 1518 202
E 198 910 - 1209 161
F. . 8 331 hsa . 78
. 76 367 501 129
Be 47 216 249 43
sk 7 69 88 29
Os 16 104 7. 59
Sp -6 7 18 9
Gr - - 8 . 52 69 .. 19
Or 8 19 22 18

So 1 2 12 6

Summe.'ff"?ﬂf CB0M 4297 ‘_ 751
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Verzeichnis der abgeklirzt zitierten Zeitschriften

AA Arch&ologischer Anzeiger

A&A Antike und Abendland

AAA Archaiologika Andlekta ex Athendn

AAHG Anzeiger fiir die Altertumswissenschaft

AAntHung Acta Antiqua Academiae Scientiarum Hungaricae

AArch Acta Archaeologica

AArchHung Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae

AAWM Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften in
Mainz, Geistes-~ und sozialwiss., Klasse

ABAW Abhandlungen der Bayerischen Akademie der Wissen-
schaften, Philosoph.-histor. Klasse

ABSA Annual of the British School at Athens

AC L'Antiquité Classlque

AD Archaiologikdén Deltion

ADAW Abhandlungen der Deutschen Akademie der Wissen-

schaften zu Berlin, Klasse filir Sprachen,
Literatur und Kunst

AE Archaiologiké Ephemeris
AJA American Journal of Archaeology
AJPh American Jdournal of Philology
AK Antike Kunst
-Annales(ESC) Annales (Economie, Soc1etes, ClVlllsatlons)
AncSoc Ancient Society
APF Archiv fir Papyrusforschung und verwandte Gebiete
AR Archaeological Reports
A&R Atene e Roma
ArchClass Archeologia Classica
ASAA Annuario della Scuola Archeologica dl Atene e
delle Missioni Italiane in Oriente
ASNP Annali della Scuola Normale Superiore di Pisa,
T Classe di Lettere e Filosofia
AU " Der altsprachliche Unterricht
BA Bollettino d'Arte
BASP Bulletin of the Américan Society of Papyrologists
BCAR Bullettino della Commissione Archeologica
Communale in Roma
BCH Bulletin de Correspondance Hellénique
BICS Bulletin of the Institute of Classical Studies
of the University of London
BJ Bonner Jahrbilicher
BMM : Bulletin of the Metropolitan Museum of Art
BRL Bulletin of the John Rylands Library
BSL Bulletin de la Société de Linguistique de Paris
BVAB Bulletin van de Vereeniging tot Bevordering der.
Kennis van de Antieke Beschaving
- ByzZ Byzantinische Zeitschrift
- CE Chronique d'Egypte
CJd The Classical Journal

C&M . Classica et Mediaevalia




CFh
cQ
CR
CRAT

Cw

DArch
GGA
G&R
"GRBS
HSPh

HZ
IF

IMU
JDAC
JBerlM
JDAT
JEA
JHS
JNES
JOAT

JRS
JS
LEC
MAAR
MAL

- MCV -
MDATI(A)

MDAT(T)
MDATI(R)
- MEFR

MH
MMATI

MonAL
NC

- NSA

OAth
ORom
PAAH
PACA
PAPhS

PBA

- 56 -

Classical Philology’

Classical Quarterly

Classical Review

Comptes rendus-de. 1'Académie des Inscrlptlon
et Belles-Lettres - . .

‘The Classical World
‘Dialoghi di Archeologia

G6ttingische Gelehrte Anzeigen-
Greece and  Rome -

. Gréek, Roman and. Byzantine Studies

Harvard Studies in Classical Phllology

Hlstorlsche Zeitschrift
Indogermanische Forschungen

Italia Medioevale e Umanisbtica -
Jahrbuch fiir Antike und Christentum
Jahrbuch der Berliner Museen

Jéhrbuch des Deutschen Archiologischen Instituts

"Journal of Egyptian ‘Archaeology

Journal of Hellenic Studies

Journal of Near Bastern Studies

Jahreshefte. des Os terrelchlschen Archaologlschen
-Instituts

Journal of Roman Studies

Journal des Savants |

Les Btudes Classiques’ s

Memoirs of the American Academy in Rome i
Memorie della Classe di Scienze morali e storlche
»dell'Accademla dei Iincei .

Mélanges de la Casa de Velazquez
Mitteilungen. des Déutschen Archiologischen
Instituts (Athenische Abteilung)
Mitteilungen des Deutschen. Archaologlschen
Instituts (Abteilung Istanbul)’
Mitteilungen des Deutschen Archfologischen
Instituts (Romische Abteilung) '

VMelanges d'Archéologie et d'Hlst01re de 1! Ecole

Frangaise de Rome

Museun Helvetlcum :

Monuments et Mémoires publles par.1l'Académie
des %nscrlptlons et . Belles—Lettres (Fondatlon
Piot

Monumenti antichi- pubbllcatl dall'Accademla dei
Lincei .

- ‘Numismatic Chronicle

Notlzle degli. Scavi di Antlchlta
Opuecula Atheniensid i

'-Opuscula Romana -

Praktika tés en: Athenals Archalologlkes Hetaireias
Proceedings of the African ClasSsical Association
Proceedings of the American Philosophical Society

Proceedings of the British Academy



PBSR
PCPhS
PP
PRIA

QUCC.
RA
RAE
RAL

RCCM

REA
REL
RFIC
RhM
RHR

RIDA
RIL

RN
RPh
RPhilos

SAWW
SBAW
SCO

SDAW

SE
SEJG
SHAW

SIFC
80

_ StudClas

...5’7..

Papers of the British School at Rome

" Proceedings of the Cambridge Philological Society

La Parola del Passato
Proceedings of the Royal Irish Academy

Quaderni Urbinati di Cultura Classica

Revue archeologlque

Revue archéologique de 1'Est et du Centre-Est

Rendiconti della Classe di Scienze morali, storiche
e filologiche dell'Accademia dei ILincei

Rivista di Cultura classica e medicevale

Revue des Etudes Anciennes

Revue des Etudes Latines

Rivista di Filologia e di Istruzione Clas51ca
Rheinisches Museum

Revue de 1'Histoire des Religions

Revue Internationale des Droits de 1l'Antiquité

Rendiconti dell'Istituto Lombardo, Classe di
Lettere, Scienze morali e gstoriche

Revue Numismatique .

Revue de Philologie

Revue Philosophique

Sitzungsberichte der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften in Wien, Philosoph.-Histor. Klasse

Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie der
Wissenschaften, Philosoph.-Histor. Klasse

Studi Classici e Orientali

Sitzungsberichte der Deutschen Akademie der Wissen~ -
schaften zu Berlin, Klasse filir Philosovhie, Ge-
schichte, Staats~,.Rechts~ und Wirtschaftswiss,

Studi etruschi S

Sacris Erudiri

Sitzungsberichte der Heidelberger Akademle der
Wissenschaften, Philosoph.-Histor. Klasse ..

Studi Italiani di Fllologla Classica -

Symbolae Osloenses :

Studii Clasice -

StudUrb(SerB) Studi Urbinati .di Storia, Filosofia e Lettera-

TAPHA

“VChr
VDT
WJA

WS

YC1S
VAD
ZRG

WZHalle

tura
Transactions and Proceedings of the Amerlcan
Philological Association :
Vigiliae Christianae
Vestnik Drevnej Istorii

© Wilrzburger Jahrbucher fiir die Altertumsw1csencchaft

Wiener Studien

Wissenschaftliche Zeitschrift der Martln Luther-
Universitét Halle-Wittenberg, Gesellschafts—
und sprachwiss. Reihe

Yale Classical Studies

Zeitschrift flir Papyrologie und Dnlvraphlk

Zeitschrift. der Savigny-Stiftung fiir Rechts=
geschlchte (Romanlstlsche Abtellung)







10.

11.

12.

BERICHTE UND ARBEITEN AUS DER
UNIVERSITATSBIBLIOTHEK GIESSEN

' ' Hrsg. ‘von J. Schawe
Ab 1968 fortgef. v. H. Schiiling

Schawe, Josef: Die Universitdtsbibliothek Giessen.
Eine kleine Fiihrung. 1962/63. 26 S. m. Abb. (vergriffen)

Knipper, Adolf: Bibliographie zur Geschichte der
Universitit Giessen von 1900 bis 1962, Erginzt und
liberarbeitet von Erwin Schmidt. 1963. VII, 77 S.

Schiiling, Hermann: Bibliographie der im 17, Jahr-
hundert in Deutschland erschienenen logischen
Schriften. 1963, 143 S. (vergriffen)

Schiiling, Hermann: Bibliographischer Wegweiser zu
dem in Deutschland erschienenen Schrifttum des 17.
Jahrhunderts. 1964. VI, 176 S. (vergriffen)

Schiiling, Hermann: Bibliographisches Handbuch zur
Geschichte der Psychologie. Das 17. Jahrhundert.
1964, XIV, 292 S. (vergriffen)

Schmidt, Erwin: Johann Heinrich May der Jiingere
und die Giessener Miinzsammlung, 1964, Sonderdruck.
5. 93-119, 1 Abb. -

Kropp, Angelicus, O.P.: Oratio Mariae ad Bartos,
Ein koptischer Gebetstext aus den Giessener Papyrus-
sammlungen, 1965. 36 S., 4 Taf,

Schiiling, Hermann: Die Inkunabeln der Universitits-
bibliothek Giessen. 1966. VII, 273'S,, 1 Taf,

Hecker ,» Karl: Die Keilschrifttexte der Universitits-
bibliothek Giessen. 1966. XIV, 149 8., 50 Taf, Texte,

‘1 Abb.

Schiiling, Hermann: Die Postinkunabeln der Universi-
tétsbibliothek Giessen. 1967, XII, 533 S., 1 Taf,

Horn, Hans-Giinter: Die Dokumentation in der Landbau-
wissenschaft. 1967. 143 S., 13 Anlagen. (vergriffen)

Schiiling, Hermann: Die Lutherhandschriften der Univer-
sitdtsbibliothek Giessen. (Katalog, mit Edition unbe-
kannter Texte). 1968. 40 S., 1 Taf.



13.

14,

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

Schmidt, Erwin: Die Giessener Universititsmaler
Christoph Maximilian Pronner und Friedrich Johann
Ludwig Berchelmann und der Kunstmaler Johann
Nikolaus Reuling. 1968. 31 S,

Giessener Zeitschriftenverzeichnis. Katalog der im

. Universititsbereich gehaltenen laufenden Zeitschrif-

ten. Stand 1.1,1968. VII, 576 S. (vergriffen)

Schmidt, Erwin: Universitdtsarchiv Giessen.
Bestandsverzeichnis. Giessen 1969. XIV, 177 S.

Horn, Hans-Giinter: Die Bestellfrequenz medizini-
scher Zeitschriften an der Universitdtsbibliothek
Giessen. Giessen 1970. XXI, 63 S., 12 Abb.

Kossler, Franz: Verzeichnis der Doktorpromotionen
an der Universitit Giessen von 1801-1884.
Giessen 1970. VI, 118 S.

Schiiling, Hermann: Erhard Weigel (1625-1699).
Materialien zur Erforschung seines Wirkens.
Giessen 1970. 124 S, u. 4 Abb.

Schiiling, Hermann: Erhard Weigel. Gesammelte
padagogische Schriften. Giessen 1970. VII, 253 8.

Ulrich Hain, Jorg Schilling: Katalog der Sammlung
"Trivialliteratur des 19, Jahrhunderts" in der Univ.
Bibliothek Giessen. Giessen 1970, 3, 376 S. u. 1 Taf,

Schiiling, Hermann: Caspar Ebel (1595~1664), ein
Philosoph der lutherischen Sp#tscholastik an den
Universititen Marburg und Giéssen. Giessen 1971.
72 S. u. 3 Taf.

Kossler, Franz: Katalog der Dissertationen und Habili-
tationsschriften der Universitit Giessen von 1801-1884,
Schiiling, Hermann: Die Promotions~ u. Habilitations~
ordnungen der Universitit Giessen im 19. Jahrhundert.
Giessen 1971, VII, 138, 78 S,

Schmidt, Erwin: Die Hofpfalzgrafenwiirde an der hessen-
darmstidtischen Universitit Marburg/Giessen.
Giessen 1973. 101 S. u. 2 Abb. (vergriffen)

. Hauschild, Prigitte: Eine Lesebuch~Ausstellung in der

Universititsbibliothek Giessen. Giessen 1975. 6 S.

Kossler, Franz: Register zu den Matrikeln und Inscrip-
tionsbiichern der Universitit Giessen, WS 1807/08 -
WS 1850. Giessen 1976. 221 S.



26,

27.

28.

29,

30.

31.

32.

33.

34.

Schiiling, Hermann: Die Dissertationen und Habjlita-
tionsschriften der Universitdt Giessen im 18, Jahr-
hundert. Giessen 1976. XX, 317 S.

Gundel, Hans Georg: Die MiinzsammIlung der Univer-

sitdt Giessen. Giessen 1976. VI, 44 S, mit 14 Abb. (vergriffen)

Eckhardt, Albrecht: Universititsarchiv Giessen,
Urkunden 1341-1727, Regesten. Giessen 1976, 227 S.

Schiiling, Hermann: Quellen und Schriften zur Ge-
schichte der Universitdtsbibliothek Giessen. Giessen
1977, IX, 97 S. S. 99-112 Anhang.

Schiiling, Hermann: Johann Weifl (1620-1683), Prof.
der Ethik und Politik an der Universitit Giessen.
Giessen 1977. 78 S. u. 1 Abb.

Gundel, H.G.: Die iltesten Statuten der Giessener
Medizinischen Fakultéit. Leges et Statuta Collegii
Medici. Giessen 1979. 32 S,

Gundel, H.G.: Rektorenliste der Universitidt Giessen
1605/07 -~ 1971, Giessen 1979, IV, 98 S., XII Taf,

Kalok, Lothar: Wilhelm Conrad Rontgen in Giessen
1879-1888. Ausstellung in der Universititsbibliothek
Giessen vom 28, Juni - 27.Juli 1979 ... Katalog.
Giessen 1979, 34 S,

Bader, Bernd: Die klassisch-altertumswissenschaft-
liche Zeitschriftenliteratur. Eine Zitateanalyse.
Giessen 1981. 57 S.
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